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Wstep

Nie o ,,Solidarnosé” chodzito...

Zadecydowata jedna scena. Jedna rozmowa. Ona byla poczatkiem.
Nie pamietam precyzyjnie jej daty. To zreszta nie ma wiekszego
znaczenia. To byla rozmowa z admiratem Piotrem Kotodziejczy-
kiem. Siedzielismy w jego mieszkaniu w Gdyni, tuz przy porcie.
Rozmawiali$my o réznych sprawach, takze o czasach stanu wo-
jennego. Zapytatem go, co robit 13 grudnia? Admirat poprawit sie
w fotelu, i zaczat opowiadac:

W 1981 r. bytem dowddca 3. Flotylli Okretéow w Gdyni. Czy zaskoczyt
mnie stan wojenny? I tak, i nie. Nie wiedziatem, czy zostanie ogto-
szony i kiedy, nie byto zadnych w tej sprawie przeciekow ze Sztabu
Generalnego, cho¢ zwykle bywaja. Z drugiej strony, atmosfera byta
podminowana, wysytano nas na nieustajace ¢wiczenia, po prostu

czulismy okreslone napiecie i ze wszystko moze sie zdarzy¢.
I w koncu sie zdarzyto...

O stanie wojennym dowiedziatem sie w swoim domu od gonca
alarmowego. To byto tak, ze po ilus dniach ¢wiczen zawinelismy
wreszcie do portu, przyjechatem do domu, ledwo sie roztozytem,
a tu wpadt goniec — ze mam wracac do jednostki. Tam zastat mnie
telefon dowodey marynarki, adm. Ludwika Janczyszyna. Dzwo-
nit z Ustki, mowil, ze jest cztonkiem Wojskowej Rady Ocalenia
Narodowego, ze tez dowiedziat sie o tym przez telefon. Jesli cho-
dzi o sprawy krajowe, marynarka wojenna zadnych specjalnych
zadan zwiazanych z wprowadzeniem stanu wojennego nie otrzy-

mata. Mielismy inne zadanie — izolacje naszej strefy morskiej



od wptywow zewnetrznych. Bylismy wiec w gotowosci bojowej,
$wieta spedzilismy w mundurach, z bronia. Bylismy przygoto-
wani do wyjscia w morze, sity dyzurne byty w petnej gotowosci,
pod rakietami. Wiadomo do czego przygotowane.

Zaczatem sie dopytywac. A admiratl potwierdzat: ,Tak, byli-
$my w gotowosci bojowej. Uzbrojeni. Gotowi, w kazdej chwili,
do wyjscia w morze”.

Dopytywatem sie dalej: przepraszam bardzo, ale po co mieliscie
wychodzi¢ w morze? Przeciez ,Solidarnosci” na Battyku nie byto!
Owszem, nie bylo. Ale nie o ,Solidarnos¢” chodzito... ,I wiadomo
byto, ze nie chodzito tez o NATO - méwit admirat.- Przyjeto
wtedy stuszne zatozenie, ze swoje sprawy zatatwiamy bez pomocy
przyjaciot”.

Czyli co? Polskie okrety byty gotowe do starcia. Ale z kim? Ow-
szem, po ogloszeniu stanu wojennego Michel Rocard, minister
w rzadzie Pierre'a Mauroya, wazna postac francuskiej lewicy, mo-
wil, Ze Francja powinna wysta¢ flote na Battyk, zeby przyjmowac
uchodzcow. Ale to byt incydent, praktycznie cata 6wczesna Fran-
cja uznata te stowa za wygtup. Czyli nie o Francje Jaruzelskiemu
chodzito. Nie o Francji myslano, gdy komunikaty w pierwszych
dniach stanu wojennego mowilty, ze marynarka wojenna zabez-
piecza potnocna granice. Ta rozmowa byta inspiracjg. W kolejnych
mniej wiecej wiedziatem juz, o co pytaé. I na co zwracac¢ uwage.

Pierwsza rzecz, jaka rzuca sie w oczy, gdy méwimy o stanie wo-
jennym, to sytuacja, ze wojsko zostalo wyposazone w amunicje
i wyszto z koszar. W koszarach zostaty naprawde nieliczne jed-
nostki - i to raczej takie, ktore do walki sie nie nadawaty. Pozo-
state wyszly, zostaly przegrupowane w rézne miejsca, ale zawsze
byty gotowe do walki.

Walki z kim?

Jezeli stacjonowaly gdzies w lesie albo na poligonie, to az prosi sie
zadac¢ pytanie: czy tam byta ,Solidarno$¢”? Po lasach jej jeszcze
nie byto. ,Solidarnos¢” byta w miastach, w zaktadach pracy, ale



wojsko - jesli juz jakies jednostki byty kierowane do miast - to
raczej po to, by petni¢ dziatania patrolowe. Lub demonstrowaé
potege, straszy¢ samg swoja obecnoscia. Gldwne sity rozmiesz-
czone byly gdzie indziej.

Dlaczego tak? Jaki cele przyswiecaty wiec gen. Jaruzelskiemu?
Jak rozgrywat stan wojenny? Kto byl, tak naprawde, jego gtownym
przeciwnikiem? Dlaczego historia stanu wojennego jest dzis tak
mocno zaklamana? Dlaczego polityczne hasta przystaniaja prawde,
a historycy wrecz fatszuja dokumenty?

Zaczalem zadawad te pytania i zorientowatem sie, ze mamy
w Polsce bardzo duzo publikacji o stanie wojennym, ale - z ma-
tymi wyjatkami - s3 one robione na jedna nute. Sa to opowiesci
o bohaterskim narodzie i ztym generale. W patriotyczno - infan-
tylnym sosie.

Oczywiscie, nie mam zamiaru pomniejsza¢ krzywd, ktore
w wyniku wprowadzenia stanu wojennego ponies$li dziata-
cze zwiazani z ,Solidarnoscia”, ale nie oni sa obiektem mojego
zainteresowania.

Bardziej interesuje mnie gra, ktora przyszto prowadzié¢ Jaruzel-
skiemu. Oto general, skoncentrowany na swoim resorcie, nagle
zostal wyznaczony do prowadzenia jednej z najwazniejszych roz-
grywek politycznych powojennej Europy, ktorg sledzity wywiady
wszystkich liczacych sie panstw!

To byta bardzo skomplikowana gra, w ktorej Jaruzelski grat nie
tylko z ,Solidarnoscia”, ale przede wszystkim z Kremlem i rosyj-
skimi generatami, takze z Biatym Domem, z Kosciotem, z grupa
dziataczy orientujacych sie na Moskwe i ze swoim politycznym
zapleczem - wojskiem i policja. I wyszedt z tego zwyciesko. ,Po-
mylilismy sie co do pana” - mdéwita Wojciechowi Jaruzelskiemu
po latach Margaret Thatcher.

Dlatego o tej grze Jaruzelskiego, o tym, jaka byta stawka i pole
manewru, pisze.



Rozdziat |

Wejda? Nie wejda?

Zacznijmy od pytania zasadniczego: czy Zwiazek Radziecki
zamierzal w roku 1980 i 1981 w Polsce interweniowac?

Odpowiedz na to pytanie jest i trudna, i tatwa.

Trudna, gdyz dotyczy sytuacji, ktdra nie zaistniata. Wojska
rosyjskie nie wkroczyty do Polski, wiec zawsze kto$ moze wsta¢
i powiedzie¢ - przeciez nie weszli, to o co chodzi!

Warto zresztg zwrdcié¢ uwage, ze tak wlasnie méwia niekto-
rzy rosyjscy generalowie, tak twierdza propagandysci polskiej
prawicy. Kazdy, kto chce wybieli¢ ZSRR, pokaza¢ tamto panstwo
jako gotabka pokoju, a takze kazdy, kto chce zohydzi¢ Wojciecha
Jaruzelskiego, PZPR i Polske Ludowa, bedzie powtarzat: Moskwa
interwencji nie chciata i jej nie planowata.

Ale jesli uwzglednimy realia tamtego $wiata, sytuacje geopoli-
tyczna, militarna, wydarzenia lat poprzednich, to odpowiedz
moze by¢ tylko jedna - oczywiscie, Zwigzek Radziecki byt gotow
interweniowac militarnie w Polsce w przypadku, gdyby uznat, ze
jego interesy polityczne i militarne s zagrozone.

Tak jak interweniowat w roku 1956 na Wegrzech i w roku 1968
w Czechostowacji. Na Polske, ktéra bytaby wyrwana z imperium,
w tamtych okresie by sie nie zgodzit.
Moskwa czuta sie zwigzana ,doktryna Brezniewa”, ktorg radziecki
przywodca oglosit po inwazji na Czechostowacje.

Wspolnota socjalistyczna jako cato$¢ ma prawo do interwencji na
terytorium kazdego panstwa cztonkowskiego bloku socjalistycz-
nego w sytuacji, gdy wewnetrzne lub zewnetrzne sity, wrogie wobec
socjalizmu, usituja zaklocié rozwdj tego kraju i przywrocié ustroj
kapitalistyczny



- méwil Leonid Brezniew podczas V Zjazdu PZPR w Warszawie,
w sierpniu 1968 roku. W ten sposob ttumaczyt, ze interwencja
w Czechostowacji nie byla agresja, lecz... dziataniem obronnym
przed wrogimi wobec socjalizmu sitami.

A jesli chodzi o Polske istniat jeszcze jeden powdd, rownie istotny,
by nie wypuscic jej z orbity wptywow Moskwy - przez nasz kraj
przebiegata kluczowa linia komunikacyjna miedzy ZSRR a NRD,
gdzie stacjonowato 337 tys. rosyjskich zotnierzy, plus ponad 200
tys. pracownikow cywilnych. Zachodnia Grupa Wojsk, pozo-
stajaca na styku z wojskami NATO, sktadala sie z sze$ciu armii,
osmiu dywizji pancernych, o$miu dywizji zmechanizowanych,
pieciu dywizji lotniczych, szesciu brygad desantowo-szturmo-
wych, siedmiu brygad rakiet operacyjno-taktycznych, pieciu
brygad rakiet operacyjnych SS-21, dziewieciu brygad artylerii itd.
Niektore z tych jednostek braty udziat w operacji ,,Dunaj” w Cze-
chostowacji w roku 1968. To byla perta w koronie imperium.

Trudno sobie wyobrazié¢, by Zwigzek Radziecki byt gotdw zre-
zygnowac z najkrétszych drég zaopatrzenia tych wyborowych
jednostek. Takie byto myslenie przywddcow radzieckich, co su-
gestywnie opisuje rosyjska historyczka Iniessa S. Jazborowskaja.
Pisze ona:

Wydarzenia w Polsce zostaty przyjete przez kierownictwo radziec-
kie jako zagrozenie dla istnienia socjalizmu, wspolnoty socjalistycz-
nej, trwatosci Uktadu Warszawskiego i stabilnosci w Europie. (...)
Polska miata kluczowa pozycje geopolityczna, przez nig prowadzity
niezmiernie wazne szlaki komunikacyjne taczace Moskwe z Grupa
Wojsk w Niemezech. (...) W Polsce znajdowata sie radziecka bron ja-

drowa. Polska zapewniata kontrole nad Czechostowacja i Wegrami.

Europa w roku 1981 byta podzielona na dwie czesci, oddzielone
zelazna kurtyna. Ten stan byt powszechnie aprobowany. Ame-
rykanie palcem nie kiwneli, gdy Moskwa zaprowadzata swoje
porzadki na Wegrzech i w Czechostowacji. Zwigzek Radziecki
palcem nie kiwnat, gdy rozprawiano sie z komunistami w Grecji
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i godzit sie z tym, ze we Wtoszech partia komunistyczna nigdy nie
zostanie dopuszczona do rzadzenia. Szanowano strefy wptywow.
W imie stabilizacji i pokoju.

Minister spraw zagranicznych Francji Claude Cheysson, gdy za-
pytano go, po wprowadzeniu stanu wojennego, co zrobi Francja,
odpart: ,oczywiscie nic”. Los ,Solidarnosci” byt zdeterminowany.
Lezat w rekach Moskwy. I Zachdd sie na to godzit.

Gra toczyla sie wiec najpierw o to, jak ,Solidarnos¢” wpisze sie
w polityczne realia swej epoki. Po stronie ,Solidarnosci” i Kosciota
chyba najbardziej jasno widziat to kardynat Wyszynski, ale po-
stepujaca choroba odebrata mu mozliwos¢ politycznego dziatania.
A po stronie wladzy?

Dzis, z perspektywy lat, rzuca sie w oczy podstawowy fakt — jak
bardzo byta sparalizowana, jak nie potrafita rozmawia¢ - i z ,,Soli-
darnoscig’, i ze spoteczenstwem - szczerze, tzw. otwartym tekstem.
Kania to nie byt Gomutka z 1956 roku. PZPR z roku 1980 tez wiele
brakowato do tej z Pazdziernika. Jednakowoz, wyraznie wida¢, jak
Kania z Jaruzelskim, a potem sam Jaruzelski probuja budowa¢
jakis konsensus z ,,Solidarnoscia”. Zbudowac system, w ktérym
byloby miejsce i dla ,Solidarnosci”, i dla ,kierowniczej roli Partii”,
a zarazem bylby do zaakceptowania przez Moskwe.

To trwato kilka miesiecy, temu stuzyty kolejne rozmowy, proby,
tacznie z opisywanym wielokrotnie tzw. spotkaniem trzech (Ja-
ruzelski, Watesa, Glemp). Te wszystkie préby nie powiodty sie

- Watesa miat swoich radykatéw, Jaruzelski byt coraz mocniej

naciskany przez Moskwe, a takze przez coraz liczniejsza grupe
w aparacie PZPR i resortach sitowych domagajaca sie ,,zdecydo-
wanych dziatan”.

Te gre na dwa fronty - z ,Solidarnoscig” oraz z Moskw3 i ro-
dzimym partyjnym betonem - wida¢ w dziataniach Jaruzelskiego
i w planach stanu wojennego. , Solidarno$¢” Jaruzelski musiat spa-
cyfikowaé. Ale to bylto tatwe zadanie, w poréwnaniu z tym dru-
gim - zeby zrobi¢ to tak, by Rosjanie do Polski nie weszli. I to byla
najwazniejsza gra.



Wejda? Nie wejda?

Zwolennicy tezy o tym, ze wojskowa interwencja Moskwy byta
nieplanowana i nic Polsce nie grozito, podnoszg jeszcze jeden
argument — nie ma dokumentow, ktore by to potwierdzaty.
Rzeczywiscie, nie ma dokumentu, w ktorym bytaby zapisana
data rozpoczecia interwencji i warunki, ktore muszg zaistnied,
by czolgi ruszyty.

Ale, jak pokazuje praktyka, polityczna decyzja o interwen-
cji zapadala wtedy, kiedy interwencja byta juz w toku (tak byto
w przypadku Czechostowacji) albo ex post (Afganistan). Oficjalna
decyzja Biura Politycznego KC KPZR dotyczaca interwencji za-
padta wtedy, kiedy dwie dywizje powietrznodesantowe byly juz
w powietrzu. Na godzine przed ladowaniem na lotnisku w Pra-
dze. Natomiast decyzja o inwazji na Afganistan zostata podpi-
sana juz po wyladowaniu wojsk rosyjskich w Kabulu, po zamachu,
juz po tym, jak zastrzelono prezydenta Hafizullaha Amina. A ta
prawdziwa decyzja zapadla na daczy Brezniewa. Dokumentuje
ja kartka (szef kremlowskich archiwéw Rudolf Pichoja przy-
niodst jej ksero Stanistawowi Cioskowi - wowczas ambasadorowi
RP w Moskwie), zwykta kartka, z napisem u gory: ,po dietu A”
(czyli ,w sprawie A”). Potem stowo ,za”. I trzy podpisy... Brezniew,
Sustow, Gromyko...

W obu przypadkach byta to decyzja trzech-czterech czton-
kéw Biura Politycznego KPZR. Dopiero pdzniej zbierato sie cate
Biuro i ja zatwierdzato. Ale zeby ta decyzja miata jaka$ wartosé¢

- wojsko musiato by¢ gotowe, by ja zrealizowac¢. Innymi stowy,
mechanizm wygladat tak, ze najpierw szykowano sity zbrojne do
interwencji, a potem — w zaleznosci od politycznej potrzeby - ja
rozpoczynano. A dopiero pozniej fatygowano sie o taki ,drobiazg”,
jak decyzja Biura Politycznego.

W przypadku Polski przygotowania Rosjan do interwencji
wojskowej trwaly przynajmniej od sierpnia 198o0.

Skad o tym wiemy?
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Zanim odpowiemy na to pytanie, warto, bysmy dokonali krétkiej
analizy materiatow zrodtowych dotyczacych wprowadzenia stanu
wojennego, tych dotyczacych Zwiazku Radzieckiego.

Jest ich wyjatkowo mato. Nie ma wéréd nich (z jednym wyjat-
kiem, o tym po6zniej...) dokumentow wojskowych i pochodzacych
z rosyjskiego MSW. S3 dokumenty polityczne, czyli stenogramy
fragmentow posiedzen Biura Politycznego KC KPZR. Na dobra
sprawe sa to tylko te dokumenty, ktére Rosjanie chcieli ujawnic.
Pisala o tym w analizie dla sejmowej Komisji Odpowiedzialnos$ci
Konstytucyjnej Krystyna Kersten, ktora, wyliczajac zrodta doty-
czace wprowadzenia stanu wojennego, okreslifa je tak:

Dokumenty przekazane przez wtadze rosyjskie, wyrywkowe,dobrane
wedle okreslonego klucza. Dysponujemy fragmentami szesnastu
posiedzen Biura Politycznego KC KPZR (od 29 pazdziernika 1980
r. do 10 grudnia roku nastepnego). Z tego jedenascie, przekazanych
w 1993 r. ambasadzie polskiej przez szefa Panstwowej Rosyjskiej
Stuzby Archiwalnej R.G. Pichoje, znalazto sie w rekach korespon-
dentow w Moskwie juz w 1992 r. Trzynascie opublikowano w postaci
aneksu w ksiazce Witalija Pawtowa Bylem rezydentem KGB w Polsce.

Trzy szczegolnie istotne protokoty — z 11 grudnia 1980 r., 20 maja
19811 10 grudnia 1981 r. — znane sa z innych zestawow: protokot
z 10 grudnia 1981 r. znajduje sie w przekazanej przez prezydenta
Jelcyna prezydentowi Watesie podczas oficjalnej wizyty w sierpniu
1993 r. tzw. teczce Sustowa, zawierajacej osiem pozycji i opublikowa-
nej w 1993 r. w odrebnej broszurze, ze wstepem Wiestawa Whadyki;
dwa pozostate — w pliku wybranych dokumentow Osrodka Przecho-
wywania Wspbtczesnej Dokumentacji, ztozonego gtownie z materia-
low ambasady ZSRR w Warszawie.

Juz z tego wynika w sposob oczywisty, ze ani rosyjska stuzba archi-
walna, ani prezydent Jelcyn nie zamierzali zgromadzi¢ i udostepnic¢
polskiej stronie petnego zestawu dokumentow dotyczacych wprowa-
dzenia stanu wojennego w Polsce czy nawet tylko petnej dokumentacji



Wejdg? Nie wejdg?

Biura Politycznego. Co wiecej, zestawienie dat protokotow, ktorymi
dysponujemy, ujawnia brak zapisow z najwazniejszych okresow.
Luki obejmuja listopad i grudzien 1980 oraz dwie dekady stycznia
1981, koniec maja i potowe czerwea, lipiec, sierpien i pierwsza dekade
wrzesnia, listopad i grudzien.

Podkresli¢ tez nalezy, ze materialy te zostaty przekazane w postaci
wypisow obejmujacych punkty porzadku dotyczace spraw polskich;
nie sposob stwierdzi¢ czy wszystkie.

Poza tym, ze dokonano selekcji protokolarnych zapisow posiedzen
Biura Politycznego KC KPZR, brak zatacznikéw do tych, ktorych
fragmenty ujawniono, a wiadomo, ze takie byty. M.in. nie ma mate-
rialtow do rozmow z delegacja polska przybywajaca do Moskwy przy-
gotowanych przez komisje BP KC KPZR, ktore stanowity podstawe
dyskusji na posiedzeniu Biura 29 X 1980 r., jak tez stenogramu tych
rozmow rozestanego cztonkom BP. Nalezy wnosié¢, ze materiaty zbie-
rane i opracowywane przez komisje do spraw Polski BP KC KPZR,
kierowana przez M.A. Sustowa, przekazane przez Jelcyna, stanowia
niewielka cze$¢ dokumentacji. Z niezwykle waznych zapisow rozmow
telefonicznych L.I. Brezniewa z S. Kania i W. Jaruzelskim wiadomo
o trzech (z Kania 15 kwietnia i 16 czerwca, z Jaruzelskim 19 paz-
dziernika). Nie dysponujemy dokumentami dotyczacymi dziatalnosci
Ministerstwa Obrony, KGB i MSZ w zwiazku z sytuacja w Polsce.

Podsumujmy: jesli chodzi o czas ,Solidarnos$ci” i stanu wojennego
Moskwa nie udostepnita zadnego dokumentu MON, KGB i MSZ.
A z dokumentdw partyjnych ujawnita kilka fragmentow, wczesniej
dobranych i okrojonych, z posiedzen Biura Politycznego.

Ale w tej blokadzie informacyjnej nastapita luka. Niewielka, ale
znaczaca.

Oto6z, w czasach prezydentury Borysa Jelcyna szefem tajnych
archiwow Kremla byt gen. prof. Dmitrij Wotkogonow. To byta
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postac nietuzinkowa, niemieszczaca sie w ramach systemu ZSRR.
Z Gtownego Zarzadu Politycznego Armii Radzieckiej zostat zwol-
niony, bo jego poglady uznano za ,nie do przyjecia”. Przeniesiono
go na stanowisko szefa Wojskowego Instytutu Historii Zwigzku
Radzieckiego, skad po trzech latach zostat zwolniony za ,oczer-
nianie wladzy radzieckiej”. Wydat w roku 1991 nowa historie II
wojny $wiatowej, ktorg oceniono jako ,antyradziecky”. Po nieuda-
nym puczu Giennadija Janajewa zwigzat sie z Jelcynem, w imie-
niu ktérego zajmowatl si¢ m.in. tajnymi archiwami Kremla. Byt
historykiem, pisarzem, publicysta, sporo pisal, czesto korzystat
z materiatléw archiwalnych. Zmart niespodziewanie w roku 1995.
I wtedy, juz po jego $mierci, rodzina udostepnita zgromadzone
w jego domu dokumenty amerykanskiemu badaczowi zimnej
wojny, Markowi Kramerowi. Udostepnita albo sprzedata.

W tym pakiecie znalazta sie tez kserokopia dokumentu doty-
czacego Polski. Mozna przypuszczaé, ze Wotkogonow znalazt ten
dokument w archiwach, skserowat, kopie wziat do domu, chcac
cos napisac. Nie zdazyl, zmart... A potem zjawit sie Kramer, ktory
dokument przejat, a potem opublikowat.

W ten sposob na swiatto dzienne wyszedt jedyny wojskowy
dokument radziecki dotyczacy stanu wojennego. [ to — dodajmy -
wlasciwie przez przypadek, wbrew woli wtadz radzieckich.

Otoz jest to dokument z sygnatura ,$cisle tajne”, podpisany

28 sierpnia 1980 roku, przez pieciu cztonkow Biura Politycznego
KPZR - Sustowa, Andropowa, Ustinowa, Czernienke i Gromyke.
Ta piatka napisata, w imieniu Ministerstwa Obrony, wniosek do
Biura Politycznego, by w zwigzku z sytuacja Polski i mozliwoscig
zaostrzenia kryzysu stworzy¢ zgrupowanie wojskowe na wypadek
koniecznosci ,okazania wojskowej pomocy PRL".
Dodajmy, ze to byt jeden z pierwszych rezultatow pracy tzw. Ko-
misji Sustowa, czyli specjalnej komisji Biura Politycznego, powota-
nej juz 25 sierpnia 1980 do monitorowania sytuacji w Polsce. Takie
komisje, dodajmy, dziataty tez przed inwazja na Czechostowacje
i Afganistan.

Wracajac do dokumentu - otéz, czytamy w nim, ze ,Mini-
sterstwo Obrony prosi o pozwolenie, aby w pierwszej kolejnosci,



Wejdg? Nie wejdg?

od 18.00, 29.08, doprowadzi¢ do pelnej gotowosci bojowej trzy
pancerne (Nadbattycki Okreg Wojskowy - 1i Biatoruski Okreg
Wojskowy - 2) i jedng zmechanizowang (Przykarpacki Okreg
Wojskowy) dywizje”. W tym dokumencie czytamy:

Dla uzupetnienia tych dywizji powota¢ z gospodarki narodowej 25
tys. podlegajacych obowiazkowi stuzby wojskowej i 6 tys. samo-
chodow (...). Konieczno$¢ uzupetnienia dywizji kosztem zasobow
gospodarki narodowej wynika stad, iz w okresie pokoju sa one
utrzymywane w zmniejszonym sktadzie i w celu skutecznego wyko-
nania zadan przy wprowadzeniu na terytorium PRL nalezy uprzed-
nio przeprowadzi¢ z nimi zgrywanie bojowe w ciggu 5-7 dob.

W razie dalszego obostrzenia sytuacji w Polsce konieczne bedzie
takze uzupetnienie dywizji statej gotowosci bojowej Nadbatty-
ckiego, Biatoruskiego, Przykarpackiego Okregow Wojskowych
do etatow czasu wojennego, a w wypadku wystapienia po stronie
sit kontrrewolucyjnych, zasadniczych sit Wojska Polskiego, zwiek-
szenie zgrupowania naszych wojsk jeszcze o pie¢-siedem dywizji.
W tym celu zezwoli¢ Ministerstwu Obrony na zaplanowanie powo-
tania jeszcze do 75 tys. podlegajacych obowiazkowi stuzby wojsko-
wej i 9 tys. samochodow.

W tym wypadku trzeba bedzie powota¢ z gospodarki narodowej
tacznie do 100 tys. podlegajacych obowiazkowi stuzby wojskowej
i 15 tys. samochodow.

Autentycznos¢ dokumentu nie budzi zadnej watpliwosci. Mark
Kramer skonfrontowatl zawarte w nim informacje z dostepnymi
danymi wywiadowczymi CIA. Wywiad amerykanski, m.in. na
podstawie zdjec¢ z satelitow obserwacyjnych, potwierdzil, ze
w tym czasie dokonata sie mobilizacja wspomnianych czterech
dywizji. Zgrupowano samochody, zmobilizowano zotnierzy.

Jak pisze CIA - po kilku tygodniach powotanych do tych dy-
wizji zwolniono. Czyli te dywizje jakby wrocity do swojego
poprzedniego stanu. Ale jednocze$nie osiem innych dywizji
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doprowadzono do petnego frontowego stanu. Tak wiec, upowaz-
nienie dotyczace dodatkowych dywizji - realizowano.

Te manewry ze zwiekszaniem i zmniejszaniem stanéw oso-
bowych dywizji prof. Andrzej Werblan ttumaczyt w nastepujacy
sposdb:

Oni, jak wydali upowaznienie do powotania 100 tysiecy zolnierzy,
to robili to w taki sposob, ze najpierw powotali 25 tysiecy, potem, po
6-8 tygodniach puscili ich do domu, powotali innych. Amerykanie
to ttumacza tak, ze oni mieli trzy rodzaje stanéow w swoich dywi-
zjach. Mieli dywizje, ktore miaty 70% stanu. One byty prawie gotowe
do dziatania. Miaty petne wyposazenie w bron, tylko brakowato im
30% ludzi i troche transportu. Potem mieli takie dywizje, ktore byty
na 50% zmobilizowane. I mieli tez takie, ktore byty tylko skadro-

wane, tzn. liczyty 30% kadr, a reszty nie.

W raportach CIA jest napisane, ze oni, na podstawie tej decyzji,
najpierw zmobilizowali cztery dywizje 70-procentowe do petnego,
100—procentowego stanu. Pozniej z powrotem przywrocili tym dy-
wizjom stan 70 %, za to zaczeli uzupeltniac¢ te, ktore miaty wezesniej
tylko po 50 % stanu. Takich dywizji byto dziesie¢. W ten sposob
znalezli madrzejszy sposob zwickszenia potencjatu.

Dywizje, ktore licza 70% swego stanu juz posiadaja praktycznie
petna zdolno$é bojowa. To, ze im brakuje 30%... Ja nie pamietam
z czasow wojny, zebysmy mieli wiecej kiedykolwiek jak 70% stanu.
A wojowalis$my. Ale, jak sie ma tylko 30%, to juz nie ma komu
wojowac. Tak wiec, wiekszg wartos¢ daje zwiekszenie stanow
dywizji skadrowanych, niz uzupetnianie tych 70-procentowych.

Dodajmy do tego jeszcze dwie uwagi.

Po pierwsze, taki dokument nie powstaje ad hoc, mozna wiec
$miato zaktada¢, ze w kierownictwie KPZR sytuacja w Polsce byta
monitorowana i dyskutowana wiele dni wczesniej. I ze podjecie
decyzji o mobilizacji wojska nie byto spontaniczne.



Wejda? Nie wejda?

Co wiecej, z punktu widzenia Kremla sytuacja w Polsce w kolej-
nych dniach jeszcze bardziej sie skomplikowata. Dokument, ktory
analizujemy, powstat 28 sierpnia, jeszcze przed popisaniem po-
rozumienia w Stoczni Gdanskiej. Kolejne wydarzenia musiaty
przywddcoéw ZSRR jeszcze bardziej szokowacd. Ile wiec podobnych
dokumentow powstato w pdzniejszych miesigcach? Na pewno
wiele, ale zaden z nich nie zostat ujawniony.

Po drugie, rzuca sie w oczy olbrzymia nieufnos¢ wobec pol-
skiego wojska. Przygotowania do interwencji organizowane sa
wariantowo. Wariant pierwszy zaklada neutralnos¢ polskiej ar-
mii - i wtedy nie trzeba mobilizowa¢ tak wielu zotnierzy. Wariant
drugi zaktada ,wystapienie po stronie sit kontrrewolucyjnych,
zasadniczych sit Wojska Polskiego”. Wowczas sily interwencyjne
musza by¢ o te kilka dywizji wieksze.

Ten element, ze Rosjanie kalkuluja, czy polskie wojsko bedzie
przeciwko nim, czy tez nie, bedzie sie powtarzat. Zwlaszcza w re-
lacjach rosyjskich oficeréw i generaléw. A takze w ich dziataniach.

By¢ moze jest to takze powdd tego, ze rosyjskie dokumenty
dotyczace stanu wojennego s wcigz utajnione. Ewidentne jest bo-
wiem, ze wokot polskich dowddcéw toczyty sie przed 13 grudnia
rozmaite dziatania.

Z relacji wielu z nich wiemy, Ze rozmawiano z nimi, sondowano,
co mys$la o gen. Jaruzelskim, o socjalizmie, o Zwigzku Radziec-
kim. Czy posuwali sie dalej? Tego nie wiemy, archiwa rosyjskiego
ministerstwa obrony sg zamkniete. Mozemy jedynie stwierdzi¢,
ze poprzez owe rozmowy Rosjanie zbudowali sobie wielka baze
informacji na temat kadry Wojska Polskiego.

I jeszcze jedna uwaga - czesto powtarzana wsrod wielu histo-
rykow i publicystow jest teza, ze Rosja nie wesztaby do Polski, bo
bylta juz zaangazowana w Afganistanie, wiec nie sta¢ bytoby jej
na bdj na dwa fronty. Jak wida¢ z cytowanego dokumentu, dla
ZSRR nie byto to wiekszym problemem. W zadnych dokumen-
tach o Afganistanie nawet sie nie wspomina, to nie jest dla sit
ZSRR wiekszy ktopot. I jesli chodzi o Polske, nie byt on brany
pod uwage.
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O ile liczba rosyjskich dokumentow dotyczacych okresu
1980-1981 jest niewielka, to wiecej jest wspomnien, relacji i wy-
wiadow tzw. §wiadkéw historii. Sq obarczone subiektywnym
spojrzeniem na przesztos¢, wiadomo tez, ze swiadkéw czesto
zawodzi pamie¢ lub tez kusi mozliwos¢ reinterpretowania mi-
nionych wydarzen. Wspomnienia warto wiec konfrontowac z in-
nymi dokumentami, ponadto oddajg one, w sposob nieoceniony,
klimat epoki.

Jesli chodzi o czasy ,Solidarnosci” i stanu wojennego cenng pozy-
cja sa wspomnienia przedstawiciela KGB w Polsce gen. Witalija
Pawlowa Bytem rezydentem KGB w Polsce. Czytajac, warto je kon-
frontowac z Archiwum Mitrochina, czyli dokumentami, ktore
Wasilij Mitrochin, pracownik archiwum KGB, wyniost przez
30 lat pracy z rodzimej firmy. Zostaty one opublikowane. Cze$¢
z nich dotyczy Polski i ,urobku” Pawtowa.

Warte uwagi s3 réwniez zapiski z tzw. notesu Wiktora Anosz-
kina, ktére - zle przettumaczone i zinterpretowane - wywotaty
w Polsce swego czasu wiele zamieszania. Do sprawy poznania
kulis przygotowywania interwencji w Polsce wiele wnosi relacja
gen. Wiktora Dubynina, ktéry mowit (,Nowoje Wremia” 26/1992),
ze dywizja pancerna, ktorag dowodzit, stacjonujaca na Biato-
rusi, miata zaja¢ rejon na potudnie od Warszawy:

Bytem wtedy dowddea dywizji na Biatorusi (...). Wiem, Ze szykowano
sie do wprowadzenia wojsk dla udzielenia pomocy (...). Jesliby [Ja-
ruzelski] tego nie zrobit, to 14 grudnia nasze dywizje wkroczytyby
na terytorium Polski. Wszystko byto gotowe. Wojsko Polskie bytoby
zneutralizowane, nie miatoby szans na aktywny opor (...). W ciagu
jednego dnia, no, najwyzej dwoch dni, wszedzie, w kazdym miescie,

w kazdej miejscowosci bytyby wojska radzieckie.

Te relacje potwierdzaja plany ¢wiczen ,Sojuz 81”. Wedtug ich za-
tozen na teren Polski miaty wej$¢ trzy armie radzieckie (21.,23.
i 38.) oraz po jednej armii czechostowackiej i enerdowskiej. 38.



Wejda? Nie wejda?

Armia skladala sie z pieciu dywizji, wéréd nich znajdowata sie dy-
wizja pancerna, ktora dowodzit Dubynin. Méwi on zresztg o tym
takze w wywiadzie dla ,,Gazety Wyborczej”, ktéry ukazat sie 14
marca 1992 roku, pod znamiennym tytutem: 14 grudnia mielismy
wejsc do Polski.

Nie trzeba chyba dodawa¢, ze interwencja w Czechostowacji
wygladata w blizniaczy sposob - pod pozorem ¢wiczen wjechaty
tam dywizje wojsk Uktadu Warszawskiego. I pod lufami czotgéw
dokonata sie zmiana wtadzy.

Warte uwagi sa tez wspomnienia dwdch dowodcow, ktorzy
mieli dowodzi¢ desantami powietrznymi na Warszawe i Krakow.
Warszawe miata zdobywac stacjonujaca w Kownie 7. Dywizja Po-
wietrznodesantowa, dowodzona przez gen. Wiadistawa Aczatowa.
Aczalow opowiadat o tym w wywiadzie dla ,Trybuny” w roku 1995.

Ot6z Warszawe miaty zaja¢ dwie dywizje, a miejscem ich roz-

graniczenia miata by¢ ulica Marszatkowska. On sam przyjechat
do stolicy w lutym 1981, by na miejscu obejrze¢ obiekty, ktore miat
zajmowac - m.in. gmach KC czy budynki telewizji. Obejrzat je,
pod innym nazwiskiem, jako czlonek radzieckiej delegacji.
W wywiadzie udzielonym w 1995 roku gazecie ,Siegodnia” gene-
ral méwit o swoim najwiekszym zaskoczeniu - kiedy zorientowat
sie, ze tam, gdzie planowano zrzut spadochroniarzy i ladowanie
samolotow desantowych - na lotnisku Bemowo - stoi osiedle
mieszkaniowe.

We wrzesniu 1981 roku dywizja Aczatowa brata udziat w wiel-
kich manewrach Armii Radzieckiej ,Zapad-81”, podczas kto-
rych ¢wiczono m.in. zmasowany desant na tyly wroga. Aczatow
byt pozniej wiceministrem obrony ZSRR i dowodca wojsk
powietrznodesantowych.

Drugim miastem w Polsce, ktére miaty zajac¢ wojska spadochro-
nowe, byt Krakéow. Tu desantowac sie miata Brygada Szturmowo-
Desantowa dowodzona przez ptk. Iwana Kuczugurnego. Méwit on
o tym w roku 1994 tygodnikowi ,Nie”

Na przetomie 1980-81 roku przywieziono nam nowe mapy ope-
racyjne, obejmujace potudniowo-wschodnia Polske. Dostalismy
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nowe zadanie. W razie interwencji w Polsce zaja¢ strategiczne
obiekty w Krakowie... Trzeba byto opracowa¢ koordynacje z in-
nymi naszymi jednostkami, z jednostkami Wojska Polskiego, ktore
zechca z nami wspoltdziata¢, a takze mozliwe warianty konfron-
tacji z jednostkami polskimi, ktore przeciwko nam wystapia
(podkr. RW). Nie wykluczano rowniez zbrojnego oporu oddzia-
tow utworzonych przez ,Solidarnos¢”. Mielismy je lokalizowaé,
bra¢ do niewoli, a w razie stawiania oporu — likwidowa¢. Do na-
szej Brygady przydzielono mnostwo osob. Saperow do oczyszcza-
nia pol minowych, ttumaczy specgrupy KGB i GRU, radzieckich
komunistow polskiego pochodzenia. W koncu listopada posta-
wiono brygade w petna gotowosé bojowa. Zotnierze spali w mun-
durach, oficerow skoszarowano. Na pozycje bojowe wysuwaty sie
wojska z glebi okregu. Na poczatku grudnia wzdtuz catej granicy
radziecko—polskiej wprowadzono zakaz postugiwania sie radio-
stacjami polowymi. Cisza w eterze to dla wojskowych zapowiedz
boju. 13 grudnia poinformowano nas, ze generat Jaruzelski wpro-
wadzil stan wojenny. Trzymano nas jeszcze w gotowosci bojowej
z dziesie¢ dni na wypadek, gdyby Jaruzelski nie dat sobie rady
i trzeba by mu pomdc. Potem wojska zaczety odchodzi¢ od granicy.
Jedni oddychali z ulga, inni zatowali, Ze nie udato sie popic¢ piwa

w Krakowie.

Na temat przygotowan do wkroczenia do Polski wypowiadali sie
tez inni oficerowie armii radzieckiej. S3 tez materiaty pozyskane
z archiwdw bytego NRD i bytej Czechostowacji. Dotycza one pla-
now wkroczenia do Polski armii obu panstw, razem z armia ra-
dziecka. Wspominata juz o nich badajaca odpowiedzialnos¢ za
wprowadzenie stanu wojennego sejmowa Komisja Odpowiedzial-
nosci Konstytucyjnej (Sejmu II kadencji). Dotarta ona do meldun-
kéw ministra obrony NRD gen. Heinza Hoffmana kierowanych do
Ericha Honeckera zawierajacych plan wkroczenia i dyslokacji na
terenie Polski. A takze do dokumentéw operacji ,, Karkonosze” -
wkroczenia do Polski wojsk armii czechostowackiej.



Wejdg? Nie wejdg?

Jest jeszcze jedno zrédto dotyczace sytuacji wokot Polski w latach
1980-1981. To opinie politykéw panstw NATO, ktore w duzym
stopniu (pewnie decydujacym) opieraty sie na informacjach po-
chodzacych ze zrédet dyplomatycznych oraz wywiadu. Sg one
jednoznaczne.

Alexander Haig, sekretarz stanu za prezydentury Ronalda Re-
agana, wczesniej, w latach 1974-1979 szef sit NATO w Europie,
w ksiazce Reagan and Foreign Policy pisze:

Dla Zwiazku Radzieckiego Polska to casus belli — sprawa, dla kto-
rej gotow podjac¢ wojne z sojuszem zachodnim. (...) sami Polacy nie
moga sta¢ sie panami wlasnego losu, dopoki Zwiazek Radziecki
dysponuje przewazajaca sila i sie temu sprzeciwia. (...) Nigdy nie
byto zadnej watpliwosci, ze ten powszechny ruch w Polsce bedzie
zdtawiony przez ZSRR. Jedynymi pytaniami byty: kiedy to nastapi,
i z jakim stopniem brutalnosci.

A jak wowczas zareagowatby Zachod?
Haig pisze otwarcie:

Nie dostrzegtem wsrod zwolennikow twardej linii, skupionych
wokot stotu posiedzen gabinetu, lub tez w Krajowej Radzie Bezpie-
czenstwa, zadnej checi do ryzykowania miedzynarodowego kon-
fliktu, lub tez przelewu amerykanskiej krwi z powodu Polski.

Margaret Thatcher w swoich wspomnieniach Moje lata na Do-
wning Street notowala:

Poczynajac od konca 1980 roku Amerykanie byli przekonani,
ze ZSRR planuje bezposrednia interwencje wojskowa, aby ztama¢
polski ruch reformatorski tak samo, jak uczynili z praska wiosna
w roku 1968.
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Warte uwagi sa tez opinie 6wczesnego kanclerza Niemiec Hel-
muta Schmidta i prezydenta Francji Francois Mitterranda. Przyto-
czyt je Schmidt w swoich wspomnieniach, publikowanych w roku
1987 w ,Die Zeit”, opisujac ich rozmowe z 13 stycznia 1982 roku.
Oto fragment rozmow o Polsce, publikowany w naszym kraju
(Aneks. Kultura Liberalna):

Mitterrand dat wyraz swemu pesymizmowi: ,Nigdy nie wierzytem,
ze Polacy beda mogli unikna¢ tego losu. Widziatem zawsze tylko
dwie, a nie trzy mozliwosci: albo rzad Polski przywroci porzadek
w kraju, albo uczyni to Zwiazek Radziecki. Trzecia hipoteze, za-
ktadajaca, ze mogloby dojs¢ do zwyciestwa ,Solidarnosci” i do
rewolucji w Polsce, uwazatem zawsze za czysta fikcje; w takim przy-
padku ruch zostatby zmieciony z powierzchni ziemi przez radzieckie

oddziaty”. (...)

Ja sam bytem pesymista, jesli chodzi o dalszy rozwoj sytuacji w Pol-
sce. W gospodarce zabrnieto tak daleko, ze nawet najlepszy rzad
nie miathy prawie zadnych szans na jej uzdrowienie, a co dopiero
rzad wojskowy. Uwazatem, ze Zachod nie powinien zagradza¢ Polsce
drogi powrotu do reform. Jaruzelski sam powiedziat, ze odwota stan
wojenny i podejmie dialog z Kosciotem i zwiazkami zawodowymi.
Nalezy trzymac go za stowo i nalega¢, aby dotrzymat obietnic i uwol-

nit rowniez internowanych.

(..) Mitterrand nie wierzyt w skutecznos¢ sankcji ekonomicznych.
Nie mogt tez sobie wyobrazi¢, by Reagan powaznie sadzil, iz Niemey
i Francja przytacza sie do nich bez stowa. Uwazat on ogloszenie
przez Reagana sankcji raczej za gre wobec amerykanskiej opinii pu-
blicznej, majaca na celu wzmocnienie jego pozycji w polityce wew-
netrznej i ukazanie sie jako leader polityki zachodniej. Nie sadzit, by
Stany Zjednoczone i Zwiazek Radziecki prowadzity wojne z powodu
Polski, a reszta to czysty ,spektakl”. Wszystko razem jest ,,osobliwa
partia szachow”, poniewaz Amerykanie i Rosjanie beda przeciez ze
soba rozmawia¢ w kazdym przypadku.
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Testament polityczny

prof. Andrzeja Walickiego
Rozprawy naukowe, eseje

i publicystyka polityczna oraz
niepublikowane zapiski Profesora.

,PRL i skok do neoliberalizmu” oraz zbiér prac
naukowych i publicystycznych Profesora ,O Ros;ji
inaczej” dostepne na: www.sklep.tygodnikprzeglad.pl
pod adresem: sklep@tygodnikprzeglad.pl

lub pod numerem tel. 22 635 84 10



Interesuje mnie gra, ktorg przyszto
prowadzic Jaruzelskiemu.

Gra nie tylko z ,Solidarnoscia’,
przede wszystkim z Kremlem,

z rosyjskimi generatami, ale takze
z Biatym Domem, z Kosciotem,

Z grupa dziataczy orientujacych sie
na Moskwe i z wtasnym zapleczem
politycznym - wojskiem i policja.

.Pomylilismy sie co do pana”, méwi-
ta Wojciechowi Jaruzelskiemu po
latach Margaret Thatcher.
Dlaczego wojska polskie wyszty

zZ koszar, komandosi zablokowali

pasy lotniska Okecie i zamknieto
polska przestrzen powietrzng? Choc
.Solidarnosc” samolotéw nie miata...

-

Jesienig 1981 roku w samej Polsce

i wokot Polski zgromadzono dywizje
radzieckie, czechostowackie i NRD-
-owskie, czekajace na rozkaz, z ostra
amunicja, systematycznie wzmacnia-
ne, prowadzace cwiczenia. £ drugiej
strony na poligony wyprowadzono
jednostki Wojska Polskiego. W pet-
nej gotowosci bojowej.

W planach czechostowackich i NRD-
-owskich pojawia sie wspolny ele-
ment - szpitale polowe.

Planisci obu armii zatozyli, ze beda
mieli duzg liczbe rannych. Raczej nie
spodziewali sie ich w wyniku starc

Z bezbronng ludnoscia.












