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Abstract

The article attempts to reconstruct Romanticism as a project revealed in paratexts —
the prefaces to Lyrical Ballads by William Wordsworth, Ballads and Romances by
Adam Mickiewicz, and Odes et ballades by Victor Hugo. These texts are presented
as manifestos in which metapoetic reflection intertwines with literary practice, and
the ballad itself becomes a space of negotiation between tradition and modernity.
All three prefaces constitute self-aware gestures — rejecting classical rigour through
demonstrative acts of rupture, while simultaneously rooted in tradition. The comparative
reading proposed here highlights tensions between revolution and continuation, nature
and culture, declared simplicity and naturalness versus embeddedness in culture and
literary history, folk elements and erudition, the variability of tastes and the durability of
aesthetic values. As a result, it reveals the paradoxical project of Romantic poetry, based
on the collision of conflicting tendencies and the destabilisation of unequivocalness.
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Na czym polega przetomowy dla romantyzmu charakter I tomu Poezy; Adama
Mickiewicza, ksigzki, ,,ktora przewracata do géry nogami calg poezje polskg™'? Nie
ma przed tym tomem w Polsce dzieta o takim dla romantyzmu znaczeniu, cho¢ prze-
ciez nie zrodzito si¢ ono znikad. Najistotniejsze jest uczynienie przez Mickiewicza
z uzycia formy balladowej, ktorej przeciez nie wymys$lil?, manifestu nowej estetyki
wzmocnionego majacg charakter programowy przedmowa.

Samoswiadomo$¢ romantyzmu zostala zwigzana z modalno$cia i z estetyka bal-
ladowa dwadziescia lat przed wystapieniem Mickiewicza w tomie Ballad lirycznych
(Lyrical ballads) Williama Wordswortha i Samuela Taylora Coleridge’a, opatrzonych
w drugim wydaniu z 1800 roku przedmowa autorstwa tego pierwszego, uznawanag za
manifest otwierajacy romantyzm angielski®. Mimo wyraznej paraleli migdzy zbiorem
lakistow a pierwszym tomem Poezyj Mickiewicza jest zaskakujaco mato prac poréw-
nawczych dotyczacych ballad koryfeuszy romantyzmu polskiego i angielskiego®*. Nie
thumaczy tego braku fakt, ze ,,ballada liryczna” Wordswortha r6zni si¢ od ballady Mic-
kiewiczowskiej® i ze nie ma tu mowy o zwigzkach bezposrednich. Sam Mickiewicz
wychwalajac ballady brytyjskie, odwotuje si¢ w swoim eseju do Thomasa Percy’ego
1 Waltera Scotta, nie do lakistow, cho¢ jedna z ballad Wordswortha, We are seven,
zostata przetlumaczona przez Juliana Ursyna Niemcewicza w 1819 jako anonimowa
ballada angielska, a zatem Mickiewicz mogt jg znac®.

' Mickiewicz, czyli wszystko: z Jarostawem Markiem Rymkiewiczem rozmawia Adam Poprawa,
Warszawa 1994, s. 54.

2Na temat ballady zob.: Ireneusz Opacki, Czestaw Zgorzelski, Ballada. Zeszyt pod redakcja
Marii Renaty Mayenowej i Zdzistawy Kopczynskiej, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1970; Ireneusz Opacki,
Czestaw Zgorzelski, Wstep, do: Ballada polska, oprac. Czestaw Zgorzelski, Ireneusz Opacki, Wroctaw:
Ossolineum 1962; Ireneusz Opacki, Ewolucje balladowej opowiesci. Zagadnienie narratora i narracji
w balladzie lat 1822-1920, Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL 1961; Czestaw Zgorzelski, Duma po-
przedniczka ballady, Torun: Tow. Naukowe w Toruniu, Prace Wydz. Filologiczno-Filozoficznego, t. 2, z. 3,
194; Czestaw Zgorzelski, O pierwszych balladach Mickiewicza, w: O sztuce poetyckiej Mickiewicza, War-
szawa: PIW 2001; Zofia Ciechanowska, Wstgp, w: Niemiecka ballada romantyczna, red. Zofia Ciechanow-
ska, Wroctaw 1963. Wsréd badaczy mozna dostrzec oscylacje migdzy podkreslaniem nowatorstwa ballady
Mickiewiczowskiej a wskazywaniem jej zwigzkow z tradycja gatunku; zob.: Czestaw Zgorzelski, Dzieje
ballady w Polsce, w: Ireneusz Opacki, Czestaw Zgorzelski, Ballada, op. cit., s. 101; Ireneusz Opacki,
»W srodku niebokrega”. Poezja romantycznych przetomow, Katowice: Para 1995, s. 21-26; a zwl. Kazi-
mierz Cysewski, Romantyczne nowatorstwo i tradycja, Tyniec: Homini 2018, s. 17-23, 489-493.

3 Zob. Jean Raimond, La nouveauté des ,,Lyrical Ballads”: mythe ou réalité ?, ,, XVII-XVIIL. Revue
de la Société d’études anglo-américaines des XVII® et XVIII siécles” 1983, nr 17, s. 139-140.

4 Zob. Piotr Lewicz, Pamig¢ romantyczna w tworczosci Adama Mickiewicza i Williama Words-
wortha, Poznan 2016, zwl. s. 35-58.

5 Zob. Agnieszka Wnuk, Romantyczne pokrewienstwa gatunkowe. Powies¢é poetycka i ballada,
,,Swiat tekstow. Rocznik Stupski”, 2012, nr 10, s. 31-32; lan Neman, Moderation in the ,, Lyrical Bal-
lads”: Wordsworth and the Ballad Debates of the 1790s, ,,Studies in Romanticism” 2016, t. 55, nr 2,
s. 185-210; R. Mayo, The Contemporaneity of the Lyrical Ballads, ,,Publications of the Modern Langu-
age Association of America (PMLA)” 1954, t. 69, nr 3, s. 508-511.

¢ Zob. Julian Ursyn Niemcewicz, Jest nas siedmioro. Ballada z angielskiego, ,,Pami¢tnik Naukowy”
1819, t. 1, s. 315-317. Wedlug Wilhelma Bruchnalskiego to jedyne przed 1822 uzycie przez Niemce-
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W polskiej refleksji krytycznej nad ballada nieobecny jest takze Victor Hugo. Kaz-
dy z jego licznych toméw poetyckich — poczynajac od kolejnych wydan Od (I tom
Odes et poésies diverses z 1822), opatrzony jest przedmowa projektujacg estetyczne
zmiany’. Z punktu widzenia debiutu Mickiewicza najistotniejszym tomem Hugo sa
Ody i ballady z 1826, zbidr, w ktorym do 6d tworca dotgczyt wiasnie ballady®i z tego
gestu uczynit rodzaj proklamacji romantyzmu’. Rok 1826 zamyka francuski ,,spor kla-
sykow z romantykami” (potepienie romantyzmu przez Akademie wspartg przez auto-
rytety Kosciota i Uniwersytetu, odpowiedz mlodych na tamach ,,La Muse Francaise™)
zakoniczony zajeciem przez Hugo miejsca wodza nowej szkoty!?.

Proponuje spojrzenie na trzy cykle poetyckie romantyzmu angielskiego, polskiego
i francuskiego: Lyrical ballads, Ballady i romanse, Odes et ballades — wszystkie za-
wierajace ballady i wszystkie opatrzone metatekstowymi komentarzami. Teksty Mic-
kiewicza i Hugo powstaja w latach dwudziestych, w podobnej sytuacji historycznolite-
rackiej; przedmowa Wordswortha to znacznie wezesniejszy etap dyskusji nad nowym
paradygmatem. Laczy te wystapienia jednak to, ze maja charakter projektow, a pota-
czenie teorii i praktyki w jednym tomie, wzmocnienie paratekstu tekstem literackim
(i odwrotnie) czyni z nich performatywne manifesty romantyzmu'!.

Chce postawi¢ kilka pytan skupiajacych sie wokol przetomowosci zbiorow, zwra-
cajac uwage na projekty zawarte w przedmowach: jakie strategie przyjmujg romantycy?

wicza okreslenia gatunkowego ,,ballada”; zob. idem, Mickiewicz — Niemcewicz: studyum historyczno-
-literackie, ,,Pamietnik Literacki” 1904, s. 245. Zob. tez Maria Zmigrodzka, ,,Ballady i romanse” wobec
tradycji niemcewiczowskiej, ,,Pamietnik Literacki” 1955, z. 5, s. 122—124.

7 Zob. P. Bénichou, Romanstismes frangais, t. I: Le Sacre de I’écrivain. Le Temps des prophétes,
Paris: Gallimard 2004, s. 355-374; Jean-Marc Hovasse, Victor Hugo, t. 1: Avant ['exil (1802—1851),
Paris: Fayard 2001, s. 364-368.

8 Trzy ody z wydania z 1824 zostaty wlaczone do kolejnego wydania poezji jako ballady (!). Zob.
P. Bénichou, op.cit., t. I, s. 369; Bernard Guyon, La vocation pétique de Vicor Hugo, Paris: Ophrys 1953,
s. 87—-88; Henri-Francois Bauer, Les ,, Ballades ™ de Victor Hugo. Leurs origines frangaises et étrageres,
Paris: Slatkine 1936, s. 37.

° O znaczeniu ballad Hugo: Ludmila Charles-Wurtz, Des ,, Odes est Ballades” aux ,, Orientales ’—
vers une libre circulation de la parole poétique (zwt. s. 66 —78) oraz Claude Millet, L Inspiration poétique
des ,, Nouvelles Odes” aux ,, Orientales”’, w: Victor Hugo serie de ,,La Revue des Lettres modernes”, t. 5:
Autours des ,, Orientales”’, pod red. Claude Millet, Paris—Caen: Minard 2002; Olivier Decroix, Logiques
de l’expansion du discours dans I’ceuvre poétique avant [’exil, w: Victor Hugo et la langage, red. Floren-
ce Naugrette i Guy Rosa, Rosny-sous-Bois, Paris: Bréal 2005, s. 192 i n.

10 Zob. zwt. Jean-Marc Hovasse, Victor Hugo, t. 1: Avant I’exil (1802—1851) op. cit., rozdz. ,Le
jour ou Victor Hugo est devenu romantique”, s. 277-280; Jean-Bertrand Barrére, La Fantaisie de Victor
Hugo, t. 11802-1851, Paris: Klincksieck 1973, s. 114.

! Zob. Mirostaw Strzyzewski, Mickiewicz wsrod krytykoéw. Studia o przemianach i formach roman-
tycznej krytyki w Polsce, Torun: Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika 2001, rozdz. ,,Program
krytyki historycznej”; Marta Piwinska, Ballady i romanse, ,, Teksty Drugie” 1995, nr 6, s. 32-43; Rolf
Fieguth, Rozpierzchite gatgzki. Cykliczne i skojarzeniowe formy kompozycyjne w tworczosci Adama Mic-
kiewicza, Warszawa: IBL 2002, cz. ,,Struktura cykliczna Ballad i romansow”, s. 52-56; Marek Stanisz,
Wezesnoromantyczne spory o poezje, Krakow: Universitas 1998; Bogustaw Dopart, Mickiewiczowski
romantyzm przedlistopadowy, Krakow: Universitas 1992, s. 9-37.
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Czy chodzi tu bardziej o rewolucj¢ czy o ewolucje, o zerwanie z tym, co dawne, czy ra-
czej o tworczg kontynuacje? O to, co naiwne, pierwotne, czy o to, co zaposredniczone?
O nature, czy o kulture? O zmienno$¢ kryteriow oceny literatury, czy o wartosci state?

Waznym aspektem wszystkich trzech przedméw jest ich wymiar autoreferencjalny.
Kazdy z romantykow zapowiada, ze kontestuje zastany porzadek i odpowiada na pro-
jektowane (Mickiewicz) lub faktyczne (Wordsworth i Hugo) zastrzezenia czytelnikow!2.
Wordsworth pisze o swoich poezjach: ,,rozumiatem az nadto dobrze, ze ci, ktérym si¢
one nie spodobaja, beda je czytali z wigksza niz zwykta niechecig” (W 44). Hugo z prze-
kasem wspomina o przejawach niechgci wobec jego 6d (H 7). Mickiewicz za$ przewidu-
je, ze skutkiem publikacji Poezyj bedzie opdr, bowiem autor ,,odwazyt si¢ p6j$¢ przeciw
mniemaniu pewnej liczby widzow, stuchaczoéw lub tez czytelnikow” (M 109).

Wszyscy starajg si¢ uchyli¢ od obowigzujacych zasad pisania przedméw i narzucié
wiasne kryteria. Wordsworth prezentuje swoja koncepcje z duza swiadomoscia zabie-
gow literackich'®. Jego strategia polega nie tyle na pokazaniu specyfiki procesu histo-
rycznoliterackiego, jak u Mickiewicza czy budowaniu modeli literackich jak u Hugo,
ile na analizie wlasnej metody. Na poczatku swej wypowiedzi rysuje projekt historycz-
nej ,,metodycznej przedmowy”, z ktorego jednak ostatecznie rezygnuje, a ktory przy-
pomina to, co zrealizowat Mickiewicz. Hugo, jak Wordsworth, pisze o swojej poezji
1 warto$ciach estetycznych. Najmniej osobisty jest ton Mickiewicza, ktory o wiasnych
utworach w ogole nie mowi, buduje quasi-obiektywny obraz procesu historycznolite-
rackiego, unikajgc bezposrednich wynurzen'*. Wszyscy trzej godza w gusta powszech-
ne ze $wiadomoscia, ze dokonujg przewrotu, projektujac nowego odbiorce wrazliwego
na odmienne bodZce i rozwigzanial®.

Jednym z demonstracyjnych gestow romantyzmu jest zwrot ku tworczosci ludowe;.
To Iud miatby zachowa¢ w swojej kulturze relikty poezji naiwnej, niezaposredniczonej,
bliskiej transcendencji. Wskazywata na to zjawisko Maria Janion, piszgc o nobilitacji
kontrkultury, o ,,odkryciu” tego, co dotad marginalizowane'®. Jednak poezja Mickiewi-
cza, tak jak poezja Wordswortha i Hugo, jest poezja po Schillerowsku sentymentalna,
nie naiwng — co oznacza, ze tworca pisze z pozycji kogos, kto 6w pierwotny status utra-

12 Cytujac przedmowy, postuguje si¢ wydaniami: Adam Mickiewicz, Dziefa, Wydanie Rocznicowe,
t. V, oprac. Zofia Dokurno, Warszawa: Czytelnik 1996, dalej skrot M; William Wordsworth, Przedmo-
wa do drugiego wydania ,,Ballad lirycznych”, thum. Krystyna Tarnowska, w: Manifesty romantyzmu
1790-1830. Anglia, Niemcy, Francja, oprac. Alina Kowalczykowa, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN 1995, dalej skrot W; Victor Hugo, Odes et ballades. Préface (1824), w: idem, Euvres poétiques
completes, Paris 1961, dalej skrot H (przektad — M.S.).

13 Zob. Charles Altieri, Wordsworth’s ,, Preface” as Literary Theory, ,Criticism” 1976, t. 18, nr 2,
s. 122—-146.

14 Zob. Marek Stanisz, Przedmowy romantykéw. Kreacje autorskie, idee programowe, gry z czytel-
nikiem, Krakoéw: Ksiggarnia Akademicka 2007, zwt. s. 55-76.

'S Na temat zgodnosci tez Wordswortha z funkcjonujacymi juz w poezji nurtami, obalajacej mit
radykalnej zmiany zob. Robert Mayo, op. cit., s. 486-522; Jean Raimond, op. cit., s. 139-159.

16 Zob. Maria Janion, Gorgczka romantyczna, w: eadem, Prace wybrane, pod red. Matgorzaty Czer-
minskiej, t. 1, cz. 1: Romantyczna nowozytnosé, Krakow: Universitas 2000, zwt. s. 26-28.
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cit 1 kto tylko dialektycznie moze probowac do niego powroci¢. To postawa, ktorg —
piszac o Romantycznosci, Zofia Stefanowska nazwata trafnie naiwnosciag wtoérng'’.
Przejawia si¢ ona i w samym siegni¢ciu przez wszystkich trzech twoércow do bal-
lady jako formy wywodzacej si¢ z kultury ludowej, ale przetworzonej artystycznie,
1 w przedmowach, ktére stanowiag erudycyjng problematyzacje tego gestu. Opowiedze-
nie si¢ po stronie czucia, wiary i imaginacji (Mickiewicz), serca i duszy (Hugo), tego,
co pierwotne, instynktowne i naturalne (Wordsworth), jest rezultatem pracy intelektu-
alnej, $wiadomym wyborem cztowieka kultury.

Angielski poeta w jezyku prostych ludzi poszukuje autentycznos$ci ludzkiej natury,
ballada nie jest zatem po prostu nasladowaniem wyznacznikow gatunkowych ludowej
pie$ni'®. Wida¢ tu echa koncepcji ,,dziecigctwa ludzkosci” — prostota zycia, zatrudnie-
nie rolnicze, blisko$¢ przyrody, ocalajg jezyk ludu od naleciatosci cywilizacyjnych.
Wordsworth nie odwzorowuje jednak jezyka ludu, ale go — co podkresla — przetwarza,
oczyszcza, a nade wszystko wpisuje w forme wiersza. Metrum uznaje za niezbgdny
amortyzator nami¢tnos$ci i spontanicznosci, a zarazem nos$nik cudownosci.

Mickiewicz ludowo$¢ wpisuje w swoja rekonstrukcje historii literatury antyczne;j,
podkreslajac ze ,,poeci greccy w najswietniejszym okresie swojej sztuki zawsze Spie-
wali dla gminu” (M 112)"°. Twoérca dokonuje przy tym zrownania wspolnoty narodowej
z ludowag. Takze i dla niego, jak dla Wordswortha, podstawowymi warto§ciami poezji
gminnej s3 prostota i autentyczno$¢ umozliwiajace porozumienie. Im wigkszy rozziew
spoleczny miedzy poeta a odbiorcami, tym mocniej Mickiewicz krytykuje dang kul-
ture. Romantyczne, czyli sredniowieczne pie$ni ludowe charakteryzuje, podobnie jak
Wordsworth ballady, jako ,,mowe naturalng i prosta, strofami do $piewania stosowang”
(M 127). Istotna wydaje si¢ takze Mickiewiczowska definicja ballady brytanskiej: ,,jest
to powiastka, osnowana z wypadkow zycia pospolitego, albo z dziejow rycerskich,
ozywiona zwyczajnie dziwnoscig ze $wiata romantycznego, opiewana tonem melan-
cholicznym, w stylu powazna, w wyrazeniach prosta i naturalna” (M 128). Zaryzyko-
watabym teze, ze definicja ta dobrze charakteryzuje ballad¢ Wordswortha, dla ktorego
punktem wyj$cia sg wlasnie ,,wypadki zycia pospolitego”, wazna jest dziwnos¢ — choé
nie fantastyka, a zwlaszcza prostota jezyka.

17 Zob. Zofia Stefanowska, Préba zdrowego rozumu, w: eadem, Proba zdrowego rozumu. Studia
o Mickiewiczu, Warszawa: Rytm 2001, s. 27-37.

18 Na temat relacji koncepcji poezji Wordswortha z nurtem peasant poetry zob. S. McEathron,
Wordsworth, ,,Lyrical Ballads”, and the Problem of Peasant Poetry, ,,Nineteenth-Century Literature”
1999, t. 54, nr 1. O relacji podmiot-natura-wyobraznia i1 poj¢ciu autentycznos$ci u Wordstowortha zob.
Michat Warchala, Autentycznosc¢ i nowoczesnosc. ldea autentycznosci od Rousseau do Freuda, Krakow:
Universitas 2006, zwl. s. 98—108. Cytowana przez Wordswortha w przedmowie ballad¢ przetlumaczyt
Niemcewicz jako dume, wlaczajac ja do wydania Bajek i powiesci z 1820. Zob. Jan Ursyn Niemcewicz,
Dzieci w lesie. Duma z angielskiego, w: Dziela poetyczne, wierszem i prozq J.U. Niemcewicza, Tom I,
Lipsk: nakt. i dr. Breitkopfa i Haertela 1838, s. 239-244.

19 Zob. Michat Mrugalski, Romantyzm: najnowszy antyk. Greckie zrédlo niemieckiego i polskiego
romantyzmu, ,,Prace Filologiczne. Literaturoznawstwo” 2010, z. 59 (3), s. 55-78.



