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Hec sunt generaciones ducum et regum Polonie.
Genealogia plocka i jej przekaz
w najstarszym kopiariuszu plockim*

Hec sunt generaciones ducum et regum Polonie: The Plock Genealogy
and Its Record in the Oldest Plock Cartulary

Abstract

This article examines the origins and transmission of the text of the so-called Ptock Geneal-
ogy, a narrative tracing the lineage of the Piast dynasty. For decades, the manuscript was
believed lost during World War II, which led earlier scholarship to rely on the often ambig-
uous assumptions of nineteenth-century editors. This limited the ability to assess the text
within its broader manuscript context. The genealogy forms an integral part of the oldest
cartulary of the Ptock cathedral. The manuscript was recovered and returned to Ptock in 2015,
allowing for a reevaluation of previously collected data. Analysis of the cartulary reveals it
to be a heterogeneous chancery record, assembled between the 1280s and the 1320s. The Gene-
alogy belongs to the final phase of its use. Research indicates that the extant version is not
the original version of Genealogy but a copy explicitly prepared for insertion into the cartu-
lary. The text we know today thus represents a transcription of an earlier source, likely intended
to reinforce institutional memory and legitimize the cathedral’s ancient privileges. This sug-
gests that the original version predates the latest strata of the cartulary. Internal evidence
indicates that the genealogy was composed in the context of the Krakow succession crisis
and may be linked to the political aspirations of Wiadystaw the Short. The text’s original
form likely dates to the early fourteenth century (c. 1304). This revised chronology, coupled
with the identification of the text as a copy rather than an autograph, has significant implica-
tions for understanding its relationship to other historiographical works of the so-called

* Artykut stanowi rozszerzong wersje pracy przygotowanej na seminarium prof. Pawta Zmudzkiego
na Wydziale Historii Uniwersytetu Warszawskiego, ktoremu chcialbym w tym miejscu podzigkowac
za dyskusj¢ 1 merytoryczne uwagi do tekstu. Bardzo dzigkuje rowniez mojemu promotorowi dr. Pio-
trowi Okninskiemu, pod ktorego kierunkiem przygotowywalem studium zroédtoznawcze najstarszego
kopiariusza katedry ptockiej. Tytul, stanowiacy pierwsze stowa znanej wersji Genealogii ptockie;j,
zdecydowatem si¢ podac¢ zgodnie z podstawa rekopi$mienng, majac swiadomosé popetnienia btgdu
przez pisarza.
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“unification tradition”. Notably, the prototype of the Ptock Genealogy may have served
as a source for both the Lesser Poland Annals and the Chronicle of Dzierzwa, thereby war-
ranting a reevaluation of its place within the landscape of early fourteenth-century Polish
historiography.

Stowa kluczowe: Genealogia ptocka, kopiariusz, historiografia sredniowieczna, zrédtoznaw-
stwo, Kronika Dzierzwy, $laska Kronika polska, Rocznik matopolski

Keywords: Ptock Genealogy, cartulary, medieval historiography, source study, Chronicle
of Dzierzwa, Polish-Silesian Chronicle, Lesser Poland Annals

,Oto sa pokolenia ksigzat i krolow Polski” — tymi stowami zaczyna si¢ tekst znany
w historiografii jako Genealogia ptocka. Odkryt go w przechowywanym w Bibliotece
Kapitulnej w Plocku kodeksie H.31 i wydat w ramach pigtego tomu ,,Monumenta
Poloniae Historica” Wojciech Ketrzynski?. To dziewietnastowieczne, opatrzone do$¢
niejasnymi komentarzami, wydanie stato si¢ na wiele lat jedyna dostepna dla history-
kéw wersja zrodha, kodeks zaginat bowiem w czasie I wojny $swiatowej. Wszystkie
te okoliczno$ci mocno zawazyly na rozwazaniach nad kwestig chronologii, charak-
teru i funkcji Genealogii ptockiej, wpedzajac badaczy w putapki analizy zrodtoznaw-
czej pozbawionej podstawy rekopismiennej. Szczgsliwie (i dos¢ niespodziewanie)
fragment dawnego kodeksu H.31, zawierajacy najstarszy kopiariusz katedry ptoc-
kiej wraz z tekstem Genealogii, zostal odnaleziony i przekazany przez Biblioteke
Uniwersyteckg w Jenie ptockiemu Archiwum Diecezjalnemu w 2015 r.?

W dotychczasowych badaniach nad Genealogia ptockg nie uwzgledniano szerzej
faktu, ze dotaczono ja do najstarszego kopiariusza ptockiego. Wynikato to przede
wszystkim z tego, ze sam kopiariusz umknal uwadze historykow. Jedynie Bolestaw
Ulanowski zwracatl uwage na istnienie w H.31 ,najstarszego polskiego kopiariu-
sza”*. Same kopiariusze nie byly jedynie pomocami kancelaryjnymi, prostymi zbio-

2 E Codicibus Plocensibus, wyd. W. Ketrzynski, Lwow 1888 (Monumenta Poloniae Historica, 5)
s. 992-994. Nowa edycj¢ tekstu, oparta na przekazie rekopismiennym, opublikowal Norbert Gotdys
(N. Goldys, Genealogia plocka — nowe spojrzenie na zrédto matopolskie z drugiej potowy XIII wieku,
»Studia Historyczne”, 61, 2018, 1, s. 39-41). Z tego tez wzgledu zrezygnowalem z dokonywa-
nia kolejnej reedycji tekstu. Niemniej edycja Gotdysa nie jest pozbawiona btedow, ktore koryguje
W niniejszej pracy.

3 Archiwum Diecezjalne w Ptocku (dalej: ADP), Corpus Diplomaticum [dawniej: Dokumenty
pergaminowe], sygn. 1 (najstarszy kopiariusz katedry ptockiej) (dalej: CD 1). O losach oraz odzy-
skaniu rekopisu zob. A. Salina, Z Jeny do Plocka. Powrdt szczgtkow trzynastowiecznego kodeksu
zrabowanego z Biblioteki Seminaryjnej, w: Stan badan nad wielokulturowym dziedzictwem dawnej
Rzeczypospolitej, red. W. Walczak, K. Lopatecki, t. 14, Biatystok 2020, s. 199-232. Opis r¢kopisu,
ktéry weiagz figuruje jako zaginiony, wraz z literaturg przedmiotu zob. https://manuscripta.pl/manu-
scripts/43613/ (dostep: 11 VIII 2024). Na temat samego kopiariusza ptockiego zostanie opublikowane
osobne studium zrodtoznawcze (K. Pielat, Najstarszy kopiariusz katedry plockiej. Studium zZrédloznawcze
[w przygotowaniu]).

4 B. Ulanowski, Synod prowincjonalny w Kamieniu, Krakow 1915, s. 7.
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rami dokumentow, jak wykorzystywali je przede wszystkim wydawcy kodeksow
dyplomatycznych. Sredniowieczne kopiariusze stanowily pewien etap uzytkowa-
nia dokumentéw jako $wiadectw pisanych®. Ich sporzadzanie wykraczato jednak
znacznie poza cele kancelaryjne. Funkcjonowaty takze jako instrumenty ksztatto-
wania i no$niki tozsamosci zbiorowej®. Celem niniejszej pracy jest ponowna analiza
zroédloznawcza Genealogii ptockiej na podstawie nie tylko odnalezionej po latach
wersji rekopi$miennej, lecz takze najstarszego kopiariusza katedry ptockiej. Staram
si¢ tym samym odpowiedzie¢ na pytanie o funkcje oraz datacj¢ owego tekstu.

DOTYCHCZASOWE BADANIA NAD GENEALOGIA PLOCKA

Mimo zaginigcia podstawy rekopismiennej Genealogia stala si¢ po II wojnie $wiato-
wej obiektem zainteresowania historykoéw. W historiografii wysuni¢to zasadniczo trzy
hipotezy na temat przyczyn i okolicznosci jej powstania. Pochylajac si¢ nad wywo-
dami genealogicznymi, Gerard Labuda datowal ja na lata 1284—-1295, przyjmujac,
ze zostata sporzadzona blizej ,,powstania samego kodeksu”, podajac za Ulanowskim
wiasnie rok 12847. Tym samym stanowita ona dla Labudy ,,niewatpliwie najstarszg
genealogie ksigzat polskich™®. Miata w jego przekonaniu stuzy¢ jednemu z synow
Kazimierza kujawskiego, Leszkowi Czarnemu badz Wtadystawowi Lokietkowi, jako
legitymizacja w rywalizacji o tron krakowski. Poznanski historyk wskazywat przy
tym na jej pokrewienstwo z Rocznikami matopolskimi — tworca Genealogii miat
opiera¢ si¢ na jakim$ pierwowzorze tych tekstow’.

5 M. Mostert, Wytwarzanie, przechowywanie i uzytkowanie. O roli tekstu pisanego w Sredniowie-
czu, w: Kultura pisma w sredniowieczu. Znane problemy, nowe metody, red. A. Adamska, P. Kars,
Lublin 2013, s. 17-35.

6 Zob. G. Declercq, Originals and Cartularies: The Organization of Archival Memory (Ninth-Eleventh
Centuries), w: Charters and the Use of the Written Word in Medieval Society, red. K. Heidecker,
Turnhout 2000, s. 147-170; M.R. Pauk, Mnisi — fundatorzy — pismo. Cronica Domus Sarensis na tle
dziejopisarstwa klasztornego XI-XIV wieku, w: Christianitas Romana. Studia ofiarowane Profesorowi
Romanowi Michatowskiemu, red. K. Skwierczynski, Warszawa 2009, s. 234-273; G. Declercq, History,
Memory and Remembrance in Early Cartularies and Libri Traditionum, ,,Studi Medievali”, 58, 2017, 1,
s. 1-21; P. Wiencierz, Kodeks Baltazara Behema jako kopiariusz. Nowe dyskusje i nowe ustalenia,
,»Rocznik Krakowski”, 84, 2018, s. 7-32; P. Okninski, Kodeks Baltazara Behema jako swiadectwo
miejskiej ideologii wladzy, ,,Studia Zrodtoznawcze”, 58, 2020, s. 137-150; tenze, Wehikuly pamieci.
Przesztos¢ i wiadza w dawnym Krakowie (do korica XVIII w.), Warszawa 2023, s. 14-34.

7 B. Ulanowski, Synod prowincjonalny, s. 20-23.

8 G. Labuda, Kroniki genealogiczne jako Zrédia do dziejéw rozbicia i zjednoczenia monarchii
w Polsce sredniowiecznej, ,,Studia Zrodtoznaweze”, 22, 1977, s. 45-48.

 Tamze, s. 46, przyp. 22. Nalezy zauwazy¢, ze Labuda byt przekonany takze o trzynastowiecznej
genezie podstawy Rocznikow matopolskich (tzw. Annales Polonorum deperditi), ktora — jak udowodnit
w swojej rozprawie Wojciech Drelicharz — powstata dopiero pomigdzy 1306 a 1325 r. (W. Drelicharz,
Annalistyka matopolska XIII-XV wieku. Kierunki rozwoju wielkich rocznikow kompilowanych, Kra-
kow 2003).
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Zupehie inng datacj¢ zaproponowal Wojciech Drelicharz. Na kanwie badan nad
Rocznikami matopolskimi, zwtaszcza na podstawie ustalonej przez siebie chronolo-
gii powstania pierwowzoru pewnej ich grupy (konkretnie Rocznika matopolskiego
Gesselena), uwazat jednak, ze Genealogia zostala sporzadzona po 1348 r., a przed
1366 r., konkretnie w latach 1360-1366'°. Jednoczes$nie zaproponowat dwie hipo-
tezy na temat okolicznosci jej powstania. Pierwsza zaktadata sporzadzenie Genealogii
w celu potwierdzenia praw Kazimierza Wielkiego do korony polskiej oraz umocnie-
nia jego zwierzchnictwa nad Mazowszem. Tekst ten miat w zatozeniu oddziatywac
na postawe plockiego kleru katedralnego, ,,wzmacniajac opcje prokazimierzowska,
wypierajac za$ ewentualne sympatie proluksemburskie”!!. Drugg mozliwoscig byto
przygotowanie jej jako podbudowy ideologicznej pod sukcesj¢ Wiadystawa Biatego
po $mierci Kazimierza Wielkiego. Wyraznie sklaniajac si¢ ku tej drugiej hipotezie,
Drelicharz podkreslat, ze ,,byla to pierwotna funkcja GP”!2. Wtornie za$ Genealogia
mogla zosta¢ wykorzystana przez srodowisko katedry ptockiej popierajace roszcze-
nia Siemowita IV, w zwigzku z czym wlasnie miataby zosta¢ przycigta i wlaczona
do kopiariusza powstajacego w kancelarii biskupiej'>.

Brygida Kiirbis dopuszczala natomiast mazowiecka proweniencj¢ Genealogii,
ktora byta dla niej dowodem na prowadzenie w $rodowisku plockim jakichs zapi-
sek historiograficznych. Tekst miat zdaniem badaczki powsta¢ na dworze Bole-
stawa II po oddaleniu Kunegundy w 1302 r. Po objeciu rzadéw w Krakowie
Wiadystaw Lokietek miat — wedlug Kiirbis — uzyska¢ kopi¢ Genealogii ptoc-
kiej, z ktorej z kolei mogt czerpa¢ Dzierzwa'4. Takg zalezno$¢, tzn. opieranie si¢
przez Dzierzwe na przekazie Genealogii ptockiej, stanowczo zakwestionowat Jacek
Banaszkiewicz, wskazujac jednak na korzystanie przez autorow obu tekstow z tego
samego zrodial®,

Ostatni glos w sprawie pochodzenia Genealogii, wygloszony juz po odnalezie-
niu r¢kopisu, nalezy do Norberta Gotdysa, ktory zaproponowat hipotezg o powstaniu
Genealogii ptockiej w latach siedemdziesiatych XIII w. na dworze Bolestawa
Wstydliwego w zwiazku z ,,promocja Leszka Czarnego na przysztego wtadce Krakowa,
jako najstarszego z piastowskich junioréow, w ktorym ptyneta krew zaréwno wiad-
cow Matopolski, jak i Slaska™'e.

10 W. Drelicharz, Genealogia plocka. Zrédla, funkcje i tresci ideowe, w: Venerabiles, nobiles et
honesti. Studia z dziejow spoleczenstwa Polski Sredniowiecznej, red. A. Radziminski, A. Supruniak,
J. Wroniszewski, Torun 1997, s. 441-449. Stanowisko to autor podtrzymat takze w pdzniejszej roz-
prawie o annalistyce matopolskiej (W. Drelicharz, Annalistyka matopolska, s. 313-319).

1"W. Drelicharz, Genealogia plocka, s. 458.

12 Tamze, s. 458—463.

13 Tamze, s. 465-466.

14 B. Kiirbis, Dziejopisarstwo wielkopolskie XIII i XIV wieku, Warszawa 1959, s. 128-129, przyp. 89.

15 J. Banaszkiewicz, Kronika Dzierzwy. XIV-wieczne kompendium historii ojczystej, Wroctaw
1979, s. 116-117.

16 N. Gotdys, Genealogia plocka, s. 38.
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W historiografii zasadniczo przyje¢to hipotez¢ Drelicharza wraz z datowaniem
tekstu na lata sze$¢dziesigte XIV w.!7 Wypada tutaj jednak nadmieni¢, ze na wyniki
badan znaczgco wplynat wspomniany juz brak wersji rekopismiennej. Zawazyty
tutaj stowa wydawcy, ktory przekazal, ze ,,ostatnie trzy wyrazy stoja na margine-
sie, wskutek czego przy oprawie reszte nazwisk obcieto”!8. Drelicharz przyjal na tej
podstawie, ze tekst zostal przerwany oraz wybrakowany wskutek przecigcia karty,
a takze ze wydawca zmienit kolejno$¢ not genealogicznych!®. Stuszno$¢ ma jed-
nak Gotdys, zwracajac uwage, ze dostgpny nam tekst Genealogii jest niemal kom-
pletny z wyjatkiem kilku ostatnich imion?°. Nie uzasadnil jednak dostatecznie tego
pogladu na podstawie rgkopisu.

W gruncie rzeczy zaré6wno analiza zrédloznawcza, jak i obie hipotezy na temat
Genealogii ptockiej, zaproponowane przez Drelicharza, majg bardzo stabe umocowa-
nie w samym zrddle. Odnosnie do pierwszej z nich nalezy wskazaé, ze Kazimierz
Wielki wszedt w posiadanie Plocka na zupelnie innych warunkach, mianowicie
na mocy ukladow z ksigzetami mazowieckimi?!. Krol nie musiat zatem potwier-
dza¢ swoich praw za pomocg wywodu genealogicznego, w ktorym na dodatek brak
jego osoby (i z pewnos$cia nigdy jej tam nie bylo, o czym nizej). Ponadto w zad-
nym razie tego rodzaju tekst nie uzasadniatby roszczen krolewskich. Mogl nawet
je oslabi¢, gdyz zyli bracia zmartego Bolestawa ptockiego. Podobnie sprawa si¢ ma,
jesli chodzi o postawe polityczng biskupa i kapituly ptockiej. Po $mierci biskupa
Klemensa w 1355 r. doszto do konfliktu w sprawie wyboru jego nastgpcy: kapituta
plocka przy poparciu krola powotata Imastawa??, natomiast papiez udzielit nomina-
cji dominikaninowi Bernardowi. Spor ciggnat sie do 1362 r.23 Po $mierci Imastawa
biskupami ptockimi zostali kolejno spokrewnieni ze sobg Mikotaj (1365-1367)%*
i Stanistaw (1368—1375). Ten ostatni nalezat wczeéniej do najblizszego otoczenia
monarchy i kancelarii krolewskiej?>. W 1369 r. biskup Stanistaw potwierdzit ptockiej
gminie miejskiej posiadanie 58 tanow, ktore osiem lat wczesniej nadal jej Kazimierz

17 P. Wecowski, Poczqtki Polski w pamigci historycznej péznego sredniowiecza, Krakow 2014,
s. 115-116.

18 E Codicibus Plocensibus, s. 994, przyp. 1.

19 W. Drelicharz, Genealogia plocka, s. 437.

20 N. Goldys, Genealogia plocka, s. 7.

21 Nowy Kodeks Dyplomatyczny Mazowsza, cz. 2: Dokumenty z lat 1248—1355, wyd. 1. Sulkowska-
-Kuras, S. Kuras, Wroctaw 1989, nr 314.

22 A. Radziminski, Prataci i kanonicy kapituly katedralnej ptockiej w X1V i I pot. XV w. Studium
prozopograficzne, t. 2: Kanonicy, Torun 1993, s. 57-58.

23S, Szczur, Spér o obsade biskupstwa plockiego w czasach Kazimierza Wielkiego, w: Aetas
media, aetas moderna. Studia ofiarowane profesorowi Henrykowi Samsonowiczowi w siedemdziesigtq
rocznice urodzin, red. H. Manikowska, A. Bartoszewicz, W. Fatkowski, Warszawa 2000, s. 494-512.
Ostatnio takze: A. Salina, Polityka ksigzqt mazowieckich wobec wiladz Kosciota od poczqtku XIV wieku
do 1526 roku, Poznan 2011, s. 68-72.

2 A. Radziminski, Prafaci i kanonicy, t. 1: Prataci, Torun 1991, s. 111-112.

%5 Tenze, Prafaci i kanonicy, t. 2, s. 135-136.



