Wstep

W starozytnym Rzymie osoby zmarte czesto przedstawiano jako zywe
w tym sensie, ze nadal przejawiajg troske o swoich wspo6tobywateli, a na-
wet wywierajg wptyw na bieg wydarzen w panstwie. Ich obecno$¢ przy-
bierata rozmaite formy: maski reprezentujace przodkéw zdobity atria
i uSwietnialy procesje pogrzebowe; duchy zmartych albo roztaczaty
opieke nad swoimi bliskimi, albo nawiedzaty ich, chcac zakonczyc jakies
ziemskie sprawy; czyny godne pamigci i obyczaje normujgce wzor wtasci-
wego postepowania utozsamiano z imionami wybitnych ludzi przesziosci.
Mowcy okresu republikanskiego bardzo czesto traktowali tych ostatnich
jako stosowny punkt odniesienia: raz w charakterze konkretnych exempla
historycznych, innym razem po prostu jako maiores, ktorych autorytet
byt niepodwazalny, bo glteboko zakorzeniony w wielopokoleniowej tra-
dycji. W niniejszej ksigzce natomiast tytutowe ,,przywotywanie zmartych”
odnosi si¢ z jednej strony do pewnej specyficznej odmiany prozopopei,
a z drugiej do praktyki retorycznej opisywanej jako mortuos ab inferis
excitare. Oczywiscie przy omawianiu tego zagadnienia nie sposob zupet-
nie poming¢ wyzej wspomnianych rél, jakie petnity w rzymskiej retoryce
osoby niezyjace, niemniej zaréwno przyktady historyczne, jak i obyczaj
przodkow (mos maiorum) doczekaty sie bogatej literatury przedmiotu’,

1 Pokazng bibliografie nt. exemplum zgromadzita VAN DER BLOM 2010: 342—372.
Role obyczaju przodkéw w mowach Cycerona oméwita ostatnio KENTY 2016. Bardzo cenna
jest ponadto praca zbiorowa na ten temat: LINKE, STEMMLER 2000.



o0 wasko rozumianym przywotywaniu zmartych z kolei napisano, jak prze-
konamy si¢ niebawem, stosunkowo niewiele.

Pomyst napisania tej ksiazki zrodzit si¢ dwa lata temu. Kiedy
W maju 2017 1. jako punkt wyjscia dla obrad na XIII ,,Concilium Latinum
Lodziense” wybrano hasto Rara, mira, inaudita, id est omnia naturae ope-
risve humani praeter modum et regulam prodeuntia, zaproponowatem te-
mat ,,Cur et quando oratores Romani psychomantiae mentionem fecerint”,
poniewaz kilka wzmianek w rzymskiej retoryce przywodzacych na mysl
nekromancje juz wczes$niej zwrocito moja uwage. Niedtugo po powrocie
z konferencji postanowitem przekué swoj referat w artykut. Napisawszy
kilkana$cie stron, uswiadomitem sobie, ze nadal pracuje nad ,czescia
wprowadzajaca”. Zdecydowatem sie¢ wiec na przeprowadzenie bardziej
dogtebnej kwerendy dotyczacej ,przywotywania zmartych”, ktéra tylko
utwierdzita mnie w przekonaniu, ze zagadnienie w petni nadaje si¢ na
monografie.

Okazato sie, ze ustalony problem badawczy nie znalazt jak dotad
rozwiniecia w nauce. Jedynym istniejacym opracowaniem jest ksigzka
Basila Dufallo, The Ghosts of the Past. Latin Literature, the Dead, and
Rome’s Transition to a Principate, ktdrej trzy pierwsze rozdzialy poswie-
cone zostaly retoryce rzymskiej’. Pozostali badacze przewaznie dotykajg
tej materii incydentalnie, zajmujac si¢ innymi kwestiami i zadowalajac
odestaniem czytelnika do wspomnianej pracy. Przytocze tu jednak na-
zwiska tych, ktorzy od czasu jej publikacji zabrali gtos w dyskusji. Przyj-
mujac nieco inny niz moj punkt widzenia, Eleanor Brooke przeprowadzi-
ta badania nad obecnoscia tresci zwigzanych z rytuatem pogrzebowym
w mowie Pro Rabirio perduellionis reo’. Kilka uwag na temat symbolicz-
nego mortuos excitare formutuje Thomas Guard, niejako na marginesie
szerzej zakrojonych studiéw nad rolg przesztosci w pismach Cycero-
na‘. Jego diagnoza, ze zagadnienie to wymaga bardziej wyczerpujacego

2 DUFALLO 2007: 13—73. Wczesniejsza wersja rozdziatu pierwszego ukazata sie
w DUFALLO 2001. Artykut ten koncentruje sie na dobrze znanej prozopopei Appiusza Klau-
diusza z Pro Caelio. Pomijam tu wiele innych, ogélnych opracowan dotyczacych tej mowy
(zob. rozdz. 3.1) oraz komentarze do poszczegdlnych miejsc w pozostatych wystapieniach.

3 BROOKE 2011. Por. szerzej rozdz. 1.1.

4  GUARD 2013.

8 WSTEP



ujecia’, bez watpienia trafnie opisuje rOwniez stan badaii nad motywem
za$wiatow. Ostatnio natomiast Alfredo Casamento, analizujac wizerunek
Publiusza Sulpicjusza Rufusa i Gajusza Aureliusza Kotty jako mowcow
w Cyceronowym Brutusie, zwrocil uwage na zaleznosci pomiedzy teoria
i praktyka retoryczna, gdy idzie o przywotywanie na rostra zmartych®.
Widaé na pierwszy rzut oka, ze przyczynki te nie wyczerpujg propono-
wanej tu problematyki — wspomniana wyzej monografia (The Ghosts of
the Past...) juz chocby dlatego, ze uwzglednia tylko wybrane wystapienia,
nie realizujgc tym samym postulatu, ktéry kilka lat p6zniej, cho¢ w innym
nieco kontekscie, wniost T. Guard (przyp. 5).

B. Dufallo przyjmuje jako podstawe metodologiczng teori¢ Josepha
Roacha, w mysl ktdrej literatura oraz wszelkie przejawy tzw. performa-
tive culture wptywaja na siebie nawzajem i wzajemnie si¢ uzupetniaja.
Tu nazywana orature, sama idea, jak podkresla badacz, jest juz gteboko
zakorzeniona w studiach nad starozytnym Rzymem. W przyjetej przez
niego koncepcji, poza zatozeniem, ze teksty antyczne mozna odczytywac
jako scenariusze przeznaczone do wystepéw publicznych, istotng role
odgrywaja takie zjawiska, jak gesty, taniec, procesje, plotki, przystowia
czy rytuaty. Tak tez mowy Cycerona, w jego przekonaniu, odtwarzaja
opisywane w nich wydarzenie, jednoczes$nie odwotujac si¢ do szerokiego
kontekstu kulturowego’. Praca B. Dufallo znacznie poszerza naszg wiedze
na temat tego, w jaki sposéb Rzymianie wyobrazali sobie i przedstawiali
w literaturze ,martwych jako zyjacych” (i vice versa), ma jednak prze-
de wszystkim profil kulturoznawczy i historyczno-literacki. Konkretny
zabieg retoryczny, o ktérym bede méwié, czesto stanowi tam jedynie
punkt wyjscia dla spostrzezen niezwykle cennych, ale o naturze ogdlnej.
W pelni podzielam przekonanie, ze Zrddet inspiracji ,przywotywania
zmartych” na méwnicy nalezy doszukiwac si¢ w zjawiskach kulturowych,
ktére pozornie z krasoméwstwem nie majg wiele wspdlnego. Celem ni-
niejszej ksigzki jest natomiast, w miare mozliwosci drobiazgowa, analiza

5 GUARD 2013: 81: ,,Nous nous fonderons sur quelques examples représentatifs ex-
traits des discours sans nier que ce travail devrait étre complété par une étude ex-
haustive de cecas de figure dans I'ensemble du corpus oratoire de Cicéron”.

6 CASAMENTO 2018: 70—72 oraz rozdz. 2.1.

7 DUFALLO 2007: 2—3.
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retoryczna, uwzgledniajaca zaréwno teorig, jak i praktyke oratorska
w okresie republikafiskim. Zadanie, jakie sobie postawitem, jest wiec
analogiczne do tego, ktére wykonat przed ¢wier¢wieczem Christopher
P. Craig, czyniac przedmiotem swoich rozwazan ,dylemat” (complexio,
comprehensio) w mowach Cycerona®, ale moim zamiarem jest takze re-
alizacja wspomnianego w poprzednim akapicie postulatu francuskiego
uczonego. Bedzie to mozliwe dlatego, ze motyw mortuos excitare nie fi-
guruje w mowach tak czesto jak dylemat, a zatem nie ma konieczno$ci
dokonywania selekcji materiatu badawczego.

W pierwszym rozdziale zajmuj¢ si¢ wytacznie tymi przejawami Swiata
zmartych w rzymskiej kulturze, ktére w moim przekonaniu miaty decy-
dujacy wptyw na ksztattowanie sie i rozwdj figury mysli bedacej przed-
miotem monografii. Rozdziat drugi poswiecony jest miejscu, jakie zaj-
mowata ona w antycznych podrecznikach wymowy. Najpierw nakreslam
w nim obrana przez siebie droge interpretacyjna, omawiam zagadnienia
terminologiczne i porzadkuje materiat badawczy. Nastepnie dokonuje
krotkiego przegladu zachowanych $wiadectw, ktore mozna interpretowaé
jako ,przywotywanie zmartych”, w praktyce retorycznej poprzedzaja-
cej dziatalnos$¢ Cycerona. W trzech kolejnych rozdziatach, formujacych
zasadniczg cze$¢ pracy, zbieram i analizuje wszystkie przyktady wasko
pojmowanej prozopopei, jakie udato mi sie znalez¢ w dostepnych tek-
stach dla lat ok. 70—44. Moim celem jest nie tylko ustalenie, czy mowcy,
postugujac sie ta figura mysli, postepowali zgodnie z zaleceniami dykto-
wanymi przez podreczniki wymowy. ROwnie istotna jest dla mnie préba
okreslenia jej funkcji perswazyjnej w obrebie badanej mowy. Staram si¢
dowies$¢, ze cho¢ na jej pierwotny ksztatt wptyw miaty przede wszystkim
tradycyjne wierzenia i zwyczaje pogrzebowe Rzymian, méwcom czesto
udawato si¢ wpisac ja w spoteczno-polityczne tto danego wystapienia.
W ,Zakoriczeniu” formutuje wnioski ogdlne, starajgc sie odpowiedzie¢
na pytanie, jaka mogta by¢ geneza badanego zabiegu retorycznego oraz
jakie czynniki decydowaty o jego rozwoju i pdZniejszym zaniku. Tekst
zamykaja dwa ,Appendices”. W pierwszym z nich omawiam dwa miej-
sca z Cycerona, ktore okreslitem jako ,wariacje” na temat interesujacej

8 CRAIG 1993.
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nas figury, poniewaz nie spetniajg kryteriéw wskazanych w rozdziale
drugim. Drugi z kolei to krotka dygresja o ,,rzymskim mowcy w zaswia-
tach”, zagadnieniu, ktére nie jest zwigzane bezposrednio z problemem
badawczym, ale dopetnia obraz wzajemnych relacji pomiedzy retoryka
a $wiatem zmartych w Rzymie.

Do wiekszosci cytatow w jezykach klasycznych zatgczono polski
przektad. Wyjatek stanowia przede wszystkim teksty bardziej badZ mniej
dostownie parafrazowane. Zestawienie edycji krytycznych znajduje sie
w ,Bibliografii”, ktora poprzedza ,Wykaz skrotow” stosowanych w zasad-
niczym korpusie pracy oraz aneksach.

Praca ta jest czeScig szerszego projektu pt. Argumentacja na podstawie

przesztosci w mowach Cycerona. Teoria i praktyka, realizowanego przeze

mnie w ramach grantu NCN (nr 2016/23/D/HS2/02408). Do wielu wy-
korzystanych w niej publikacji udato mi sie dotrze¢ dzigki Stypendium

Fundacji Lanckoronskich na pobyt badawczy w Rzymie w marcu 2018 .
Chociaz nie jest to typowa , ksiazka podoktorska”, pragne w tym miejscu,
imo ex corde, podzigkowa¢ Promotorowi mojej pracy doktorskiej (Mit gre-
ckiw Mowach Cycerona. Katowice 2015), Profesorowi Jerzemu Styce za to,
ze mogtem pod Jego bacznym okiem rozwija¢ swdj warsztat filologiczny.
Gdyby nie On, ksigzka ta nigdy by nie powstata. Wyrazy wdziecznosci

kieruje réwniez do Recenzentki wydawniczej, Profesor Agnieszki Dziuby,
ktérej wnikliwa lektura i zyczliwa krytyka ustrzegly mnie przed popet-
nieniem wielu btedéw i pozwolity nada¢ catosci bardziej przystepny dla

Czytelnikow ksztalt. Wreszcie szczegdlne podzigkowania nalezg si¢ Pa-
niom Paulinie Dubiel i Agacie Sowinskiej, ktore, okazujac mi wiele wyro-
zumiatos$ci, czuwaty nad kolejnymi etapami pracy redakcyjne;j.





