Wstep

Wspolczesne media sa przestrzenia, w ktérej mozna obserwowac wy-
razne Slady nadawczej swiadomosci. Zbigniew Bauer tak ja definiuje:
,Swiadomoé¢. Dzieki niej i dla niej powstaty media i ich teoria; z niej
uformowato si¢ specyficzne owych mediéw zastosowanie — dzienni-
karstwo” (Bauer 2009: 24). Badanie mediéw wymaga spojrzenia na
kompetencje dziennikarskie, cho¢ zdaje sobie sprawe z tego, ze jest to
zagadnienie bardzo szerokie i zréznicowane. Celem podjetych przeze
mnie badan jest opracowanie problematyki swiadomosci gatunkowej
wspdtczesnych dziennikarzy prasowych. Zaproponowany interakcyjny
model gatunkowej swiadomosci prezentuje dwie krzyzujace sie per-
spektywy badawcze. Po pierwsze, perspektywe genologiczna uwzgled-
niajaca ugruntowane w jezykoznawstwie ujecia $wiadomosci jezykowej,
kompetencji komunikacyjnej czy dyskursywnej. Po drugie, perspektywe
komunikologiczng, pozwalajaca na opis pogladow, opinii dziennikarzy
na temat gatunkow. Przyjelam, ze w dziennikarskich tekstach mozna
odnalez¢ elementy wskazujace na umiejetnosci dotyczace wyboru ga-
tunku przez jego nadawce.

Jednoczesnie analiza $wiadomosci dziennikarza odbitej w jezyku
moze by¢ opisem jego podmiotowosci, tozsamosci. W ujeciu lingwi-
stycznym bedzie to badanie tozsamosci ujezykowionej, rekonstruowa-
nej z tekstu (por. Gajpa 2009; Woéjycicka 2016). Magdalena Steciag pod-
kresla: ,[...] tropienie relacji tozsamos¢ — jezyk, przejawdw tozsamosci
w jezyku czy tozsamosci jezykowej z perspektywy lingwistycznej moze
by¢ waznym dopetnieniem wspodtczesnej dyskusji o kondycji samoswia-
domej jednostki w spoteczenstwie ponowoczesnym” (Steciac 2014: 46).
W dziennikarskich tekstach odnajduje rozumienie medialnej wypowie-
dzi, wlasnego zawodu, ale i mediow.

Badanie swiadomosci gatunkowej wspodtczesnych dziennikarzy pra-
sowych jest proba analizy sygnatow kompetencyjnych w ich wtasnych
wypowiedziach. Przyjetam, Zze w dziennikarskich tekstach dotyczacych
warsztatu, tych z poziomu metatekstowego, mozna odnalez¢ elementy
pozwalajace mapowac¢ umiejetnosci dotyczace doboru gatunku przez
jego nadawce. Prébe teoretycznej konceptualizacji faczytam z szeroko
zakrojonymi badaniami tekstéw dziennikarskich. Chciatabym zastrzec,
Ze zaproponowana przeze mnie analiza gatunkowej $wiadomosci nie
dotyczy poziomu kompetencyjnego calej tej grupy zawodowej. Jest
bowiem badaniem odnoszacym si¢ do pewnej czesci dziennikarskiej
spotecznosci.
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Praca stanowi probe konceptualizacji i opisu gatunkowej swiado-
mosci. Na bazie interakcyjnego teoretycznego modelu swiadomosci
gatunkowej, w ktérym zestawilam perspektywe gatunkowaq z ugrun-
towanymi w jezykoznawstwie ujeciami $wiadomosci jezykowej, kom-
petengji komunikacyjnej czy dyskursywnej, zanalizowatam perspekty-
we kompetencyjna dotyczaca gatunku. Jednoczesnie chce zaznaczyd¢, ze
podbudowe teoretyczna poprzedzily analizy tekstow dziennikarskich.

Swiadomos¢ gatunkowa jest zagadnieniem juz przez badaczy ,wywo-
lywanym”. Na szczego6lng uwage zastuguje monograficzne opracowanie
Moniki Zasko-Zielinskiej Przez okno swiadomosci. Gatunki mowy w swia-
domosci uzytkownikow jezyka (Zasko-ZieLiNska 2002) oraz ujecia zjawisk
pokrewnych, cho¢ réznie definiowanych, odnotowane w poszczegol-
nych artykutach, w ktdérych czytamy o: 1) swiadomosci gatunkowej (Gro-
wiNskI 1987; Borkowski 1999: 282; Barowski 2000: 316-329; GrocHOW-
sk1 2001: 104; Zasko-ZieLiNska 2002: 20-35; GrzmirL-TyLutkr 2007: 73;
Wojtak 2009b: 21-23; Woytak 2016: 112-113), 2) kompetencji generycznej
(GrzMmiL-Tyrutkr 2007: 74; Fras 2013: 131-138), 3) swiadomosci genolo-
gicznej (Kasiak 2015: 83-94). W swoim opracowaniu wybratam dwa
terminy, traktujac je synonimicznie: $wiadomos¢ gatunkowq i kompetencije
gatunkowq, w ktérych wyraznie zaznaczony zostaje przedmiot opisu,
czyli gatunkowy wzorzec'. Chce zaznaczyé, ze ogromnym wsparciem
byla dla mnie metodologia dotyczaca samego gatunku, dyskursu i tek-
stu (Gajpa 1993; Duszak 1998; Wojtak 2004a; Witosz 2005) oraz uje-
cia typoéw Swiadomosci i kompetencji takich, jak: swiadomosé jezykown,
kompetencja komunikacyjna, kompetencja dyskursywna (Miopek, ZASko-
-ZIELINSKA, Borkowski, red., 1999; Sierocka, red., 2005; Steciac, Bucaj-
ski, red., 2012; Nocox, Tasisz, red., 2014)2. Praca wpisuje si¢ w kontekst
badan mediolingwistycznych, ktére Bogustaw Skowronek omawia jako
strategie, w ktdrej ,badacz i interpretator jezyka, dokonujac uwaznej
analizy tekstu motywowanego medialnie — poprzez namyst nad catos-
cig struktury i kontekstami — wychodzi jednoczesnie »poza« 6w tekst,
dostrzega to, co »niewidoczne«, a co wydaje si¢ oczywiste i naturalne”
(SxowronExk 2013: 157).

Metodologicznie najblizsza jest mi perspektywa genologiczna, choc
probowatam ja poszerzac o ujecie medioznawcze, koncepcje z zakresu

! Terminy kompetencja czy swiadomosc generyczna takze wydaja si¢ odpowiednie,
nosza bowiem w sobie $lad nazwy genry mowy (por. Wierzsicka 1983). Natomiast
Swiadomos¢ genologiczna kieruje nas w strone dyscypliny, jaka jest genologia, i moze
by¢ rozumiana jako wiedza z zakresu samej perspektywy badawczej.

? Podatam tylko opracowania zbiorowe, poszczegdlne artykuly przywoluje, re-
ferujac typy kompetencji.
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teorii komunikacji literackiej czy narracyjnej tozsamosci. Genologia®,
cho¢ nie jest zwigzana wylgcznie z jezykoznawstwem, funkcjonuje jako
jeden z nurtéw badawczych wyznaczajacych lingwistyczne myslenie
o0 jezyku, sytuujacym sie obok socjolingwistyki, teorii tekstu, stylistyki,
pragmalingwistyki, badan historycznych oraz teorii jezykowego obrazu
$wiata (Kita, Loewe 2012: 9-10)*. Kategoriq podstawowa tej dyscypliny
jest gatunek rozumiany jako abstrakcyjny wzorzec organizacji tekstu,
zbidr konwengji, komunikacyjny schemat (Gajpa 1993: 245; Wojrak
2004a: 16). Gatunek bedzie wigc pewnym konstruktem teoretycznym
dla tekstu stanowigcego wymiar ukonkretniajacy poszczegolne gatun-
kowe aspekty, wyznaczniki. Jednoczesnie gatunek jest komunikacyjna
realizacjq dyskursu (Wojrak 2011: 71), ktora ksztaltuje poszczegdlne
jego wymiary i realizuje je w tekstowych interakcjach.

Myslenie o gatunku w tych dwdch perspektywach pozwolito mi na
wielopoziomowe ujecie $wiadomosci gatunkowej. Jednoczesnie kate-
gorie swiadomosci gatunkowej chciatabym wpisa¢ w siatke pojeciowa
genologii. Rozumiem jq nie tylko jako wiedze, w ktdrej zawarta jest
znajomos$¢ gatunkowego wzorca, jego wyznacznikow, ale i umiejetnosc
dyskursywnej ich realizacji. Kompetencja bedzie wigec pewngq struktu-
ra abstrakcyjna, ktoéra mozna bada¢ dzigki konkretnym realizacjom
i komunikacyjnym praktykom. Jednoczesnie kompetencja wskazuje na
intencjonalnos¢, podmiotowos¢ i samoswiadomosé. Gatunek ujmowa-
ny w relagji do kompetencji rozumiem nie tylko jako pewna norme,
ale i tworzywo, ktére pozwala na budowanie spotecznych interakgji.
Dla rozwazan dotyczacych swiadomosci gatunkowej przyjelam kilka
perspektyw, ktore wzajemnie si¢ o$wietlaja i uzupelniaja. Sg to per-
spektywy: normatywna, komunikacyjno-dyskursywna, strategiczna,
interpretacyjna oraz indywidualna.

Badanie $wiadomosci gatunkowej bedzie zatem badaniem tekstow,
w ktdrych analizuje perspektywe autorska. Beda to ,$lady” wyboru ga-
tunku, umiejetnosci zastosowania wzorca w praktyce, czyli przetozenia
schematu abstrakcyjnego na konkretny tekst. Potrzebna jest tu wiedza
o gatunku i o jego dyskursywnym zakorzenieniu. W modelu kompe-
tencyjnym wykorzystatam aspekty gatunkowego wzorca Marii Wojtak:
strukturalny, pragmatyczny, poznawczy i stylistyczny (Wojrak 2004a:

3 Celowo nie doprecyzowuje nazwy dyscypliny, majac swiadomos¢ dwunurto-
wego jej charakteru — mysle tu o genologii literaturoznawczej i lingwistycznej. Por.
opracowania genologiczne Danuty Ostaszewskiej i Romualda Cudaka (Ostaszew-
ska, Cupak, red.: 2007; 2008).

* Perspektywe genologii lingwistycznej przedstawia monografia Bozeny Witosz
(Wrrosz 2005) oraz artykuly Iwony Loewe (Loewke 2008: 5-15) i Artura Rejtera (REj-
TER 2008: 17-30).
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16-17). Jednoczesnie w kompetencji bardzo mocno zarysowany zostat
aspekt nadawczo-odbiorczy, w ktorym kryje sie¢ perspektywa illoku-
cyjna, profilowanego odbiorcy czy celu wypowiedzi oraz perspektywa
poznawcza, ktora jest zespolona z podmiotowoscia, interpretacyjnoscia
rzeczywistosci w tekscie oraz z okreslonym punktem widzenia.
Kontekstem ujecia gatunkowej swiadomosci byta perspektywa inter-
akcyjna, komunikologiczna. Za Matgorzatg Kitgq przyjmuje bowiem, ze
nie mozna nie komunikowa¢ (Kira 1998: 26). Wyznaczone przez po-
dejscie interakcjonistyczne perspektywy, takie jak: ujecie dyskursywne,
komunikacyjne i psychosocjologiczne (Kita 2007: 32-34), pozwolity mi
na wpisanie badan nad $wiadomoscig gatunkowa w ptaszczyzne ko-
munikacyjna. Te wyznaczyly mi dwa zestawione przeze mnie ujecia
Goffmanowskiej metafory teatru (Gorrman 2008) oraz perspektywa
dyskursywna gatunku w ujeciu scenograficznym Dominique’a Main-
gueneau (MaiNGUENEAU 2015). W swoim opisie uwzglednilam zatem
takie kategorie, jak: rola, scena, kulisy oraz gra, majac przekonanie,
ze kompetencja gatunkowa wyraza si¢ w przyjeciu przez nadawce
komunikacyjnej roli, dla ktorej gatunek jest pewna scenografia. W tej
koncepcji najwazniejsza instancjg jest nadawca. W niej wyrazaja si¢ in-
dywidualizm i niepowtarzalno$¢ tworcy, na ktore chciatabym w moich
analizach szczegolnie zwroci¢ uwage. Jednoczes$nie warto zauwazy¢, ze
ta sama koncepcja moze tez stuzy¢ do ujawnienia wypowiedzi nieuda-
nych ze wzgledu na niezrozumienie dziennikarskiej roli i niedopaso-
wanie gatunkowych rekwizytéw. To metaforyczne ujecie inscenizacyj-
ne gatunku, w ktorym wazne sa okreslone scenariusze komunikacyjne
(por. FLeiscuER 2012: 19-20) zaposredniczone przez media.
Perspektywe badania $wiadomos$ci widze szeroko w ujeciu narra-
cyjnej tozsamosci, ,szukania” sladow autora w tekscie na wielu jego
poziomach. Poniewaz wspolczesny dziennikarz, jak wiadomo, jest
nadawcg szczegolnym, przywolatam badania nad tym zawodem w uje-
ciu medioznawczym. Ostatnie lata to czas publikacji wielu monografii
dotyczacych dziennikarza, dziennikarstwa jako zawodu. Szczegdlnie
wazna byla dla mnie perspektywa kompetencyjna (Konontuk 2013)
i warsztatowa’. Myéle tu zwlaszcza o tekstach dotyczacych warszta-
tu pisanych przez samych dziennikarzy’. Dziennikarz widziany przez

> Warto przywotaé roznorodne ujecia naukowe dotyczace badania dziennikar-
skiego warsztatu, od badan empirycznych (Lypex-Kawa 2017: 649-671) po badania
tekstow dziennikarskich — w ujeciu warsztatowym (Worsowicz 2015: 129-141; Wor-
sowicz 2017: 435-449).

¢ Do najwazniejszych opracowan dotyczacych tej perspektywy naleza: Abecadto
dziennikarza (Niczyprerowicz, red., 1996), Dziennikarstwo od kuchni (NiczyPEROWICZ,
red., 2001), O warsztacie dziennikarskim (Apamowski, red., 2002), ABC dziennikarstwa
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pryzmat nadawcy komunikatu podkresla role medium oraz swoistg
umowe z odbiorca.

Dziennikarz ukazany jest jako uczestnik dyskursu medialnego, ktéry
z racji wykonywanego zawodu jest zobowigzany do szczegdlnej troski
0 jako$¢ wypowiedzi na kazdym poziomie — merytorycznym, komuni-
kacyjnym, jezykowym. W kregu moich zainteresowan bedzie dzienni-
karstwo prasowe (okreslane jako tradycyjne). Kompetencja gatunkowa
dziennikarza stanowi jeden z przejawdw tozsamosci profesjonalnej. Jest
tym, co sklada si¢ na jego wizerunek, cho¢ w odbiorze przecietnego
uzytkownika uwage przyciaga kompetencja na poziomie poprawnosci
jezykowej, oceniana gltéwnie przez pryzmat usterek jezykowych. Jed-
noczesnie umiejetnos¢ przetozenia wiedzy genologicznej na praktyke
tekstowq, doskonatos¢ i gra z konwencja sq wartosciami cenionymi
w $rodowisku dziennikarskim, a przejaw uznania stanowia przyzna-
wane nagrody dziennikarskie.

Material badawczy w mojej pracy stanowitly wypowiedzi dzienni-
karzy majace forme wywiaddw, tekstow autowarsztatowych, tekstow
komentujacych witasne dziennikarskie wytwory. Jednoczesnie chce za-
znaczy¢, ze postawilam na szczegélny rodzaj dziennikarzy — wybratam
mistrzow dziennikarstwa, profesjonalistéw, ktdrych teksty znam i na
ktorych podstawie prowadze zajecia dydaktyczne. Wychodze bowiem
z zalozenia, ze warto uczy¢ i pokazywac to, co najlepsze i najwybitniej-
sze w mediach. Przywolani przeze mnie dziennikarze to autorzy nagro-
dzonych materiatéw. Nie sposéb wymieni¢ wszystkich dziennikarskich
konkurséw, ale ich owocem sg takie wyréznienia, jak Grand Press, Na-
groda ,Newsweeka” im. Teresy Toranskiej, Nagroda im. Barbary N. Lo-
pienskiej, Grand Prix Ogoélnopolskiego Konkursu Dziennikarskiego im.
Krystyny Bochenek, Studenckie Nagrody Dziennikarskie MediaTory’ .
Prezentowane wypowiedzi wyzyskiwatam z miesiecznika ,Press”® oraz
z innych czasopism. Wybor przedmiotu analizy nie byl przypadko-
wy. Kryterium tego wyboru stanowito powigzanie wybitnych tekstow
z konkretnymi dziennikarskimi wypowiedziami. Maja one forme wy-
wiadéw z nagrodzonymi dziennikarzami oraz komentarzy do nomino-

(L1s, Skowroxsk1, Ziomeckr 2002), Warsztaty dziennikarskie (Borrnowskr 2007), Biblia
dziennikarstwa (Skworz, Niziorek, red., 2010).

7 Janina Fras w swojej monografii omawia konkursy na medialne wypowiedzi
(Fras 2013: 152-161) oraz podaje ich zestawienie (Fras 2013: 168-172). Autorka ma
bardzo podobne zdanie na temat badania kompetencji generycznej w kontekscie
dziennikarskich nagréd.

8 Por. takze medioznawcze ujecie tych wypowiedzi w artykule Katarzyny
Pokornej-Ignatowicz Problemy zawodowe dziennikarzy w Polsce u progu nowego wieku na
podstawie analizy branZowego miesiecznika , Press” (PokorNA-IcNATOWICZ 2001: 23-34).
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wanych tekstow. Czes¢ wypowiedzi odnalaztam w zbiorach wywiadéw
(por. WojciNska 2011), ale i w zbiorach tekstéw warsztatowych, takich
jak Biblia dziennikarstwa (Skworz, Niziotek, red., 2010).

Chce podkresli¢, ze fragmenty zaprezentowane w czesci analitycznej
sa pewnym wycinkiem przebadanych przeze mnie tekstow. Do opi-
su kompetencji gatunkowej wybratam bowiem najbardziej wyraziste
przyklady przedstawienia konkretnych wymiaréw swiadomosci. Byty
to teksty autowarsztatowe, metateksty zawarte w tekstach i metateksto-
we opowiesci, komentarze dotyczace wtasnych tekstow.

Perspektywe tworzenia gatunkow medialnych w ujeciu kompeten-
cyjnym rozumiem jako sztuke mediow. Powotam si¢ tu na wypowiedz
Marka Millera, ze ,dziennikarstwo to zbieranie materiatéw, analizo-
wanie i interpretowanie, czyli rezyserowanie. Rezyserowanie naszej
wiedzy o faktach. Dziennikarstwo to sztuka mediow, wielkie pole do
poszukiwan i eksperymentow. [...] Pytania, w jakim miejscu znajduje
sie sztuka medidw i jakie stoja przed nia mozliwosci i wyzwania — to
zasadnicze pytania dziennikarstwa” (MiLLEr 2005: 39). Swiadomo$¢ ga-
tunkowa jest w pewnym sensie sztuka tworzenia tekstéw’. Jako sztuke
rozumiem tu umiejetnosé'”’, ktéra wymaga wiedzy, kwalifikacji i talentu.
W przypadku tekstow medialnych to umiejetno$¢ doboru wiasciwych
$rodkow jezykowych, wybor tematu, odpowiedniej kompozycji wypo-
wiedzi, a takze wybdr samego medium. Za tym wszystkim kryje sie
wybdr odpowiedniego gatunku. Wiadystaw Tatarkiewicz, definiujac
sztuke, podkreslit: ,Poczatek definicji sztuki jest tatwy, bo pewne jest,
ze sztuka jest czynnoscia czlowieka, a nie wytworem natury. I jest czyn-
noscig $wiadomg, a nie odruchem czy dzietem przypadku [...]” (TaTAR-
kiewicz 2006: 50). Autor tej definicji kladzie akcent na ludzka $wiado-
mos¢ i nawigzuje nig do ujecia sztuki jako umiejetnosci, jako tworczego
dziatania. Tatarkiewicz podkreslil takze istote sztuki poprzez intencje,
w ktorej kryje sie¢ potrzeba utrwalenia rzeczywistosci, potrzeba nadania
ksztattu badz ekspresji (por. Tatariewicz 2006: 51). W kazdym gatun-
ku dziennikarskim mozna odnalez¢ intencje utrwalenia rzeczywistosci,
a swiadomos$¢ gatunkowa bedzie sztuka nadawania jej ksztattu poprzez

® W Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego pod redakcja Stanistawa Dubisza
wsrdd wielu definicji sztuki odnalaztam taka: sztuka — ,, umiejetno$¢ wykonywania
biegle czego$, co wymaga talentu, zrecznosci lub specjalnych kwalifikacji” (Dusisz,
red., 2008: 1546).

10 Podobne rozumienie sztuki jako umiejetnosci odnajduje w Arystotelesowskiej
sztuce retoryki (Zromex 2000: 8-9) czy w umiejetnosci tworzenia tekstow jako sztuce
pisania (Zasko-ZIeLINsKA, MaJEwsKA-TwWOREK, PiekoT 2008). Jednoczesnie chce odno-
towac¢ zupelnie inne rozumienie pojecia sztuki mediéw w ujeciu nowych mediéw
— cyfrowosci, interaktywnosci i sieciowosci (KLuszczyNskr 2016: 249-270).
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wybor konkretnego gatunku. Na umiejetnos¢ doboru gatunkéw spojrze
przez pryzmat intengji twdrcow, poniewaz $wiadomos¢ tych mechani-
zmoéw bede analizowata na przyktadzie wypowiedzi dziennikarskich.

Praca ma charakter teoretyczny i analityczny. W pierwszym roz-
dziale zarysowatam sytuacje komunikacyjng w ujeciu interakcyjnym,
odwolujac sie do propozycji Mikutowskiego Pomorskiego, ktéry widzi
komunikacje w wymiarze przekazu, interakcji i wspdlnoty. Przywotujac
koncepcje Goffmana i Maingueneau, przyjetam dla swych rozwazan
sceniczne ramy komunikacji. Rozdziat podsumowatam ujeciem kompe-
tencyjnym w komunikacji. W drugim rozdziale zaproponowatam model
badania gatunkowej Swiadomosci, prezentujac ja w oswietleniu Swia-
domosci jezykowej, kompetencji komunikacyjnej, kompetencji pragmatycznej,
kompetencji tekstowej (tekstotwdrczej) oraz kompetencji dyskursywnej i wska-
zujac przede wszystkim na mozliwos¢ badania swiadomosci w ujeciu
gatunkowych aspektéw, ale i w perspektywie autorskiej strategii oraz
interpretacji. Kolejny, trzeci rozdziat jest proba przywotania badan nad
dziennikarzem w ujeciu tozsamosciowym, warsztatowym i profesjonal-
nym. Przede wszystkim jednak stanowi pokazanie mozliwosci badan
nad przedstawicielem tego zawodu — w skali mikro, w ktdrej istotna
jest proba analizy jego samoswiadomosci, spojrzenia na niego jako na
autora medialnych wypowiedzi. Wyznaczenie $ladéw autora w tekscie
pozwolilo mi na analize jego gatunkowych kompetencji w jego wias-
nych wypowiedziach.

Dalsze rozdzialy maja wyraznie analityczny charakter. W analizach
zastosowatam dwie perspektywy opisu omawianej przeze mnie $wia-
domosci — pierwsza to ujecie gatunkowe (wywiad — felieton — reportaz),
a druga to perspektywa z poziomu meta-. Chciatabym zaznaczy¢, ze sa
to perspektywy wzajemnie sie oswietlajace i czesto pokrywajace sie.
Czes$¢ wypowiedzi autowarsztatowych ma wyrazny metatekstowy cha-
rakter, jednak zastosowany mechanizm opisu jest odmienny. W pierw-
szej perspektywie kierowato mna ujecie genologiczne, w drugiej — za-
znaczylam kontekst metatekstowy, poprowadzilam analizy w dwodch
planach: wewnatrztekstowym i zewnatrztekstowym, pokazujac aspek-
ty gatunkowego wzorca. W rozdziatach czwartym, piatym i széstym
przywotuje kolejno $wiadomos¢ dziennikarska w zakresie wywiadu,
felietonu i reportazu. I tu chciatabym zaznaczy¢, ze aby nie zgubi¢ uje-
cia kompetencyjnego, nie wchodzitam w kwestie opisu samych gatun-
kow. Zalezato mi bowiem na tym, aby uwypukli¢ wypowiedzi twdrcow
i ich warsztat dziennikarski dotyczacy poszczegolnych form. W opisie
$Swiadomosci gatunkowej na pierwszy plan wysunetam perspektywe
pragmatyczna, uznajac, ze kompetencje tworcoOw rozpoczynaja sie
wraz z uznaniem roli ich odbiorcéw. W ostatnim — siédmym - roz-
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dziale przywotywatam badania nad metatekstem i w jego kontekscie
przytaczalam réznorodne wypowiedzi dziennikarzy o tekscie, od wy-
powiedzi wewnatrz reportazu czy wywiadu po autokomentarze do
wlasnych tekstow. Ostatnia grupe stanowily wypowiedzi o gatunkach
zamknietych w tych samych formach. Byty to takie wypowiedzi, jak:
felieton o felietonie, wywiad o wywiadzie czy reportaz o reportazu.
W tak ujmowanej metagatunkowosci odnajdywatam samoswiadomos¢
dziennikarzy zamknieta w strukturach autoprezentacyjnych gatunku.
A jednocze$nie te niezwykle metamorfozy gatunkowe przedstawitam
w ujeciu gatunkowego obrazu swiata.

Obrazujac kompetencje gatunkowa, postuze sie wielokrotnie wypo-
wiedziami wybitnych twoércow. Ale jestem przekonana, ze , przetrwanie
etosu dziennikarskiego w tzw. mediach jakoSciowych jest warunkiem
sine qua non dalszego uznawania medidw za warto$ciowe narzedzia
poznawcze. Jednoczesnie ma ono wielkie znaczenie dla ksztattu catej
kultury; wszak wspotczesne media w coraz wigekszym stopniu kul-
ture zastepuja. Zanik czy nawet rozmycie si¢ etosu dziennikarskiego
w magmie bezetosowych mediéw populistycznych moze skutkowac
nie tylko kryzysem wiedzy medialnej, ale tez kryzysem catej kultury,
w ktorej zaposredniczone jest wszelkie ludzkie poznanie” (PLEszczyNsk1
2015: 22). Zakladam, ze badania nad gatunkowa swiadomoscia zbu-
rza (lub przynajmniej zweryfikuja) obiegowa opinie o tym, iz wiedza
o gatunkach nie jest dziennikarzowi potrzebna. Sadze bowiem, ze swia-
domos¢ wyznacznikow gatunkowych i kompetencja w tym zakresie
pozwalaja twdércom na swobodne poruszanie sie w $wiecie dzienni-
karskich tekstéw.

W tym miejscu chciatabym szczegolnie podziekowac recenzentce
tej pracy Pani Profesor Marii Wojtak za przychylne jej przyjecie oraz
cenne wskazowki. Dzigkuje takze Pani Profesor Matgorzacie Kicie za
naukowe towarzyszenie mi i wiare we mnie. Dziekuje tez za wiele in-
spiracji ptynacych z prac obu Pan Profesor — mam pelne przekonanie,
ze warto mie¢ w zyciu swoich Mistrzow. Nie napisatabym tej pracy bez
moich bliskich i przyjaciol. Szczegodlnie dziekuje mezowi Andrzejowi,
mojej siostrze Oli oraz moim dzieciom — Matgosi i Krzysiowi. Ale lista
zyczliwych mi osob jest dluzsza — bardzo Wam dzigkuje za serdeczna
obecnos¢ w moim zyciu.





