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Uderzajgce to zjawisko, ze podezas gdy kazde zwierze
instynktowoe dagy do zachowania iyeia, od fmierci ucieka,
broni sig przed nig w sposib czesto prawdziwie bohater-
ski — to sam czlowiek tylko dopuszeza sig tego okruciefstwa
nad samym sobg i bardzo czgsto z calym vozmystem i roz-
waga, owszem 2 starannem, zapobiegliwem i dobrze obra-
chowanem usunigeiem wszelkich mozliwyeh przeszkid odbiera
sobie to, czego sobie nie dal, czego daé nie mogl, a co jest
najwiekszem z doczesnych dardw, odbiera sobie 2ycie. Jest to
w kaddym razie symptom chorobliwy ale i zagadkowy zaruzem,
a badajge jege prayezyn, pierwszy, ktdry sam z sicbie w ocay
bije i ktory koniecznie uczynié potrzeba, wnicsek jest ten. Ze
eczlowick mnie jest tylko =wierzeciem, jak to glosi i wmawia
w siebie i w drugich szkola pozytywoyeh filozofiw, ale 2e obok
pierwiastku fizycznego wepdluego mu z Swistem zwierzecym,
thwi¢ w nim musi jakis inny pierwiastek odmiennego zupet-
nie rodzaju, ktéry wlasnie w pewoych danych i okoliczuo-
fciach kaze mu odstapié od zachowawczego instynktu i prze-
cigt ni¢ #ycia.

Kazda prawda jest prosty i jest blisko nas, potrzeba
tylko umied ja szukal. I w tem whadvie trudnosé. W naszym
wiekn, ktdry bezwgtpienia w pewnych galeriach wiedey ludz-
kivj znacznie postapil, nawyklismy szukaé prawdy gdzied da-
leko, manoweami dlugich poszukiwail, badai, rozumowai i roz-
praw i nawet trudno nam pejaé, e jednem kritkiem zdaniem
moina zamkngé wielky, doniosla prawde w calej jej oujgtodel
i z wszelkiemi scientyficznemi wymaganiami t. j. ze wskaza-
niem jej pravezyn, bo scienfia est cognitio rei per causas.
W kwestyl samobdjstwa tq droga ,mowszej nauki®, jak uczony
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gwiat dzisiejszy z lubodciy jg nazywa, nie przyehodzi sig do
sadnej prawdy; symptom ten chorobliwy trapigey coraz czgdcic]
jut i nasze, do niedawna jeszcze zdrowg spolecznoscé polska,
pozostanie nicwyjadnionym, zagadkowym. Owszem ., nowsza
nauka“ obalajae a preyoajmniej usitlujge obalié, eo w tej kwe-
gtyi bylo dodatniego i pewnego, a nic natomiast nie stawiajac
jak tylko same przeczenia i wqtpliwodei, zdaje sig przyjmowaé
na siebie apologia samobdjstwa i rozgrzeszaé samobdjedw. Ze
sig tem #le preystugnje spoleczefistwy, o tem nie ma co 1 wspo-
minaé, ale pozostaje zawsze do rogwigzania pytanie, jak sig
ten proces samobdjezy w dnszy czlowieka odbywa, czyli in-
nemi slowy: jaka jest psychologia samobdjstwa ?

Kilka miesigey temu jeden ze znanych, na polu pidmien-
nictwa dobrze zastuzouych autordw, oglosit niewielkg ksiaike
»0 samohbdjstwie.® Byla to praca bez pretensyi do uczonodci,
tem muniej do wyezerpujpeego obrobienia ealezo przedmiotu
ale zawsze powadny, sumienny nazwalibydmy szkic historyeano-
filozoficeny, wykazujacy, fe ,preyezyng rzeczywisty samobdjstw
jest brak wiary, religijnofei i odpowiedne jemu skazenie cby-
caajow.®

Strona psychologicena samobdjstwa nie byla tam w oso-
buym rozdziale omdwiong, ale myélacy ceytelnik mdgh jo dle-
dzié i zrozumie¢ w ciggu calego deielka. Nowsza nauka®, od-
zywajaen sig w pewnem krakowskiem pifmie, powiada na to:
nByloby bardezo poadana rzeceq, gdvby nauka w jakimbgdi
kierunku mogla do tak jasnych i prostych dojsé rezultatdw®. . .
pNajgoretssy nawet zwolennik katolicyzmu nie zechee twier-
dzié, aby to wyznanie samo przez sig chronilo umyst i wolg
czlowieka od krokdw bedgeyeh skotkiem upadku moralnego
albe chorobliwych wsposobiedi* 1),

Jak zacytowane tu ustgpy, tak cala rzecz obejmujaca
odm stromic bitego drukuw, nosi na sobie pigtno negacyi i fi-
lozoficenego wrzekomo powgtpiewania. Przychodzi ochota za-
pytaé, ezy to majg byé resultaty owej tyle slawionej nowszej
nauki,“ zwlaszcza Ze tem, ktdry te oém stronmic krytyki na-
pisal, jest, jak mnie upewniano, osobistodeig wielkivj nauko-

'} Przeglad keytyeany rok IT, numer X. Ariykut: Mauryey
hr. Dziedusgycki. Samobdjstwo. Str. 361—369,
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wej powagi 1 stoi na czele jednej z gléwayeh instytueyj pau-
kowych. Prayznam, e preykre na mnie wraZenie zrobila ta
chlodna, ozigbiajgea jak 16d, wrzekomo uczona a w gruncie
niemadra krytyka, I nie chode tu o krakowskie ono czasopi-
smo, ale o to, %e niestety ludzie bgdicobadi wzniesieni ponad
poriom, zdaja sig nic nie mieé pilniejszego, jak osabié, wy-
wricld i zniszezyd to, co poczeiwie i jakkolwiek mode nie wy-
czerpujaco, ale zawsze dowodnie i rozamnie powiedzianem
bylo na leczenie tej arcyzgubmej manii samobdjstwa, kidra
biedna, juz itak podkopang spotecznosé nasze trapi i prawie
dobija. To nad wszelki wyraz bolesne.

T cé tu robi¢? Toczyé polemike? Gdzie rana tak wielka
i rozogniona, tam spokojna polemika nie latwa, a namigtno-
dcig choéby i szlachetng, malo sig na pelu dyskusyi zyskuje.
Wiem te2, ze dla wiela polemiczne rozprawy majg cod wstrg-
tnego w sobie. Najodpowiedniejsza rzecz postawié tych ,nowo
uczonych® krytykéw na boku, a naprzeciw ich negacyl i uezo-
nego powatpiewania postawié dciste, dodatnie, jasne rozumc-
wanie i dodatuvie wnieski. Psychelogia samobdjstwa sama 2 sie-
bie budzi cickawodé, a dla mlodego pokolenia, najbardziej
mode na pokusy samobdjeze narazonego, nie jedng wielce po-
uczajgeq 4 malo znang prredstawia prawde.

Iq

Samaobdjstwo, niemnicj jak proces, jaki sie odbywa w du-
szy samobdjey, a ktdry sam czyn wyprzedza i jest jego bez-
podrednig prevezyna, moralve] jest natury., Czlowicka ted po-
peiniajgeego akt samobdjezy nie naledy braé w oderwaniu,
o ile jest tylko istoty obdarzong rozumem i wolg, ale tak jak
jest, Zyjacego w spoleczenistwie, zajinrjacego w niem pewne
stanowizsko, ulegajgeego wplywom i oddychajacego atmosfery
swego otoczenia, wystawionego na twarde nieraz préby, cipi-
kie przejscia i pravkre zawods. Wszystko to razem wzigte sta-
nowi moralng osobe czlowieka i w owem studyum psyehologii
samobdjstwa w rachube wzigte byé powiono, Dotgd jest zu-
Jpelna zgoda starej z . oowszg nauka®, ale ted tylke dotgd
co dulej, to nowsza mauka ostabia wszystko, przeczy, watp;
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o wszystkiem i kwestyg psychologii samobdjstwa zostawia nie-
rogstrzygnieta. Otd2 tym razem pewniejszy jest stara, niezawo-
dna chrzeéeijafiska nauka o samobdjstwie. Kwestya to moralna,
a nie masz moralnodei bez religii, tak jak nie ma spole-
czenstwa  bez religii i kazdy celowick, chociai sig mole
do ateuszostwa otwarcie i z pewny ostentacyga przyznoaje,
w grancie jednak zawsze w cof wierzyd musi § wierzy, 1 w tem
wladnie thwi rdznica zdaf chrzeécijaniskich filozefow od tege-
czesnveh uezonyeh. Ci ostatni przyjmuja jako pewnik ge: inne
sq rezultaty wiary katolickiej, inne mauki i wiedzy, cxyli ée
wiara z wiedzg nie da sig pogodzid. A rozumujae w tym kie-
runku dalej, wnosza, e: zasady katolickie = prakiykami ve-
ligijnemi polgczone nie zawsge uchromiy od samobdjstewa. —
Otéz obydwa te zdania z gruntu sg nieprawdziwe.

Co do stosunku wiary do wiedzy, to niewatpliwg, apryo-
ryceng jest prawds, ze zgodne =g, owszem zgodne muszg byé
£ sobey, Caemie bowiem jest wiara? Jest prawdg absolutng,
bo objawiong od Hoga z niezaprzeczalnym charakterem prav-
deiwosel, Ceemie zad jest wiedza? jest zdobyezg rozumu, Kkid-
rego zndw stwdreg jest Bdg. Gdyby wige prawda objawiona
w sprzecznodei byla z prawda, do ktérej dojéé moie rozum —
to sprzecznosé ta spadataby na Boega jako éridle dwich prawd
sprzecenyeh — absolutnej objawionej 1 weglednej rozumowej,
eo preecie byé nie moze. — Chyba Ze cheemy DBoga wyrnge-
wal = nauki i wiedzy, jak go usunieto z polityki, dyplomacyi,
ekonomii, ale w takim razie nie ma mowy o fadoej moralno-
4ci lub niemoralnosei, o enocie lub wystepku samobdjstwa,
gdyz podstawn wszelkiej moralnogei t. j. dla czego ta lub owa
czynnosé z natury swojej jest zlg i webroniona, a tamta z na-
tury swojej jest dobrg i dozwolong lub nawet zalecong, sg do-
skonatosci Boze, natura boza. Skoroby wiee w badaniach ro-
zumu czbowickowi wolno bylo nie oglgdaé sig na Baga t. .
na objawiong przezen prawde absolutng, to dla czego w za-
cheeninch woli ma sig ogladaé na jakie$ prawo boze albo na
prawo ludskie, ktire ostatecznie na prawie patury a wige na
bozem prawie sie gruntuje? Prayjawszy tedy egzystencyg Boga
Jako pewnik, egzystencyy objawionej prawdy absolutnej jako drugi
pewnik, koniecznie trzeba przyjaé jako postulata necessaria i to,
e wiedza nie moze stad w sprzecanoéci z wiarg, Ze ta ostatnia be-
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dae prawda absolutng, wyZsza i pewniejszq jest nit wiedza, ktira
jest prawdg wzgledng a z Zrddia pochodzi ograniczonego i omyl-
nego, bo z ludekiege rozumu, ze wige w dociekanin prawdy
rogumowi prevéwieca Swiatlo wiary, jak pochodnia gérnika
jego pracy w wydobhywaniu kroszeu, a rezaltaty nauki nie mogs
byé sprzeczne lub rézne od rezultatdw, do ktéryeh prowadzi
absolutna prawda katolickiej wiary, To ted wazystkie systemy
filozoficzne , kidre sg w spreeczoodei z tg prawdg absolutng,
okazaly sig mylnemi same w sobie i do zgubnych doprows-
dzity nastgpstw; nikt w nie dzisiaj nie wierzy, nikt nie broni
na seryo, poszty w zapomuienie, a pa ich ruinie zapanowal
gruby matervalizm; zniknal duch lndzki, pozostal ezlowiek-
zwierze. Przyzoaje, e wiara w niektérych (bardzo niewicly)
dogmatach swoich jest powad rvogum, chociad nigdy preeciw
niemu i w tem wladnie poddanin rezumu, ktéry zreszta i w fi-
zycznym Swiecie ma jeszeze wiele viedodcignionych tajemnic
dla siebie, w tem mdwie poddaniu rozumu lodzkiego pod wyi-
sgy rozum boiy, objawiajacy nam absolutng prawde, thwi cala
wartodd, sila i zastuga wiary. Twierdzg Smialo, na wlasnych
studyach oparty, 2e w innych dogmatach i plyngeveh z do-
gmatu zasadach moralnodei, rozum nie tylko nie spreeciwia
gig wierze, ale owszem pobteine ma jej poparcie podaje argu-
menta — ale tex znéw kagdy logicznie myélacy preyznad mi
musi, 2& skoro wiara jest prawda najwyiszy, bo absolutng, to
kaida inna prawda wzgledna podporzadhowana jej byé po-
winna i w kazdem dociekanin rozumowem a tem bardzie] w Ewe-
styach wybitnie moralnej cechy, jaka jest niniejsza, badawezy
unmyst Iudzki wysungé sig nie moze po za granice prawds ab-
solutng nakreflone, owszem obraé ja sobie musi jake punkt
wyjbcin do dalszyeh badan, wnioskiw i sgdéw, Kaide inne
postgpowanie jest nielogiczne a wiec nlerozumne, i nie wjemng
ale owszem bardzo dodatnia strona chrzedeijafskich filozofiw
jest, 2e omawiajac jakgkolwiek kwestys moralno-nankowsg sta-
wiaja siebie od razn pa gruncie absolutoej prawdy ceyli wiary.
Nie zatepuja oni praez to ze stanowiska fcifle naukowego, ani
ujmg preynoszg godoodel rozaomu ludzkiego, bo tak do preeko-
nania sig o potrzebie absolutnej prawdy, jak i do wyrozumeo-
wanege poznaniz tejie prawdy preychodzi sie za pomorg ro-
gumo; gra on to glowoa role, rozwija sie, ksztalcl, peteguoje
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i przychodei do takich pewnikéw i prawdziwych .zdobyezy
wiedzy®, do jakich na filozoficzno-moralnem poln . nowszej
pauki* nigdy dojsé nie jest w stanie.

Aby wykazaé mylnosé drugiego zdania, ktére jest tylko
kousekwencyga pierwszego, jakoby zasady katolickie wraz z prak-
tykami katolickiemi nie zawsze byly zdolne powstrzymaé od
samobdjstwa, dosyé wyjadnié statum queestionis,

O ciz tn chodzi? 0 to, ze czlowiek, kidry ma =zasady
i przekonania katolickie i stdsownie do tych zasad i przeko-
nait w publicznem i prywatnem fycin postgpuje, praktyki ka-
tolickie, mianowicie modlitwe, spowiedZ sw. 1 &w. sakramenta
speluia naledycie 1 wytrwale — fe taki czlowiek nigdy —
klade nacisk na to slowo  nigdy* — nie dojdzie do tego sto-
poia rozpasania pamietnodel, rozpacry ezy rozpusty, aby pod
ich wplywem zadal sobie fmieré samobdjezg. Nodus red, wg-
zeh, w ktéryin thwi cala sila argumentu, zamknigty w dwdch
stowach : praktykowad katolickg winre. Co one znaczg? Wia-
ra katolicka ma dwie strony: strong zasad dogmatyczno-mo-
raluych i strone czymu t. j. zastosowanie tychie zasad do co-
dziemnego Zycia, do dzialafd rozumu i weli, a nadte do pe-
wuych praktyk chrzeseijafskiej poboinosei, jakiemi sg sakra-
menta &w., modlitwa, sluchanie mszy §w., posty., Wazystho to
troje razem wziete: zasady, Zyefe wolne od skazy i grzechu
i prakéyke religijne, stanowi katolika. Kto ma jedno tylko
z nich, albo dwoje tylko, nie jest katolikiem w &eislem zna-
czenin tego stowa. Zdaje mi sig, 2e tlomacze rzecz jasoo,
4 oo wakniejsza prawdsiwie, Dosyé wzigé pierwszy lepszy ka-
techizm dla dzieci — katdy tam znajdzie szereg prawd, ktére
tej podwdjnej stronie katolickiej wiary odpowiadaja, tldmaczg
Ja 1 wyjasniajs. Niech sip wielbiciele ,nowszej nauki* nie obra-
taja, ale ralzg im bardzo odbyd takie studyum katolickiego
katechizmu, naukowe ich wyksztalcenie i rozglos nauki nic pa
tem nie straci, owszem zyska bardze wiele.

I wtem wladnie niezrozumieniu kwestyi thwi Zrddlo
uprzedzeni do katolickiej wiary i do tych, ktirzy sig do niej
otwarcie przyznaja. Byé bardzo latwo moze, 2e katolik wie-
rzgey i praktykujgcy, wskutek cierpiefi moraluych nad wia-
sng lub ojezyzny dolg, albo wskutek chordb fizycznych popa-
dnie w stan melancholii lub otlakania i ped wplywem tych
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wthorabliwych usposobied® 4mieré sobie zadaje. Ale w takim
razie przyczyna samobdjstwa nie jest moralng, lecz tylko fizy-
czng, i =am czyn samobdjczy nie jest zbrodnig moralna, ale
jak moralidei pazywaja tylko materyalog (peccatum materiale),
kidra #adnej poczytalnodei (imputabilitaz) nie dopuszeza. W ta-
kim wige prawdziwie ,nieszezedliwym przypadku* wiara nie
ma nie do ceynienia i tylko nicloiczuie wniedé mo2na, e wiara
katolicka wnie chroni od samobdjstw pod wplywem ,chorobli-
wyeh usposobien* dokonanyeh.

Inaczej rzecy sie preedstawia, jekeli cheemy zhadad, jakie
to sy prayezyuy w wieln wypadkach melancholii lub pomigsza-
nia gmyshdw ¥ Ot to jest niezawodng rzeczy, #e zmyslowe
wystepki, orgie, rozpusty zbyt wezesnie rozpoczete, potegujace
sig w miare jak zly naldy starzeje, niszezac caly organizm fi-
zycany, usposabinja dziwnie do czarnej melancholii i umysto-
wych cierpien. HKoidy szpital waryatdw dostarczy na to dosyé
wymownych dat statystyczoyeh. Rdwnie piezaprzecrona jest
rzeciy, de rozpacz pochodzaca albe z braku frodkdw do 2yeia,
albo z falsaywie pojetego punktu honern, albo z zawiedzionej
lub niedoszlej milodei, albo z sytnacyi okropnej, w ktirg wirg-
cita otrata majatku, lekkomyélnodé | awanturnicze lub szal-
biercze Zycie, ¢ powtarzam rozpacz, przyprawia o utratg zmy-
stow, staje sig przyezyna tak zwanyeh ,chorobliwych usposo-
bief.* Na jedno i na drugie, na rozpacz, na brzydkie nalogi
i wynedang rozwigzlofé gldwnem, jedynem przeciwlekarstwem
Jjest katolicka wiara z swemi zasadami moraloemi i 2 swemi
praktykami religijnemi, i nikt nie zdola przytoceyé ani jednego
prayktado celowieka, wskutek braydkich nalogéw lub rozpa-
czy pchnigtego do samobdjstwa, a preytem wisrzgeego po ka-
tolicku i praktylkujgcego swq wiarg. Rzeez to jasna jak na
dioni. Zasady katolickie, o i wuowsza naka® przyznaje, po-
tepiaja samobdjstwo, owszem jako poteine antidotum od niego
powstrzymuja. Wiera w istnoéé Boga i Zycie pozagrobowe,
w nagrode i kare wieezng z jednej strony, a 2 drugiej prze-
dwiadezenie o wladztwie bozem na ziemi i boskiej opatrzno-
gci, ktdra nawet o ptaszetach powietrznych ma piecze i sta-
ramie — te jui tylko fundamentaloe pojecia katolickiej wiary
wykluczaja nawet same myél, tem mniej czyn zabdjezy. Prak-
tyki zas tejie wiary, mianowicie modlitwa i dobrze odprawiona
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spowiedz, uspokajajac trapiony nieszezedciem, niepowodzeniem
lub wyrzutami sumienia umyst, kladge walng tame wystgpkom
i nalogom, sprowadzajy crlowieka na drogeg rezygnacyi, pogo-
dzenia sie z wolg bozy i spokejnego trzeiwego pojmowania
giebie, obowigzkdw celu i przeznaczenia swego.

Praktyki religijne wtenczas tylko sy .watpliwej* skute-
cznodel, gy je kto speluia obludnie, dla zwyezaju lub oka
ludzkicen, albo gdy tej szezerej zreszta prakiyee nie towarzy-
gzy jasne pojecie i zrozumienie zasad Katolickich, gdy2, jak
powiedzieliémy: wiara katolicka to nie zusady same i nie prak-
tyki same, ale to zasady polgezone z praktykami poboznego
i obyezajowo nieposzlakowanezo gyeia ')

Zasluguje tu na uwage jeszeze jedna okolicznodé: tak-
tyka, jaksa sig postugujg wszysey niemal ,uczeni* tegoczedni
w awalezanin albo ostabianiu  .rezultatiw,®  do kidrych pro-
wadzi absolutna prawda katolickiej wiary, [Ilekreé razy spo-
tkajg sie @ takim ,resultatem® sobie niemilym, wonet przeciw
piemu wyprowadzajg w pole jakiegos nicznanego Boga ,now-
szej nauki® i temi imponujpcemi zresety wyraeniami: ,zdoby-
eze rozumu, nowsze badanin, nowa nauka* odtrgeajay sumary-
cznie wezystho co katolickie, nie mdwige i nie thimaczge weale,
jaka to ta nowsza nauks, gdzie jej szukad, jok znalesé i ktdre
59 jej nowe reznltaty. Przyznaje, e taka taktyka wprowadzajaca
tego dewm dgnotum W rozprawy naukowe jest bardeo zrecena,
bo edrazu zabija przeciwnika, dajge muo desyé wyraZnie de
zrozumienia, fe jest nieukiem; prayznaje, ze jest dosyé wygo-
dna, bo dozwala przecsyé wszystkiemu, a uwalniz od dania
przedmiotowych tego przeczenia powoddw — ale pytam czy
jest oma rozumng? ezy wreszcie uceeiwa ? Prosze mi wierzyé,
katolicey pisarze weale nie sa obeymi ,nowszej nauce“, ani
nie gywiag przeciw niej antypatyi lub uprzedeen; ale znajye
i uznajac zdobyeze cay rexultaty* nowszej nauki, nie sp znown

Y} Wydarzaja sic wypaiki, Ze samobdjea majprzykiadnicj sig
modli i spowiada, a zaraz potem strzela sie, topi lub wie
sza. Pochodzi to 2 brake jasnego zrosumienia zasad kato-
lickieh, co u lndzi zwlaszeza prostszych jest rzecza tatwo
zrozumiala. Prakiyki religijne okazaly sie w takim razie
bezskuteczne, bo im nie towarsyszylo jasne pojecie zasad,
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glepymi jej zwolennikami, wlafnie dla tego e sie ucea, e czy-
tajg 1 fe mydlg samodzielnic.

o Nic nowego pod stoficem®, a kadda prawdae jest wie-
czng, Z te] ju? wiee racyi nie wypada tak czesto i tak zu-
chwale wystepowaé z nowg naukg, nowemi rezultatami. Raze-
crywitcie tez nie tylko wszysthie zasadnicze prawdy matema-
tycene =g stare, edwiecene, ale i zasadnicze prawdy moralne
s takiemi; #adne naokowe badanie nie moie ich ostabié, ale
owszem zatwierdza je, gruntuje i 2adnej nowej prawdy moral-
nej nie wynaleZli tezoczedni uczeni. Tak zwane _nowsze* ba-
davia mogg tylko podaé nowy sposdb zastpsowania tych sta-
rych odwiecznyeh prawd i zasad, z zastosowania tego wypro-
wadzié nowe woioski, ktére jednak nie moga byl sprzecane
z onemi staremi prawdami zasadniczemi. To jest tak prawdg,
#e nawet zboczenia rozumowe i symptomy obleddw filozoficznych
powtarzaja sig sporadyeznie, i jeleli gdeie to tutaj sprawdza
gig: nihil novi sub sole. Panteizm n. p. Spinozy i Hegla, ktéry
preez pol niemal wieku uchodzil za .rezultat nowsze] nauki®,
jest w gruncie rzecza stara, licxy Dbliske 2200 lat, bo jak ni-
zej wykaze, byl dogmatem staryeh stoikéw. Sceptyeyzm Hu-
megs, takze w swym czasie za rezaltat wowej nauvki nwazany,
gnalazl na 300 lat przed Chrystusem sporo zwelennikow w uczo-
nym fwiecie poganzkim, lczy wige takée 2200 lat.

Dzisiejsza szhola tak zwanych pozytywinych flozofdw,
ktira przez wielu zwlaszeza mlodych, nie tylko jake swieia
gdobycz ale jako extrakt wiedzy ludekiej z lubosciy wskazy-
wang bywa, liczy takie 2200 lat Swej egeystencyi; pracjoem
tej szkoly byl Epikar, jak to zaraz nizej wykaze. Jedynie na
polu preyroduiczyeh umiejgtnotei mowa byé moze o nowych
#dobyczach, nowych rezultatach nauki (i to nie nauki w Sci-
stem znaceeniu, ktdra jest cognitio rei per causas, ale nauki
opartej wa hipotegach preewainie —), te bowiem opicrajac sig
na doswiadereniu w miare ulatwienia lub udoskonpalenia érod-
kiw, parzeda i instrumentow, rozwijaé i deskonalié sie sto-
prniown i do nowych rezultatdw doprowadzié moga i prowadzg.
Ale i tych rezultaidw nie meotna braé w edosobnieniu od nank
geitle filozvficanych, moraluych, bo one =g cagstky tylko ogdl-
nej wiedzy ludzkiej, ktdra paledy do calego czlowicka jako
istoty moralnej, 1 dla tego nawet te reeczywifcie nowe rezuol-
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taty nauki nie moga byé sprzeczne z rexultatami, do ktdrych
gasadnicze prawdy moralne prowadzqg. Szumne wiee owe showa
o rezultatach nowszef nawki sprowadzajg sig do czegoé bar-
dzo malego, i wojowaé niemi nie bardzo bezpieczna ani ho-
norowa,

1L

Zaznacgywszy w ten sposdb stanowisko, z jakiego samo-
bijstwo w swej genezie i dalszym rozwoju badad nalezy, do-
tknijmy choé zlekka jego przyezyn. Xdawaloby sig, fe one sg
fatwe do edgadnienia. Wezak nawet dzienniki, kiore sig w po-
waing filozofiy zwykle nie bawig, oglaszajac pojedvneze wy-
padki samobdjstwa starajy sig zaraz wskazadé i jego powody
jako to: przesvt ivein, obawa kary lub hafby, reepacz z utra-
congj fortuny, zwgtpienie i pewna prostracya ducha wskutek
nekan domowyeh lub gle obranyeh albe narzuconych obowigz-
kiw, wawiedzionn miledé, niemoznoéé zaspokojenia wezbranych
uczué | namietnogel itp. Na dnie tych i wszystkich innych
mozliwych motywdw samobdjstwa ukrywa sig zawsze lelcewa-
#enie a czgsto formalny, nieprzezwycigony wstret do  2yeia.
Katdemu samobdjey zdaje sig, 2e w tych a tych warunkach
dhuzej pozostaé mu nie podobna; ceuje sie najpieszczesliwszym
¢z nieszezefliwyeh i wyrabia o przynajmniej usituje wyrobié so-
bie lrzekonanie, Je odbierajge sobie Zycie, przejdzie w nicost,
a w katdym razie ezué sig bedeie mniej nieszezegsliwym. Rzecz
jasna, Ze jest to ocenienie rzeczy bardze wzglgdne. Wszak nie-
dawno, bodaj czy nie w samym Krakowie, odebral sobie Zycie
kilkunastoletni chtopak z terming, dlatego, #e stracilt kilkana-
fcie proszy i obawial sie chlosty sweoo majstra, a przecie
i utrata kilkunastu groszy i w élad za niy idgea chlosta, to
rzeczy nie tuk bardzo rzadkie w terminatorskim &wiecie i cl
mali winowajey umiejg sobie radzié. Ktod strzela sig dla nie-
wdalego egzaminm, a przecie tylu innych jego kolegéw mimo
elych egzamindw 2yje i ksztulei sie dalej. Wszystko wiee tn
zalety od aprehensyi czyli od sposobu, w jaki kto pejmuje 2y-
cie i cierpienie. Otif aZeby pojgé ¢ zrozumied Zyeie i aleby
umied cierpied 2 spokojem i bartem duszy, potrzeba koniecznie
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byé czfowiekiom wierzgeym, religijnym. Sam rozum tu nie
wystarczy, bo rozum sam sobje zostawiony nie jest w stanic
odpowiedzied na najwazniejsze zagadnienia: po co, na co ja to
jestem pa tej ziemi? dla czego cierpig i to tak strasznie, tak
dlugo i na tylu punktach nparaz? po za grobem czy jest iy-
cie? jedeli jest, jakie omo bedzie? A szezgdeie, o ktdrem lu-
dzie tyle mdwia, za ktdrem tak namigtnie gomiz, czem ono
jest? Czy w ogdle moge byé mowa o szczefciu na tym Swie-
cie, gdzie wszystko tak niestale, chwiejne, preypadkom pod-
legle, a godzina dmierci niepewna koniec wszystkiemu cazyni?
Zywotne te a decifle filozoficane kwestye trapily jak nocna mara
senna uczony swiat pogafiski, ktory biedzit sig sam z soba,
bo nie wmial oa nie odpowiedzied, to te najglebszy ze starych
myslicieli Sokrates odpowiada uczuiowi swemun Aleyhindesowi
prtajacemu o ich rozwiazanie: ,Bdg sam przyjdzie i nauezy
nas,* a slowa te potyezyl od Izajasza proroka ')

Brak wiary i towarzyszgea mu nieznajomosé pierwszych
prawd chrzefoijaiskich, obok supelnego zaviedbania religijnych
obowigzhdw, wytwarza w ogromnej wigkszoéei ludzi pewien
idiotysme moralny § moralng bezsilnodd tak wobec wlasnych
namietnodei, jak wobee trudnosci, ktére bija z géry. Wkrada
sig wige niesmak, przesyt wszystkiego, czego sig ugylo i nad-
uylo, nastgpuje zniechecenie do &ycia, ktdre x dniem kazdym
staje sig ciefarem coraz bardziej nieznosnym, a W miarg tego

" Platoniz Dyalogi. — Aleibiades secundos sen de Preca-
tinne. Na watpliwosei i ohawy jakiemi trapiony byl Aley-
hiades, aby snadé sam siehie nie oszukal, skladajac bdatwu
niemile ofiary, i zamiast reetelnegoe dobva pragnae zlego,
nie mial Sokrates innego rozwiazania jak to: ,Caekad ma-
leky dopokad nie naunezy nas kto jak sie zachowaé mamy
tak wagledem Boga jako i wegledem ludzi.®

Na to Aleybiades:  Kiedy to bedzie o Sckratesie i ktdd
bedzie tym mistzem ? % pajwieksza bowiem cheein pragne
poznaé czlowicka tego, ktokolwick on jest.®

Sokrates: Odad; dore, O péier megi aob. [ Tenm jest, ktdry
ma pieeze o tobie.® A kilka wierszy nitej: l40di phe -
xilrog Bevpereiy Gony meol a8 goofvuier fpe o Ale bo wocu-
downy sposih ma on (Bdg) staranie o fobie.®  Pordwnaj
lzajasea rozdz. 35, w. 4. Ipse Deus veniel et salvabit vos.
Bég sam preyjdzie i zhawi was.
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wgrasta pragnienie oswobodzenia sig en predeej z clerpienis,
ktére jak kula galernika wlecze sig za biednym cztowiekiem,
dokgdkolwiek sie obrdci. W paglych familijnych albo publi-
cznych nieszezg$eiach, w przediuzonem cierpieniv fizy cznem
i moralnem, z ktdrvege nie ma punktu wyjela, niemniej jak
w gwaltownyeh wstrzafnieniach rozigrane] namigtnodci, proces
ten przesytu i zniecheceniz do Zyeia odbywa sig ruchem po-
spiesznym: fal, rozpacz, dziwny jaki$ piepokdj, trapiz i waeg
umyst, najspreeczniejsze mysli Jak réj brudnych owadéw cisng
sig do glowy i serca; rozpigty na tortwrze nie cierpi tak
srodze, jak miotany tylu uwezueiami paraz czlowiek, i w tym
nawale zwatpien i pod nadmiarem cierpienia pyta sam siebie,
czye fmicrd nie lepsza nid takie Zycie? niech sig raz skonczy
wazystho. Jest to, jak filozofowie nazwali, actus primo prowi-
mus, krok tylko jeden, a stanie sip actus perfectus, czyn sa-
mobdjezy dokonany.

Dy tego ostatniego fatalnego kroku popycha atmosfera
otoczenia, potega tego, co nazywamy ,duchem czasu.* Duch
to wiewiary i niskiego matervalizmu; pod tehnieniem jego
calowiek przestraja sig w zwierze, rozumne wprawdzie, ale
zawsze gwierze, dia ktdrego nic nie ma poza ta ziemig i po-
za tem Zyciem, tylko nicodé, Praca rak ludzkich i praca uwmy-
stu ludekiego, przemyst i handel, nauka i wiedza, sama nawet
krilowa umiejgtnosci, filozofia, wszystko nacechowane tem pig-
tnem ateuszostwa; wyrngowaé Boga 1 wszystko co do Boga
prowadzi ze spdleczefistwa, rodziny, publicznego i prywatnego
tycia, z warsztatu zardwne jak 2 przybytku nauk — oto dgzuodé
naszego wicku, to duch czasu naszej epoki. Céz dziwnego, e
w takich warunkach zycie ludzkie staje sie tylko o tyle dro-
gie, cenne, smaczne i pozgdane, o ile bawi, zajmuje i w wy-
godach i z komfortem spedzone byé moze? Skoro tego wszyst-
kiego zabraknie, albo skoro sig to sprzykrzy, a sprzykrzy sig
niegawodnie, Zycie staje sig niewypowiedzianem cierpieniem.
I tem to tlémaczy sig owa poblailiwodé opinii publicznej dla
samobéjedw; spéleczedistwo cate myéli i czuje jak samobdjea,
a to kolezefistwo uczué i przekonaii czyli raczej braku prze-
konafi wyradza poblatliwesé sgdu. Jest ona jednak fatalng
dla tych, w ktérych sig odbywa proces samaobdjezy, bo ich po-
zbawia jedynej, jaka im jeszeze pozostaje, diwigni, to jest wzgle-
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du ludzkiego, a walve to, acz rzadke selachetne, motivum
dla ostb pozbawionych wiary i stalych zasad moralnych: waglad
na to, co powledza ludzie. I znowu jake jedyne skuteczne
antidotum przeciw tej zigbigee] serce | materyalizujgeej umysl
ludzki potedze ducha czasu jest wiara Rafolicka, ze swojemi
pewnemi, niezachwianemi wezniostemi zasadami i swemi prak-
tykami, ktére umarzajac i tepige mamigtoosci, uduchowniaja
nizszego celowieka, a pierwiastek jego wriszy, duchowy roz-
wijajg, uszlachetninja i wprost do Boga i do tego, co buiego
i po boremu jest, prowadza.

Potega ducha crasu wplywa jeszeze inna bardzo szeroka
droga, droga wychowania na preygofowanie do tego procesu
samobdjezego, odbywajacego sig w najglebzzyeh tajnikach ludz-
Liego serca. Jak ggsta mgla listopadows wilgecig swojp pracj-
muje organizm lodzki, tak ten nizki, poziomy, zmyslowy duch
czasu przesiaka na wskrds organizm ducha ludzkiego i to zaraz
od pierwszyeh poczatkdw jege rozwoju, od chwili, w ktdrej
poczyna byé swiadomym siebie. W klasach whozszyel zarob-
kujacych o wychowanin nie mona méwié na seryo: ojeiec
wiecznie po za demem, czgsio palogom eddany, matka obar-
czona dziefmi, nekana biedg, trapiona kaprysami, a czesto
brutalstwem meia, nie wyksztalcona sama. nie jest w stanie
daé tej matezynej, troskliwej, ktorej zadna inna reka nie za-
stgpi, edukacyi dziecigeiu. Rosmg wige te biedne dzieci jak
dziczki w lesie, rade, jezeli ghéd i pierwsze potrzeby fvcia za-
spokoi¢ mofy, & w dodatkn narazone sg na demoralizujuee
wpiywy tak zwanych .mieszkai kqtem ).* Lud wiejski mia-
nowicie wschodniej Galicyi, 2yje w takiej ignorancyi i nawet
pod wzglgdem fizyeznego 2veia na tak niskim zostaje stopniu
kultury, 2e rozprawiad tu o wychowaniu hyloby ironig, a wyda-
rzajyce sie wirdd niego, rzadkie zreszty wypadki samobdjstwa,
rzeczywidcie pochodzq jedynie z glupoty albo nalogn pijafi-

') W grudniu r. 2. 2darzyl slg we Lwowie wypadek, o ktérym
i gazety donosity, zaczadzeniaz 19 osob, ktdre mieszkaly
w dwich pokoikach suterenowyeh s aypialy na 8 tylko
toikach — migdzy niemi doresli plei obojej ludzie, narzeczo-
ne pary i dzieei od 13 lat do 1 reku Eycia. Taki sposdb
mieszkania nazywa sig .katem® a niepotrzeba wspominad,
ie jest pajrgubniejszy dla wychowania i moralnoéci,
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stwa. Majetpiejsza i zamozna klasa tak zwanej inteligencyi i pél-
inteligencyi pojmuje wychowanie ghdwnie ze strony; efektownej
i materyalnie korzystnej: daé dzieckn sposdb do Eyeia, zapew-
nié mu karyerg w wielkim dwiecie, aby szumialo i blyszczalo, a
z tego sevchowego whlasku aby ted cos spadlo i na rodzicdw, oto
cate zadanie wychowania. Jest ono migkkie, zniewiefciale, na
budzgee sig i rogwijajace w dziecigein zte namietnosci zbyt po-
blazliwe, a co w nim wy2szego, bozego, szlachetne instynkta
serca i sily rozumu zostawiajace odlogiem. Tak sie wychowuje
ogromna wigkszoéd dzieci klas majetniejszych w rodzicielskim
domu. A w szkole? XNiepodobna mi zapuszezad sie tu w oceng
systemu szkolnego zaprowadzonega w Prusiech, nasladowanego
w Anstryi, ale biorae edukaeya szkolng tak jak ona jest de fac-
to, truduo powiedzied zeby bylo loiczng i konsekwentng. Najbar-
deiej ujemna jej strong jest, Ze nadziewajac rozum kawalka-
mi wiedzy ludzkiej, nie uezy go mysled samodzielnde, a ksztal-
cenie serca, tyle watne w kaidym rawodzie iyeia ludzkiego,
zostawin na opatrzonosé Bosks., Wychodzi tez ze szkél mio-
dzie x dobrg doza zarozumialofei o sobie, a w gruncie bez
stalych zasad, bez glebokich przekonadi, z wicujarzmionemi
i nicokielzanemi namigtnodciami i co najsmutniejsza bez religii,
albo z juka$ religia wlasnego wyrobu, gutaperkows i elasty-
czng, wehodzgea w kompromis 2 kazdym bledem, byle dmialo
wypowiedzianym i popularnym, i z ka2dg zbroduoia, byle tylko
nie spotkadé si¢ za nig z kodeksem karnym. Charsktery to migk-
kie jak wosk, chwigne jak trzeina, a niekonsekwentne do
uajwytszego stopuia; powiedzieé o nich mofpa z Owidivszem:
Lo0 tantum constang in levitate sua.® Mdéwie tu o ogdle, boé
sq preecie i wyjatki, ale ita wyjatkowodé jest zastuga wply-
wow pozaszkolnyeh. Dodajmy do tego publieystyke niemoralng
i viemadrg, tak trafoie scharakteryzowang w rozprawie pana
St. Tarnowskiego:  krdlowa opinia ,* owe szeregi tomdw liej-
szej a jedynej prawie teraz lektury powiesei i romansow, w ktd-
rych sztylet, trucizna i rewolwer waing graja role, a samo-
bdjstwo albo do godnoéei bohaterstwa wyniesione, albo prey-
najmuiej jako pieublagana, nie odproszona koniecznodé zbiegu
okoliezuedel i jakiegoé fatum poganskiego usprawiedliwione,—
a pojmicmy, dlaczego dzisiaj spotykamy tak spory zastep lu-
dzi plytkich , poziomych, nie majgeych swego zdania i sadu,
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z sumieniem gutaperkowem, albo i bez sumienia, z jakicmé
metnem  pojeciem o uczeiwodci i honovze, Cdx dziwnego e
nic majac doéé hartu i moralnej sity w sobie a widzge wezystke
co kolo sichie réwnie mdbe, bezsilne i bezzasadne, nie poj-

muja zgola Zycia, skoro ono stanie sig ciefarem nieznodnym
" i nieznajduja nic lepszego, jak zrzucié go z siebie samobdjstwem?

i Duch ten czasu zatrul swojg niewiarg i fanatyzmem anti-
religijoym talkie ,nowszg navke,* ktora poczytuje sobie za
pewien punkt honorn, nie byé w agodzie z katolicks wiarg.
W kwestyl, o ktérej mowa, nowsza nauka usiluje dowiedf, ze
pismo $w., ktdre jest podstawy wszystkich wyznafi chrzedeijai-
skich ,stawia wprawidzie Boga, jake wladee Zycia i dmierci
nigdzie jednak nie potgpia wprost samobdjstwa,* owszem zdaje
sig je nawet pochwalaé w kilku wypadkach. :

Nie mam zamisru pisaé komentarza pisma Swictego, ale
poniewaz nawet z ust ludei religijnych i dobrze myslgeych
ustyzze wmodna powgtpiewania o zbroduiczofcl samobdjstwa,
cod o tem powiedzied trzeba.

Podstawa wszelkiego prawodawstwa i krdtkim ale nad-
zwyezaj tresciwym i obejmujgeym wszystke, Boga, panstwo,
rodzing i pojedyneze indywidua, kodelsem moraloym jest dela-
log ceyli deiesiecioro przykazavia Bogego. Nie jest on niczem in-
nem, jak tylko sformulowaniem prawa natury, wyryty jakby ryl-
cem Bozym na serca ludzkiem, i tylko narody obyezajowo bardzo
upadle i zgola znikczemniale, zatrzed je w sumienin publiczonem
potrafis. Otéd jedno z tyeh preykazan Bozyeh, piate z porzgdku
powiada: non homicidinm facies, nie bgdziesz zabijal. Patrzmy,
jak daleko ono siega, kto i co jest jego przedmiotem? We-
dlug zasad loiki, propositiones megativae sunt universales, tj.
obejmuja caly przedmiot bez zadnej granicy Iub okreslenia.
Nie bpdziess zabijal jest taky propositic negativa, a przed-
miotem jej czlowiek wogdle, bez fadnego ograniczenia, a wige
i ja, ktory przecie jestem czlowiekiem. Nie powiedziano: nie
bedziesz zabijal blifnisgo swego, ale powiedziano bez fadnego
zastrzezenia: nie bedziesz zabijat — nikego, & wige i siebie,
bo ity ]esteei kimé, a wiee objety w onuinem prawie. To jest,
panmrzam, argument fundamentalny L i nic nie potrafi osla-
bié go. Gdybysmy nawet whrew szelkiej loice przyjad cheieli, Ze
to prawo wie bedziesz salifal tyczy sie tylko Zycia drugich, nie

2

]



18

zad swego wlasnego, to nie dozwala nam tej hipotezy prayjaé
inne przykazanie, kardynalne prawa Cluystusowego: Bpdsiess
mitowat Pana Bogn nadewszystho a blidniego twego jok siebie
samego. Milodé tedy siebie samego jest miarg milodei naszej
wzgledem bliznich, a wiee winienem sichie mitowaé przynaj-
mniej iyle ile bliniego, jezeli wiec na podstawie pigtego pray-
kazania nie wolno mi zabié blifniego, to tembardziej siebie
EATIEZ0.

Tak rozumie i thémaczy to pigte preykazanie wie bpdaiess
sabijal , najgtebszy myéliciel chrzefefjanski i Ojeiee Kofcivla
5. Augustyn, ktdreso powage i nowsza nauka wysoko ceni.
W drele .de Civitate Dei* (lib. L eap. XX.) dowedsi on:
wniiema na fwiecie fadnej powagi, ktdraby chrzedeijanom z ja-
kiajlolwiek preyezyny dawaele prawo do samobdjstwa,” a do-
wodzi tego 2 piatego przykazania. Oto stowa jego: ,1 nie napré-
#no w $wigtyeh kanonicznych ksiegach nie moina znalesé ani bo-
skiego rozkasu, ani pozwolenia, azeby albo dla osiagnieeia nie-
fmiertelnodei, albo dla uniknipeia jakiegolwiek zlego, godzilo
nam sig zabijaé samych siebie. Owszem, wabronione nam to jest
prawem, ktére mowi: Non ecefdes nie bedziesz zabijal, mianowi-
cie, gdy prawo to nie dodaje:  bliZniego twego®, podezas gdy fal-
seywego Swindectwa zakazujae, wyrafnie kladzie _falszywego
Swiadectwa nie bpdziesz méwil preeciw blifniemu twemn®, A je-
dnak gdyby kto przeciw sobie falszywie dwindezyt, to przecie
staje sip winnym tego grzechu, albowiem on sam stuzy za regule,
wedlng ktdrej powinien mitowaé bliduiego, gdyz stoi napisano:
Jbedziesz mitowal blizniego twego jako siebie samego®... O ilek
wiee bardziej rozumiedé nalety, 2e mie wolno czlowiekowi za-
bi¢ samego siebie, skoro w ouem prawie: nie bedeiesz zabi-
jat, bez zaduego dodathku i zastrzeienia, nikt, a wiec i tenm,
ktdremu to prawe dane, nie jest wyjetym 2% Wyjadnia i do-
wodzi dalej, Ze to prawo nie tycay sie zwierzgt, ale samego
tylko catowieka: ,Przyjaé wigc nalezy, ze o czlowieku tylko
rozumieé mamy, co powiedziano : nie bedziesz zabijal; ani dru-

Y Quanto magis intelligendum est non licere homini se ipsum
oceidere, cum in eo, quod seriptum est: Non oceldes ni-
hilo deinde addito, nullus nee ipse utique, cni praceipitur,
intellegatur exceptus, De Civ,-Dei. L 20,
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giege, a wige ani samego siebie. Albowiem ten, kto siebie za-
bija, nie co innegoe, tylko czlowicka zabijn®.-

Wazystkie inne tchsty praytaczane z pisma Sw., jako do-
wid przeciw samobdjstwu, sa tylke komentarzem Vgo pray-
kazania. Uderza tylko loika jnowszej nanki,* ktira przyznajac,
nie pismo $w. stawia Boga jako wladce 2ycia i Smievei* wnosi,
e yono jedvak nigleie nie potgpia wprost semobdjstwa®. Po-
wtarzamy, dziwna to doprawdy loika. Céz bowiem czyni sa-
mobdjea? Oto whadze #ycia i Smierei pravwlaszeza sobie, bo
dowolnie viem rozporzadza, skoro wige pismo &w. na wiela
migjzcach .stawia Boga jako wladeg 2veia i fmierci, to naj-
proztsza loikg waicsC musze, 2e potepia samobdjstwo. Jakoby
znf pismo sw, zdawaloe sig aprobowad, pochwalad nawet niektdre
wypadki samobdjstwa, temu wrecz przeczymy,  Ztad bowiem,
ze w ksiegach Zydowskich jest w 7 miejscach mowa o wypad-
kach dokonanego sanobdjstwa a w Zadwem z nich niema éla-
diw oburzenia na mnicmang niecnosé czynu,® nie moina wniesé
loicznie: a wige ksiggi te pochwalajg, albo przynajmuiej nie potg-
pizja sanobdjstwa, Albowiem ksiegi krdlewskie i machabej-
skie,” w ktoryeh te wypadki opowiedziane, sa Scigle historyczne,
przytaczajg wice fakta jak sig staly, nie zapuszezajac sie w mo-
ralna ich oceng — i nie w historyeznych to, ale w prawo-
dawezyeh jak Exodus, Deunteronomium, szukal nalezy wyroku
pisma &w. o samobdjstwie, Ten wyrolk jest jasny : nis bedziess
zabijal; (Exod. XX. 13. Deuter. V. 17), siega daleko, obej-
muje wszystho to, co jest czlowiekiem, a wige i samego siebie.

~Nowsza nauka®. poweluje sie jeszeze na dwa przyklady,
w ktdryeh pismo dw. pochwalaé sie zdaje samobdjstwoe, na
Samsona i Razyasza. Nalezy zagladnaé pilniej do §. Augu-
styna i do komentatordw pisma §w. n. p. do jezuity Menochiu-
sza, 0062 o Samsouie powisda & Augustyn, Ze on, podobnie
Juk te dwiete dziewice, o ktdrych czytamy, 2e nie mogge ina-
czej wjsé zniewagi, fycie sobie odebraly, zabil sam siebie, z wy-
rainego natchnienia i rozkazu BoZego®). O Dazyaszu zas, ktd-

Y Restat nt de homine intelligamus quod dictum est: Non
occides: nee alterim ergo nec te. Negue enim qui se og-
eidit, alind gnam hominem oecidit.* De eiv. Dei. L 1. ¢. 20,

23 Quid =i enim hoe fecernnt, (sanctae feminae) non humani-
tis deceptae, sed divinitus jussae, nee errantes sed obedien-

g%
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rego ksiegi machabejskie (lib. 1L e. 14) wyehwalaja, Ze wolal
szlachetnie wmirzed, niz pdjé¢ w niewolg, i przeciw wlasnej
braci zke knowad, to jeznita Menochius zgodnie z & Tomaszem
iz innymi komentatorami, mianowicie z jeznita Seraryuszem,
ktéry wswoich jcommentarii in libros saeres® (str. T38—T744,)
na szedein folistowych stronicach te kwestys rozbiera, zgodnie
powtarzam = wimi Smieré Razyaszowsy wyrainemu natchnienin
Bozemu, ezyli inspiracyi Ducha dw. preypisuje '), sam zreszig
wypadek nacechowany jest jakad niezwykly nadnaturalog fragi-
cznogcig *) a sluiyé mial w myél Bozg za przestroge i upom-
pienie lndowi Zydowskiemu, jako przy zakenie Bozym trwad
i z pogaistwem bratad sie nie powinien.

Daremna praca, juito w pidmie sw. .onowsza nauka* i jej
gwolenniey, nie znajda fadnego usprawiedliwienia, albo unie-
winnienia dla samobdjstwa, owszem, spotkaja sie tam z jasnem,
niedwuznacznem, kilkakrotnie powtdrzonem prawem, ktdre
wprost zabrania samobdjsiwa, 1 z szeregiem tekstdw, ktire

tes, sieut de Someone alivd nobis fas non est eredere,
De civ. Dei. 1 L e 26.

"y Przy slowach ,Nobiliter mori® dodaje Menochinsz: Gene-
rosae ut in graeeo, Tmpulsem fuisse @ Spivite So. ad mor-
tem sibi ultro inferendam, ex eo eolligi videtur, guod sacer
textug factum non solum narvare sed efion commendare
videtur®, Comment. totius Serip. I, 595,

") Demetrynsz Selenkns wyprawil wodza swego Nikanora na
pojmanie Juady Machabeusza. Gdy mu sig to nie udalo, pra-
gugl w reee swe dostaé najpreedulejszege po Jwdzie, Ra-
wyasza, o milodnika miasta, ojea fydiw, gotowego wydaé du-
szg i cialo 2z wytrwanie w zakenie Pantskim.® Byl to wige
gorliwy iyd i wielki patryota. Bkore Nikanorowi Zolnierze
wpadli do domn jego, on  przebil sie mieczem®, ale gdy
rana mie Dyl Smiertelng, ,wzbietawszy Smicle na mur,
wmeknie sig z giry rueil na lndzie. Ktdezy gdy predko dali
plac spadnicniv jego, padl na sayje. A gdy jeszeze dychal,
zapaliwszy sip sereem, powstal: a chociad krew z niego
wielkim strumieniem ciekla, i acz byt eiezko graniony, prae-
spedt walok prezez lud. I stangwszy na niejakiej skale przy-
krej, gdy go jui krew uochodzila, wehwyciwszy obiema re-
koma waetrznodei swe, rzucil je va Ind, weywajac tego,
ktéry jest Panem iywota i ducha, aby mu je zad prey-
wrieit, a fym sposobem umarl. [IL Mach., vozdziat 14,
w. 37 — 46).
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To tez nawet Epikur zalecal wiave w bostwo juko zwierzg
nicgmiertelne i bardzo szezedliwe® [@or dgfepror xei podpor ')
i dla texo czedé mu oddawaé pozwalal; Plato zas, Sokrates,
Cicero i Seneka rozprawiali o Bogn w ten sposdb, ze cale
ustepy z ich rozpraw katolicki kaplan na ambonie o ogilo-
wym Bogu chrzedeijafiskim dostownie powtérzyé moze. Nie bylo
tez w ocalym $wiecie pogafiskiem jednego narodu, jednego spo-
leczefistwa, ktéreby nie mialo wiary w jakies bistwo i kultu
religijnego,

Co za$ majg snaceyé stowa: religijnosé, réwnie jak brak
jej sq takze psychologicznemi fenomenami®? Cegy ,nowsz na-
uka* tyle dumupa z seistofei swyeh badafi i swych wyragen,
tak jak owi tuzinkowi pisarze psyehologil empiryeznych dla
gimnazydw, zalicza religia do wezwd a istnienie Boga wywodzi
z psychicznych wymagan subjektu® Bylby to dowdd wielkiego
braku znajomoédei i psychologii i rveligii. Jezeli zag ,uowsza
nauka® uznaje, Ze istnienie Boga i rveligia, t. j. zbidr obo-
wigzkow wigledem Boga jest prawds preedmiotows, jezeli
przytem wzngje w eztowiekn vorum zdolny do poznania Boga
i wole 2dolug do sklonienia sig ku poznanym obowigzkom —
wiwezas o jakiegto jeszeze tlémaczenie tego ,.psychiczoego fe-
nomenu* pyta? Nikt przecie nie pyta o tlémaczenie psycholo-
gicznego objawe, e lndzie uznajy prawoe Newtoma, bo kazdy
widzi racya przedmiotown tego zjawiska w jawnyeh tego prawa
dowodach, raeya zaé podmiotows czyli psychiczna w tem sa-
mem, #e ludzie maja vozum. Otdd tak samo thmacey sie
psychiczne zjawisko religijnodei; fak je juz wyttomaceyt Pa-
wel dwigty .bo rzeczy Boie nie widzialne przez te rzecay,
ktére sg uczynione zrozumiane, bywajg poznawane® invisibilia
res per ea quae facta sunt conspiciuntur (ad Rom. I 20),
Niereligijnoié zaé thimaczy sie i wedlug nauki pisma sw.
i wedlug codziennego doswiadezenia przez sty wole i wplyw
namigtnodei, ktirym sie rveligia sprzeciwia: zoikczemoieli
w myslach swoich i zaémione jest bezrozumne serce ich* jak
powiada tenze _doctor gentium* (tamze 21).

Jak w psychologii tak 1 w etyce trudno nam sig & ,,nowszg
nauka® porozwmied. Tak np. gdy .nowsza nanka®  twierdzi

") List Epikura do Menoka.
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te stoicy upatrywaé cheieli w samobdjsiwie wynik pewnej
niegaleinogei ducha,® temu nikt nie przeczy, ale gdy dalej
twicrdzi , 2e w tem blednem mniemanin stoikdw zawarty jest
pewien moment moralny i thwi Zrddioe szlachetnych podwiecei
dla spraw wyiszyeh, dla obowigzkdw,* woiwezas pytamy sig
gdlziwieni: co to znacey ?  Gdy 2yd wychowany poding talmudn
sadzi, ic oszukiwaé chrzeseijan jest zaslugg przed Dogiem, czy
modna powiedzied, e w tem jego zdanin thwi moment moralny
i Zridto podwiecenia? Nie — mylne prrekonanie w kwestyi
moralne] moze niekiedy uniewinnié subjektywnie spraweg, ale
mylue przckonanie nie mo#e byé prawdziwem, a co jest w so-
bie ztem, to nie mofe byé w sobie dobrem, ani Zrédlem do-
brego. Zreszty . jakier to podwiecenia dla spraw wylszych i
obowigekdw wynikly lub wynikngé mogly z mylnego zdania
stoikiw o szmobdjstwic® Co ojrzyzna Katona zyskala na jego
dobrowolnej dmierci? To jedus ehiyba, e pééniej kilkn innyeh
obywatell za jego przykladem Zycie sobie odebralo,
Lbierajac tedy razem momenta psychologiczne i etyczne
mowimy, #e zwolenniey ,nowszej nauki* bardzo sie myla
gdy w sprawie samobdjstwa nie chea styszeé o religii, » od-
prawiaja nas do .deisiejsze] nanki“ nie okredliwszy jej dokla-
dnie, ani wskazawszy gdzie joj szukadé, lub do badai psychi-
czuych albo do statystyki ¥). Cdéz nam tu pomogg tlimacze-
nia psychiczoe i statystyezne wykazy ? Cay sig oddamy wazyscy
pod opieke psychiatréw, aby w nas wytepili przez umiejgtng
koracya zarodki samobojstwa? Tymezasem religia, ktéra, jak
sig rreklo, nie potrzebuje tlomaczenia psyehicznego, sama jest
kluezem do rozumienia wielu psychicznych objawdw, tak samo
i brak religii. Juz sam fakt, 2ze Iudzkoié wszgdzie i zawsze
miala religig (pomijajac przedmiotowe religii dowody) pokazuje,
ze religia jest rzeczy przyvodzong, prawem natury moralney
ezlowieka. Ztad juz psycholog wnosié powinien, ze brak religii
moie i musi byé powodem wielkiego przewrotu w peycholo-
gicznych fenomenach bezwymaniowea. Idge zal dalej, w glgh
rzeczy, Iatwo upatrayé, na czem tem przewrot polega. Mdwi-
lismy juz wyZej o tem, ale nigdy tego dosyé powtarzad nie
mozna. Bez religii rozum, hakogey prawdy, pozbawiony jest

Y Patrz Przeglad krytycany I, wr. X. str. 364, 367 i 368,
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rozwigzania najwainiejszych ragadnied Zycia, wola pozbawiona
jest sknteeznych pobudek do walki przeciwko zlemu, serce nie
majye ku exemu lgngé po nad sfere doczesnodei, skoro ta do-
czesnosé staje sie mu nieprzyjazng, znajduje sig calkiem opu-
sgczonem, pozbawionem wszelkiego punktu oparcia, showem,
w takie] duszy jest prdinda, ktéra w chwili nawalu boledei moze
tatwo spowodowad ostatnie zwatpienie, roxpace i samabgjstwo,
Nakonice uwakajge stosunek wolnej woli do rozumu Ta-
two sip preekonaé, fe w takich straszliwyeh chwilach ivlko
rozum moze powstrzymaé wolg od zamachu na whasne Zycie,
a tylko religia moge rozumowi dostavceyé powoddw dostatecs-
nych do powstreymania woli, dodad zad sity i hartu do wytrzy-
mania clevpien. Tylko religia mdwig, bo w takich chwilach
wezelkie filozoficzne dowody rozwiewajy sig jak dym, sama
zad religia z swemi wielkiemi prawdami o zyciu preyszlem,
swoja powagg i oswojp niespozyty nadeicjg po nad wszelkie
#iemskie preypadki gérojacy 1z swemi praktykami jednajy-
cemi pomoc i wsparcie z nieba, moefe naonczas czlowiekowi
rekg podac, 1 wyratowaé go od przepadei, nad ktorg stungl.
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