Wartosci
I zmiany






Wartosci
| Zmiany

Przemiany postaw Polakéw
w jednoczgcej sie Europie

redakcja
Aleksandra Jasinska-Kania

g } Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR
choladl Warszawa 2012




Recenzent: prof. dr hab. Renata Siemienska-Zochowska

Projekt oktadki: Katarzyna Juras

Redakcja: Anna Sterczynska, Anna Kaniewska

Korekta: Anna Kaniewska

Zdjgcie na okladce: © Kirill Zdorov — Fotolia.com

© Copyright by Wydawnictwo Naukowe Scholar Sp. z o0.0., Warszawa 2012
Publikacja dofinansowana przez Wydziat Filozofi i Socjologii ze srodkéw grantu
Ministerstwa Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego nr NN116028033

ISBN: 978-83-7383-488-0

Wydawnictwo Naukowe Scholar Spétka z o.o.

ul. Krakowskie Przedmiescie 62, 00-322 Warszawa
tel./fax 22 828 93 91, 22 826 59 21, 22 828 95 63
dziat handlowy: jak wyzej w. 105, 108

e-mail: info@scholar.com.pl; scholar@neostrada.pl
www.scholar.com.pl

Wydanie pierwsze
Sktad i tamanie: WN Scholar (Stanistaw Beczek)
Druk i oprawa: Wroctawska Drukarnia Naukowa PAN



Spis tresci

Aleksandra Jasinska-Kania
Zmiany wartosci Polakow na tle europejskim: EVS 1990-1999-2008 . . . . 7

I. Zycie osobiste, rodzina i praca

Malgorzata Sikorska
Coraz mniej rodziny, coraz wigcej jednostek, czyli o przemianach sfery zycia
rodzinnego w Polsce . . . . . . ... .. oL 15

Grazyna Kacprowicz
Malzenstwo jako obszar przemian zachowan
i warto$ci Europejezykéw . . . . ... ..o 31

Joanna Konieczna-Satamatin
Dzieci jako czynnik szcze¢$cia rodzinnego.

Polacy na tle Europejczykow ze Wschodu i z Zachodu . . . . . . . .. 51
Mirostawa Marody
Dynamika postaw wobecpracy . . . . . . ... ... oL, 63

Kamil Henne, Aleksandra Jasinska-Kania, Krystyna Skarzynska
Zadowolenie z Zycia a zaufanie do ludzi w Polsce i w réznych regionach
Europy . . . . . . . 78

II. Wartosci spoleczne, moralne i religijne

Aleksandra Jasinska-Kania
Miedzy rygoryzmem a permisywnoscia: przemiany moralnosci w Polsce
iwEuropie . .. ... ... 105

Aleksandra Grzymata-Kazlowska
Paradoksy polskiej tolerancji. Postawy wobec mniejszos$ci i imigrantow

w Polscenatle Europy . . . . . ... .. ... .. ... ..., 131
Stawomir Mandes
Religia i nardéd: powiklane zwiazki religii i nacjonalizmu . . ... ... .. 165

Mirostawa Marody, Stawomir Mandes
Przemiany polskiej religijnosei . . . . . . .. ... ... 000000 191



III. Polityka i spoleczenstwo obywatelskie

Jerzy Bartkowski

Zmiany postaw obywatelskich w okresie 1989-2009 . . . . ... ... ... 207
Michat Szostek

Swiadomos$¢ ekologiczna polskiego spoteczenstwa . . . . . . ... ... .. 243

Adrian Wojcik, Aleksandra Cistak
Lewicowos¢ i prawicowos$¢: uwarunkowania autoidentyfikacji politycznych

w krajach Europy Wschodniej i Zachodniej . . . . . .. ... ... .. 262
Jerzy Bartkowski
Polityka w Zyciu Polakéw . . . . . . . .. ... ..o 282

Aleksandra Jasinska-Kania
Zmiany wartoS$ci Polakow a procesy transformacji,
europeizacji i globalizacji . . . . . . . ... ... ... ... ... .. 318

Kwestionariusz wywiadu EVS 2008 . . .. ... ... ... ......... 342
Aleksandra Jasinska-Kania
Values and changes. Poles’ changing attitudes in uniting Europe

—Summary . .. ... 392

Tableofcontents . . . . . . . . . . . . . . ... ... 397

AUtorzy . . . . .. e 399



Aleksandra Jasinska-Kania

ZMIANY WARTOSCI POLAKOW NA TLE EUROPEJSKIM:
EVS 1990-1999-2008

Procesy przeksztatcen ustrojowych w Polsce oraz integracji i rozszerzania
Unii Europejskiej sktaniajg do stawiania pytan: Jak zmieniaja si¢ w tym czasie
warto$ci Polakow, ich przekonania o tym, co jest cenne, dobre i wazne, a tak-
ze o tym, w jaki sposob mozna i nalezy te wartosci osiagac? W jakiej mierze
przemiany systemowe w Polsce wptywaja na zblizenie wartosci spoteczenstwa
polskiego i innych krajow europejskich? Jakie wartosci ekonomiczno-polityczne,
kulturowe, religijne i moralne lacza, a jakie dziela mieszkancow roéznych panstw
nalezacych do Unii Europejskiej? Jaki jest kierunek i dynamika zmian tych war-
tosci w poszezegolnych regionach Europy i w Polsce? Jakie warto$ci sa swoiste
dla Polakow i1 wptywaja na ich postawy wobec integracji europejskiej?

W tej ksiazce probujemy odpowiedzie¢ na takie pytania, odwotujac si¢ do
danych z migdzynarodowych badan poréwnawczych europejskich wartosci
European Values Study — EVS (Halman 2001; Halman, Luijkx, van Zundert
2005). Pierwsze badania ankietowe w ramach tego projektu przeprowadzono
w 1981 roku w 10 krajach wchodzacych wéwczas do Europejskiej Wspolnoty
Gospodarczej, a nastgpnie powtarzano je co dekade: w 1990 roku objeto nimi
26 krajow europejskich, w latach 1999-2000 32 kraje, w 2008 roku 47 krajow
(www.europeanvaluesstudy.eu). Rozszerzono je nadto i uzupetniono przez bada-
nia w skali §wiatowej: World Values Survey — WVS (Inglehart i in. 2004; 2010),
ktore powtarzano co piec lat i zrealizowano juz tacznie w ponad 90 spoteczen-
stwach z sze$ciu kontynentow, reprezentujacych prawie 90% ludnosci $wiata
(www.worldvaluessurvey.org). W Polsce badania EVS przeprowadzono trzykrot-
nie: w 1990, 1999 i 2008 roku!. W ramach realizacji projektu w lipcu 2008 roku

1'W 1990 r. badania EVS w Polsce przeprowadzit zespot w skladzie: Aleksandra Jasinska-
-Kania (kierujaca zespotem), Jadwiga Koralewicz, Mirostawa Marody; w 1999 r. badaniami kie-
rowaly Aleksandra Jasinska-Kania i Mirostawa Marody; w 2008 r. realizacje badan EVS w Polsce
umozliwit grant Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego nr N N116 02 80 33 uzyskany przez
zespot pod kierownictwem Aleksandry Jasinskiej-Kani. Badaniami WVS w Polsce kieruje Renata
Siemienska. Obszerniejsze informacje o historii badan EVS zawiera publikacja: A. Jasinska-Kania,
M. Marody (red.), Polacy wsrod Europejczykow: wartosci spoleczenstwa polskiego na tle innych
krajow europejskich, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar 2002.
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za posrednictwem osrodka Pentor Research International zrealizowano badanie
metoda wywiadu kwestionariuszowego na reprezentatywnej probie N = 1510 do-
rostych mieszkancow Polski.

Realizacja na podstawie wspolnego, porownywalnego kwestionariusza badan
ankietowych reprezentatywnych prob ludnos$ci w kilkudziesigeciu krajach stwarza
mozliwo$¢ analizy zréznicowania warto$ci i norm spotecznych oraz ich prze-
mian w czasie. Kwestionariusz obejmuje szeroki zakres zagadnien: od warto$ci
zwiazanych z zyciem rodzinnym i praca, przez wartosci religijne, polityczne i go-
spodarcze, do zagadnien moralnosci prywatnej i obywatelskiej oraz identyfikacji
i tozsamosci lokalnych, regionalnych, narodowych, europejskich i globalnych.

Procesy integracji europejskiej stawiaja w centrum uwagi zar6wno politykow
i obywateli uczestniczacych w tych procesach, jak i przedstawicieli nauk spotecz-
nych kwestie zakresu wspolnoty i charakteru warto$ci, ktore mogtyby sktada¢
si¢ na tozsamos$¢ europejska obywateli krajow tworzacych Unig i sprzyjac ich
wspotpracy. W preambule projektu traktatu konstytucyjnego Unii Europejskiej,
przyjetego 29 pazdziernika 2004 roku w Brukseli, stwierdza sig, ze z kulturowe-
go, religijnego i humanistycznego dziedzictwa Europy wynikaja ,,powszechne
warto$ci, stanowiace nienaruszalne i niezbywalne prawa cztowieka, jak rowniez
wolnos¢, demokracja, rowno$¢ oraz panstwo prawne (...) ze Europa, zjednoczona
po gorzkich dos§wiadczeniach, zamierza wciaz podaza¢ droga cywilizacji, poste-
pu, dobrobytu, dla dobra wszystkich jej mieszkancow, takze tych najstabszych
1 najbardziej poszkodowanych, ze zamierza pozosta¢ kontynentem otwartym
na kultureg, wiedzg i postgp spoleczny; oraz zamierza poglebia¢ demokratyczny
charakter i przejrzystos¢ swojego zycia publicznego, a takze dazy¢ do pokoju,
sprawiedliwosci i solidarno$ci na $wiecie (...)"2. Wyrazono rowniez przekonanie,
»ze narody Europy, pozostajac dumne ze swojej tozsamo$ci narodowej i histo-
rii, zdecydowane sa pokona¢ dawne podziaty oraz, zjednoczone jeszcze silniej,
ksztattowaé wspdlna przysztosc (...) ze «zjednoczona w réznorodnosci» Europa
daje (...) najlepsza mozliwos¢ dalszego prowadzenia, w poszanowaniu praw kaz-
dej jednostki ludzkiej i ze §wiadomos$cia odpowiedzialno$ci wobec przysztych
pokolen i naszej Planety, ogromnego przedsigwzigcia, ktore uczyni ja uprzywile-
jowanym obszarem ludzkiej nadziei™.

Dane uzyskane w trakcie badan EVS ukazuja przede wszystkim zréznicowa-
nie, a nie jedno$¢ lub systemowos$¢ wartosci Europejczykow, ale rownoczes$nie
pozwalaja dostrzec pewne prawidlowosci wptywajace na rdznice wartos$ci i cha-
rakter przekonan mieszkancow badanych krajow oraz kierunki ich zmian.

Wyjasnienia przemian wartos$ci, celow i postaw spoteczenstw europejskich,
w tym takze 1 polskiego, wymagaja rozpatrywania ich w konteks$cie naktadaja-
cych si¢ procesow o roznym zasiggu czasowym i terytorialnym (Jasinska-Kania,
Marody 2002; Ziotkowski 2002). Pierwszy rodzaj zmian — to globalne procesy

2 Dziennik Urzedowy UE 16.12.2004.
3 Ibidem.
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cywilizacyjne, ktore wiaza si¢ z dominacja wytworzonych w kregu cywilizacji
zachodnioeuropejskiej standardéw i wzoréw nowoczesnosci i racjonalnosci.
Drugi rodzaj — to procesy historyczne, ktore w ciagu wiekow wptywaty na kul-
turowe zroznicowanie krajow europejskich 1 taczyly si¢ przede wszystkim z po-
dziatami religijnymi. Trzeci — to przeksztalcenia polityczne i ustrojowe, ktore
w XX wieku powodowaly odmienno$¢ doswiadczen historycznych spoleczenstw
w roznych czgsciach Europy, a w szczegélnosci w krajach dawnego obozu komu-
nistycznego. Czwarty — to proces jednoczenia Europy, ksztaltowanie sig instytucji
wspolnotowych, powstawanie Unii Europejskiej 1 jej rozszerzanie si¢ na coraz
wigksza liczbeg krajow.

Teoretyczne zatozenia badan i przestanki interpretacji ich wynikow nawiazy-
waty przede wszystkim do teorii procesOw modernizacji i globalizacji oraz oso-
bliwosci racjonalizmu zachodnioeuropejskiego. Wedtug teorii Ronalda Ingleharta
(Inglehart 1990; Inglehart, Welzel 2004) mozna przewidywaé dwa kierunki prze-
mian warto$ci, zaleznych od globalnych proceséw rozwoju gospodarczego, mo-
dernizacji i ponowoczesnosci. Pierwszy obejmuje zmiany na skali: od uznawania
tradycyjnych wzordéw rodziny, instytucji i autorytetow, zwlaszcza religijnych,
identyfikacji z narodem i dumy narodowej — do $wiecko-racjonalnych warto$ci
podkreslajacych indywidualne osiagnigcia, skutecznos¢ i niezaleznos¢, demokra-
tyczna partycypacje w zyciu politycznym oraz racjonalno-prawne legitymizowanie
instytucji. Drugi to przejscie od orientacji na warto$ci materialistyczne, zwiazane
z potrzebami przetrwania oraz bezpieczenstwa fizycznego i ekonomicznego — do
warto$ci postmaterialistycznych, wyrazajacych potrzeby samorealizacji i samo-
ekspresji, zainteresowanie jako$cia i komfortem zycia, a takze wewngtrznymi
duchowymi aspektami wierzen religijnych. Procesy globalizacji, modernizacji
i rozwoju gospodarczego prowadza do podwazania autorytetu tradycyjnych in-
stytucji, zwlaszcza religijnych, do pluralizmu $wiatopogladow, sekularyzacji i in-
dywidualizacji wartosci. Indywidualizacja oznacza rosnace uznawanie autonomii
jednostek ludzkich, ktore samodzielnie dokonuja wyboréw wartosci i norm po-
stepowania, kierujac si¢ wlasnym interesem i preferencjami, a takze uznaja prawa
innych do takich wyborow.

Na podstawie tych koncepcji mozna przewidywaé, ze wraz z procesami roz-
woju gospodarczego i modernizacji warto$ci Polakow beda ewoluowaty w kie-
runku sekularyzacji, racjonalizacji, indywidualizacji i samoekspresji. Drogi prze-
mian wartosci nie sa jednakze jednokierunkowe i liniowe. Zmiany te postgpuja
odmiennymi $ciezkami wytyczonymi w dtugotrwatych procesach historycznych,
ktore ksztattowaly zroznicowanie narodéw europejskich, odrgbnos¢ ich trady-
cji kulturowych oraz podziaty religijne. Wiaza si¢ z tym oczekiwania, ze warto-
$ci spoteczenstwa polskiego beda zblizone do tych spoteczenstw europejskich,
w ktorych dominujaca rol¢ odgrywat katolicyzm, a procesy formowania si¢
narodu i walka o niepodlegto$¢ miaty podobny przebieg. Mozna nadto wysu-
na¢ hipotezy o podobienstwie niektérych syndromoéw wartosci i mechanizmoéw
ich przemian w Polsce oraz w innych krajach postkomunistycznych, w ktorych
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nastgpuja przeksztatcenia ustrojowe. I wreszcie z przystapieniem Polski do Unii
Europejskiej tacza si¢ przewidywania przyspieszenia przemian ustrojowych
i wzrostu akceptacji wartosci demokracji, zaufania i tolerancji oraz gotowosci
uczestnictwa w zyciu publicznym.

Autorzy zebranych w tym tomie prac podjeli si¢ zadania sprawdzenia wyzej
wymienionych, a takze wielu innych, bardziej szczegotowych hipotez przewi-
dujacych rézne mozliwe kierunki zmian wartosci w Polsce i w innych krajach
Europy, korzystajac glownie — chociaz nie tylko — z danych EVS. Ksiazka przed-
stawiajaca opracowania wynikow poszczegolnych tematow badawczych sktada
si¢ z trzech czesci.

Pierwsza cze$¢ zawiera teksty podejmujace problematyke mikrosocjologicz-
na: zycia osobistego, rodziny i pracy, ktore przez wigkszos¢ osob badanych, za-
rowno w Polsce, jak 1 w catej Europie, zaliczane sa do najwazniejszych spraw
w ich zyciu, a takze kwestie wyznacznikow poczucia szczgscia 1 satysfakcji
zyciowej. W otwierajacym tg czgs¢ rozdziale pod wymownym tytutem Coraz
mniej rodziny, coraz wiecej jednostek, czyli o przemianach sfery Zycia rodzinnego
w Polsce Malgorzata Sikorska pokazuje procesy indywidualizacji modyfikujace
dotychczasowe wzory matzenstwa i zwiazkow partnerskich, role kobiety i matki,
podejscie do dzieci i ich wychowania.

Grazyna Kacprowicz, kierujac uwage na Matzenstwo jako obszar przemian
zachowan i wartosci Europejczykow, analizuje dane o stanie cywilnym respon-
dentéw EVS oraz stopniu homogeniczno$ci lub heterogeniczno$ci zwiazkow
matzenskich badz partnerskich pod wzgledem cech spotecznych (wyksztalcenie,
zawod, narodowos$¢) ich cztonkdéw w poszczegolnych regionach europejskich.
Przedstawia spadek znaczenia matzenstwa jako instytucjonalizacji wyboru part-
nera zyciowego, a takze zréznicowanie ocen czynnikow waznych dla udanego
matzenstwa.

W rozdziale Dzieci jako czynnik szczescia rodzinnego. Polacy na tle Euro-
pejczykow ze Wschodu i z Zachodu Joanna Konieczna-Satamatin podejmuje kwe-
stig, czy opinie wigkszosci Europejczykow, ze posiadanie dzieci jest warunkiem
udanego malzenstwa, a takze poczucia, ze jest si¢ petnowartosciowym czlowie-
kiem, znajduja wsparcie w analizach wptywu posiadania dzieci na zadowolenie
z zycia. Wykazuje ztozono$¢ 1 niejednolito$¢ tego wpltywu na poziom satysfakcji
zyciowej kobiet i mezczyzn w rdéznych regionach Europy.

Dynamika postaw wobec pracy, bedacej druga pod wzgledem waznosci war-
toscia w zyciu Polakow i Europejczykow, jest przedmiotem rozwazan Mirostawy
Marody. Pokazuje ona wptyw zaréwno lokalnych zawirowan procesow trans-
formacyjnych w Polsce, jak i globalnych procesow przemian gospodarki ka-
pitalistycznej na spadek znaczenia tej wartos$ci. Nastgpuje tu odchodzenie od
— charakterystycznego dla klasycznego nowoczesnego kapitalizmu — protestanc-
kiego etosu pracy jako moralnego obowiazku wobec siebie i spoteczenstwa
w kierunku podkreslania wagi tych cech pracy, ktore wiaza si¢ z samorozwojem
i samorealizacja.
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Kamil Henne, Aleksandra Jasinska-Kania i Krystyna Skarzynska w rozdziale
Zadowolenie z zycia a zaufanie do ludzi w Polsce i w roznych regionach Europy
poszukuja wyjasnien tego, w jaki sposdb makrospoleczne roznice migdzy krajami
i regionami europejskimi oraz spoteczno-demograficzne uwarunkowania sytu-
acji ich mieszkancéw wiaza si¢ z mechanizmami psychologicznymi, wptywajac
na poziom satysfakcji zyciowej. Koncentruja przy tym uwagg na testowaniu hi-
potezy, ze szczegdlnie istotnym predyktorem zadowolenia z zycia jest zaufanie
interpersonalne, a zwiazek migdzy zaufaniem do ludzi a zadowoleniem z Zycia
jest zaposredniczony przez wewngetrzne poczucie kontroli nad wtasnym losem.

Druga cze$¢ ksiazki obejmuje artykuty rozpatrujace wartosci majace stuzy¢
integracji spotecznej, normy moralne i przekonania religijne oraz problemy tozsa-
mosci narodowej i tolerancji. W rozdziale Miedzy rygoryzmem a permisywnosciq:
przemiany moralnosci w Polsce i w Europie Aleksandra Jasifiska-Kania rozwaza
kwestig, czy oparte na teoriach modernizacji i postmodernizmu przewidywania
wzrostu permisywnosci i relatywizacji ocen moralnych znajduja potwierdzenie
w wynikach badan i czy zachodzace zmiany swiadcza o kryzysie i erozji $wiado-
mosci moralnej. Zmiany dokonujace si¢ w poszczeg6lnych krajach i regionach
Europy nie sg ani jednokierunkowe, ani jednoliniowe. Wyniki analiz nie $wiadcza
tez o ,,upadku moralnosci” ani ,,erozji $wiadomosci moralnej”. Ukazuja jednak
trendy zarowno indywidualizacji moralnych ocen postgpowania, jak i silnego ich
powiazania z postawami religijnymi i politycznymi.

Aleksandra Grzymata-Kaztowska rozpatruje Paradoksy polskiej tolerancji.
Postawy wobec mniejszosci i imigrantow w Polsce na tle Europy. Wysunigte
przez autorke hipotezy przewidywaty: 1) wzrost tolerancji osobistej w Polsce
i innych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, 2) spadek tolerancji etnicznej
w tych krajach Unii Europejskiej, w ktorych napltyw imigrantéw byl najwigkszy,
a takze 3) uwidocznienie si¢ nowego typu tolerancji — ponowoczesnej, odmien-
nej od tolerancji nowoczesnej. Nie uzyskaly one jednak pelnego potwierdzenia
w wynikach analiz i poddane zostalty modyfikacjom. Modyfikacje te uwzglednia-
ja czynniki wptywajace na roznice kierunkdow zmian poziomu tolerancji w po-
szczegodlnych krajach, a takze wzrastajaca rozbiezno$¢ migdzy réznymi wymia-
rami tolerancji w Polsce.

Powiazania migdzy religia i tozsamos$cia narodowa analizuje Stawomir
Mandes w rozdziale Religia i narod: powiktane zwiqzki religii i nacjonalizmu.
Autor dokonuje przegladu teorii formutowanych w ramach socjologii nacjonali-
zmu 1 — w mniejszym stopniu — socjologii religii, wskazujacych réznego rodzaju
relacje migdzy nacjonalizmem i religijno$cia. Na tej podstawie wysuwa kilka hi-
potez, ktére poddaje empirycznemu sprawdzaniu, analizujac dane EVS. Rezultaty
tych analiz sktaniajg do odrzucenia niektorych tez, na przyktad o odmiennosci
natezenia uczué patriotycznych w Europie Zachodniej i Wschodniej lub o wypie-
raniu religijno$ci przez nacjonalizm. Potwierdzaja natomiast tez¢ Anthony’ego
Smitha o pozytywnych zwiazkach religijno$ci z nacjonalizmem w wielu krajach
europejskich. Pokazuja takze osobliwy charakter tych zwiazkéw w Polsce, gdzie
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—w odroéznieniu od innych analizowanych krajéw Europy — religijnos¢ ko$cielna,
polegajaca na identyfikacji z instytucja Kosciota, sprzyja sprecyzowanym pogla-
dom na temat tozsamosci narodowej i postawom ksenofobicznym, podczas gdy
religijno$¢ wewngtrzna, skoncentrowana na duchowych aspektach wiary, nie jest
powiazana ani z tozsamos$cia narodowa, ani z ksenofobia.

Przemiany polskiej religijnosci sa przedmiotem badan Mirostawy Marody
i Stawomira Mandesa. Pokazuja oni symptomy procesow sekularyzacji, ktore
w Polsce postgpuja w stosunkowo powolnym tempie. Autorzy zastanawiajg si¢
przy tym nad osobliwym fenomenem polskiej religijnosci, ktora charakteryzuje
si¢ wysokim poziomem deklaracji wiary i powiazaniem ze spotecznymi funkcja-
mi, powodujacymi utrzymywanie si¢ identyfikacji religijnej jako istotnego sktad-
nika tozsamos$ci Polakow.

Rozdziaty trzeciej czgéci zajmujq si¢ wartosciami w sferze polityki i spote-
czenstwa obywatelskiego. Jerzy Bartkowski przedstawia Zmiany postaw obywa-
telskich w okresie 1989-2009. Rozpatruje ewolucje¢ postaw wobec narodu, po-
czucia dumy narodowej, stopnia akceptacji demokracji i ocen jej funkcjonowania
w Polsce, postulowanych zmian porzadku politycznego, poczucia podmiotowosci
w polityce i zakresu wiedzy o polityce. Pokazuje takze trwato$¢ postaw anty-
demokratycznych, autorytaryzmu i poczucia alienacji politycznej oraz stosun-
kowo niski prestiz wladzy i administracji publicznej. Towarzysza temu dos¢ wy-
sokie i nieznacznie tylko malejace oczekiwania dotyczace obowigzkow panstwa
wobec obywateli, zapewnienia kazdemu pracy, opieki zdrowotnej, minimum so-
cjalnego, zmniejszania nierowno$ci dochodow, stymulowania rozwoju gospodar-
czego, dziatania na rzecz ochrony $srodowiska naturalnego. Ro6wnoczesnie jednak
przewaza wsrod Polakow wybor wolnosci nad rownoscia, postawy prorynkowe
i liberalne oraz prawicowe, aczkolwiek widoczne sa tu fluktuacje zwiazane ze
zmianami rzadzacych ugrupowan politycznych. Autor dokonuje takze porowna-
nia tych postaw w Polsce z innymi regionami Europy i USA, wyodrebniajac roz-
ne modele kultury obywatelskiej.

Tematem rozwazan Michata Szostka jest Swiadomos¢ ekologiczna polskiego
spoteczenstwa. Wyrdznia on trzy jej wymiary: poznawczy, emocjonalny i beha-
wioralny. Stwierdza, ze w $wietle wynikow badan EVS Polacy na tle innych kra-
jow europejskich wykazuja stosunkowo niski poziom swiadomosci ekologiczne;.
Mimo duzego zainteresowania kwestiami zagrozenia srodowiska i zmian klima-
tycznych oraz deklaracji wigkszosci, ze jest o tych kwestiach dobrze poinformo-
wana, pytania o zrodla zmian ujawniaja nieporozumienia i braki wiedzy. Wiaze
si¢ z tym malejaca sktonnos$¢ przeznaczania czgs$ci swych dochodow na walke
z zanieczyszczeniem $rodowiska. Autor poszukuje uwarunkowan zroéznicowa-
nia tych postaw na poziomie indywidualnym, a takze wyjasnien r6éznic migdzy
krajami. Wskazuje przy tym na charakter dyskursu publicznego o problemach
srodowiska i marginalizacje ruchu ekologicznego w Polsce.

Lewicowos¢ i prawicowos¢: uwarunkowania autoidentyfikacji politycznych
w krajach Europy Wschodniej i Zachodniej rozpatrywane sa w artykule Adriana



Zmiany warto$ci Polakow na tle europejskim: EVS 1990-1999-2008 13

Wojcika i Aleksandry Cistak. Poddaja oni empirycznej weryfikacji hipoteze, ze
w krajach Europy Zachodniej lewicowe orientacje polityczne wiaza sig z libe-
ralizmem $wiatopogladowym, przy jednoczesnym odrzucaniu liberalizmu eko-
nomicznego i postulowaniu interwencjonizmu panstwa w sferze gospodarczej;
natomiast w Europie Wschodniej lewicowos$¢ taczy si¢ tylko z liberalizmem
swiatopogladowym i nie wykazuje zadnego zwiazku z przyjmowaniem badz
odrzucaniem liberalizmu w kwestiach gospodarczych. Hipoteza ta znajduje po-
twierdzenie jedynie w rozpatrywanych krajach Europy Zachodniej; w panstwach
wschodnioeuropejskich powiazania lewicowych i prawicowych autoidentyfikacji
politycznych z liberalizmem ekonomicznym lub $wiatopogladowym uktadaja si¢
w zrdznicowane wzorce. Tylko w Polsce wystapita przewidywana w tym regionie
korelacja; jednak najsilniejszym predyktorem identyfikacji politycznych w na-
szym kraju okazaty si¢ preferencje partyjne, a nie ideologiczne.

Czegs¢ te zamyka tekst Jerzego Bartkowskiego Polityka w zyciu Polakow.
Zajmuje si¢ on zmianami i uwarunkowaniami r6znych form zainteresowania po-
lityka i zaangazowania w dziatalno$¢ polityczna w Polsce, porownujac je z inny-
mi krajami i regionami Europy. Przeprowadza analiz¢ determinant konwencjonal-
nej formy uczestnictwa w polityce, jaka jest udziat w wyborach parlamentarnych,
a takze niekonwencjonalnych form zaangazowania w rozmaite akcje protestacyj-
ne w Polsce i w roznych regionach europejskich. Pokazuje pewne wspdlne wzor-
ce 1 zaleznosci zainteresowan politycznych od czynnikéw spoteczno-demogra-
ficznych 1 mechanizméw psychologicznych, ale réwniez zréznicowanie Europy
oraz odmienno$ci wzoréw zachowan politycznych zaleznych od poziomu rozwo-
ju spoteczno-gospodarczego i kultury polityczne;j.

W podsumowaniu Aleksandra Jasinska-Kania omawia zmiany w hierarchii
warto$ci uznawanych przez Polakow, nastgpujace w toku procesow transformacji
ustrojowej, europeizacji i globalizacji. Poszczeg6lne rozdzialty ksiazki pokazuja
zaro6wno wspolne trendy zmian zachodzacych w krajach Unii Europejskiej, jak
i odstgpstwa od nich, wahania i zatamania. Odkrywaja ztozono$¢ relacji miedzy
zmianami gospodarczymi, spotecznymi i politycznymi zachodzacymi w Polsce
i innych krajach europejskich a przeksztalceniami warto$ci 1 postaw ich miesz-
kancow. Ujawniaja sprzecznosci, niespdjnosci i rozbieznosci tych procesow, sta-
nowiace potencjalne zrodta napig¢ 1 konfliktow.

Ksiazka powstata na podstawie raportu z realizacji badan EVS w Polsce w ra-
mach grantu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego nr N N116 02 80 33
»~Przemiany warto$ci spoteczenstwa polskiego w procesie integracji europej-
skiej (w konteks$cie migdzynarodowych badan poréwnawczych)”. Wszystkim
tym, ktdrzy przyczynili si¢ do uzyskania srodkéw na badania, do ich przepro-
wadzenia 1 wykonania wszystkich zadan grantu, naleza si¢ sktadane ta droga
podzigkowania.

W czasie opracowywania wynikoéw i pisania tekstow do tej ksiazki jeszcze
nie wszystkie kraje uczestniczace w ostatniej edycji badan EVS udostgpnity
swoje dane. Z tego wzgledu autorzy poszczegdlnych rozdziatéw wybierali do
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sprawdzania swych hipotez w celach porownawczych roézne kraje europejskie
w zaleznos$ci od dostgpnosci ich danych. Nastgpujace w 2011 roku poszerzanie
i uzupetnianie zbioru danych — EVS Longitudinal Data File 1981-2008 — stwarza
mozliwosci dalszego sprawdzania i modyfikacji wysunigtych tez oraz poszuki-
wania petniejszych odpowiedzi na postawione pytania badawcze. Parafrazujac
tytut ksiazki Zygmunta Baumana Europa — niedokonczona przygoda (2005),
mozemy powiedzie¢, ze badania warto$ci europejskich pozostaja niedokonczona

przygoda.
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l. Zycie osobiste, rodzina i praca

Matgorzata Sikorska

CORAZ MNIEJ RODZINY, CORAZ WIECEJ JEDNOSTEK,
CZYLI O PRZEMIANACH SFERY ZYCIA RODZINNEGO
W POLSCE

,0d zawsze” (to znaczy: odkad prowadzone sa tego typu badania) rodzina
byla postrzegana przez Polakow jako bardzo istotna wartos¢, a udane zycie ro-
dzinne niezmiennie byto wymieniane zdecydowanie na pierwszym miejscu wsrod
naszych wyborow zyciowych!. Jak pokazuja wyniki Europejskiego Badania
Warto$ci (European Values Study — EVS) z 2008 roku, rodzing za ,,wazna sprawg
w swoim zyciu” uznato 87% badanych. W poprzednich latach, w ktérych reali-
zowano ten sondaz, odsetki odpowiedzi byty jeszcze wyzsze: 91% w 1989, 1990,
19951 1999 oraz 93% w roku 2005. Rodzina — w poréwnaniu z praca, przyjaciot-
mi i znajomymi, czasem wolnym, polityka czy religia — wskazywana jest wigc
zdecydowanie najczesciej jako najwazniejsza sprawa w zyciu. Nie jest to zreszta
specyfika naszego kraju: we wszystkich panstwach badanych w ramach projektu
EVS respondenci doceniaja rodzing.

Co stoi za stwierdzeniem, ze rodzina jest najwazniejsza wartoscia? Co spra-
wia, ze Polacy niezmiennie postrzegaja rodzing jako najistotniejszy aspekt ich
zycia? Zadajac pytanie inaczej: po co ludziom rodzina, jakie ich potrzeby ma za-
spokaja¢? Na te pytania postaram si¢ odpowiedzie¢ w tym tekscie, koncentrujac
si¢ na pokazaniu zmian dotyczacych sfery zycia rodzinnego, jakie mozna byto
obserwowa¢ w Polsce w ciagu ostatnich 20 lat. Najistotniejsza z takich zmian
jest, moim zdaniem, zasygnalizowane w tytule coraz powszechniejsze stawianie
na pierwszym miejscu dobra jednostek zamiast ,,dobra rodziny”. Nazywam ten
proces indywidualizacja zycia rodzinnego, idac $ladem takich autorow jak: Beck,
Beck-Gernsheim (2001); Giddens (2006); Inglehart, Norris (2009). W tekscie
sprobuje dowies¢ stusznosci tej tezy.

Po co ludziom rodzina?

Mimo niezmiennego spotecznego doceniania rodziny odpowiedzi na pytanie
,,P0 co ludziom rodzina?” sa rdzne i zalezne od zmiennych spoteczno-kulturowych,

! Por. Bojar (1991). Autorka powotuje si¢ na badania prowadzone w latach siedemdziesiatych
i osiemdziesiatych.
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ekonomicznych i demograficznych, odmiennie modelujacych rzeczywisto$¢ spo-
teczna i zycie jednostek.

Jak pokazuje Hanna Bojar (1991), rodzina w czasach p6znego PRL nierzadko
powstawata ,,z przymusu” (na skutek nieplanowanej ciazy), dtugo trwata w stanie
»tymczasowosci” (gtownie ze wzgledu na brak samodzielnego mieszkania i bar-
dzo odlegla perspektywe otrzymania go), byta ,,pracochtonna” i ,,czasochtonna”
(zycie rodzinne wymagato chociazby nieustannego troszczenia sig 0 zapewnienie
aprowizacji rodzinie), czgsto byta tez polem konfliktow (wynikajacych chociazby
z ciasnoty mieszkan i doméw), a w dodatku nierzadko zdarzato sig, ze wymaga-
ta rezygnacji z wlasnych ambicji zyciowych na rzecz przystowiowego ,,dobra
rodziny”.

Mimo to rodzing powszechnie postrzegano jako warto$¢ najistotniejsza. Bojar
— wbrew popularnej takze dzisiaj tezie, zgodnie z ktdra spoleczne docenianie
rodziny bylto zwigzane z tym, ze chronita ona jednostki przed zewngtrznymi in-
stytucjami i nieprzyjazna rzeczywistoscia, dajac mozliwosc¢ ,,ucieczki w prywat-
no$¢” — thumaczy tak wysoka pozycje rodziny w hierarchii warto$ci niespetniony-
mi oczekiwaniami i tgsknota za udanym zyciem rodzinnym. Innymi stowy, raczej
»marzenie” o rodzinie jako o bezpiecznym miejscu niz realizacja tego wzoru byto
wedlug niej przyczyna powszechnego stawiania rodziny na piedestale w czasach
PRL.

Dodatkowo rodzina i dzieci pelity funkcje reprezentacyjne, a ich przy-
szto$¢ miata zrekompensowaé dorostym cztonkom rodziny trudne warunki zy-
cia i nierealizowanie wlasnych ambicji. Na uzytek tego tekstu nazwe t¢ funkcje
»kompensacyjng”.

Nie sposob rowniez pomina¢ ekonomicznej funkcji rodziny w gospodarce roz-
nego typu niedoborow. Matgorzata Szpakowska (2003) opisuje na przyktad rytuat
prania, w ktory (ze wzgledu na brak pralki, a czesto takze biezacej wody) anga-
zowani byli wszyscy cztonkowie rodziny. Trudno byto zrobi¢ pranie samemu,
podobnie jak zmaga¢ si¢ z zaopatrywaniem domu w roézne dobra, ktére trzeba
bylto zatatwia¢ dzigki ,,dojsciom” i znajomosciom. W tym sensie rodzina mogta
by¢ bardziej efektywna niz jednostki (por. szerzej na ten temat Giza 2007).

Idea rodziny jako ,,szcze$liwej przystani w bezlitosnym $wiecie”? nie byla
wcale specyfika gospodarki socjalistycznej i jej opresyjnego systemu. Takie
postrzeganie funkcji rodziny mozna zasadnie taczy¢ z rewolucja obyczajowa
przetomu lat szesédziesiatych i siedemdziesiatych, jaka nastapita na Zachodzie,
i ze zmianami, ktére pojawily si¢ pozniej. W tego typu spoleczenstwach celem
malzenstwa i rodziny byto stwarzanie jej czlonkom poczucia bezpieczenstwa;
zwiazek miat by¢ miejscem, gdzie mozna odpocza¢ od stresow zwiazanych z pra-
ca, a rodzina miata zaspokaja¢ potrzebe bycia kochanym i zapewnia¢ wsparcie
emocjonalne.

2 Heaven in the heartless world — okreSlenie Christophera Lascha (1977).
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Podobne postrzeganie funkcji rodziny mozna odnalez¢ w opisach wspolczes-
nych spoleczenstw zachodnich i okresu zwanego ,,druga nowoczesnoscia™?
(w odroznieniu od pierwszej, z konca lat sze§¢dziesiatych i pierwszej potowy
siedemdziesiatych, ktore opisywat Lasch, uzywajac metafory ,,szczgsliwej przy-
stani”). Anthony Giddens, opisujac wspdlczesne zwiazki, odwotuje si¢ do pojecia
»czystej relacji” — ,,sytuacji, w ktérej jednostki wchodza w zwiazek dla niego sa-
mego, czyli dla tego, co kazda z nich moze wynie$¢ z trwalej wigzi z druga osoba,
i trwa tylko dopoty, dopdki obie strony czerpia z niej dos¢ satysfakcji, by chcie¢
ja utrzymac” (2006, s. 75). Partnerzy w ,,czystej relacji” nie sa od siebie uzalez-
nieni, ale dopoki ich relacja trwa, maja dawac sobie przede wszystkim poczucie
bezpieczenstwa, wsparcia i zaspokaja¢ swoje potrzeby emocjonalne. Jak zauwaza
Giddens, w ,,czystej relacji” doskonale wida¢ wspotczesna demokratyzacje sfery
prywatnej.

Pierwsza zasadnicza r6znica migdzy tym modelem rodziny a wzorem z cza-
sow PRL polegata na tym, ze rodziny w spoleczenstwach postkomunistycznych
(z brakiem problemoéw w zaopatrzeniu oraz z rynkiem pracy potencjalnie otwar-
tym i dajacym szanse na samorealizacj¢ zar6wno me¢zczyznom, jak i kobietom)
nie musiaty wypelnia¢ funkcji ekonomicznych w ich podstawowym ujgciu.
Innymi stowy, wielu dorostych moglo utrzymywac si¢ samodzielnie i nie musia-
o szuka¢ w rodzinie ekonomicznego wsparcia. Druga jest nakaz refleksyjnosci,
tworzenia ,,wlasnych biografii” zamiast realizowania si¢ ,,przez dzieci” i ,,w dzie-
ciach”. Trzecia fundamentalna r6znica polega na tym, ze — jesli wierzy¢ Bojar
— rodziny w Polsce Ludowej mialy by¢ ,,szczgsliwa przystania”, podczas gdy
rodziny w spoteczenstwach nowoczesnych (w pierwszej lub drugiej nowocze-
snosci, by trzymac sig¢ terminologii zaproponowanej przez Beckow) rzeczywiscie
byly i sa taka ,,przystania”.

Tomasz Szlendak (2009) wskazuje na odmienna — od idei ,,czystej relacji”
— praktyke zycia codziennego, w ktorej rodzina jest umiejscawiana nie tyle po
stronie emocji, odpoczynku i bezpieczenstwa, ile raczej cigzkiej pracy nad zwiaz-
kiem (i dodatkowo nad wychowaniem dzieci) wykonywanej w ciaglym poczuciu
braku czasu.

Czym jest rodzina dla wspolczesnych Polakow? Jakie ich potrzeby ma spet-
nia¢? Czy blizej jej do modelu z czasow PRL — w interpretacji Bojar — i ma
ona przede wszystkim peti¢ funkcje reprezentacyjne oraz kompensacyjne, dajac
obietnice realizacji wlasnych marzen i ambicji przez dzieci, oraz by¢ bardziej
efektywna ekonomicznie jednostka niz pojedyncze osoby; czy moze — odwotujac
si¢ do Lascha i Giddensa — rodzina ma przede wszystkim dawac¢ bezpieczenstwo,
poczucie emocjonalnej bliskosci i ,,wytchnienie”? A moze sa jakie$ inne funkcje,
ktore ta instytucja powinna spetnia¢? Szukajac odpowiedzi na te pytania, przyjrz¢

3 Okreslenie wprowadzone przez Ulricha Becka i Elisabeth Beck-Gernsheim (2007) na opisa-
nie przemian spotecznych, z jakimi mamy do czynienia w spoteczenstwach zachodnich od mniej
wigcej drugiej potowy lat siedemdziesiatych.
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si¢ zmianom w spolecznym postrzeganiu malzenstwa i matzenstwa ,,udanego”,
modyfikacjom modelu kobiety i matki oraz zmianom w podejsciu do dzieci i ich
wychowywania.

Jakie ma by¢ ,,udane matzenstwo”
i czy koniecznie musi by¢é matzenstwem?

Badacze zycia spotecznego od dawna spieraja si¢ o definicj¢ rodziny i przy
okazji zastanawiaja nad zwiazkiem dwoch instytucji — rodziny i matzenstwa —
stawiajac migdzy innymi pytanie: czy bez matzenstwa nie ma rodziny? (por.
Szlendak 2010). Niektorzy autorzy, zmagajac si¢ ze wspdlczesnym zrdznicowa-
niem i niejednoznaczno$cia mozliwych form zycia rodzinnego, proponuja defi-
nicje, ktora nieco trywializujac, mozna sprowadzi¢ do stwierdzenia: rodzing jest
to, co ludzie za rodzing uwazaja (por. Bernardes 1993). W tym sensie rodzing
moga tworzy¢ ,kobieta z dzieckiem z poprzedniego matzenstwa, mieszkajaca
pod jednym dachem ze swoim nowym «chtopakiemy, dziewig¢ lat mtodszym od
niej”, ,,starsza kobieta mieszkajaca z psem, ktérego traktuje jak syna” czy ,,dwie
lesbijki wychowujace dziecko, ktére jedna z nich sptodzita ze znajomym gejem
— dawca spermy” (Szlendak 2010, s. 94).

Czy Polacy zgodziliby sig z tak liberalng i ,,rozciagnigta” definicja rodziny,
jaka proponuje Jon Bernardes i jakq mozna przetozy¢ na przywotane przyktady
nowych form Zycia rodzinnego? Wydaje sig, ze jednak nie. Jak pokazuja wyni-
ki badan CBOS z 2006 roku (CBOS, BS/52/2006), rodzina jest przez Polakéw
jednoznacznie kojarzona z malzenstwem, ale tylko takim, w ktorym sa dzieci
(uwaza tak 100% respondentow, co pokazuje nadzwyczajna zgodnos¢ opinii i jest
wynikiem rzadkim w badaniach). ,,Zwiazek osob tej samej plci (gejow lub lesbi-
jek), wychowujacych wspolnie dziecko (dzieci) jednej z nich” nazwatoby rodzina
jedynie 9% respondentow, a gdyby taka para nie miata dzieci, bylaby rodzina
jedynie dla 6% ankietowanych. Na uwagg zastuguje jednak to, ze za rodzing
uznaje samotng matke lub ojca wychowujacych dziecko prawie 90% badanych,
71% za$ za rodzing gotowych jest uznac¢ zwiazek nieformalny, w ktérym sa dzie-
ci. Jednoczesnie ,,jedynie” 67% uznatoby natomiast za rodzing malzenstwo bez
dzieci. Wydaje si¢ wigc, ze warunkiem koniecznym dla tego, by zwiazek byt po-
wszechnie postrzegany jako rodzina, jest posiadanie dziecka®, natomiast juz nie
tak jednoznacznie z rodzing utozsamiane jest samo matzenstwo.

Na podstawie analizy wynikow EVS mozna wysnu¢ wniosek, ze spoleczne
postrzeganie instytucji matzenstwa podlega w ostatnich latach znacznym mo-
dyfikacjom. Na przyktad z dos¢ radykalnym sformutowaniem, ze ,,malzenstwo

4 Co zreszta jest zgodne z wspotczesnym definiowaniem rodziny przez badaczy zycia spotecz-
nego. Probujac odnalez¢ bardziej obiektywne czynniki niz odczucia jednostek, na ktore zwracat
uwagg Jon Bernardes, wskazuje si¢ bowiem wlasnie na funkcj¢ prokreacyjna, jako w zasadzie
jedyna i fundamentalna dla rodziny (por. Szlendak 2010).
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jest instytucja przestarzata”, w 2008 roku zgodzito si¢ 18% badanych. Nie jest to
imponujaca liczba, trzeba jednak podkresli¢, ze 18 lat wezesniej zwolennikow tej
opinii byto trzykrotnie mniej®. Warto jeszcze dodaé, ze w 2008 roku zdecydowa-
nie akceptowato i akceptowato konkubinaty nieco ponad 60% badanych®.

Zmienia si¢ postrzeganie matzenstwa jako koniecznego warunku bycia szczg-
sliwym: w 2008 roku ze stwierdzeniem, ze ,,malzenstwo lub dlugotrwaly stabilny
zwiazek sa niezbedne do tego, aby by¢ szczgsliwym”, zdecydowanie zgadzato
si¢ 18% respondentéw (w 1999 — 33%), zgadzato si¢ 47% (w 1999 — 40%), na-
tomiast odpowiedz: ,,ani si¢ zgadzam, ani nie zgadzam” wybrato 19% ankie-
towanych (wczesniej — 12%). Wida¢ wige, Zze obecnie opinie na ten temat sa
mniej ,,radykalne”: maleje grupa oséb stanowczo postrzegajacych matzenstwo
jako niezbedny warunek szczesliwego zycia, a jednoczes$nie wzrasta grupa osob
niemajacych w tej sprawie sprecyzowanej opinii.

Zdecydowanie inaczej — w porownaniu z rokiem 1990 — definiuja dzisiaj re-
spondenci cechy, ktére przyczyniaja si¢ do udanego matzenstwa. Warto przyj-
rze¢ si¢ najpierw tym cechom, ktére w opinii respondentow najbardziej stracity
oraz najbardziej zyskaty na waznos$ci. Najwigksza zmiana dotyczy wspdlnych
przekonan religijnych — w 1990 roku byto to postrzegane jako warunek udanego
matzenstwa przez 85% badanych, 18 lat pozniej — przez 31%’. Znacznie mniej
istotne dla dobrego matzenstwa jest takze posiadanie dzieci — w 1990 roku za bar-
dzo wazna ceche¢ uznato to 78% badanych, w 2008 — 58%. Zmniejszyto si¢ row-
niez znaczenie mieszkania bez tesciow (z 64% do 54%) oraz dobrych warunkoéw
mieszkaniowych (z 53% do 47%). Zapewne te dwa ostatnie elementy sa zwiaza-
ne z wigksza dostgpnoscia samodzielnych mieszkan, chociazby kupowanych na
kredyt lub wynajmowanych. Istotnie wzrosto natomiast znaczenie wzajemnego
szacunku i zrozumienia — w 2008 roku jako bardzo wazna cechg udanego matzen-
stwa wskazywalo je 81% badanych, w poréwnaniu z 49% w 1990; nieco wzrosto
takze znaczenie wiernosci: w roku 2008 wskazywato na nia 90% badanych, wo-
bec 84% w 1990.

Bardzo interesujacych wynikow dostarcza analiza czynnikowa, redukujaca
odpowiedzi na pytanie o najwazniejsze cechy udanego matzenstwa. Wyniki zo-
staty przedstawione w tabeli 1.

5 Zgodnie z intuicja zwolennikami tej tezy sa raczej osoby zyjace w konkubinatach lub w se-
paracji, rozwodnicy oraz single. W$rdd osob zyjacych w malzenstwie pod ta opinia podpisatoby sig
10% — co tez jest cieckawym wynikiem, poniewaz pokazuje, ze instytucja malzenstwa jest przesta-
rzata w opinii co dziesiatej osoby, ktora zdecydowata sig na §lub.

¢ Niestety we weze$niejszych badaniach EVS w Polsce nie zadawano tego pytania.

7 Ta zmiana jest zapewne zwiazana ze znacznym spadkiem znaczenia religii w zyciu respon-
dentow, co potwierdzaja takze odpowiedzi na inne pytania, niezwiazane z zyciem matzenskim.
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Tab. 1. Analiza czynnikowa gtéwnych cech niezbednych do udanego matzenstwa

Czynniki 2008 1990
Pierwszy | wyjasnia 27% wariancji: wyjasnia 22% wariancji:
e czeste rozmowy o wspdlnych e dobre warunki mieszkaniowe;
zainteresowaniach; e podobne pochodzenie spoteczne;
e czas dla wlasnych przyjaciét e odpowiedni dochéd
i osobistych zainteresowan
i upodoban/hobby;
o dzielenie obowigzkéw domowych;
e spedzanie jak najwiecej czasu razem;
e gotowos¢ rozmawiania o problemach,
jakie pojawiaja sie w matzenstwie
Drugi wyjasnia 13% wariancji: wyjasnia 11% wariancji:
e podobne pochodzenie spoteczne; e Wwzajemny szacunek i zrozumienie;
e zgoda w kwestiach politycznych; e zrozumienie i tolerancja
e odpowiedni dochéd
Trzeci wyjasnia 8% wariancji: wyjasnia 9% wariancji:
e wspdlne przekonania religijne; e wiernos¢;
Czwarty wyjasnia 7% wariancji: wyjasnia 8% warianciji:
e wiernos¢ e poglady polityczne

UWAGA: nalezy zaznaczy¢, ze w kwestionariuszu z 1990 roku wskazano na 13 cech, natomiast w 2008
roku —na 16. W 1990 nie pytano miedzy innymi o wspdlne spedzanie czasu i prowadzenie czestych rozmow,
ktoére wchodzg w sktad pierwszego czynnika w 2008 roku. Poniewaz jednak w tym czynniku jest takze kilka
innych spdjnych cech, o ktére pytano w 1990 roku, sadze, ze porownywanie wynikéw analiz z obu tych lat
mozna uznac¢ za zasadne.

W roku 2008 najistotniejszy okazal si¢ czynnik, ktéry mozna by opisywaé
przez podkreslanie udanych relacji miedzy matzonkami, ich wzajemnego zaan-
gazowania i bliskosci w zwiazku: matzonkowie maja spedza¢ razem jak najwig-
cej czasu, rozmawiac ze soba o wspolnych zainteresowaniach i o problemach
malzenskich, ale jednoczesnie — i to wazne — dawac sobie czas na oddzielne spo-
tkania z przyjaciotmi i samodzielna realizacj¢ osobistych hobby. W 1990 roku
najwazniejszy wyodrebniony czynnik opisujacy udane matzenstwo opierat si¢
natomiast na zagwarantowaniu dobrych warunkéw materialnych (mieszkania
i odpowiedniego dochodu) oraz na podobnym pochodzeniu spotecznym. Wida¢
tutaj znaczng zmiang w postrzeganiu tego, jakie powinno by¢ udane malzenstwo.
Najkrocej mozna ja opisaé jako przejscie od zapewniania dobrych warunkow
bytowych do spetniania potrzeb emocjonalnych.

Tomasz Szlendak (2010), opisujac ,,nowy porzadek sentymentalny” sfery zy-
cia rodzinnego w warunkach drugiej nowoczesnosci, zwraca uwage na trzy pro-
cesy separacji, ktore ten porzadek ksztaltowaty. Pierwszy to oddzielenie seksu
od matzenstwa; drugi — odseparowanie matzenstwa od posiadania dzieci®; trzeci

8 Wskaznik urodzen pozamalzenskich w Polsce w 2008 r. zblizyt si¢ do 20% wszystkich uro-
dzen, co jest duza zmiana w poréwnaniu z sytuacja sprzed kilku lat (w 1990 r. poza malzenstwami
rodzito sig 6%, w 2000 — 12% dzieci). Jednoczesnie jest to odsetek niski w pordwnaniu z innymi
krajami Unii Europejskiej: srednia dla tych panstw wynosi 35%, a np. w Estonii, Szwecji, Stowenii,
Francji czy Bulgarii ponad potowa dzieci rodzi si¢ poza matzenstwami.



