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red. Teresa Walas i Ryszard Nycz

Tom 95: Pawet Dybel, Oblicza hermeneutyki
Tom 96: Agata Bielik-Robson, Erros. Mesjariski witalizm i filozofia
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Historya wytworzyta nas — marzy¢ o uniezaleznieniu
si¢ od historyi jest to marzy¢ o samounicestwieniu,
o rozptynigciu si¢ w eterze feeryi i basni. Jest nasza
istota wlasnie to, ze jestesmy Europejczykami, zyjacy-
mi w tym, a nie innym momencie. — Nasze ja — to nie
jest co$ stojacego na zewnatrz historyi, lecz ona sama;
nie ma mozno$ci wyzwolenia si¢ od niej, gdyz nie ma
w nas widkna, ktoreby do niej nie nalezato. Gdy usitu-
jemy wyzwoli¢ si¢ od historyi, padamy ofiara historyi
niezrozumiane;j.

Stanistaw Brzozowski

Poznaj samego siebie.
motto wyroczni w Delfach



Podzickowania

Prace nad niniejszg ksiazka utatwito mi stypendium habilita-
cyjne, ktore otrzymywatem w latach 2008-2010. Dzigkuje prof.
Krzysztofowi Plesniarowiczowi za wsparcie w staraniach o nie.
Inspirujace byty dla mnie liczne dyskusje z kolezankami i ko-
legami zwigzanymi z Katedrg Kultury Wspotczesnej UJ, gdzie
na co dzien pracuj¢. Szczegolne podzigkowania nalezg si¢ Ewie
Majewskiej, Jakubowi Majmurkowi oraz Kubie Mikurdzie, kto-
ry zadat sobie rowniez trud lektury i skomentowania psychoana-
litycznych czesci ksiazki, gdy byta ona jeszcze w maszynopisie.
Oczywiscie, za wszelkie btedy i niedociggnigcia w tekscie odpo-
wiedzialno§¢ moge ponosi¢ tylko ja sam.

Fragmenty Fantomowego ciata krola reinterpretujace hi-
stori¢ Polski z perspektywy postkolonialnej mialem okazje
przedstawi¢ w czasie seminarium prof. Krzysztofa Wodiczki
w Wyzszej Szkole Psychologii Spotecznej w Warszawie w lutym
2010 roku oraz podczas semestralnego kursu dotyczacego teo-
rii postkolonialnej, ktory prowadzitem tam w ramach studiow
podyplomowych Sztuka — przestrzen publiczna — demokracja
w roku akademickim 2010/11. Dzigkuje uczestnikom tych za-
je¢ za wszystkie dyskusje 1 uwagi, a ich organizatorom, w tym
szczegoblnie Joannie Warszy, za zaproszenie do wspotpracy. Last
but not least, podzickowania naleza si¢ zespotowi wydawnic-
twa Universitas oraz redaktorom i redaktorce serii Horyzonty
nowoczesnosci, ktorych kompetencje i zyczliwo$¢ pozwolity na
szybkie i sprawne wydanie ksigzki.



Wprowadzenie

Czulem si¢ za owych lat w Polsce, jak w czyms, co chce
by¢, a nie moze, chce si¢ wypowiedzied, a nie potrafi...

Witold Gombrowicz, Dziennik
., Interpol”

W 1996 roku w sztokholmskiej galerii Farbfabriken otwar-
to organizowang wspoélnie przez Szwedoéw i Rosjan wystawe
Interpol. W zamierzeniu kuratorow — Jana Amana i Viktora
Misiano — to przygotowywane przez ponad dwa lata przedsig-
wzigcie mialo by¢ przestrzenig kulturowego dialogu migdzy
Wschodem a Zachodem, ktorych tozsamosci i pozycje zostaly
zredefiniowane przez wydarzenia z przetomu lat osiemdziesig-
tych i dziewiecdziesigtych XX wieku. Sprzyja¢ miat temu spo-
sob zaprojektowania i aranzacji wystawy. Zaktadano, ze kazdy
z zaproszonych artystow zagospodaruje cata przestrzen galerii,
a nie tylko jej wycinek, jak ma to zazwyczaj miejsce. Ta ko-
nieczno$¢ negocjowania wspolnego uzycia jednej przestrzeni
— nie tylko metaforycznie, ale w sposob jak najbardziej realny
— wyrazala nowa sytuacje Wschodu i Zachodu, ktore przesta-
ta dzieli¢ Zelazna Kurtyna. Miata sktoni¢ artystow do podjecia
dialogu i wspotpracy. Niestety, ta iscie Habermasowska wizja
komunikacyjnej racjonalnos$ci szybko upadta, ustepujac miejsca
emocjonalnym, antagonistycznym artykulacjom wiodacym do
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bezposredniej, fizycznej konfrontacji. Juz od pierwszego spo-
tkania artysci z Rosji i Szwecji okazali si¢ zbyt odmienni, aby
wpisac si¢ we wspolng przestrzen niehierarchicznej, swobodnej
i racjonalnej komunikacji. Podczas gdy Rosjanie przystapili do
rozmowy z gotowymi pomystami i zaczeli zadawa¢ fundamen-
talne pytania dotyczace konceptualnych ram projektu oraz jego
spoteczno-politycznych znaczen, Szwedzi woleli wyjs$¢ od luz-
nych pomystow i rozbudowywaé je w miar¢ rozwoju projektu.
Nie chcieli podejmowaé dyskusji na temat jakichkolwiek pod-
stawowych i nadrzednych idei, uznajac, iz wypowiedzi arty-
styczne uksztaltujg si¢ w toku prac nad wystawa, a nie czczych
ich zdaniem debat o imponderabiliach. Ta podstawowa rozbiez-
no$¢ szybko doprowadzita do powstania po obu stronach silnych
uprzedzen: Rosjanie uznali, ze Szwedzi cierpig na syndrom nie-
zdecydowanej bohemy, intelektualng inercje i nieumiejetnosc
konceptualnego myslenia; Szwedzi odczytali zachowanie Ro-
sjan jako kierowane kompleksami, sztywne, typowe dla ludzi
o totalitarnej mentalnos$ci i agresywne. Jak podsumowat to Vic-
tor Misiano, ,,podstawowa idea catego projektu, czyli zatozenie,
ze konfrontacja roznych idei moze prowadzi¢ do dyskusji i re-
alizacji wspolnego projektu — poniosta juz na wstepie spektaku-
larng porazke™!.

Rozczarowany tak fatalnym poczatkiem wspotpracy Misia-
no wycofal si¢ z projektu. Interpol stat si¢ przedsigwzigciem
prowadzonym wylacznie przez Szwedow, z udziatem kilku za-
granicznych artystow. Ten radykalny krok rosyjskiego kuratora
okazal si¢ uzasadniony: proces realizacji Interpolu dowodzié
moze wielu rzeczy, ale na pewno nie mozliwosci konstruktyw-
nego dialogu miedzy ludzmi uksztattowanymi przez rézne re-
alia spoteczne, historyczne i kulturowe. Im bardziej zblizat si¢
moment nadania wystawie ostatecznego ksztattu, tym jasniejszy
stawat si¢ fundamentalny brak kompatybilno$ci migdzy Wscho-
dem a Zachodem:

' V. Misiano, Interpol. The Apology of Defeat, ,,Moscow Art Magazine”,
Digest 1993-2005. Cytuj¢ za wersja elektroniczng pozbawiong numeracji
stron: http://xz.gif.ru/numbers/moscow-art-magazine/interpol/. Wszystkie
adresy internetowe zostaty sprawdzone w czerwcu 2011 roku.
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Dla Rosjan bycie artysta okazato si¢ przede wszystkim kwestig moralne;j
samo-identyfikacji. To, co interesuje ich w sztuce, to intelektualne poszu-
kiwania i mierzenie si¢ z uniwersalnymi problemami ontologicznymi oraz
egzystencjalnymi. (...) Artysci szwedzcy uzyskuja swoja tozsamosé¢ dzieki
mechanizmom spolecznym i instytucjonalnym. Sztuka jest dla nich samo-
dzielnym jezykiem i autonomiczng domeng dziatania. (...) Rosyjscy artysci
maja sktonnos¢ do egzaltacji i poszukuja w sztuce sposobu na rozwigzanie
problemow praktycznej egzystencji, natomiast dla Szwedéw wazniejsze jest
zachowanie prywatnosci. Dla Rosjan sztuka jest do§wiadczeniem zycia, dla
Szwedoéw — droga do zajecia odpowiedniej pozycji w obrgbie systemu §wiata
sztuki®.

Do kulminacji konfliktu doszto podczas wernisazu wystawy.
Wigkszo$¢ rosyjskich artystow po licznych ktotniach na temat
sposobu realizacji wystawy wycofata si¢ z przedsigwzigcia.
W dniu otwarcia pozostato ich tylko dwoch: Alexander Brener
i Oleg Kulig®. Ich udziat okazal si¢ jednak jeszcze wigkszym
skandalem niz rezygnacja wszystkich pozostalych artystow.
Brener po pottoragodzinnym biciu w begbny rzucit si¢ z krzy-
kiem na gigantyczng instalacje Wendy Gu, ktora stanowila ma-
terialny trzon wystawy, i kompletnie ja zniszczyt. Kulig, ktory
w czasie wernisazu mial nago odgrywaé psa na tancuchu, wy-
rwat sie z klatki, rzucit na zwiedzajacych i pogryzt kilka osob*.
Szwedzki kurator Jan Aman kopnat go, wepchnat z powrotem
do klatki i wezwat policje, ktora aresztowala obu rosyjskich ar-
tystow.

Skandal w czasie wernisazu nie byl bynajmniej koncem
kontrowersji. Oburzonym Szwedom zaczgli wtérowac goscie
,»Z innych krajow zachodnich. Z inicjatywy francuskiego kry-
tyka sztuki Oliviera Zahma (ktérego do udziatu w projekcie

2 Tamze.

3 Nie przypadkiem obaj arty$ci to przede wszystkim performerzy. Rosja-
nie doszli do wniosku, ze negocjacja ze Szwedami na temat fizycznej orga-
nizacji i formy wystawy nie ma zadnych szans powodzenia i jedyny wymiar
ekspresji, jaki im pozostal, to sama czasoprzestrzen wystawy jako miejsca
i wydarzenia.

* Fragment tego performensu zobaczy¢ mozna w serwisie YouTube: http://
www.youtube.com/watch?v=jGlwrWsD2ZU&hl=pl.
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zaprosit Wloch Maurizio Catellan, sam zaproszony wczes$niej
przez rosyjskiego artyste Vadima Fiszkina) kilkunastu artystow
napisato List Otwarty do Swiata Sztuki, w ktorym pod adresem
Rosjan padajg takie okreslenia i oskarzenia, jak ,,chuliganizm
1 ideologia skinheadéw”, ,,faszyzm”, ,,klasyczny model zacho-
wania imperialistycznego”, ,,bezposredni atak na sztuke, de-
mokracj¢ i wolnos¢ wypowiedzi” czy ,,nowa forma totalitarnej
ideologii”.

Zderzenie cywilizacji

Cata sytuacja wrecz nabrzmiata symbolicznymi znaczenia-
mi. Oto w Nowej Europie, jednoczacej si¢ po obaleniu Zelaznej
Kurtyny, artysci z Rosji — ktora od wiekéw odgrywata dla Za-
chodu role ,,bliskiego innego”, rodzaju nieco nieprzewidywal-
nego i ekscentrycznego krewnego, odrobing przerazajacego, ale
réwniez fascynujacego i stymulujacego wyobrazni¢ — zostaja
zaproszeni, aby nawigza¢ dialog ze swoimi kolegami z wysoko
cywilizowanej i rozwinigtej Szwecji. Racjonalne porozumienie
od razu okazuje si¢ tylko fantazmatem organizatorow wystawy.
Relacja sit jest przy tym zdecydowanie asymetryczna: Szwedzi
maja za sobg niepomiernie wicksze do§wiadczenie i sprawnosé
W poruszaniu si¢ po instytucjonalno-dyskursywnym polu sztu-
ki wspodlczesnej. Za ich plecami stoi potezna kultura zachodnia
ze zbiorem wartos$ci pretendujacych do uniwersalizmu, dzieki
czemu Szwedom od poczatku udaje si¢ zdominowaé sytuacje
na poziomie symbolicznym. Strona rosyjska zostaje spacyfiko-
wana migdzy innymi dzieki wykorzystaniu szerokiego reper-
tuaru kulturowych stereotypow: Rosja jest agresywna, auto-
rytarna, prymitywna, nie potrafi rozmawiac, chce za wszelka
ceng forsowac swoje rozwigzanie itp. itd. Dwaj artysci rosyjscy,
ktorzy jako jedyni biorg ostatecznie udzial w wystawie, przyj-
muja paradoksalng strategi¢ obrony przed innym, z ktorym nie
sa w stanie si¢ porozumie¢: nadmiernie identyfikuja si¢ z rola
wyznaczong im przez kulturowe stereotypy. Kulig postanawia
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jak dzikus gryz¢ ludzi, a Brener niczym goryl w dzungli niszczy
prace, ktora ze wzgledu na swoj rozmiar i lokalizacje w prze-
strzeni galerii staje si¢ rodzajem synekdochy reprezentujace;j ca-
los¢ wystawy, a szerzej — caly system zachodniego $wiata sztu-
ki z jego spektakularnym rozmachem i dbato$cia o materialng
realizacje¢ dzieta sztuki. Zdaniem Rosjan ta materialna strona
jest dla zachodnich artystow wazniejsza niz metafizyczna glebia
artystycznych poszukiwan. Rola Rosji zostaje w ten sposob zre-
dukowana do czystej negatywnosci: charakter jej kultury okre-
$la si¢ przez niemozliwo$¢ wcielenia w zycie zachodnich norm
i wartosci, a jej postawa wobec Zachodu wyraza si¢ w agresji
1 niszczeniu.

Rola kulturowych stereotypow i uprzedzen staje si¢ bardziej
widoczna, gdy wezmiemy pod uwage fakt, ze dziatania Kuliga
czy Brenera nie byly pod wzgledem formalnym czyms$ nowym
w obrebie sztuki wspotczesnej. Gesty niszczenia przez jednych
artystow prac innych artystow pojawiaty sie¢ juz wczesniej. Co
wigcej, ich autorow znalez¢ mozna w panteonie klasykow sztu-
ki; przyktad najbardziej znany to Erased de Kooning Roberta
Rauschenberga z 1953 roku. Igor Zabel, stowenski kurator, pro-
ponuje, aby skandal wokot wystawy Interpol zinterpretowac,
odwotujac si¢ do rozwazan rosyjskiego artysty, Ilji Kabakowa.
Uzywa on wobec siebie okreslenia ,,0soba kulturowo przemiesz-
czona” 1 probuje z tej perspektywy opisa¢ wazng w $wiecie
Zachodu tendencje do radykalnego krytykowania, kwestiono-
wania, a nawet odrzucania wlasnych norm kulturowych. Swoj
stosunek do tego zjawiska opisuje przy pomocy wyimaginowa-
nej alegorii, w ktdrej stawia sam siebie w pozycji sieroty z domu
dziecka, odwiedzajacej rodzing swojego przyjaciela. Przyjaciel
jest wobec niej krytyczny — demonstruje to werbalnymi atakami
na rodzicéw, podczas gdy przybyszowi wydaje si¢ ona mitym
i tolerancyjnym domem. Mozliwos$¢ krytykowania — nawet agre-
sywnego — jest dowodem wyjatkowe;j sily i stabilnosci rodziny
przyjaciela. ,,Ale — dodaje Kabakow — na ten krytycyzm moga
pozwoli¢ sobie tylko dzieci z tej rodziny. Gdybym ja zaczat za-
chowywac si¢ w ten sam sposob, co ich syn, rodzice zareagowa-
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liby inaczej, a najprawdopodobniej wezwaliby policj¢’™. Taka tez
jest réznica migdzy gestem Rauschenberga a sytuacja Brenera
i Kuliga: ten pierwszy nalezat do ,,rodziny”, byt zachodnim ar-
tysta, a nawet znajomym de Kooninga, wigc jego prace, cho-
ciaz nie pozbawiong kontrowersji, przyjeto jako dozwolong wy-
powiedz artystyczng, podczas gdy Kulig i Brener to ,,dzikusy”
ze Wschodu, ktorych zachowanie bylo wylacznie ,,faszyzmem”
oraz ,.bezposrednim atakiem na sztukeg, demokracje i wolno$¢
wypowiedzi”, doskonale wpisujacym si¢ w stereotyp rosyjskiej
kultury i spoleczenstwa.

Miedzy Wschodem a Zachodem

Nie trzeba uzywaé¢ wyrafinowanych narzedzi dekonstruk-
cji, aby zauwazy¢, ze tak zgrabnie ustawiona para absolutnych
przeciwienstw — ,,Zachod vs. Wschod”, ,,demokracja vs. totalita-
ryzm”, ,,rozum vs. sita”, ,instytucja vs. dzikos¢” itd. — moze ist-
nie¢ tylko dlatego, Ze oba jej cztony majg czysto fantazmatyczna
zawartoscC: nie opisuja zadnego stanu rzeczywistego i odpowia-
daja jedynie obecnemu po obu stronach pragnieniu okreslonej
percepcji samego siebie oraz innego. A jednak te falszywie zde-
finiowane opozycje tozsamosciowe dzialajg i dlatego sg rzeczy-
wiste; oczywiscie w sensie kulturowym, bo w kulturze rzeczy-
wiste jest to, co ludzie uznajg za takie wlasnie. Tres¢, jaka obie
strony wypelniaja mniemanie o sobie i innym, mozna nazwac
nieporozumieniem, racj¢ miat jednak Baudelaire, gdy napisat,
ze ,,$wiat dogaduje sie dzigki powszechnemu nieporozumieniu’.
Dlatego nie warto marnowac czasu na udowadnianie, ze Zachod
nie jest wcale tak racjonalny i demokratyczny, jak mu si¢ wydaje,
a Wschod tak emocjonalny i apodyktyczny, jak chcieliby niekto-
rzy. W ksigzce tej interesowaé mnie bedzie co§ zupetnie innego,

5 1. Kabakov, 4 Story About a Culturally Relocated Person, odczytna X VIII
kongresie AICA, Sztokholm, 22 wrze$nia 1994, przedruk w: ,,Mars” 1996, nr
3-4. Cyt. za: L. Zabel, Dialog, ttum. K. Bojarska, w: A. Le$niak, M. Ziétkowska
(red.), Tytut roboczy: archiwum, nr 1, Muzeum Sztuki, £.6dz 2009, s. 7.
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czego istnienie i natura pozostaje jednak w pewnym stopniu zde-
finiowane przez ,,nierzeczywista rzeczywisto$¢” binarnej opo-
zycji miedzy Wschodem a Zachodem: to, co istnieje pomigdzy.
Miedzy dobrze okreslonymi biegunami Zachodu i dwoch rodza-
jow Wschodu — Ros;ji jako ,,Wschodu europejskiego™ oraz Orien-
tu jako ,,Wschodu obcego” — rozciaga si¢ szary pas, ktorego defi-
nicja i habitus® wymykaja si¢ czarno-biatym kategoryzacjom. To
Europa, ale nie do konca jest to Europa, bo wpltywy islamskie,
tatarskie, azjatyckie i inne byly na tym terenie zawsze wystar-
czajaco silne, aby skontaminowac¢ jakikolwiek czysto europejski
habitus. Jest ,,ani zbyt dzika ani zbyt cywilizowana’’. To obszar
zdominowany przez chrzescijanstwo, ale inne niz to, ktore moze
mie¢ na mys$li Niemiec lub Francuz, gdy méwi o religii chrze-
Scijanskiej: chrzescijanstwo zabobonne, wymieszane ze starymi
kultami poganskimi, opierajace si¢ nie tylko reformacji i oswie-

¢ Tu i dalej uzywam pojecia ,,habitus” w sensie, jaki nadat mu Pierre Bour-
dieu. Jest to wigc zespot wzglednie trwatych dyspozycji do dziatania, mysle-
nia, postrzegania §wiata oraz przezywania emocji w okreslony sposob (zob.
P. Bourdieu, Szkic teorii praktyki, thum. W. Kroker, Kety 2007; P. Bourdieu,
Reguly sztuki, ttum. A. Zawadzki, Krakéw 2001; P. Bourdieu, Dystynkcja.
Spoleczna krytyka wladzy sqdzenia, ttum. P. Bilos, Warszawa 2005, oraz
L. Pinto, Pierre Bourdieu et la théorie du monde social, Paris 2002). Ponie-
waz to standardowy element wspotczesnej socjologii, doskonale omdwiony
w licznych opracowaniach, nie pos§wigcam mu tutaj wigcej miejsca. Pojeciem
,.habitus” zdecydowatem si¢ zastapi¢ tam, gdzie jest to mozliwe, watpliwa
pod wieloma wzgledami kategori¢ ,,tozsamosci”. ,,Habitus”, co podkreslat
sam Bourdieu, pozwala wznies¢ si¢ ponad jalowy spor miedzy zwolennika-
mi struktur determinujacych podmiot i podmiotu determinujacego struktu-
ry (wigcej na ten temat P. Bourdieu, Reguty sztuki, cz. 11, Podstawy nauki
o przedmiotach kulturowych, s. 271-431), poniewaz jest ustrukturyzowana
struktura posiadajaca zdolno$¢ strukturowania. Mowiac tu o habitusie kra-
ju lub regionu, id¢ sladem wyznaczonym przez Gayatri Chakravorty Spivak,
ktora opisujac kulturowa ewolucje Turcji, stara si¢ pokazac, jak ,,reorganizacja
w $wiatowym handlu zaczgta pod koniec XVIII w. rekonstytuowac habitus
regionu w formacj¢ dyskursywna blizsza Zachodniej Europie” [podkreslenie
moje — J.S.] (G. Chakravorty Spivak, Scattered Speculation on the Question
of Cultural Studies, w: S. During (red.), The Cultural Studies Reader, London
1993, s. 177). Kategoria tozsamos$ci pojawiac si¢ bedzie jednak tam, gdzie
przywotuje lub omawiam poglady innych autorow, ktorzy ja wykorzystuja.

7 L. Neuger, Central Europe as a Problem, w: J. Korek (red.), From Sovie-
tology to Postcoloniality. Poland and Ukraine from a Postcolonial Perspecti-
ve, Stockholm, 2007, s. 26.
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conemu rozumowi — jak polski katolicyzm — ale trwajace nawet
— jak prawostawie, zwlaszcza w wersji greckiej i ormianskiej —
przy formach i doktrynach, ktore reszta chrzescijanskiego swia-
ta odrzucita prawie tysigc lat temu w czasie Wielkiej Schizmy
Wschodniej. Wylgcznie na tym osobliwym, rozmytym i niewy-
raznie zdefiniowanym obszarze kontynentu europejskiego islam
zadomowit si¢ tak dobrze i jest w nim od tak dawna, ze nie da
si¢ zredukowac¢ go do roli niepozadanego intruza przemycanego
przez nielegalnych imigrantow, jak dzieje si¢ to dzisiaj w wielu
krajach Zachodniej Europy. I wreszcie w globalnym podziale na
bogata Poinoc i biedne Poludnie zdecydowana wigkszos¢ tego
obszaru — na ktory sktadaja si¢ regiony wyodr¢bnione geogra-
ficznie jako Europa Srodkowa oraz fragmenty Europy Wschod-
niej 1 Potudniowej — nalezy dzisiaj do grupy zamoznych panstw
globalnej Potnocy®. Z drugiej strony nie trudno jednak zauwa-
zy¢, ze pod wzgledem gospodarczym znakomita wigkszo$¢ tych
terenéw nie przystaje do bogatych panstw Zachodu, takich jak
Niemcy, Szwajcaria, Francja czy Wielka Brytania. Bogactwo
szarego pasa Europy Srodkowo-Wschodniej oraz Potudniowej
jest powierzchniowe i fragmentaryczne, a nie strukturalnie
ugruntowane i (prawie) kompletne, jak w przypadku panstw za-
chodnich. Pod wieloma wzglgdami ta biedniejsza i peryferyjna
czes$¢ Europy przypomina nie jej bogaty rdzen, ale inne terytoria
peryferyjne, na przyktad Ameryke Lacinska’.

To rozdarcie miedzy Wschodem a Zachodem i niejedno-
znaczna sytuacja tozsamosciowa bardzo silnie — a by¢ moze naj-
silniej w regionie — objawia si¢ wspotczesnie w spoteczenstwie
ukrainskim. Mykota Riabczuk w ksigzce pod znamiennym tytu-
tem Dwie Ukrainy pisze:

8 Wiekszos¢ krajow tego regionu nalezy do Unii Europejskiej, cze$¢ do
OECD i NATO, a PKB wi¢kszo$ci panstw wynosi wig¢cej niz $wiatowa $red-
nia szacowana wspotczesnie na 6,5 tys USD (per capita); zob. J. Bradford
DeLong, Estimating World GDP, One Million B.C. - Present, http://econl61.
berkeley.edu/TCEH/1998 Draft/World GDP/Estimating_ World GDP.html.

° Zob. P. Wielgosz, Od zacofania i z powrotem. Wprowadzenie do ekonomii
politycznej miasta peryferyjnego, w: M. Kaltwasser, E. Majewska, K. Szre-
der, (red,) Futuryzm miast przemystowych. 100 lat Nowej Huty i Wolfsburga,
Krakoéow 2007.
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[Sytuacje na Ukrainie — J.S.] najkrocej mozna (...) okresli¢ jednym wspol-
nym terminem: ambiwalencja. Jest to nie tylko brak jasnej tozsamosci jezy-
kowo-kulturowej znacznej cz¢sci mieszkancow, lecz takze ogdlny brak u nich
$wiatopogladowego okreslenia sig¢, dezorientacja, ktora kaprys$nie ujawnia
si¢ jako jednoczesna orientacja jednostki na wzajemnie wykluczajace si¢, nie
dajace si¢ pogodzi¢, sprzeczne warto$ci — taka swego rodzaju ,,schizofrenia

spoteczna™'®.

Pomiedzy Zachodem a Wschodem lezy wigc pas ,,ziemi ni-
czyjej” 1 ,,nijakiej”. Nie przynalezy on w peini ani do jedne;j,
ani do drugiej strony. Co wigcej: nie tworzy rowniez odrgbnej
grupy spoleczno-kulturowej o wyraznie odmiennym i wspol-
nym habitusie. Nie istnieje nic takiego jak spojna Europa Srod-
kowo-Wschodnio-Potludniowa. Lotwa i Bulgaria — obie nalezg-
ce do szarego pasa ziemi kulturowo niczyjej — sa od siebie pod
wieloma wzgledami skrajnie odmienne. Nie znajdziemy w tej
czesci Swiata wspolnej tozsamosci religijnej, etnicznej, jezy-
kowej, kulturowej ani jakiejkolwiek innej. Nawet wspolne dla
wickszosci krajow tego regionu doswiadczenie sowieckiej domi-
nacji w drugiej potowie XX wieku nie moze stac si¢ elementem
konstytutywnym wspolnej pamigci, bo ze wzgledu na odmienne
historie poszczegolnych panstw, epizod ten ma w kazdym wy-
padku inng wage i znaczenie. Podczas gdy z perspektywy pol-
skiej fatwo wpisa¢ go w logike imperialno-kolonialnej ekspans;ji
Rosji, z perspektywy butgarskiej nie mial on nic wspolnego ze
zjawiskiem rusyfikacji. Dla Bulgaréw, historycznie rzecz biorac,
Rosja byla zawsze cywilizowanym wsparciem w walce z napie-
rajacym od potudnia islamem, a nie dzikim zagrozeniem, z ja-
kim kojarzyla si¢ i1 kojarzy znacznej czes$ci narodow battyckich.
Doswiadczenie ,,realnego socjalizmu” jest znéw dla jednych sy-
nonimem upadku, dla innych — jak na przyktad dla wielu miesz-
kancow bylej Jugostawii — wigze si¢ ze wspomnieniem lepszych
czasOw, w porownaniu z ktorymi obecna sytuacja stanowi zde-
cydowany regres.

1 M. Riabczuk, Dwie Ukrainy, ttum. M. Dyhas i inni, Wroctaw 2004,
s. 23.
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Ta niejednoznaczno$¢ znalazta odzwierciedlenie w licznych
debatach wokot wyodrebnienia Europy Srodkowo-Wschodniej
jako samoistnego regionu i ustalenia jego granic'!. Termin ten
nie jest kategorig geograficzng, bo geografia méwi o Europie
Zachodniej, Wschodniej, Srodkowej, Potnocnej i Potudniowe;.
Wyodrebnienie Europy Srodkowo-Wschodniej ma jednak gle-
boki sens cywilizacyjno-kulturowy. Nie jest to zadanie atwe,
bo tylko w ograniczonym zakresie mozemy oprze¢ si¢ tu na
jakichkolwiek naturalnych barierach. Od pdinocy bedzie nig
na pewno Morze Baltyckie. Dorzecza rzek wpadajacych do
niego od wschodu tworza poétnocne rubieze Europy Srodko-
wo-Wschodniej, przy czym musimy wyznaczy¢ tutaj sztuczng
granice w okolicach Zatoki Finskiej, ktorej tylko potudniowe
i wschodnie wybrzeze zaliczy¢ mozemy do tego regionu. Na
potudniowym wschodzie naturalng granica Europy Srodko-
wo-Wschodniej jest Morze Czarne. Reszta jej granic pozostaje
umowna, istniejg jednak historyczne i kulturowe podstawy ich
okreslenia. Na zachodzie i potudniu ich bieg wyznaczajg dawne
granice wplywow Imperium Rzymskiego. Trwalo$¢ tej histo-
rycznej linii podziatu Europy oraz wielowymiarowy charakter
przepasci, jaka tworzy, sg zaskakujace. Wegierski historyk Jend
Sziics wskazuje, ze za wyjatkiem niewielkich r6znic w Turyngii
zachodnia granica sowieckiej sfery wptywow przebiegata w XX
wieku doktadnie tam, gdzie w IX wieku znajdowala si¢ granica
imperium Karola Wielkiego, a 500 lat wcze$niej granica wpty-
wow Imperium Rzymskiego: na Labie i Litawie'2. W XV i XVI

11 Zob. np. O. Halecki, Historia Europy — jej granice i podziaty, ttum. J.M.
Kltoczowski, Lublin 1994; J. Sziics, Trzy Europy, thum. J.M. Ktoczowski, Lu-
blin 1995; L.T. Berend, History Derailed. Central and Eastern Europe in the
Long Nineteenth Century, Berkeley 2003, s. X1I-XIII.

12 Rzymianie nigdy, co prawda, nie przeksztatcili terendw potozonych
migdzy Renem a Laba w prowincje swojego imperium, jednak na przetomie
poprzedniej i obecnej ery silnie spenetrowali tereny poinocnej Germanii.
W roku IX n.e. podjeli probe ostatecznego podporzadkowania tego terenu,
zakonczyla si¢ ona jednak sromotng porazka. Cheruskowie pod wodza Armi-
niusa w bitwie w Lesie Teutoburskim rozgromili 3 rzymskie legiony, zabijajac
prawie 20 tys. zolnierzy. Wigcej na ten temat zob. P. Rochala, Las Teutobur-
ski. 9 r.n.e, Warszawa 2008. Mimo tego kultura i instytucje rzymskie przeni-
katy przez granice Renu i docieraty az do Laby, co 4 wieki po upadku Rzymu
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wieku ta sama linia oddzielita w Europie tereny, na ktorych poja-
wilo si¢ tzw. wtoérne poddanstwo chlopow, od tych, gdzie chtopi
stali si¢ juz na zawsze wolni. Gdyby$my pragneli podzieli¢ Eu-
rope tylko na dwie czesci — Wschod 1 Zachod — to za linie demar-
kacyjna musieliby$my réwniez uznac¢ te wtasnie rzeki. Jest przy
tym rzeczg znamienng, ze Wschod odréznia si¢ tu od Zachodu
nie przez jakakolwiek pozytywno$¢ — wiasny, konkurencyjny
habitus wyznaczajacy wzorce alternatywne wobec tego, co poja-
wilo si¢ na Zachodzie — ale przede wszystkim przez historyczna
negatywnos$¢: brak dziedzictwa rzymskiego.

Potudniowa granice Europy Srodkowo-Wschodniej mozna
wyznaczy¢ w oparciu o rzymskie /imes i jest nig Dunaj. Polozone
na potudnie od niego tereny, ktore przez dtugi czas pozostawa-
ty pod kontrolg Bizancjum, a pdézniej Imperium Osmanskiego,
tworzg region zdecydowanie odrebny spotecznie i kulturowo.
Najtrudniejsze do wyznaczenia i przez to najbardziej arbitral-
ne sa wschodnie granice Europy Srodkowo-Wschodniej, gdzie
region ten ptynnie przeobraza si¢ w Europe Wschodnig. Gdy-
by$my mieli poszukiwa¢ jednak linii demarkacyjnej majacej
znaczenie zar6wno w przeszlosci, jak i obecnie, to bylby nia
Dniepr: tereny potozone na jego prawym brzegu naleza do Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej, dziela z nig wspélna historig, a ich
specyfike spoteczna, kulturowa i gospodarcza uksztattowaty te
same procesy i zjawiska. Po lewej stronie Dniepru zaczyna si¢
juz sfera wpltywow Moskwy. To zasadnicza roznica. Jesli tereny
na wschod od Dniepru zastuguja na miano peryferii czy tere-
néw zaleznych, to centrum grawitacji byta dla nich Rosja—az do
wieku XX odrebna gospodarka-§wiat — a nie Europa Zachodnia.

Na Europe Srodkowo-Wschodnig sktadatby sie wiec obszar
wyznaczony od potnocy przez Battyk, od zachodu przez Labg
i Litawe, od potudnia przez Dunaj i Morze Czarne, a od wschodu
przez Dniepr. Panstwa potozone na tym terenie cechujg si¢ zna-
czg réznorodnoscia spoteczno-kulturowa, jednak pewna wspol-
na wiasciwos$¢ zbliza je do siebie. Ma ona — podobnie jak ich

znalazto potwierdzenie w fakcie, Ze na tej rzece ustalita si¢ wschodnia granica
imperium Karola Wielkiego. Zob. rowniez Publiusz Korneliusz Tacyt, Ger-
mania, ttum. A. Naruszewicz, Sandomierz 2009.
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peryferyjnos¢ — charakter wzgledny i mozna by nazwac ja syn-
dromem niedorozwoju, niepetnosci, niesamoistnosci, niepetne-
go uksztattowania, podrzednosci czy wreszcie — idac za intuicja
Stanistawa Brzozowskiego i Witolda Gombrowicza — niedojrza-
lo$ci spoteczno-kulturowej. Region ten zajmuja spoteczenstwa
nie potrafigce okreslic swojego habitusu w sposdb autonomicz-
ny, bez ogladania si¢ na Innego, ktory bylby dla nich punktem
pozytywnej lub negatywnej idealizacji: ,,chcemy by¢ jak Niem-
cy, Austriacy, Wtosi, Francuzi, czyli Zachod” lub ,,nie jesteSmy
jak Rosjanie, Ukraincy, Turcy, Azjaci, czyli Wschod”. To jasne,
ze tozsamos$¢ zawsze okresla si¢ w kategoriach relacyjnych, to
znaczy wobec kogo$ lub czego$, jednak szczegdlna sytuacja
panstw w tej czgsci Europy polega na ich wiecznym uwigzieniu
w logice doganiania-uciekania, ktora nie stosuje si¢ do panstw
Europy Zachodniej. Wszedzie znajdziemy oczywiscie sklonnos¢
do konkurencji i poréwnywania si¢, jednak zaden Niemiec nie
myslat nigdy tak obsesyjnie, ze chce by¢ jak Holender, a nie jak
Szwajcar, a zaden Francuz nie upierat si¢, ze bardziej jest po-
dobny do Anglika niz do Hiszpana, jak bardzo Polacy chcieliby
przypominaé Europejczykéw z Zachodu, a nie Rosjan, a Wegrzy
Austriakow, a nie Rumunow.

Panstwa egzystujace w pustce migdzy Wschodem a Zacho-
dem — nie-germanskiej, ale tez nie-prawostawnej, jak relacyj-
nie definiuje ten region Miroslav Hroch" — mozna okresli¢ ko-
lokwialnym zwrotem ,,niewydarzone”, bo sprawiajq wrazenie,
jakby nie mogty si¢ do konca wydarzy¢, ]akby nie byly w stanie
samodzielnie wypetni¢ tre§cig swoich nazw i musiaty wciaz sie-
gaé po wzory zapozyczone z zewnatrz, od idealnego Innego na
Zachodzie. Nie znaczy to jednak, ze kraje te dysponuja jakimis
wlasnymi, zapoznanymi i niezwykle warto$ciowymi osiggnie-
ciami kulturowymi, ktore nalezatoby wskrzesza¢, zamiast siggac
po wzory obce, jak chca dzi$ na przyktad zwolennicy polskiego
republikanizmu'. Problem polega mi¢dzy innymi na tym, ze nie

13- Zob. M. Hroch, Central Europe — The Rise and Fall of an Historical
Region, w: Ch. Lord (red.), Central Europe: Core or Peryphery?, Copenhagen
2000, s. 31.

4 Temat ten pojawia si¢ czesto na przyklad w eseistyce Zdzistawa Kra-
snodebskiego. Zob. Z. Krasnodegbski, Demokracja peryferii, Gdansk 2005
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ma tu wlasnie zadnych ,,wlasnych” wzoréw, poniewaz kultury
tego obszaru zawsze byly wtorne: Kochanowski nasladowat po-
etow wloskich tak samo, jak polscy kolorysci malarzy francu-
skich. W zadnym wlasciwie obszarze kultury — czy bedzie mowa
o sztukach, gospodarce, polityce, nauce czy nawet kuchni — nie
znajdziemy powaznych osiagni¢¢, ktore wywartyby wplyw na
kulture europejska, nie méwiac juz o $wiatowej. Kto uwaza,
ze to ocena niesprawiedliwa, niech sprobuje wskaza¢ przykta-
dy takich osiggnig¢: styl architektoniczny pochodzacy z Polski,
prad w malarstwie podyktowany przez Wegrow, gatunek literac-
ki wymyslony przez Bulgarow, przelom naukowy dokonany na
Litwie, rewolucyjng ideologi¢ polityczng rodem z Rumunii czy
nawet czeskie danie, ktére podbito restauracje swiata.

W polskim kontekscie najtrafniejszg diagnozg tego cywiliza-
cyjnego ,,niewydarzenia” znajdziemy u mistrza narodowej de-
konstrukcji, Witolda Gombrowicza:

Mnie, ktéry jestem okropnie polski i okropnie przeciw Polsce zbuntowany,
zawsze draznit polski $wiatek dziecinny, wtorny, utadzony i pobozny. Polska
nieruchomo$¢ w historii temu przypisywatem. Polska impotencje w kultu-
rze — gdyz nas Bog prowadzil za raczke. To grzeczne polskie dziecinstwo
przeciwstawiatem dorostej samodzielnosci innych kultur. Ten naréd bez fi-
lozofii, bez: $wiadomej historii, intelektualnie migkki, duchowo nie$Smiaty,
narod ktory zdobyt si¢ tylko na sztuke ,,poczciwg” i ,,zacng”, rozlazty narod
lirycznych wierszopisow, folkloru, pianistow, aktoréw, w ktorym nawet Zydzi
si¢ rozpuszczali i tracili jad®.

oraz tegoz, Drzemka rozsqdnych. Zebrane eseje i szkice, Krakow 2006. Inny
przyktad podobnego myslenia zob. K. Mazur, Polskos¢ ejdetyczna, ,,Pressje”
2010, nr 22-23. Caty podwojny numer czasopisma ,,Pressje” stuzy¢ moze za
przyktad wrgcz wzorowej artykulacji przekonania o istnieniu zapomnianych
i niezwykle wartosciowych wzordéw polskiej organizacji spotecznej, politycz-
nej i kulturowe;.

1S°'W. Gombrowicz, Dziennik 1953—1956, Krakow 1986, s. 280.
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(Samo)kolonizacja

Butgarski historyk Alexander Kiossev w krotkim tekscie
z konca lat dziewigc¢dziesiatych XX wieku probuje znalez¢ odpo-
wiedz na pytanie, dlaczego kraje Europy Srodkowo-Wschodniej
i Potudniowo-Wschodniej pozbawione sg wyrazistej i wilasnej
tozsamosci. Na ich okreslenie proponuje termin ,,samo-koloni-
zujace si¢ kultury™. Typowa dla spoteczenstw peryferyjno-ko-
lonialnych praktyka importu obcych wzoréw kulturowych i ich
wykorzystania do budowy wlasnej tozsamosci jest przez Kios-
seva zreinterpretowana z uwzglednieniem specyficznej sytuacji
Europy Srodkowo-Wschodniej i Potudniowo-Wschodniej, gdzie
nie mozna méwic o relacjach bezposredniej sity wpisanych za-
zwyczaj w istote projektu kolonialnego. Dlatego badacz dodaje
przedrostek ,,samo-", sygnalizujac ten brak przymusu z zewnatrz.
Odrzuca przy tym wyjasnienie nizszo$ci interesujacych nas kra-
jow przy pomocy czynnikéw gospodarczych. Uwaza, ze gospo-
darka kapitalistyczna ma charakter uniwersalno-abstrakcyjny,
natomiast proces formowania si¢ panstw to wydarzenie party-
kularno-konkretne, ktorego irracjonalno$¢ najpetniej wyraza sig
w arbitralno$ci panstwowych granic i przygodnosci narodowe;j
przynaleznosci. Dlatego jego zdaniem procesy gospodarcze nie
mogg determinowa¢ charakteru narodowych kultur. Uwaza, ze
za samo-kolonizujgcg si¢ kondycje niektorych spoteczenstw od-
powiada raczej pewne szczegolne zjawisko z zakresu ekonomii
symbolicznej, a mianowicie niemozliwo$¢ ani utozsamienia si¢
z warto$ciami innych, ktére postrzega si¢ jako Uniwersalne, ani
tez odrzucenia ich na rzecz warto$ci wlasnych. Kiossev pisze:

Patrzac z punktu widzenia dzisiejszego zglobalizowanego §wiata, musimy
przyznag, ze istnieja kultury, ktére w poréwnaniu z ,,Wielkimi Narodami” nie
sa wystarczajaco centralne, stare i potgzne. Z drugiej strony, jesli porowna

16 Zob. A. Kiossev, Notes on Self-Colonizing Cultures, w: B. Pejic,
D. Elliott (red.), After the Wall. Art and Culture in post-Communist Europe,
Stockholm 1999. W cytatach korzystam z elektronicznej wersji tekstu dostep-
nej pod adresem: http://ica.cult.bg/images/razni/File/A_Kiossev_en.doc.
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si¢ je na przyklad z plemionami afrykanskimi, okazuja si¢ niewystarczajaco
obce, odlegle i zacofane. Ich rozwoj od stadium problematycznego embriona
odbywat si¢ w przestrzeni generatywnej watpliwosci: ,,JesteSmy Europejczy-
kami, ale jednak by¢ moze nie w petnym tego stowa znaczeniu”. Byt to waru-
nek wstepny powstania szczego6lnego rodzaju tozsamosci i szczegodlnego typu
modernizacji, poniewaz kultury te uksztaltowaty si¢ dzigki konstytutywne;j
traumie, stwierdzajacej, ze Nie jestesmy Innymi (przy czym Innych uznano za
przedstawicieli tego, co Uniwersalne). Trauma ta wywoluje w nich poczucie,
ze pojawity sie zbyt pdzno, i ze stanowia rezerwuar brakéw w cywilizacji
[pokreslenie moje —J.S.]".

Kiossev w interesujacy sposéb odpowiada wszystkim tym, kto-
rzy chcieliby szuka¢ lekarstwa na samo-kolonizacje we wia-
snych, niezapozyczonych i niestusznie zapomnianych wzorach
kultury narodowej. Jego zdaniem nic takiego nie istnieje, ponie-
waz sama konstrukcja narodowej tozsamosci i podmiotowo-
Sci we wspolczesnym, nowoczesnym sensie zostala tu zdefi-
niowana przez traume nizszo$ci wynikajaca ze Swiadomosci
wyobcowania z tego, co Uniwersalne. Samo-kolonizujace si¢
kultury nie dlatego staly si¢ nizsze, ze popadty w zalezno$¢ od
tego, co obce, ale juz zrodlowo ukonstytuowaty si¢ jako zalezne
na skutek rozpoznania wlasnej nizszosci.

Przyktadu kulturowej samo-kolonizacji dostarcza wykonana
przez Anne Sosnowska analiza ,,pomieszania” dyskursow we
wspotczesnym polskim zyciu intelektualnym. Jednym ze spo-
sobow opisu obecnej sytuacji polskiego panstwa, spoteczenstwa
i kultury (u Sosnowskiej ,,Tu”) jest przyktadanie do nich miary
»~hormalnosci”, ktora stanowig panstwa, spoteczenstwa i kultury
zachodnie, zwlaszcza amerykanska (czyli ,,Jam”). Operacja ta
podnosi wigc obecny stan spoteczenstw Stamtad do rangi uni-
wersalnego probierza, z ktorym poréwnaé nalezy to, co dzie-
je sie Tu. Sosnowska jako przedstawicieli podobnego podejicia
wymienia takich polskich socjologoéw, jak Domanski, Mokrzyc-
ki, Rychard, Sztompka i Wnuk-Lipinski'®.

17 Tamze.
8 A. Sosnowska, Tu, Tam — pomieszanie, ,,Studia Socjologiczne” 1997,
4 (147), s. 62.
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Ich dziatalnos$¢ polega na opisywaniu zachodzacych Tu proceséw zmiany
spotecznej czy komentowaniu biezacych wydarzen politycznych przy pomo-
cy paradygmatow wypracowanych przez glowny nurt socjologii zachodniej,
glownie teori¢ modernizacji i jej kulturalistycznych i instytucjonalnych spad-
kobiercéw (...). Socjologowie i politologowie reprezentujacy te orientacj¢ sa
szczegoblnie czgsto 1 chetnie zapraszani przez media jako eksperci. W ten spo-
sob reprodukuje si¢ i upowszechnia w opinii publicznej wyobrazenie o tym,
jak powinno by¢ i jak jest ,,normalnie”".

Istota samo-kolonizacji bytoby wiec nie tyle przyréwnanie sytu-
acji w jednym kraju do sytuacji w innym, ale pozornie niewinne,
a w istocie posiadajace niezwykta performatywna site stowko
»hormalnie”. Jego obecnos¢ moze stanowi¢ papierek lakmuso-
wy, pozwalajacy odrozni¢ przypadki transferu kulturowego —
jak chociazby modernizacja Japonii w XIX wieku lub rozwoj ka-
pitalistycznych stosunkow produkcji we wspotczesnych Chinach
— od sytuacji wptywu lub dominacji peryferyjno-kolonialnych.
O ile w pierwszym wypadku mamy do czynienia ze §wiadomym
oraz celowym zapozyczeniem elementow obcej kultury i instru-
mentalnym wykorzystaniem ich w celu osiagnigcia konkretnych
rezultatéw, o tyle w drugim chodzi o normatywne dostosowanie
si¢. Japonczykom czy Chinczykom nie przysztoby do glowy na-
zywaé westernizujace reformy swojego kraju ,,wprowadzaniem
normalnos$ci”, co dla polskich peryferyjnych liberalow stanowi
co$ oczywistego. Widzimy tu wigc, jak pracuje dokonane przez
Kiosseva odroznienie tych, ktorzy sa inni i odlegli, od tych, kto-
rZy nie sg w stanie wyrwac si¢ z orbity wptywow kulturowo-cy-
wilizacyjnego centrum.

Mowiac o tym w Polsce, trzeba pamigta¢ o dodatkowym za-
strzezeniu Kiosseva: alternatywg dla obcej ,,normalnosci” nie
jest zadna ,,swojskos¢”, ale uznanie, ze to, co ,,nienormalne”,
zostato juz jako takie ukonstytuowane poprzez i dzigki rozpo-
znaniu swojej nizszo$ci. Krytyka dotyczy tu wigc nie tyle ce-
16w, jakie stawia¢ moze liberalny dyskurs modernizacyjny (pod
przynajmniej kilkoma waznymi wzgledami sg one w sytuacji
polskiej zbiezne z postulatami krytycznego dyskursu emancy-

1 Tamze.
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pacyjnego), ile poznawczo-konceptualnej ramy, w jakiej sg one
artykulowane. Chodzitoby o zastapienie opozycji ,,norma-pa-
tologia” przeciwstawieniem ,,centrum-peryferie/kolonie” oraz
pokazanie, w jaki sposob oba czlony uksztaltowaly sie jako
elementy zintegrowane w obrebie jednego systemu. Taki jest
tez jeden z celé6w niniejszej ksigzki.

Teza Kiosseva o samo-kolonizacji wymaga pewnego wysub-
telnienia czy tez dialektyzacji. Tak jak w przypadku heglowskiej
relacji pan-niewolnik, strona podporzadkowana peini wobec do-
minujacej uzyteczng funkcje, i to nie tylko jako stuga. Pan ocze-
kuje od niewolnika stuzby, ale réwniez uznania. W kontekscie
wspotczesnej geopolityki europejskiej sytuacje te trafnie opisuje
Slavoj Zizek, wykorzystujac pojecia Lacanowskiej psychoana-
lizy:

Europa Wschodnia funkcjonuje dla Zachodu jako ideal ja (Ich-Ideal): jest
punktem, z ktérego Zachdod widzi sam siebie w wyidealizowanej, atrakcyjnej
formie jako wart mitosci. Przedmiotem fascynacji Zachodu jest wigc spojrze-
nie, a doktadniej — w zatozeniu naiwne spojrzenie, ktérym Europa Wschodnia
wpatruje si¢ w Zachdd zafascynowana jego demokracja. To tak jakby spojrze-
nie Wschodu wcigz dostrzegato w spoteczenstwach zachodnich ich agalme
— skarb, ktory jest przyczyna demokratycznego entuzjazmu i po ktérym na
Zachodzie pozostato jedynie wspomnienie®.

Propozycja Kiosseva jest interesujaca i inspirujaca, poniewaz
zwraca uwagg na zwigzek dwoch zjawisk, ktore nie zawsze uj-
mowane s3 tacznie: formowania si¢ narodowej tozsamosci oraz
zalezno$ci przyjmujacej quasi-kolonialng postaé. Kiossev nie-
stusznie jednak wylacza z rownania gospodarke. Jego diagnoza
sytuacji ma nastepujacg postaé: istnieja trzy grupy kultur: 1. sil-
ne i dominujace, ktore w skali globalnej promuja swoje wartosci
jako uniwersalne (czyli kultury panstw zachodnich), 2. stabsze
od nich kultury, ktére nie sg w stanie wypromowac si¢ na uniwer-
salizm, pozostaja jednak wystarczajaco odlegte i autonomiczne
wzgledem kultur dominujgcych, aby zachowaé swoj partyku-

20§, Zizek, Tarrying with the Negative. Kant, Hegel, and the Critique of
Ideology, Durham 1993, s. 200.
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laryzm i samo-okre§la¢ si¢, zamiast samo-kolonizowaé (czyli
np. kultury §wiata islamskiego lub czarnej Afryki), i 3. kultury
niewystarczajaco odlegle i niezalezne, aby oprze¢ si¢ wpltywowi
kultur dominujacych, zbyt im bliskie, aby zachowa¢ swoj party-
kularyzm, ale rbwniez zbyt silne i odr¢bne, aby zosta¢ catkowi-
cie wchilonigte, dlatego w efekcie zmuszone do samo-kolonizacji
(czyli np. kultury Europy Srodkowo-Wschodniej i Potudniowo-
-Wschodniej). Zgadzajac si¢ z takg wizja globalnych zaleznos$ci
kulturowych, mozna zapytac, co spowodowalo, ze niektore kraje
zdotaly podnies¢ swoje wartosci do rangi tego, co Uniwersalne,
a inne nie. Nie jest trudno pokazaé, ze uniwersalizacji poddano
wartosci — estetyczne, etyczne, spoteczne i wszelkie inne — sil-
nych, a silni byli ci, ktorzy byli bogaci. Gospodarka wyrzucona
drzwiami, wraca oknem, co dowodzi, ze Zizek stusznie nazywa
ja ,,Realnym $wiata, w ktorym zyjemy” (Realne jest to, co po-
wraca w kazdym mozliwym $wiecie).

Jesli do dwoch elementdéw zaproponowanych przez Kiosseva
— formowanie si¢ nowoczesnych panstw i kultur narodowych
oraz ksztattowanie si¢ relacji podlegltosci i zaleznosci — dodamy
czton trzeci, a mianowicie rozwdj gospodarki kapitalistyczne;j,
zauwazymy, ze procesy te przebiegaly rownolegle. Nie jest wigc
przypadkiem, ze te kraje Europy Srodkowo-Wschodniej i Potu-
dniowo-Wschodniej, ktore majg za sobg okres §wietnosci (czasem
imperialnej), przezyly go przed nastaniem ery nowozytno-kapita-
listycznej lub ewentualnie na samym jej poczatku: Polska i Litwa
w wiekach XV i XVI, Wegry migdzy wiekiem X i XI, Bulgaria
w wieku IX i1 X, Czechy — w XIII i XIV. Poczawszy od przelomu
XV i XVIwieku, a wigc wraz z intensywnym rozwojem kapitali-
zmu, role rozgrywajacych — w Europie i stopniowo coraz bardziej
na catym $wicie — przejmujg panstwa zachodnie: najpierw Hisz-
pania i Portugalia, pdzniej Niderlandy i Francja, nastepnie Anglia
1 Niemcy, a w koncu Stany Zjednoczone. Od tego tez momentu
w Europie zaczyna ksztattowac si¢ dualizm rozwojowy polegaja-
cy na wyraznym pionowym peknigciu kontynentu mniej wigcej
wzdtuz Laby: na Zachodzie rozwija si¢ gospodarka kapitalistycz-
na i w sile rosng monarchie absolutystyczne, na Wschodzie na-
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tomiast dominuje gospodarka folwarczno-panszczyzniana w po-
taczeniu ze stabg wladza centralng?'. Rzeczywiscie, jak twierdzi
Kiossev, samo-kolonizujace si¢ kultury Europy Srodkowo-
-Wschodniej i Potudniowo-Wschodniej ukonstytuowaty swojg no-
woczesng tozsamos$¢ panstwowa i kulturowa w sytuacji nizszosci
i zapdznienia wobec coraz potezniejszego zachodu Europy, byta
to jednak kondycja $cisle zwigzana z rozwojem kapitalizmu. To
jedna z gtownych tez niniejszej ksigzki, ktdrg bede dalej szczego-
towo rozwijat na przyktadzie jednego z krajow regionu — Polski.

,,Pro domo sua”

Na przyktadzie Polski §wietnie zobaczy¢ mozna wplyw,
jaki na ksztattowanie si¢ narodowego habitusu majg dwa wspo-
mniane powyzej zjawiska: rozwdj kapitalizmu oraz przedsig-
wziecie kolonialne. Polska jest uwiklana zaréwno w jedno,
jak 1 w drugie. Amerykanski socjolog Immanuel Wallerstein
w swojej klasycznej juz pracy The Modern World System roz-
wija tez¢ — bede ja obszernie omawiat w dalszej czesci — ze
upadek panstwa polskiego w XVIII wieku spowodowany byt
bezposrednio ewolucja kapitalistycznej gospodarki i miej-
scem, jakie zajmowala w nim Rzeczpospolita Obojga Naro-
dow. Wallersteina inspiruje socjologizujaca historia Fernanda
Braudela, ktory z kolei idzie czg$ciowo szlakiem wytyczonym
przez polskich badaczy historii gospodarczej: Mariana Mato-
wista, Witolda Kule, Jerzego Topolskiego i kilku innych?. Z tej
perspektywy los I Rzeczypospolitej potraktowa¢ mozna jako
prefiguracje ,,rozwoju niedorozwoju”, opisywanego w kontek-
Scie wspotczesnym przez takich socjologdw i ekonomistéw

2l Zjawisko to bede obszernie opisywal i analizowal w dalszej czesci
ksiazki. Wiecej na ten temat zob. np. K. Brzechczyn, Odrebnos¢ historyczna
Europy Srodkowej, Poznan 1998.

22 Zob. np. M. Matowist, Wschod a Zachéd Europy w XIII-XVI wieku,
Warszawa 2006, W. Kula, Historia, zacofanie, rozwoj, Warszawa 1983 oraz
J. Topolski, Gospodarka polska a europejska w XVI-XVIII wieku, Poznan 1977.
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jak Samir Amin* czy Andre Gunder Frank®*. Pokazuje jednak
réwniez, ze na ksztalttowanie zaleznosci wptyw ma wewngtrzna
dynamika spoleczenstw peryferyjnych.

Polska jako przedmiot badan jest tym ciekawsza, Zze na
przestrzeni wiekdw byta ona w bardzo rézny sposob uwiktana
w rdzne rodzaje projektu kolonialnego i imperialnego. Wystg-
powala w nich jako ofiara, ale réwniez jako strona dominujaca.
Jej upadek w XVIII wieku mozna interpretowac — i tak bede to
robit w niniejszej ksiazce — jako porazke w konkurencji z impe-
rializmem 1 kolonializmem jej poteznych sgsiadow — Rosji, Prus
i Austrii. Rzeczpospolita toczyta z nimi walke o kontrole tere-
now znajdujacych si¢ we wspolnej przestrzeni wptywow. Z Pru-
sami o Pomorze i czg$ciowo Litwe oraz Inflanty, a z Rosja o pas
szerokosci okoto tysigca kilometrow ciagnacy si¢ od Morza
Battyckiego na potudniowy wschod az po Morze Czarne (Inf-
lanty, Litwa, Biatorus i Ukraina). Austria, podporzadkowawszy
sobie wczesniej Wegry, byta rowniez w momencie aneksji po-
hudniowych rubiezy 1 Rzeczypospolitej imperialno-kolonialng
potega. Na terenach, ktore w naszej zbiorowej wyobrazni i pa-
migci funkcjonuja pod nazwa Kresow, Polska wystepowala na-
tomiast sama w roli kolonialnej potegi, podporzadkowujac sobie
zamieszkujacg te tereny ludnos¢. Kresy mozna nazwac ,,pol-
skimi” tylko wtedy, gdy zgodnie z sugestia Normana Daviesa
,»polsko$¢” rozumiemy analogicznie do ,,brytyjskosci” jako ro-
dzaj nadrzednej, wieloetnicznej i wielokulturowej tozsamosci
spoleczno-politycznej®. To jednak rozumienie nowe, ktorego
przenoszenie w historyczng przeszto$¢ jest anachronizmem.
Polskos$¢ owa byta rowniez budowana — podobnie do ,,brytyj-
skosci” — przy uzyciu sity. W sensie etnicznym i kulturowym
Polacy stanowili na tzw. Kresach zdecydowang mniejszos¢.
W efekcie zarowno polska obecno$¢ na tych terenach, jak i spo-

3 Zob. S. Amin, Accumulation on a World Scale. A Critique of the Theory
of Underdevelopment, New York 1974.

24 Zob. James D. Cockeroft, Andre Gunder Frank, Dale L. Johnson (red.),
Dependence and Underdevelopment. Latin America’s Political Economy, An-
chor Books 1972.

25 Zob. N. Davies, Boze igrzysko. Historia Polski, Rozdziat 2, Polska.
Kraj, ttum. E. Tabakowska, Krakow 1990, s. 51-97.
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sob ich funkcjonowania w dzisiejszej kulturze oraz dyskursie
publicznym nosi wszelkie ekonomiczne, polityczne i spoteczne
znamiona kondycji postkolonialne;.

W przeciwienstwie do zachodnich potgg kolonialnych, ta-
kich jak Hiszpania, Francja czy Anglia, Polska doskonale po-
znala rowniez drugg strong kolonializmu i imperializmu, a mia-
nowicie los ludow podbitych i podporzadkowanych obcemu
panowaniu. Nasza sytuacja przypomina pod tym wzgledem to,
co dziato si¢ w innych czg$ciach §wiata — w Azji, Afryce czy
Ameryce Potudniowej. Nie chodzi tylko o sam fakt pozostawa-
nia pod polityczng i militarng kontrolg innego kraju. Wazniej-
sze, kiedy mialo to miejsce. W Polsce, niczym w europejskich
koloniach na innych kontynentach, nowoczesny narod ksztatto-
wat sie w XIX wieku w sytuacji imperialno-kolonialnego pod-
porzadkowania obcym potegom. Fakt ten odcisngt niemozliwe
do wymazania pigtno zarowno na polskiej ideologii narodowej,
jak i na ksztatcie i sposobie funkcjonowania instytucji panstwo-
wych, ktore pod wieloma wzgledami przypominajg bardziej to,
co odnalez¢ mozna w postkolonialnych krajach Afryki i Ame-
ryki Lacinskiej niz w wysoko rozwinietych spoteczenstwach
$wiata zachodniego.

Do tego postkolonialnego krajobrazu dotozy¢ nalezy jeszcze
jeden element, a mianowicie miejsce, jakie w okresie poprzedza-
jacym jej upadek zajmowata Rzeczpospolita w migdzynarodo-
wym podziale pracy. Kwestia ta byla drobiazgowo i obszernie
badana przez polskich historykow juz w okresie miedzywojen-
nym. Pokazuja oni, jak miedzy XVI a XVIII wiekiem uksztal-
towaly si¢ 1 utrwality relacje migdzy wschodem a zachodem
Europy posiadajace typowe cechy gospodarczych relacji cen-
trum-peryferia?®. Wschod eksportowat na Zachdd surowce natu-
ralne oraz produkty rolnicze, importowat natomiast dobra luksu-
sowe, produkty rzemie$lnicze i narzgdzia. To doktadnie wzorzec

2 Wigcej na ten temat zob. I. Wallerstein, The Modern World-System.
I: Capitalist Agriculture and the Origins of the European World-Economy in
the Sixteenth Century, II: Mercantilism and the Consolidation of the Europe-
an World-Economy, 16001750, I1I: The Second Era of Great Expansion of
the Capitalist World-Economy, 1730—1840’s, New York, 1974—1988.
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»hierownej wymiany”, o ktorej w odniesieniu do postkolonial-
nych krajow tzw. Trzeciego Swiata mowia ekonomisci z tradycji
dependystycznych i swiatowo-systemowych?’. Osobng kwestig
jest odpowiedz na pytanie, dlaczego do tego doszto. Jak posta-
ram si¢ pokaza¢ w Rozdziale 2, wcale nie trzeba przyjmowac dla
wyjasnienia tej sytuacji Leninowskiej tezy o imperializmie jako
najwyzszej formie rozwoju kapitalizmu. Wobec olbrzymiej ilo-
$ci zarowno materiatu faktograficznego, jak i jego teoretycznych
interpretacji, nie sposob jednak zanegowac faktu, ze nieréwna
wymiana miata miejsce oraz przerodzita si¢ w strukture dtugie-
go trwania, powodujac chroniczne zacofanie Europy Srodkowo-
-Wschodniej. Kraje tego regionu do dzisiaj probuja si¢ z niego
wydoby¢, jak na razie bez petnego powodzenia.

Projekt i metoda

W réznych miejscach niniejszej ksiazki pojawiaja si¢ teore-
tyczno-metodologiczne dygresje przyblizajace narzedzia teo-
retyczne, ktorymi si¢ postuguje. Jednak juz na samym poczat-
ku chcialbym wspomnie¢ o trzech podstawowych elementach
przyjmowanej przeze mnie perspektywy badawczej.

Po pierwsze, stosuj¢ metodologi¢ dlugiego trwania (franc.
longue durée) rozwinietg przez francuska szkote historykéw
skupionych wokot wydawanego od 1929 roku pisma ,,Annales
d’histoire, économique et sociale” (od 1964 roku nosi ono tytutu
»Annales. Economies, sociétés, civilizations”). Trzy najwaznie;j-
sze dla tej szkoty postacie to Marc Bloch, Luciene Febvre oraz
Fernand Braudel. W przeciwienstwie do ,,punktowej” historio-
grafii skupiajgcej si¢ na wielkich wydarzeniach (wojny, rewo-
lucje, traktaty, akty ustawodawcze itp.) i wybitnych postaciach
(wladcy, politycy, przywodcy wojskowi itd.), postulowali oni
badanie procesow spotecznych w dlugookresowych perspek-
tywach, przy jednoczesnej koncentracji na powolnej ewolucji

27 Zob. np. Amin, Accumulation..., dz. cyt.
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tych struktur, ktore wykazuja uporczywe, historyczne trwanie.
W perspektywie dtugiego trwania minimalny okres sensownej
analizy to okoto dwustu lat, jednak badacze stosujacy t¢ metodo-
logie zajmujg si¢ czasem przedziatami obejmujgcymi nawet pigec¢
wiekow. Jednocze$nie szkota ,,Annales” dokonala przesunig-
cia akcentow, uzupetniajgc histori¢ polityczng, ktora wezesniej
dominowala w badaniach historycznych, historiag gospodarcza
i spoleczna, niezbedna dla zrozumienia zasad rzadzacych dtu-
gookresowymi procesami trwania i zmiany. Struktura dtugiego
trwania, ktora stanowi tu przedmiot mojego zainteresowania, to
przede wszystkim peknigcie kontynentu europejskiego na dwie
cze$ci — wschodnig i zachodnig — oraz uzaleznienie Wschodu od
Zachodu.

Drugim waznym elementem mojej perspektywy badawczej
jest geograficzny holizm. Zalozenie to podzielam z przywoty-
wanymi powyzej badaczami, takimi jak Immanuel Wallerstein,
Fernand Braudel czy polska szkota historii gospodarczej. Glo-
si ono, iz nie da si¢ zrozumie¢ dynamiki przemian zachodza-
cych wewnatrz danego panstwa, regionu czy spolecznosci, nie
umieszczajac ich w kontek$cie szerszego systemu powigzan
i oddziatywan. Los poszczegdlnych, lokalnych elementow jest
zawsze czgscia wigkszej, czasem nawet globalnej uktadanki.
Dlatego uwazam, ze nie da si¢ w pelni zrozumie¢ przemian za-
chodzacych w obrebie panstwa polskiego czy Europy Srodkowo-
-Wschodniej bez zdiagnozowania zaleznos$ci, w jakie byly one
uwiklane na przestrzeni wiekow. Zaleznos¢, jak postaram si¢
pokaza¢ dalej, niekoniecznie trzeba rozumie¢ jako bezposred-
nie podporzadkowanie czy tez ,,sttamszenie” przez zewngtrzng
potege polityczng lub ekonomiczng, chociaz moze ono przyjmo-
wac takg posta¢. Ogodlnie jednak kategori¢ zalezno$ci proponuj¢
pojmowac jako powiazanie lokalnych realiéw z szerszym kon-
tekstem.

Po trzecie wreszcie, chociaz moje dociekania maja charak-
ter spoleczno-kulturowy i mozna najprosciej zaklasyfikowac je
jako kulturowo-historyczna socjologi¢ zacofania, zdecydowanie
nie zgadzam si¢ na ograniczenie metod badawczych do koszy-
ka narzedzi (konceptualnych i metodologicznych) jednej tylko
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dyscypliny. Watpie w ogole w to, czy sama socjologia jest w sta-
nie by¢ tym, co glosi jej nazwa — czyli naukg o spoteczenstwie
— jesli zgodnie z dyscyplinarnym puryzmem bedziemy unikac
»wycieczek” na ,,cudze” terytoria: ekonomii, historii, psycho-
logii, filozofii czy teorii kultury. Podziat wiedzy na dyscypliny
powstatl jako instytucjonalny artefakt wynikajacy ze sposobu
organizacji przedsiewzigcia, jakim jest nauka. Granice dyscy-
plin nie odzwierciedlajg jakichkolwiek obiektywnych podziatow
w $wiecie na zjawiska ekonomiczne, spoteczne, psychologiczne
itd. Nawet samo odroznienie nauk spotecznych i humanistycz-
nych wydaje si¢ watpliwe, bo czy istnieje spoteczenstwo bez lu-
dzi albo czlowiek bez spoteczenstwa? W zwiazku z tym staram
si¢ tez konsekwentnie unika¢ okreélenia ,,interdyscyplinarny”,
ktore pod plaszczykiem metodologicznego postepu kryje de fac-
to reakcyjng obrong istniejacych dyscyplin. Nie mogtaby istnie¢
interdyscyplinarno$¢, gdyby rownolegle nie istnialy odrebne
dyscypliny. O wiele blizsze bytyby mi okreslenia takie jak uni-
dyscyplinarnos$¢ czy postdysycplinarnosé.

Zmagania z nowoczesng _formqg

Nowozytna historia Polski ujeta w tej trojelementowej per-
spektywie — a wigc z punktu widzenia dtugiego trwania, ho-
listycznie i przy pomocy aparatury poje¢ciowej wychodzacej
poza ciasne ramy jednej dyscypliny — stanowi pewnego rodza-
ju exemplum. Oczywiscie, zdaje sobie sprawe z ryzykownosci
wpisanej w kazdg generalizacj¢. Uniwersalne diagnozy stawia-
ne przez socjologdw czy politologdw niebezpiecznie zblizaja
si¢ do dziennikarsko-publicystycznych spekulacji i bywaja zbyt
czesto falsyfikowane przez antropologdéw i historykow, ktorzy
w swoich badaniach ktada wielki nacisk na synchroniczng oraz
diachroniczng ré6znorodnos¢ spoteczenstw ludzkich. Jednak na
podstawie obszernych badan nad polityczng transformacja spo-
teczenstw peryferyjnych? potaczonych z poglebionymi studiami

2 Zob. J. Sowa, Ciesz sig, pozny wnuku. Kolonializm, globalizacja i demo-
kracja radykalna, Krakoéw 2008.
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nad historia, kultura i habitusem Europy Srodkowo-Wschodniej,
ktore przedstawiam w niniejszej ksigzce, moge postawic tezg, ze
istnieje co$ w rodzaju ,,postkolonialnego syndromu peryferyjne-
g0”. Objawia si¢ on — mowiac zndéw kategoriami Gombrowicza —
w mozolnych zmaganiach z formg. Rozumiem przez to trudnos¢,
czy tez nawet niemozliwos¢, takiego uksztattowania najogolniej-
szych ram zycia spotecznego, ktore pozwolityby z jednej strony
dostosowac si¢ do wymagan epoki i dogoni¢ modernizacyjny pe-
leton (jego czolowke stanowig dzi$ wysokorozwiniete kraje glo-
balnej Pétnocy), z drugiej za§ w jaki$ sposob ,,wyrazi¢ siebie”.
Nowoczesnos¢ widziana z peryferii wydaje si¢ z jednej strony
niezwykle warto$ciowa i atrakcyjna, z drugiej jednak cokol-
wiek obca. Ten katatoniczny czasem uwigd pomigdzy dwiema
sprzecznymi tendencjami Clifford Geertz nazywa konfliktem
miedzy ,,epochalizmem” a ,,esencjalizmem”.® Pierwszy z tych
termindw oznacza ,pragnienie pdjscia z duchem czasu” i do-
rownania ideatom epoki. Duch czasu to demokracja liberalna
1 nowoczesnos¢, czyli powszechne prawo glosu, nowe $rodki ko-
munikowania, rozbudowa infrastruktury przemystowej i ogolny
dobrobyt. Obok tego istnieje jednak esencjalizm — pragnienie za-
chowania wtasnej kultury, odrebnosci, lokalnej specyfiki i calej
grupy zwigzanych z tym norm kulturowych oraz spotecznych
instytucji. Nie chodzi tylko o takie sztandarowe kwestie spo-
feczne, jak np. prawa kobiet czy rownouprawnienie mniejszo-
$ci seksualnych. Problem jest o wiele szerszy. Nowoczesno$¢
to zlozony amalgamat wartosci i wzorow dziatania dopasowa-
nych tak, aby wspolgraly z kapitalistyczng gospodarka (obec-
nie w jej wydaniu turbo, czyli z kapitalizmem neoliberalnym).
Dotyczg one okreslonej konstrukeji podmiotowosci, konfiguracji
pragnienia, stylu zycia, sposobu spgdzania wolnego czasu itd.
Zwolennicy tzw. kulturalizmu, przekonani, ze wzory kultury sa
jedna z gléwnych przeszkdéd w budowaniu dobrobytu, twierdza,
iz lokalne normy i warto$ci kulturowe powinny by¢ zmieniane
tak, aby umozliwi¢ wzrost gospodarczy. Problem polega jednak
na tym, ze chociaz odrzucenie pewnych norm kulturowych (np.

¥ C. Geertz, After the Revolution: The Fate of Nationalism in the New
States, w: tegoz, The Interpretaition of Cultures, New York 1993.
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lapoéwkarstwa) rzeczywiscie jest niezbedne dla jakiegokolwiek
rozwoju, to jednak samo w sobie nie jest ono gwarantem spo-
teczno-ekonomicznego postepu. Do przezwycigzenia pozostaja
bowiem jeszcze inne, zdecydowanie glebsze i bardziej global-
ne uwarunkowania strukturalne przyczyniajace si¢ do trwania
niedorozwoju, np. braki w kapitale spotecznym — ktorego nie
da si¢ importowac z zagranicy réwnie tatwo, jak kapitatu mate-
rialnego — niekorzystna pozycja danego kraju w miedzynarodo-
wym podziale pracy lub zte warunki wymiany handlowej. Pod
maska modernizacji i rozwoju na peryferiach czesto ukrywa si¢
trwanie zacofania i unowocze$nienie nedzy, aby uzy¢ terminu
Ivana Illicha®®. Zjawiska te nie sa tatwo dostrzegalne w makro-
statystykach ekonomicznych, takich jak wzrost PKB, poziom
bezrobocia czy kursy wymiany walut, ktore dominuja w medial-
nej debacie na temat gospodarki. Pozornie §wietnie prosperujace
przedsiewzigcia moga ukrywacé w sobie zarzewie przyszlej ka-
tastrofy. Trudno na przyktad w samym tylko obrazie szesnasto-
wiecznej gospodarki folwarczno-panszczyznianej w Polsce do-
strzec przyczyny przysztego upadku Rzeczypospolitej. Mozna
by nawet wykazywac¢ — jak robia to niektorzy polscy historycy,
na przyktad Andrzej Wyczanski® — ze spoteczne konsekwen-
cje systemu folwarczno-panszczyznianego byly w XVI wieku
lepsze niz konsekwencje rodzacego si¢ w Europie Zachodniej
kapitalizmu. Jednak miejsce w migdzynarodowym podziale pra-
cy, ktore zajeta Polska na skutek zdominowania jej gospodarki
przez system folwarczno-panszczyzniany, okazato si¢ na dtuz-
sza mete fatalne. Dzisiaj z imperium zbozowo-ziemniaczanego
Polska przerodzita si¢ w mini-imperium AGD i montowni samo-
chodowych (nie sg to nawet fabryki, poniewaz w sporej czesci
auta sktada si¢ w nich z importowanych z zagranicy czesci). Po-
mimo miejsc pracy i PKB, ktore generuje tego rodzaju produk-
cja, w epoce, gdy awangardg przemystowa sg takie dziedziny jak
wysoka technologia elektroniczno-informatyczna czy inzynieria

30 Zob. 1. Illich, Odszkolnié spoteczenstwo, thum. L. Mojsak, Warszawa
2010.

31 Dalej zajmg si¢ obszerniej ta kwestig. Wiecej na ten temat zob. np.
A. Wyczanski, Polska w Europie XVI stulecia, Poznan 1999.



Wprowadzenie 33

genetyczna, kariera, jakg robig w Polsce technologie przemysto-
we stare, a nawet przestarzale, jest dowodem nie tyle sukcesu
rozwojowo-modernizacyjnego, co raczej ,,rozwoju niedorozwo-
ju”, o ktorym pisali teoretycy zaleznos$ci.

W niniejszej ksigzce nie przedstawiam kompletnej i spojne;j
teorii postkolonialnego syndromu peryferyjnego. Staram si¢ ra-
czej — na przyktadzie Polski — odmalowa¢ pewien pejzaz, w kto-
rym si¢ on rozwinat. Dlatego koncentruje sie na kilku wybranych
problemach, zjawiskach i okresach z nowozytnej i najnowszej
historii Polski. Dla przejrzysto$ci wywodu zostaty one ulozone
z grubsza chronologicznie, chociaz w kazdym przypadku mowic
mozna o trwaniu pewnych wzorcow i struktur nie tylko w prze-
sztosci, ale rébwniez obecnie. Horyzontem moich zainteresowan
nie jest jednak wcale historia, ale wspolczesnos¢ i nowocze-
sno$¢, ktorych genealogie — czy tez scene pierwotng — postaram
si¢ zrekonstruowaé. Uwazam — co postaram si¢ udowodni¢ — ze
to gospodarka byta dziedzing zycia, w ktorej rozejscie si¢ drog
rozwojowych wschodu i zachodu Europy nastapito najwczesnie;j
i mialo ogromne konsekwencje dla srodkowoeuropejskich pro-
blemoéw z nowoczesnoscia. Dlatego poswigcitem Rozdziaty 1
i 2 odmalowaniu kontrastu w spoleczno-gospodarczym rozwoju
obu czesci europejskiego kontynentu, koncentrujac si¢ przede
wszystkim na przypadku Polski. Kolejne dwa rozdziaty uzu-
petniaja ten pejzaz o elementy polityczne, przy czym niewiele
miejsca poswigce w nich zachodniej nowoczesnos$ci politycznej,
czyli demokracji parlamentarnej*>. Bedg raczej interesowat si¢
specyfika politycznej sytuacji panstwa polskiego, czy tez — mo-
wigc doktadniej — brakiem tego panstwa. Istotnym aspektem
analizy pozostanie pytanie o kolonializm zadane w konteks$cie
Europy Srodkowo-Wschodniej. W przypadku gospodarki be-
dzie to kwestia uzaleznienia Polski — a posrednio innych krajow
regionu — od rodzacej si¢ gospodarki kapitalistycznej. Zajmg
si¢ jednak rowniez kolonializmem, ktérego wektor zwrdcony
byt w przeciwng strong — polskim projektem kolonialnym na
wschodnich kresach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Roz-

32 Dotyczy jej w znakomitej wiekszo$ci moja poprzednia ksigzka Ciesz sig,
pozny wnuku..., dz. cyt.
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dzial 5 poswigcony zostat dramatycznemu zerwaniu w procesie
budowy polskiej podmiotowosci, jakim byty rozbiory. Postaram
si¢ zaproponowac tam psychoanalityczng rekonceptualizaje tego
decydujacego zwrotu. Pod koniec ksigzki po raz kolejny poja-
wi si¢ problematyka (post)kolonialna, bo w XIX wieku Europa
Srodkowo-Wschodnia doswiadczyta kolonializmu podobnego do
tego, jaki stal si¢ udzialem peryferyjnych spoteczenstw w Afry-
ce, Azji czy Ameryce Potudniowej. W efekcie reaktywny na-
cjonalizm, ktory do dzisiaj wywiera ogromny wptyw na polska
$wiadomo$¢ narodowg, ma wiele cech charakterystycznych dla
kondycji postkolonialnej. Postaram si¢ je wydoby¢ w ostatnim,
podsumowujacym rozdziale.

W strone nowej konceptualizacji polskiego
habitusu narodowego

Niniejsza ksigzka jest takze proba uzupetnienia luki, jaka
w polskiej mysli spotecznej stanowi brak systematycznej i kom-
pleksowej reinterpretacji polskiej historii spotecznej, kulturowe;j,
gospodarczej i politycznej — czy tez, mowigc ogdlnie, polskiego
habitusu — przy wykorzystaniu takich narzedzi teoretycznych
jak studia postkolonialne, teorie zaleznosci, teologia polityczna,
psychoanaliza oraz teoria hegemonii. To wigc proba przepisa-
nia faktow i narracji, ktore s powszechnie znane, interpretowa-
ne jednak — w mojej opinii — w niekompletny, a czasem btedny
sposob. Celem, ktory sobie tu stawiam, jest zbadanie specyfiki
polskiego habitusu narodowego. W tym punkcie narzedzia teorii
zalezno$ci i teorii postkolonialnej wymagaja uzupetnienia. Roz-
nego rodzaju procesy kolonizacji i uzaleznienia to jeden element
gry, ktorej wynikiem byta i jest kulturowa, spoleczna, polityczna
oraz gospodarcza pozycja Polski. Drugi wydaje si¢ trudniejszy do
uchwycenia, poniewaz ze swojej definicji pozostaje niewidocz-
ny: jest nim brak, ktéry mozna nazwac réwniez pustka, nega-
tywnoscia, lukg czy nieobecnoscig. Nie chodzi mi tu bynajmnie;j
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tylko o przychodzacy na mysl okres rozbiorow, kiedy Polska na
pottora wieku znikneta z mapy. Wydarzenie to byto jedynie kon-
sekwencjg luk i brakow, ktore pojawily sie¢ o wiele wczesnie;.
Wokét nich od samego zarania budowala si¢ nasza podmioto-
wos¢. Byt to najpierw brak dziedzictwa rzymskiego. Granice
wpltywow rzymskiego imperium wyznaczaja lini¢ demarkacyj-
ng oddzielajaca europejski Zachdd od Wschodu, a tym samym
stanowig zachodnia granice Europy Srodkowo-Wschodniej. Na
podstawie danych archeologicznych, §wiadectw historycznych
i analiz filologicznych mozna z duzym prawdopodobienstwem
stwierdzi¢, ze Europa na pétnoc od Alp przed przybyciem Rzy-
mian stanowita w miar¢ jednorodng przestrzen spoteczno-kultu-
rowa*. Na skutek kontaktu z cywilizacja rzymska na zachodzie
doszto do syntezy dwoch systemdéw spotecznych — pétnocnoeu-
ropejskiego i rzymskiego — czego efektem stat si¢ feudalizm. Na
Wschodzie do podobnej syntezy nie doszto i dlatego dynamika
spoteczna, gospodarcza i polityczna wyznaczona zostata przez
brak instytucji i rozwigzan charakterystycznych dla Zachodu.
Na poziomie gospodarczym objawito si¢ to brakiem przej$cia do
kapitalizmu w wieku XV 1 XVI, zamiast ktérego na terenach
potozonych na wschod od Laby i Litawy pojawito si¢ zaostrzone
poddanstwo towarzyszace gospodarce folwarczno-panszczyz-
nianej (nie byta ona jednak historycznym novum, ani probg stwo-
rzenia pozytywnej i progresywnej alternatywy wobec gospodar-
ki kapitalistycznej, ale regresem do form, ktore zachod Europy
trwale przekroczyt juz wtedy w swoim rozwoju).

Na poziomie politycznym brak konstytuujacy podmioto-
wos¢ Europy Srodkowo-Wschodniej zamanifestowal si¢ jako
nieobecnos¢ w wieku XVII 1 XVIII silnych monarchii abso-
lutystycznych. Paradygmatycznym przyktadem tej utomnosci
jest Rzeczpospolita Obojga Narodow. Najpierw w Krolestwie
Polskim, a pézniej w I Rzeczypospolitej nastepowalo systema-
tyczne ostabienie wladzy centralnej. Zmiana nastgpowata wigc
w kierunku doktadnie przeciwnym, niz miato to miejsce na Za-
chodzie i w czg$ci krajow osciennych. Inne kraje regionu albo

3 Zob. np. P. Anderson, Passages from Antiquity to Feudalism, London
1974, s. 230-231.
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doswiadczyty podobnej kondycji, albo staty si¢ czescia obcych
monarchii absolutystycznych (jak Czechy i Wegry)*.
Panstwem, ktore na pierwszy rzut oka nie pasuje do tak prze-
prowadzonej linii podziatu, sa Prusy: potozone na wschod od
Laby, modernizowaty si¢ i rozwijaly podobnie do zachodu kon-
tynentu, przeszty przez faze absolutyzmu w X VIII wieku, uprze-
myslowienie w XIX i stworzyly silng formacje panstwowo-na-
rodowa. Dlatego nie jest zaskoczeniem, ze np. Andrzej Walicki
przeprowadza lini¢ podziatu na Wschod i Zachod Europy nie
na Labie, ale wzdtuz granicy Prus i I Rzeczypospolitej*>. Kon-
trowersja jest tu jednak pozorna. Spoleczno-kulturowa geneza
panstwa pruskiego prowadzi bowiem do Zakonu Krzyzackiego,
ktory wywodzi si¢ z terendw polozonych o wiele bardziej na za-
chod (impulsem do jego powstania byta inicjatywa mieszczan-
stwa Bremy i Lubeki), a jego aktywnos¢ $cisle wigze si¢ zwigza-
na ze spoteczng i polityczng historig Europy Zachodniej. W tym
sensie w Europie Srodkowo-Wschodniej Prusy jako spadkobier-
ca Krzyzakow byly cialem obcym. Jego przeszczepienie z Za-
chodu odksztatcito lini¢ podziatu Wschdd-Zachod przebiegajaca
na Labie. Geografia spoleczno-kulturowa nie zawsze zgadza si¢
w 100% z geografig fizyczng i tu mamy tego wlasnie przyktad.
Decyzja polskiej i litewskiej szlachty podjeta po $mierci
Zygmunta II Augusta, aby przeksztalci¢ Rzeczpospolita w mo-
narchi¢ elekcyjna, a wiec jednoczesnie uczyni¢ z krola rodzaj
»proto-prezydenta”, ograniczajac w drastyczny sposob jego wila-
dze, byta brzemienna w skutkach. Poczawszy od tego momen-
tu Rzeczpospolita nie miala w zasadzie monarchy i ten kolej-
ny brak stat si¢ gldwnym czynnikiem determinujacym jej losy
w XVII i XVIII wieku*. Jak postaram si¢ pokaza¢ w Rozdziale

3 Wiecej na ten temat zob. G. Stokes, The Social Origins of East European
Politics, w: D. Chirot (red.), The Origins of Backwardness in Eastern Europe.
Economics and Politics from the Middle Ages Until the Early Twentieth Cen-
tury, Berkeley 1989, s. 210-251.

3 Zob. A. Walicki, Sarmacja. Polska miedzy Wschodem a Zachodem, w:
tegoz, Nardd, nacjonalizm, patriotyzm. Kultura i Mysl Polska, Krakow 2009,
s. 31-32.

3 W polskiej historiografii teze taka stawia np. Z. Wojcik, Miedzynarodowe
polozenie Rzeczypospolitej, w: J. Tazbir (red.), Polska XVII wieku. Paristwo —
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3, wykorzystujac teori¢ Ernsta Kantorowicza i Claude’a Leforta,
poczawszy od 1572 roku nie byto juz w ogole czegos takiego jak
panstwo polskie (i litewskie). Zamiast nich pojawita si¢ osobli-
wa jak na Europe tego okresu federacja magnackich dominiow
dziatajaca zgodnie z ultrademokratycznymi zasadami demo-
kracji uczestniczacej. Byla to jednak parodia demokracji w no-
woczesnym sensie tego stowa, poniewaz z zasady wykluczata
z udziatu w rzadzeniu radykalng wigkszo$¢ spoteczenstwa (nie
tylko chtopéw, ale rowniez mieszczanstwo). Federacja ta byta ro-
dzajem ,,zrzeszenia przedsigbiorcow” — dawala wielkiej szlach-
cie 1 magnatom mozliwo$¢ gospodarczej eksploatacji zar6wno
ziem rdzennie polskich, jak i gigantycznych terenéw na skolo-
nizowanej przez Polske Ukrainie. Przez analogi¢ z instytucjami
powotanymi nieco pdzniej w kapitalistycznych krajach Europy
Zachodniej —jak Holenderska Kompania Zachodnioindyjska czy
brytyjska Kompania Lewantynska — nazwa¢ by jg mozna Pol-
ska Kompanig Kresowa. Postaram si¢ pokaza¢, ze jakkolwiek
radykalnie i paradoksalnie brzmie¢ moze taka teza, ma ona swo-
je uzasadnienie. Dostarczy go analiza zachowania politycznego
magnatow (w tym szczego6lnie obrad sejmikowych i uzytku czy-
nionego z liberum veto), zbadanie struktury i modelu polskiej
produkcji gospodarczej, geopolitycznej orientacji I Rzeczypo-
spolitej oraz dekonstrukcja jej ideologii — sarmatyzmu.
Podmiotowos¢ Polski jako spoleczenstwa, panstwa i narodu
ukonstytuowata si¢ wiec na trzech sukcesywnych brakach: brak
dziedzictwa rzymskiego pociagnat za soba brak nowozytnej
organizacji spolecznej opartej na kombinacji absolutyzmu i ka-
pitalizmu. Ograniczenie pozycji monarchy poszto w Rzeczy-
pospolitej tak daleko, ze mozna méwi¢ o braku krélewskiej
wladzy. Efektem tego wszystkiego okazat si¢ brak panstwo-
wosci, znany w polskiej historiografii pod nazwa rozbiorow. Ta
ostateczna porazka bywa traktowana jako trauma konstytutyw-
na dla wspotczesnej polskosci i wobec niej relatywizowane sa
rozne elementy wspotczesnego polskiego habitusu. Jak postaram

spoteczenstwo — kultura, Warszawa 1974, s. 50. Wsrod historykéw zachodnich,
ktorzy w braku absolutyzmu widza gtéwna przyczyne upadku Rzeczyspolitej
Obojga Narodow, wymieni¢ nalezy przede wszystkim Perry’ego Andersona.
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si¢ jednak pokazac, rozbiory ujawnity tylko co$, co w rejestrze
Realnym trwalo juz przez doktadnie 200 lat przed pierwszym
rozbiorem Polski: jej nieistnienie. Okres miedzy 1572 a 1795
rokiem mozemy w historii Polski nazwa¢ epoka panstwa fanto-
mowego. Termin ten odwotuje si¢ do koncepcji konczyny fanto-
mowej, czyli konczyny, ktora zostata utracona, ale wcigz istnieje
na poziomie reprezentacji psychicznej. Cztowiek odczuwa jej
bol, wydaje mu sig, ze jest utozona w jaki$ sposob itd., chociaz
w rzeczywistos$ci jej juz nie ma®’. Interpretujac ten fakt w $wie-
tle Ernsta Kantorowicza teologiczno-politycznej teorii dwoch
ciat krola®®, proponuj¢ owa urojona panstwowos¢ I Rzeczypo-
spolitej nazwac¢ fantomowym cialem krola.

Owe konstytutywne braki obudowywane byty zawsze w pol-
skiej historii odpowiadajgcymi im ideologiami. W okresie la-
tentnego nieistnienia Polski (zwanym Rzeczpospolita Obojga
Narodoéw) ideologia ta byt sarmatyzm. Jego dekonstrukcja zaj-
m¢ si¢ w Rozdziale 3. Przepuszczenie sarmatyzmu przez filtr
teorii postkolonialnej daje interesujace rezultaty, odnajdziemy
w nim bowiem dwa momenty fundujace kolonializmu jako ide-
ologii. Pierwszy w samej definicji szlachty jako grupy nie tylko
lepszej, ale istotowo odmiennej od reszty populacji. Ta grupa
— zgodnie z sarmackim mitem — po migracji ze wschodu objeg-
ta panowanie nad Europa Srodkowo-Wschodnia, podporzadko-
wujac sobie zamieszkujacg te regiony ludnos$¢ rolnicza. Drugi
w spoleczno-politycznym funkcjonowaniu sarmatyzmu jako
ideologii uzasadniajacej kolonialng ekspansj¢ na Kresy oraz ca-
losciowy sposob zycia kresowej szlachty (mam tu na mysli takie
elementy ideologii sarmackiej, jak apoteoza gospodarczej samo-
dzielno$ci 1 autonomii zycia wiejskiego, odciecia od cywilizacji
miejskiej, przywigzanie do ziemi i jej uprawy, nieche¢ do tzw.
cudzoziemszczyzny itd.). Polscy magnaci kresowi do ztudzenia
przypominaja pod tym wzgledem latynoamerykanskich latyfun-
dystow.

37 Wigcej na ten temat zob. np. JW. Kalat, Biological Psychology, Pacific
Grove 1998, s. 193-194.

3 Zob. E. Kantorowicz, Dwa ciala krdla. Studium ze sredniowiecznej teo-
logii politycznej, ttum. M. Michalski, A. Krawiec, Warszawa 2007.
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W XIX wieku, gdy trauma staje si¢ silniejsza, ro$nie row-
niez korpus ideologii majacy zamaskowac konstytutywny brak,
w tym szczegélnie uniemozliwi¢ zbiorowej $§wiadomos$ci roz-
poznanie faktycznych zrodet upadku Polski, ktorym bylo Re-
alne® nieistnienie panstwa polskiego od konca XVI wieku.
W grze miedzy obudowang w ten sposob ideologicznie trauma
a kolonialnym uzaleznieniem Polski od trzech mocarstw zabor-
czych ksztaltuje si¢ w tym okresie polski nardd. To klucz do
zrozumienia zaréwno loséw Polski w XX wieku, jak 1 wspot-
czesnej kondycji polskiego spoteczenstwa oraz kultury, ktore
nadal determinuje dialektyczny wezet konstytuujacej nas pustki
oraz prob pozytywnego okreslenia si¢ wobec obcych wptywow
1 Wzorow.

Tak zarysowany schemat konstrukeji polskiej podmiotowo-
$ci daje si¢ w do$¢ dobry sposob opisaé przy wykorzystaniu
psychoanalitycznej teorii podmiotu, zwlaszcza w wersji Laca-
nowskiej. Zgodnie z nig podmiotowo$¢ konstytuuje si¢ poprzez
odpowiedz na bolesny i traumatyczny brak. Nieistnienie pan-
stwa po 1572 roku oraz postepujace spoleczne, kulturowe i go-
spodarcze zapdznienie I RP w poréwnaniu z Zachodem byto
Realnym polskiej kondycji w epoce nowozytnej. Kategorie ,,Re-
alnego” nalezy zgodnie z intencjg Lacana rozumie¢ tu struk-
turalnie jako to, czego nie da si¢ w zaden sposob dostrzec ani
przedstawi¢ w obrebie danego systemu (u Lacana symbolicz-
nego, tutaj — spotecznego i kulturowego), ale co jednoczesnie
peini konstytutywng role w jego funkcjonowaniu jako catosci.
Taki byt wlasnie status owych dwoch faktow — nieistnienia pan-
stwa oraz spoteczno-kulturowo-gospodarczego zapdznienia —
pomiedzy XVI a XVIII wiekiem. Sarmatyzm, jak na ideologi¢
przystato, mial pokazaé, ze tego braku nie ma i ze panstwo
szlacheckie posiada wlasna, pozytywna tozsamos$¢ spoteczna,
kulturowa i polityczna, w petni konkurencyjna i ekwiwalentna

¥ Gdy uzywam stowa ,,Realne” w znaczeniu, jakie nadal mu Jacques La-
can, pisze je z duzej litery dla odrdznienia od ,,realnego” w sensie ,,rzeczywi-
stego”. To istotne, poniewaz dla Lacana ,,rzeczywisto$¢” weale nie byla tozsa-
ma z ,,tym, co Realne”, a konstytuowata si¢ nawet w pewnej mierze poprzez
zaprzeczenie Realnego.
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wobec tego, co wystgpuje na Zachodzie. Nie moze by¢ mowy
o jakiejkolwiek nizszosci lub zap6znieniu Rzeczypospolitej wo-
bec sgsiadow, poniewaz bezwzglednie przewyzsza ich ona pod
kazdym wzgledem. Oba twierdzenia byly oczywiscie fatszywe,
jednak — jak mozna by spodziewac si¢ na podstawie Lacanow-
skiej psychoanalizy — w sarmatyzmie znajdziemy konstrukcje
o charakterze Symbolicznym oraz Wyobrazeniowym, podtrzy-
mujace ideologiczne fikcje i przestaniajace ten konstytutywny
brak.

To, co wydarzyto si¢ pod koniec X VIII wieku, czyli tzw. roz-
biory, to dobry przyktad inwazji Realnego: wypierana prawda
staje si¢ tak silna, Zze przebija barier¢ ideologii i w niemozliwy
do opanowania sposob wdziera si¢ w obszar $wiadomosci (in-
dywidualnej lub zbiorowej). Rozbiory udowodnity, ze Polska
nie byla panstwem w zadnym wlasciwie aspekcie uwzgled-
nianym przez jakakolwiek definicje panstwowosci. Fakt ten,
z powodow oczywistych dla psychoanalizy, nie byt dostrzegany
przez protagonistow nowozytnej historii Polski, czyli szlachte,
i nawet dzisiaj bywa czasem ignorowany przez polskich history-
kow. Utratg panstwowej suwerennosci przez I RP na dtugo przed
zaborami diagnozuja natomiast czesto zagraniczni historycy.
Tak na przyktad Robert F. Leslie nie ma watpliwosci, ze juz od
pierwszej potowy XVIII wieku Rzeczpospolita byta catkowicie
kontrolowana przez Rosj¢, ktora po traktacie ze Szwecja pod-
pisanym w 1721 roku i Austrig w 1726 stala si¢ niepodzielnym
whadca Europy Srodkowo-Wschodniej. Dlatego pierwszy rozbior
Polski w 1772 roku byt porazka Rosji, ktora musiata podzieli¢ si¢
swoim ,,niewidzialnym imperium” z Austrig i Prusami. Miata
inne plany — utrzyma¢ Rzeczpospolita w catosci jako swdj pro-
tektorat. Niestety, pozostali gracze w regionie okazali si¢ zbyt
silni i ostatecznie Rosja musiata odda¢ im cze$¢ Rzeczypospoli-
tej. Aby utwierdzi¢ swa wladze nad reszta, wcielila ja formalnie
do swojego panstwa*’. W tym dopiero momencie nieistnienie
Rzeczypospolitej] — Realne, w sensie Lacanowskim, od ponad
dwoch wiekow — nie dato si¢ juz ukry¢, przez co musiato dojs¢

40 Zob. R.F. Leslie, The Polish Question. Poland’s Place in Modern Histo-
ry, London 1971, s. 7-12.
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do takiego przeksztalcenia rejestrow Symbolicznych i Wyobra-
zeniowych, aby moglto ono zamanifestowa¢ si¢ w miedzynaro-
dowym porzadku panstw narodowych.

Innym pojeciem psychoanalitycznym uzytecznym przy ba-
daniu historycznych procesow, ktore uksztattowaty polska pod-
miotowos¢, jest koncepcja fantazmatu. W psychoanalizie jest on
definiowany jako ,wyobrazony scenariusz, w ktérym podmiot
jest obecny, a ktory przedstawia w sposéb mniej lub bardziej
znieksztatcony przez procesy obronne spelnienie jakiego$ pra-
gnienia™!. Koncepcja ta dobrze opisuje zarowno sarmackie sny
o potedze, jak i1 pozniejsze wizje wyobrazonych rol odgrywa-
nych przez Polske (Chrystusa narodow, Winkelrieda narodow
itd.). Termin ten zostal juz zreszta wprowadzony do polskiej
krytyki kultury w znakomitej ksigzce Marii Janion Projekt kry-
tyki fantazmatycznej*®.

Najszersza rama, w ktorej chciatbym umiesci¢ cato$¢ proble-
matyki niniejszej ksigzki, stanowi proces zmagania sie¢ z for-
m3a, w jaki uwiktana byta (i jest) Polska oraz inne kraje Europy
Srodkowo-Wschodniej. Mam tu na mysli takie rozumienie ter-
minu ,,forma”, o jakie chodzi Lefortowi, gdy pisze, ze ,,nowo-
czesna demokracja to swiadectwo specyficznego uformowania
(mise en forme) spoteczenstwa [podkreslenie moje — J.S.]"™. To
samo powiedzie¢ mozna o catej nowoczesnosci — gospodarczej,
spotecznej, kulturowej, artystycznej. Nowoczesnos¢ jest pewna
forma czy tez zespotem form. Nie sa one jednak bynajmniej wy-
nalazkiem XIX wieku, a tym mniej osiggnigciem wieku XX.
Nowoczesnos¢ ma juz za sobg dilugie trwanie. Pod kazdym
wzgledem — politycznym, spotecznym i gospodarczym — jest za-
korzeniona w wyjatkowych dla Europy zjawiskach siegajacych
przynajmniej po6znego Sredniowiecza i wczesnej nowozytno-

4 J. Laplanche, J.-B. Pontalis, Stownik psychoanalizy, ttum. E. Modzelew-
ska, E. Wojciechowska, Warszawa 1996, s. 52. Zob. tez S. Homer, Jacques
Lacan, New York 2005, s. 85.

42 M. Janion, Projekt krytyki fantazmatycznej. Szkice o egzystencjach lu-
dzi i duchow, Warszawa 1991, s. 14.

4 C. Lefort, The Permanence of the Theologico-Political?, s. 159. Na ten
temat zob. rowniez tegoz, La question de la démocracie, w: tegoz, Essais sur
le politique. XIX*—XX¢ siecle, Paris 1986, s. 20.
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$ci. To w tamtym okresie z powodu definitywnego rozejscia si¢
drég rozwojowych wschodu i zachodu Europy oraz postepuja-
cej peryferyzacji Europy Srodkowo-Wschodniej rozpoczyna sig
w Polsce dramatyczne zmaganie z forma, ktore trwa do dzisiaj.
Moja ambicjg nie jest przesledzenie tego procesu w jego calej
historycznej rozciaggtosci. Stawiam sobie skromniejsze zadanie:
interesuje mnie przede wszystkim zbadanie tego, co przy po-
mocy jezyka psychoanalitycznego nazwa¢ mozna jego sceng
pierwotng. Obejmuje ona okres od przetomu $redniowiecza
i nowozytnosci do konca XIX wieku (w sensie spoleczno-kultu-
rowym, a nie kalendarzowym, czyli do wybuchu I wojny $wia-
towej). Paradoksalnie wigc, chociaz przedmiotem mojego zain-
teresowania jest tu nowoczesnos$¢, o terazniejszosci bedzie w tej
ksigzce bardzo niewiele. Mylitaby si¢ jednak ta, ktora uznataby,
ze trzyma w reku ksigzke historyczng. To w catosci tylko i wy-
Tacznie ksigzka o wspotczesnosci oraz nowoczesnosci, ktore ani
na chwilg nie znikajg z horyzontu. Nie jest to jednak ksigzka
0 wspotczesnosci i nowoczesnosci jako tym-co-sig-wlasnie-wy-
darza, ale o ich genealogii. I ich scenie pierwotnej takiej, jaka
zobaczy¢ mozna z ostatnich rzedéw srodkowo-europejskich pe-
ryferii. To ujecie bliskie temu, ktore przyjmuje Andrzej Walicki
i ktore Andrzej Mencwel nazywa historycznym realizmem: no-
woczesny porzadek spoteczny i kulturowy stanowi efekt pewnej
konstrukcji (na takiej zasadzie, na jakiej narod jest wspolnota
wyobrazong), jednak o jej ksztalcie decyduja historyczne wyda-
rzenia si¢gajace czasem bardzo daleko w przesztos¢, nawet do
okresu przednowoczesnego*.

Na koniec jedna istotna uwaga: tak zarysowany projekt nale-
zy wyraznie odrozni¢ od wszelkiego rodzaju dociekan dotycza-
cych procesu ksztaltowania si¢ polskiego narodu i probleméw
polskiego nacjonalizmu. Nie sa one w tej ksiazce gldéwnym
przedmiotem mojego zainteresowania. Kwestie te sa bardzo
obszernie omawiane i analizowane w polskiej humanistyce
i naukach spolecznych. Jak jednak zauwazyt klasyk badan nad
nacjonalizmem Hans Kohn, nowoczesne panstwa narodowe sa

*“ A. Mencwel, Od historii idei do ideowego projektu. (Andrzeja Walic-
kiego historyczna teoria narodu), w: A. Walicki, Nardd..., dz. cyt., s. XXII.
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,~wynikiem fuzji pewnego stanu umystu z pewng polityczng for-
ma”™®. W polskiej nauce i debacie publicznej mamy do czynienia
z nadreprezentacjg zainteresowania owym stanem umystu (pro-
blematyka tozsamosci narodowej) przy relatywnym zaniedba-
niu problemu politycznej formy. ,,Polityke” nalezy tu rozumieé
zarowno w waskim sensie jako organizacj¢ i sprawowanie wila-
dzy, jak i w szerszym, o ktory upominaja si¢ czesto mysliciele
francuscy, czyli jako pewien sposob konstytuowania wspolnoty
i bycia razem**. W niniejszej ksigzce bgdg interesowat si¢ przede
wszystkim ta wlasnie zaniedbang kwestiag formy. Niedocenia-
nie jej roli w dziejach Polski i catego regionu jest powaznym
btedem, bo — jak przekonuje Ivan T. Berend — to whasnie brak
struktur panstwowych skierowat w XIX wieku srodkowoeuro-
pejskie nacjonalizmy na zainteresowanie etniczno$cia, jezykiem
i innymi ekskluzywnymi kryteriami wyznaczania zbiorowej
tozsamo$ci oraz granic wspolnoty?. Stan umystu byt wiec i jest
w znacznej mierze determinowany polityczng formg. Kwestia
formy to réwniez zasadnicze wyzwanie praktyczne. Wbrew po-
zorom skonstruowanie narodu jest stosunkowo proste — wystar-
czy sobie co$ wyobrazi¢, o czym przekonuje Benedict Anderson
w znanej ksigzce Wspodlnoty wyobrazone. Nie jest wiec niczym
dziwnym, Zze Polacy i inne narody oraz grupy etniczne Euro-
py Srodkowo-Wschodniej, pozbawione przez dtugi czas wlasnej
panstwowosci lub skazane na zalezno$¢ od obcych mocarstw,
chetnie uciekaty do krélestwa wyobrazni. Zdecydowanie wigk-
szym wyzwaniem jest konstrukcja nowoczesnej formy politycz-
nej. Wymaga to zarazem zabiegéw na poziomie dyskursywnym
— a wigc manipulowania sposobami, w jakie nadajemy $wiatu
sens — jak i gigantycznego wysitku materialnego oraz organi-
zacyjnego: stworzenia infrastruktury, administracji, sprawnego
systemu edukacji, armii, mechanizmow gospodarczych, insty-
tucji spotecznych itd. Jestem przekonany, ze to wtasnie kwestia

4 H. Kohn, The Idea of Nationalism, New York 1945, s. 18.

46 Zob. np. J. Ranciére, Na brzegach politycznego, ttum. 1. Bojadzijewa
i J. Sowa, Krakéw 2008 lub B. Latour, Polityka natury, ttum. A. Czarnacka,
Warszawa 2009.

47 1LT. Berend, History Derailed, dz. cyt., s. 119.



44 Wprowadzenie

formy determinuje obecng kondycje Polski i Europy Srodkowo-
-Wschodniej, dlatego przede wszystkim jej chciatbym poswigcié
uwagg w niniejszej ksigzce.

*

Mini-przewodnik:
Jak czyta¢ ,, Fantomowe ciato krola”?

Zainspirowany wyrozumialo$cia, z jaka Bruno Latour trak-
tuje czytelnikéw i czytelniczki, podsuwajac im na koncu Polity-
ki natury zwigzte streszczenia kazdego rozdziatu, proponuje kil-
ka wskazowek dotyczacych lektury Fantomowego ciata krola.
Jego uktad i rozmiary sg uzasadnione naturg oraz zakresem po-
dejmowanej przeze mnie tematyki, wi¢c najlepszym sposobem
czytania ksiazki jest podazanie za kolejnos$cig rozdziatow. Tym,
ktorzy i ktore nie majg na to do§¢ czasu, pomoc moze niniejszy
mini-przewodnik.

Czytelnicy i czytelniczki, ktérzy chca poznac istote mojej
argumentacji, poswigcajac na to jak najmniej czasu, powinni
przeczyta¢ Wprowadzenie oraz tytulowy Rozdziat 3 (Fanto-
mowe cialo krola), gdzie wylozona zostata gléwna teza ksigzki.
Dokonuje si¢ to przy pomocy narzedzi teologii politycznej (Kan-
torowicz i Lefort) i tam tez powinni zagladna¢ ci i te, ktorych
szczegoOlnie interesuje ta wlasnie perspektywa.

Rozdziaty 112 poswigcone sg w catosci gospodarczej historii
Zachodu i Wschodu Europy. Osoby zaznajomione z dyskusja na
temat genezy kapitalizmu i tzw. wczesnej nowoczesnosci (XVI
i XVII wiek) moga spokojnie poming¢ Rozdziat 1. Poczawszy od
Rozdziatu 2 ksigzka dotyczy wytgcznie Polski i Europy Srodko-
wo-Wschodnie;j.

Jednym z gtéwnych watkow Fantomowego ciata krola jest
historia kolonializmu i imperializmu we wschodniej czesci Eu-
ropy. Czytelnicy i czytelniczki zainteresowane przede wszyst-
kim ta kwestig znajda jej rozwinigcie w Rozdziale 2, poczawszy
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od sekcji Zaleznosé¢ a sprawa polska, w Rozdziale 3 od sekcji
Sarmacki fantazmat, w Rozdziale 4 od sekcji Ekspansja! oraz
w Rozdziatach 6 i 7, ktorych dominujgcy watek stanowi postko-
lonialna interpretacja historii i wspotczesnosci Polski.

Osoby zainteresowane rekonceptualizacjg politycznej historii
I Rzeczypospolitej przy uzyciu wspotczesnych narzedzi teore-
tycznych powinny zagladna¢ przede wszystkim do Rozdziatu 4,
gdzie demokracja szlachecka zostala przeanalizowana przy po-
mocy koncepcji populizmu Ernesta Laclau, oraz do Rozdziatu 5.
W tym drugim wykorzystuj¢ obszernie narzedzia psychoanalizy
Lacanowskiej. Pojawiajg si¢ one ponownie w Rozdziale 7, gdzie
w sekcji Dom, ktorego nigdy nie byfo, domknigty jest temat
(postkolonialnej) nostalgii rozpoczgty w Rozdziale 5.

Przez calg ksiazke przewija si¢ watek nowoczesnosci zasy-
gnalizowany w podtytule. Jego podsumowanie znajduje si¢ na
koncu ksigzki, w sekcji Poza postkolonializm i peryferie zamy-
kajacej Rozdziat 7.
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Od floty zalezy los kolonii, od losu kolonii — handel,
od handlu — zdolno$¢ panstwa do utrzymania armii,
zwigkszenia populacji oraz przeprowadzenia wszelkie-
go rodzaju chwalebnych i uzytecznych przedsiewzigc.

Duc de Choiseul

Prezentyzm vs. historyzm. Dtugie trwanie
Jjako kategoria eksplikacyjna

Kazdy, kto stawia sobie za cel wyjasnienie jakichkolwiek
procesow spotecznych, wybra¢ musi perspektywe czasowa,
w jakiej operowac bedzie jego myslenie. Wybdr ten ma miejsce
zawsze 1 nie mozna od niego uciec. Jesli nie dokona si¢ go swia-
domie, nastepuje on ,,automatycznie”; wyznacza go po prostu
temporalny wymiar kategorii schematow pojeciowych wykorzy-
stanych do opisu oraz wyjasnienia badanych zjawisk.

Podstawowy dylemat to wyboér miedzy podejsciem prezen-
tystycznym i historycznym!. We wspotczesnych badaniach nad
zacofaniem dominuje prezentyzm i ,,ptytki historycyzm”. Przez
ten drugi rozumiem przyjmowanie perspektywy czasowej, ktora
uwzglednia co prawda przeszto$¢, nie cofa si¢ jednak w historii
dalej niz kilka dekad. Przykladem prezentyzmu jest popularny

! Sprawa ta zajmowatem si¢ rOwniez w poprzedniej ksigzce. Przytaczam tu
niektdre tezy postawione tam w nieco innym konteks$cie. Zob. J. Sowa, Ciesz
sie ...
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w naukach spotecznych, zwlaszcza w krajach anglosaskich, kul-
turalizm, a wigc przekonanie, ze o sukcesie badz porazce roz-
wojowej decyduja normy i warto$ci wpisane obecnie w kulturg
danego spoteczenstwa, grupy, kraju lub regionu. Podejscie ta-
kie to rodzaj pop-weberyzmu, jego zwolennicy czesto bowiem
poszukujg inspiracji w klasycznej pracy Maxa Webera Etyka
protestancka i duch kapitalizmu?®. To weberyzm w wersji ,,pop”,
poniewaz kulturalistom brakuje dociekliwosci ich intelektual-
nego mistrza. W przeciwienstwie do tego, co postulowatl autor
Gospodarki i spoleczenstwa, ich dywagacji nie sposob uznaé
za ,,socjologie rozumiejacg”’, poniewaz nie dgza oni w ogodle do
zrozumienia sposobu ksztattowania si¢ i funkcjonowania norm
kulturowych. Zadowalajg si¢ raczej prostymi wyjasnieniami
w stylu ,,w Afryce jest bieda, poniewaz Afrykanczycy deprecjo-
nujg pracg i sg pozbawieni zdolnosci do odraczania nagrody’™.
Mozna si¢ spierac, na ile podobna diagnoza afrykanskiej kultury
jest prawdziwa. Nawet jednak jesli przyjmiemy ja za dobrg mo-
nete (co watpliwe), nie dowiadujemy si¢ nic o tym, w jaki spo-
sob te normy kulturowe uksztattowaly si¢ w spoteczenstwach
afrykanskich, ani jakie mogtoby by¢ ich uzasadnienie w $wiecie
przezywanym mieszkancéw Afryki. Doskonatym przyktadem
kulturalistycznego prezentyzmu sg prace zawarte w ksiazce Kul-
tura ma znaczenie pod redakcjg Lawrence’a Harrisona i Samu-
ela Huntingtona* czy tez ksigzka Francisa Fukuyamy o zaufaniu,
chociaz ten ostatni wykazuje nieco lepsze rozumienie historycz-
nej natury spotecznych norm i wartosci’.

Te 1 podobne analizy nie sg catkowicie bezwartosciowe.
Grzesza raczej niekompletnoscig. Oferuja czasem dos¢ dobry
opis sytuacji problemowej i przynajmniej czesciowo stuszne
wyjasnienie, ignorujg jednak genealogie, przez co $lizgaja si¢ po

2 Zob. M. Weber, Etyka protestancka a duch kapitalizmu, ttum. J. Mizin-
ski, Lublin 1994.

3 Zob. np. D. Etounga-Manguelle, Czy Afryce potrzebny jest program do-
stosowania kulturowego?, w: Kultura ma znaczenie. Jak wartosci wplywajg
na rozwdoj spoteczenstwa, red. L.E. Harrison, S.P. Huntington, ttum. S. Dym-
czyk, Poznan 2003, s. 127-143.

4 Zob. przypis 2.

5 Zob. F. Fukuyama, Zaufanie. Kapital spoleczny a droga do dobrobytu,
ttum. A. i L. Sliwa, Warszawa—Wroctaw 1997.
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powierzchni problemu. Cos, co w perspektywie prezentystycz-
nej wydaje si¢ tylko irracjonalng i szkodliwa przypadtoscia,
dopiero w perspektywie historycznej objawia swoja sensow-
no$¢ albo przynajmniej okazuje si¢ uzasadnione (na przyktad ze
wzgledu na konieczno$¢ przystosowania si¢ jednostek i grup do
warunkow, ktore panowaty w danym kraju czy regionie przez
wiele poprzednich dekad lub wiekow i utrzymuja si¢ na zasadzie
spotecznej histerezy, nawet jesli s juz dysfunkcjonalne).

Prezentyzmu nie brakuje réwniez w polskich naukach spo-
fecznych i debatach publicznych. Jeszcze cze$ciej spotyka sig
plytki historycyzm. Jego przejawem jest tendencja do obarcza-
nia PRL-u wing za wszystkie problemy wspotczesnej Polski.
Ewentualnie wspomina si¢ rowniez o II wojnie §wiatowej i cza-
sami o rozbiorach. Dtuzsza perspektywa czasowa, przez co ro-
zumiem perspektywe dtugiego trwania obejmujaca 300-500 lat,
jest wlasciwie we wspolczesnej polskiej socjologii nieobecna.

Z lepszg sytuacja mamy do czynienia w naukach historycz-
nych, co zresztg zrozumiale. Tacy polscy historycy, jak Jacek Ko-
chanowicz i Antoni Maczak, kontynuuja dociekania rozpoczete
przez starsze pokolenie historykow gospodarczych — Witolda
Kulg, Mariana Malowista, Jerzego Topolskiego czy nawet Jana
Rutkowskiego — poszukujac gtebokich, historycznych uwarun-
kowan obecnego stanu rzeczy. Badania te sg jednak niewielka
inspiracja dla polskich nauk spotecznych. Szkoda, bo osiggnie-
cia wielu polskich socjologizujacych historykow sa imponujace.
Analizy Kuli czy Matowista wyprzedzaja o wiele lat — a nawet
dekad — to, co w latach sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych pi-
sali tacy zachodni uczeni jak Braudel lub Wallerstein. Ci ostatni
powotujg si¢ zresztg na prace i odkrycia polskich historykow.

Racje¢ ma Charles Tilly, gdy pisze, ze socjologia uprawiana
bez uwzglednienia perspektywy historycznej jest pusta ,,jak de-
koracja w Hollywood™®. Dlatego zdecydowatem si¢ przyjac¢ w tej
ksigzce punkt widzenia zdecydowanie historyczny. To postawa
dobrze ugruntowana w zachodniej humanistyce i mysli spotecz-
nej. Jej korzeni szuka¢ mozna z jednej strony w mysli Hegla,

¢ Ch. Tilly, Historia i wyobraznia socjologiczna, thum. J. Szacki, w: A. Ja-
sinska-Kania et al. (red.), Wspolczesne teorie socjologiczne, Warszawa 2006,
s. 1083.
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z drugiej w filozofii Nietzschego. Autor Fenomenologii ducha
wielokrotnie twierdzit, ze terazniejszosci nie da si¢ wyjasnic¢
przez terazniejszosc¢, ale tylko przez odwotanie do przesziosci.
Wyttumaczy¢ jakie$ zjawisko znaczy tyle, co opisac jego hi-
storie. W obrgbie nietzscheanizmu bedzie to przede wszystkim
historia dyskursywna, czyli genealogia. Ta Sciezka podaza na
przyktad Michel Foucault. W swoich ksigzkach poswieconych
wigzieniu, klinice czy szpitalom psychiatrycznym bierze on pod
uwage nie tylko historyczne przemiany instytucji spotecznych,
ale rowniez ewolucj¢ towarzyszacych im ideologii, uzasadnia-
jacych ich istnienie i konkretng spoteczng form¢. W dzisiejszej
wersji metoda ta pozbawiona jest najczegsciej idealistycznego
uniwersalizmu dziewigtnastowiecznej filozofii niemieckiej.
Dazy nie tyle do odkrycia powszechnych praw obowiazujacych
zawsze 1 wszgdzie, co do opisania i wyjasnienia pewnych kon-
kretnych i specyficznych stanow rzeczy. W niniejszej ksigzce
bedzie to proba wyjasnienia szczegdlnego habitusu i cywiliza-
cyjnego zacofania Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym szcze-
golnie Polski.

Stosujac historyczng perspektywe opisu i wyjasniania, przyj-
muj¢ jednoczesnie perspektywe interpretatora, a nic odkryw-
cy. Nie chodzi mi wiec o poszukiwanie nowych danych, ktore
zrewiduja obraz jakiej$ epoki historycznej, ale o rekonfiguracje
1 reinterpretacj¢ faktow, proceséw i zjawisk juz opisanych w hi-
storiografii. To jedna z dwoch metod przyjetych i stosowanych
w socjologii historycznej. Jej wybitnymi przyktadami sg prace
Roberta J. Holtona, Thedy Skocpol, Immanuela Wallersteina,
Giovanniego Arrighiego czy Perry’ego Andersona’. W Polsce tg
samg metoda postuguje si¢ na przyktad Krzysztof Brzechczyn

7 Na temat koncepcji Holtona i Skocpol zob. A. Czarnota, A. Zybertowicz,
Narodziny kapitalizmu: koniecznos¢ czy przypadek? Miedzy empirig a teorig,
w: A. Czarnota et. al. (red.), Interdyscyplinarne badania nad genezq kapita-
lizmu, Torun 1989, t. 1, s. 142. Zob. réwniez R.J. Holton, Teoria ekonomiczna
i powstanie spoleczenstwa rynkowego, ttum. J. Stawinski, w: A. Czarnota,
A. Zybertowicz (red.), Interpretacje wielkiej transformacji, Warszawa 1988,
s. 261-306. Teorie i prace pozostatych wymienionych badaczy cytuj¢ i oma-
wiam w wielu miejscach niniejszej ksigzki.
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w ksiazce Odrebnosé historyczna Europy Srodkowej®. Inne po-
dejscie do uprawiania socjologii historycznej polega na przeje-
ciu warsztatu pracy historyka i samodzielnym poszukiwaniu
nowych faktéw, na podstawie ktorych buduje si¢ pdzniej teorig.
Przyktadem moze by¢ tu ksigzka Charlesa Tilly’ego The Vendée.

Obie strategie majg swoje stabe i silne strony. M6j wybor me-
tody reinterpretacyjnej podyktowany zostat kilkoma wzgledami.
Nie sadze, aby istota problemu, przed ktéorym staje, domagata
si¢ odkrywania nowych faktow. Wazne fakty i zjawiska — jak
na przyktad silne migdzy XVI a XVIII stuleciem zwigzki pol-
skiej gospodarki z zachodnim kapitalizmem wynikajace z han-
dlu zbozem, sarmatyzm, rozbiory, p6zna i staba industrializacja
Polski, kiepska kondycja polskich miast itp. — sg nie tylko od-
kryte, ale powszechnie znane. Moim celem jest ich reinterpreta-
cja poprzez umieszczenie w dyskursywnej ramie nowych teorii.
Bo wtasciwie, jak przekonuje Tilly, to, co w ogdle odnajduje sig,
piszgc historie, zalezy juz od teorii, z ktorg sie szuka’®. Dlatego
moje wlasne badania nie majg tu charakteru analityczno-empi-
rycznego — aby postuzy¢ typografig rodzajow wiedzy i metod
badawczych przedstawiong kiedys przez Jirgena Habermasa —
ale hermeneutyczno-krytyczny'. Ich cel jest tozsamy z zada-
niami, jakie stawia sobie teoria krytyczna: to samozrozumienie
prowadzace do emancypacji''.

Dlugie trwanie

Whbrew skojarzeniom, jakie budzi marksizujgca historia go-
spodarcza, decyzja o poszukiwaniu historycznych zrodet zaco-
fania nie musi by¢ wcale podyktowana wzglgdami ideologiczny-

8 K. Brzechczyn, Odrebnosé historyezna Europy Srodkowej. Studium me-
todologiczne, Poznan 1998.

? Ch. Tilly, As Sociology Meets History, New York 1981, s. 10.

10 Zob. J. Habermas, Knowledge and Human Interests, Boston 1971.

I Wigcej na ten temat zob. T. McCarthy, The Critical Theory of Jiirgen
Habermas, Cambridge—London 1978, s. 75-91.
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mi. Doskonalym tego przyktadem sg badania przeprowadzone
w latach siedemdziesigtych XX wieku przez Roberta Putnama.
W ramach projektu, ktéry uzna¢ mozna za tour de force empi-
rycznej socjologii, przebadat on sprawno$¢ dziatania lokalnych
struktur wiadzy w poéinocnych i poludniowych Wioszech. Na
poczatku lat siedemdziesigtych kraj ten przeszedl gruntowng
decentralizacj¢ administracji panstwowej. We wszystkich dwu-
dziestu regionach powstaty lokalne organy wtadzy wykonaw-
czej, ustawodawczej i sadowniczej. Przekazano im szereg pre-
rogatyw przynaleznych wcze$niej rzgdowi w Rzymie. Reformg
przeprowadzono jednocze$nie w taki sam sposob na terenie ca-
fego kraju, powstata wigc administracja, ktéra na Potudniu i na
PoéInocy miata identyczng strukturg i sposob funkcjonowania.
Jak pokazal Putnam, nie doprowadzito to jednak wcale do zrow-
nania poziomu funkcjonowania wladzy i jej skutecznosci. Wsrod
Wilochéw z Potnocy panuje przekonanie, ze wszystko, co rozcia-
ga si¢ na poludnie od Rzymu, nalezy juz whasciwie do Afryki.
Region ten postrzega si¢ jako biedny, zacofany, skorumpowany,
zdezorganizowany i zap6zniony zaréwno pod wzgledem ekono-
micznym, jak i politycznym. Putnam wykazal, Ze ten stereotyp
ma uzasadnienie w danych empirycznych. Decentralizacja nie
tylko nie zlikwidowata kontrastu migdzy Péinocg a Potudniem
kraju, ale nawet go poglebita'?.

Zdaniem Putnama przyczyn takiego stanu rzeczy szukac¢ na-
lezy w przesztosci siggajacej kilkuset lat. Istnieje wysoka korela-
cja pomigdzy tradycjami republikanskimi lub autokratycznymi
na Potwyspie Apeninskim w okolicach roku 1300 a — odpowied-
nio — wysoka badz niska sprawnoscig przedstawicielskich insty-
tucji politycznych mierzong wspotczesnie!'* Wzory spotecznych
interakcji — jak na przyktad relacje klient-patron czy tez stopien
spotecznego zaufania — ktore uksztaltowaty sie w okresie dojrza-
fego sredniowiecza na skutek odmiennych loséw politycznych
PéInocy i Potudnia, trwajg do dzis. Co wazne z punktu widzenia

12 Zob. R.D. Putnam, Demokracja w dziataniu. Tradycje obywatelskie we
wspotczesnych Wiloszech, tlum. J. Szacki, Krakow 1995, s. 95. Do teorii Put-
nama odwolywalem si¢ tez obszernie gdzie indziej. Rozwinigcie niektorych
stawianych tu tez zob. J. Sowa, Ciesz sig ...

3 Tamze, s. 204.
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glownej tezy niniejszej ksigzki, zdaniem Putnama za degrengo-
lade Potudnia w duzej mierze odpowiada fakt, ze zostalo ono
podbite i popadto w stan dtugotrwalej zaleznosci — najpierw od
wiladcow francuskich, nastepnie hiszpanskich. O ile potnoc Pot-
wyspu Apeninskiego nigdy nie znalazta si¢ na dlugi czas pod
despotyczng wladzg scentralizowanej monarchii i rozwijata sig,
zachowujac stosunkowo duza niezaleznos¢, o tyle Potudnie od
XI wieku, kiedy Normanowie podporzadkowali sobie te tereny,
stalo sie czescia wielkiego, rzadzonego autorytarnie imperium.
Na PéInocy warunki gospodarcze wymusity okreslony sposob
organizacji spoleczno-politycznej, przez co region ten rozwinat
si¢ w potezne imperium, ktorego istnienie nie opierato si¢ jednak
na wplywach militarnych, ale na handlu i produkcji**. Uksztat-
towala si¢ tez tam gesta sie¢ ksigstw 1 panstw-miast z nowocze-
snym jak na tamte czasy ustrojem politycznym. Na Potudniu nic
podobnego nie miato miejsca. Na terytoriach nalezacych dzisiaj
do jednego panstwa wiloskiego powstaty w ten sposéb dwa od-
mienne sposoby spoteczno-politycznej organizaciji:

Systemy, ktore zostaly stworzone na Pdinocy i na Potudniu, byly zupelnie
inne, zaréwno pod wzgledem swojej struktury, jak i swoich konsekwencji. (...)
Na Péinocy feudalne wigzy osobistej podlegtosci zostaty ostabione, na Potu-
dniu umocnione. Na Potnocy ludzie byli obywatelami, na Potudniu poddany-
mi. Prawowita wladza na Pétnocy byli tylko delegowani przez spoteczenstwo
do publicznych urzg¢doéw, odpowiedzialni przed tymi, ktoérzy powierzyli im
swoje sprawy. Prawowita wladza na Potudniu byta wytacznie w rekach kro-
la, ktory (cho¢ mogt powierza¢ zadania administracyjne urzednikom i mogt
zwigksza¢ przywileje arystokracji) odpowiadat jedynie przed Bogiem. (...)
Na Polnocy najwazniejsze spoleczne, polityczne, a nawet religijne zalezno-
$ci 1 podzialty byly poziome, podczas gdy na Potudniu pionowe. Wspodipraca,
wzajemna pomoc, zobowigzania obywatelskie, a nawet zaufanie — oczywiscie
nie uniwersalne, ale wykraczajace poza uklady rodzinne dalej niz gdziekol-
wiek w Europie tamtych czaséw — byly wyrdzniajacymi cechami Pdinocy.
Gtoéwng cechg Potudnia byl natomiast narzucony porzadek i hierarchia (...)".

Putnam podaje dowody na trwate oddziatywanie tych odle-
glych wydarzen. Chociaz od zjednoczenia w 1861 roku — a wigc

4 Tamze, s. 195.
15 Tamze, s. 198-199.
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od niemal poéttora wieku — Wiochy stanowia jednolite panstwo
o zintegrowanej administracji i gospodarce, réznice spoleczne
i ekonomiczne mi¢dzy regionami potnocnymi a potudniowymi
uparcie trwajg.

Poswiecitem tak wiele miejsca na omoéwienie badan przepro-
wadzonych w konteks$cie kulturowym 1 historycznym odlegtym
od Europy Srodkowo-Wschodniej, poniewaz stanowia one do-
skonaty przyklad owocnego zastosowania strategii eksplikacyj-
nych, ktérymi mam zamiar postugiwac si¢ w niniejszej ksiazce:
dhugie trwanie, zacofanie wynikajace z zalezno$ci i1 odrzucenie
perspektywy panstwa narodowego na rzecz szerszych analiz
systemowych. Jednoczesnie tradycja, do ktorej odwotuje si¢ Put-
nam, uniemozliwia zdyskredytowanie jego teorii przy pomocy
mechanizméw typowych dla ,,paranoi antyrewolucyjnej”. Moz-
na oczywiscie podja¢ merytoryczny dialog z jego argumentacja,
to jednak wskazane jest w kazdej sytuacji. W taki sam sposob
powinnismy podchodzi¢ do wszelkich teorii thtumaczacych zaco-
fanie, niezaleznie od tego, czy za swojego patrona przyjmujg one
Maxa Webera czy Karola Marksa. Proba wykluczenia jakich-
kolwiek teorii tylko i wytacznie z tego powodu, ze odwotuja sig
one do Marksa lub marksizmu, oznacza wyraz ideologicznego
zacietrzewienia, dla ktorego nie powinno by¢ miejsca w rzeczo-
wej dyskus;ji.

Pojedynczos¢ Europy

Gdyby jeszcze w polowie XV wieku, u schytku $redniowie-
cza, kto$ chcial powiedzie¢, ktora z wielkich cywilizacji ma
szans¢ zdominowac planete, najpewniej zaden bezstronny i rze-
telny obserwator nie wskazalby na Europe. Najbardziej prawdo-
podobnym kandydatem na przysztego wladce §wiata byly wtedy
Chiny. Pod wieloma wzgledami — przede wszystkim gospodar-
czymi — wyprzedzaty reszte $wiata. Pafistwo Srodka byto §wia-
towym liderem w rolnictwie i produkcji proto-przemystowej.
Wydajnos¢ pracy jego mieszkancow przektadata sie¢ na konku-
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rencyjnos¢, dzieki czemu Chinczycy przodowali w §wiatowym
eksporcie kilku istotnych towarow: miedzi, ztota, jedwabiu, ce-
ramiki oraz herbaty'. Doskonata kondycja Chin ujawniata si¢
przede wszystkim w ich zdecydowanie dodatnim bilansie w wy-
mianie handlowej z resztg $wiata. Zniszczyli go dopiero Anglicy
w XIX wieku dzigki wojnom opiumowym.

Jesli przyja¢ za Schumpeterem, ze warunkiem i miarg dyna-
miki rozwojowej jest wynalazczo$¢”, to takze pod tym wzgle-
dem Chinczycy gorowali nad resztg $wiata. Wérod wynalazkow,
ktore pojawily si¢ najpierw w Chinach, znajdziemy tak rézno-
rodne osiagniecia, jak ruchoma czcionka, papier, maszyna dru-
karska, ster, kompas, proch, obrotowa mtockarnia, mechanicz-
ny siewnik, mosty wiszace, porcelana, S$wider, metalowy ptug,
chomato, taczka czy zapatka'®. Chinczycy przodowali réwniez
w takich naukach jak astronomia, matematyka, agronomia i kar-
tografia.

Drugim gigantem 6wczesnej gospodarki byty Indie. Jak pisze
Lester Thurow:

W przypadku Indii dominacj¢ na rynku §wiatowym zapewnial im prze-
myst wiokienniczy — przede wszystkim bawetniany, a w dalszej kolejnosci
jedwabniczy. Odnosilo si¢ to zwlaszcza do najbardziej wydajnego regionu
Indii, Bengalu. OczywisScie konkurencyjnosc¢ ta byta oparta rowniez na ,,pro-
duktywnosci” rolnej i transportowej oraz handlu. Dziedziny te dostarczaly
~wktadu” niezbednego do zaopatrzenia przemystu w surowce, robotnikow
w pozywienie i do rozbudowy sieci transportu, umozliwiajacej handel mie-
dzynarodowy'.

Przewaga Chin i Indii byta w tamtym okresie miazdzaca i utrzy-
mata si¢ bardzo dtugo. Europa dogonita je pod wzgledem udzia-

1 Wiecej na ten temat zob. A. Gunder Frank, ReOrientacja historii swiato-
wej i teorii spotecznej. Wyktad z cyklu: Wertheim Lecture, 1998, ttum. M. Tu-
rowski, www.uni.wroc.pl/~turowski/frank-reorient.htm. Tu i dalej w tym roz-
dziale zob. J. Sowa, Ciesz sig¢ ...

17 Zob. J. Schumpeter, Teoria rozwoju gospodarczego, thum. J. Grzywicka,
Warszawa 1960.

18 Zob. L.C. Thurow, Przyszlos¢ kapitalizmu. Jak dzisiejsze sily ekono-
miczne ksztattujq Swiat jutra, thum. L. Czyzewski, Wroctaw 1999, s. 27-28.

1 Tamze.
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tu w globalnej gospodarce dopiero na poczatku wieku XVIII?,
a jesli wylaczymy z tego handel i wezmiemy pod uwagg udziat
w globalnej produkcji, Chiny zachowajg pozycj¢ $wiatowego li-
dera az do poczatkow XIX wieku?!.

Na tle orientalnych poteg Europa — nawet traktowana tacznie,
nie méwigc o poszczegdlnych panstwach — pod koniec srednio-
wiecza przedstawiata si¢ mizernie. Byla politycznie rozdrobnio-
na: w 1500 roku w Europie istniato okoto 500 panstw??. To, co
na skutek anachronicznego stosowania poje¢ wydaje nam sig¢
dzisiaj by¢ od zawsze jednym krajem — jak Anglia, Francja czy
Niemcy — tworzylo wtedy mniej lub bardziej luzng sie¢ ksigstw,
pot-autonomicznych panstewek i zaleznych od siebie prowing;ji.
Kulturowo i jezykowo byly one réwnie rozproszone, jak poli-
tycznie. Jednoczyt je co prawda wielki Sredniowieczny uniwer-
salizm religijny — chrze$cijanstwo — byto to jednak zbyt mato,
aby stworzy¢ zintegrowany organizm gospodarczy i polityczny
zdolny konkurowaé¢ z imperiami takim jak Chiny, ktore posia-
daty scentralizowang wiadze¢ oraz sprawng sie¢ rzadowej admi-
nistracji opartg na poteznej biurokracji. Zwlaszcza, ze Europa
nie miata czym konkurowaé. Bardzo dtugo byt to jej zasadniczy
problem. Surowcow naturalnych, w tym zwlaszcza zlota i srebra,
byto w Europie niewiele. Wegiel Iub sol, w ktore obfitowaty nie-
ktore czgsci kontynentu, stabo nadawaty si¢ na eksport. Europej-
skie produkty rolne trudno bylo eksportowaé albo z powodu ich
matej atrakcyjnosci, albo matej trwatosci, a najczesciej jednego
i drugiego. Europejska ziemia nie rodzila niczego, co wzbudzi-
oby na innych kontynentach zainteresowanie poréwnywalne do
europejskiego zapotrzebowania na pieprz, szafran, cynamon,
gozdziki i inne przyprawy z Dalekiego Wschodu. W podobnej
sytuacji znajdowato si¢ europejskie rzemiosto. Nie produkowa-

20 Zob. A. Maddison, Chinese Economic Performance in the Long Run, Pa-
ris 1988; cytowane w: M. Davis, Late Victorian Holocausts: El Nifio Famines
and the Making of the Third World, London 2001, s. 293.

2l B.R. Tomlinson, Economics: The Periphery, w: The Oxford History
of the British Empire: The Nineteenth Century, red. Andrew Porter, Oxford
1990, s. 69; cytowane w: M. Davis, Late Victorian Holocausts, dz. cyt., s. 294.

22 Zob. F. Zakaria, The Future of Freedom: Illiberal Democracy at Home
and Abroad, New York 2004, s. 36.
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no w Europie ani wysokiej jakosci tkanin, ktore mogtyby kon-
kurowac z dalekowschodnimi jedwabiami, ani wyzszej jakosci
broni czy lepszych niz gdzie indziej dobr luksusowych. Zrodtem
tych towarow byt przez dtugie wieki Daleki Wschod. Tam tez
odptywato europejskie ztoto i srebro — w latach 1571-1821, do
Chin trafialo okoto 50% srebra przywozonego do Europy z obu
Ameryk?.

Z dzisiejszej perspektywy mozna oczywiscie banalnie pro-
sto odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego na przestrzeni nastgp-
nych pigciu wiekéw Europa zdominowata §wiat. To tu powstat
najpierw kapitalizm, a pdzniej przemyst. To jednak odpowiedz
pozorna, a raczej tylko przesunigcie problemu na inny poziom,
zmusza bowiem do zadania pytania, czemu kapitalizm i prze-
myst powstat wlasnie w Europie, a nie gdzie indziej. Wiemy —
i co do tego w historiografii panuje zgoda — ze co$ podobnego
wydarzyto si¢ w historii §wiata tylko raz i tylko w jednym miej-
scu: migdzy XV a XVIII wiekiem w Europie. Chociaz kapita-
lizm oraz gospodarke przemystowa z powodzeniem przeszcze-
piano pdzniej w inne miejsca, to ich spontaniczna geneza nigdy
i nigdzie si¢ nie powtdrzyla. Ta ,,pojedynczos¢ Europy” (sin-
gularity of Europe), aby uzy¢ okreslenia Perry’ego Andersona,
jest od kilku dekad kwestia zywo dyskutowang w srodowisku
historykéw — gospodarczych, politycznych i spotecznych — oraz
socjologdéw historycznych?*,

3 F. Braudel, Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII
wiek, t. 2, Czas swiata, Warszawa 1992, s. 175.

24 Zob. np. A. Czarnota, K. Wajda, A. Zybertowicz (red.), Interdyscypli-
narne studia nad genezq kapitalizmu, 3 tomy, Torun 1989-1993, A. Czarnota,
A. Zybertowicz (red.), Interpretacje wielkiej transformacji, Warszawa 1988,
D.S. Landes, Bogactwo i nedza narodow. Dlaczego jedni sq tak bogaci, a inni
tak ubodzy, thum. H. Jankowska, Warszawa 2005, A.G. Frank, ReOrientacja
historii Swiatowej i teorii spolecznej. Wyktad z cyklu: Wertheim Lecture, 1998,
thum. M. Turowski, www.uni.wroc.pl/~turowski/frank-reorient.htm, F. Brau-
del, Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII wiek, thum.
M. Ochab i P. Graff (3 tomy), Warszawa 1992, P. Anderson, Passages from
Antiquity to Feudalism, London 1974, tegoz, The Lineages of the Absolutist
States, London 1974, R. Brenner, Agrarian Class Structure and Economic
Development in Pre-Industrial Europe, ,,Past & Present”, No. 70, Feb., 1976,
tegoz, The Agrarian Roots of European Capitalism, ,,Past & Present”, No.



