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Wprowadzenie

W kregu kategorii negatywnych

,Orzekaé co§ mozna o tym tylko, co w jakis sposob jest” — przeko-
nywat polski filozof Wtadystaw Strézewskil. Tymczasem niniejsza praca,
oscylujgca wokot kategorii negatywnych, koncentruje sie na tym, czego nie
ma. Jej celem jest bowiem zbadanie figuracji braku i nieobecnos$ci w poe-
zji Krystyny Mitobedzkiej, Mirona Bialoszewskiego i Urszuli Koziol, ale
takze (w mniejszym stopniu, na prawach kontekstu) innych poetéw poko-
lenia ’56 — Stanistawa Grochowiaka i Zbigniewa Herberta. Przedstawiam
figuracje w kilku systemach poetyckich, za kazdym razem nieco inaczej
zorientowane, idiomatycznie funkcjonujgce w obrebie poetyk indywidual-
nych. Zamierzam zanalizowa¢ strategie zanikania, nicoSciowania ,ja” li-
rycznego, $wiata przedstawionego i samej wypowiedzi artystycznej (poezja
Mitobedzkiej). Istotny jest dla mnie takze opis projektowania i oswaja-
nia wlasnego nieistnienia, antycypacji nieobecnosci, ksztaltowania jej na
(negatywng) obecnos$¢, rozpleniania obecnosci, i tak plynnej (twérczosé
Bialoszewskiego). Interesujg mnie liryczne $rodki figurujace brak i nie-
obecnosé, lingwistyczna maskarada, owocujagca udawaniem obecnosci
w obliczu nieobecnosci (liryka Koziol). W omawianych tekstach nieobec-
no$¢ ma rozmaite przejawy, jest roznorodnie motywowana i waloryzowa-
na, jednak wspdlny jest jej wplyw na podmiotowosé, co przejawia sie —

INY. Strézewski, Dialektyka twérczosci, Krakéw 2007, s. 47, wyrdznienie — W.S.
Wiadystaw Strézewski dopowiedzial jednak, ze w ramach pewnych teorii odwotanie
sie do pojec typu niebyt lub nicos¢ jest konieczne, zeby dokonaé adekwatnego opisu
rzeczywisto$ci. Nawet Parmenides, stojacy na stanowisku istnienia bytu i wylgcznie
bytu, formutujac swojg zasadniczg teze, musial doda¢, ze niebytu nie ma. Zob. tamze,
s. 47-48.
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zgodnie z modernistyczng kondycjg podmiotu2 — naznaczeniem brakiem,
peknieciem, lukg w ,ja”, ktére chciatabym przebadac.

Finalnie, analizy i interpretacje wybranych utworéw, dokonywane
w czterech czesciach pracy (Szzuka sladu Krystyny Mitobedzkies, (Nie)obec-
nos¢ samego siebie w poezji Mirona Bialoszewskiego, Utrata i odzyskiwanie
w Klangorze Urszuli Koziol oraz Zanikanie. Inne figuracje) pomoga doko-
naé summy figur nieobecnosci i braku w tych systemach poetyckich, a to
juz pozwoli na w miare reprezentatywny katalog. Przyjrze sie, jak na wielu
réznych plaszczyznach wypowiedzi artystycznej dokonuje sie figurowanie,
w jaki sposob jezyk funkcjonuje jako narzedzie manifestowania, ale i za-
krywania braku oraz nieobecnosci. Zaakcentuje zwtlaszcza jego potencjat
retoryczny. Przyjmuje bowiem hipoteze o szczegdlnej funkcjonalnosci nie-
ktérych srodkéw retorycznych w przedtuzaniu obecnosci i maskowaniu
nieobecnosci oraz uwypuklaniu zanikania lub pustki.

Warto podkresli¢: chociaz mozna odniesé wrazenie, ze w tytule ksigzki
réwnie dobrze sprawdzaloby sie sformutowanie pozytywne (jak: ,,okruchy
obecnosci”), tak jednak nie jest. W pewnych koncepcjach (na przyktad
Lacanowskiej psychoanalizie) doznanie braku stale towarzyszy czlowieko-
wi, od najwczesniejszego stadium rozwoju?. To ono réwniez na gruncie
poststrukturalnych teorii (Jacques Lacan, Julia Kristeva, Jacques Derrida)
konstruuje podmiot4. Brak i nieobecnos¢ od zawsze emocjonalnie anga-
zowaly, aktywizowaly specyficzng sfere aksjologiczng i szczegdlng postawe
etyczng, a hawet percepcyjng. Stynny jest przyktad podany przez Jeana-
-Paula Sartre’a — zwolennika Parmenidejskiego rozstrzygniecia kwestii
bytu i nicosci’. Otéz, kiedy jestem umdwiony na spotkanie w kawiarni
z punktualnym na ogét Piotrem, a ten nie przychodzi, wskutek zawiedzio-
nego oczekiwania moja uwaga jest pochlonieta przez owg nieobecnosé. Sita
tego do$wiadczenia jest tak duza, Ze cale kawiarniane otoczenie — do tej

2 Uzywam pojecia modernizmu zgodnie z ujeciem Ryszarda Nycza. Zob. R. Nycz,
Jezyk modernizmu. Prolegomena historycznoliterackie, Wroctaw 1997, s. 6, 9-42. Mo-
wigc o modernistycznym kryzysie podmiotu, mam na mysli, réwniez podazajac za
badaczem: ,kryzys pewnego, tradycyjnego pojmowania podmiotu, jako podmiotu
pewnego siebie [...], ktdrego ostatnim wcieleniem byta koncepcja romantycznej jazni”.
Tamze, s. 86-87.

3 Zob. P. Dybel, Zagadka ,,drugiej pici”. Spory wokdt réznicy seksualnej w psychoana-
lizie i w feminizmie, Krakéw 2006, s. 193-195.

4Zob. tamze; E. Wunker, Borders of Becoming An Examination into Absence and
Desire for Self and Subjectivity in Anne Carson’ s Men in the Off Hours and Gail Scott’s
Main Brides, Montreal 2004.

5 Zob. ].P. Sartre, Byt i nicos¢. Zarys ontologit fenomenologicznej, przel. J. Kielbasa,
P. Mr6z, R. Abramciéw i in., Krakéw 2007, s. 55; tenze, Problem nicosci, przel. i ana-
liza M. Kowalska, Biatystok 1991, s. 63; T. Gadacz, Historia filozofii XX wieku. Nurty,
t. 2, Krakéw 2009, s. 462.
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pory stanowigce bytowg petnie — fenomenologicznie znika, jakby zarazone
nieobecnoscig nieobecnegob. A zatem kategoria nieobecnosci przynalezy
réwniez do wymiaru epistemologicznego, egzystencjalnego i aksjologicz-
nego. Racje ma wiec Tadeusz Stawek, piszac: ,Nic daje nam do myslenia;
jest tym, co nas nie tylko dotyczy, lecz wrecz dotyka™.

,Nic” ,dotyczy” sztukii ,nic” sztuke ,,dotyka”. Brak jako forma niebytu
(privatio) sprzyja aktywnosci artystycznej, staje sic wrecz jej niezbednym
impulsem. To, co nie jest, stanowi wyzwanie dla tworcy, poniewaz brak
sktania do jego wypelnienia (owa koncepcja tworzenia siega juz tradycji
Arystotelesowskiej)8. Niewatpliwie doswiadczenie negatywnosci kreuje sy-
tuacje, ktéra ma wymierny wplyw takze na ksztalt literatury, a najwyrazist-
szym chyba tego przyktadem jest rozwéj gatunkéw zatobnych i elegijnych.
Bywa, ze cata twérczosé zorganizowana jest wokot kategorii braku (tak na
przyklad Andrzej Falkiewicz odczytuje poezje i dramat Tadeusza Réze-
wicza)?. Dos$wiadczenia braku i nieobecnosci sg wiec wazne w wymiarze
uniwersalnym, ale takze historycznym. Wedtug zachodnich antropologéw
ich zrozumienie pozwala lepiej pojaé¢ charakter zwlaszcza wspdlczesnej
kultury0. Jest wiec zasadnicze dla uchwycenia istoty wielokro¢ naznacza-
nej traumatycznym brakiem epoki, nazwanej przez Mieczystawa Jastru-
na epokg ,rozbicia atomu i zachwiania sie pewnosci istnienia”'l. Procesy
modernizacji, liczne nowe teorie (Zygmunta Freuda, Alberta Einsteina,
stworzenie geometrii nieeuklidesowej) zmienily nie tylko postrzeganie
rzeczywistoéci zewnetrznej, ale i wlasnego ,ja”. Spojrzenie na czlowieka
na fotografii, przez mikroskop, przez pryzmat teorii psychoanalitycznych,
w obliczu niepokojéw historycznych i nastrojéw katastroficznych poteguje
wrazenie nierozpoznawalnosci, obcosci i rozbicia samego siebie!2.

By¢ moze zresztg zrddta wspodlczesnych doswiadczef i wspdlczesnej
kondycji cztowieka siegajg glebiej i zwigzane sa z negacja tak zwanej meta-
zasady (Bog, bosko$é, arché, petnia bytu). Negacja prowadzi wedle Mate-
usza Wernera do chybotliwosci podmiotu, opowiedzenia sie za nicoscig
oraz do rozwoju postawy nihilistycznej!3. Jestem sklonna sie zgodzi¢, Ze

6 Zob. J.P. Sartre, Byt i nicos¢.., s. 40-41.

7T. Stawek, NICowanie swiata. Zdania z Szekspira, Katowice 2012, s. 12.

8 Zob. W. Strézewski, Dialektyka tworczosci, s. 81-85.

9 Zob. A. Falkiewicz, W imieniu anonima, w: tegoz, Fragmenty o polskiej literaturze,
Warszawa 1982, s. 226-228.

10 Jest to jedna z gléwnych tez ksigzki An Anthropology of Absence. Materializations
of Transcendence and Loss, red. M. Bille, T.F. Serensen, F. Hastrup, Nowy Jork 2010.

WM. Jastrun, Na kraricach, czyli o poezji Lesmiana, w: tegoz, Migdzy stowem a mil-
czeniem, Warszawa 1960, s. 230.

1270b. M. Kmiecik, Drogi negatywnosci. Nurt estetyczno-religiiny w poeyji i muzyce
awangardowej w XX wieku, Krakow 2016, s. 43, 88.

13 Zob. M. Werner, Albo-albo, czyli nibilizm, ,Teksty Drugie” 1998, nr 6, s. 99-114;
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mamy do czynienia z eskalacjg braku. Dla starozytnych filozoféw §wiat
(lub jego zasada) mial charakter wieczny. Sredniowiecze wraz z koncepcja
creatio ex nihilo wprowadza zdecydowanie silniej kategorie nicosci, nadal
jednak rzeczywisto$¢ zmystowa jest czyms§ oczywistym, a §wiat podtrzymy-
wany jest w istnieniu dzieki Pierwszej Przyczynie. JuZ jednak wedtug scep-
tyka metodologicznego — Kartezjusza — istnienie $wiata (wszelka obecnosé
czego$ materialnego) moze by¢ efektem ztudzenia, wymaga wiec dowodu,
ktéry swoje oparcie znajduje w podmiocie poznajgcym oraz Bogu. Z uply-
wem wiekdw watpliwosci zaczynaja dotykad takze sfery Absolutu i samego
podmiotu. W ujeciu Wernera najwazniejsza w historii idei nihilizmu jest
nowoczesno$¢, ktdrej ,objawami” majg by¢: nico$¢, pustka, préznia, brak,
nieistnienie, otchtaf, a w pdznej nowoczesnosci rowniez nuda, apatia i iro-
niczny dystans!4, Zdaje si¢ wiec symptomatyczne, Ze to wlasnie na ten czas
przypada rozwoj kategorii negatywnych realizowanych w literaturze?.
Piszac o literackich kategoriach negatywnych, trudno nie odwota¢ sie
do studium Hugona Friedricha Struktura nowoczesnej liryki. Jego autor
juz w latach pie¢dziesigtych XX wieku opisat nasilajace sie szczegdlnie
od przetomu symbolistycznego (cho¢ widoczne juz w romantyzmie) fawo-
ryzowanie przez autoréw zachodnioeuropejskich, zwlaszcza francuskich
(Comte de Lautréamont, Charles Baudelaire, Arthur Rimbaud, a przede
wszystkim Stéphane Mallarmé), poetyki negatywnej oraz negatywnych
kategorii. Zwrot w strone tych kategorii uznal wrecz za wyznacznik liryki
nowoczesnejlé, ktory pociggngt za soba przeobrazenia w samej estetyce
i krytyce literackiej. Sformutowania typu: dysonans, fragmentarycznos¢,
niespdjnosé, deformacja, niejasno$¢, nieokreslono$é, pustka, znikanie,
,pociag do nicosci”7 czy ,cofniecie [przedmiotéw poetyckich — E.S.]
w nieobecno$¢”8 nie s3 juz stosowane przez odbiorcéw nowoczesnej sztu-
ki w celu nagany, lecz w charakterze opisujacym. Chciatabym podkresli¢
wage tej zmiany. Dostrzec tu mozna zaprzeczenie jednej z gléwnych zasad
klasycznej estetyki, w mysl ktorej dzieto doskonate jest ,petne” i pozba-
wione braku!®, co — jak sadze — korespondowato z zalozeniami klasycz-

K. Chmielewska, Nzhilizm nowoczesnosci, ,Teksty Drugie” 2012, nr 3, s. 71-74.

14 Zob. M. Werner, Albo-albo...; S. Jasionowicz, Pustka we wspdlczesnyn: doswiadcze-
niu poetyckim, Krakéw 2009, s. 7, 10.

15 Na wplyw tak rozumianej negacji na ksztalt literatury, zwlaszcza wspoélczesnej,
zwraca rowniez uwage Piotr Gugata. Zob. P. Gugata, Nibilizin banalny, ,,ZO®IA. Pi-
smo Filozoféw Krajow Stowianskich” 2007, nr 7, s. 293.

16 Badacz przez okreslenie ,nowoczesny” rozumial ,calg epoke od Baudelaire’a”.
H. Friedrich, Struktura nowoczesnej liryki. Od potowy XIX do potowy XX wieku, przet.
iwstep E. Feliksiak, Warszawa 1978, s. 27.

17 Tamze, s. 40.

18 Tamze, s. 138.

197Zob. W. Strézewski, Dialektyka twérczosci, s. 93. Ciekawy jest w tym przypad-
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nej metafizyki o pelni i wieczno$ci §wiata symbolizowanych przez idealng
kule. Tymczasem Friedrich, interpretujac wiersze Mallarmégo, zauwaza
w odniesieniu do nieobecnosci ocene wrecz pozytywna: ,rzeczy, jesli
tylko majg realng terazniejszo$¢, sa nieczyste, nie sg absolutne; dopiero
unicestwienie umozliwia im narodziny ich istotnych mocy w jezyku. Tego
rodzaju jezyk moze by¢, w zestawieniu z jezykiem normalnym, tylko jezy-
kiem jak gdyby”20. Nic wiec dziwnego, ze Friedrich pisat o ,kuglarstwie
i magii” takiego jezyka?!. Tworczosé Mallarmégo, w ktorej nicos¢ dopo-
mina sie formy i ktdra jest przejawem wiary, ze to, co dane realnie, jest
niewystarczajgce, stanowi przypieczetowanie zainicjowanego przez sztuke
osiemnastowieczng roztamu piekna i prawdy22. W tej koncepcji artystycz-
nej nieobecnos¢ unicestwionych przedmiotéw poetyckich jest wzgledna,
gdyz ujety w niej schemat ontologiczny zaktada, Ze ,[...] jezyk nadaje tak
unicestwianym rzeczom zarazem jezykows egzystencje. Wylacznie w jezy-
ku obecne s3 przedmioty odtracone. Jest to obecno$¢ duchowa, i to tym
bardziej absolutna, im radykalniej zniesione zostalo empiryczne istnienie
rzeczy 2. A zatem w ramach tak pojmowanej ,,poetyki negacji”?4: ,To, co
nie powiodlo sie jako préba ontologii, odnosi sukces w wierszu”2.

Thab Hassan — autor The Literature of Stlence — umieszcza ewolucje lite-
ratury w podobnych co Friedrich ramach temporalnych. Dostrzega wzrost
znaczenia kategorii negatywnych, poczawszy od refleksji Jeana-Jacques'a

ku jezykowy obraz $wiata. ,Brak” to na gruncie leksykograficznym ‘niedociggniecie,
wada, defekt, skaza, btagd, niedobér, bieda, niedostatek’. Zob. Stownzk jezyka polskie-
go, red. W. Doroszewski, t. 1, Warszawa 1996, s. 640. Etymologicznie ,brak” réw-
niez zwigzany jest z negatywng waloryzacjg. W staropolszczyznie od XV wieku byl
to ‘wybdr, to, co oddzielone jako dobre czy zle’ i — tak samo jak w jezyku czeskim
i rosyjskim — ‘towar oddzielony jako zly, przebrany’. Dopiero od XVIII wieku ,brak”
jest traktowany jako synonim ,nieistnienia”. Wiele zdradza tu réwniez rodzina wy-
razéw (,brakoréb”, ,brakordbstwo”) oraz frazeologizm ,is¢ w braki”. Zob. Stownik
etymologiczmy jezyka polskiego, red. F. Stawski, t. 1, Krakow 1983, s. 41; Stownik jezyka
polskiego, red. A. Zdanowicz, t. 1, Wilno 1861, s. 107.

20 H. Friedrich, Struktura nowoczesnes liryki..., s. 147.

21 Tamze, s. 150.

2270b. tamze, s. 163, 175.

23 Tamze, s. 142. Hugo Friedrich powtarza te mysl w dalszych partiach ksigzki:
»L...] zepchniecie §wiata rzeczy, calej w ogdle rzeczywistosci w nieobecnosé. To ode-
pchniecie znaczy daleko wiecej niz artystyczny osad rzeczywistosci. Pragnie by¢ ono
zdarzeniem w sensie ontologicznym — takim mianowicie, za pomocg ktérego jezyk
udziela rzeczom nieobecnosci, réwnajacej je jako kategorie z absolutem (nico$cig)
i umozliwiajacej im najczystsza (wolng od wszelkiej przedmiotowosci) obecnos¢ w stowie.
To, co jako przedmiot zostalo zniszczone przez jezyk, wobec wystowienia nieobecnosci —
w tymze jezyku odzyskuje swa duchows egzystencje jako nazwa”. Tamze, s. 177.

24 Okreslenie Hugona Friedricha — zob. tamze, s. 152.

25 Tamze.
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Rousseau, przez romantyzm oraz symbolizm, az po dwudziestowieczng
awangarde, dazgcg do autodestrukcji (jej symbolem pozostaje dla Hassa-
na miedzy innymi proza Franza Kafki oraz dramaty Samuela Becketta)26.
Istotnie, artystyczne eksperymenty wielokro¢ zaktadaly anihilacje, odby-
wajacg sie w wielu wymiarach?’. W ewolucji wrazliwosci estetycznej nie
sposOb wiec przeceni¢ osiggnie¢ awangardy i neoawangardy, ktorych sym-
patia do kategorii negatywnych, réwniez w wymiarze formalnym, zmody-
fikowala sytuacje estetyczna?8, poniewaz wplynela zaréwno na charakter
dzieta, jak i na role jego odbiorcy (co pokazuje obcowanie z ,,dzietem otwat-
tym”, zwlaszcza ,,dziefem w ruchu”??) oraz na postawe samego tworcy. Jak
zauwaza Maria Delaperri¢re, po rewolucji awangardowej: ,Akt twdrczy
[...] skupia sie na ontologii samego dzieta, ktore sie rodzi w poczuciu bra-
ku, nieobecnosci i autonegacji. Nigdy dotad podmiot poetycki nie miat tak
silnie rozwinietej $wiadomosci wlasnych ograniczen [...]”30.

Na poetyke kleski jako wariant poetyki negatywnej zwracat uwage juz
znacznie wczesniej Artur Sandauer w artykule Samobdjstwo Mitrydatesa
(1968)%1. W eseju tym autor wprowadzil na grunt polskich badaf pojecie

26 Zob. 1. Hassan, The Literature of Silence: Henry Miller and Samuel Beckett, Nowy
Jork 1967. Prace te przybliza polskiemu czytelnikowi Dorota Wojda — zob. D. Wojda,
Milczenie stowa. O poezji Wistawy Szymborskiej, Krakow 1996, s. 28. Za symbole anty-
sztuki na gruncie innych plaszczyzn artystycznych mozna by réwniez uznaé: Czarny
kwadrat na bialym tle Kazimierza Malewicza, 4’33 Johna Cage’a, antyrzezbe (negatyw)
Cleasa Oldenburga, wystawe Roberta Barry’ego z napisem na drzwiach: ,Na okres
wystawy galeria bedzie zamknieta”.,

27 Por. M. Kmiecik, Drogi negatywnosci...

28 Zob. M. Gotaszewska, Estetyka i antyestetyka, Warszawa 1984, s. 41, 125-131;
M. Kmiecik, Drogi negatywnosci...

29 Zob. U. Eco, Dzieto otwarte. Forma i nieokreslonos¢ w poetykach wspolczesnych,
przel. L. Eustachiewicz i in., wyd. 3, Warszawa 2008. O przemianie wspolczesnej
wrazliwosci estetycznej ciekawie pisze Mieczystaw Jastrun: ,Mysle, ze szczegdlne-
go rodzaju wrazenie estetyczne, jakie wywoluje rzecz tak na pozor nieestetyczna jak
brak, wynika[...] stad, ze ksztalt pozostawiony domystowi i uzupetnieniu w wyobraz-
ni dopelnia si¢ jeszcze piekniej, jak wszystko, co jest tylko pomyslane. Albo tez, czy
moze réwnoczes$nie, dziala tu zadowolenie z faktu deformacji, naturalna nieche¢ do
naturalistycznego odtwarzania przedmiotu. Jesli dzielo jest fragmentem, jest czym§
innym, niz bylo, zawiera w sobie to réwniez, czym byé¢ moglo”. M. Jastrun, Fragment
7 sz2czegot, w: tegoz, Migdzy slowen: a milczeniem, s. 108, wyrdznienie — M.J.

30 M. Delaperriere, Subicktywizm i niewyrazalnosé w poezji awangardy, w: Literatura
wobec niewyrazalnego, red. W. Bolecki, E. Kuzma, Warszawa 1998, s. 122.

31 A. Sandauer, Sanzobdjstwo Mitrydatesa. Eseje, Warszawa 1968, s. 141-188. Reflek-
sja krytyka nad negatywnymi kategoriami estetycznymi wyprzedza niekiedy zachodnie
badania. Zob. m.in. Languages of the Unsayable: The Play of Negativity in Literature and
Literary Theory, red. S. Budick, W. Iser, Nowy Jork 1989; E. Jayne, Negative Poetics,
Towa City 1992; Negation, Critical Theory, and Postmodern Textuality, red. D. Fischlin,
Dordrecht 1994; S. Sontag, The Aesthetics of Silence (1969), tekst dostepny na stronie
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poetyki negatywnej, zastrzegajac, ze w poetyce immanentnej wspolczesnej
liryki polskiej ,,poetyka negatywna” w ciggu ostatniego stulecia urosta do
rangi ,dobra powszedniego™2. Wykroczyta tym samym poza tworczosé
symbolistow, czego dowodem mialy by¢ wiersze Zbigniewa Herberta
i Wistawy Szymborskiej?>. Krytyk takze dostrzegl przeobrazenia w wa-
loryzacji tego, co nieobecne, piszac o idealizacji przedmiotu nieobecnego
oraz o jego nader silnym polu oddziatywania (wrecz ,$wieceniu nieobec-
noscig”, ktéra przyémiewa realnie obecne’4). Sandauer dostrzegt rozwdj
poetyki negatywnej w dwdch kierunkach: negacji istnienia (,to nie tak”;
zwrot w strone nieobecnosci) i negacji tozsamosci (,,to nie to”, czyli ,,to nie
ideal”)®. Jak wskaze analiza poezji Milobedzkiej, Bialoszewskiego i Ko-
ziot, bardzo czesto w praktyce literackiej te wektory sie krzyzujg. Warto
tu zasygnalizowa¢ inng typizacje — Erazm KuZma wyréznil trzy wymiary
poetyki negatywnej: poetyke aksjologiczng (skoncentrowang na opozy-
cji dobro — zto i piekno — brzydota), gnozeologiczng (rozum — nierozum,
prawda — falsz) oraz — kluczows dla moich badan, choé promieniujacg na
inne — ontologiczng (byt — niebyt)3.

Do tych kanonicznych juz dzis prac z zakresu poetyki kategorii nega-
tywnych odwotujg sie réwniez: Dorota Wojda (Sledzac figury milczenia
w liryce Wistawy Szymborskiej)37 oraz Alina Swiesciak (analizujac jeden
z etapdw ewolucji tworczoséci Ryszarda Krynickiego)?8. Druga z badaczek,
zgodnie z czesta praktyka, za najwazniejszy dla poetyki negatywnej kon-
tekst uznaje filozoficzng mysli negatywna, ktdérg wyznaczajg: Plotyn (jak
sadze, warto byloby réwniez wymienié¢ wczesniejszego Heraklita?®), przed-

internetowej:  https://www.brainpickings.org/2015/07/06/the-aesthetic-of-silence-su-
san-sontag/, dostep: 31.03.2017.

32 A. Sandauer, Samobdjstwo Mitrydatesa..., s. 165.

33 O wplywie Mallarmégo i innych symbolistéw francuskich na poetycki zwrot
w strone Niewyrazalnego pisze w odniesieniu do polskiej literatury Agnieszka Kluba.
Zob. A. Kluba, Autotelicznosc — referencyjnosc — niewyrazalnosé. O nowoczesnej poezj,
Torun 2014, s. 21, 66-76.

34 Zob. A. Sandauer, Samobdjstwo Mitrydatesa..., s. 165.

35 Zob. tamze, s. 164.

36 Zob. E. Kuzma, O poetyce negatywnej, w: Poetyka bez granic. 7 dziejow form: arty-
stycznych w literaturze polskies, red. W. Bolecki, W. Tomasik, £.6dz 1995, s. 42.

37 Zob. D. Wojda, Milczenie stowa... Poetyka negatywna w tej tworczosci jest przed-
miotem analiz takze w innych tekstach: P. Michatowski, Wistawy Szymborskiej poety-
ka zaprzeczer, ,Pamietnik Literacki” 1996, nr 2 (istotny w interpretacji wierszy jest
ich wymiar retoryczny) oraz A. Stanisz-Lubowiecka, Od negacyi do afirmacji. Poetyka
negacyi w wierszu Wistawy Szymborskiej, ,Przektadaniec” 2016, nr 32.

38 Zob. A. Swiesciak, Przemiany poetyki Ryszarda Krynickiego, Krakéw 2003.

39 Upominam sie o tego filozofa, poniewaz wariabilistyczne widzenie $wiata za-
ktada relatywizacje granic ontologicznych, przekonanie, ze byt nie jest, nie trwa, lecz
staje sie, faczy sie zatem z niebytem. Obrazem, ktéry miat tak widziang rzeczywistos¢



18 Wprowadzenie

stawiciele ,teologii negatywnej” (Pseudo-Dionizy Areopagita, Jan Szkot
Eriugena), Georg Hegel, Henri Bergson (cho¢ ten wlasciwie neguje istnie-
nie nico$ci) oraz reprezentanci egzystencjalizmu, inspirujacego pokolenie
»Wspolczesnosci” (Martin Heidegger, Jean-Paul Sartre)40. Do kategorii ne-
gatywnych (braku, ,pracy braku” w jezyku, nieobecnosci, straty, ubywania
podmiotu, §wiata oraz tekstu) Swiesciak powraca takze w swojej pézniej-
szej ksigzce, taczac je z postawg melancholijng#!. Za Markiem Biefczykiem
oraz Anng Zeidler-Janiszewskg traktuje melancholie jako wspofczesny
,fenomen kulturowy i §wiatopogladowy™2, a takze ,trwalg przypadlosé™
towarzyszacg polskiej literaturze przez caly wiek XX. Badaczka wskazuje
na plejade melancholijnych autoréw: mlodopolskich dekadentéw, poetéw
dwudziestolecia miedzywojennego (Jana Lechonia, Wtadystawa Sebyle,
Jozefa Czechowicza, Juliana Tuwima, Jarostawa Iwaszkiewicza, Kazimie-
rza Wierzyfiskiego), poetow drugiej potowy XX wieku (Tadeusza Rézewi-
cza, przedstawicieli pokolenia ’56: Haline Poswiatowska, Jarostawa Marka
Rymkiewicza, Stanistawa Czycza, Zbigniewa Herberta, Mirona Bialo-
szewskiego, autoréw nowofalowych: Ryszarda Krynickiego, Stanistawa
Baranczaka, Ewe Lipska), pozniejszych melancholikéw modernistycznych
(Eugeniusza Tkaczyszyna-Dyckiego, Anne Piwkowska, Marzanne Bogu-
mife Kielar, Dariusza Suske, Tomasza Rozyckiego, Jolante Stefko) oraz
ponowoczesnych (Andrzeja Sosnowskiego i Julie Fiedorczuk).

Na gruncie najnowszych badan literaturoznawczych warto wspomnie¢
réwniez o projekcie ,,poetyki zaniku”, ktérego zarys prezentuje Katarzyna
Szalewska#4. Autorka, wierna ,hermeneutyce §ladu”, przyjmuje bliskag mi
postawe wyczulenia na retoryczny wymiar jezyka artystycznego. Dokonu-
jac lektur tekstow prozatorskich (Andrzeja Kusniewicza, Andrzeja Stasiu-
ka)4 oraz poetyckich (Wistawy Szymborskiej), tropi figury znikania. Jej

symbolizowaé, byta — oprécz znanej powszechnie rzeki — $mier¢ jako zapowiedZ na-
rodzin. W podobnym ciggu (Heraklit — Pseudo-Dionizy — Mikotaj z Kuzy — Georg
Hegel) umieszczal filozofa z Efezu Wladystaw Strézewski. Warto tu takze wspomniec
o naznaczonym brakiem, eliptycznym stylu wywodu Heraklita, z ktérego powodu
nazywany byt ,ciemnym filozofem”. Zob. W. Strézewski, Ontologia, Krakéw 2006,
s. 178-179; W. Tatarkiewicz, Historia filozofiz, t. 1, Warszawa 2004, wyd. 21, s. 30-31.

40 Zob. A. Swiesciak, Przemiany poetyki..., s. 129-131.

41 Zob. taz, Melancholia w poezji polskiej po 1989 roku, Krakéw 2010.

42 Tamze, s. 12. Zob. M. Bietczyk, Melancholia. O tych, co nigdy nie odnajdg stra-
ty, Warszawa 1998; tenze, Oczy Diirera. O melancholii romantycznej, Warszawa 2001;
A. Zeidler-Janiszewska, Migdzy melancholig a zatobg. Estetyka wobec przemian w kultu-
rze wspotczesney, Warszawa 1996.

43 A. Swiesciak, Melancholia..., s. 7.

44 Zob. K. Szalewska, Poetyka zaniku. Projekt lektury, ,,Bialostockie Studia Literatu-
roznawcze” 2014, nr 5, s. 231-243.

45 Chociaz zwykle uznaje sie, ze to liryka odgrywa wyjatkows role w realizacji poe-
tyki negatywnej, warto wspomnie¢, Ze nie jest ona obca réwniez wspolczesnej prozie,
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uwaga — podobnie jak w studium Swiesciak — skupia sie gléwnie na écriture
mélancolique i topice deflacji.

Moéwienie o braku i nieobecnos$ci wytgcznie z perspektywy melancholii
byloby jednak sporym uproszczeniem. Wprawdzie melancholia i zatoba
stanowig reakcje na do§wiadczenie braku i nieobecnosci, ale oczywiscie
nie sg jedynymi mozliwymi4. A zatem postawienie tytutowych kategorii
w centrum rozwazah — tak jak to proponuje w niniejszej pracy — nie tylko
zmienia perspektywe poznawcza, ale takze pozwala odkry¢ wielowymia-
rowo$¢ ,fenomendw” negatywnych, wydobywajac je tym samym z cienia
innych probleméw badawczych.

Bogactwo semantyczne poje¢ braku i nieobecnosci, rozmaitosé ich
uzyé, z jednej strony czyni z nich interesujace przedmioty namystu, a z dru-
giej — utrudnia definiowanie. Odwolanie sie do ich odpowiednikéw pozy-
tywnych (,by¢”, ,byt”, ,bycie”, ,istnie¢”, ,istnienie”) utatwi rozstrzygniecie
kwestii problematycznych tylko w ograniczonym stopniu, gdyZ pojecia
oscylujace wokot kategorii esse przez wieki obrosly jeszcze wiekszg iloscig
interpretacji i kontrinterpretacji, a zatem i one sg nader klopotliwe.

Dodatkowym utrudnieniem jest nieoczywisty status ontologiczny , fe-
nomenéw” negatywnych. Nalezy bowiem zaznaczy¢, ze na gruncie wspot-
czesnej refleksji filozoficznej nie ma zgodno$ci w kwestii istnienia tak
zwanych faktéw negatywnych#?. Strézewski, przyblizajac koncepcje ich
wspolczesnych zwolennikéw (Ludwiga Wittgensteina, Adolfa Reinacha,
Romana Ingardena) oraz przeciwnikéw (Henriego Bergsona, Bertranda
Russella, Kazimierza Twardowskiego) przyznaje w finale tekstu, Ze lepiej
niz filozofowie i logicy radzg sobie z negatywnoscig poeci43. Moze dlatego,
ze przekraczajg oni niekiedy sztywne ramy europejskiej logiki?

o czym $wiadczy ksigzka Doroty Korwin-Piotrowskiej pos§wiecona figurom milczenia
w tekstach prozatorskich (miedzy innymi Mirona Bialoszewskiego). Zob. D. Korwin-
-Piotrowska, Biale znaki. Milczenie w strukturze i znaczeniu utworow narracyjnych (na
prazykladach z polskiej prozy wspotczesney), Krakow 2015.

46 Zwraca na to uwage réwniez Alina Swiesciak. Zob. A. Swiesciak, Przemiany po-
etyki..., s. 27.

47 Jedno z najbardziej klopotliwych pytaf ontologicznych, zadanych przez Martina
Heideggera, pdzniej Jeana-Paula Sartre’a, a nastepnie powtérzone przez Wihadysta-
wa Strézewskiego, brzmi: ,Czy nie, negatywno$¢, a zatem réwniez zaprzeczenie sg
istotnie wyzszym okresleniem, pod ktére nico$é podpada jako szczegdtowy przypadek
czego$, co zaprzeczone? Czy nicosé obecna jest tylko dlatego, ze obecne jest nie, tzn.
przeczenie, czy tez jest odwrotnie: zaprzeczenie i nie sg obecne dlatego tylko, ze
obecna jest nico$¢?”. W. Strozewski, Dialektyka twirczosct, s. 93, wyrdznienie — W.S.

48 Zob. tenze, Ontologia, s. 117. Wasnie ze wzgledu na nieoczywisty status ,fenome-
néw” negatywnych zdecydowatam sie stosowaé cudzystow w zapisie, pamietajac przy
tym o sugestii Jagny Brudzifiskiej, wedtug ktérej mamy tu do czynienia z ,,antyzjawi-
skami”. Zob. J. Brudzifiska, Husserlowska fenomenologia pasywnej genezy a nieswiado-
ma dynamika popedowa wedtug Freuda, ,Fenomenologia” 2003, nr 1. Potencjat jezyka
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Warto zwrdcié uwage na ,sekret”, ktory skrywa skomplikowana etymo-
logia wyrazu ,,negacja”. Odsylajac przez tacine do greki, obejmuje zaréwno
zaprzeczenie, tracenie, jak i element konstruktywny — budowanie czego$
nowego#®. Natomiast wyrazenia afirmujgce obecnos¢ w niektorych jezy-
kach (niemieckie es gzbt, francuskie 7/ y a) nie odnosza do ,,petnej” obec-
nosci, lecz sygnujg ostabione ,jest™0. Przyjmuje, ze brak i nieobecnosé sg
stopniowalne, a granica miedzy nimi a faktami pozytywnymi jest rozmyta.
Strozewski wskazuje na trzy podstawowe koncepcje istnienia w historii eu-
ropejskiej filozofii. Pierwsza stawia znak réwnosci miedzy ,istnie¢” a ,by¢
tozsamym” i wyklucza niebyt (Parmenides), druga pojmuje ,,istnie¢” jako
akt decydujacy, ze co$ jest (Tomasz z Akwinu), a trzecia wigze istnienie
z przekraczaniem bytu oraz zaklada jednie bycia i niebycia (Heraklit)s!.
Charakter ontologiczny $wiatéw poetyckich, ktore konstruujg bohatero-
wie tej ksigzki, kaze widzie¢ podobiefistwo przede wszystkim do ostat-
niego modelu, a wiec do ontologii procesu, tagodzacej opozycje miedzy
esse i non esse w ramach dynamiki przemian. Ujecie obecnosci jako jedne;j
z kategorii bytowosci (a wiec ,tego, co decyduje, ze byt jest bytem”2) oraz
potoczne potraktowanie bytu jako tego, co jest, nie znajdujg wyraznego
odzwierciedlenia w interpretowanych tekstach literackich. W kreowanych
przez autordéw $wiatach nie sprawdza sie tez klasyczna definicja prawdy,
wedle ktorej prawdziwe musi by¢ stwierdzenie, Ze to, co jest, jest, a to,
czego nie ma, nie jest. Zdarza sie nawet, ze to nieobecno$¢ staje sie istotg
bytu i gwarantem jego prawdziwo$ci, natomiast aporia ,,funduje” prawde.
Poeci zaprzeczajg w ten sposob podstawowej ,roznicy metafizycznej”
i dokonujg nicowania (odwrécenia porzadku, ,przeczytania” w odwrotnej
kolejnosci®4) zasad klasycznej, europejskiej ontologii i logiki. Potwierdza
sie zatem intuicja Umberta Eco:

poetyckiego dostrzega wielu filozoféw wspotczesnych. Analizujacy problem pustki we
wspOlczesnej poezji Stanistaw Jasionowicz diagnozuje: ,Trudno nie dostrzec, ze réw-
niez refleksja filozoficzna coraz czesciej wkracza na tereny zarezerwowane niegdy$
dla stowa poetyckiego. Teksty Nietzschego, Sartre’a, Heideggera czy Derridy sg nie
tylko petne odniesien do literatury, ale tez obfitujg w tresci o samoistnej warto$ci
poetyckiej. Powstaje wiec szczegolny klimat wyobrazeniowy i intelektualny, w ktérym
poezja staje sie jezykiem, zdolnym syntetycznie ujaé aktualng kondycje czlowieka”.
S. Jasionowicz, Pustka..., s. 7.

49 Zob. LS. Fiut, Negacja i niebyt. Ujecie systemowe Georga W.F. Hegla i Martina
Heideggera, Krakow 1997, s. 9.

50 Zob. W. Strézewski, Ontologia, s. 91.

51 7Zob. tenze, Istnienie i sens, Krakow 1994, s. 49-72.

52 Tenze, Ontologia, s. 48.

53 Tamze, s. 64.

54 Tadeusz Stawek tak oto definiuje pojecie ,nicowac” ,,Nicowac to odwracad usta-
lony porzadek, zakldcaé¢ panujace w nim zasady. Nie jest to radykalne odrzucenie
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Logika dwuwarto$ciowa, oparta na klasycznym przeciwstawieniu prawdy i fatszu,
faktu i jego przeciwiefistwa, nie jest jedynym mozliwym instrumentem poznania,
co ujawnia sie w powstawaniu logik wielowartosciowych, dla ktérych na przyktad
jedng z kategorii poznania jest nieokreslonosé. W takim wlasnie kontekscie na-
ukowym rodzi sie¢ nowa poetyka, wedtug ktérej dzieto sztuki pozbawione jest ko-
niecznos$ci i mozliwego do przewidzenia zakoficzenia, a wolno$¢ interpretatora
staje si¢ formg tej samej niecigglos$ci, z jakg mamy do czynienia we wspot-
czesnej fizyce atomowej”.

Dostrzegam w tym réwniez korespondencije z refleksjg uprawiang na grun-
cie stabej ontologii (do ktorej bede sie jeszcze wielokrotnie odwolywac)
oraz hauntologii (coraz popularniejszej w polskiej humanistyce56).

Bez watpienia stany negatywne sg bardzo klopotliwe w ujeciu, stawiaja
opdér w artykulacji i kompozycji dyskursu badawczego. W moim rozumie-
niu ,brak” i ,nieobecnos¢” to pojecia, ktorych zakres semantyczny krzy-
zuje sie, ale nie pokrywa. Leksykograficzna analiza, ktorg przeprowadzi-
tam, sklaniataby natomiast do wniosku, ze brak i nieobecnos¢ stanowig
synonimy>7. Nie znajdziemy hasel ,brak” i ,nieobecno$¢” w dostepnych
w Polsce stownikach psychoanalitycznych3® ani w zdecydowanej wiekszo-
sci stownikow filozoficznych. Powszechna encyklopedia filozofii jako jedna
z nielicznych zawiera hasto ,brak”. Czytamy, Ze jest to:

nieobecno$¢ w danym podmiocie aktu proporcjonalnego do moznosci danego
bytu w okreslonym zbiorze bytéw [...] jest tym, co nie jest w danym podmiocie,
a by¢ powinno ze wzgledu na nature tego podmiotu; brak w danym podmiocie nie

$wiata [...], lecz przeczytanie go w odwrotnej kolejnosci, nalozenie na niego szaty, ktora
zachowujac ksztalty i fason, odmienia kolory”. T. Stawek, NICowante swiata..., s. 198.

55 U. Eco, Dzieto otwarte..., s. 88.

56 Zob. J. Momro, Widmontologie nowoczesnosci. Genezy, Warszawa 2014; A. Ma-
rzec, Widmontologia. Teoria filozoficzna i praktyka artystyczna ponowoczesnosci, War-
szawa 2015; ,Teksty Drugie” 2016, nr 2 (numer w calosci poswiecony widmontolo-
giom). Spory rozglos towarzyszyl ukazaniu sie polskiego ttumaczenia Widn: Marksa.
Zob. J. Derrida, Widma Marksa. Stan dlugu, praca zatoby i nowa Miedzynarodowka,
przel. T. Zatuski, Warszawa 2016.

57 Zob. Stownik jezyka polskiego, red. J. Kartowicz, A. Kryfski, W. Niedzwiedzki
(z roku 1900), Warszawa 1952, s. 199; Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszew-
ski, s. 640; Etymologiczny stownik jezyka polskiego, red. A. Bankowski, t. 1, Warszawa
2000, s. 72; Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. 1, Warszawa 2003,
s. 314.

58 Moze to nieco zaskakiwaé zwlaszcza w kontekscie pojawiajgcych sie sloganéw-
-hasel wywotawczych, jak: psychoanaliza wyrasta z braku, podmiot ufundowany jest
na braku, czy tez kluczowych dla psychoanalizy hasel konotujacych brak, jak np. ka-
stracja, lek kastracyjny, kompleks kastracyjny czy wyparcie jako mechanizm wyklu-
czenia pewnych tresci.
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jest poznawany bezposrednio, ale poprzez poznanie natury i struktury bytowe;j
danego podmiotu’®.

Przywolana cytacja zawiera ciekawg sugestie — brak jest wynikiem niespel-
nionych oczekiwan wzgledem natury (istoty, struktury, zlozen bytowych);
stanowi wiec jaki§ defekt. Warto tu przypomnied, ze brak to tez produkt
wadliwy, uszkodzony, a na gruncie psychoanalizy brak fallusa jest skaza
w porzgdku wyobrazeniowym. Andrzej Tyszczyk, badajac problem warto-
$ci negatywnych w literaturze, pisze o braku w kontekscie warunkéw nie-
spetnionych naleZycie przez przedmiot. Negatywna ocena aksjologiczna
jest wiec efektem rozdZzwieku miedzy intencjami a stanem faktycznym®0,
Brak czesto wzbudza potrzebe, ktéra na drodze subiektywnych przezyé
tego, kto go doswiadcza, podnosi obiektywng nieobecnos¢ do iluzorycz-
nej, ,niematerialnej” obecnosci, zacheca wiec do zagrania z ,sekretnymi
regulami” negatywnosciél. Uznaje sie zwykle, ze okreslenie ,,nieobecnos¢”
bywa natomiast bardziej neutralne niz ,brak”. Nie musi bowiem wywoly-
waé poczucia utraty, moze wzbudzaé rézne afekty (nawet satysfakcje) —
podkresla Katarzyna Bojarska®2.

Jednak wbrew dominujgcym ujeciom okazuje sie, ze figuracje wybra-
nych poetéw wymykajg sie prostej waloryzacji, a — jak postaram sie wyka-
zaé — ekonomia braku jest przewrotna i stan negatywny (w tym brak) daje
niekiedy szeroko rozumiany zysk, na przyktad etyczny®. Totez uwazam,

597]. Paszytiski, Brak, w: Powszechna encyklopedia filozofii, t. 1, red. A. Maryniar-
czyk, Lublin 2000, s. 680.

60 Zob. A. Tyszczyk, O pojeciu wartosci negatywnej w literaturze, w: Problematyka
aksjologiczna w nauce o literaturze, red. A. Tyszczyk, S. Sawicki, Lublin 1992, s. 140.

61 Nawigzuje tu do wypowiedzi Jeana Baudrillarda. Zob. J. Baudrillard, Ztudzenie
estetyczne i jego kres, w: tegoz, Spisek sztuki. Iluzje i deziluzje estetyczne z dodatkien: wywia-
dow o Spisku sztuki, przet. S. Krélak, Warszawa 2006, s. 41. W podobnym tonie wypo-
wiada sie réwniez Hans-Georg Gadamer. Zob. H-G. Gadamer, Heidegger i jezyk meta-
Sizyki, ,Aletheia” 1991, nr 1, s. 129. Méwiac o negatywnosci, mam na mysli — zgodnie
z definicja Wiadystawa Strézewskiego — ,sytuacje, w ktérych negacja wystepuje wprost
badz ukrywa sie jako swoiste zalozenie”. W. Strozewski, Ontologia, s. 167.

62 7Zob. K. Bojarska, Myslenie z wnetrza pustki: od nieobecnosci do utraty, ,Teksty
Drugie” 2014, nr 5, s. 47-63.

63 Do podobnych wnioskéw dochodzi Stanistaw Jasionowicz — badacz pokrewnego
(,tacznik miedzy obecnoscig a brakiem”) ,fenomenu” pustki. Wskazuje on na etyczny
wymiar do$wiadczenia pustki, ktore zmniejsza ,ego-izacje” oraz otwiera na transcen-
dencje. Zob. S. Jasionowicz, Pustka..., s. 203, 12. W tonie afirmacji o znikaniu wypo-
wiadal sie na gruncie postmodernizmu Jean Baudrillard: ,Znikanie mozna wszakze
pojmowac [....] jako wyjatkowe wydarzenie, jako obiekt szczegdlnego pragnienia — prag-
nienia nieistnienia, bynajmniej nie negatywnego, wrecz przeciwnie: pragnienia ujrze-
nia $wiata istniejagcego pod naszg nieobecnosé (jak w przypadku fotografii), siegniecia
wzrokiem poza kres, poza podmiot, poza wszelkie znaczenie, poza horyzont samego
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ze najbardziej uchwytna réznica nie dotyczy wcale aspektu aksjologiczne-
go, ale winna sie opiera¢ na r6Znicy stopnia negatywnoS§ci.
Dla przyktadu: w wierszu Milobedzkiej ...szedze, ze siedze wyrazenia: ,pani
glodna”, ,tyle mniejszej” usytuowatabym po stronie braku, a ,moja nie-
obecnos¢”, ,i to ze mnie nie ma”®4 — po stronie nieobecnosci. Zaréwno
przywolana wezesniej definicja encyklopedyczna, jak i na przyktad kon-
cepcja Dominicka LaCapry® (réwniez zwolennika oddzielenia braku od
nieobecnosci) zaktada, ze brak jest zawsze rozumiany w odniesieniu do
jakiej$ wiekszej, postulowanej calosci, jest relacyjny, jak sugeruje konota-
cja sktadniowa czasownika: ,brakuje komus kogos/czegos” (nomen dati-
vus 1 nomen genetivus). Brak jest konkretny. Nieobecno$¢ réwniez moze
odsyla¢ do nieobecnosci kogos/czegos — w utworze Milobedzkiej bedzie
to nieobecnos$¢ ,ja”. Takiej powszechnie dos§wiadczanej nieobecnosci nie
wyklucza LaCapra, ale badacz uznaje, ze moze by¢ ona tez rozumiana
bardziej abstrakcyjnie jako typ nieobecnosci ponadhistorycznej, nieokres-
lonej, nieobecnosci czegos zrodlowego (Zrodet lub u Zrédet).
Dwudzielnos$¢ w sferze nieobecnosci dostrzega takze Patrick Fuery, na
ktérego koncepcje dosé czesto sie powoluje, totez chciatabym przyblizy¢
ja nieco bardziej. Fuery widzi w nieobecnosci dwie odslony: pierwotng
i wtorna. Primary absence oznacza nieobecno$é¢ samg w sobie. Nawigzuje
do niej, piszac o kontemplacjach ponadjednostkowej nico$ci, zapatrzeniach
sie w niebyt. Traktuje jg przy tym jako swego rodzaju ,idee” lub postulat.
Natomiast zdecydowanie bardziej uzyteczne i blizsze mojemu sposobowi
myslenia o kategoriach negatywnych jest pojecie secondary absence. W tym
wymiarze nieobecno$é¢ moze by¢ okreSlana jedynie przez odniesienie do
obecnosci, z ktdra jest zawsze zwigzanase. W mojej interpretacji taczy sie

znikniecia [...]". Zob. J. Baudrillard, Dlaczego wszystko jeszcze nie znikngto? Esej ostatni,
przet. S. Krolak, Warszawa 2009, s. 18.

64 K. Milobedzka, ...stedze, ze siedze, w: tejze, Zbierane 1960-2005, Wroctaw 2006,
s. 95.

65 Zob. D. LaCapra, Trauma, nieobecnosé, utrata, przel. K. Bojarska, w: Antologia
studiow nad traumg, red. T. Lysak, Krakéw 2015, s. 59-107.

66 Zob. P. Fuery, The Theory of Absence: Subjectivity, Signification and Desire, West-
port 1995, s. 1-2. Warto zaznaczy¢ podobiefistwo tego ujecia do koncepcji Wiadystawa
Strézewskiego sformutowanej w interpretacji liryki Bolestawa Le$miana. Jak sadze,
nieobecnoé¢ prymarna wedle definicji Patricka Fuerego odpowiada nicosci transcen-
dentnej zakreslonej przez polskiego badacza (poza obrebem istnienia, czesto nie do
pojecia), a nieobecno$¢ wtérna — nicosci immanentnej (,wewngtrz $wiata”, ,wkrada-
jaca sie na miejsce wczesniej istniejacego bytu”). Zob. W. Strézewski, Istnienie i sens,
Krakéw 1994, s. 228-229. Za zwricenie mi uwagi na ten tekst dziekuje Recenzentce
pracy doktorskiej — Pani Profesor Agacie Stankowskiej-Kozerze. Do dwudzielnego
ujecia Wiadystawa Strozewskiego nawigzuje Jacek Wojtysiak, wskazujacy na niebyt
absolutny (wtasciwie nie do okreslenia) oraz wzgledny, ktérego wyznaczenie ma by¢
owocne przy analizach zréznicowania sposobdw istnienia (na przyktad bytéw mental-
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ona wiec na przyklad ze stanami odejscia konkretnej osoby lub tez z utrata
siebie samego. Jak sgdze, nieobecnosé wtorna, poprzez kontrast z dawng
obecnoscig, choé¢ doswiadczana w terazniejszosci, odsyta do przesztosci.
Natomiast antycypowana — kontrastuje z terazniejsza obecnoscia. Pragne
podkresli¢ ten temporalny aspekt, poniewaz przyjmuje krytyczne stano-
wisko wobec czestej praktyki redukcji obecnosci (posrednio zatem i nie-
obecnosci) do przejawiania sie w przestrzeni®’. Secondary absence konotuje
antropologiczny, personalny, podmiotowy wymiar (,,nieobecnosé kogos”).
Zatem tak pojmowana nieobecno$¢ niemal zawsze odsyta do §wiata in-
tymnego, afektywnie angazuje, zmusza do oswojenia lub przezwyciezenia,
zacheca do ,jezykowej prowizorki, usitujacej zazegnaé utrate lub zanik
rozdartej materii Zycia”e8.

,Kiedy wymawiam stowo Nic,/ stwarzam cos$, co nie miesci si¢ w zad-
nym niebycie” — pisata Szymborska®. Wypowiedzenie nieobecnego cze-
$ciowo przywoluje je do obecnosci, choé nie zawsze niweluje brak (we-
dlug Lacana swoiscie rozumiany brak w Innym-jezyku wrecz nigdy nie
jest mozliwy do usuniecia, co odpowiada rozdartemu podmiotowi’0).
Mowa poetycka wyksztalcita jednak szereg mniej lub bardziej efektyw-
nych sposobéw obdarowywania (tak zwang stabg) obecnoscig. Zamierzam
je zanalizowaé, uwzgledniajac lingwistyczne watpliwosci gléwnych boha-
terow ksigzki. Jednocze$nie uznaje, ze poetyckie tworzywo, jakim jest je-
zyk, nie jest w stanie dostarczy¢ idealnej realizacji zaréwno nieobecnosci,
jak i obecnosci. Wprawdzie, w przypadku utworu lirycznego, stowo czy
nawet znak zerowy o charakterze sygnitywnym majg moc uobecniajaca,
toteZ trudno méwic o ,,czystej” nieobecnosci, ale — jak przekonuje Jacques
Derrida — trudno méwié takze o ,,czystej” obecnosci.

Poniewaz prace Derridy s3 powszechnie znane, tu tylko prawem ogdl-
nego przypomnienia: na gruncie logocentryzmu, czyli ,metafizyki pisma
fonetycznego™!, prymarne jest ,okreslenie bycia bytu jako obecnosci”?2,
a kategoria obecnosci promieniuje na inne pola (,,obecno$é rzeczy wobec
spojrzenia jako eidos, obecno$¢ dla siebie cogito, Swiadomosé, subiektyw-
nos$¢, wspot-obecnosé innego i mnie, intersubiektywnos¢ jako intencjo-

nych). J. Wojtysiak, Stownik wybranych termindw filozoficznych, w: A.B. Stepien, Wtep
do filozofii, wyd. 4, rozszerzone, Lublin 2001, s. 378. Zob. tez L. Ostasz, Potencjal-
10S¢ — byt — chaos — nicos¢. Rozwazania metafizyczne, wyd. 2, Warszawa 2009, s. 67.

67 Zob. W. Strézewski, Ontologia, s. 117; Obecnosé, w: Szkolny stownik filozoficzny,
wyb6r i oprac. J. Syjud, wspotpraca K. Hermann, Katowice 2001, s. 218.

687, Kisiel, Tropy samotnosci. O doswiadczeniu egzystencyi w poezji, Katowice 2011,
s. 16.

69 W. Szymborska, Trzy stowa najdziwniejsze, w: tejze, Chwila, Krakéw 2002, s. 14.

70 Zob. P. Dybel, Zagadka..., s. 193-195.

717, Derrida, O gramatologii, przel. i wstep B. Banasiak, wyd. 2, £.6dz 2011, s. 26.

72 Tamze, s. 36.
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nalny fenomen ego itd.””3). Derrida dokonuje dekonstrukcji obecnosci,
wskazujac, ze niemozliwe jest spetnienie jej pozadania. W tym celu wpro-
wadza polisemantyczne pojecie différance, ktore — jak eksplikuje Bogdan
Banasiak — oznacza miedzy innymi ,spdznienie obecnosci wobec siebie
samej”74. Filozof uznaje wiec, ze w obecnosci znajduje sie szczelina, ktéra
uniemozliwia pelng obecnosé. Bledny bylby jednak wniosek, ze différance
ma swoje zrodlo w nieobecnosci. Nie ma ono bowiem zadnego zrédta
ani prazrodla. Nie ma nawet samego différance, ktore — jak widaé — nie
poddaje sie opisowi w ramach klasycznej aparatury pojgciowej. Banasiak
tlumaczy: ,,Zaden element nie jest zatem nigdzie po prostu ani obecny, ani
nieobecny. Sg tylko slady, a wszelki §lad jest §ladem §ladu, i tak w nieskon-
czono$¢” . To, co czyni Derrida, jest wiec rewidowaniem ,granicy, ktora
zawsze nas krepowata i nadal krepuje, sprawiajac, ze my, mieszkancy pew-
nego jezyka i pewnego systemu myslenia, musimy ksztaltowac sens bycia
w ogdle w kategoriach obecnosci bgdZ nieobecnosci, bytu lub bytowosci
(ousia)”6. Chociaz autor Gramatologii przestrzega przed traktowaniem ni-
cosci jako zrodla, nie jest to weale praktyka rzadka.

Na gruncie rozmaitych szkét i metodologii uznaje sie, ze nieobecnosé
przedmiotéw lezy u zrédet kazdej wypowiedzi. Wskazywali na to: Roland
Barthes’?, Tzvetan Todorov’8, Jacques Lacan’, Maurice Blanchot®, a na
polu polskiego literaturoznawstwa Michat Pawel Markowski8!. Ten ostatni
stwierdza: ,Gdyby przedmioty, ktérych pragniemy, byly obecne, nie mu-
sieliby$my moéwi¢ ani tworzy¢ ich wizerunkow 82, Autor Pragnienia obecno-
sci wyrdznia dwa modele podejscia do znaku. W modelu Mallarmeanskim
znak zastepuje rzecz reprezentowang, czyli ja unieobecnia. Model Prou-
stowski zaklada natomiast, ze znak uobecnia to, co aktualnie nie istnie-

73 Tamze.

74 B. Banasiak, Przedmowa, tamze, s. 10.

75 Tamze, s. 11.

767, Derrida, Réznia, przel. J. Margatski, w: tegoz, Marginesy filozofii, Warszawa
2002, s. 32.

77 Zob. R. Barthes, Fragmenty dyskursu milosnego, przet. M. Biehczyk, Warszawa
1999.

78 Zob. T. Todorov, Wstep do symboliki, przet. K. Falicka, w: Symbole i symbolika,
oprac. M. Glowinski, Warszawa 1990, s. 74.

79 Zob. J. Lacan, Funkcje i pole mowy i mowienia w psychoanalizie. Referat wygto-
szomy na kongresie rzymskim 26-27 wrzesnia 1953 w Istituto di psicologia della universita
di Roma, przet. B. Gorcezyca, Warszawa 1996, s. 72, 146-147.

80 Zob. M. Blanchot, Wokd? Kafks, przet. K. Kocjan, Warszawa 1996, s. 15-32.

81 Zob. M.P. Markowski, Pragnienie obecnosci. Filozofie reprezentacyi od Platona do
Karteyjusza, Gdansk 1999, s. 10.

82 Tamze, s. 10. Zob. tez ¥.. Wrébel, Migdzy katachrezq a heterologiq. O pisarstwie
Michatla Pawla Markowskiego, w: Literackie obrazy nieobecnosci, red. M. Mrugalski,
J. Potkanski, Warszawa 20053, s. 15-40.
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jed3. Zdaje sie, ze postderridiafiska teoria spektralna wyksztalcila jeszcze
trzeci wariant, oparty na ,2widmowym” zawieszeniu:

[...] jezykowa rzeczywisto$¢ moze by¢ pojmowana jako $wiat straty, gdyz w obre-
bie jezyka nie udaje sic nam oddaé i przenies¢ wszystkiego, zawsze zostaje co$, co
opiera sie temu procesowi. Z drugiej strony wszystko, co umiescimy w jezyku jest
juz w pewien sposéb martwe — to jeden z powoddéw, dla ktérych tradycja literacka
miata gwarantowad niesmiertelno$¢. Jednak jedyne, co moze zaoferowaé, to po-
zostawanie nieumartym, czyli bycie ani Zywym ani do kofica umartym. Stad wia-
$nie ten dziwny stan zawieszenia i znajdowania sie pomiedzy zyciem i $miercia,
jaki umozliwia niesamowita instytucja literatury84.

Podsumowujac: w literaturze opozycja miedzy obecnoscig a nieobec-
noscig (podobnie jak brakiem i nieobecnoscig) nie jest ostra, lecz zdecydo-
wanie rozmyta. Te dwie kategorie interferujg takze w epistemologicznym
sensie (zwlaszcza w przypadku wtérnej nieobecnosci) — wypowiadajac sie
o nieobecnosci, wiele zdradzamy o obecnosci (,,nieobecnos¢” jako ,,pod-
szewka” obecnosci®) i odwrotnie — nieobecno$é¢ w swojej negatywnosci
moze by¢ przyblizona, dotknieta za posrednictwem czegos pozytywnego,
na przyklad pamieci dawnej obecnosci, obecnosci podmiotu, obecnosci
sfowa. Zatem w pewnym sensie nieobecno$¢ bywa doswiadczana przez
obecnos¢ i w jej obliczu. Przenikaniu sie tych sfer (pozytywnej i negatyw-
nej) sprzyja dodatkowo gradacja, zawarta w procesualnosci przemijania,
jak i nie mniejsza niz we wspolczesnej filozofii wrazliwo$é¢ wspotezesnych
autoréw na wielos¢ form posrednich.

83 Zob. tamze, s. 7-10. Wydaje sie, ze wlasnie w ramach tego drugiego schema-
tu mozna rozpatrywal topos literatury uobecniajgcej nieobecnych. Wywodzace sie
jeszcze ze starozytnosci ujecie pisma, zwlaszcza utworu literackiego, jako gwaranta
»innej niz fizyczna obecnosci ludzi fizycznie nieobecnych” przybliza na polskim grun-
cie Juliusz Domanski. Autor przestrzega jednak, ze rozpieto$é znaczeniowa pojecia
obecno$ci moze stanowi¢ interpretacyjng pulapke. Dawni pisarze (od antyku po re-
nesans) inaczej niz wspolczes$ni rozumieli obecno$¢. Dzi§ powszechnie traktujemy
postacie obecne w tekscie literackim jako wytwor artystycznej kreacji. Tymczasem
przed wiekami tryb myslenia byt inny — nie chodzito w nim o wyimaginowane posta-
cie, ale rzeczywiste, a takie ujecie wynikalo z imitacyjnej, nie za$ kreacyjnej koncepcji
tworczosci pisarskiej, ktorg opracowali Platon i Arystoteles. Zob. J. Domanski, Tekst
Jako uobecnienie. Szkic z dziejow mysli o pismie i ksigzce, Kety 2002, s. 11, 13.

84 A. Marzec, Widma, zjawy i nawiedzone teksty — hauntologia Jacquesa Derridy, czyli
o posmiertnym Zyciu literatury, tekst dostepny na stronie internetowej: http://www.aca-
demia.edu/2529603/Widma_zjawy i nawiedzone_teksty hauntologia Jacquesa
Derridy_czyli_o_po%C5%9Bmiertnym %C5%BCyciu_literatury, dostep: 7.04.2017.

85 Wtadystaw Strézewski pisat: ,Doswiadczenie istnienia jest jak oddech: nie za-
stanawiamy si¢ nad nim, poki normalnie oddychamy, tak samo jak nie zastanawiamy
sie nad naszym byciem, poki nie pomy$limy, ze wcale nie jestesmy z nim w sposéb
konieczny zwigzani. Jesli przeniknie nas na chwile trwoga nieistnienia, zaczynamy nie

pedl

tyle moze rozumied, ile odczuwad, co znaczy by¢”. W. Strézewski, Ontologia, s. 119.
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Figura I figuracja

Bibliografia dotyczaca zagadnien metafizycznych, egzystencjalnych
i estetycznych, oscylujaca wokodt tematyki bytu, smierci, Zagtady, traumy,
samotnosci, melancholii, Zaloby, nostalgii, pamieci, wzniostosci, repre-
zentacji, milczenia czy tez zwigzana z poststrukturalng krytyks filozofii
obecnosci, nihilizmem, nawet stabg obecnoscig i widmontologig, nie jest
skromna. Jednak nieobecnos$¢ — tak jak ja pojmuje — zazwyczaj nie urasta
w obrebie tych oméwieni do rangi kluczowego zagadnienia, lecz jest anali-
zowana (niekiedy tylko wzmiankowana) w sposéb sprofilowany. Tymcza-
sem hie mozna sprowadzi¢ braku i nieobecnosci do zadnych z pokrewnych
kategorii.

Totez z jednej strony niedobér opracowan, z drugiej — zlozono$¢ przed-
miotu badan i urozmaicony charakter poetyk trojga autoréw sktaniajg mnie
do majsterkowania, wykorzystywania narzedzi o heterogenicznej formie
i opowiedzenia sie za pluralizmem metodologicznym86. Warto przyjaé
,mikrologiczng perspektywe”8?, pozwalajacg lepiej ujrze¢ literackie dro-
biny — okruchy obecnosci. W sledzeniu ,,mikrosladéw” — elementéw nie-
pozornych, znikomych i znikajacych — chciatabym nawigza¢ do tradycji
slaskiej mikrologii literackiej (seria ,Miniatura i Mikrologia Literacka”).
Zamierzam takze wykorzystaé projekt ,estetyki i poetyki §ladu” Andrze-
ja Zawadzkiego (Literatura a mys| staba, Obraz i slad), bazujacy na slabej
ontologii (Gianni Vattimo, Constantin Noica). Interesujace efekty moze
przynies¢ do tej pory niepodejmowana préba spojrzenia na projekt arty-
styczny Milobedzkiej jak na ,sztuke §ladu”. Prace Andrzeja Zawadzkiego
sg tekstami ,zalozycielskimi” dla pierwszej czesci interpretacyjnej, aczkol-
wiek znajdujg sie w niej odwotania réwniez do teorii przezroczystosci oraz
idei ,bytu u-bywajacego” i ,u-chodzgcego” Tadeusza Stawka. W interpre-
tacji zalobnych wierszy Koziot czerpie inspiracje metodologiczne miedzy
innymi z psychoanalizy (Zaloba i melancholia, présence sans présence jako
zasada traumy, opowie$¢ o ranie), feminizmu (écriture feminine, kobieca
praca zatoby), takze Derridiafiskiej reinterpretacji metafory krypty, estety-
ki obecnosci fenomenalnej Martina Seela. Podejmujac kwestie gatunkéw
funeralnych, nawigzuje do rozmaitych teorii genologicznych. W interpre-
tacjach autoportretu negatywnego, ktore konstruuje Biatoszewski, siegam
po koncepcje autoportretu Michela Beaujoura i Piotra Michalowskiego.

86 Nawigzuje tutaj do postawy opisanej przez Claude’a Lévi-Straussa, na ktéra po-
woluje sie réwniez Jacques Derrida. Zob. J. Derrida, Struktura, znak i gra w dyskursie
nauk humanistycznych, przet. A. Kalaga, w: Wspdlczesna teoria bada literackich za gra-
nicqg. Antologia, oprac. H. Markiewicz, t. 4, Krakéw 1992, s. 162.

87 Okreslenie Aleksandra Nawareckiego — zob. A. Nawarecki, Wstep, w: Miniatura
i mikrologia, red. A. Nawarecki, t. 2, Katowice 2001, s. 9.
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Analizujac rozwijang w poezji autora Oho podmiotowosé dynamiczng,
nawigzuje do wspolczesnej filozofii (glownie fenomenologicznej) i sztuki
awangardowej. Badajgc problem przedmiotu jako $ladu tego, co nieobec-
ne, a wywolujgce prace pamieci (utwory Koziot, Grochowiaka), zblizam sie
do antropologii rzeczy i memory studies. W wielu partiach (piszac o wiet-
szach Koziol, Grochowiaka, Herberta) wykorzystuje rowniez koncepcje
dyskursu milosnego Rolanda Barthes’a, positkujac sie zwlaszcza tezami
o paradoksalnos$ci komunikatéw o nieobecnosci.

Niezbedne okazuje sie w pierwszej kolejnosci podjecie refleksji nad apa-
raturg pojeciows stosowang na okreslenie artykulacji nieobecnosci w litera-
turze. Jednym z podstawowych zadan, nader istotnych w konstruowaniu
instrumentarium, jest wykrystalizowanie tytulowego pojecia figuracii.

Pomimo zainteresowania literaturoznawcéw poetyka negatywna i es-
tetycznymi warto$ciami negatywnymi oraz uznania kategorii braku za do-
minante XX-wiecznej historii, kiedy przyjrzymy sie uzyciu aparatury po-
jeciowej, stosowanej na okreslenie artykulacji nieobecnosci w literaturze,
dostrzezemy chaos w uzyciu stownika. O rozstrzygnieciach terminologicz-
nych decydujg czesto subtelne niuanse, trudno natomiast o uniwersalne
wnioski w ramach poetyki negatywnej. Ryszard Nycz, ktory podkresla
powszechng akceptacje tezy o zakotwiczeniu kategorii negatywnych w no-
woczesnej §wiadomosci estetycznej, wskazuje jednoczesnie na bezradnoé¢
badawczg na polu teoretycznej refleksji, utrudniajaca ponadhistoryczng
systematyzacje. Jej przyczyn dopatruje sie nie tyle w pluralizmie metodo-
logicznym, ile w uzaleznieniu analizowanych zjawisk od poszczegdlnej tra-
dycji ujmowania literatury i jezyka oraz w zdeterminowaniu kontekstem
macierzystyms®s.

Zapewne mozna by wskazad takze na szereg innych przyczyn teoretycz-
nych komplikacji towarzyszacych refleksji oscylujacej wokdt nowoczesnej
oksymoronicznej formuly ,wyrazi¢ niewyrazalne”®. W przypadku ana-
lizowanego przeze mnie zagadnienia (,wyrazi¢ nieobecno$¢” jako jeden
z wariantéw ,wyrazenia niewyrazalnego”) wydaje sie, ze skomplikowana
natura samej nieobecnosci jest jednym z najwazniejszych elementow, kto-
re wplywaja na problematyczno$¢ nazwania jej przejawdw w sztuce — nie
tylko sztuce stowa. Filozof i historyk sztuki Georges Didi-Huberman prze-
konuje, ze:

Nieobecno$¢ [...] nigdy nie jest reprezentowana. Ale sie uobecnia. W pewnym sen-
sie to jej zaleta, gdyz dzieki temu odsyta do zawsze bulwersujacej wladzy zdarze-
nia, pojawiania sie. Réwnocze$nie jednak na zawsze jest pozbawiona umozliwia-

88 R. Nycz, Literatura jako trop rzeczywistosci. Poetyka epifanii w nowoczesnej litera-
turze polskiej, Krakow 2001, s. 16.
89 Formule te analizuje blizej réwniez Ryszard Nycz. Zob. tamze, s. 17-49.
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jacej opis stabilnosci przynaleznej rzeczy widzialnej, rzeczy, ktérg mozna poznad
raz na zawsze dzieki wlasciwemu jej wygladowi?0.

Jezeli zatozymy, ze autor Fra Angelico: Dissemblance and Figuration ma
racje, problemem pozostaje, w jaki sposéb mowic o artystycznym mowie-
niu o nieobecnosci. Interesuje mnie zatem nie tylko pytanie Jeana-Luca
Nancy’ego: ,,Jak mozna uobecnié¢ co$, co nie pochodzi z porzgdku obec-
noéci?™1, ale takze: ,jak owg artykulacje nazwac?”. To figuracja, imitacja,
nasladownictwo, a moze jednak reprezentacja? Kazdy z tych terminéw
sam w sobie ma bogatg historie rozmaitych uzy¢ (ktérej nie sposéb tu
satysfakcjonujaco przedstawi), wiec proba uporzadkowania mapy pojeé
z pewnoscig nie jest tatwym zadaniem.

Nieco prosciej mowi¢ o — takze lezacych w orbicie moich zaintereso-
wah — literackich artykulacjach §ladowej obecnosci, drobin, okruchéw
obecnosci, tego, co utamkowo pozytywne. Warta uwagi jest propozycja
Andrzeja Zawadzkiego zawarta w studiach: Literatura a mysl staba (2009)
oraz Obraz 7 slad (2014). Krakowski badacz w obu ksigzkach podejmuje
trop wyznaczony miedzy innymi przez refleksje Martina Heideggera, Em-
manuela Lévinasa, Jeana-Luca Nancyego, Jacques'a Derridy, Gianniego
Vattima czy Constanitina Noiki. Zawadzki uznaje, ze nowoczesna literatu-
ra (obok dwudziestowiecznej mysli filozoficznej) najbardziej wyekspono-
wala §lad w jego rozmaitych kontekstach (bytu, statusu podmiotu, funk-
cji jezyka). W analizie sladu w zwigzku z zagadnieniem przedstawienia
przychodzi z pomocg koncepcja Vattima. Jego podziat na ontologie mocne
i stabe inspiruje Zawadzkiego do skonstruowania opozycji: reprezentacja
mocna i staba. ,Moc” tej pierwszej opiera siec na umiejetnosci wielowymia-
rowego ujecia rzeczywistosci w kategoriach narzucanych przez nowozytny
podmiot. Klasyczne mzimesis oznacza tutaj uobecnianie bytu, a imitacja
(imitatio) — ,kopiowanie, odtwarzanie, dublowanie, reprezentowanie rze-
czywistoéci”?. Chociaz tradycyjnie nasladowanie byto traktowane jako
synonim tych pojeé”, Zawadzki sugeruje pojmowac je antagonistycznie,

90 G. Didi-Huberman, L’ homme qui marchait dans la couleur, przel. A. Lesniak, Mi-
nuit, Paryz 2001, s. 19, cyt. za: A. Lesniak, Obraz plynny. Georges Didi-Huberman
7 dyskurs bistorit sztuki, Krakéw 2012, s. 155, wyrdznienie — G.D.-H.

91].-L. Nancy, Zakazana reprezentacja, przel. A. Dziadek, ,Teksty Drugie” 2004,
z.5,s. 120.

92 A. Zawadzki, Obraz i slad, Krakéw 2014, s. 9.

93 Jak wskazuje Zofia Mitosek, w jezyku polskim przyjelo sie zwyczajowo, ze ,na-
$ladowanie” to inaczej mezmesis. Mimesis badaczka najogélniej definiuje jako ,,czynnosé
lub zabieg, w wyniku ktérego jaki$ przedmiot czy zachowanie zawiera w swojej ma-
terii pewne aspekty formy innego przedmiotu czy zachowania, istniejgcego wcze$niej
iw innej materii”. Z. Mitosek, Mmesis. Zjawisko i problem, Warszawa 1997, s. 17.
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w duchu stabej reprezentacji. Nasladowanie wydaje sie wigc skromne
iw pozytywnym sensie stabe®, gdyz:

,Zadowala” si¢ rzeczywistoscig kruchg, utomng, wybrakowanga, dang — by odwo-
ta¢ sie do réznych odcieni znaczeniowych stowa §lad zachowanych w grece — jako
resztka, odcisk, znak; zaktada wiec swoistg ontologie $sladowosci, a nie obecnosci
i rezygnuje ze swej przedstawieniowej mocy, z podporzgdkowania rzeczywistosci
i scalajgcej sile obrazu?.

W ten sposob kategoria nasladowania staje sie jedng z wazniejszych w au-
torskim projekcie Zawadzkiego — w jego estetyce i poetyce §ladu.

Jak jednak nazwad literackie artykulacje tego, czego wlasciwie nie ma,
nieobecnosci, pustki, braku? By¢ moze najprostszg odpowiedzig byloby
zastosowanie popularnej kategorii reprezentacji. Jezeli zgodnie z definicja
Markowskiego (zaproponowang w ksigzce Pragnienie obecnosci) bedziemy
ja rozumie¢ jako: ,ponowne uobecnienie rzeczy za pomocg znakéw”9,
wowczas reprezentacja nieobecnosci oznaczataby ,ponowne uobecnienie
nieobecnosci za pomoca znakéw”, a zatem zakladataby pierwotng para-
doksalng obecno$¢ nieobecnosci i nieobecnej obecnosci, ktére mozna
wtérnie uobecniaé dzieki znakom. Badacz dopowiada jednak, ze kazda
reprezentacja ze swej natury rozpolowiona zaktada jednocze$nie ponowne
uobecnienie i unieobecnianie tego, co przedstawione (znak ,zamiast” rze-
czy)?’. A zatem reprezentacja nieobecnosci bylaby rowniez unieobecnie-
niem samej nieobecnosci. W p6zniejszym artykule Markowski przybliza
poglady jednej ze szkot reprezentacii (,epistemologiczne;j”):

Jesli — jak powiada zachodnia tradycja filozoficzna od Parmenidesa do Husser-
la — istnie¢ moze tylko to, co ma sens, reprezentacja za$ to nadawanie sensu, to
konsekwentnie trzeba powiedzied, ze istnieje to tylko, co moze uzyskac jakakol-
wiek reprezentacje [...]. W tym znaczeniu racje miat Milosz, méwigc: ,,co nie jest
wymoéwione/ zmierza do nieistnienia”. Racje ma takze Jarostaw Marek Rymkie-
wicz, twierdzac, ze ,nasz jezyk nie przyjmuje niebytu”. Obydwie poetyckie intu-
icje mozna przeformulowad w nastepujacy sposob: co nie moze uzyskaé zadnej
reprezentacji, nie ma prawa istnie¢. To wlasnie oznacza najpotezniejsza teza fi-
lozoficzna w historii zachodniej filozofii, sformulowana przez Parmenidesa i po-
wtarzana pozniej zaréwno przez Hegla, jak Husserla czy Heideggera: To gar auto
noein estin te kai einai, myslenie i byt sa jednym i tym samym. [...] jesli mozemy co-

94 Zob. E. Suszek, Powoli, po sladach, ,,artPAPIER” 2015, nr 2, tekst dostepny na
stronie internetowej: http://www.artpapier.com/index.php?page=artykul&wydanie-
=216&artykul=4748, dostep: 29.05.2017.

95 A. Zawadzki, Obraz i slad, s. 9.

96 M.P. Markowski, Pragnienie obecnosci..., s. 11.

97 Zob. tamze.
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kolwiek przedstawi¢ (pomysleé, powiedzie¢, narysowad), to znaczy, ze to istnieje.
Ale [...] nic, czego nie da sie przedstawié, nie istnieje?8.

Parafrazujac, mozna wiec powiedzieé: to, co nie istnieje, nie podlega re-
prezentacji. I tak na przyktad Stawek w odniesieniu do jednego z ,feno-
mendw” negatywnych — pustki — pisze o wrecz niezbywalnej niezdolnosci
do jej ujmowania i niedoskonalosci jej opisu, wynikajacych niejako z samej
ynatury” pustki®.

W zwigzku z zasygnalizowanym juz wcze$niej sporem o istnienie tak
zwanych faktow negatywnych wykrystalizowalo sie rowniez i przeciwstaw-
ne stanowisko. Nierzadki jest wiec poglad, ze sfera zjawisk negatywnych,
ktére sg poza ,zwyklg” reprezentacja, ,,istnieje” i ma moc oddziatywania,
réwniez na sztuke. I tak na przyklad Daniel Fischlin wymienia miedzy
innymi $mieré, opuszczenie, brak, milczenie, cisze oraz zdarzenia apo-
kaliptyczne i traumatyczne, wskazujac, ze s3 one wprawdzie szczegolnie
problematyczne dla literatury (nie podlegajg tradycyjnej reprezentacji), ale
w odniesieniu do nich mamy do czynienia z ,grg negatywnoscig” (play of
negativity)190, Fischlin, analizujgc podstawows dla swoich badan kategorie
milczenia, pisze, ze w tekscie literackim stanowi ona ,negative (in)forma-
tion™ 101, co — jak sadze — eksponuje mechanizm literackiego ksztattowania,
formulowania (formation).

Ciekawy jest tutaj glos Nancy’ego, ktory przekonuje, Ze ,reprezentacja
nie uobecnia jedynie czegos, co faktycznie i prawnie jest nieobecne”02,
Na przywolane juz pytanie: ,,Jak mozna uobecnia¢ co$, co nie pochodzi
z porzadku obecnosci?”, francuski filozof odpowiada, ze jest to ,zakazana
reprezentacja”, podkreslajac zwigzane z nig elementy ,zaskoczenia, zbicia

98 M.P. Markowski, O reprezentacji, w: Kulturowa teoria literatury. Gléwne pojecia
i problemy, red. M.P. Markowski, R. Nycz, wyd. 2, Krakéw 2012, s. 321-322. Wsréd
przedstawicieli takiego podej$cia autor wymienia Ryszarda Nycza (Zob. tamze,
s. 330). Warto przypomnie¢, w jaki sposéb wskazany badacz pisat o ,epifaniach ne-
gatywnych”, charakterystycznych dla pewnego odtamu modernizmu i postmoderni-
zmu, a dotyczacych ,pozbawionej esencji materii realnosci”, tego, ,co bezksztaltne,
nieznane, nieznaczace i nieuchwytne™ , O negatywnej obecnos$ci — tej natarczywej,
a opierajgcej sie uobecnieniu (w obrazowym przedstawieniu, w pojeciowych symbo-
lach, w jezykowym przekazie) rzeczywistosci — sztuka moze, jak sie zdaje, probowaé
jedynie zaswiadczaé, a wiec wskazywac na nig w indeksalnym trybie”. R. Nycz, Lite-
ratura jako trop rzeczywistosci..., s. 49. Z cytacji wynika moim zdaniem, ze Nycz uznaje
»hegatywng obecnos¢”, ale watpi w literackg sile reprezentacii.

99 Zob. T. Stawek, Nie bez reszty. O potrzebie niekompletnosci, Mikotéw 2018, s. 24.
W podobnym tonie o nieokreslonosci nicosci wynikajacej z ,,nie-istnienia” i ,,nie-trwa-
nia” pisze Lech Ostasz. Zob. L. Ostasz, Potencjalnosé..., s. 67-71.

100 D, Fischlin, w: Negation..., s. 4.

101 Tamze.

1027 L. Nancy, Zakazana reprezentacja, s. 122.
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z tropu, zdumienia, pogmatwania”®, Owe komplikacje zapowiada juz
etymologia. Prefiks ,re-” sygnalizuje powtdrzenie, natomiast tacifiskie pra-
esens, zawarte w repraesentatio stanowi imiestow od praese (‘byé przed’)104,
co znowu sugeruje sytuacje wstepnej obecnosci nieobecnosci (jest ,,nie
jest”) i jej ponownego uobecnienia.

Z tego powodu reprezentacja okazuje sie niezrecznym terminem dla
Mieke Bal i Michelle Williams Gamaker. Autorki Scenography of Death.
Figuration, Focalization and Finding out, uznajac $mier¢ za trudne do mo-
mentalnego uchwycenia i pokazania zdarzenie, ktére nie preegzystuje,
do opisu nadawania jej form, artykulacji $mierci, wybierajg zamiast ,re-
prezentacji” ,figuracje” (Yac. figuratio — ksztattowanie)105. Figuracja sta-
nowi wiec alternatywe dla reprezentacjil®. Zainspirowana tekstem oraz
rozmowg przeprowadzong z Mieke Ball7, chciatabym zastanowic sie nad
mozliwosciami odniesienia tego pojecia do literackiej artykulacji braku
i nieobecnosci.

Wedtug Bal i Williams Gamaker figuracja to nadawanie ksztattu lub
formy, kreowanie znaczenia, kazdorazowo na nowo, artykulacja tresci
w formiel08,  Re-prezentacja” jest ich zdaniem bardziej adekwatna do opi-
su przedstawienia powtarzalnego doswiadczenia, czego$, co jest najpierw
W rzeczywistosci, a nastepnie w obrazie, czego$, co poprzez swg obecnosé
ma bezposrednie polaczenie z rzeczywisto$cig!®®. Natomiast ,figuracja”
odnosi sie do doswiadczenia jednostkowego, ktore nie podlega repetycji.
Jest sposobem artykulacji niepowtarzalnego, niejezykowego, bezpojecio-
wego, tego, co nie-reprezentowalne. Sadze, ze nie wszystko podlega re-
prezentacji, a wrazenie moje wzmacniajg lektury po§wiecone na przyktad

103 Tamze, s. 122.

104 Zob. M.P. Markowski, Pragnienie obecnosci..., s. 10.

105 Zob. M. Bal, M. Williams Gamaker, Scenography of Death. Figuration, Focaliza-
tion and Finding out, ,Performance Research” 2013, nr 8, s. 179.

106 Od reprezentacji oddziela figuracje réwniez Roland Barthes. Jednak on rozu-
mial figuracje zgota odmiennie — jako ,sposéb pojawiania sie ciala erotycznego [...]
w przekroju tekstu”. R. Barthes, Przyjemnosc tekstu, przel. A. Lewanska, Warszawa
1997, s. 85.

107 Konsultacje z Mieke Bal przeprowadzitam w kwietniu 2016 roku podczas Jej
pobytu w Krakowie. Bardzo serdecznie dzickuje za cenne wskazdwki.

108 Zob. M. Bal, M. Williams Gamaker, Scenography of Death..., s. 179.

109 Ciekawy w tym kontekscie wydaje sie schemat reprezentacji (uwzgledniajacy
efekt katharsis), a przygotowany przez Mieke Bal w odniesieniu do Poetyk: Arystote-
lesa:

reality — representation —> reality
n n \

model copy of model copy of copy — new model for recipient
M. Bal, The Rbetoric of Subjectivity, ,,Poetics Today” 1984, nr 5, s. 341.



