Bolestaw Hadaczek

HISTORIA LITERATURY
KRESOWE]

universitas



HISTORIA LITERATURY
KRESOWE]






Bolestaw Hadaczek

HISTORIA LITERATURY
KRESOWE]

Krakow



Podrecznik akademicki dotowany przez Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego

Publikacja wydana pod patronatem portalu Kresy.pl
KRESY®PL

© Copyright by Bolestaw Hadaczek and Towarzystwo Autoréw
i Wydawcdw Prac Naukowych UNIVERSITAS, Krakow 201 1, wyd. I

ISBN 97883-242—1495-2
TAIWPN UNIVERSITAS

Opracowanie redakcyjne
Wanda Lohman

Projekt oktadki i stron tytutowych
Sepielak

www.universitas.com.pl



Kresowianom poswiecam






SPIS TRESCI

Slowo wstepne . ... 9
KRESY STAROPOLSKIE
1. Historiografia i pamietnikarstwo ................ .. .. .. ... ... 13
2. Heroicum Kresowe . .. ... .ottt 23
3. Lamenty, pobudki, dumy ............... ... ... . ... . ... 39
4. Koloryty lokalne ........... ... ... i 45
5. Narodziny mitéw kresowych ............................... 59
OSWIECENIE
1. Dylematy i dramaty kresowe ............ .. ... .. .. . ... 65
2. Ostoja sarmatyzmu i sentymentalizmu ....................... 76
3. Kresowe zwigzki kulturalno-literackie ....................... 85
KRESOROMANTYZM

1. Szkoty literackie: ukrainska, litewsko-biatoruska,

wschodniogalicyjska . ........... ... .. .. . 93
2. Historyzm i prezentyzm . .......... .. .. i, 105
3. Folkloryzm i pejzazyzm kresowy ............. ... oo, 124
4. Typologia bohaterow . . ........ ..., 144
5. Mityzacja Kresow . ............c0 it 155

POZYTYWIZM

1. W obronie polsko§ci kresowej . ......... ... L 160
2. Wspblczesna rzeczywisto§é przedstawiona .................... 168
3. Historia KresOw w prozie . ............ouiiinninnnnnnnnnn.. 181
4. Fenomen ,Trylogii” ....... ... ... . ... 192



MLODA POLSKA

.Wnurtachidei ....... ... . ..
. Swiat poInoCnoKIesOWy ... ......oout i
. Swiat poludniowokresowy ........... ... . .. .. .
. Swiat wschodniogalicySKi . ... ...onuree e
. Gdy zagrat ,,zloty r6g” Wernyhory ...........................

QU i W N =

DWUDZIESTOLECIE

. Pozoga Kresow utraconych . ........... ... ... ... ...........
.Prozaziemianska ........... .. .. ..
. W kregu pamiecionostalgii .................. ... ... ... ... ....
. Regionalizm: wilenski, wolynski, wschodniomatopolski..........
.Obraz Polski B .. ... ... ... .. . .

QU i W N =

LITERATURA KRESOWA PO 1939 ROKU

. Dramaty wojenno-okupacyjne ................ ...,
. Ekspatriacja i kresonostalgia ...............................
. Male gjeczyzny kresowe . .............iiiiiii i
. Wymiary poetyki . ...
. Kresowianie symbiotyczni ......... ... .. .. ... .
. Beletryzacje wspomnieniowe . .................c.iiiniiiran.nn
. Kresy ,,dzieci pojattanskich” ...............................
. Literackie pogranicze kresowe ..............................

0030 Ol W

DZIEDZICTWO KRESOW

DZIEDZICTWO KRESOW . . . ottt ettt et e e e e e

Bibliografia przedmiotowa . ................ . ... ...
Indeks 080b .. ... ..

Mapy kreséw



SEOWO WSTEPNE

Kresy to nazwa wlasna ziem wschodnich Pierwszej i Drugiej
Rzeczypospolitej, a jej tresé i zakres utrwalaly sie od zarania hi-
storii Polski. Na poczatku ,kresami” zwano straze wojskowe na
pobrzezach Podola i Ukrainy bronigce od napadéw Tatarow i Wo-
tochow oraz stojki do przesytania znakéw alarmowych i listow.
Wznoszono tam warowne fortalicje ciagnace sie przez stepy od
Dniestru do Dniepru z mnogoécig waléw i zasiek, horodyszcz i sta-
nic — byta to ,,ziemia tak gtucha, ze tylko czasem pod koniem zaga-
da”, pozostajgca pod groza cigglych najazd6éw. Zolnierze strzegacy
granic i osadnicy mieli szczegdlne przywileje — ,,bo kto tu nie zgi-
nal, ten ze czcig wyplynal”. Z biegiem lat przestrzen geograficzna
Kresow poszerzala sie w kierunku pélnocnym i zachodnim, a po
rozbiorach Polski pojeciem tym zaczeto ogarnia¢ wszystkie zie-
mie zajete przez Rosje i Austrie (Galicje Wschodnig), przy czym
nabieraly one nowych senséw historiozoficznych, aksjologicznych
i symbolicznych. Przez caly czas podtrzymywano idee jednosci
Kreséw z Polska, a o ich etymologii, genezie i uwiklaniach histo-
rycznych, wieloznaczno$ci i atrybutach rozprawiato wielu badaczy
i krytykow.

Literatura kresowa obejmuje bogaty korpus utworéow od wyso-
ko- do niskoartystycznych, wyodrebniajgc sie swoistym repertu-
arem probleméw i watkow, filozofig i poetykg oraz wlasng sym-
biozg i synergig rozwojowg w poszczegblnych okresach i gatun-
kach literackich. Wytworzyla ona pojemny paradygmat okreS§len
i znaczen wystepujacych w rozmaitych kontekstach, utrwalonych
w polskich encyklopediach, leksykonach, stownikach i beletrysty-
ce. Stanowi wyrdzniajaca sie dziedzine naszego piSmiennictwa
ogb6lnonarodowego opisujacego Kresy, a jej wyznaczniki ideowo-
artystyczne wydobyte i zinterpretowane w perspektywie dtugiego



trwania (od Sredniowiecza do wspélczesnoSci) pozwolg uchwycié
specyfike literatury kresowej, strukturalne dominanty.

Praca nad dziejami tej literatury wymusita zastosowanie kilku
metod badawczych. Konieczne byly metody genetyczne wprowa-
dzajace utwory literackie w odpowiednie zwigzki historyczne, kul-
turowe i psychologiczne. Szczegdlnie pomocne okazaly sie orien-
tacje regionalistyczna, biograficzna i socjologiczna, pozwalajgce
konfrontowa¢ artefakty z rzeczywisto$cig obiektywna, uwzgled-
nia¢ uwarunkowania miejsca, czasu i Srodowiska, w jakich pisa-
rze kreowali swoje $wiaty przedstawione. Bez historyzmu i geo-
grafizmu nie sposéb odpowiedzialnie analizowa¢ literatury kre-
sowej. Z kolei tematologia pomagala ujawniaé powtarzajace sie
w tekstach stereotypy wyobrazeniowe, loci communes, motywy
typowe dla $éwiadomosci i doswiadczen kresowian. Ten sam te-
mat (watek) pojawial sie w wielu utworach, a jego zrédla siegaly
niekiedy archetypow wschodnioslowianskich. Nie mniej przydat-
ny byl strukturalizm genetyczny analizujacy strukture dziet li-
terackich, techniki kompozycyjno-narracyjne i ich funkcje este-
tyczne w powigzaniu z funkcjami poznawczymi, ideowymi i dy-
daktycznymi. Pomagal zwlaszcza przy roztrzgsaniu kierunkow
i gatunkow literackich, mitéw i bohateréw, folkloryzmu i pejzazy-
zmu kresowego.

Przy zagadnieniach nazbyt zlozonych postugiwalem sie meto-
dg modelowania, tzn. uogélnianiem i upraszczaniem z konieczno-
§ci. ,,Uktad modelowy” niezbedny bywa tam, gdzie przedmiot ba-
dawczy okazuje sie nader skomplikowany — modelowanie pozwala
objas$ni¢ go w istotnych wyznacznikach semantycznych i arty-
stycznych. Dyskurs o literaturze kresowej wymagal tez ,jezyka
kresowego” (stéw, wyrazen, zwrotoéw), bez niego trudno byloby
przekonujaco eksplikowaé istote kresowosci (kresizmu) w utwo-
rach literackich. Korzystalem przeto z kresowizméw jezykowych,
nie biorac ich czesto w cudzyslowy, naleza bowiem immanentnie
do literatury o Kresach, eo ipso do literaturoznawczych wywodow
o niej i sg wlasciwie nie do zastgpienia.

Ksigzka niniejsza jest pierwszg probg opracowania historii li-
teratury kresowej, jej syntezy i wydzielenia we wzglednie samo-
dzielng domene literaturoznawstwa. Moze stuzy¢ jako podrecznik
dla polonistéw (nauczycieli, studentéw), humanistéow i kresowian.
Zastosowalem w niej ujecia krzyzowe, chronologiczno-problemo-
we, splatajgc diachronie z synchronig. W ramach nastepujacych
po sobie okresach literackich skupialem sie na ich dominantach
kresowych, rezygnujac z tradycyjnego, dos¢ schematycznego ukta-
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du podrecznikowego prezentujgcego po kolei tworczo$é poszeze-
gblnych pisarzy. Zawiera ona szereg omowien rekonesansowych
otwierajgcych horyzonty do dalszych studiow szczegélowych!.

1 Ustalenia ogélne. W przypisach z reguly przytaczam pelne tytuly utworéw
(z podtytulami), bo sg ich integralng czeScig, imieniem wlasnym zwigzanym z poety-
ka i czesto dobrze wprowadzaja w rzeczywisto$¢ przedstawiong. Po tytule, w nawia-
sie, podaje zasadniczo rok I wydania. Tytuly lacinskie w pi§miennictwie staropolskim
przedstawiam w przekladzie polskim (jesli zostaly przelozone) z zaznaczeniem, ze
oryginal byt tacinski (lac.). Cytaty wziete w cudzystow lokalizuje w tekscie gtéwnym
pracy, przywolujac nazwisko autora cytowanego (referowanego) utworu lub opraco-
wania. Bibliografie podmiotowg zamieszczam w przypisach u dolu stronic, a przed-
miotowg (w ukladzie alfabetycznym) na koncu ksigzki.
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KRESY STAROPOLSKIE

1. Historiografia i pamietnikarstwo

Dzieje Pierwszej Rzeczypospolitej opisywano w kronikach,
rocznikach i prozie pamietnikarsko-diariuszowej, w epice wier-
szowanej, liryce i dramatach. Pierwszorzedne znaczenie miala
historiografia rozwijajaca sie pod przemoznym wplywem Kre-
sow. Zaistnialy integralne zwigzki pomiedzy historig i literatura,
czynnosciami historyka i poety, obaj cenili prawde obiektywna,
a najbardziej autopsje. Owczesna historiografia o przesztosci i te-
razniejszosci byla lacinska i polska, materialowo zréznicowana,
a jej odmiany gatunkowe dzialaly jako utrwalone intersubiektyw-
nie ,,zespoly wskazan”, zaréwno dla piszgcych, jak czytajacych.
W rozumieniu poetyki renesansowej dzieto historyczne miato cha-
rakter ,prozaicznej poezji, poetyckiego eposu”. Do rozwoju nowo-
zytnego dziejopisarstwa humanistycznego przyczynily sie wazne
wydarzenia kresowe, liczne wojny na Kresach i o Kresy, z ktorymi
wigzano potege panstwa. Pisali o nich Gall Anonim, J. Dlugosz,
Maciej z Miechowa, A. Gwagnin, Sz. Starowolski i innil.

1 Por. staropolska historiografie z watkami kresowymi, np.: Gall Anonim,
Kronika polska (nap. 1113-1116, wyd. 1749, tac.); W. Kadtubek, Mistrza Win-
centego kronika polska (1612, tac.); J. Dtugosz, Roczniki, czyli Kroniki staw-
nego Krolestwa Polskiego (nap. 1455-1480, wyd. calosci 1711, tac.); Maciej
z Miechowa, Traktat o dwoch Sarmacjach, azjatyckiej i europejskiej... (1517,
tac.); M. Kromer, Polska czyli o potlozeniu, ludnosci, obyczajach, urzedach
i sprawach publicznych Krolestwa Polskiego ksiegi dwie (1575, ac.); A. Gwa-
gnin, Kronika Sarmacji Europejskiej (1578, tac.); J. Krasinski, Polska, czyli
opisanie topograficzno-polityczne Polski w wieku XVI oraz materiatly do pa-
nowania H. Walezjusza (1852, tac.); M. Bielski, Kronika wszystkiego swiata,
na szes¢ wiekow, Monarchie cztery rozdzielona, z Kosmografig nowq i z roz-
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Na temat zaludnienia, zagospodarowania i zabezpieczenia
ziem kresowych toczyla sie ogblnopolska debata. Gall ukazat, jak
to Chrobry w 1018 roku najechal panstwo Jarostawa Madrego:
»A krol Rusinéw z prostotg wlasciwg temu ludowi wlasnie towil
z czolna ryby na wedke, gdy mu niespodziewanie doniesiono o na-
dej$ciu krola Boleslawa. Zrazu nie mogt w to uwierzyc¢, lecz na-
reszcie, gdy mu to jedni za drugimi donosili, przekonat sie i wpadt
w przerazenie”. Bolestaw zdoby! Kijow bez oporu i rozpedzil Ru-
sinéw ,,jak wicher kurzawe”, mieczem uderzyt w Zlotg Brame,
a siostre Jarostawa uczynil swoja naloznica (nota bene owej bra-
my wtedy jeszcze nie bylo, zbudowano ja dwadzieScia lat pdzniej,
kiedy krél juz nie zyl). Kronikarz uwydatnil wyzszo§é dzielnych
Polakéw nad tchorzliwymi Rusinami korzystajacymi z pomocy
pogan (Polowcow, Pieczyngdw). Jeszcze ostrzej skrytykowal ich
Kadtubek: to totrzyki, pelni nienawisci i okrucienstwa. Poloze-
nie Kroélestwa Polskiego wraz z Kresami opisal J. Dlugosz, jego
granice, krajobrazy i bogactwa naturalne. Podkre§lil zamoznos$é
Rusi, jej miast i puszez zasobnych w zwierzyne, uroki przyrody,
g6r i rzek. Na Podolu pola byly tak zyzne, ze raz zasiane plonowa-
ly przez dwa lata. Gtéwna role polityczno-gospodarcza odgrywaly
Lwow, Kamieniec Podolski i Kijéw (zalozony przez polskiego ksie-
cia poganskiego Kija), stynacy z trzystu §wiatyn i zamku wznie-
sionego z kl6d debowych na wyniostym wzgérzu, lezacy nad po-
teznym, rybnym Dnieprem.

O narodach Sarmacji azjatyckiej i europejskiej rozprawiat Mie-
chowita. Druga ksiege swego traktatu poswiecil Rusi, doktadnie
okreslit polozenie geograficzne i gospodarcze Roksolanii, kraju
malowniczego i urodzajnego, gdzie ziemia po zasianiu przez na-
stepne trzy lata rodzila. Podole obfitowalo w wosk, miéd i medon,
a laki zarastaly trawg tak szybko, ze w trzy dni zakrywaly zerdz.
Na Rusi bylo duzo koni, wotéw i owiec, skor kunich i wilczych,
w rzekach, stawach i sadzawkach pelno ryb (w ziemi lwowskiej
wielkie szczupaki), a na brzegach Donu i Meotydy rosta pachngca
trawa. Natomiast surowo potraktowal poganskg Litwe i Zmudz:
to krainy otoczone lasami, ludzie tu nieokrzesani, choé¢ postaw-

maitemi Krolestwy, tak poganskiemi, zydowskiemi, jako i krzescijariskiemi
z Sybillami i proroctwy ich, po polsku pisana, z figurami... (15651); S. Sarnic-
ki, Annales, sive de origine et rebus gestis Polonorum et Lithuanorum libri
octo (1587); Sz. Starowolski, Polska albo opisanie Krolestwa Polskiego (1632,
tac.); J.T. Jézefowicz, Kronika miasta Lwowa od roku 1634 do 1690 obejmujq-
ca w ogolnosci dzieje dawnej Rusi Czerwonej... (1854, tac.).
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ni, mieszkali w szopach z drewna i stomy. Wiele uwagi po$wiecit
walkom ksigzgt ruskich z Tatarami, ktorzy w 1241 roku zburzyli
Kijow ufortyfikowany bramami i wiezami, z licznymi cerkwiami
o poztacanych dachach. Gwagnin skupil sie na dziejach narodu
litewskiego i ziemiach ruskich wcielonych do Korony, wyodreb-
nit Rus Bialg (okolice Kijowa), Rus Czarng (ziemie moskiewskie)
i Ru$ Czerwong (rejony Kolomyi, Zydaczowa). Na Podolu rola byla
tlusta i miekka, a zyto tak wysokie, ze ,,chtopa na koniu siedzace-
go ledwie w nim widaé¢”. Podobnie Wolyn obfitowal we wszelakie
zboza i zwierzyne — ,tam sie Ceres, bogini zboza urodzila”. Histo-
riografowie rozwijali temat kozaczyzny jako waznej sity wojsko-
wo-politycznej w walkach z bisurmanami na potudniowo-wschod-
nich rubiezach Rzeczypospolitej oraz ich czeste wypady na turec-
kie miasta w celach tupiezczych. Akcentowali pozytywne skutki
polskiego osadnictwa na Kresach.

Obok renesansowej i barokowej historiografii rozwineta sie,
poza normami twoérczosci literackiej uSwieconymi tradycja, proza
pamietnikarsko-diariuszowa (wydawana z rekopiséw najczesciej
dopiero w XIX wieku)2. Koncentrowala sie ona na bezposrednich

2 Por. staropolskg proze pamietnikarsko-diariuszowsg z tematyka kresowsg
(ukiad alfabetyczny), np.: S. Borsza, Cara moskiewskiego wyprawa naonczas
do Moskwy z panem wojewodq sendomirskim i z inszym rycerstwem... (1604);
J.A. Chrapowicki, Diariusz wojewody witebskiego... jako przyczynek do dzie-
Jow z czasow Jana Kazimierza, Michata Wisniowieckiego, Jana Sobieskiego
(1845); J.F. Drobycz-Tuszynski, Pamietnik za lata 1656-1706 (1954); J. Jer-
licz, Latopisiec albo kroniczka réznych spraw i dziejow dawnych i terazniej-
szych czasow, z wieku i zZycia mego na tym padole swiata, ile pamie¢ mogta
znosic i wiedziec... (za lata 1620-1673, wyd. 1853); T. Jewlaszewski, Pamiet-
nik... nowogrddzkiego podsedka (nap. 1546-1604, wyd. 1860, bialor.); J. Ki-
towicz, Opis obyczajow za panowania Augusta II1 (1840-1841); E. Lassota
iW. Beauplan, Opisy Ukrainy (1650, fr.); . L.o§, Pamietniki za lata 1646-1667
(1858); M. Marchocki-Scibor, Historia wojny moskiewskiej prawdziwa za lata
1602-1612 (1841); S. Maskiewicz, Diariusz z lat 1594-1621 (1838); B.K. Ma-
skiewicz, Diariusz z lat 1643-1649, 1660 (1830); Pamiegtniki S. i B.K. Ma-
skiewiczow (wyd. obu czeéci 1961); M. Matuszewicz, Pamigtniki... kasztela-
na brzesko-litewskiego 1714-1765 (1876); S.F. Medeksza, Ksiega pamietnicza
wydarzen zasztych na Litwie 1654-1668 (1875); S. Niemojewski, Diariusz za
lata 1606-1608 (1899); S. Niezabitowski, Dzienniki 1682-1700 (1956); Ob-
raz Polakow i Polski w XVIII wieku czyli zbior pamietnikow, dyaryuszow,
korrespondencyj publicznych i listow prywatnych, podrézy i opisow zdarzei
szczegolowych, stuzqcych do wyjasnienia stanu Polski w wieku wspomnianym
(1840); Sz. Okolski, Diariusz transakcjej wojennej miedzy waojskiem koron-
nym i zaporoskim w roku 1637 (1638); J. Oleszewski, Abrys domowej nieszcze-
sliwosci © wnetrznej niesnaski, wojny Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa
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obserwacjach, przezyciach i wspomnieniach autoréw, na boga-
tych realiach spoleczno-politycznych, obyczajowych i rodzinnych
szlachty kresowej. Wyodrebniono w niej pamietniki wiasciwe z re-
lacjg retrospektywna, prowadzong z subiektywnego punktu wi-
dzenia (w przeciwienstwie do dziela historycznego zbierajgcego
Swiadectwa prawdy obiektywnej) i diariusze z narracjg uteraz-
niejszong. Wsrod pamietnikéw wyrézniono: pamietnik-dziennik,
pamietnik-powies¢, pamietnik poetycki (wierszowane autobiogra-
fie) i pamietnik genealogiczny, kronike pamietnicza, relacje epi-
stolograficzne i pamietnik cezarianski, przy czym zadna z wymie-
nionych form nie miata czystych cech genologicznych, a mikroga-
tunki, takie jak list, mowa, anegdota, facecja, fraszka czy wiersz,
rozsadzaly ich sp6jno$é (A. Sajkowski). Teksty dokumentowaly
doswiadczenia autoréw-narratorow jako uczestnikéw lub §wiad-
kow wydarzen, ich przemyS§lenia i wrazenia. Pisali kresowianie
zajmujacy rozne stanowiska: wojewodowie, hetmani, dyplomaci
oraz przedstawiciele innych stopni w hierarchii wojskowo-admi-
nistracyjnej.

Rozbudowano watki wojenne. Z poczatku najwiecej klopotow
mieliémy z hordami Tataréw krymskich (budziackich, bialogrodz-
kich, perekopskich, oczakowskich, dobrudzkich) podporzadkowa-
nych imperialistycznej Turcji (Porcie Otomanskiej), usadowionej
na gruzach cesarstwa bizantyjskiego. Tatarzy ciagle najezdza-
li i tupili ziemie kresowe, ludzi uprowadzali w jasyr lub zabijali.

Litewskiego (kroniczka z lat 1696-1712 i 1721 spisana); S. O$wiecim, Dia-
riusz 1637-1651 (1907); Pamigtnik Jana Stanistawa Jablonowskiego, woje-
wody ruskiego (1862); Pamietnik Mikolaja Jemiolowskiego, towarzysza lek-
kiej chorggwi, ziemianina wojewddztwa betzkiego, obejmujgcy dzieje Pol-
ski od roku 1648 do 1679, spéiczesnie, porzgdkiem lat opowiedziane (1850);
Pamietniki o wojnach kozackich za Chmielnickiego przez nieznanego auto-
ra (1842); Pamietniki o wyprawie chocimskiej r. 1621 Jana hrabi z Ostro-
ga, Prokopa Zbigniewskiego, Stanistawa Lubomirskiego i Jakuba Sobieskie-
go. Zebrat i wydat Z. Pauli (1853); J.Ch. Pasek, Pamigtniki za lata 1656-
1688 (1836); J. Piotrowski, Dziennik wyprawy S. Batorego pod Pskéw (nap.
1581-1582, wyd. 1887); J.W. Poczobut-Odlanicki, Pamietniki za lata 1640-
1684 (1877); K. Sarnecki, Pamietniki z czasow J. Sobieskiego. Diariusz i re-
lacje z lat 1691-1696 (1958); J. Sobieski, Pamietnik wojny chocimskiej (1646,
tac.); T. Szemberg, Relacja prawdziwa o wejsciu wojska polskiego do Wotoch
i 0 potrzebie jego z poganstwem w R.P. 1620 we wrzesniu i w paZdzierniku
(1621); K.S. Zawisza, Pamietniki za lata 1666-1721 (1862); J.B. Zimorowic,
Lwow, Rust stolica od Turkow, Tataréw, Kozakow, Multanow w 1672 cudow-
nie uratowany (1693, tac.); S. Zotkiewski, Poczqgtek i progres wojny moskiew-
skiej (nap. 1612, wyd. 1833).
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Ich czambuly liczace po kilkudziesieciu ordyncow wdzieraly sie
na Kresy gltéwnie trzema szlakami: wotoskim (od Oczakowa przez
Motdawie na Pokucie), kuczmanskim (od Przesmyku Perekopskie-
go przez Budziaki do Miedzyboza i Lwowa) i czarnym (miedzy Bo-
hem a Dnieprem, przez Bractawszczyzne i dalej na Wolyn). Woj-
ny z Turcja toczyliSmy, rywalizujgc o wplywy w Motdawii i Wo-
loszczyznie oraz z powodu napadow kozackich na miasta tureckie.
Do pierwszej z nig bitwy doszlo w czasach Jana Olbrachta, za-
konczonej naszg przegrang w lasach bukowinskich (1497). Potem
walczyliémy ze zmiennym szcze$ciem pod Cecorg, Chocimiem czy
Kamiencem Podolskim, podpisujgc haniebny traktat w Buczaczu.
Wojny zakonczyly sie ostatecznie pokojem karlowickim (1699),
Polska odzyskala wprawdzie utracone wczesniej ziemie, ale wy-
szla z tych wojen bardzo ostabiona.

Od XV wieku umacnialo sie na pélnocy Ksiestwo Moskiew-
skie, ktore po zrzuceniu jarzma tatarskiego wystapito z planem
zjednoczenia pod swym berlem wszystkich ziem ruskich podbi-
tych przez Wielkie Ksiestwo Litewskie, naszego sojusznika. Za-
czely sie z nim dlugotrwate walki znaczone na przemian wikto-
riami i kleskami. W prozie pamietnikarsko-diariuszowej opisy-
wano ,,Batoriade” (1576-1586): oblezenia i zdobywanie twierdz,
przedzieranie sie zolnierzy przez nieprzebyte lasy i bagna, pona-
wiane pertraktacje, rabunki i rzezie. J. Piotrowski, sekretarz kro-
lewski, ukazal wyprawe wyruszajacg z Wilna pod Pskéw, sceny
wojenne i zycie obozowe z ré6znymi zaj$ciami, jak kt6tnie wielmo-
z6w, zajecia ,,wesolych pan”, dzialania hetmana J. Zamoyskiego,
»czleczyny drobnego” i choleryka. Przedstawiono ,,Dymitriade”
(1604-1612), niesamowitg historie dwoch Dymitrow Samozwan-
cow, rzekomych synéw Iwana Groznego, usitujacych zdoby¢ tron
caré6w z pomocg polskich magnatéw i kréla. Pisano o uroczysto-
Sciach za§lubin Maryny Mniszchowny z Dymitrem, jej podrézy
pos§lubnej do Moskwy, o wspanialych darach dla oblubienicy i jej
rodzicow, obyczajach grubej Moskwy itp. S. Borsza ukazal wypra-
we Dymitra I po carska korone, utarczki rot zacieznych na pogra-
niczu rusko-moskiewskim, kampanie siewiersko-czernihowska
i wkroczenie w mury Kremla. W zdobyciu Moskwy przeszkadzaly
kl6tnie miedzy dowddcami polskimi, nad czym ubolewal M. Mar-
chocki, obronca jednej z baszt kremlowskich. Tragiczne byly losy
polskiego garnizonu na Kremlu i jego desperacka kilkumiesieczna
obrona. Boje z ,drapiezng i tyranska” Moskwg zakonczyly sie ode-
braniem Rzeczypospolitej caltej lewobrzeznej Ukrainy z Kijowem,
Smolenszczyzng i Czernihowszczyzna.
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W staropolskim pamietnikarstwie wiele miejsca zajeta proble-
matyka Rusi-Ukrainy (nazw tych uzywam zamiennie ze $§wiado-
moscig poézniejszego powstania Ukrainy jako narodu i panstwa).
Rus$ Kijowska byta panstwem wczesnofeudalnym, ktore po XII
wieku rozpadlo sie na samodzielne ksiestwa. Obok Rusi Bialej,
Czarnej i Czerwonej wyodrebnita sie Ru§ Halicko-Wlodzimierska
i Grody Czerwienskie, a po ugodzie w Hadziaczu (1658) powsta-
to Ksiestwo Ruskie jako trzeci rownoprawny czlon Rzeczypospoli-
tej. Historycy i jezykoznawcy do XIX stulecia postugiwali sie na-
zwa ,Rusini”, odrézniajac ich od ,Moskali-Rosjan”, by w koncu
utrwali¢ nazwy ,Ukraina, Ukraincy”. Z Rusia wigzala sie niero-
zerwalnie kozaczyzna, a pierwszymi Kozakami byli uciekajacy
na Zaporoze (Dzikie Pola, Niz) chlopi, miejski plebs i awanturni-
cy roznych narodowosci, zasilajacy szeregi ,,stepowych rozbdjni-
kow”. Tworzyli oni zbrojne watahy dowodzone przez atamanoéw,
mieszkali w patankach lub zimownikach, zajmujgc sie uprawag
ziemi, myslistwem i rybolowstwem. Sicz Zaporoska zalozyl spo-
lonizowany kniaz Dymitr Wisniowiecki (1553), a do jej wzrostu
przyczynili sie rusko-polscy starostowie, jak B. Hlinski z Czerkas,
P. Lanckoronski z Winnicy i najstawniejszy z nich, starosta barski
dJ. Pretwicz, ktéry stoczyl z pohancami okolo 70 zwycieskich bi-
tew (,,a bit tak Tatary, ze do Rusi patrzyli z daleka przez szpary”).
J.B. Zimorowic w pamietniku Lwow, Rusi stolica... przypomniatl
jednego z pierwszych wodzow kozackich, staroste kaniowskiego
i czerkaskiego O. Daszkiewicza, postulujgcego w latach trzydzie-
stych XVI wieku utworzenie na Dnieprze szeregu fortec obron-
nych, obsadzonych przez zalogi kozackie pozostajgce na stalym
zoldzie Rzeczypospolitej. Kozaczyzna stala sie gtéwna sitg zbrojna
Rusi-Ukrainy.

Pod koniec XVI stulecia zaczely wybuchaé¢ bunty kozackie,
mimo to chetnie korzystano z pomocy Zaporozcéw w wojnach kre-
sowych. Gloryfikowano ich brawure w walce z Turkami pod Choci-
miem (1621), a szczegélnie mestwo atamana P. Konaszewicza-Sa-
hajdacznego, natomiast krytykowano powstanie Chmielnickiego
za napady na dwory, rozboje i sprzedawanie ludzi w niewole bisur-
manom ,,za nahajke albo za niuch tabaki”. Ludno§¢ puchta z glo-
du i zapadata na rézne choroby, a szlachta ratujgc zycie, przebiera-
ta sie w strgj chlopski i uciekala w strone Lwowa i dalej na zachdd.
Pustoszaly ukrainne miasta i wsie, a po klesce pod Beresteczkiem
Kozacy wcale nie spokornieli, ,,ale przecie po rusku kamien za pa-
zuchg trzymali i ledwie nie zebami na Lachéw zrzytajac, przez
starszyzne swa do nowych jakich tumultéw Chmielnickiego pobu-
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dzali” (M. Jemiolowski). Walki polsko-kozackie skonczyly sie tra-
gicznie dla jednych i drugich: kozaczyzne zaporoska zlikwidowa-
ta Katarzyna II (1775), a Rzeczpospolita w kilkanascie lat pdzniej
rozebrali trzej zaborcy.

Staropolskie pamietnikarstwo stanowi tez niewyczerpane zro-
dlo wiadomosci o Kresach w czasie pokoju, ich zyciu powszednim
i odSwietnym, opisanych ,bez przysmaczania i fantazjowania”.
Dowiadujemy sie o klopotach gospodarczych i rodzinnych szlach-
ty, uzeraniu sie z poddanymi i ciezarach zwigzanych ze stacjo-
nujacymi wojskami, o dzierzawach, cigglych procesach sgdowych
i sprawach genealogiczno-heraldycznych, o Sapiehach, Radziwil-
tach itp. Szlachta szaraczkowa z Polski etnicznej, niewyksztalco-
na i gospodarujgca na stabo urodzajnej ziemi, emigrowala na Rus,
Wilenszczyzne i Bialoru$. Czytamy o buntujacych sie chlopach,
§redzkich sejmikach, zaémieniu stonca i zburzeniu zboru wilen-
skiego, o zabawach, polowaniach i zastuzonym odpoczynku (otia
domestica). Od XV wieku trwal proces nadawania ziemi kreso-
wej zolnierzom-weteranom kroélewskich oddzialéw najemnych. Za
wojskiem i szlachtg ciggneli na wschod chlopi i ludno§¢ rzemiesl-
niczo-kupiecka. A najwieksze wplywy osiagnela tu magnateria
posiadajaca ogromne latyfundia, spolszczone rody kniaziow litew-
sko-ruskich i moznowladcy rodem z Korony. Prowadzili oni nie-
jednokrotnie wlasng polityke z pominieciem kroéla i sejmu, utrzy-
mywali wlasne wojsko i wystawne rezydencje. Jednym z najbogat-
szych magnatéw kresowych byl K.W. Ostrogski, wtasciciel okolo
100. miast i zamkow oraz 1300. wsi. Szlachta kresowa powstawata
z przemieszania rodow polskich z litewskimi i ruskimi.

Postujacy do Kozakéw w 1594 roku niemiecki dyplomata E. Las-
sota zamiescil w swym dzienniku obserwacje o Ukrainie, Dnie-
prze i Kijowie, ktory po dawnej §wietnoSci straszyt ruinami, o cer-
kwi Swietej Zofii i Lawrze Peczerskiej. Francuski inzynier i kar-
tograf W. Beauplan zachwycal sie starozytno§cig Kijowa, jego
murami, szerokoscig waléw i glebokoscia przekopéw, starodaw-
nymi grobowcami krolow ruskich, ksigzat i archimandrytow. In-
teresowala go naddnieprzanska fauna (jelenie, dziki, stada koni,
ptactwo), geografia kraju i wojowanie Kozakéw, zwyczaje ludu ru-
skiego i Tataréw krymskich. Zycie towarzyskie na Kresach regu-
lowaly uroczystosci rodzinne i religijne (wedlug kalendarza gre-
gorianskiego i julianskiego): chrzciny, wesela, pogrzeby, imieniny
i urodziny, odpusty i kiermasze przy koSciotach i cerkwiach. Do-
brosasiedzkie stosunki podtrzymywano czestymi wizytami i re-
wizytami, wspolnymi balami i kuligami. T. Jewlaszewski, spol-
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szczony szlachcic nowogrdodzki, opisal sceny z zycia ludu biato-
rusko-litewskiego i swego zywota, ,,malego robaczka”. Wojewoda
minski K.S. Zawisza opowiedzial przezycia w wesolym towarzy-
stwie w Wilnie: ,,Dziwnie hulaliémy wesolo, zartowali, pili, tan-
cowali do upasci i nég bolenia (...) deboszowaliSmy przez niedziel
trzy, bankietujac i rézne posiedzenia majac; dzieweczkiSmy tez
piekne nawiedzali w dobrej kompanii”. A przygrywala zydowska,
tebska muzyka minska, ktora rzepolita staroSwieckie tance i pod-
Spiewywala: ,, Anusiu, serdenko, palisz moju duszu...”. Rowniez
dJ. Kitowicz, pleban rzeczycki, zamiescit w Opisie obyczajow... spo-
ro pikantnych dygresji litewsko-ruskich, epizodéw i anegdot o ,,ad-
oratorach koryta i kufla”.

0Od XVII wieku upowszechniatl sie na Kresach stréj polski na-
zwany z czasem narodowym, ubiér szlachecki noszony chetnie
takze przez mieszczan. Tworzyl sie z symbiozy ubioréw polskich,
ruskich, litewskich i wegierskich, z dodatkami 0zdéb orientalnych
(tureckich i perskich). Mamy wiec zupan, kontusz i pas stucki, szu-
be podbitg futrem, bekiesze i kiereje, na nogach buty z cholewami
lub safianowe baczmagi, w ktére wpuszczano nogawki szarawa-
row. Na glowy naktadano sobolowe kotpaki, futrzane lub aksamit-
ne kuczmy, albo krymki. Kobiety wdziewaty faldowane sp6dnice,
obciste gorsety i dlugie suknie z haftami oraz kierejki i wegierki.
W wojsku wzorem tatarsko-tureckim noszono czamary i narzu-
cane na pancerze skory rysie lub tygrysie, ozdobng bron wschod-
nig (karabele, basalyki i sajdaki). Chlopi ubierali sie w welniane
sukmany, siermiegi i §witki, wyszywane koszule, burki i baranie
kozuchy; tradycyjnym obuwiem byly wyplatane z tyka lub slomy
tapcie, rzadziej czoboty. Wraz z rozwojem przemystu tekstylnego
stroje ludnos$ci kresowej réoznicowaly sie wedlug grup etnicznych
i kolorytow lokalnych.

Na Kresach utrwalila sie wiara w moc czaréw i magii. Wy-
nikala z bytowania w trudnych warunkach, w izolacji od oSrod-
kow cywilizacyjnych i z poczucia ciaglego zagrozenia wérod bez-
kresnych stepéw, dzikich puszcz lub mokradel. Zabiegi magiczne
mialy chroni¢ od nieszcze$é i chordb, zapewnié zdrowie, pomys§l-
no$¢ i dobry urodzaj, towarzyszyly prawie wszystkim podejmo-
wanym dzialaniom. Byl to system specjalnych zakleé, czynno-
Sci i przedmiotéow pilnie strzezonych przez osoby wtajemniczo-
ne: stare kobiety, Cyganéw, znachorow, szeptunow czy tatarskich
faldzejow. Ludziom mogli zaszkodzi¢ czarownicy, charakternicy
i magicy. Wierzono, ze wiedzmy potrafig lata¢ na kocie, na mio-
tle i na czlowieku, trué ziotami, zsyltac¢ rozmaite choroby i zatrzy-
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ma¢ deszcz, wywolaé grad, zaémic slonce, odebraé¢ krowom mleko
i spowodowaé gwaltowng mito§é. Czarownicy umieli zmieniac lu-
dzi w wilkotaki i opetaé ztym duchem. Aby uchroni¢ sie przed nie-
szczesSciem, noszono przy sobie czarodziejskie ziola, kamyki, nie
wymawiano okreslonych stéw, tylko specjalne formuly obronne.
Literature kresowsg przenikajg wiec wszedobylskie przesady i za-
bobony.

Proza pamietnikarska ukazala tez dramatyczna rzeczywistosc
kresowg w czasach saskich. Wielka wojna péinocna (1700-1721)
o panowanie nad Baltykiem zrujnowata Polske, przemarsze i gra-
bieze wojsk saskich, szwedzkich, moskiewskich i kozackich nisz-
czyly miasta i wsie. Za wojng szly plagi: susze, powodzie i grado-
bicia, pozary i szarancza, ludzi dziesigtkowalo morowe powietrze,
choroby i gléd (z przykladami kanibalizmu). Kraj ogarnal chaos,
rozklad sgdownictwa, wzrost zajazdéw i rozbojéow. Obrady sejmo-
we przypominaly tragifarse: rzucano jabtkami i gruszkami, gaszo-
no $wiece, by nie dochodzilo do podpisania dokumentéw. W Abry-
ste domowej nieszczesliwosci... bazylianin J. Oleszewski probowat
podsumowac 6wcezesne nieszczescia i naduzycia towarzyszace dzia-
taniom wojennym, anarchie polityczna, spoleczng i gospodarcza,
poczucie powszechnego zagrozenia i epidemie: ,,trupy po goscin-
cach i po réznych miejscach lezaty, a nie byto onych komu chowaé
i dlatego wiele zwierz pojadl, wiele od psow zjedzonych zostalo”.

Staropolska historiografia, a zwlaszcza proza pamietnikarsko-
-diariuszowa, przyczynily sie do rozwoju literatury pieknej. Do-
starczaly pisarzom nie tylko wiadomosci na temat realiow zycia
kresowego, ale wplywaly na narracje i stylistyke utworow. Staty
sie dobrymi warsztatami epiki wierszowanej przedstawiajgcej te
same wydarzenia na wyzszym poziomie artystycznym. Formowa-
ly takie kategorie literackie, jak watki fabularne, kreacje boha-
teréw i narratoréw, nowe ujecia kompozycyjne, monologi, dialogi
i opisy przyrody. Potrzeba przedstawiania §wiata realnego w be-
letrystyce znajdowala uzasadnienie w przekonaniach, ze prawda
utrwalona wierszem przewyzsza zmys$lenia, a wierne odtwarzanie
historii stanowi gwarancje wartoSci utworu. Opisywanie ,,szcze-
rej prawdy” w liryce, epice i dramacie otrzymywalo najwyzszg
kwalifikacje aksjologiczng. Od historyka i poety wymagano fak-
tografii, cho¢ poecie zostawiano margines swobody, izby moég! nie
zmieniajgc faktoéw, budzié pozadane emocje u czytelnikow.

Znakomitym historiografem i poetg Kresow w jednej osobie byt
M. Stryjkowski. W zolnierskich wedréwkach poznat rozlegle zie-
mie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Rusi, zbierajac materiaty
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do pézniejszych utworéw. Korzystal z wielu zrédet historycznych,
etnograficznych i geograficznych, kronik polskich, ruskich i li-
tewskich (w sumie ponad 150. autoréw), tworzgc dzielo o wymia-
rach iscie Homerowych. Napisal dwa utwory po polsku, wierszem
i prozg: O poczqtkach... oraz wydang drukiem Kronike polskg...5.
Pierwszy adresowany gléwnie do Litwinéw, Zmudzinéw i Rusi-
now zawieral wiecej fragmentow poetyckich i urywat sie na wyda-
rzeniach 1506 roku, brakowalo w nim danych o poczatkach Pol-
ski. Natomiast Kronika polska... to przerobiona i kréotsza wersja
tzw. ,,rekopisu nieSwieskiego”, przedstawiala dzieje Polski, Litwy
i Rusi, w wiekszo§ci pisana proza i doprowadzona do 1581 roku,
podzielona na 25 ksigg i 73 rozdzialy (J. Radziszewska). Opisat
w niej historie Litwy, poczynajac od legendarnego Palemona, kté-
ry ze szlacheckimi pielgrzymami dotart z Rzymu w okolice nad-
niemenskie, do swej ziemi obiecanej. Po osiedleniu rozpoczeli Li-
twini i Zmudzini wyprawy na ziemie ruskie i polskie, ,,odzierajgc
z chleba” dzierzawy polockie i wolynskie. Rowniez Ru$ zawdzie-
cza autorowi synteze swej historii zwigzanej z ludami zamieszku-
jacymi Sarmacje europejska, uznawana w XVI wieku za praojczyz-
ne wszystkich Stowian. Uwydatnit potege panstwa staroruskie-
go, jego etnogeneze, wychwalajac czyny K. Ostrogskiego, ,,herosa
chrze$cijanskiego”, gromigcego Tataréw pod Wisniowcem, a Mosk-
we pod Orsza. Autor wyzej cenit Ru§ od Litwy, poniewaz naréod
ruski byl dawniejszy i stawniejszy monarchig kijowska, wcze$niej
znalazl sie w kregu kultury bizantyjskiej i przyjal chrzest. Wyno-
sit Kijow, ,,miasto stawne, bogate, budowne,/ wielkie i szerokie,
glowa wszystkiej Rusi”.

W dzietach swych zawarl pisarz obszerng wiedze historycz-
ng o zatargach i sporach polsko-litewsko-rusko-moskiewskich,
podmalowang kresowym kolorytem. Przede wszystkim okazal
sie mistrzem opiséw batalistycznych: bitew pelnych ruchu, zgiel-
ku i wrzawy bojowej, wypraw i bojow czestych i srogich, pogro-
mow krwawych i gwaltownych, scen porazenia i zlupienia, pobi-
cia i §mierci. Oto niektére z nich wraz z tytutami rozdzialow im

3 M. Stryjkowski, O poczgtkach, wywodach, dzielnosciach, sprawach ry-
cerskich i domowych stawnego narodu litewskiego, zemojdzkiego i ruskiego,
przedtym nigdy od zadnego ani kuszone, ani opisane, z natchnienia Bozego
a uprzejmie pilnego doswiadczenia (nap. 1582, wyd. 1978), Ktora przedtym
nigdy swiatta nie widziala, Kronika polska, litewska, Zzmodzka i wszystkiej
Rusi Kijowskiej, Moskiewskiej, Siewierskiej, Wothiriskiej, Podolskiej, Podgor-
skiej, Podlaskiej etc. (1582).
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poéwieconych w Kronice polskiej...: O burzeniu Polski przez ruskie
ksigzeta z Litwqg i przez Wolodora, O porazeniu ksigzqt ruskich
przez Potowcow, O porazeniu Jatwiezow, pobratynow litewskich,
od Rusakow t wygtadzeniu ich od Polakow, O burdach miedzy Wi-
tottem a Polaki o korone litewskq, O porazeniu Rusakow i Pola-
kéw na Podolu przez Tatary, O srogim zburzeniu Podola i Rusi od
Wotochow, Turkow i Tataréw, a o pozdychaniu czterdziesci tysie-
¢y Turkow od zimna. Wiktorie Kazimierza Odnowiciela nad ksia-
zetami ruskimi tak przedstawial: ,,Traby, surmy i bebny hucza
w kazdej stronie,/ Mezéw krzyk, grzmot zbrdj brzmigcych, rzg
hasajac konie,/ Mars zapalczywy wszystkich z obu stron podze-
ga,/ Az niebo, las i ziemia z trwogi sie rozlega (...) Polacy gonig,
bija, sieka, tluka, kola,/ Drugich jetych zwiazawszy wiec pedza
w niewolg”. Wykreowal szereg kresowych wojownikéw polskich,
ruskich i litewskich na miare Achilleséw i Hektoréw, ktorzy z po-
Swieceniem bronili Rzeczypospolitej, domagajac sie naleznych im
pochwatl za odwage i mestwo. Kresy Stryjkowskiego, jak dlugie
i szerokie, jawig sie §wiatem wrogich zywioléw, cigglych wojen
i niekonczacych sie najazdéw. Tu walczyli wszyscy ze wszystkimi.

2. Heroicum kresowe

Pod koniec XVI wieku zaczeto domagaé sie chwytania histo-
rii na gorgco i tworzenia ojczystego heroicum. Rozwineto sie wiec
piSmiennictwo okoliczno$ciowe odtwarzajace w formach zbeletry-
zowanych wydarzenia biezace. A poniewaz glowng przestrzenig
»goracej historii” w owych czasach byly Kresy, tworzono de facto
heroicum kresowe. Podobnie jak w historiografii i prozie pamiet-
nikarskiej opisywano wojny w epice wierszowanej i liryce: ,,praw-
de pisa¢ moja jest intencyja, sama rzecz i golg narracyje gladszym
i troche spokojniejszym piérem”, wyznat S. Twardowski. Przed-
stawiano wiec kresowe batalie wojenne prowadzone od Dzikich
Pol po Inflanty, wiktorie i kleski, a takze brak sprawnosci rycer-
skiej u szlachty ziemianskiej, owych ,,Pigmejow i karlow”, ktorzy
miecze i rohatyny przekuli na radla, a w ich helmach legtly sie ko-
kosze. Wyprowadzono sarmackg Bellone na teatrum kresowego
Swiata. Wojny z muzulmanami ukazywano w turcykach tworzo-
nych po polsku i po lacinie, wierszem i proza, w ideowo-politycz-
nych traktatach, lamentach i pobudkach zachecajgcych rycerstwo
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i kréla do zorganizowania §wietej krucjaty przeciwko potedze tu-
reckiej*. Nawolywano do niej juz w §redniowiecznych cantio con-
tra Turcos: w Piesni o gniewie Panskim, czyli napadzie Tatarow
na Sandomierz (1259) (,,Wylej Twdj gniew na Tatary,/ Turki, Wo-
fochy, pogany,/ ktorzy na twg dobro¢ nie dbaja,/ W naszej sie krwi
zmywaja”) i w anonimowej lacinskiej Piesni o spustoszeniu Sam-
bora (1448) opiewajacej mordowanie bezbronnej ludnoSci, branie
do niewoli chlopcow i dziewczat, wielki placz matek i dzieci wzno-

4 Por. utwory o wojnach z Turkami i Tatarami, np.: S. Orzechowski, Mowa
do rycerstwa polskiego o koniecznosci wojny z Turkami (1543), Turcyka dru-
ga do Zygmunta, krola Polski (1544); M. Stryjkowski, O wolnosci Korony Pol-
skiej i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego a o srogim zniewoleniu inszych Kro-
lestw pod tyraniskim jarzmem tureckim, o rokoszu niniejszego tyrana turec-
kiego Amurata i wszystkich krolow otomarnskiego krétki a skuteczny wywdd,
tudziez ktérym by sposobem ta moc pogarnska ukrécona byé miata (1575); J. We-
reszczynski, Droga pewna do predszego i snadniejszego osadzenia w ruskich
krajach pustyn rycerstwem Krolestwa Polskiego, jako tez wzgledem drozniej-
szej obrony wszystkiego ukrainnego potozenia od nieprzyjaciot Krzyza Swie-
tego (1590), Excytarz ksiedza J. Wereszczyniskiego, z taski Bozej nominata bi-
skupstwa kijowskiego a opata sieciechowskiego: Do podniesienia wojny Swie-
tej przeciwko Turkom i Tatarom, jako gtownym nieprzyjacietlom wszystkiego
chrzescijanstwa (1592), Publika ksiedza J. Wereszczynskiego z Wereszczyna
(...) z strony fundowania szkoty rycerskiej synom koronnym na Ukrainie, jako
tez Krzyzakom wedtug reguly maltanskiej (1594), Pobudka na Jego Cesarska
Mitosé wszystkiego chrzescijanistwa do podniesienia wojny swietej spolng rekg
przeciw Turkom i Tatarom trgbiona (1594); P. Grabowski, Polska Nizna albo
osada polska (1596); B. Paprocki, Historia zalosna o pretkosci i okrutnosci
tatarskiej, a o srogim mordowaniu i popsowaniu ziemie Ruskiej i Podolskiej,
ktore sie stalo ksigzyca pazdziernika roku 1575 (1575); S.F. Klonowic, Pozar.
Upominanie do gaszenia i wrozba o upadku mocy Tureckiej (1597); M. Pasz-
kowski, Wizerunk wiecznej stawy Sauromatow starych pobudzajqcy mtodz ry-
cerskq ku nasladowaniu spraw ich, od szlachetnej Pallady z gniazda cnot ich
w ojczystym Parnasie wzbudzony (1613), Dzieje tureckie i utarczki kozackie
z Tatary. Tudziez tez o narodzie, obrzedziech, nabozenstwie, gospodarstwie
i rycerstwie tych pogan... (1615); W. Kicki, Dialog o obronie Ukrainy i pobud-
ka z przestrogq dla zabiezenia inkursyjom tatarskim (1615); Sz. Starowolski,
Pobudka albo rada na zniesienie Tatarow perekopskich (1618); P. Skarga, Zot-
nierskie nabozenstwo (1606). Uwaga: Szczegblowe opisy bibliograficzne wielu
tekstow staropolskich, przy ktérych dla moich potrzeb podaje tylko nazwisko
autora, tytut utworu i rok I wydania, mozna znalez¢ w serii szeSciu tomow
dJ. Nowaka-Dluzewskiego: Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce, War-
szawa 1963-1980. Autor w rozbudowanych i erudycyjnych przypisach do
kazdego tomu podaje daty i miejsca pierwodrukow, ich kolejnych przedru-
kéw i wydan, adresy miejsc rekopiséw w bibliotekach i archiwach krajowych,
nazwiska ttumaczy tekstow tacinskich na jezyk polski. Ustala skrupulatnie
zawile czesto edytorskie losy poszczegdlnych utworow.
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szgcy sie ku niebu zagniewanego Boga. Prowadzono ogdlnona-
rodowg debate, jak obroni¢ przed pohancami kraje ruskie i calg
Rzeczpospolitg.

J. Wereszczynski, katolicki biskup kijowski, opracowal w Excy-
tarzu... szczegblowy plan wojskowo-strategiczny dla catej chrzesci-
janskiej Europy w sprawie wojny przeciwko Turkom i zabezpiecze-
nia granic przed ich nawalg. Miejscem koncentracji armii polsko-
-moskiewskiej (ligi antytureckiej) mial by¢ Kamieniec Podolski.
Swoje rady kierowal do nowego papieza i wszystkich monarchéw,
ksigzgt, wojewodow, kasztelanéw i szlachty. Sam narazony bezpo-
§rednio na najazdy bisurmanéw, domagal sie w Pobudce... zorga-
nizowania na Ukrainie stalej linii obronnej, aby szlachcic ukryty
w ,cirniach” nie obserwowal gwaltéw tatarskich na ,najmilszej
zonce, uciesznych dziateczkach i wiernej czeladce”. Proponowal
zalozy¢ na Zadnieprzu szkole rycerskg dla dziesieciu tysiecy sy-
néw szlacheckich, mieszczan i ,,wsian” (na wzor Zakonu Maltan-
skiego). Rektorem w owej szkole mial by¢ hetman, dziekanami —
putkownicy biegli w rzeczach rycerskich, a doktorami dydakty-
ki — porucznicy. Rozleglte obszary Ukrainy z bliskim sasiedztwem
»Pysznej i plugawej bestii tureckiej” czynity je dobrym poligonem
dla obroncéw chrze$cijanskiego przedmurza. Z podobnym planem
wystapit P. Grabowski doradzajac, by na Dzikich Polach zatozyé
osady wojskowo-rolnicze. W tym celu nalezaloby przesiedli¢ nad-
miar ludnoSci wszystkich stanéw z Korony, obdarowaé¢ nadaniami
ziemi 1 ¢wiczy¢ w sztuce rycerskiej. Taka osada polska zabezpie-
czalaby Kresy przed muzulmanami i dyscyplinowala niesfornych
Kozakow.

Turcyka inspirujaca poezje stala sie Piesn o spustoszeniu Po-
dola J. Kochanowskiego, utozona pod wrazeniem najazdu ,,pséw
bisurmanskich” niszczacych ziemie podolskie i biorgcych ogrom-
ny haracz w ludziach. Pisano o tatarskiej ,pretkosci, okrutno-
§ci i srogim mordowaniu”, niszczeniu miast, §wigtyn i dworéw,
o diabelskim panstwie Porty oblewajacej krwia ziemie kresowe.
Na poczatku XVII stulecia stosunki z nig pogorszyty sie na sku-
tek wypadéw kozackich na miasta tureckie, interwencji magna-
tow kresowych w Moldawii i udziatlu lisowczykéw przeciwko len-
nikowi sultana w Siedmiogrodzie. Nastgpily zmasowane najazdy
tatarsko-tureckie na Ukraine, Podole i Ru§ Czerwong. Lamento-
wal nad nimi M. Paszkowski, przypominajgc dawnych bohateréw:
,Gdzie Boratynscy i mezni Strusowie,/ Gdzie WiSniowiecki Dy-
mitr kozak mily,/ Gdzie Pretwicz i ukrainne sity”. W. Kicki w Dia-
logu o Ukrainie... domagal sie stanowczo obrony ziem szczodrych
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w winnice i zboza oraz utrzymywania w pelnej gotowosci bojo-
wej platnego wojska. Rady w sprawie zniesienia Tataréw perekop-
skich i utrwalenia pokoju na Kresach dawat Sz. Starowolski w Po-
budce..., a P. Skarga nawolywal do wojny z Turcjg przekonujac, ze
zadna sprawiedliwsza od tej by¢ nie moze, ze Bog jest po stronie
Rzeczypospolitej, a zwyciestwo juz zostalo w niebie obiecane.
Wszystkie bitwy z muzulmanami znalazly odbicie w litera-
turze, ich przyczyny, przebiegi i skutkis. Za kleske cecorskg Zo61-
kiewskiego obwiniano skt6conych Sarmatéw, a pézniejsze zwycie-
stwo gloryfikowal W. Potocki w Transakcji wojny chocimskie;...,
retrospektywnym poemacie napisanym po p6t wieku ,.ku pokrze-
pieniu serc”. Stawiono bohaterstwo Chodkiewicza i Sahajdaczne-
go wraz z jego Kozakami, ,,0 ktérych baja, ze ci junacy dziewieé
dusz maja”, a nad utratg Kamienca ubolewal S. Makowiecki. Zwy-
cigskie potyczki z grasujgcymi czambulami tatarskimi staczat
dJ. Sobieski w okolicach Zo6tkwi, Brzezan, Podhajec i pod Oryni-
nem. Jego wojsko wszedzie wspomagali chlopi, czynili zasieki po
drogach i lasach, gromigc pohancow na wlasng reke. Wojowat pul-
kownik Wolodyjowski, ,,cnotliwy, w trudach nieleniwy, ten stolnik
przemyski, we wszystkich dzielach wojennych byl rzyski”. W rok

5 Por. np.: M. Paszkowski, Bitwy znamienite... meznych Polakow w r. 1620
i nieszczesny przypadek ich pod Cecorg (1620); J. Bojanowski, Naumachia
chocimska... przeciwko Turkom w Wotoszech r. 1621 (1622); J.B. Zimorowic,
Pamigtka wojny tureckiej w roku MDCXXI od polskiego narodu podniesio-
nej (1623); P. Napolski, Krwawy Mars narodu sarmackiego... (1621); W. Po-
tocki, Transakcja wojny chocimskiej... z roznych... relacyj jako manuskryp-
tow i diariuszow, tak z relacyj ludzi starych... zebrana, ale osobliwie z tradycji
JW. JM. Pana Jakuba Sobieskiego... z tacinskiego na polskie dostatecznie dla
niesmiertelnej narodu polskiego stawy wierszem przettumaczona. R.P. 1670,
dnia decembra ostainiego (1850), Pogrom turecki z Hussein paszqg pod Cho-
cimiem A.D. 1673 (nap. 1674, wyd. 1889); S. Makowiecki, Relacyja Kamien-
ca wzigtego przez Turkéw w roku 1672, opisana wierszem polskim (1886);
S.d. Slizien, Haracz krwiqg tureckq Turkom wyptacony abo relacyja dwulet-
nich prac wojska koronnego i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego to jest Roku
Panskiego 1672, w ktorym tylko samo koronne kwarciane wojsko, i Roku Pan-
skiego 1673, w ktorym i wojsko W. X. L. z wojskiem koronnym pod Chocimiem
pracowato... (1674); S. Leszczynski, Classicum niesmiertelnej stawy, Jasnie
Wielmoznych Wodzow koronnych i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i wszyst-
kiego cnego Rycerstwa obojga narodu na wszystkie swiata chrzescijaniskiego
kraje otrgbiony po szczesliwej i niestychanej wiktoryjej pod Chocimiem, dnia
XI Novembra R.P. 1673 otrzymanej, stylo panegyrico a gjczystym rytmem opi-
sane... (1674); Z. Morsztyn, Stawna wiktoria nad Turkami Wojsk Koronnych
1 Wielkiego Ksiestwa Litewskiego pod Chocimiem otrzymana w dzieri Swiete-
go Kazimierza roku 1673 (1673-1679).
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po upadku Kamienica Turcy znéw zlupili ziemie podolskie, po
czym okopali sie za szancami starodawnego zamku chocimskiego,
otoczonego skalistymi gorami i Dniestrem kolistym. Tam wlasnie
hetman Sobieski za ojczyzne i wiare Swieta, z pomoca aniotéw, po-
prowadzil wojsko do szturmu pieszo — ,,i zlal krwig tureckg popi6t
Zo6tkiewskiego, dziada swojego”.

Na pélnocy Rzeczpospolita musiala broni¢ swego unijnego
sprzymierzenca Wielkie Ksiestwo Litewskie przed imperialistycz-
na Moskwa®. Wojna z carem Wasylem III zakonczyla sie zwycie-
stwem pod Orszg (1515), o ktérym powstalo szereg epinikionow
(tzw. cykl orszanski): o bohaterskich wodzach, pobojowisku zasta-
nym cialami wrogéw i o korzysciach z tego zwyciestwa. Jednak
Moskwa nadal napadata na Litwe, zwlaszcza za panowania Iwana
Groznego, bezwzglednego jak wilk i chytrego jak lis. Walke z nim
podjal Batory, organizujac trzy zwycieskie kampanie, zdobywa-
jac Polock, Wielkie YLuki i Pskow oraz prawie cate Inflanty. ,,Ba-
toriada” odbila sie w wielu utworach epickich (takze tacinskich,
krol nie znat jezyka polskiego). D. Hermann w poemacie Stefane-

6 Por. utwory o wojnie z Moskalami, np.: Anonim, Wiersze o pamietnej kle-
sce schizmatyckich Moskali (1515, tac.); J.D. Solikowski, Querimonia cala-
mitosi ducatus Lithuaniae (ok. 1564); D. Hermann, Stefaneida moskiewska,
czyli o okolicznosciach, przyczynach, poczatkach i przebiegu wojny, prowa-
dzonej przez Nagj. i najpotezniejszego krola polskiego i wielkiego ksiecia litew-
skiego Stefana Pierwszego przeciw Janowi Wasylewiczowi, wielkiemu ksie-
ciu moskiewskiemu, tudziez o odparciu wroga, jego zlamaniu i zmuszeniu
szczesliwie do zawarcia sprawiedliwego uktadu pokojowego (1582); W. Neo-
thebel, Acrostichis wlasnego wyobrazenia kniazia wielkiego moskiewskiego
i prawdziwe opisanie sposobow, przyrodzenia, obyczajow, ukladnosci a oso-
bliwych cnét a spraw rycerskich, z ktorych wobec kazdy rozumny tatwie oba-
czyé moze, jesli stuszno albo nie, iz przeciw takowemu moznemu potentatowi
terazniejszemu i przeszte nieprzyjacielskie wojny byly i sq podniesione i przed-
stewziete (1581); B. Paprocki, Triumf satyrow lesnych, syren wodnych, planet
niebieskich z szczesliwego zwrdcenia krola polskiego Stefana do paristw jego
z wojny moskiewskiej (1582); F. Gradowski, Hodoeporicon Moschicum Prin-
cipis ac D.D. Christophori Radivilonis (1582); E. Pielgrzymowski, Panegi-
rica apostrophe ad Christophorum Radivilum (1583); J. Kochanowski, Jez-
da do Moskwy i postugi z mtodych lat az i przez wszystek czas przeszlej woj-
ny z Moskiewskim, ojczyZnie swej i panom swym czynione, Jego Ksigzecej M.
i Pana, Krzysztofa Radziwitla... prawdziwie opisane (1583); A. Rymsza, Deke-
teros Akroama, to jest dziesigcioroczne powiesci wojennych spraw ksigzecia...
Krzysztofa Radziwitla... pana trockiego, podkanclerzego Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego i hetmana polnego... Ku temu postugi niektorych rotmistrzéw
i ludzi rycerskich, pod sprawg Jego Mci bedgcych (1585); J. Radwan, Radivi-
lias sive de vita et rebus... Principis Nikolai Radivili, Georgii filii (1592).
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ida moskiewska... opisal przebieg wojny, oblezenia twierdz rozsia-
nych po ziemiach moskiewskich (Grozny z reguly nie przyjmowat
bitew w otwartym polu), przedzieranie sie oddzialéw przez bagni-
ste puszcze i geste ostepy. Przedstawial okrucienstwa Moskali, na
widok ktorych odwracaly sie slonce i ksiezyc, szturmy na zamki
wojsk polsko-litewsko-wegiersko-niemieckich, rozpaczliwe obrony
zalég i pobojowiska zalegajace trupami. Batorego opiewano w po-
ematach, epinikionach, odach i epitafiach: byt genialnym strate-
giem, umiejetnie przeprowadzal wojska przez lasy, gory i rwace
rzeki, a w czasie bitew osobiScie kierowal nimi, stosujgc r6zne for-
tele, niezréwnany ,,w radzie, mowie, w dowcipie i w umystu mier-
no$ci”. To opatrzno$ciowy homo militans, naczynie Laski Pan-
skiej i pogromca krwawego Machmeta: ,znal go on Moskal juz
zmarty Iwaniec,/ Takze tatarski wszech spros$ny pohaniec”. Na-
tomiast cara Groznego scharakteryzowal W. Neothebel jako kata
i erotomana: $cinal jak rzeznik, mieszczan nowogrodzkich zamy-
kal w oborach i gotowal w kottach, a mnichéw wieszal, w pan-
stwie rzadzil przy pomocy oprycznikéw, ktorzy w grupach po sie-
demdziesieciu mordowali ludzi. Zwycieskie zakonczenie wojen
z Moskwg uczcit B. Paprocki Tryumfem satyrow, syren wodnych
i planet niebieskich... ofiarowujacych Batoremu wience i zyczenia
dalszych sukceséw od kréléow polskich z zaswiatow, zeby siegnal
takze po stowianskie ziemie na zachodzie po Misnie i Luzyce.

W kilku poematach ukazano zagon dywersyjny K. Radziwitla-
-Pioruna, zapuszczajgcy sie latem 1581 roku w glgb panstwa mo-
skiewskiego. ,Litewski Achilles” spenetrowal walkami podjaz-
dowymi rozlegle tereny, docierajac az pod Twer i Urdome, tam
,gdzie Wotha rzeka z Dzwing zdroje swe puscity”. Dziatal btyska-
wicznie, rozbil armie Szeremietiewa, zdobyl Uswiate, a z zagro-
zonej Starycy musial ucieka¢ sam car, wotajgc: ,,Pro Boha, dzie-
ci, w bajdak co rychlej siadajcie,/ Zony, dzieci pobrawszy k Mo-
skwie ujezdzajcie”. Jego zagonczycy szerzyli postrach, zwlaszcza
Kozacy i Tatarzy litewscy, rabujac i palac miasta nadwolzanskie,
ze ,ognia bylo wida¢ w oémiu mil po wszech stronach”. W koncu
syci przygod i chwaty, objuczeni tupami, zjawili sie pod Pskowem,
gdzie od dwéch miesiecy trwalo oblezenie. F. Gradowski przedsta-
wit poploch, jaki zapanowal w panstwie GroZnego po pierwszych
uderzeniach , Pioruna”, a E. Pielgrzymowski wychwalal caly réd
Radziwiltow, opiekunéw prawdziwe] religii (kalwinizmu), Swia-
tyn i szkol na Litwie. Jezde do Moskwy... opiewal J. Kochanowski
iA. Rymsza, jej naoczny §wiadek: walki podjazdowe, szybkie pocho-
dy i pobudki o §wicie, przeprawy przez rzeki i Niedzwiedzie Bloto
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pod Drogoczewem, a przede wszystkim wodza — ,,O wielki Radziwil-
le, 0 mezu przestawny,/ O czemu cie nam nie dal przed tym on wiek
dawny,/ Kiedy Moskwa gmerala po stotach litewskich”.

Na poczgtku XVII stulecia nadarzyla sie okazja zdobycia tro-
nu carskiego przez Dymitréw Samozwancow popieranych przez
Zygmunta III i magnatow polskich z wojewoda sandomierskim
dJ. Mniszchem na czele, ojcem Maryny, carowej in spe. Plan opano-
wania Moskwy rychlo znalazl licznych teoretykéw i bardéw, kto-
rzy pisali o godach i Marsie moskiewskim z niezwyklymi figura-
mi dwéch Lzedymitréw, nie majgcymi precedensu w nowozytnych
dziejach Europy’. Dla Rosji byl to okres ,wielkiej smuty”, zajecie
Kremla przez Polakéw, lata glodu i rzezi. ,,Dymitriade” zobrazo-
wal nadworny poeta Mniszchéw J. Zabezyc w panegirycznych po-
ematach, zwlaszcza Dymitra Wszystkiej Rusi Samodzierzce, jego
oblubienice réwnag zacnej Junonie krasg i uroda i jej ojca, cnotli-
wego Sarmate; dary przywiezione Marynie, kosztownoS$ci w zlo-
cie i srebrze, pertach i bogatych materiatach odziezowych, w dzie-
tach sztuki jubilerskiej, dwa kobierce perskie, kozuch marmurko-
wy z kolnierzem szczerozawojkowym, biatozory i zywego sobola.
J. Jurkowski ulozyl pieén na fest ucieszny i na hymeneus. Rychto
jednak peany ustgpily miejsca lamentom, a wesele zamienilo sie
w ,,gody krwawe”, Dymitra zamordowano, a Polakom urzadzono

7 Por. utwory o ,Dymitriadzie”, np.: J. Zabczyc, Mars moskiewski krwawy
(1605); S. Grochowski, Piesni na fest ucieszny... przemoznego monarchy Dy-
mitra Iwanowicza cara... 1 Mniszchéwny wojewodzianki sedomirskiej (1606);
dJ. Jurkowski, Hymenaeusz Najjasniejszego Monarchy Dymitra Iwanowicza
(1605); S. Lifftel, Gody moskiewskie (1607); P. Palczowski, Koleda moskiew-
ska. To jest wojny moskiewskiej przyczyny stuszne, okazja pozqdana, zwycie-
stwa nadzieja wielka, panstwa tamitego pozytki i bogactwa nigdy nie szaco-
wane, krotko opisane (1609); M. Paszkowski, Positek Bellony Sauromackiej
szlachetnemu rycerstwu Dymitra Iwanowicza W. Cara moskiewskiego przeciw
Szujskiemu i inszym zdrajcom jego (1608). [Dodajmy: Kresowa ,,Dymitria-
da” inspirowala szereg utworow w literaturze polskiej XIX i XX wieku, np.:
S. Jaszowski, Maryna Mniszchéwna (1840), J. Szujski, Maryna Mniszchow-
na (1876), A. Dygasinski, Car Samozwaniec czyli polskie na Moskwie gody...
(1908), W. Gomulicki, Car-Widmo (1911), S. Wyrzykowski, Moskiewskie gody.
Legenda o tajemniczym carze: tom I, cz. 1. Wilki pod murami Kremla, tom I1,
cz. 2. Zwycieskie storice, cz. 3. Krwawy zmierzch (1930), W. Rymkiewicz, Care-
wicz na ulicach Krakowa (1959), A. Stojowski, Carskie wrota (1975)]; A. Dem-
botecki, Wrazbit boju moskiewskiego (1633), Pamigtka bojow moskiewskich
(1633); S. Twardowski, Szczesliwa moskiewska ekspedycja Najjasniejszego
Wtiadystawa IV krola (1634); H. Chetchowski, Wiesci z Moskwy prawdziwej
(1634); J. Krajewski, Chronologia wojny moskiewskiej (1615).
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straszliwg masakre na Kremlu. Calg ,,Dymitriade” podsumowal
Sz. Szymonowic: ,,Jednych pobito, drugich pobrano w wiezienie,/
Nam sromota zostala i wieczne zelzenie”. Samozwancy zapoczat-
kowali dlugotrwale wojny z Moskwg. ,,Grzmotnej slawie” o nich
poSwiecono szereg utworow o szturmach, wdzieraniu sie po dra-
binach do ,,horodéw” i przywddcach, co $§mierci sie nie bali. Walki
nie ustawaly za czaséw Wtadystawa IV, ktéry dwukrotnie wypra-
wial sie bezskutecznie po korone cara, za to Moskale skutecznie
najezdzali Rzeczpospolitg szerokim frontem od Inflant i zagar-
niali stopniowo wszystkie zdobycze Batorego i Zygmunta III.
A. Dembotecki opierajgc sie na astrologicznym horoskopie, zagrze-
wal rodakéw mimo wszystko do boju: ,,i nie uchroni sie Moskwicin
zuchwatly Polskiego Orla hartogrotnej strzaty”.

Miata tez Polska klopoty z wrogami wewnetrznymi, z Koza-
kami®. O wojnie z Nizowcami pisal Sz. Pekalski, stawigc kniazia
K. Ostrogskiego jako wielkiego wodza, meza uczonego i wlasciciela
Ostroga na Wolyniu, waznego osrodka zycia politycznego i kultu-

8 Por. utwory o wojnach z Kozakami, np.: Sz. Pekalski, O wojnie ostrogskiej
pod Pigtkiem z Nizowcami... (1600, tac.); Anonim, Nowa piesii o wojnie ko-
zackiej, ktora odprawowata sie pod Kumejkami nad Dnieprem (1637); O Ko-
zakach, jesli ich zniesé czy nie, discurs Krzysztofa Palczowskiego z Palczowic,
pisarza ziemskiego, zatorskiego i oswigcimskiego (1618); K. Poradowski, Roz-
mowa Ukrainy z Zotnierzem (1644); Anonim, Wiersze na pogrom J.M.P.P. het-
manéw pod Korsuniem parodyja (1648); J. Biatobocki, Pochodnia wojennej
stawy... ksigzecia Jeremia Michata Korybuta Wisniowieckiego (1649), Klar
mestwa na objasnienie ,,Pochodni” w dalszq droge ku nieugastej stawie Ja-
$nie Oswieconego Ksiqzecia J.Mci Jeremia Michala Korybuta na Wisniowcu,
i Lubniach Wisniowieckiego, wojewody ruskiego, kaniowskiego etc. starosty
az do wyprawy wojennej pod Zborow samego Najjasniejszego Monarchy Kro-
la Jego Mosci Jana Kazimierza, nam szczesliwie panujgceego... (1649), Pogo-
da jasna ojczyzny, w ktorq okazaly sie i nagrode biorq wysokie zastugi, a nie-
zachwiana stawa Jasnie Oswieconego Ksigzecia Jego Mosci Jeremia ksiecia
Korybuta na Wisniowcu i Lubniach Wisniowieckiego, wojewody, generala ru-
skiego, hetmana wielkiego koronnego, przesnyskiego, przosnioskiego, kaniow-
skiego... (1650), Brat Tatar albo Liga wilcza z psem na gospodarza do cza-
sow terazniejszych stosujqca sie (1652); J.B. Zimorowic, Sielanki nowe ruskie
(1663 — tu Kozaczyzna, Burda ruska); M. Kuczwarewic, Relacyja ekspedycy-
Jej zbaraskiej w roku Panskim 1649 przeciw Chmielnickiemu rythmem pol-
skim przez... roku Panskiego 1650 przelozona (1650); M. Frykacz, Zabawy
rycerstwa polskiego po szczesliwej elekcyjej niezwycigzonego Jana Kazimie-
rza, szezesliwie panujgcego Krola Jego Mosci wespol z oblezeniem zbaraskim
1 szczesliwie dokonczong ekspedycyjg zborowska, wydane przez jednego zot-
nierza w r. 1649; W. Kochowski, Beresteckq potrzebe Apollo spiewa (1674);
J.A. Morsztyn, Piesni w obozie pod Zwancem (1653).
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ralnego. Ukazywano poczatkowe sukcesy Kozakow, ich sposoby
walki w taborze okolonym potrjnym szeregiem wozoéw i zapor, na-
rady na Chortycy i napady na panskie dwory; rebelie S. Nalewajki
i G. Lobody obejmujace wiekszg czesé ziem ruskich, jak zburzyli
twierdze Kudak i zamordowali arcybiskupa unickiego J. Kuncewi-
cza. Najwieksze powstanie wybuchto pod wodzg B. Chmielnickie-
go dzialajgcego w przymierzu z Tatarami (1648-1654). Mialo ono
charakter spoteczny, religijny i narodowy i zmierzalo do calkowi-
tego wyniszczenia zywiotu polskiego na Ukrainie. Zaczeto sig¢ od
naszych klesk pod Zéltymi Wodami, Korsuniem i Pilawcami, od
nieudolnych regimentarzy przezwanych ,,dziecinag, pierzyna i taci-
ng”. Msciciela upatrywano w Jeremim Wisniowieckim, ,lwie i so-
kole” z Lubniow, ktéry po klesce korsunskiej przedostal sie z Za-
dnieprza i pobit Krzywonosa pod Starym Konstantynowem. ,,Ja-
reme” wyslawial J. Bialobocki, przyréwnujgc go do maszerujgcego
Mojzesza, ognistej pochodni, do Herkulesa i Atlasa ojczyzny. Naj-
bardziej wy$miewano ucieczke Lechowicow spod Pitawiec: tchérz-
liwych, pijanych, sromotnie pierzchajacych niczym ,,kupa zajacow
i kotéw”. Wszyscy zgodnie tyl podali, zostawiajac w obozie boga-
te przedmioty potrzebne ,,do pompy i widoku” pieszczonego zycia
panskiego. Kleske pitawieckg przezwano — plugawiecka.
Zbuntowanych Kozakéw okreslano chtopami wéciektymi i Ka-
inami, bo zawierajgc sojusz z Tatarami, dopuscili sie zdrady nie
tylko wobec wlasnej ojczyzny i kréla, ale takze wobec wiary chrze-
Scijanskiej. Ostra satyra na ten sojusz byt alegoryczny poemat
Bialobockiego Brat Tatar albo liga wilcza... z psami Kozakami,
wilkami Tatarami i bialymi owcami — Polakami. J.B. Zimorowic
potraktowal powstancéw jako zbdjcéw domowych (diabtéw wecie-
lonych, dzikie bestie), ktorzy spladrowali cala Ukraing, dwory,
klasztory i monastery, dokonali rzezi w cerkwi Swietego Jura we
Lwowie, rozkopywali groby i obdzierali trupy. Polowa Rusi zgi-
neta nie od szabli polskiej, tylko od ,,naszyncéw” (mowig Rusini-
-unici), katéw okrutniejszych od bisurmanéw, bezecnych hultajow
- ,wszedzie runy okryly i geste perzyny”. Obrone Zbaraza opi-
sywali M. Kuczwarewic i M. Frykacz, tworzac ,prawdziwg kro-
nike” oblezenia i przebiegu bitwy z dokladng statystyka strat,
szturmoéw i ucieczek czeladzi ruskiej do Chmielnickiego. Opowia-
dali o kozaczkach-czarownicach i o wyprawie Skrzetuskiego z li-
stami do kroéla, o nieudanych rokowaniach z Kozakami i Tatara-
mi i otoczeniu Bohuna w Winnicy. Beresteckg wiktorie opiewal
W. Kochowski: wojska polsko-litewskie i kozacko-tatarskie roz-
lokowane kolo blotnistego Styru, walecznych hetmanow, kaszte-
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lanéw i wojewodéw oraz samg bitwe — ,mrok wszedzie ciemny,
dymna z strzelby wrzawa, lecg na powal zabici szkaradnie”. Pol-
skie chorggwie sunely jak lawiny z gor, uciekali ordyncy i chto-
pi, a wody rzeki spienily sie kozacko-tatarska posoka. Zwyciestwa
tego jednak nie wykorzystano, w rok p6zniej Kozacy pokonali woj-
ska koronne pod Batohem, a Chmielnicki wojne kontynuowal, Jan
Kazimierz z pospolitym ruszeniem musiat zamkng¢ sie w obozie
obronnym pod Zwancem nad Dniestrem. J.A. Morsztyn w Piesni...
wys$mial to cale wojsko, ktérego gtéwnym zajeciem byly zabawy
1 pijatyki.

Obok Kozakéw zaporoskich (nizowych, siczowych, ukrain-
skich) mieliémy Kozakéw-lisowezykow, lekka jazde zagonczykow
w pierwszej polowie XVII wieku, awanturnikéw z rogatymi du-
szami, zawadiakéw litewsko-rusko-polskich biorgcych udziat
w bitwach prowadzonych w owym czasie na Kresach (takze jako
najemnicy Habsburgow). Powstala o nich czarno-biata legenda?®.
Jedni pisali o ,lisach”, ze to hultaje, ,,jacy$ niestychani wydzier-
scy ciurowie, sila ludzi jako psi pokgsali gtodni”, to grabiezcy i pi-
jacy (,,Na baryle siadl sobie jako w majestacie”); drudzy natomiast
uwazali ich za serdecznostawnych zolnierzy sarmackich, dzielno-
meznych putkownikéw lisowskich i za , karcacy miecz bozy” bro-
nigcy wiary §wietej (W. Dembolecki, J.B. Zimorowic).

Siedemnastowieczne heroicum kresowe zrekapitulowal w po-
ematach S. Twardowski, nadajac im range eposu narodowego!©.
Odtwarzal zwyciestwa i kleski dokladnie zlokalizowane w topo-
grafii, na tle plastycznie zarysowanych krajobrazéw, bitwy dzielil
na etapy, po ktorych bilansowano straty i zdobycze oraz chwalono
dzielnych dow6dcow. Jako poeta barokowy ubogacatl opisy barwa,

9 Por. np.: W. Dembolecki, Przewagi elearcw polskich, co ich niegdy lisow-
czykami zwano (1623); J.B. Zimorowic, Zywot Kozakow Lisowskich. Takze
i potyczki ich szczesliwe (1620); Anonim, Piesn o cnych Lisowskich Kozakach
albo pogrom Czechow i kalwinistow przez lisowczyki... (1620, z dotaczeniem
nut). [Dodajmy: Po temat lisowczykéw chetnie siegali p6zniejsi pisarze pol-
scy, np.: W. Gomulicki, Miecz i tokie¢ (1903); F.A. Ossendowski, Pod polskq,
banderg (1929), Lisowczycy (1930), Zagoriczyk (1931); B. Sujkowski, Lisow-
czycy (1969); J. Hen, Crimen (1975); B. Krolikowski, Szable nie rdzewiaty, czy-
li przewagi lisowczykow nad Turkiem srogim pod Cecorq i Chocimiem czynio-
ne (1983); K. Korkozowicz, JeZdzcy Apokalipsy (1990)].

10 Por. S. Twardowski, Wiadystaw IV, krol polski i szwedzki (1649), Woj-
na domowa z Kozaki i Tatary, Moskwa, potym Szwedami i z Wegry, przez lat
dwanascie za panowania Najjasniejszego Jana Kazimierza, Krola Polskiego
toczqca sie, na cztery podzielona ksiegi (1681).
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Swiatlem, ruchem i dZzwiekiem, korzystal z topiki biblijnej i mi-
tologicznej, z patosu i okropnosci, przesady i przepychu. Aby od-
dac¢ groze wojenng, postugiwal sie z jednej strony metaforyka po-
zaru, pozogi, ognia i zelaza, z drugiej symbolika powodzi, odme-
tu, potopu i krwi (M. Kaczmarek). W panegirycznym poemacie
o Wiadystawie IV... przedstawil wojenny zyciorys krola, poczyna-
jac od jego walk z Moskwa i wyboru na cara, poprzez wyprawy
moldawskie i tureckie, do koronacji i kolejnych zmagan z Moskwa,
Turcja i Szwecja. Fakty szeregowal na ogél zgodnie z chronologig
kolejnych interwencji w sprawie tronu carskiego, potrzeb wojen-
nych, wielkiej polityki i ludzkich namietnoéci. Epickie wymiary
otrzymaly bitwy pod Kluszynem, zdobycie Smolenska i tragedia
zalogi polskiej na Kremlu, cecorska kleska i chocimskie zwycie-
stwo. Z kolei Wojna domowa... objela wydarzenia wojenno-poli-
tyczne z lat 1648-1660, gléwnie zmagania z kozacka hydra: ,,woj-
ne powiem okrutna, srozszej ktorej ani krwawszej nigdy nie byfo”.
Opowiedzial o Zé6ttych Wodach i Pitawcach, o wojskach, ich rodza-
jach iuzbrojeniu, o pochodach, postojach, rozejmach i traktatach,
o Zbarazu, Beresteczku i Zwancu, o ,w§cieklej czerni” i wielkim
exodusie rodzin polskich z ziem ukrainnych. Kozaczyzna jawila
sie Twardowskiemu jako ,bicz bozy”, potezna i zla sila zagrazaja-
ca Polsce, choé¢ z drugiej strony karcit szlachte polsko-ruska trak-
tujacg chlopow jak niewolnikow. W czterech ksiegach zamknagt
»,sarmacki Maron” dwana$cie lat najkrwawszych dziejow Rzeczy-
pospolitej z zaznaczeniem prowidencjalizmu. Oto Bég zestal na
grzesznych Sarmatow kare, a zarazem ostrzezenie i wezwanie do
poprawy. On nie opusci swego narodu wybranego i cierpigcego, al-
bowiem ,,Opatrzno$é Najwyzszego Stroza jeszcze ojczyznie upasc
tej nie data!”

Protagonistami heroicum kresowego byli rycerze kreowani
w utworach historiograficznych, prozie pamietnikarskiej i for-
mach epicko-lirycznych: w piesniach, hymnach, elegiach i pane-
girykach, epinikionach, epitafiach i epicediach, dumach i poema-
tach. Przypominano dawnych Sarmatéw nie bojacych sie nawet
»,rzymskiej mocy”, a P. Skarga w Kazaniach sejmowych (1597)
okresélit etos rycerza, ktorego obowigzywala obrona wiary, Ko-
§ciota i Ojczyzny przed poganami (,gardzgc domami, majetno-
§ciami, zonami i wszystkim, co ma §wiat”) oraz zdobywanie slawy
wojennej. Wojownika kresowego stawil A. Czahrowski z ziemi ha-
lickiej (,,C6z moze by¢ piekniejszego nad czlowieka rycerskiego”),
Kozaka dnieprowego zywigcego sie ,,chudg sotomachg” i husarza
w mocnej zbroi, strzegacych granic polskich i narodéw chrzesci-
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janskich przed niewiernymi!l. B. Paprocki w wierszowanym her-
barzu Panosza... nie skgpit pochwal rycerzom kresowym, porow-
nujac ich z bohaterami greckimi, trojanskimi i rzymskimi: ,,Owe
zacne krainy, juz sie cieszcie z tego,/ IzeScie narodzily rycerstwa
tak cnego”. Na temat ,prawego rycerza” wypowiadal sie Sz. Sta-
rowolski po wybuchu powstania Chmielnickiego, kiedy Bog ,,wzigt
glowe — kréla madrego, a tylko nogi zostawit do uciekania”; powi-
nien by¢ sprawiedliwy, mezny i nie dopuszczac do grabiezy i gwal-
tow. Kilkana§cie lat wcze$niej autor stworzyl calg galerie wojow-
nikow polsko-litewsko-ruskich, przywolujac dzielnych przodkow,
zeby pobudzi¢ wspoélczesnych rodakéw do czyndw, a cudzoziemcow
przekonaé, ze Sarmaci majg wrodzone predyspozycje do wojacz-
ki. Pisarze barokowi utrwalali kult rycerza polskiego, ktory jak
sie palaszem zawinie — ,wlezie Maro w kat ze swym Eneaszem?”,
przyréownywali go do Herkulesa brodzacego ,,koniem po brzuch we
krwi”, gotowego podporzadkowaé wiasny interes sprawom pan-
stwowym. Podziwiali jego kunszt w sztuce wojennej, zalety ciala
i umyshu, wreszcie émier¢ na polu chwaty.

Wsréd rycerzy kresowych byli ksigzeta, kniaziowie, hetmani
i wojewodowie, kasztelani, atamani i putkownicy!2. W bitwie z ho-

11 A. Czahrowski, Threny i rzeczy rozmaite (1597); B. Paprocki, Panosza, to
Jest wystawienie pandw i paniqt ziem ruskich i podolskich, z mestwa, z oby-
czajow i z innych spraw poczciwych (1575); J. Jurkowski, Chorggiew Wanda-
linowa (1607); Sz. Starowolski, Wojownicy sarmaccy (1631, tac.), Prawy ry-
cerz (1648).

12 Por. np.: M. Szarzynski-Sep, O Strusie, ktory zabit na Rastawicy od Tata-
row roku Panskiego 1571 (1601), O Frydruszu, ktory pod Sokalem zabit od Ta-
tarow roku Pariskiego 1519 (1601); J. Kochanowski, Nagrobek Stanistawow:t
Strusow:i (1584); M. Kobiernicki, Threny Panu Jakubowi Strusowi, staroscie
chmielnickiemu od rgk tatarskich dla ojczyzny zginionemu, z Zatoscig napisa-
nymi (1589); J. Bielski, Pamiqgtka Panu Jakubowi Strusowi, staroscie chmiel-
nickiemu... nie bez zalu napisana (1589), Nagrobek Hawrytowi Hotubkow:
(1588); S. Grochowski, Hotubek do Zotnierzow (1588); P. Gorczyn, Poean, to
Jest wdzieczne pienie Kamoen Sarmackich na szczesliwe zwrdcenie J.0. Pana
JMP Samuela ksigzecia na Korcu Koreckiego... (1618); K. Poradowski, Zal
ksiqzqt Wisniowieckiego i Koreckiego. Bitwa Wotoska (1615); M. Paszkowski,
Nadobna piesit o zacnym ksigzeciu S. Koreckim (1644); J. Dobrocielski, Re-
lacja prawdziwa pogromu panistwa pod Bialq Cerkwiq r. 1626 dnia 7 oktobra
przez Stefana Chmieleckiego (1626); Anonimy: Piesii o Chmieleckim, Piesii
nowa o Chmieleckim, Tren o Smierci Wielmoznego Jmsé Pana Stefana Chmie-
leckiego, wojewody kijowskiego (1632); F. Birkowski, Stefan Chmielecki albo
Nagrobek Jasnie Wielmoznego Jego Mosci Pana wojewody kijowskiego, po-
boznego rycerza... (1632).
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spodarem woloskim (1506) polegli dwaj bracia Szczesny i Jerzy
Strusowie, pierwszy w boju, drugi w niewoli. O Stanistawie Stru-
sie zabitym przez Tatarow nad Rastawica napisal piesn M. Sza-
rzynski-Sep: wolal zginac od strzal pohanca, ,niz tyt swoj poka-
zac sproénie oczom jego”, a w kilkanaScie lat p6Zniej pod Baworo-
wem padl jego syn Jakub. Wynoszono zastugi catego rodu Strusow
w obronie Ojczyzny — ,,juz to szesnascie mogit w polu stoi”. Wiel-
ka stawg cieszyl sie r6d Herburtéw na Rusi Czerwonej: Fryderyk
chorazy lwowski polegt pod Sokalem, mial duze poczucie hono-
ru i pragnienie stawy, ,,umyst stateczny i w cnotach gruntowny —
Swietym réwny”. Nie lekal sie émierci, choé¢ wahal sie i ,,targowal
w sobie” przed wyjsciem z sokalskiej twierdzy, by zginac i zmy¢é
hanbe pierwotnej ucieczki. , Frydrusz serdeczny” stat sie symbo-
lem rycerza przedmurza chrze§cijanskiego.

Bohaterem licznych dum i epitafiow zostal G. Holub (zwa-
ny Holubkiem), rotmistrz krélewski pochodzacy z ruskiej rodzi-
ny szlacheckiej. Odznaczy! sie we wszystkich kampaniach wojen-
nych Batorego jako dowddca roty zlozonej z motojcéw kozackich
i Tataréw, brat udzial w stynnym korpusie ekspedycyjnym Ra-
dziwitla-Pioruna. Byl wzorem do nasladowania: ,MiloScig cno-
ty pijany,/ Drugi stowianski Scevola,/ Kozak sarmackiego pola”,
ktorego szable, péthaki i rusznice sialy postrach. Krwi nie zato-
wal réwniez kniaz S. Korecki, spolonizowany magnat ruski, stu-
zgcy w wojsku koronnym pod Zo6tkiewskim i Chodkiewiczem, gro-
migcy czambuly tatarskie. W grudniu 1611 roku przedart sie ze
swym oddzialem z zaopatrzeniem dla zalogi polskiej oblezonej na
Kremlu. Stawy przysporzyly mu kilkakrotne interwencje na Wo-
loszczyznie — kraj woloski ,,juz, juz uroniony, wrocil i wsadzil zno-
wu do Korony”. Na Sasowym Rogu dostal sie do niewoli turec-
kiej, z ktorej zbiegl, by gotowac kolejng wojne pohancom. Czczono
go w pieéniach polskich, ruskich i serbskich, a nawet tureckich
- ,placze Podole teraz Koreckiego, rycerza cnego”. Podziwiano tez
chorazego bractawskiego S. Chmieleckiego walczacego przez cale
zycie z Tatarami na Ukrainie i Podolu, zwanego ,,biczem bozym
dzikich hord”. Jego nazwiskiem matki tatarskie straszyly dzieci
na Krymie, a przedwczesna $mieré wywolala powszechny zal na
Kresach, podniodst sie tak wielki placz, ze mégt przebié ,,zelazne
nieba”. Nie umarl jednakze jako gnusowie, stawa jego nie przemi-
nie, glosic jg beda drzewa, rzeki i ,krwawe waly z bisurmanskich
trupow”.

Osobng grupe bohateréw tworzg hetmani kresowi, ktérym
wojny przysporzyly ogromnego autorytetu w panstwie. Hetman
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wielki, jako zastepca kréla na wojnie, wyznaczal miejsca obozow,
formowat szyki i dawal hasto do boju; do hetmana polnego nato-
miast nalezaly w szczegdlnosci wywiad wojskowy i zaopatrzenie
w zywno§c¢. A poniewaz Kresy potrzebowaly cigglej obrony, dlate-
go Zygmunt I ustanowit hetmana dla Korony i drugiego dla Litwy.
W okresie Pierwszej Rzeczypospolitej hetmani wielcy pochodzili
zazwyczaj z wojewodow ruskich, a polni z kasztelanow kamieniec-
kich (w potrzebie przenosili sie z Polski etnicznej na Kresy). Od
czas6w Batorego ich urzedy staly sie dozywotnimi, a kiedy pod-
czas powstania Chmielnickiego obaj hetmani koronni dostali sie
do niewoli, ustanowiono tzw. regimentarzy (na czas okre§lony).
Swe apogeum hetmanszczyzna osiggnela za panowania Jana Ka-
zimierza i Michata Korybuta, potem tracita na znaczeniu. Wsta-
wili sie J. Tarnowski, J. Zamoyski, S. Zoétkiewski, J.K. Chodkie-
wicz, S. Koniecpolski, S. Czarniecki, J. Sobieski i inni (L. Podhoro-
decki)13,

Pierwszym hetmanem koronnym zostal Tarnowski: wojewoda
ruski, teoretyk i pisarz wojskowy, autor traktatu Consilium ratio-
nis bellicae (1558), z ktorego uczyly sie pézniejsze pokolenia ofice-
réw, np. walki z czambulami tatarskimi, uzycia taboru w bojach
i uderzenia jazda. Gromil Wolochéw i Tataréw, odnidst zwycie-
stwo pod Obertynem nad hospodarem moldawskim, przyczynia-
jac sie do odzyskania Pokucia. Osiadl na Rusi, by dniem i noca
pilnowac jej granic, budowaé zamki i obwarowywaé miasta. W po-
towie XVI stulecia zalozyl twierdze, wokét ktorej szybko wyrosto
miasto Tarnopol. Z kolei Zamoyski, najblizszy doradca Batorego

13 Por. np.: S. Orzechowski, Zywot i Smierc Jana Tarnowskiego (nap. 1561,
wyd. 1773); M. Pudtowski, Elegia ob mortem... Joannis comitis de Tarnovii
(1561); K. Miaskowski, Nenia panegyrika Zatobna na Smieré s. pamieci i nie-
Smiertelnej stawy godnego heroa Jana Zamoyskiego Kanclerza i Hetmana
Wielkiego Koronnego (1612); Sz. Szymonowic, Trophaeum Stanislai Zolkevit
Scythis, caesis, fugatis (1606); Nauczyciele i uczniowie Kolegium Lwowskie-
go: Placz grobowy. Na stawnej pamigci jego mci Pana, Pana Stanistawa Zot-
kiewskiego, kanclerza i hetmana koronnego etc., etc., obrorice wielkiego i do-
brodzieja Collegium Lwowskiego (1621); Sz. Slaski, Pamigtka albo kolumny
niesmiertelnosci (...) Janowi Karolowi Chodkiewiczowi (...) i cnemu rycerstwu
(...). Z zwyciestwa (...) pod Kircholmem otrzymanego (b.r.); F. Matkot, Gtos tu-
reckich i inflanckich wojen o stawnej pamieci J.K. Chodkiewiczu (1640); Roz-
prawa szczgsliwa z Tatary JMP Hetmana Polnego Stanistawa Koniecpolskie-
go na Podolu pod Szmankowcami z roku 1624 6-ta februari (,,Kwartalnik Hi-
storyczny” 1892, t. VI); W. Potocki, Merkuriusz nowy wygranej Sobieskiego
(nap. 1672-73, wyd. 1843). Zob. J. Slizinski, Jan I1I Sobieski w literaturze na-
rodow Europy (Warszawa 1979).
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iuczestnik wojen z Moskwg, opracowal plany opanowania Wolosz-
czyzny i Moldawii i osadzil na nich jako lennikéw polskich witad-
c6w z rodu Mohyltéow. W 1601 roku objal dowédztwo nad armig
polska walczacg ze Szwedami w Inflantach. Z rodowej rezydencji
w Zamosciu uczynit twierdze i zalozyl w niej Akademie. Opiewa-
ny jako maz, ,przez ktorego Apollo sprzymierza sie z Marsem”,
doréwnywal Nestorowi w slodkiej wymowie, a Achillesowi w me-
stwie. Ojczyzna wspominajac zmarlego ,wlasne lzy pita, targata
wlos sierdziwa i mdlata”. ]

Na strazy Kresow czuwal Zotkiewski, kasztelan lwowski, zdol-
ny wodz i dalekowzroczny polityk. Przez cale zycie bronil ich
przed najazdami Tataréw (naliczyl ich ponad 30), pokonat Nale-
wajke pod Lubniami i Moskali pod Kluszynem, zdobyl Smolensk
i Moskwe. Krytykowal warcholstwo, pyche i samowole magnatow
kresowych, a jego niezréwnane mestwo, postawe moralng i tra-
giczny zgon wynoszono w literaturze staropolskiej i pézniejsze;j.
To ,,w cnotach ukochany Herkules”, dlugo nosit wolno§¢ Polski na
swym karku, dlatego wieki wiekom przekazywacé bedq jego stawe
i chwate. ,,Stoncem Litwy i Marsem Korony” nazywano Chodkie-
wicza o twarzy znamionujgcej energie i gwaltowny temperament,
dumnego i porywczego, podkreslajacego swa litewskosé, niechetni
przezywali go belzebubem. Juz podczas walk z Kozakami i wypra-
wy Zamoyskiego na Moldawie ujawnil swdj nieprzecietny talent
wojskowy. Rozgromit Szwedéw pod Kircholmem, a po klesce ce-
corskiej wziagl na swe barki caly ciezar obrony Kreséw Potudnio-
wych, zwyciezajac Turkéw pod Chocimiem. Doskonaly taktyk,
umiejetnie wykorzystywal podczas walk walory terenowe i odwo-
dy husarii, zakladajgc warowne obozy na tytach wroga. Fortyfiko-
wal miasta i zamki, fundowal szkoty i klasztory na Litwie i Zmu-
dzi. To Sarmatéw nieodrodne dziecie, caly zelazem kuty, w oczach
mial skry, wzor patriotyzmu.

Swe przywigzanie do starych obyczajow i zlotej wolnosci szla-
checkiej podkreslal Koniecpolski. Wysoki, z dluga broda, sumia-
stym wagsem i wygolong glowa, zwany ,,wicekrélem Ukrainy”, bu-
dowal wlasne miasta, twierdze i zamki (np. Kudak na Zaporozu,
Nowy Koniecpol, Kamienczuk), koScioly i szkoty, zaktadal manu-
faktury. Ttumit bunty kozackie, gromit Turkéw i Tataréw i opra-
cowal plan podboju chanatu krymskiego. Jego nastepca Czar-
niecki odznaczal sie szalencza odwagg i bezwzgledno$cia: walczyt
z Chmielnickim, w ktorym widzial przede wszystkim ,rebelizan-
ta”, a po bitwie pod Beresteczkiem pociggnat w gtgb Ukrainy i Po-
dola, odbijajac szereg miast i dokonujac krwawych pacyfikacji:
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nigdy wiecej w tym kraju , krwie sie rozlalo, ani ogniem sptonelo
miast i wlo§ci razem”. W latach ,,potopu” oczyszczal Ru$ ze Szwe-
déw, potem bronit Podlasia i pokonat Chowanskiego pod Potonka.
Po mistrzowsku prowadzit walki podjazdowe z pomocg partyzant-
ki chlopskiej, zawsze na koniu, a dobro Rzeczypospolitej przedkta-
dat nad dom sw¢j, zone i dzieci.

Kresow bronit z wlasnym wojskiem Sobieski (syn wojewody ru-
skiego). Uczestniczyl w kampanii beresteckiej, po ktérej z paroma
tysiacami zolnierzy zwalczal grasujace czambuly i watahy wro-
gie; ,jako lew bit ze wszystkiej sity, leciaty 1by jak kapusty, a szy-
je jak glagbie”. Nie udalo sie wprawdzie hetmanowi przeszkodzié
w utracie Kamienca Podolskiego i zawarciu haniebnego traktatu
w Buczaczu, ale juz w nastepnym roku odniést zwyciestwo pod
Chocimiem, torujace mu droge na tron. Zostawil po sobie pamieé
pogromcy Turcji i lwa Lechistanu, walecznego Sarmaty i rycerza
Chrystusowego. Jedno z epitafiow glosito: , Tu 6w wielki z dziet
swoich Jan Trzeci spoczywa,/ Krol, Polak, wojak, Lechow ozdo-
ba prawdziwa (...) Wéréd wodzow najbardziej wojowniczy,/ Wérod
kroléw najmadrzejszy,/ Wéréd panujacych najdostojniejszy™.

Do bohateréw kresowych zaliczano niektérych Kozakow. W li-
teraturze polskiej wystepowali oni w kilku odmianach typologicz-
nych: Kozakéw zaporoskich, lisowczykow, hajdamakéw i kozacz-
kow dworskich. Heroizowano zwlaszcza atamana P. Konaszewi-
cza-Sahajdacznego, rzecznika intereséw polskich, pomagajacego
kroélewiczowi Wladystawowi w wyprawie na Moskwe, a Zotkiew-
skiemu pod Cecorg, gdzie dostal sie do niewoli (jego ojciec zging}).
Walnie przyczynit sie do zwyciestwa pod Chocimiem, tu ,,z trup6ow
tureckich groble robil, w jusze tureckiej sie kgpal”. Jego cnoty ry-
cerskie, pobozno$é i szczodrobliwo§é opiewano w dumach. Nato-
miast B. Chmielnickiego kreowano na bohatera negatywnego, na
zdrajce i pochodnie buntu. Dla Ukraincow pozostal jednak ,,0jcem
ojczyzny”, obroncg religii prawoslawnej i dawnych swobéd kozac-
kich, zmierzajagcym do zbudowania suwerennego panstwa. Staw-
nymi wodzami kozackimi byli I. Mazepa, P. Doroszenko, I. Bohun
iinni.
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3. Lamenty, pobudki, dumy

W pi$miennictwie staropolskim wazng role odgrywaly gatun-
ki literackie skodyfikowane w szkolnej poetyce, obowigzujace pi-
sarzy i zrozumiale dla odbiorcow. Na teorie okreslonego gatunku
skladat sie zbiér uporzadkowanych rzeczowo regul, dotyczgcych
wyboru poszczegélnych elementéw struktury gatunkowej i spo-
sob6w ich komponowania. W utworze nie szukano oryginalnosci,
czyli odstepstw od wzorca modelowego, tylko zgodnoSci z nim. Sta-
ropolska poetyka sformulowana upowszechniala gotowe zestawy
wzorow gatunkowych i konwencji wypracowanych przez poetyke
antyczna (grecko-rzymska) i europejskg literature renesansowo-
-barokowa, rézne nakazy, zakazy i przyzwolenia (T. Michalow-
ska). Ich definicje podsuwaty pisarzom liste dziet do nasladowa-
nia i stereotypowe §rodki wyrazu artystycznego, jak prozopope-
je, personifikacje i trawestacje Biblii, modlitw, dokumentéw pan-
stwowych, obrad sejmowych itp. Mnozyly sie plagiaty, szczegdlnie
w XVII wieku: dostowne przepisywanie mniejszych lub wiekszych
fragmentéw cudzych utwordw, przejmowanie od poprzednikéw
pomystéw tematycznych i kompozycyjnych, ujeé stylistycznych
i frazeologicznych, loci communes. Pojecie plagiatu w dzisiejszym
pejoratywnym znaczeniu nie istnialo, obowigzywala kategoria
imitatio (nasladowania natury i doskonatych dziet sztuki). Akcep-
towano zasade, ze ,lepszy wiersz gotowy, niz psowanie wlasnej
glowy”. Praktyka literacka oczywiScie czesto przetamywala obo-
wigzujace reguly, broniac prawa do indywidualnych rozwigzan
artystycznych.

Heroicum kresowe tworzone przez pisarzy wybitnych oraz ,,wie-
lomownych pisoryméw i rymotoweéw” znajdowalo wyraz miedzy
innymi w lamentach, pobudkach, dumach i ich formach synkre-
tycznych, lamento-pobudkach i elegio-satyrach. Powstawaly one
w rzeczywistoSci permanentnie wojennej i zanarchizowanej zlotg
wolnoS$cig, wywolujac wybuchy skarg i cheé czynéw. Lamenty bu-
dzily trwoge i gniew na wrogow, a ich dominantg byto emocjonal-
ne nastawienie podmiotu literackiego: wolanie pomocy w tonach
najbardziej zalosnych, nabrzmiatych bélem, przejmujace oplaki-
wania nieszcze§c i krzykliwe biadanial4. Problematyka i konwen-

14 Por. np.: M. Pudlowski, Lament i napominanie Rzeczypospolitej Polskiej
(1561); J. Jurkowski, Lech wzbudzony i lament jego zatosny (1606); J. Daniec-
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cja zblizaly sie do nich elegie, kwerele, treny, epicedia oraz rézne
przestrogi. Pod wplywem narastajacych w XVII stuleciu nastro-
jow depresyjnych i psychozy katastrofizmu rozwinal sie nurt lite-
ratury desperacyjnej. A powodéw do lamentowania nie brakowa-
fo: liczne wojny, sobiepanskie rokosze i bunty, lekcewazenie kroéla
i prawa, zanikanie etosu rycerskiego i egoizm magnatow kreso-
wych, intrygi obcych dworéw, walki stronnictw, szkodliwe uchwa-
ly sejmowe, zatargi o urzedy i godnosci. Dochodzily do tego roz-
maite plagi, np. w Wilnie wybuch! pozar, péttora tysiaca domow
zgorzalo i trzy koscioly, zamek nadpalony, a niejeden mieszczanin
i kupiec ogolocony z majetnosci ,,chodzit jak gltupi”. Ogien pochto-
ngl miasto Jarostaw, a przed wybuchem powstania Chmielnickie-
go na Ukrainie szarancza plony zniszczyla i przeszta zaraza moro-
wa. Na poczgtku XVIII stulecia na Litwie i w Malopolsce nastaly
lata nieurodzaju i wielkiego glodu.

Kto lamentowal? W imieniu calego narodu najbardziej upraw-
niona do tego byta Ojczyzna-Matka, Rzeczpospolita i Korona Pol-
ska wystepujace w postaci upersonifikowanej (prozopopei). Siega-

ki, Zalosne narzekania Korony Polskiej (1607); M. Paszkowski, Ukraina od
Tatar utrapiona, ksiqzat i pandéw pogranicznych o ratunek z zatosnym lamen-
tem prosi (1608), Podole utrapione z panstwy przylegltymi, ksiqzqt i pancw po-
granicznych o spoleczny ratunek prosi (1618); J. Eysymont, Threnodia abo za-
tosne pienie o zgorzeniu Wilna, stolice WXL, ktore sie stalo dnia 1 lipca roku
1610... (1610); K. Miaskowski, Tren Rzeczypospolitej w nieszczesne wojny do-
mouwe... (1612); Anonim, Skarga utrapionej Ojczyzny Polskiej po nieszczesnej
klesce i nieoszacowanej szkodzie przez Tatary (1615); W. Chlebowski, Lament
zalosny Korony Polskiej... na terazniejsze rozruchy rokoszowe... w roku 1606
1 1607 (1916), Lament zalosny na straszliwy pozar stawnego miasta Jarosta-
wia podczas jarmarku walnego 1625 z nieoszacowanq szkodq ludzi... na fest
N.M. Wniebowziecia w dniu 14 sierpnia (1625); P. Gorezyn, £.zy Swiezo smut-
ne Podola utrapionego (1618); Sz. Starowolski, Lament utrapionej Matki Ko-
rony Polskiej juz, juz konajgcej na syny wyrodne, ztosliwe i niedbajgce na ro-
dzicielke swojq (ok. 1650); W. Kochowski, Skarga Korony Polskiej na zdrade
narodow ukrainiskich (1672); J. Gawinski, Zalosny Apollo nieczutych Pola-
kow do tez pobudza nad zgubg Podola i Ukrainy, a do Marsa brac sie kaze in
anno 1673 (1673); W.S. Chroécinski, Lament strapionej ojczyzny (nap. 1696,
wyd. 1842), Job cierpigcy. Do ucisnionej gjczyzny apostrophe (1705); D. Rud-
nicki, Lament prowincyj polskich nad umartq Matkq Ojczyzng Polskg (nap.
1709-1716, inc. ,Jeszczez, Polaku, zy¢ chcesz utrapiony...”); Maipa - czlo-
wiek w cnotach, obyczaju i kroju. Anonimowa satyra czasow saskich (nap.
prawdop. 1710-1715, wyd. w catosci 1962); Anonimy, Gwait Polski od jednego
szlachcica z wojewddztwa NN opisany 1708, [W: ,,Ze skarbca kultury” 1986,
z. 43]; Lament Orta Biatego nad herbowng Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
Pogoniq wzbudzajgce serca szlacheckie (1732).
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no po poréwnania ojczyzny-okretu, ktéry zatonie, jesli sie bedzie
ratowalo bogactwa, ojczyzny-wozu, ktory ulegnie zniszczeniu,
gdy konie nie bedg stucha¢ woznicy. Zalily sie prowincje kresowe:
Ukraina, Wotyn i Podole, Litwa, Zmudz i Woloszczyzna. Rzecz-
pospolita narzekala na swe syny wyrodne, na dzieci-pelikanieta
pijace jej krew i na drapieznych magnatow-sepoéw kresowych roz-
rywajacych jej piersi. Biadata Litwa na ciezkie jarzmo cara Groz-
nego okupujacego znaczng czeS¢ kraju i na bojaréw nie bronia-
cych rodzinnej ziemi. Ukraina przywolywala bojowe tradycje swo-
ich rodéw, ktérym nie doréwnywali 6wczeSni moznowladcy winni
zrujnowania kraju, a Podole udreczone stawialo za wzoér skarla-
tym potomkom mestwo dawnych rycerzy.

Skarga utrapionej Qjczyzny Polskiej... przynosila wstrzasajacy
obraz zniszczen dokonanych przez Tataréow: stabych zabijali, mto-
dych do ordy pedzili w lykach, wszedzie pelno trupéw nie pogrze-
banych i dzieci btgkajacych sie po lasach. Lamentowala Korona
Polska ,,juz, juz konajgca” po ciosach zadanych przez wojska ko-
zacko-tatarskie. Okoliczne panstwa cieszyly sie, ze nam Ru$§ i Li-
twe odjeto, nasmiewajac sie z synow Sarmacji. Wkrotce jedni pdj-
da w niewole do Moskwy, Szwecji lub Turcji, a drudzy poumierajg
na wygnaniu w nedzy i zniewadze — ,,rozproszg sie jako mrowki
Lachowie moi”. Rzeczpospolita zanosita modly do Boga, bo zni-
kad nie bylo ratunku, upodobniajac sie do Hekuby, ktdra po utra-
cie dzieci przemienila sie w nieme zwierze (w suke o gorejacych
oczach), i do Niobe zmienionej w placzagca skale. Ukraine zrujno-
waly dzieci jaszczurki pod wodzg Doroszenki w sojuszu z Turcjg:
katowano popéw, zrzucano krzyze z koSciolow i cerkwi, Sciggano
haracze. Strapiona Ojczyzna wygladala jak matka owdowiala, je-
czaca i stekajaca, podobna do cierpigcego Hioba: ,,Co ran, co wrzo-
déw mogto byé w Jobie,/ Wszystkie w tych czasiech §wiat widzi
w tobie”. Bialemu Orlowi wrony tatarskie wydarly skrzydtla, ze
»piersi tylko z ogonem zostaly”.

Zalosne narzekania rozlegaly sie w elegio-satyrach czaséw sa-
skich (,}zami by pisaé potrzeba”). Bolal Lech wzbudzony J. Jur-
kowskiego przyodziany w szaty starotestamentowego proroka nad
wyrodnymi potomkami Sarmacji, skl6conymi w chwili wielkiego
zagrozenia: ,Walg sie cztery bramy i polskie filary,/ Sprawiedli-
wosci, mestwa, madrosci i miary”. Biadal Orzel Bialy nad litew-
ska Pogonig: ,,Ustala Litwa swe pola trupami,/ Warszawa bawi
sie komedyjami”. Dono$nym placzem zanosily sie krainy kresowe
nad umarlta juz ojezyzng. D. Rudnicki wykorzystujgc lamentacyj-
no-ekscytarzowsg topike, usilowal wyrwaé z marazmu owe ,cory
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osierociale” kladace Ojczyzne-Matke do grobu przy biciu pogrze-
bowych dzwonéw i plongcych osiedli. Jako pierwsza zaczela zawo-
dzi¢ Litwa znajdujaca sie w dramatycznej sytuacji wojny péinoc-
nej: jej pola lezaly odlogiem, w rozleglych wloSciach ,wilcy wyja,
a we dworach szlacheckg krwig sie krucy myja”. Po niej narzeka-
ly Rus, Wolyn, Podlasie i Mazowsze, a w koncu biegle w zalach
Podole: tak krzyknie, ze az ,zadrza carogrodzkie watly i karpa-
towe dadza odglos skaly”. W satyrycznym lamencie Gwatt Pol-
ski... skrzywdzona Ojczyzna oskarzata swych gwalcicieli: hardych
Sapiehow, krola Augusta i Saséw, Kozakow, Kalmukow, Moskali
i Szwedow.

Lamenty réwnowazono pobudkami pisanymi wierszem i pro-
zg (ich nazwy synonimiczne: ekscytarz, turcyka, epinikion, hej-
nal), powstajacymi w okoliczno§ciach zagrozenia wspolnego do-
bra, w celu ratowania lub odzyskania utraconych wartosci. Wzy-
waly do obrony kraju i prowincji kresowych, do dziatan bojowych,
budzac ze ,snu zlotego”, mialy charakter patriotycznych apeli
kierowanych do szlachty polsko-litewsko-ruskiej i wszystkich sta-
now. W wiekszoSci to pobudki wojenne: antytureckie, antymo-
skiewskie i antykozackie, cho¢ nie brakowato upomnien do popra-
wy obyczajow. Tworzono je ku pomszczeniu krwi bratniej, na po-
parcie wojny moskiewskiej i zniesienie Tataréw perekopskich, do
walki z Turkami. Kompozycyjny schemat pobudki zawieral zwy-
kle cze§¢ wstepna (patetyczna apostrofe do adresatéw, dedykacje,
okreslenie celéw), pobudkowg (wezwanie do czynu, analize aktual-
nej sytuacji poszerzong o przyklady z historii Polski i starozytne;j,
cytaty z Biblii) i zakonczenie (przypomnienie rycerskiego etosu
sarmackiego, dzielnych przodkéw i glosnych zwyciestw). Ekscy-
tarze probowaly wskazywaé drogi rozwigzania trudnych proble-
mow panstwowych. Nazwy ,,pobudka” uzyt bodajze jako pierwszy
M. Stryjkowski, zwracajac uwage na niebezpieczenstwa grozgce
Rzeczypospolitej ze strony Moskali i Turkéw?s.

15 Por. np. M. Stryjkowski, Pobudka i napominanie Ojczyzny do swych synéw
ku pomszczeniu krzywdy swych granic (1574); J. Kochanowski, Piesri o spu-
stoszeniu Podola (1575); P. Skarga, Pobudki czasu wojny (1597); S.F. Klono-
wic, Pozar...; W. Rakowski, Pobudka stawnej Korony Polskiej do synow swych
mitych, aby sig niewinnej krwie braterskiej nad narodem moskiewskim ze-
mscili, czasowi terazniejszemu stuzqca (ok. 1607), Pobudka zacnym synom
Korony Polskiej do stuzby wojennej na ekspedycyjq przeciwko nieprzyjaciotom
koronnym (1620); A. Rozniatowski, Pobudka na poparcie wojny moskiewskiej,
Najjasniejszemu Krolowi poteznej Rzeczypospolitej i meznemu rycerstwu pol-
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Piesii o spustoszeniu Podola J. Kochanowskiego pelnita role
wzorca dla pobudek, czesto cytowana i parafrazowana. ,,Sarmato!
Ocknij sie i zetrzyj sen z oczu gnusny, chwyc za orez i ruszaj na
wroga” — wolal poeta w Orfeuszu sarmackim. Spopularyzowal je
krolewski kaznodzieja P. Skarga, dodajac odwagi i ochoty do walki
z nieprzyjaciolmi Krzyza Swigtego. Przypominaly one szlachec-
kim ,,domakom i gnusom” chlubne wiktorie Zamoyskiego i Z61-
kiewskiego, kiedy to mata garstka zolnierzy gromita chmary Ta-
taréw na Ukrainie albo bohatersko gineta w zgietku i huku dziat,
plawigc sie w kaluzach krwi. A. Rozniatowski utozy! pobudke po-
pierajacg wojne z Moskwa, w ktorej sam uczestniczyl, przedsta-
wiajgc zwycieskg bitwe o Smolensk, wziecie do niewoli cara Szuj-
skiego i zdobycie Kremla. S. Witkowski zaczal lamento-pobudke
od opisu kleski cecorskiej, wizerunku nieszczesliwej Polski, ,,pta-
czorodnej, skamieniatej Niobe”, izby na konicu mocno wybrzmialo
dramatyczne pytanie: ,,Czyli was to nie ruszy o mezni Lechowie!”
Obaj wierzyli w lechijskie animusze i waleczne serca Sarmatow,
ktorzy potrafig walezyé i gina¢ za Ojczyzne.

Kleski poniesione po wybuchu powstania Chmielnickiego prze-
razily pisarzy nie mogacych poja¢, ze ,,chtopstwo tak grube i pod-
te” zadalo Rzeczypospolitej tyle strat i sprowadzilo na naréd Mar-
sowy tyle wstydu. S. Twardowski ukazat tchérzliwych uciekinie-
row pitawieckich, ktorych nie zatrzymala nawet Wisla; po naganie
zagrzewal do pomsty, dodajgc ,,darskosci, mestwa i ferworu”. Do
odwetu nawolywatl wszystkie stany W. Potocki, duchowienstwo,
kupcéw i rzemie§lnikow, Ormian i Zydow: ,,ruszcie kabzy, poki je
wam Kozacy nie wytrzesg z trzosow”. W. Kochowski w Hejnale...

skiemu R.P. 1611 z prosta szczerze napisana (1612); Sz. Starowolski, Pobud-
ka albo rada...; M. Chabielski, Pobudka narodom chrzescijasiskim... na pod-
niesienie wojny... przeciwko nieprzyjacielowi Krzyza Swietego... przydany jest
sposéb obromy... 1 wierszem wyznanie niewymownego dobrodziejstwa Bozego
(1615); M. Zotecki, Pobudka abo napominanie wzbudzajqce zoinierza koron-
nego do potrzeby z Turkami (1621); S. Witkowski, Pobudka ludzi rycerskich
przez nawatnosé poganskq w matej kupie, z Zatosciq chrzescijanistwa znie-
sionych. Ku czutosci i przestrodze dalszej wojny tureckiej panom chrzescijan-
skim nowo uczyniona (1621); J.K. Dachnowski, Trgba na rozpruszonych do
obozu przeciw Kozakom (1648); S. Twardowski, Pobudka wychodzgcemu woj-
sku pod Olykq... (1649); W. Potocki, Ekscytarz codzienny synow koronnych
(1649); W. Kochowski, Hejnat utrapionej Koronie Polskiej, (Idem:) Niepréznu-
Jace proznowanie... (1674); Anonim, Ocknij sie, Lechu... (1672 — jej wersje pt.:
Pies na zdobycie Kamierica i Podola przez Turkéw w roku 1672...; Zatosny
Apollo nieczutych Polakow do tez pobudza nad zgubg Podola i Ukrainy...).
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apelowal do Orta Bialego, by gotowal szpony na wrogéw naciera-
jacych z roznych stron: z Ukrainy rojg sie chlopi ze swym Chmie-
lem, a z Krymu Tuhaj-bej, z Moskwy srozy sie lud jadowity, Ko-
rone i Litwe pladrujg Szwedzi, Turcy i Wegrzy, a do tego jeszcze
,krew polskg Polak leje i miecz bierze brat na brata”. Najwiekszg
popularnoscig cieszyla sie piesn-pobudka zaczynajgca sie od stow
,Ocknij sie, Lechu...”, powstala po hanbigcym traktacie buczac-
kim: oto podolskie skaly z zalu kruszeja, wieze padaja, Ukraina
pod Turczynem steka — ,,a ty $pisz Lechu, wino toczysz i o zaltobie
nie my§lisz”. Te pie$n przepisywano w wielu kancjonalach, tra-
westowano, parafrazowano i §piewano do czasu rozbioréw Polski
(P. Buchwald-Pelcowa).

Na Kresach Poludniowych w XVI-XVII stuleciu upowszechni-
ly sie dumy: elegijne utwory upamietniajace czyny i cnoty staw-
nych rycerzy, pieSni zalobno-pochwalne wyrastajgce z symbiozy
folkloru rusko-polskiego!¢. Dumy ruskie, bogate w nastroje i sfa-
bularyzowane, przekazywano droga tradycji ustnej, natomiast
polskie miaty wiecej cech poezji pisanej. Wszystkie zawieraty po-
dobne tresci lamentacyjne i pochwalne, refleksyjne i emocjonal-
ne, w réoznych wariantach, $§piewano je po magnackich dworach,
szlacheckich chutorach i w obozach wojskowych. Funkcjonowaty
jako gatunek literatury popularnej, ludowej, nie mieszczace] sig
w normach oficjalnej poetyki (L. Szczerbicka-Slek). Ich bohate-
rami byly osoby autentyczne, zasluzone w bitwach, gléwnie z Ta-
tarami i Turkami, wystepujace pod wlasnymi nazwiskami wraz
ze swymi wladciwoSciami psychofizycznymi. Rodzily sie zaraz po
$mierci bohaterow z obrzedowosci pogrzebowej i rytualnego za-
wodzenia.

16 Por. dumy polskie, np.: A. Czahrowski, Duma ukrainna;, Duma chocim-
ska; Duma kozacka;, Dumy o Strusach; Duma o G. Hotubku; Dumy o J. Za-
moyskim; Duma o J.K. Chodkiewiczu; Duma o S. Koreckim; Dumy o Chmie-
leckim; Duma pana Czarnieckiego; Dumy o Wiadystawie Czwartym; Duma
o Janie Sobieskz;m; Kozak Hotota; Ach, Ukrainenko, matuchno moja... — W:
L. Szczerbicka-Slek, Duma staropolska... Por. dumy ukrainskie, np.: Placz
niewolnika; Ucieczka trzech braci z Azowa, z niewoli tureckiej; Marusia z Bo-
hustawia; Samijlo Kiszka; Sokdt i sokole; Rozmowa Dniestru z Dunajem;
Smierc¢ Kozaka bandurzysty; Trzej bracia samarscy; Iwas Konowczenko; Po-
zegnanie Kozaka; Chmielnicki i Barabasz; Zwyciestwo pod Korsuniem; Wy-
prawa na Motdawie; Iwan Bohun; Smieré Bohdana i wybdr Jerzego Chmiel-
nickiego; Pojedynek Kozaka z Tatarzynem; Zycie kozackie — W: J. M. Kasjan,
Na ciche wody...
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