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Przeciw okruciefstwu!

Jak zy¢ w $wiecie pelnym okrucienstwa? Gdzie szukaé ratunku?
Profesor Baudouin de Courtenay — bylo to w roku 1927 — nie wytrzy-
mat bezradnosci religii wobec zta: wystapit z Kosciota, thumaczac swo-
je decyzje w publikaciji Mdj stosunek do kosciota. Reakeja na ten tekst byta
broszura Mariana Zdziechowskiego O okrucieristwie (1927), wznowio-
na przez Mariana Zaczyniskiego w Wydawnictwie Znak?. Wprawdzie
zaréwno autor Sfowa wstgpnego Stanistaw Stomma, jak i autor postowia
Marian Zaczynski owa inspiracj¢ Baudouina de Courtenay podkre-
§laja, jednakze trzeba pamietal, ze o problemie okrucienstwa pisano
woéwczas nie tylko w Polsce. Sam Zdziechowski powotuje si¢ czesto
na ksiazke René Guyon La Cruauté (1927), a takze — na czterotomowg
publikacje F. Helbinga Die Tortur. Geschichte der Folter im Kriminal-
verfahren aller Zeiten und Vilker, wtasnie na nowo opracowang i po-
szerzong przez Maxa Bauera (1926). Tytuty rozdziatéw méwig jasno
o zawarto$ci ksigzki Zdziechowskiego: Z psychologii okrucieristwa; In-

Artykut Przeciw okruciesistwu ukazat si¢ w roku 1993 w nr 16 ,Dekady Literac-
kiej”. Miat swéj ciag dalszy. Czestaw Mitosz opublikowat w nr 3 tejze ,Dekady”
z 1994 roku wiersz Do Pani Profesor w obronie honoru kota i nie tylko. (Z okazji ar-
tykutu , Przeciw okrucieristwu” Marii Podrazy-Kwiatkowskiej). Jerzy Illg zorganizo-
wat w ,Znaku”, transmitowang przez telewizje, dyskusje na temat zta. W tymze
roku, 1994, ukazat si¢ tom poezji Mitosza pt. Na brzegu rzeki, w ktérym po-
eta przedrukowat wspomniany wiersz oraz wypowiedzi: Leszka Kotakowskiego
Udreczenie 1 Jana Andrzeja Kloczowskiego OP Hiobowe zabawy? (Dodam, ze
trudno mi si¢ zgodzi¢ z tezg Mitosza, wedtug ktérej tylko cztowiek jest obdarzony
$wiadomoscig.)

2 Marian Zdziechowski, O okruciesistwie, Wydawnictwo Znak, Krakéw 1993, s. 69.
Jednoczesnie ukazat si¢ tom: Marian Zdziechowski, Wybér pism, wstep 1 redakcja
Marian Zaczynski, Wydawnictwo Znak , Krakéw 1993, s. 546. Czekamy na pu-
blikacje pism Zdziechowskiego dotyczacych literatury!
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kwizycja; Procesy czarownic; Czlowiek a zwierze. Zdziechowski wspo-
mina juz o okrucieristwach rewolucji rosyjskiej, o ,krwawym Leninie”,
o wyczynach czerezwyczajki, ale catego piekta XX wieku jeszcze prze-
ciez nie zna. Cho¢ — jak mato kto — je przeczuwa.

Ksigzka Mariana Zdziechowskiego, jednego z glebokich mysli-
cieli XX wieku, jest przede wszystkim zbiorem przyktadéw ludzkiego
okrucienstwa. Wtasnie — ludzkiego. Pisze autor: ,Czy nie jest cztowiek
rozdzwickiem okropnym w picknie wszech§wiata?” Bardzo to cigzkie
oskarzenie cztowieka. I niezupetnie stuszne. Okrucieristwo bowiem
tkwi w istocie $wiata. Nie jest bowiem tak, jak pisze Zdziechowski,
ze wéréd zwierzat jedynie kot przejawia sadyzm, meczac swoja ofiare.
Cata natura jest okrutna: migsozerne roéliny zwabiajace muchy; owad
sktadajacy jajka w ciele Zywej, ale przez siebie unieruchomionej ga-
sienicy, aby jego potomstwo miato $wieze migso; modliszka zjadaja-
ca swego partnera; bakterie rozmnazajace si¢ w zywym ciele ludzkim
1 zwierzecym itd. Pamietam z dziecinistwa naszg kotke, ktéra przynio-
sta do zabawy swoim matym kocigtom pétzywego kreta; kret nie zo-
stal zjedzony, stuzyt tylko do okrutnej zabawy. Sadyzm nie jest wy-
mystem cztowieka, nie tylko ludzie zadaja bdl. Co wigcej — to whasnie
bezbronni ludzie poddawani sg bélowi. Ktéry oprawca wymyslit strasz-
niejsze tortury niz te, ktére znosi cztowiek z powodu choréb? A czyz
nie sg torturg béle porodowe? A wypadki, te rozmaite okrutne wy-
padki, nazywane potocznie ztosliwoéciami losu, pograzajace cztowieka
w mrocznych, przerazajacych myslach: cysterna na hiszpanskiej szosie
spadajaca akurat na camping, powodujac wybuch licznych butli gazo-
wych parzacych ludzi; inna cysterna, zapalajaca si¢ podczas przejazdu
koto hotelu, ktéry staje wraz z ludZzmi w ptomieniach. A $mier¢ jedy-
nego dziecka osamotnionej wdowy?

Czymze jest zatem czlowiek? ,Rozdzwigkiem okropnym w piek-
nie wszech$wiata” czy ofiarg, jedna z ofiar nieznanego nam w grun-
cie rzeczy mechanizmu, ktérym jest nasz $wiat. ,,Pickno wszech$wia-
ta”, tak chwalone przez Zdziechowskiego, jest nieroztacznie zwigzane
z okrucienstwem. Sam Zdziechowski przypomina o koncepcjach przy-
pisujacych zto — materii; materii skazonej, a wedtug najbardziej skraj-
nych pogladéw — stworzonej przez szatana. W krétkim zakoriczeniu,
w ktérym na publikacje Baudouina de Courtenay odpowiada jako czto-
wiek obdarzony taska wiary, pisze Zdziechowski: ,zbyt glo$no to, co
si¢ na $wiecie dzieje, $wiadczy, krzyczy przeciw Bogu. Silniejszg jed-
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nak nad to wszystko jest tesknota za Pigknem przedwiecznym, absolut-
nym, ktérego blaski pociecha nam i otucha w zyciu; gtéd rzeczy wiecz-
nych, gtéd Boga, w ktérym tesknota nasza ma ujscie, staje si¢ funda-
mentem wiary’.

Woprawdzie dalej Zdziechowski wspomina o Kosciele, ale nie ulega
watpliwosci, ze prawdziwe rozwigzanie problemu widzi poza $wiatem
materialnym, poza doczesnoscia: ,,Przed Jego obliczem pojmiemy sens
w nonsensie bytu ukryty”. Czyzby zatem i on w gruncie rzeczy uwazat,
ze materia jest skazona?

Mysl poruszona potwornymi przyktadami ludzkiego okrucieristwa
wychodzi dalej, poza rozwazania Zdziechowskiego. Musi by¢ przeciez
jakie$ antidotum takze tu i teraz!

Mitosé? Zapewne. Ale jakze krucha jest granica migdzy czuloscia
a okrucienstwem. Wystarczy — jak pisza spokojnie interpretatorzy de
Sade’a: Maurice Blanchot i Georges Bataille — zanegowac interesy i zy-
cie partneréw. Eros, uosobienie sit kreacyjnych, zbyt czesto wchodzi
w grozne alianse z Thanatosem. To przeciez w sferze mitosci narodzit
si¢ termin, ktéry z czasem utozsamit si¢ z okrucieristwem w ogdle: sa-
dyzm.

Religie? Wtasnie one wprowadzity oficjalnie krwawg ofiar¢: Mo-
loch, obrzedy Aztekéw, zeby wymienié tylko rytuaty budzace naj-
wickszg groze. Mogto si¢ wydawaé, ze najpickniejsza nauka, Chry-
stusowa, powstrzyma sktonno$¢ do okrucienstwa. Opiera si¢ przeciez
na zasadzie wrecz przeciwnej niz ta, ktéra jest eksponowana w zwiaz-
ku z de Sade’em; polega na wspétodczuwaniu z innymi, na przenie-
sieniu na innego mitosci do samego siebie, na przetamaniu egoizmu.
Chrystus uswiadomit sobie fakt, ze blizniego trzeba traktowaé tak,
jak siebie. Stad — odrzucenie przemocy przez pierwszych chrzescijan.
Jednakze na zasadzie straszliwego paradoksu wtasnie petna mitosci
do innych nauka Chrystusa wyzwolita w jej wrogach niestychanie po-
mystowe okrucienistwa wobec wyznawcéw Chrystusa. Sama zresztg
idea mitosci blizniego ulegta szybko wypaczeniu, zeby nie rzec — za-
pomnieniu. I to nie tylko pézniej, w czasach inkwizycji i palenia cza-
rownic (pisze o tym szeroko Zdziechowski). Juz $w. Jan daje w Apo-
kalipsie przerazajace obrazy okruciefistwa (podaje w przektadzie Cze-
stawa Mitosza):
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A 7z dymu wyszta szararicza na ziemie i dano jej moc taka jak moc skorpionéw
ziemskich.

I powiedziano jej, ze nie ma szkodzi¢ trawie ziemskiej ani Zadnej zieleni, ani
zadnemu drzewu, jedynie tym ludziom, ktérzy nie maja pieczeci Boga na czole.

I dane jej byto nie zabijaé ich, ale aby byli dreczeni przez pigé miesigey. A ich
udreka taka jak udreka od skorpiona, kiedy ukasi cztowieka.

I'w owe dni szukac bedg ludzie $mierci, ale jej nie znajda, I beda cheieli umrzed,
ale $mieré bedzie od nich uciekata. (...)

I wyszedt pierwszy [aniot] i wylat swoja czarg na ziemie. I pojawit si¢ wrzod
bolesny i ztosliwy na ludziach majacych znamig¢ bestii i ktaniajacych sie jej ob-

razowl.

(Bezlitosny sadyzm stéw Janowych, sprzeniewierzenie si¢ przy-
kazaniu mitosci, objawit mi si¢ w krakowskim kosciele Ecce Homo,
w ktérym przed paroma laty, w Srode Popielcows, wygtaszata Apoka-
lipse, niestychanie sugestywnie, Danuta Michatowska.)

Pochodna Apokalipsy, Sad Ostateczny, tak chetnie rzezbiony na fa-
sadach $redniowiecznych katedr i malowany — troche dtuzej — we wne-
trzach ko$cioléw, stanowit okazj¢ do przedstawienia meki potepio-
nych. Piekto! To osobny temat, $wiadczacy o tym, ze okruciefistwo do-
tarto nawet do wizji zas§wiatéw.

A wizerunek Chrystusa? Szybko mineta konwencja Dobrego Pa-
sterza. Sredniowiecze ukazuje przede wszystkim Chrystusa umeczo-
nego na krzyzu. Tak realistycznie, sadystycznie umeczonego, ze po-
wstata legenda (znana tez w innych wersjach) o ukrzyzowaniu zebraka
przez malarza Matthiasa Griinewalda w celu uzyskania odpowiednie-
go modelu do swojego dzieta. (Na poczatku XX wieku — zapewne z in-
spiracji Nietzscheanskiej — Merezkowski, Berent, Wyspianski, Staff
prébowali przeciwstawi¢ Chrystusowi umeczonemu — Chrystusa inne-
go, zmartwychwstatego, Dobrego Pasterza, potaczonego z Apollinem
lub — cz¢sciej — z Dionizosem. Z Dionizosem? Przeciez 1 w jego kregu,
w niektérych wersjach zwigzanych z mitami wegetacyjnymi, nie brak
okrucienstwal)

Szczegdlng okazja do przedstawiania sadyzmu byty sceny z zycia
meczennikéw. (W naszych czasach wierni zmuszali niekiedy wiadze
koscielne do przenoszenia zbyt drastycznych obrazéw do muzeum).
Jakze wymowne sa dwa ko$cioty $w. Franciszka w Asyzu; w dolnym,
mrocznym, na sklepieniu, na szczeécie trudno ogladalne, znajduja si¢
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freski przedstawiajace tortury $wietych meczennikéw; w gérnym, ja-
snym — pogodne sceny z zycia §w. Franciszka. Ale przeciez i $w. Fran-
ciszek, ten symbol religijnosci radosnej — cierpial. Meczyta go cigzka
choroba; to okrucienstwo niechciane. Meczyly go takze — pozadane
z calym masochistycznym okrucienstwem — stygmaty.

Zatem ani mitoé¢, ani religie nie stanowiag w peini bezpiecznego
azylu dla cztowieka przerazonego potega sadyzmu. Z géry tez mozemy
wykluczy¢ wszelkie ideologie: to gtéwnie w imie idei torturowano i za-
bijano ludzi. Nie zadowoli nas takze wiedza czy technika: z jedne;j stro-
ny bowiem dostarcza np. aparatury medycznej i lekarstw zmniejszaja-
cych cierpienie, z drugiej jednak strony zajmuje si¢ wynajdywaniem co-
raz skuteczniejszych sposobéw zabijania ludzi.

Moze zatem sztuka bedzie poszukiwang ziemia obiecang? Juz po-
przednie wzmianki ikonograficzne nastrajaja sceptycznie. Nie tyl-
ko one. Wiadomo dobrze, ze im bardziej wyrafinowana kultura, tym
swobodniej wkracza do niej sadyzm. Wydzierajacy sobie oczy Edyp,
meczony przez mozliwosci $mierci Prometeusz, nieszczesne Trojanki
— wszyscy oni mieli przynajmniej budzi¢ lito$¢ i trwoge, przynosi¢ ka-
tharsis. Sadyzm byt tu gesto zawoalowany, Ajschylosowi czy Sofokle-
sowi nie przysztoby do glowy tworzenie ,teatru okrucieristwa”. Inaczej
jest w nowoczesnej sztuce. Zdarzaja si¢ wprawdzie przejmujace, Zarliwe
préby dotarcia do istoty okrucieristwa (Dostojewski), ale czgéciej rola
sadyzmu jest tu podejrzana. Fascynuje okrucieristwo bezinteresowne,
Gide'owski acte gratuit. Sadyzm ma powodowal ,nowy dreszcz”, po-
glebia¢ dziwno$é¢ istnienia, nawet — podobno — budzi¢ uczucia meta-
fizyczne. Czy istotnie ktéra$ z tych rél peini werystyczny, niestycha-
nie doktadny opis potwornego seksualnego mordu dokonanego na ma-
tej dziewczynce — u Lautréamonta? Opis, ktéry obezwiadnia czytelni-
ka, odbiera mu na dtugi czas wszelka rado$¢ zycia? Zadna interpretacja
tego oddziatywania zanulowa¢ nie potrafi!

Erupcji sadyzmu w nowszej sztuce sprzyja zapewne specjalnie ro-
zumiana, oparta na teorii komplekséw rola artysty. Skoro bowiem jego
zadaniem nie jest juz zarzucanie zastony na tragedie bytu, lecz prezen-
tacja swoich ukrytych komplekséw, okrucienistwo — ktére tylko czy-
ha na mozliwo§¢ ujawnienia — znalazto si¢ w niezwykle korzystnej dla
siebie sytuacji. Czy aby twérey nie pokazali nam juz zbyt doktadnie
1zbyt wiele tajemnic wiasnych podswiadomosci, ksztattujac w ten spo-
s6b — odpowiednio — nasz sposéb widzenia §wiata i nasza, z kolei, pod-

11
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$wiadomo$¢? Nie chodzi tu zreszta jedynie o kompleksy osobiste. Sg
1 tacy artysci, ktérzy wiedza, Ze powinni ujawniaé obsesje naszego wie-
ku; stad — znowu — przescigaja si¢ w prezentacji okrucienstwa. Wystar-
czy sobie przypomnieé ostatnie wystawy: Dawida Macha, gdme wypa-
lone, zdegradowane ludzkie gtowy potykaja poruszajace si¢ misie i pie-
ski, czy wystawe Yoko Ono z torsami pozbawionymi jednej, potem
drugiej piersi. Okrucieristwo epoki tkwigce w pod$wiadomosci arty-
sty zostaje wprawdzie wyrazone poprzez symboliczne ekwiwalenty, ale
— znowu — ekwiwalenty o charakterze sadystycznym. Mamy zatem do
czynienia z okrucienstwem do kwadratu. Sadyzm zadomowit si¢ nie
tylko w nurcie ,dekadenckim”, w ktérym zawsze czut si¢ najlepiej: jego
obecno$¢ usprawiedliwiata ,nuda”, bliska krewna de Sade’'owskiej ,,apa-
tii”. Jednakze — c6z za paradoks! — sadyzm wszedt réwniez do tej dzie-
dziny sztuki, ktéra stoi na antypodach dekadentyzmu, szczycac si¢ sza-
cunkiem dla wartoéci. Okrucienistwo zupetnie jawnie i chyba w najlep-
szej wierze artystow obecne jest przeciez w dzietach méwiacych o oku-
pacji, o holokauscie, gutagach, przestuchaniach... Nie masz ucieczki
przed sadyzmem!

A sztuka masowa? Rozpieta jest migdzy stodkim kiczem 1 skrajnym
okrucienstwem. Kiczu coraz mniej, okrucieristwa coraz wiecej. Kiedy$
film popularny postugiwat si¢ schematem czarno-biatym, dajac zwy-
cigstwo dobru nad ztem. Teraz ekrany video zostaty wrecz opanowane
przez sadyzm w najgorszym gatunku. Taki sposéb zabawiania szero-
kich mas ma dtugg tradycj¢: znali go Rzymianie, ogladajacy rozszarpy-
wanie skazafncéw przez zwierzeta, znato go $redniowiecze, dajace lu-
dziom — jako spektakle — publiczne wykonywanie tortur i kary §mier-
ci. A przeciez datoby si¢ odszukaé, chociazby w Grecji, zupetnie inny
typ masowych rozrywek.

Nieodtaczne od istoty naszego bytu okruciedstwo przenika do sfe-
ry kultury — poczawszy od bajek dla dzieci — najczesciej podstepnie,
w spos6b zakamuflowany, pod rozmaitymi, nieraz wysoce szacownymi
pozorami. Czasem jednak, tak jak obecnie, zatem po wielkich wstrzga-
sach okresu wojny, ery gutagéw, nowych wojen (ktérych obraz niesty-
chanie sugestywnie przekazuje telewizja), wystepuje sadyzm jawnie lub
niemal jawnie, stajac si¢ zjawiskiem oswojonym, wchodzacym do re-
pertuaru mody. To grozne!

Najgrozniejszy wydaje si¢ fakt, ze okrucienistwo w ogéle zadomowi-
to si¢ — jak to widzieliémy — w sferze kultury. Istota cztowieka ,,na wpét
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smocza, a na wpot anielska” szuka ucieczki od tego, co w niej ,zwie-
rz¢ee” —w kulturze. (Totez zwolennicy natury, w rodzaju Freuda i wie-
lu innych myslicieli XX wieku, przypisuja kulturze funkcje otamowu-
jace.) Baudelaire napisat przed laty:

ZYo popetniamy bez wysitku, naturalnie, niejako z przeznaczenia, dobro

jest zawsze owocem sztuki.

Skazona zatem natura i wydzierajaca z niej cztowieka, ksztattujaca
go wedtug innych zasad — kultura. To pickna mrzonka, w ktéra prze-
ciez sam Baudelaire nie wierzyt. Kultura jest réwnie skazona ztem jak
natura. Putapka okruciefistwa zamyka si¢ szczelnie wokét cztowieka.

*

A jednak cztowiek si¢ nie poddaje. Stracericzy heroizm, z jakim nie
rezygnuje z zycia, cho¢ wie, ze koficzy si¢ ono §miercig, nie opuszcza go
réwniez w walce z atakujacym go zewszad okrucienstwem. Ilez juz zro-
biono! Zrezygnowano z krwawych ofiar, a takze z takich egzekucji jak
palenie na stosie czy wbijanie na pal. Zaniechano publicznego wyko-
nywania wyrokéw $mierci, w niektérych krajach zniesiono kare $mier-
ci w ogdle. Wyeliminowano kare chlosty. Zwalczane s3 — z mniejszym
czy wigkszym skutkiem — tortury. Jakze wspaniatym wynalazkiem byt
Czerwony Krzyz, niosacy pomoc rannym zolnierzom, ktérzy do tej
pory (potowa XIX wieku) pozostawali na polach bitewnych bez opieki.
A ,umieralnie” siostry Teresy z Kalkuty, hospicja, idea ,godnej $mier-
ci”? Czy wreszcie usuwanie wszelkich form przemocy, takze w wycho-
waniu? Ludzko$¢ nauczyta si¢ broni¢ zbiorowo, biorac udziat w pocho-
dach, tworzac tafcuchy splecionych rak, zapalajac tysiace $wiatel.

Jakze pochopne byty jednak takie stwierdzenia jak to, ktére napi-
sat w roku 1927 René Guyon: ,Bogini okrucienistwa zostata zdetroni-
zowana’ (cytuje je, ze stusznym sceptycyzmem, Zdziechowski). Detro-
nizacja — wobec wpisania sadyzmu w istot¢ §wiata — nie jest mozliwa,
chodzi raczej o ograniczenie absolutnej wtadzy tej groznej bogini. Nie
brak zreszta w walce z okrucieristwem dotkliwych porazek, i to nie tyl-
ko na skutek wiecznie powracajacych wojen, znoszacych wszelkie ,kul-
turowe” hamulce. I tak usuniecie kary $mierci powoduje zwickszenie
iloéci gwattéw na bezbronnych obywatelach. Wychowanie bez prze-
mocy potrafi da¢ jako wynik (zemsta Bogini Okrucieristwa?) kilkulet-
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nich mordercéw. (Co prawda represyjnie wychowywana polska dzia-
twa nauczyta si¢ takze ostatnio palié¢ zywcem swoich kolegéw...) Z ko-
lei niesienie pomocy meczonym przez choroby nie moze si¢ obejs¢ bez
wiwisekeji. Protest przeciwko gwalceniu ludzkich praw przybiera nie-
kiedy okrutna forme¢ samospalenia itp. Bogini Okrucienistwa dobrze
zna zasady dziatania bumerangu!

Nie powinno to jednak odstrasza¢ od walki z okruciedstwem. Prze-
starimy si¢ snobowaé na sadyzm! Trzeba zrobi¢ wszystko, aby anielskie
glosy chéréw chtopiecych w zamkowej kaplicy Gilles de Rais w Tiffau-
ges nie tylko sttumity, ale i nie dopuscity do potwornych mordéw w lo-
chach zamku Tiffauges. Moze nalezy w tym celu — wbrew Freudowi
— nie zagladaé zbyt czesto do Komnaty Sinobrodego, ktéra jest ukry-
ta w kazdym z nas?
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,Bacz, o cztowiecze, co gleboka noc rzecze”.
Z rozwazan nad literackim do$wiadczeniem nocy

PROFESOR MARCIE WYCE

1. Bardzo krdtka introdukcia

Noc. Ciemno$¢. Wrodzony cztowiekowi strach przed ciemnoscia,
pavor nocturnus. Ciagle poszukiwanie rozpraszajacego mroki $wia-
tla. Czyn Prometeusza: odkrycie ognia, ale i lampek oliwnych, $wiec,
gazu, elektrycznosci. Przypisywanie mrokowi (i chaosowi) pierwszen-
stwa w genesis; stad — niebezpieczne tendencje do przyznania pierw-
szefistwa — Ztu. Noc — czas zbrodni 1 wystepku, czas nocnych kosz-
mardw, wyzwolenia sfery podéwiadomosci. Stwory chtoniczne, diabty,
wampiry, sabaty czarownic itp.

Oswajanie nocy odbywa si¢ w sposéb rozmaity, nie tylko dzigki
sztucznemu o$wietleniu, ktére jednak jest chyba najwazniejsze: pozwa-
la noc zmieni¢ w dzien, strach w przyjemnos¢. W najdtuzsze noce roku,
niczym wyzwanie rzucone ciemnoéci — odbywaja si¢ bale karnawato-
we. Ma swoje sposoby oswajania, a nawet sakralizacji religia: Boze Na-
rodzenie, Noc Zmartwychwstania, przyj$cie oblubiefica o pétnocy itp.

Do nowozytnej literatury europejskiej weszta noc — jak wiadomo —
z calym swoim negatywnym (lub w innej wersji: tylko melancholijnym)
sztafazem w X VIII wieku jako dopetnienie czy raczej przeciwwaga dla
Os$wiecenia. (Zwracam uwagge na zawarto$¢ ,,$wiecenia” w tym termi-
nie; jeszcze wyrazniej widaé to w pierwowzorze francuskim: /e siécle de
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lumiére). Znajdujac wsparcie w estetyce wzniostosci, stata si¢ wkrot-
ce waznym sktadnikiem literatury romantycznej. U samych poczatkéw
tej literatury powstaty Hymny do Nocy Novalisa (1800), odkrywajace
w szeroko, symbolicznie pojetej nocy walory pozytywne.

Whasnie walory pozytywne nocy (czy do konica az pozytywne?) sta-
nowig przedmiot naszego zainteresowania w dalszej czgsci tego tekstu.
Jako material podstawowy postuza utwory mtodopolskie, jednakze —
nie tylko one. Bedzie to niewielki wycinek tego ogromnego tematu, ja-
kim jest fascynacja noca. Fascynacja, ktéra w miar¢ rozwijania si¢ tek-
stu, obejmie sfer¢ bliska psychicznemu masochizmowi. Jeszcze jedna
uwaga. Noc w literaturze kojarzy si¢ czgsto ze sferg oniryzmu, ze sfera
podéwiadomosci. Tu natomiast zajmiemy si¢ sferg wyostrzonej nieraz
az do bélu — auto$wiadomosci.

2. Oswayanie nocy: personifikacia, sakralizaca,
pozytywnie nacec/.;owany pejzaz

Noc, przedstawiona na oktadce ,Chimery” przez Edwarda Okunia’,
jest pickng, powazng kobiets, z pochylona gtows, z wlosami ozdobio-
nymi pekiem makéwek. Nie jest to w petni zgodne z tradycja antycz-
na, w ktérej mak taczony byt z osoba Demeter, a makéwki trzymat
w reku Hypnos. Natomiast bardzo zblizony obraz nocy nakreslit No-
valis w swoich Hymnach do nocy:

w leku, w rado$ci, dostrzegam twarz powazng, ktéra si¢ chyli ku mnie tagodna
i zadumana i w obramieniu dtugich warkoczy jawi mi matki umitowang krase

mtodoéci®.

Novalisowska noc trzyma makéwki w reku, wyciskajac z nich ,wy-
borny” (,kdstlicher”) balsam, brunatny napé;®.

' ,Chimera” 1904, t. 7, z. 20/21.

2 Novalis [Friedrich von Hardenberg], Hymny do nocy (1800), przetozyt, wstepem
i objasnieniami opatrzyt T. Newlin-Wagner, Warszawa 1923, s. 20. Takze na-
stepne cytaty beda pochodzity z tego wydania. Strony beda podawane w tekscie.
Przy postugiwaniu si¢ oryginatem korzystatam z wydania: Novalis, Werke und
Briefe. (Herausgegeben und mit einem Nachwort versehen von Alfred Kelletat),
Miinchen 1968. Przywotanie Hymndw do nocy nie jest zupetng dowolnoscig. Sta-
nistaw Przybyszewski opublikowat przektad tego utworu w warszawskim ,Gto-
sie” w 1902 (nr 50-52) 1 1903 roku (nr 2), poprzedzajac go wstepem.

Wyrazny tu watek opium nie bedzie nam potrzebny.
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Personifikacja poje¢ byta chwytem szczegélnie ulubionym przez
mtodopolan. W przypadku nocy pojawienie si¢ postaci kobiecej wyda-
wato si¢ naturalne na skutek rodzaju zenskiego, 1 to rodzaju zenskie-
go we wszystkich wazniejszych jezykach Europy. Owo sfeminizowa-
nie nocy nie pozostato bez konsekwencji w poetyckim ksztattowaniu
jej obrazu. Oto bardzo tagodna, niosgca spokdj kobieca wersja uperso-
nifikowanej nocy piéra Kazimiery Zawistowskiej. Jest to posta¢ powaz-
na (jak u Novalisa), umieszczona (jak u Okunia) na tle nocnego nie-
ba i z elementéw tego nieba — metaforycznie — utworzona. Wzmianka
o cmentarzu przypomina o jednym z pierwowzoréw literackich nok-
turnéw: o Nocach Younga. Oto fragment sonetu Noc*:

Cicho stapa, gwiezdnymi potyskliwa ¢wieki,
Ciemna lilia, przystana z rajskich wirydarzy,
By $wiatu przynie$¢ spokéj bladych mniszek twarzy

I skinieniem zapali¢ niebios mleczne rzeki.

Gwiazd opale spod sennej iskrza si¢ powieki,
Sierp miesigca wéréd czarnych warkoczy si¢ jarzy —
I cicha po$réd cichych biaka si¢ cmentarzy,

I $pigcym tam przynosi hymn laséw daleki.

Zawistowska uzywa stowa ,,opale” jako metafory. Inne poetki chet-
nie ubieraja noc w klejnoty. ,Noc wlozyta dzi§ wszystkie brylanty ko-
ronne” — pisze Maryla Wolska’.

Z kolei u poetéw—mezczyzn wyrazna feminizacja nocy pociaga za
soba element erotyki. Ludwik Szczepanski w swoim Hymnie do nocy
przedstawia — do$¢ pedantycznie — rézne aspekty nocy, nawet ,zto-
wieszcze”. Za te¢ réznorodnosé, za ciagly zmiang stroju i postaci na-
zywa noc miedzy innymi ,fantastyczng kochanka™. Sa jednak takze
udane realizacje tego chwytu. U Tadeusza Micinskiego, zdecydowanie

¢ K. Zawistowska, Urwory zebrane, oprac. L. Kozikowska-Kowalik, Biblioteka Po-

ezji Mtodej Polski, Krakéw 1982, s. 61.

M. Wolska, W zimie, w: tejze, Poezje wybrane, wstep, wybor i oprac. tekstu K. Za-

bawa, Biblioteka Poezji Mtodej Polski, Krakéw 2002, s. 192. Notabene wspot-

czesna poetka postepuje podobnie: ,Dzient ukrywa twarz / w czarnych dloniach

nocy / z bogato upierécienionymi palcami” (U. Koziot, Z plazy, w: tejie, Przelo-

tem, Krakéw 2007).

¢ L. Szczepaniski, Poezje wybrane, oprac. A. Nowakowski, Biblioteka Poezji Miodej
Polski, Krakéw 1993, s. 111. Takze naste¢pne cytaty beda pochodzity z tego wyda-
nia, strony beda podawane w tekscie. Szczepariski jest autorem tomiku pt. Srebr-
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najbardziej oryginalnego poety nocy, kobieca posta¢ w scenie guasi-
erotycznej stapia si¢ z nocnym pejzazem:

O nocy cicha, nocy bigkitna
u stép Twych lezg, catujac Cie -
warkoczy Twoich ggszcz aksamitna

po wzgdrzach gwiezdnych w niebo si¢ pnie’.

Nocny pejzaz, czgsto gorski (rezultat nocnych wedréwek po Ta-
trach) to szczegdlnie chetnie stosowany sposéb prezentacji tej pory
doby. (Nokturny miejskie, tak czgste w literaturze francuskiej, rozpo-
wszechnione w malarstwie przez impresjonistéw, w mniejszym stopniu
interesujag mtodopolskich poetéw. Trzeba jednak o ich istnieniu pamie-
ta¢. Sg u Tetmajera, u Staffa, u Rolicza-Liedera, u Aleksandra Szcze-
snego, a pozniej — chociazby u Marii Jasnorzewskiej Pawlikowskiej,
u ktérej tacza si¢ niekiedy z nokturnami muzycznymi.)

Przestrzenne ujecie nocy, 6w nokturnowy pejzaz, zaznaczony nie-
kiedy jedynie obecnoscia gwiazd, bywa spojony z poczuciem nieskon-
czonos$ci. U Micinskiego:

patrze ku Nieskoniczonosci, ktéra si¢ staje weigz glebsza $wiatynia gwiazd i wta-

jemniczen — (s. 212)
I u Bolestawa Le$miana:

A tam, do widnokregu przykuta milczeniem,

Czai si¢ rozszerzona nocg nieskoficzono§é®.

Apostrofy do upersonifikowanej nocy podobne sa do tych, ktére
w tym czasie przywolywaty $mier¢ lub nirwane. Ludwik Szczepani-
ski w swoim Hymnie do nocy (wr6¢my na chwile do tego utworu) prosi
noc — jak przystato na dekadenta — o uwolnienie od pozadan: ,,Daj uko-

ne noce. Lunatica, Wieden 1897. Oczywiscie nie poruszam tu rozlegtego tematu:
noc i erotyka. Na pierwszym miejscu bytby tu Sad Bolestawa Le$miana.

T. Micinski, [inc.:] O nocy cicha, w: tegoz, Poezje, oprac. J. Prokop, Biblioteka Po-
ezji Miodej Polski, s. 155. Réwniez nastepne cytaty beda pochodzity z tego wyda-
nia, chyba ze zaznaczono inaczej. Nocna metaforyka Miciniskiego bywa szczeg6l-
nie oryginalna, np. ,Zapézniony go§¢ wieczoréw — /Noc na koniu czarnym gna”
(187).

8 B. Le$mian, Step, w: tegoz, Poezje, oprac. J. Trznadel, Warszawa 1965, s. 41. Tak-

Ze nastgpne cytaty beda pochodzity z tego wydania.
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7%

jenie, niepozadan blogos$¢” (s. 114). Podobnie jest u Tetmajera, gdzie
noc ,cudowna, stodka i kojaca” leczy dusze po dekadencku ,znuzona
ibladg™. U Tetmajera jednak noc pozwala takze myslec o ,tajnym Du-
chu $wiata” (269), a w wierszu pézniejszym (W nocy. 111, 606) daje od-
czué zblizanie si¢ bezdni: ,Jestli to Bog?” Jeszcze wyrazniej werbali-
zuje odczucia metafizyczne Maryla Wolska. W utworze o sierpniowe;
nocy opisuje doznanie powszechnej jedni, bliskosci ,,prawd odwiecz-
nych, onych rzeczy Bozych”. Kojaca tagodnos¢ taczy si¢ w odczuwa-
niu nocy wyraznie z sakralizacja nocy, ktérag Novalis nazwat ,$wieta”.
Tadeusz Micinski uktada wrecz modlitwe do ,,czarnej nocy” (zwracam
uwage na nieustannie stosowana personifikacje):

— Nocy czarna, ktéra idziesz nad wodami
i zamieniasz je w srebro petne bigkitu

médt sie za nami — (217)

A oto wersja Leopolda Staffa, autora, ktéry nalezy zdecydowanie do
poetéw nocy:

Na srebrnowtosym czole nocy
Sni szczeécie gwiazd... Juz si¢ nie trwoze...
Na srebrnowlosym czole nocy

Spoczetly $wicte rece Boze...!

Jednakze owa jasna tonacja zmienia si¢ niekiedy w tonacje ciemng.
Noc stuzy wéwcezas do wyrazenia nastroju totalnego smutku. Tak jest
u Tetmajera, poety sktonnego do takiego nastroju. W wierszu Sym-
bol (398) ponury, nocny pejzaz morski dopetniony jest wznoszacym si¢
nad nim krzyzem z rozpigtym Chrystusem (jak p6Zniej na obrazie Sal-

9

K. Tetmajer, Zamyslenia. V., w: tegoz, Poezje, Warszawa 1980, s. 268. Réwniez
nastepne cytaty beda pochodzity z tego wydania, strony beda podawane w tek-
$cie. Tetmajer, podobnie jak inni poeci i poetki Mtodej Polski, pisat o Nocy Mi-
chata Aniota. Jest to temat juz w duzej mierze opracowany.

M. Wolska, Andante, w: tejze, Poezje wybrane. Tego rodzaju przezycia poddat
krytyce Henryk Elzenberg w ksiazce Kiopot z istnieniem. Aforyzmy w porzqdku
czasu (z datg: koniec grudnia 1919), Krakéw 1963, s. 71.

"' L. Staff, O dobrej nocy, w: tegoz, Poezje zebrane, t. 1. Warszawa 1967, s. 553. Tak-
ze nastgpne cytaty beda pochodzity z tego wydania; strony zostang podane w tek-
§cie. Szczegdlne popisy kunsztu poetyckiego daja poeci w przedstawianiu gwiazd
iksigzyca. Tym jednak nie bedziemy si¢ tu zajmowacé, podobnie jak wazng relacja:
$wiatto—ciemno$é.

10
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vadora Dali). Trudno o bardziej przejmujacy symbol wszechcierpienia.
Cho¢ posta¢ Chrystusa pozwala — jednak! — na promieri nadziei'?.

3. Noc twircza

M1odopolanie — co staratam si¢ udowodni¢ gdzie indziej — mie-
li silnie rozwinigta auto$wiadomos$¢ twérezg, niejednokrotnie ekspli-
kowana, zwlaszcza w kontekscie wartoéci stowa czy przewagi wizji
nad wypowiedzig dyskursywng. Stad zapewne epitet ,twércza’ nada-
wany nocy. To w nocy tworzy swéj oryginalny koncert ze stéw Wa-
ctaw Rolicz-Lieder: ,Noc. Grasz. Juz wokét stowospady lecg™. Tade-
usz Micinski wyjatkowo pogodnie ksztattuje swoja wypowiedz w cy-
klu Noce polarne:

Noc cicha — mimo chmur — mimo zawiei.

Noc tworcza. Patrze u§miechniony na zycie i émier¢. (78)

W Mistrzu Twardowskim Leopolda Staffa wspomniana jest ,twor-
cza tesknica” w kontekscie nocy:

Btogostawiona bezden niezmierzona

Nocy, gdy co$ si¢ poczyna, co$ rodzi (194)

Staff nawigzuje tu do starej koncepcji rozumienia nocy jako czasu
(w wersji upersonifikowanej: jako miejsca) kietkowania wszechrzeczy,
ze $wiattem, ze stoficem wiacznie. Jeszcze wyrazniej podjat t¢ koncep-
cje Jozef Jedlicz:

Warto zwréci¢ uwage na fakt, ze stosunkowo mato jest w Mlodej Polsce stra-
chu przed nocg, tak wyraznego w pézniejszych latach Dwudziestolecia. O nocy
w Dwudziestoleciu pisali przede wszystkim: J. Kwiatkowski, Poezja Jarostawa
Twaszkiewicza na tle dwudziestolecia migdzywojennego, Warszawa 1975 (rozdziat:
Noc symboliczna) oraz W.P. Szymanski, Neosymbolizm, Krakéw 1973 (Czes¢ trze-
cia. Liryka ,nurtu ciemnego” poezja Wiadystawa Sebyty). Odnotujmy takze, ze pol-
skiej nocy romantycznej poswiecita ksigzke Halina Krukowska (Noc romantyczna.
Mickiewicz, Malczewski, Goszczyriski, Biatystok 1985). W Biatymstoku wychodzi
seria Czarny romantyzm pod redakcjg m.in. Haliny Krukowskie;.

W. Rolicz-Lieder, Moja muza XIV, w: tegoz, Poezje wybrane, wstep, wybor i opra-
cowanie tekstu M. Podraza-Kwiatkowska, Biblioteka Poezji Mtodej Polski, Kra-
kéw 2003, s. 206.
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O witaj mi straszliwa mrokéw Tajemnico,

Swigta Matko wieczyscie rodzacych si¢ zdarzen,

,Iworcze tesknoty” poety pragng zaptodnié¢ owo ,mroczne tono”,
uczestniczy¢ w porodzie Stonca. Jedlicz — dodajmy — nie jest poeta
nocy. Wielbi storice.

Nie tyle ,twércza noc”, ile wlasna twoércza postawe wobec nocy
przedstawit Leopold Staff w zakonczeniu utworu Adam (s. 1126; z tomu
Labed? i lira, 1914). Jeste$my tu juz w innej epoce niz poczatki Miodej
Polski, kiedy to poeci przywotywali w celach terapeutycznych spokoj-
ng, stodka noc. Przydtugi wiersz jest apoteoza nowoczesnego ,tworza-
cego cztowieka”, homo faber. Dla tego cztowieka ,noc bez kresu, wieczy-
sta, nieznana’ stanowi ,pole walki”, ,bodziec triumfu”. Jest to sita poza-
ludzka (ale i wewnatrzludzka), dajaca si¢ wielorako interpretowaé: jako
natura, przeznaczenie, $mier¢, Bég. Z tak pojeta sita walczy réwniez za-
projektowany przez Jozefa Jedlicza przyszty Czlowiek, ktéry ,z tryum-
fem rwie nici zagadek/ i pyt wieczystej nocy zdziera peten sity” (s. 158)".

Zakoniczmy to krétkie przypomnienie o nocy twodrczej cytatem
z Rézy Stefana Zeromskiego. Bedzie bowiem 6w cytat dobrym nawig-
zaniem do dalszych rozwazan. Nie tylko dlatego, ze méwi o bardzo
waznym aspekcie nocy: jako o zastonie tajemnicy. Takze dlatego, ze
jest to wotanie do nocy czarnej. Oto owa inwokacja wygtoszona przez
Bozyszcze:

Nocy czarna! Odston przede mng grube twoje zwoje. (...)
Nocy czarna! Odkryj przede mna najci¢zszg zastong, (...)

Nocy piekna! Owin ramiona moje plaszczem wieszczym'.

4 J.Jedlicz, [inc.:] O witaj mi straszliwa..., w: tegoz, Utwory wybrane, oprac. A. Cza-

banowska-Wrébel, Biblioteka Poezji Mtodej Polski, Krakow 1997, s. 140. Takze
nastepne cytaty beda pochodzity z tego wydania, strony zostang podane w tek-
$cie.

Tej twérczej 1 zarazem heroicznej koncepcji nocy nie zauwazyt Henryk Elzen-
berg. O wiele pézniej napisze Lesmian z Camusowskim heroizmem: ,,O, Nocy
w przyszo$¢ niebios wsrebrzona niemylnie — Jesli cheesz w piersi moje uderzy¢
mgta ciemng — Uderzaj bezlito$nie, uderzaj do$¢ silnie, Bom — cztowiek! Zniose
wszystko! Pomocuj si¢ ze mng!” (Ubdstwo, w tomie Napdj cienisty, Poezje, s. 394).
S. Zeromski, Réza, w: Pisma, pod red. S. Pigonia, t. XX, Dramaty 1, Warszawa
1955, s. 28-29.
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4. Noc — czernt — ciemnos¢ — mrok

Epitet ,czarna” zastosowany do nocy przewingl si¢ juz wczesniej
w obecnym tekécie, nie tylko u Zeromskiego. Okreslat on przede
wszystkim panujacy w nocy kolor"”. Jednakze 6w epitet moze sygna-
lizowaé inny sposéb odbioru poetyckiej nocy: juz nie — terapeutycz-
no-nastrojowy, z lekkim dodatkiem przeczué¢ metafizyczno-religijnych.
Nie zawsze bowiem chodzi o noc — by tak rzec — widzialng, o opis kon-
kretnego nocnego pejzazu. Noc moze wystepowac jako noc symbolicz-
na. Aby ja odkryé¢, trzeba zapozna¢ si¢ z synonimami nocy.

Sa bowiem w utworach literackich i takie konstrukeje, w ktérych epi-
tet ,czarny”, ,ciemny’, ,mroczny’, rozpetza si¢ niejako poza zawarto$é
semantyczng nocy, tworzac powszechny mrok i ciemno$¢. U Tadeusza
Micinskiego na przykiad czarna jest nie tylko noc; czarne jest morze,
ulewa, msza, bdl. Jesti,Boza ciemno$¢’, i ,czarne kolumny wiecznosci”.
U Stanistawa Brzozowskiego—krytyka ciemna jest noc gtucha, ale 1 mat-
ka ziemia, 1 Bég, i madro$¢*®. U Marii Grossek-Koryckiej noc jest czar-
na, ale czarne sg takze niebiosa, widzenia, okiennice, 16dz. Nawet ,$piew
Dionizji” tylko ,poczernia wizj¢”’. Czern jest tu kolorem smutku, silnie
odczuwanego ,wszechcierpienia”. (Do tego problemu jeszcze wrdcimy).

Inwazja epitetéw nocno-ciemnych jest wrecz zdumiewajgca. W za-
kresie twérczosci literackiej (jako tematu) wyglada to na przyktad tak:

Najbardziej z moich pieéni kocham owe ciemne
Melodie, ktére we $nie stysze jak tajemne
Jakie$ fale poza mgta daleka szumigce

I mnie samemu nigdy niepojete?®;

Wedtug liczbowego zestawienia koloréw, podanego przez Mariana Stale, wyni-
ka, ze epitet ,,czarny” znajduje si¢ na 3 miejscu, a zaraz za nim: ,,ciemny” (M. Sta-
la, Metafora w liryce Miodej Polski, Warszawa 1988, s. 212).

Przyktady pochodza z jego utworu poetyckiego Teodor Dostojewski. Z mrokdw
duszy rosyjskiej, Krakéw 1906. Cytaty, takze w dalszych partiach tego tekstu,
bedg pochodzity z wydania: S. Brzozowski, Komentarze poetyckie, wybdr i wstep
M. Wyka, opracowanie tekstu M. Urbanowski, Biblioteka Mtodej Polski, Kra-
kéw 2001. Strony beda podawane w tekscie.

Przyktady pochodza z tomu: M. Grossek-Korycka, Utwory wybrane, wstep, wy-
bér i opracowanie tekstu B. Olech, Biblioteka Poezji Mtodej Polski, Krakéw 2005
(utwér Miserere mei Domine).

A. Lange, Rozmyslania XLI, w: tegoz, Rozmyslania i inne wiersze, wybrat i wste-
pem poprzedzit J. Poradecki, Warszawa 1979, s. 84. Przynajmniej wspomnijmy
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Problem jednak nie ogranicza si¢ do epitetu. Przymiotnik czarny,
ciemny, mroczny traci swoja dookreslajaca role i staje si¢ — jako rze-
czownik — samodzielng czernia, ciemno$cia, mrokiem. Staje si¢ w ten
sposéb synonimem nocy. Ale i noc nabiera w tym kontekscie innych
znaczen niz tylko temporalne®’. Nie przez przypadek stownik symbo-
li Lurkera pod hastem ,,Nach?” (noc) podaje odsytacz do , Finsterniss
(ciemno$¢). Owa noc, mrok, czers, ciemnoéé, coraz odwazniej rozsze-
rzajgc 1 komplikujac swoje pole znaczeniowe, bedzie tworzy¢ z jednej
strony interesujace sploty metafor, jak stynne ,jadro ciemnosci” Con-
rada—Milosza, z drugiej strony pomaga w przekazaniu tego, co trudne
jest do wyrazenia.

Sfera trudno wyrazalna to przede wszystkim $wiat przezy¢ we-
wnetrznych oraz problematyka metafizyczna. I tu wiasnie noc, ciem-
no$¢é, czern i mrok wtargnety najémiele;.

5. W ciemnosci schodzi moja dusza’. Psychomachie

Wiersz Jana Kasprowicza pod tym tytutem przedstawia pejzaz we-
wnetrzny ponury niczym ,noc’ 1 ,glebia przepasci mroczne)” w sonecie
Baudelaire’a De profundis clamavi. ,Ciemno$¢” i ,noc” wystepuja tu na
poczatku 1 na konicu na réwnych prawach semantycznych:

o karierze metaforycznej nocy i metaforycznego epitetu ,czarny’, ,ciemny” w lite-
raturze i w historii literatury: ,genre noire”, ,czarny romans”, ,Czarny romantyzm”
(to tytut biatostockiej serii). O ,jezyku nocy” pisat Jerzy Kwiatkowski w wymie-
nionej juz ksigzce o poezji Iwaszkiewicza. ,Jezykiem nocy” postuguja si¢ pisa-
rze religijni, a takze... autorka tego artykutu. Metafory nocy i czerni pojawiajg si¢
w tytutach ksigzek: MP Markowskiego, Czarny nurt. Gombrowicz, swiat, litera-
tura, Ireneusza Kani Sciezka nocy, L.F. Celine’a Podréz do kresu nocy. Catym okre-
som zle zapisanym w pamieci przydaje si¢ epitet ,czarny” lub okresla si¢ jako noc:
Czarne sezony Michata Glowinskiego, Noc Elie Wiesela; Jerzy Andrzejewski wy-
dat 3 opowiadania z czaséw okupacyjnych pod tacznym tytutem Noc. Polska tra-
dycja ma swojg ,$ciezke nocy” wojenng. Sa to zwlaszcza rzezie polsko-ukrainskie
i sceny z powstan (S. Goszczynski, J. Stowacki, T. Miciriski, M. Grossek-Koryc-
ka, W. Odojewski i inni).

Marian Stala stusznie zwraca uwage w przytoczonej juz ksigzce na fakt, ze sub-
stancjalizacja epitetow powoduje ,,problematycznos¢ konkretnego przedmiotu czy
idei” (213). Wydaje mi si¢ jednak, ze w przypadku nocy (czerni, ciemnosci, mro-
ku) nast¢puje réwniez wzbogacenie znaczenia; wida¢ to chociazby w podrozdzia-
le Noc twireza.
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W ciemnosci schodzi moja dusza,
W ciemnosci tor bezdenng,
Pél elizejskich juz nie widzi,

Zawista nad Gehennga.

W gérze nad losem mojej duszy
Boleje aniot biaty,
A tutaj szyki potgpieficow

Szyderczo si¢ za§miaty.

Szydzg z mej duszy potepierice,
Ze czastka jasnej mocy,
Co rodzi storica, nie ma wiadzy,

By ztamac berto nocy*.

Pejzaz wewnetrzny, jaki tu stworzyt Kasprowicz, pozostaje w zgo-
dzie z tradycja kulturowa zaréwno starogrecka (pola elizejskie), jak
i chrzescijariska (aniol — potepienice). ,Schodzenie w glab” (o kté-
rym kiedy$ pisatam), jako forma penetracji pod$wiadomosci, wekto-
ry géra—dét — te elementy s3 réwniez zgodne z dwezesnie przyjetym
schematem. O wiele bardziej skomplikowat podobna sytuacje¢ Tadeusz
Micinski:

W ciemnosci schodzi duch méj —w ciemnosci rozteczone od szronu gwiazd (...),

zapadty pode mng niebiosa (...) i mrok zgestniat dokota (s. 39).

Gora i dét mieszaja si¢ (jak u mistykéw), dostowno$éé fizykalna jest
tu jeszcze bardziej zignorowana niz u Kasprowicza. W ten sposéb zo-
stala zaznaczona nie tylko ,,duchowo$¢” czasoprzestrzeni zachodzacej
akeji, lecz takze zupetna dowolno$¢ w prowadzeniu tej akeji. Jest to bo-
wiem domena Poety.

A nad glebiami Duch — gasi gwiazdy — i rozzarza wizje, $wietniejsze od
gwiazd (s. 39).

Samej walki wewnetrznej Micinski nie zaprezentowal. W gruncie
rzeczy caty tomik W mroku gwiazd, do ktérego wiersz Koloseum stano-
wi introdukeje, taka walke przedstawia.

22 Wiersz pochodzi z cyklu W ciemnosci schodzi moja dusza w tomie Krzak dzikiej

rozy, 1898. Cytuje wedtug: J. Kasprowicz, Urwory literackie 3, cz¢$¢ 2, oprac.
R. Loth, Krakéw 1997, s. 8.
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Owa psychomachia, tak wyraznie opisana przez Kasprowicza
W nocnej czasoprzestrzeni, powraca niejednokrotnie w utworach po-
etyckich. Noc bywa tu przede wszystkim wyznacznikiem czasu, pora
doby. Jednakze o symbolicznej otoczce ciemnos$ci 1 mroku nie sposéb
zapomnie¢. Tak jest na przyktad w stancy Wincentego Korab Brzo-
zowskiego zatytutowanej Nox?. Autor postuzyt si¢ znanym sobie pej-
zazem bliskowschodnim:

Z nagta zapada Noc i groze szerzy

We mnie, jak posrdéd stad i ich pasterzy:
Ostatkiem $wieci skier ognisko moje,

A ja, gdy lek mi wlosy jezy,

Ze samym sobg ciezkie staczam boje.

Bardziej zeksterioryzowanazostata owawalkauMarii Komornickiej,
stajac si¢ blizsza $redniowiecznemu moralitetowi:

W noc chmurami ztowieszczymi ciemna
lezatam jak zwalony krzyz,

A duchy mocowaty si¢ nade mna

O mnie -

Jeden o butawe wsparty stat nieztomnie,
Rozkazujac przepoteznym swym milczeniem:
Péjdzie wzwyz.

Drugi szeptat przez obted i trwoge,
Whity we mnie rannych 6cz ptomieniem —
Bez ciebie zy¢ nie moge —

Czoto zbliz -

Chod7 do mnie?*.

Przyktadéw mogtoby by¢ oczywiscie wigcej. Zapamiegtajmy to, co
najwazniejsze: noc, wasko lub szeroko rozumiana, bywa sceneria we-
wnetrznej walki, scenerig psychomachii.

3 W. Korab Brzozowski, Urwory zebrane, oprac. M. Stala, Biblioteka Mtodej Pol-
ski, Krakéw 1980, s. 249. Oryginat zostat napisany w jezyku francuskim. W prze-
ktadzie Stanistawa Pierikowskiego wida¢ wyrazne §lady lektury wiersza Mikotaja
Sepa Szarzyniskiego Sonety IV O wojnie naszej, ktdrq wiedziemy z szatanem, swia-
tem i ciatem. Jest to rzadki przypadek ,nocnego strachu” w Mtodej Polsce. Bra-
cia Brzozowscy nie byli poetami nocy. Zob. np. pickny wiersz Stanistawa Korab
Brzozowskiego Ciemnosé na nas uderza... Nacechowana etycznie ciemno$d jest tu
przeciwnikiem, z ktérym si¢ walczy.

M. Komornicka, Urwory poetyckie prozq i wierszem, oprac. M. Podraza-Kwiat-
kowska, Biblioteka Poezji Mtodej Polski, Krakéw 1996, s. 293.
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