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CZESC WSTEPNA






1. Wstep

Nie ma dyscypliny $cislej zwigzanej ze stownikami niz leksykografia, a mimo to stow-
nikow fachowych z tego zakresu jest zaledwie kilka: Cishuxue cidian (1992), Dicciona-
rio de lexicografia practica (1995), Nordisk leksikografisk ordbok (1997), Dictionary of
Lexicography (1998, 2001), Lexicography. A Dictionary of Basic Terminology (1998,
2010) oraz pigciotomowe opracowanie Worterbuch zur Lexikographie und Wérterbuch-
forschung. Dictionary of Lexicography and Dictionary Research (2010-2020)!.

Leksykografia jest pierwszym takim stownikiem opracowanym z mysla o polsko-
jezycznym odbiorcy. Uwzglednia rézne tradycje leksykograficzne: europejskie (w tym
dorobek leksykografii polskiej) oraz — rzadziej — pozaeuropejskie. Jest proba ogolnego przed-
stawienia najwazniejszych poje¢ z zakresu leksykografii. Najwigcej uwagi poswigca leksyko-
grafii jezykowej, cho¢ nie pomija zagadnien zwigzanych z leksykografia encyklopedyczna.
Nie jest stownikiem o charakterze wytacznie terminologicznym. Wiele okreslen, tj. wyrazow
i polaczen wyrazowych, tworzacych siatke haset, nie ma statusu terminu. Odnosza si¢ jednak
do poje¢ bardzo istotnych dla teorii i praktyki leksykograficzne;.

Stownik zawiera hasta przedstawiajace budowe stownika, rodzaje i zawartos$¢ jego
poszczegolnych komponentow, typy uktadu hasel, rodzaje hasel, opisuje rowniez wszyst-
kie elementy artykulu hastlowego, m.in. rodzaje definicji stosowanych w publikacjach
stownikowych, rodzaje kwalifikatoréw i innych informacji leksykograficznych, np. gra-
matyczng czy statystyczna. Omawia liczne typy stownikow, zaréwno stowniki ogolnie
znane, np. stownik jednojezyczny i dwujezyczny, stownik etymologiczny czy frazeolo-
giczny, jak i rzadsze, np. stownik chronologiczny, dubletow, fonologiczny i wierszowany.
Uwzglednia aspekty zwigzane z opracowywaniem stownikow, np. koncepcje leksykogra-
ficzna, instrukcje redakcyjna, kartoteke stownika i korpus, oraz z ich uzyciem, np. funkcje
stownika i uzytkownika stownika. Oprocz hasetl skupiajacych si¢ na szczegdtach warsz-
tatu leksykografa czy opisu leksykograficznego takich jak lokalizacja cytatu czy hapaks
legomenon stownik zawiera hasta poswigcone zagadnieniom ogoélniejszym — kulturze
i dydaktyce stownikowej, ideologizacji stownikéw, komparatystyce leksykograficznej
i typologii stownikéw. Dokonany na podstawie literatury przedmiotu wybdr obejmuje

I Cishuxue cidian, Z. Yang, Q. Xu, Shanghai 1992; Diccionario de lexicografia practica, J. Mar-
tinez de Sousa, Barcelona 1995; Nordisk leksikografisk ordbok, H. Bergenholtz, 1. Cantell i in.,
Oslo 1997; Dictionary of Lexicography, R. R. K. Hartmann, G. James, London i in. 22001/1998;
Lexicography. A Dictionary of Basic Terminology, 1. Burkhanov, Rzeszow 22010/1998; Worter-
buch zur Lexikographie und Worterbuchforschung. Dictionary of Lexicography and Dictiona-
ry Research, t. 1-5, H. E. Wiegand, M. BeiBliwenger, R. H. Gouws, M. Kammerer, A. Storrer,
W. Wolski, Berlin i in. 2010-2020.
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takze pojecia, ktore w jezyku polskim nie maja (jeszcze) utrwalonych nazw. Stownik
proponuje zatem wlasne okreslenia, ktore dla odroznienia od tych rozpowszechnionych
zostaly oznaczone znakiem + w indeksie gornym, np. WYRAZ FANTOMOWY",

Na zawarto$¢ stownika w znaczacym stopniu wplynat interdyscyplinarny charakter
leksykografii, a zwlaszcza $ciste zwigzki leksykografii jezykowej z jezykoznawstwem.
Poza ogblnymi hastami poswigconymi m.in. jezykoznawstwu, semantyce, pragmatyce,
leksykologii, znaczeniu wyrazu oraz jezykowi i jego odmianom stownik zawiera krotkie
opisy poje¢ zwiazanych z réznymi aspektami opisu stownikowego oraz poszczegdlnymi ty-
pami stownikow. I tak uzupetieniem haset nt. kwalifikatoréw chronologicznych, geograficz-
nych, stylistycznych itd. sg hasta: archaizm, regionalizm, poetyzm, wulgaryzm, stownictwo
nacechowane 1 in. Opisy typoéw stownikow odmian jezykowych poszerzono o hasta: gwara
idialekt, przedstawienie stownika eponiméw i stownika onomastycznego wymagato omowie-
nia termindw: eponim, nazwa wiasna i nazwa pospolita, a stownika ortograficznego i stow-
nika wymowy — termindw: ortografia, ortofonia, alfabet fonetyczny, transkrypcja fonetyczna
itd. Hasta tego rodzaju sg jedynie hastami pomocniczymi, ktére maja utatwic¢ korzystanie ze
stownika. Ich rolg nie jest zastapienie haset z leksykondow jezykoznawczych, perspektywa
i szczegblowos¢ opisu sg tu wyznaczone przez leksykografig.

Stownik obejmuje 693 hasta, w tym 355 hasel samodzielnych i 338 haset odsytaczo-
wych.

Baz¢ materialowa tworza publikacje polsko- i obcojezyczne (gtdéwnie w jezyku nie-
mieckim i angielskim, rzadziej francuskim, wtoskim i rosyjskim), tj. artykuty z czaso-
pism i tomow zbiorowych, monografie, podreczniki, kompendia, leksykony, strony inter-
netowe projektéw stownikowych, wstepy w stownikach itd. Przy opracowywaniu haset
autorzy korzystali z licznych stownikow, zwlaszcza jezykowych, dawnych i wspolcze-
snych, tradycyjnych, czyli ksigzkowych, oraz elektronicznych. Ich dane bibliograficzne,
jak 1 wykazy obejmujace wybor najwazniejszej literatury sekundarnej zamieszczone sa
w dolnej czesci wigkszosci artykutow hastowych.

Adresatami publikacji sg jezykoznawcy, leksykografowie i naukowey zajmujacy si¢
pokrewnymi obszarami, inne osoby, ktorych aktywno$¢é zawodowa zwigzana jest z je-
zykiem 1 szeroko pojeta praca z tekstem, np. thumacze i dziennikarze, studenci kierun-
kéw filologicznych, nauczyciele jezyka polskiego i jezykow obcych w szkotach oraz
wyktadowcy na uczelniach. Opracowanie stownika dla réznorodnej grupy adresatow nie
jest mozliwe bez licznych kompromiséw — zardwno jesli chodzi o szczegdtowos¢ opisu
i terminologi¢ w nim stosowang, jak i o zaktadang u adresata wiedze, konieczng do efek-
tywnego korzystania z publikacji. Stownik przygotowany z mysla wylacznie o jednej
grupie, np. badaczach leksykografii, nie spetnitby oczekiwan studentow czy nauczycieli,
a skutkiem koncentracji jedynie na potrzebach studenckich bytby stownik w bardzo ni-
ktym stopniu stuzacy specjalistom. Poniewaz Leksykografia jest pierwsza polskojezyczna
publikacja tego typu, celem byto stworzenie — ze Swiadomoscia wszelkich konsekwen-
cji — stownika w miar¢ mozliwosci uniwersalnego, odpowiadajacego w zadowalajagcym
stopniu potrzebom wszystkich wymienionych grup adresatow.

Nad stownikiem pracowat zespodt kilkuosobowy, czego skutkiem byt zréznicowany
charakter haset. Ich jezyk zostat ujednolicony pod wzgledem konwencji opisu, z zacho-
waniem aspektow i priorytetdw merytorycznych wprowadzonych przez autorow.

Jakkolwiek pozadanym wynikiem pracy jest stownik niezawierajgcy btedow, to catko-
wite uniknigcie pomytek nie jest mozliwe. Korekty, uzupetnienia i aktualizacje wpisane
sa w pracg leksykografa.

Monika Bieliniska



2. Budowa artykulu hastowego

2.1. Hasla samodzielne

2.1.1. Budowa hasla

Hasta samodzielne obejmuja nastepujace komponenty:

WYRAZ HASLOWY
takze: okreslenie/okreslenia synonimiczne
objasnienie znaczenia
opis uzupelniajqcy
[inicjaly autora/autorow]

1 pozycja odsylaczowa

dane bibliograficzne stownikow

wykaz literatury sekundarnej

Statymi elementami wszystkich hasel sa: wyraz hastowy, objasnienie znaczenia, opis
uzupelniajacy i inicjaly autora/autorow. Pozostate komponenty sg fakultatywne i w nie-
ktérych hastach nie wystepuja.

2.1.2. Wyraz haslowy

Wszystkie wyrazy hastowe zapisane sg wersalikami i wytluszczone.

Okreslenia nierozpowszechnione w polskojezycznej literaturze przedmiotu oznaczo-
ne sg znakiem + w indeksie gornym, np. ADRES".

Znak + zamieszczany jest przy danym okresleniu tylko wtedy, gdy petni ono funkcje
wyrazu hastowego. Jesli jest uzyte w innym dowolnym miejscu opisu, np. w odsytaczu,
nie jest nim opatrzone.
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2.1.3. Okreslenie/okreslenia synonimiczne

Okreslenia, ktore mogg by¢ stosowane zamiennie z tym, ktore funkcjonuje jako wyraz
hastowy, zamieszczone sa w kolejnosci alfabetycznej w wierszu pod nim, po ,takze:”, np.:

KWALIFIKATOR GEOGRAFICZNY

takze: kwalifikator terytorialny

MAMOTREKT

takze: mammotrekt, mammotrept, mamotrept

Okreslenia te, gtdwnie synonimy, czasem warianty wyrazu hastowego, uj¢te sg w stowni-
ku w odpowiednich alfabetycznie miejscach w hastach odsytaczowych.

2.1.4. Objasnienie znaczenia i opis uzupelniajacy

W pierwszym akapicie kazdego hasta znajduje si¢ zwiezte przedstawienie danego pojecia.
Jesli okreslenie funkcjonujace jako wyraz hastowy ma wigcej niz jedno znaczenie istotne
dla leksykografii, znaczenie ulegato zmianom w czasie, wyroznia si¢ szersze i wg¢zsze
ujecie itd., opis jest zintegrowany. Niektore hasta jednak sa podzielone na numerowane
czgscei objasniajace poszezegodlne znaczenia, gdyz wymagata tego jednoznacznos¢ przy
odsytaczach (p. 2.1.5).

Statym elementem haset jest opis uzupetniajacy, zwykle znacznie obszerniejszy od
objasnienia znaczenia. Liczne hasta zawieraja przyktady ze slownikow. Za przyktady
stuza czesci hasel, pelne hasta, wigksze fragmenty stron stownikowych, ilustracje i in.
W przypadku cytowania fragmentu hasla zaznaczane sa opuszczenia wylacznie w jego
obrebie. Jesli hasto stownikowe obejmuje tekst przed przytoczonym fragmentem i po
nim, dla przejrzystosci i tatwiejszego odbioru znak [...] nie jest tam umieszczony. Typo-
grafia przyktadow moze nieco odbiega¢ od oryginalnej, starano si¢ jednak o zachowanie
formy wystepujacej w wykorzystanych stownikach. Przyklady pochodza ze stownikow
roznych jezykow, ale spetniaja swa funkcje, nawet jesli uzytkownik danego jezyka ob-
cego nie zna.

Przy przykladach zamieszczone sg tytuty lub poczatki tytutéw slownikow wraz
z datg wydania. Pelne dane tych publikacji znajdujg si¢ na dole hasta pod symbolem L.
Tytuly najcze$ciej przytaczanych stownikéw zostaly zastapione skrotami, rozwinig-
tymi w wykazie skrotow (p. 3.2). W przypadku cytowania dwu i wigcej przykladow
z jednego stownika obok siebie zrodto podane jest po ostatnim przyktadzie z danego
stownika.

Numery stron, z ktoérych pochodza przyktady, podawane sa jedynie w wyjatkowych
wypadkach — jesli odnalezienie w danym stowniku wykorzystanego fragmentu jest
utrudnione.

Ta czeg$¢ hasta zawiera zwykle liczne odsytacze do innych haset (p. 2.1.5).
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2.1.5. Odsylacze

Wszystkie odsytacze oznaczone sa symbolem 1.

Jesli w objasnieniu znaczenia i opisie uzupetniajagcym znajduje si¢ ciag odsytaczy,
jego uporzadkowanie odzwierciedla stopien powiazania z treScig hasta, a symbol 1 za-
mieszczony jest na poczatku kazdego odsytacza.

Wigkszos¢ haset zawiera pozycje odsytaczowa pod opisem uzupelniajgcym, ktora
obejmuje dodatkowe odsytacze zwigzane z tematyka hasta. Symbol 1 zamieszczony jest
tylko na poczatku ciggu. Odsytacze utozone sg alfabetycznie, z wyjatkiem odsytacza do
tekstu zewngtrznego Leksykografia. Zarys problematyki, ktory jest zawsze na koncu.

W przypadku odsytaczy do haset zawierajacych po kilka numerowanych znaczen po-
dany jest numer znaczenia.

Odsytacze stosowane sg takze w pozycji bibliograficznej. W niektorych artykutach
hastowych pod symbolem znajduje si¢ odsytacz do hasta pokrewnego, zawieraja-
cego wykaz literatury sekundarnej wykorzystanej i polecanej takze w przypadku danego
hasta, np.:

KWALIFIKATOR EKSPRESYWNY
[...]

Tkwalifikator

2.1.6. Bibliografia

Dane bibliograficzne wszystkich stownikéw wzmiankowanych w hasle, poza stownika-
mi, ktorych tytuty podano w formie skrétow, zamieszczone sg w pozycji bibliograficzne;j
oznaczonej symbolem EL.

Wigkszos$¢ haset zawiera spisy bibliograficzne obejmujace wybor najwazniejszej lite-
ratury sekundarnej wykorzystanej przy opracowaniu hasta oraz publikacje polecane uzyt-
kownikowi, ktory chcialby poglebi¢ wiedzg na temat przedstawiony w hasle. Czasem
uzytkownik odsytany jest do bibliografii w hasle pokrewnym (p. 2.1.5). Tytuly czesto
przytaczanych publikacji referencyjnych zastgpiono skrotami, ktérych rozwinigcie znaj-
duje si¢ w wykazie skrotow (p. 3.3). Obszar hasta zawierajacy wykaz literatury sekundar-
nej oznaczony jest symbolem L.

W przypadku stownikow i publikacji naukowych, ktore zostaty przedrukowane, za-
mieszczono dodatkowo daty ukazania si¢ reprintow, np. 1982—1983 [2008], z pominig-
ciem miejsca. Dane stownikow wielokrotnie wydawanych zawieraja zwykle nazwisko
pierwszego redaktora. Jesli stownik byt wydawany przez réozne wydawnictwa lub nu-
meracja wydan zostata zaburzona z innych powoddéw, w indeksie gornym przy dacie
ukazania si¢ stownika brakuje numeru wydania. W opisie bibliograficznym niektorych
stownikow zamieszczono dodatkowe informacje, np. o pdzniejszych i tatwiej dostepnych
wydaniach lub zmianie tytutu.

Wszystkie adresy internetowe zostaty sprawdzone w marcu 2020 roku.
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2.2. Hasla odsylaczowe

Hasta odsytaczowe sktadaja si¢ z wyrazu hastowego i odsytacza lub odsytaczy. Jako wy-
razy hastowe funkcjonuja tu okreslenia synonimiczne wobec okreslen bedacych wyraza-
mi hastowymi w hastach samodzielnych, np.:

PRZESTANKOWANIE
tinterpunkcja
oraz inne okreslenia, ktore moga stanowi¢ dla uzytkownika punkt wyjscia konsultacji

stownikowej, np.:

PORTAL SLOWNIKOWY

Tstownik elektroniczny

PAREMIOGRAFIA

Tprzystowie



afr, -
ang. -
austr. —
baw. -
czesk. —
fr. -

gor. -

3. Wykazy skrotow

3.1. Ogélne skroty stosowane w hastach

afrikaans hiszp. hiszpanski 10S. — rosyjski
angielski krak. krakowski stowack. — stowacki
austriacki lac. acinski ststow. — starostowianski
bawarski pinm. péinocnoniemiecki  SL — S$laski

czeski podh. podhalanski wlkp.  — wielkopolski
francuski pol. polski wi. — wloski

grecki port. portugalski

Wykaz nie obejmuje skrotow stosowanych w przyktadach stownikowych, tj. artykutach
hastowych lub ich fragmentach, zamieszczonych w hastach.

D10

Isjp
LDaFO08

NPR
Nspp

SjpDor
SjpSz

Spp

Usjp

3.2. Skroty nazw stownikow stosowane w hastach

Duden. Das grofle Worterbuch der deutschen Sprache in 10 Binden, red.
W. Scholze-Stubenrecht, Mannheim i in. 1999.

Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, Warszawa 2000 (wyd. 2014).

Langenscheidt.GroBworterbuch Deutsch als Fremdsprache, red. D. Gotz,
G. Haensch, H. Wellmann, Berlin i in. 2008/1993.

Le Nouveau Petit Robert. Dictionnaire alphabétique et analogique de la
langue frangaise, red. J. Rey-Debove, A. Rey, Paris 1993/1967.

Nowy stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Markowski, Warszawa
1999.

Stownik jezyka polskiego, t. 1-11, red. W. Doroszewski, Warszawa 1958—1969.

Stownik jezyka polskiego PWN, t. 1-3, red. M. Szymczak, Warszawa
2004/1978-1981 (CD-ROM).

Stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. W. Doroszewski, Warszawa
1980.

Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2003.
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3.3. Skroty stosowane w wykazach literatury sekundarne;j

Ejo Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego, red. K. Polanski, Wroctaw i in.
21999/1993.

Ejp Encyklopedia jezyka polskiego, red. S. Urbanczyk, M. Kucala, Wroctaw
iin. *1999/1978.

HSK 5.1 Woarterbiicher — Dictionaries — Dictionnaires. Ein internationales Hand-

buch zur Lexikographie. An International Encyclopedia of Lexicography.
Encyclopédie internationale de lexicographie, t. 1, red. F. J. Hausmann,
O. Reichmann, H. E. Wiegand, L. Zgusta, Berlin i in. 1989 [=Handbii-
cher zur Sprach- und Kommunikationswissenschaft 5.1].

HSK 5.2 Worterbiicher — Dictionaries — Dictionnaires. Ein internationales Hand-
buch zur Lexikographie. An International Encyclopedia of Lexicography.
Encyclopédie internationale de lexicographie, t. 2, red. F. J. Hausmann,
O. Reichmann, H. E. Wiegand, L. Zgusta, Berlin i in. 1990 [=Handbii-
cher zur Sprach- und Kommunikationswissenschaft 5.2].

HSK 5.3 Worterbiicher — Dictionaries — Dictionnaires. Ein internationales Hand-
buch zur Lexikographie. An International Encyclopedia of Lexicography.
Encyclopédie internationale de lexicographie, t. 3, red. F. J. Hausmann,
O. Reichmann, H. E. Wiegand, L. Zgusta, Berlin i in. 1991 [=Handbiicher
zur Sprach- und Kommunikationswissenschaft 5.3].

HSK 5.4 Dictionaries. An International Encyclopedia of Lexicography. Supple-
mentary Volume: Recent Developments with Focus on Electronic and
Computational Lexicography, red. R. Gouws, U. Heid, W. Schweickard,
H. E. Wiegand, Berlin i in. 2013 [=Handbiicher zur Sprach- und Kommu-
nikationswissenschaft 5.4].

MLS Metzler Lexikon Sprache, red. H. Gliick, Stuttgart i in. 2000.

WLWF1 Worterbuch zur Lexikographie und Worterbuchforschung. Dictionary of
Lexicography and Dictionary Research, t. 1, H. E. Wiegand, M. Beil3-
wenger, R. H. Gouws, M. Kammerer, A. Storrer, W. Wolski, Berlin i in.
2010.

WLWE2 Worterbuch zur Lexikographie und Worterbuchforschung. Dictionary of
Lexicography and Dictionary Research, t. 2, H. E. Wiegand, M. Beil3-
wenger, R. H. Gouws, M. Kammerer, A. Storrer, W. Wolski, Berlin i in.
2017.

[oprac. M. Bielinska]



4. Leksykografia. Zarys problematyki

Ponizszy szkic jest ogolnym wprowadzeniem do leksykografii. Probuje odpowiedzie¢ na
pytania, czym jest leksykografia, jaki jest jej status i co taczy ja z innymi dyscyplinami,
a takze prezentuje najwazniejsze etapy rozwoju leksykografii praktycznej oraz histori¢
i zadania metaleksykografii. Z uwagi na szerokie grono adresatow zrezygnowano z przy-
pisow i odsylaczy bibliograficznych. Wprowadzenie opiera si¢ czgsciowo na obszerniej-
szym opracowaniu z 2019 roku Status i istota leksykografii. Stanowiska i kontrowersje?.
Szczegolowe przedstawienie zagadnien, ktore tutaj z konieczno$ci zostaty potraktowane
skrétowo, zainteresowany Czytelnik znajdzie w publikacjach wymienionych w biblio-
grafii. Celem tego wprowadzenia jest uzupehienie zasadniczej cz¢séci stownika poprzez
przedstawienie swoistej syntezy i jednocze$nie szerszego tta dla opisow zamieszczonych
w poszczegolnych artykutach hastowych. Szkic powiagzany jest licznymi odsytaczami
(poprzedzonymi symbolem 1) z czg$cia hastowa, w ktorej z kolei wystepuja odsytacze
prowadzace do tego tekstu.

Poréwnanie prac naukowych, podrecznikow do leksykografii, jak i odpowiednich ha-
set ze stownikow ogodlnych i specjalistycznych pokazuje znaczne zréznicowanie stano-
wisk, jesli chodzi o definicj¢ terminu ‘leksykografia’. W niniejszym stowniku przyjmu-
jemy, ze leksykografia obejmuje opracowywanie stlownikéw wszelkiego rodzaju oraz
nauke o nich, czyli metaleksykografi¢. Ponadto tym terminem okreslamy ogoét stowni-
kow danego jezyka, kraju, kontynentu, np. leksykografia polska, leksykografia europej-
ska, danej epoki, np. leksykografia renesansowa, czy typu, np. leksykografia historyczna
(tleksykografia).

Problem okreslenia natury i statusu leksykografii podejmowany jest w dyskusjach
naukowych juz od lat 60. XX w. i nadal budzi kontrowersje. W literaturze przedmiotu
prezentowane sg bardzo zréznicowane stanowiska. W kwestii, czy leksykografia obej-
muje tworzenie stownikow (inaczej: stownikarstwo), pracg o charakterze naukowym, czy
tez obydwa rodzaje aktywnosci, zdania sa podzielone. Leksykografia bywa definiowana
wylacznie jako praktyka, wylacznie jako teoria oraz jako praktyka i teoria, przy czym
rozumienie okreslen ‘praktyka’ i — przede wszystkim — ‘teoria’ jest niejednolite. Czasami
teoria jest redukowana do naukowej podstawy opracowywania stownikow, w innych pra-
cach natomiast rozwija si¢ teori¢ leksykograficzng i pojmuje ja znacznie szerzej. Nierzad-
kie jest rowniez czgsciowe badz catkowite utozsamianie teorii leksykograficznej z teoria
jezykoznawcza. Najwlasciwszym z dzisiejszego punktu widzenia podejsciem do proble-

2 Bielinska, M. (2019): Status i istota leksykografii. Stanowiska i kontrowersje. W: Polonica
XXXIX, 111-148.
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mu praktyki i teorii leksykografii wydaje si¢ poglad, ze leksykografia sktada si¢ z kom-
ponentu praktycznego, w ramach ktorego powstajg publikacje leksykograficzne, i teore-
tycznego, przy czym tego ostatniego nie redukuje si¢ do pomocniczej nauki o metodach
zestawiania stownikow, lecz uwzglednia si¢ caty dorobek wspoélczesnej metaleksyko-
grafii. Leksykografia praktyczna tworzy opracowania zaspokajajace potrzeby spoteczne
i jednoczeénie dostarcza leksykografii teoretycznej materiatu do badan. Leksykografia
praktyczna i leksykografia teoretyczna to dwa odmienne rodzaje dziatalnosci. Praktyka
leksykograficzna nie moze by¢ traktowana jako nauka, jako aktywno$¢ badawcza. Leksy-
kografowie praktycy, tworzac stowniki, nie pracujg naukowo — nie badajg obiektu, czyli
stownika, nie stawiajg hipotez, ktore nastgpnie weryfikuja, nie tworzg teorii, nie formu-
hujg wnioskow. Dotyczy to pracy nad stownikami wszystkich rodzajow, od 1stownikow
popularnych przeznaczonych dla szerokiej grupy adresatow po 1stowniki naukowe dla
specjalistow. Samo zestawianie stownikéw naukowych bedacych forma przedstawienia
wynikdéw pracy naukowej, np. badan lingwistycznych w pewnym obszarze lub wedlug
danej teorii, nie jest bowiem pracg naukowa. Pracg naukowa jest etap wczeSniejszy,
a Topis leksykograficzny jest wtorny wobec lingwistycznego.

Metaleksykografi¢ natomiast mozna uznac¢ za dyscypling naukowa, choé i tutaj ob-
serwuje si¢ rozbiezno$¢ stanowisk. W dyskusjach, czy leksykografia to samodzielna dys-
cyplina naukowa, cz¢$¢ 1jezykoznawstwa, informatologii i in., cz¢sto zaweza si¢ per-
spektywe do leksykografii jezykowej. Czes¢ badaczy uwaza, ze leksykografia jezykowa
jest gatezig jezykoznawstwa badz jezykoznawstwa stosowanego i/lub ze teoria leksyko-
graficzna bazuje na jezykoznawstwie badz jest teorig lingwistyczng. Szczegdlna rola,
jaka w stosunku do leksykografii odgrywa fleksykologia, prowadzi czasem do wniosku,
ze to leksykologia stanowi podstawe leksykografii. W niektorych pracach, gtdwnie star-
szych, reprezentowane jest stanowisko jeszcze silniej taczace leksykografi¢ z leksykolo-
gia — leksykografi¢ uwaza si¢ za galaz leksykologii lub za dziat leksykologii stosowane;.
Leksykologia jest istotnie bardzo wazna dla opisu leksykograficznego jezyka, leksyko-
grafia korzysta z wynikow badan leksykologicznych, ale to nie uzasadnia przypisywa-
nia jej funkcji podstawy teoretycznej leksykografii. Przedmiot leksykografii jezykowej
jest o wicle szerszy, a opracowanie stownikéw wymaga wykorzystania wynikéw badan
innych dzialéw jezykoznawstwa i nie tylko, np. Tgramatyki, ktora jest podstawg wielu
opisow leksykograficznych, m.in. w stownikach walencyjnych (1stownik sktadniowy),
Tetymologii (2) (Tstownik etymologiczny), historii jezyka i historii literatury (stownik
historyczny), dialektologii (Tstownik gwarowy) i statystyki (1stownik frekwencyjny). Do
stownikow, ktorych podstawy nie tworzy leksykologia, nalezg liczne inne, np. Tstow-
niki wymowy, fstowniki ortograficzne, fstowniki rymow, fstowniki cytatow oraz jed-
no-, dwu- i wielojezyczne Tstowniki fachowe, np. medyczne, techniczne, o charakterze
jezykowym lub jezykowo-encyklopedycznym. Nawet w odniesieniu do wspotczesnych
jednojezycznych fstownikéw ogdlnych nie mozna twierdzi¢, ze leksykologia jest ich
podstawa. Jest jedng z dziedzin, zajmujacg si¢ problemami, ktore wystepuja takze w tej
gatezi leksykografii, ale nie jedyna.

Jezykoznawstwo dostarcza leksykografii jezykowej wielu waznych danych. Leksyko-
grafowie praktycy stosuja w swej pracy wybrane metody lingwistyczne, a wyniki badan
lingwistycznych sa wykorzystywane w opisach leksykograficznych, ktore w zaleznosci od
typu i funkcji stownika moga zawiera¢ informacje o Twymowie danej jednostki leksykal-
nej, o jej wariantach ortograficznych, wlasciwosciach fleksyjnych i sktadniowych, znacze-
niu, potencjale kombinatorycznym, pochodzeniu itd. Leksykografia dwujezyczna korzysta
z wynikéw badan kontrastywnych. Wielki wptyw na wspoétczesng leksykografic wywiera
lingwistyka korpusowa. Jednakze fakt, ze w leksykografii wykorzystywane sg wyniki i me-
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tody jezykoznawstwa, a w przypadku wielu rodzajow stownikéw jezykowych potrzebna
jest wiedza jezykoznawcza, nie czyni z leksykografii (dziatu) jezykoznawstwa.

W odniesieniu do praktyki leksykograficznej nalezy wyraznie rozdzieli¢ aspekty lek-
sykograficzne i jezykoznawcze. Opisu leksykograficznego nie mozna utozsamia¢ z opi-
sem lingwistycznym, a decyzji leksykograficznych podejmowanych w trakcie opracowy-
wania stownika z decyzjami lingwistycznymi. Przy konstrukcji opisu leksykograficznego
brane sg pod uwagg czynniki, ktoére w opisie lingwistycznym nie sg istotne (i odwrotnie),
a na wielu etapach procesu leksykograficznego dominujg decyzje o charakterze leksy-
kograficznym, niemajace zadnego zwiazku z jezykoznawstwem. Rowniez leksykografia
teoretyczna nie moze byé utozsamiana z jezykoznawstwem. Jezykoznawstwo 1 leksy-
kografia teoretyczna majg rdézne obickty badan — obiektem badan jgzykoznawczych jest
jezyk, a obiektem badan leksykograficznych jest stownik. Konsekwencja tych rozroz-
nien jest stanowisko reprezentowane przez czgs¢ autorow, ze w wypadku leksykogra-
fii jezykowej, tak $ciSle zwigzanej z jezykiem i jezykoznawstwem, nie nalezy ani jej
komponentu praktycznego postrzegaé jako czgsci jezykoznawstwa (stosowanego), ani
leksykografii teoretycznej wilaczaé do jezykoznawstwa. Za oddzieleniem obu dyscyplin
przemawiaja argumenty historyczne, leksykograficzny, czyli niezwigzany z lingwistyka,
charakter nadrzednych decyzji podejmowanych w procesie tworzenia stownika oraz od-
r¢gbne obiekty badan. Leksykografia jezykowa nie jest czescig jezykoznawstwa badz je-
zykoznawstwa stosowanego czy leksykologii, a teoria leksykograficzna nie jest tozsama
z teorig jezykoznawczg ani Scislej: leksykologiczna.

Status leksykografii powinien zosta¢ okre$lony w odniesieniu do leksykografii po-
jetej catosciowo, poniewaz przedmiot opisu stownikowego nie ma na niego wptywu.
Nie mozna przypisywa¢ odmiennego statusu poszczegolnym gateziom leksykografii na
podstawie tego, co jest w danej gatezi przedmiotem opisu. Konsekwencjg uznania lek-
sykografii jezykowej za dziat jezykoznawstwa bytoby uznanie leksykografii encyklope-
dycznej w catej swej réznorodnosci za dzial medycyny, techniki, historii, ekonomii etc.
w zaleznoS$ci od przedmiotu opisu.

Metaleksykografia spetnia wszystkie wymogi stawiane dziedzinom aktywnosci czto-
wieka, ktore sg uwazane za odrgbng nauke: posiada wiasny przedmiot badan, jest zako-
rzeniona w pojeciach, kategoriach, teoriach i hipotezach, obejmuje histori¢ stownikow
oraz wlasna, wiaczajac w nig idee ,,przedteoretyczne”, rozwingta metodologi¢ badan oraz
formutuje wskazowki do dziatan praktycznych. Do opisu, analizy i przedstawiania wyni-
koéw badan publikacji leksykograficznych metaleksykografia wyksztalcita wlasny jezyk
specjalistyczny. Stopien jego rozbudowania jest rézny w poszczegolnych jezykach, co
jest konsekwencja roznic ilosciowych i jakoSciowych migdzy badaniami metaleksyko-
graficznymi prowadzonymi w poszczeg6lnych krajach.

W obr¢bie metaleksykografii wyrdznia si¢ cztery dziaty: systematyczne badanie stow-
nikow, historyczne badanie stownikéw, krytyczne badanie stownikow i badanie uzycia
stownikow. Obiektem systematycznego badania stownikoéw sa procesy leksykograficzne
— metody, etapy, cechy poszczegodlnych sktadowych — oraz publikacje leksykograficzne
jako produkty tych procesow. Analizowane sg struktury stownikowe, m.in. Tmegastruk-
tura, Tmakrostruktura, struktura odsytaczy (Tmediostruktura), zewngtrzne i wewngtrzne
Tstruktury dostepu, struktura tematyczno-rematyczna i $ciezki koherencyjne. Badane sa
poszczegolne teksty stownikowe — artykuty hastowe, ich budowa i typy, ale i wszelkie
teksty zewnetrzne (Tmetateksty i Tparateksty). Ten dziat metaleksykografii obejmuje tak-
ze problematyke zwigzang z Ttypologia stownikéw, czyli takie zagadnienia, jak kryteria
i metody podziatu stownikow, typy 1 podtypy stownikow oraz wiasciwosci stownikow
poszczegolnych rodzajow. Historyczne badanie stownikéow skupia si¢ na réznorakich
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aspektach zwigzanych ogdlnie z rozwojem leksykografii $wiatowej oraz z powstawaniem
i ewoluowaniem poszczegdlnych tradycji leksykograficznych. Analizowana jest histo-
ria stownikow roéznych typow, warunki, w jakich powstawaty, i cele, dla ktorych byty
sporzadzane, badany jest wptyw jednych stownikéw na inne i na rozwdj leksykografii
danego jezyka, zmiany leksykografii w roznych epokach historycznych, wptyw stowni-
kéw na rozwoj kulturalny, spoteczny i naukowy, jak i wptyw warunkow politycznych,
kulturalnych, gospodarczych etc. na rozwdj leksykografii. Do zadan krytycznego badania
stownikow nalezy stworzenie teorii krytyki leksykograficznej oraz ogbélnych zasad na-
ukowej oceny publikacji leksykograficznych. Prace z tego obszaru koncentrujg si¢ m.in.
na wypracowaniu metod i kryteriow ewaluacji stownikow, standardow umozliwiajacych
opracowanie testow stownikowych, na ocenie, najczgsciej w formie recenzji naukowe;j,
jednej lub wielu wlasciwosci wybranego stownika, czasem w porownaniu z innymi stow-
nikami, oraz na analizie samych recenzji stownikowych, naukowych i dziennikarskich. Ba-
danie uzycia stownikow to najmtodszy dziat metaleksykografii, ktory ostatnio dzigki coraz
lepszym mozliwosciom pozyskiwania danych szybko si¢ rozwija. W centrum zainteresowan
badaczy znajduja si¢ nastgpujace kwestie: Kto uzywa stownika, w jakich sytuacjach, z jakiego
powodu, w jakim celu, z jakim rezultatem? Czy Tuzytkownik stownika posiada odpowiednie
umiejetnosei? Jakie kompetencje sa najwazniejsze? Jakie potrzeby majg uzytkownicy? Jak
przebiegaja konsultacje stownikowe rdéznego rodzaju? Dane pozyskuje si¢ dzigki ankietom,
wywiadom, protokotom sporzadzanym w trakcie konsultacji stownikowych przez badanych
lub przez obserwatorow, testom sprawdzajacym kompetencije uzytkownikow, a w przypadku
badania uzycia stownikéw elektronicznych wykorzystuje si¢ takze okulografi¢ i logi. Ogol-
nym celem tego dzialu metaleksykografii jest rozwinigcie metodologii badan empirycznych,
opracowanie typologii uzytkownikow, konsultacji stownikowych i sytuacji uzycia stowni-
kow. Wiedza zdobyta dzigki tym badaniom ma si¢ przyczyni¢ do podniesienia jakosci, czyli
tez uzytecznosci, publikacji leksykograficznych.

Podczas gdy za samodzielng dyscypling naukowa mozna uzna¢ tylko metaleksyko-
grafie, to za dyscypling akademickg nalezy uznaé leksykografi¢ pojmowang jako lek-
sykografi¢ teoretyczng i praktyczng. Dyscypliny akademickie sg do pewnego stopnia
tozsame z naukowymi, zawierajg jednak dodatkowo elementy ksztatcenia zawodowego,
obejmujacego wiedzg i kompetencje rowniez spoza danej dyscypliny naukowej. Praca
leksykografa wymaga oprocz wiedzy metaleksykograficznej opanowania warsztatu oraz
znajomosci specyfiki danego przedsigwzigcia stownikowego. Niezbedna jest tez wiedza
dziedzinowa, np. jezykoznawcza w wypadku stownika jezykowego czy medyczna w wy-
padku leksykonu medycznego.

W przypadku studiéw leksykograficznych, magisterskich, np. European Master in
Lexicography (EMLex), lub doktoranckich, prowadzonych na uniwersytetach 1 zakon-
czonych dyplomem, mozna mowic o leksykografii jako dyscyplinie akademickiej o ofi-
cjalnym statusie. Kursy czy warsztaty organizowane sg takze poza uniwersytetami, np.
Lexicography MasterClass (do 2012) czy Lexicom (od 2001).

Leksykografowie zrzeszajg si¢ w licznych stowarzyszeniach — lokalnych (np. Scot-
tish Language Dictionaries, wczesniej: Scottish National Dictionary Association, Taiwan
Dictionary and Corpus Research Center), krajowych (np. China Lexicographical Asso-
ciation, Indian Lexicographical Society), regionalnych (np. Nordisk Forening for Lek-
sikografi (NFL)) i migdzynarodowych. Wiele z nich organizuje cykliczne konferencje.
Poza duzymi kongresami stowarzyszen o zasi¢gu kontynentalnym — European Associa-
tion for Lexicography (EURALEX), African Association for Lexicography (AFRILEX),
Dictionary Society of North America (DSNA), Asian Association for Lexicography
(ASIALEX) i Australasian Association for Lexicography (AUSTRALEX) — odbywaja si¢
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regularnie mniejsze spotkania, np. konferencje eLex (Electronic lexicography in the 21st
century), EMLex-Colloquium czy Lexikographisches Kolloquium. Wydawane sg tomy
pokonferencyjne, np. w serii Lexicographica Series Maior, i czasopisma, np. Lexicogra-
phica. An International Annual for Lexicography, Dictionaries (DSNA), International
Journal of Lexicography (EURALEX), Lexicography (ASIALEX), Lexikos (AFRILEX)
i LexicoNordica (NFL).

Historia leksykografii jest odbiciem historii ludzkosci — kultury, postepu techniki,
panujacych ideologii, potrzeb i zainteresowan czlowieka. Leksykografia ewoluuje wraz
z rzeczywistoscig. W ciagu kilku tysigcy lat swego istnienia przeszta droge od tabliczek
glinianych i liSci palmowych przez {stowniki rekopismienne i {stowniki drukowane do
Tstownikow elektronicznych. Jej rozwdj w rdznych czgéciach §wiata przebiegat bardzo
niejednolicie. Widoczne roznice migdzy poszczegolnymi tradycjami leksykograficznymi
dotycza czasu powstawania pierwszych, a potem kolejnych opracowan leksykograficz-
nych istotnych dla rozwoju danej leksykografii, ich formy — np. w jezykach drawidyjskich
pierwsze stowniki mialy form¢ wierszowang (Tstownik wierszowany), a leksykografia
arabska rozpoczeta si¢ od zestawien Tslownictwa ograniczonego do wybranego tematu
(Tpole), uporzadkowanego wedtug znaczenia, formy wyrazu lub spisanego w kolejnosci
przypadkowej — oraz motywacji i celow pracy leksykograficznej. Historia leksykografii
poszczegolnych obszardw czy jezykow pokazuje, jak na przestrzeni lat zmienialy sig¢
tendencje i dominujace typy stownikow.

Leksykografia jezykowa ksztaltowala si¢ zawsze pod silnym wpltywem sytuacji
politycznej 1 gospodarczej, potozenia geograficznego danego kraju, sytuacji w krajach
osciennych i pradéw umystowych epoki. Stowniki tworzono z wielu powoddw, praktycz-
nych i ideologicznych. Miaty utatwia¢ migdzynarodowe kontakty handlowe i umozliwi¢
poznanie tekstow o wielkiej wartosci dla religii, nauki i kultury, np. Biblii oraz tekstow
antycznych. Istotnym czynnikiem w rozwoju leksykografii byty takze dazenia do wzmoc-
nienia tozsamos$ci grupowej czy narodowej, do uchronienia jezyka traktowanego jako
wspoélne dobro przed rzeczywistymi badz rzekomymi zagrozeniami z zewnatrz, pobudki
patriotyczne czy wrecz nacjonalistyczne (Tstownik natywizujacy). Stowniki byly narze-
dziem do upowszechniania jednolitego, wzorcowego jezyka (fnorma jezykowa, 1stow-
nik normatywny). Wielkie stowniki jednoj¢zyczne, z bogatym materiatem ilustracyjnym,
tzn. cytatami z najwigkszych dziet napisanych w danym jezyku, byty tworzone z my-
$la o tym, ze beda skarbcem jezyka, beda ukazywaé jego pigkno i bogactwo (7stownik
dokumentacyjny, Tprzyktad). Do rozwoju stownikarstwa przyczynita si¢ tez turystyka,
a obecnie postgpujaca specjalizacja nauki i techniki tworzy zapotrzebowanie na stowniki
specjalistyczne (1stownik fachowy).

Znaczace osiaggnigcia miata bardzo wezesnie leksykografia chinska — pierwszy stow-
nik powstat juz w XI w. p.n.e., a najwazniejszy z dawnych stownikow Shuowen Jiezi
pochodzi z poczatkdéw II w. — i indyjska — sanskrycki ftezaurus Amarakosa datowany
jest na IV-VII w. Nie wywarly one jednak wptywu na leksykografi¢ europejska. Takze
dorobek leksykograficzny starozytnych Grekow i Rzymian nie odcisnal pi¢tna na losach
leksykografii na naszym kontynencie, zreszta niewiele si¢ z niego zachowato, cho¢ poz-
niejsze zainteresowanie dziedzictwem antycznym byto jednym z bodzcow do tworzenia
stownikow.

W $redniowieczu powstawaty dwujezyczne Tglosariusze, w ktdrych poczatkowo jed-
nym z jezykow byta tacina. Stowniki obejmujace dwa jezyki nowozytne rozwijaty si¢ od
XV w. Pierwszym dwuj¢zycznym opracowaniem tego rodzaju byt stownik Vocabolista
italiano-tedesco (1477). W tym samym okresie powstaly pierwsze Tstowniki wieloje-
zyczne. Wynalezienie przemystowej metody druku w potowie XV w. byto przetomem
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cywilizacyjnym i fundamentalnie zmienito réwniez leksykografi¢. Nowa mozliwo$é
wydawania i rozpowszechniania stownikow, ale tez innych wytworow kultury, wywarta
wielki wptyw na spoteczenstwo, mimo iz poczatkowo jedynie uprzywilejowana grupa
ludzi miata dostep do kultury pis$miennicze;.

Waznym etapem w rozwoju leksykografii europejskiej byt XVII w., okres powstawa-
nia pierwszych jednojezycznych stownikow definicyjnych, np. I/ memoriale della lingua
italiana (1602) Giacoma Pergaminiego, Tesoro de la lengua castellana o espariola [...]
(1611) Sebastiana de Covarrubiasa czy Dictionnaire francois [...] (1680) Césara-Pierre’a
Richeleta. Waznych impulséw dla leksykografii dostarczytly akademie, ktorych celem
byto pielegnowanie jezyka, postrzeganego jako dobro wazne dla tozsamo$ci narodowej
i utrwalajace tradycj¢ kulturows. Pierwsza powstata Accademia della Crusca (1583), a jej
stownik — Vocabolario degli Accademici della Crusca ukazat si¢ w roku 1612. Staraniem
Académie frangaise, zalozonej w 1635 roku, wydano Le Dictionnaire de I’Académie fran-
coise [...] (1694), stownik o charakterze normatywnym. W XVIII w. zatozono w Hisz-
panii Real Academia Espafiola (1713), ktora juz w latach 1726-1739 opublikowata Dic-
cionario de la lengua castellana [ ...], stownik znany jako Diccionario de autoridades.
Ogolnym celem tych stownikow byto przedstawienie i utrwalenie pigkna jezyka. Stow-
nik hiszpanski w przeciwienstwie do stownika Akademii Francuskiej, odrzucajacego
Tneologizmy, Twyrazy przestarzale, Tstownictwo specjalistyczne i in., uwzgledniat tez
stownictwo nieuznawane wtedy za wzorcowe. Zamiast {przyktadow uktadanych przez
leksykografow, jak to miato miejsce w pracach nad dzietem francuskim, w stowniku za-
mieszczono cytaty z najlepszych i reprezentatywnych dziet literatury okresu 1200—1700.
Podobnie jak w Tesoro de la lengua castellana o espaiiola [ ...] i tu elementem opisu byty
tacinskie ekwiwalenty.

Kolejnymi dzietami waznymi dla poszczegdlnych leksykografii narodowych i dla lek-
sykografii europejskiej bylty m.in. A Dictionary of the English Language (1755) Samuela
Johnsona, Versuch eines vollstindigen grammatisch-kritischen Worterbuchs der hoch-
deutschen Mundart [...] (1774-1786) Johanna Christopha Adelunga, Wérterbuch zur
Erklirung und Verdeutschung der unserer Sprache aufgedrungenen fremden Ausdriicke
[...] (1801), stownik odzwierciedlajacy tendencje purystyczne panujace w niemieckiej
leksykografii tamtego okresu (Tpuryzm, {stownik natywizujacy) i Wérterbuch der deut-
schen Sprache (1807-1811) Joachima Heinricha Campego oraz stownik Rosyjskiej Aka-
demii Nauk Slovar Akademii Rossijskoj (1789-1794). XIX 1 XX w. przyniosly obszerne
opracowania, traktowane jako stowniki narodowe: Deutsches Waorterbuch (1854-1971),
stownik zapoczatkowany przez Jacoba i Wilhelma Grimmow, Dizionario della lingua
italiana (1861-1874) Nicola Tommaseo i Bernarda Belliniego, Dictionnaire de la langue
frangaise (1863) Emile’a Littrégo oraz The Oxford English Dictionary (1884—1928), ale
takze bardzo liczne stowniki innych typow. W poréwnaniu z XVII-XVIII w. zmienito si¢
postrzeganie roli leksykografii. Stowniki przestaly ogranicza¢ si¢ do opisu stownictwa
uznawanego za zalecane i rejestrowaty rowniez stownictwo codzienne. Tym samym za-
czely pelniej oddawac naturg jezyka.

Pierwszym definicyjnym stownikiem jezyka polskiego byt Stownik jezyka polskiego
(1807-1814) Samuela Bogumita Lindego. Po nim wsrdd znaczacych stownikéw ukazat
si¢ tzw. stownik wilenski, czyli Stownik jezyka polskiego (1861) Aleksandra Zdanowi-
cza i in., tzw. stownik warszawski, tj. Stownik jezyka polskiego (1900—1927) zredagowa-
ny przez Jana Karlowicza, Adama A. Krynskiego i Wtadystawa Niedzwiedzkiego oraz
Stownik jezyka polskiego (1958—1969) pod red. Witolda Doroszewskiego.

W potowie XX w. nastgpil drugi po wynalezieniu druku bardzo wazny moment,
gdy rozwoj techniki bezposrednio wptynat na leksykografie — w pracy leksykograficz-
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nej zaczeto wykorzystywac komputery. Wezesna historia leksykografii komputerowej
moze by¢ w pewnym sensie postrzegana jako kontynuacja tradycyjnej leksykografii, ale
z uzyciem komputera, ktory shuzyt jako narzedzie do gromadzenia i sortowania danych,
wypierajac pudta z fiszkami papierowymi (Tkartoteka stownika). Rozwdj leksykografii
komputerowej umozliwil po pewnym czasie tworzenie jedno-, dwu- i wielojezycznych
stownikow roéznych typow, ale pierwsze kroki, jesli chodzi o zastosowanie nowych me-
tod, poczyniono przy tworzeniu findeksow, Tkonkordancji i list frekwencyjnych bazuja-
cych na tworczo$ci wybranego autora lub nawet na pojedynczym dziele (1stownik jezyka
autora). Opracowania tego rodzaju dobrze nadawaly si¢ do pierwszych eksperymentow
z metodami komputerowymi, gdyz pewne problemy wystepujace przy zestawianiu stow-
nikow ogdlnych, np. kwestia kompletnosci i weryfikacji danych, nie wyst¢gpowaty tu-
taj, a materiat leksykalny byt tatwy do wyodrebnienia i niezbyt obszerny. Automatyczne
przygotowywanie indeksow i konkordancji do tekstow réznego rodzaju zdominowato
leksykografie komputerowg lat 50. 1 60. XX w., ale prace prowadzono takze w latach
pbézniejszych. Powstaty m.in. konkordancje biblijne, np. do tekstu Wulgaty Stuttgartiany
i do Biblii Gockiej; Index Thomisticus — rozpoczgty w 1946 roku, a obecnie dostgpny on-
line jako cz¢$¢ obszernego Corpus Thomisticum (www.corpusthomisticum.org); indeks
do dziet Kanta, konkordancje do dziet Shakespeare’a, Goethego i innych autorow. Poza
dzietami pojedynczych autoréw przedmiotem zainteresowania leksykografii kompute-
rowej w poczatkach jej rozwoju byly z podobnych powoddéw teksty dawnych stadiow
jezykowych 1 fjezykoéw martwych, np. laciny, gockiego czy staroangielskiego. Wcze-
sna faza rozwoju leksykografii komputerowej naznaczona byta problemami, z ktorych
cz¢$¢ zostata rozwigzana dopiero w latach 90. Przy transferze tekstow do postaci, ktora
moze odczyta¢ komputer, leksykografowie mieli do dyspozycji jedynie karty lub tasmy
perforowane. Liczba rodzajow znakoéw byta ograniczona i zwykle nie byto mozliwosci
roznicowania wielkich 1 matych liter oraz stosowania znakow diakrytycznych. Badacze
tworzyli wigc wlasne systemy kodowania, co powodowato, ze wymiana danych migdzy
poszczegolnymi osrodkami badawczymi byta utrudniona. Z kolejnymi problemami wig-
zalo si¢ przetwarzanie tekstu, jesli nie byt on napisany przy uzyciu alfabetu tacinskiego.
Ponadto nie istnialy jeszcze programy do dezambiguacji, tagowania (Ttag) czy Tlematy-
zacji i te czasochtonne prace musiaty by¢ wykonywane r¢cznie.

Tworzenie tekstow do odczytu maszynowego w latach 50. XX w. byto waznym eta-
pem w rozwoju lingwistyki korpusowej, dziedziny nierozerwalnie zwigzanej z leksyko-
grafig, oraz samej leksykografii. 1Korpusy tekstow poszczegdlnych autorow postuzyty
za wzor dla wielkich korpuséw wykorzystywanych przy tworzeniu stownikow ogol-
nych. Poczatkow lingwistyki korpusowej mozna upatrywaé juz w potowie XIX w., jej
podstawy teoretyczne utworzono w 1. pot. XX w., ale rozwdj techniki i pojawienie si¢
komputerow znacznie poszerzyto mozliwosci pracy z korpusami jako wielkimi zbiorami
danych potrzebnych do badan empirycznych jezyka. Postugiwanie si¢ metodami kom-
puterowymi w pracy leksykograficznej opartej na korpusach bylo poczatkowo ograni-
czone. Przejécie od tradycyjnej pracy leksykograficznej do metod komputerowych byto
wtedy bardzo drogie. Tylko nieliczne wydawnictwa gromadzity dane tekstowe w celu
wykorzystania ich do produkcji stownikow. Pierwszym skomputeryzowanym korpusem
stworzonym w ramach projektu leksykograficznego byt Brown University Standard Cor-
pus of Present-Day American English, tzw. Brown Corpus, wykorzystany w pracach nad
The American Heritage Dictionary of the English Language (1969). Prawdziwie nowa-
torskim stownikiem byt dopiero Collins COBUILD English Language Dictionary (1987),
stownik catkowicie bazujacy na obszernym elektronicznym korpusie pisanego i mowio-
nego jezyka angielskiego. W latach 70. i1 80. coraz liczniejsze wydawnictwa 1 instytuty
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badawcze przenosity zgromadzony materiat leksykalny do formatu baz danych. Najwaz-
niejszym celem wykorzystania tych baz byta poczatkowo produkcja kolejnych edycji
stownikow drukowanych.

Upowszechnienie si¢ Internetu pod koniec XX w. i jednoczesny rozwoj produkcji
urzadzen pozwalajacych na korzystanie z niego w dowolnym miejscu spowodowaty ko-
lejny przetom. Oblicze leksykografii diametralnie si¢ zmienito, a zmiany byly wyraznie
odczuwalne juz nie tylko przez leksykografow, ale i szerokie rzesze uzytkownikow stow-
nikow.

Wspoltczesng leksykografie cechuje ogromna réznorodnosé. Techniczne mozliwosci
ery elektronicznej wykorzystywane sg zarowno w ramach innowacyjnych przedsigwzigé
stownikowych, jak i do pielggnowania tradycji i utrwalania dorobku leksykograficznego
epok wezesniejszych. Za pomoca nowoczesnych metod komputerowych kontynuowane
sa prace leksykograficzne rozpoczete dziesiatki lat wezesniej. Dzigki dygitalizacji zwigk-
szyla si¢ dostepnos¢ starych, rzadkich stownikéw i to dziedzictwo jest obecnie wykorzy-
stywane w celach badawczych. Zainicjowano wazne przedsigwzigcia, np. w leksykogra-
fii polskiej Wielki stownik jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego (Www.wjsp.
pl). Nadal wydawane sg stowniki drukowane, a jednoczesénie licznie powstaja stowniki
elektroniczne — internetowe i w mniejszym stopniu stowniki na ptytach kompaktowych.
Oprocz stownikow wysokiej jakoSci powstaja liczne, nie zawsze wartoSciowe stowniki
amatorskie. Dzigki programom umozliwiajacym stworzenie stownika online kazdy moze
zamie$ci¢ swoj stownik w sieci. Fenomenem nieznanym wcze$niej na takg skale jest
udziat wielu uzytkownikow w wigkszych przedsigwzigciach leksykograficznych. Lek-
sykografia, ktérg mozna nazwac partycypacyjng lub kolaboracyjng (ang. collaborative
lexicography, bottom-up lexicography, niem. kollaborative Lexikographie; w polszczyz-
nie ta nazwa, jak i okreslenie ‘stownik kolaboracyjny’, nie jest rozpowszechniona, ale
moze mimo negatywnych skojarzen przyjmie si¢ podobnie jak np. zapozyczone okresle-
nie ‘powies¢ kolaboracyjna’), obejmuje dzialania o roznym stopniu otwarcia na wktad
uzytkownikow i roznym stopniu kontroli redakcyjnej. Poza stownikami elektronicznymi
przeznaczonymi do bezposredniego wykorzystania przez cztowieka rozwija si¢ gataz lek-
sykografii zwigzana z tworzeniem stownikow dla systeméw NLP (ang. natural language
processing; Tprzetwarzanie jezyka naturalnego). Stowniki te maja zastosowanie w pro-
jektach zwigzanych z rozpoznawaniem mowy, syntezag mowy, sprawdzaniem pisowni,
automatycznym indeksowaniem tekstu, generowaniem tekstow jezyka naturalnego, wy-
szukiwaniem informacji, ekstrakcja danych, wspomagang komputerowo naukg jezykoéw
obcych, thumaczeniami maszynowymi i in.

Zmienit si¢ warsztat pracy leksykografa. Dostep do zrodet (1baza materiatowa),
w tym do tekstow, takze dawnych, kiedy$ trudno dostgpnych, a obecnie w formie zdygi-
talizowanej zamieszczonych w Internecie, do stownikéw, prac naukowych i do korpusow
jest nieporownywalnie prostszy, zmienily si¢ narzedzia pracy oraz podejscie do stownika,
jego struktury i funkcji. Proces leksykograficzny jest inaczej organizowany i ma inny
przebieg. Zmienily si¢ tez nawyki i oczekiwania uzytkownikow, korzystajacych z do-
stepnych nicodptatnie stownikéw internetowych oprocz lub zamiast publikacji w formie
ksigzkowej. Okreslenie ‘stownik’ kojarzone jest obecnie coraz czgséciej z rozbudowanymi
systemami informacyjnymi. Zmiany te maja powazne konsekwencje dla rynku wydaw-
niczego i dla leksykografow.

Teoria jest mtodsza od praktyki leksykograficznej. Metaleksykografia jako dyscyplina
naukowa, czyli w postaci znanej obecnie, wyksztalcita si¢ dopiero w XX w., ale jej histo-
ria si¢ga znacznie dalej. Rekonstruujac zalazki metaleksykografii i jej pozniejszy rozwoj,
nalezy siggnac¢ do zrodet roznego typu. Wiele dawnych stownikow, np. juz w XVII w.,
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zawierato wstepy bardzo cenne pod wzgledem teoretycznym. Wyjatkowa warto$¢ nauko-
wa maja tez nicktore recenzje stownikowe. Jedng z takich prac jest obejmujaca prawie
400 stron recenzja Paola Beniego (1612), zawierajaca poza krytyka czterech dziet lek-
sykograficznych opis regut, ktore maja pomoc w stworzeniu idealnego stownika. Kolej-
ne wazne zrodlo stanowig artykuty hastowe w starszych encyklopediach, np. obszerne
rozprawy metaleksykograficzne w hastach dictionnaire d’Alemberta (1754) z IV tomu
Encyclopédie oraz dictionary z réznych wydan Encyclopaedia Britannica, zwtaszcza
z wyd. 9 (1877). Pod koniec XIX w. zaczely pojawiac si¢ w duzych kompendiach z za-
kresu nauk filologicznych rozdziaty poswigcone leksykografii. Samodzielne publikacje
o charakterze metaleksykograficznym, np. artykuly w czasopismach i monografie, byty
rzadko$cig nawet na poczatku XX w. Wczesniej ukazywaty si¢ nieliczne rozprawy (naj-
starsze dotyczyly stownikoéw tacinskich), bibliografie czy teksty programowe zwigza-
ne z wielkimi przedsigwzigciami stownikowymi. Wiek XX byl czasem dynamicznego
rozwoju metaleksykografii. Powstawaty prace koncentrujace si¢ poczatkowo gtéwnie na
historii leksykografii, stownikach w dydaktyce jezykow obcych czy leksykografii dwu-
jezycznej. Jedng z pierwszych publikacji tematyzujacych teori¢ leksykograficzng jest
artykul Lwa V. Szczerby (1940). Do rozwoju teorii przyczynily si¢ przede wszystkim
prace Herberta Ernsta Wieganda. Tzw. ogélna teoria leksykografii (4llgemeine Theorie
der Lexikographie), ktorej pierwsze zarysy powstaty w latach 80. ubiegtego wieku, roz-
wijana byla przez ponad 30 lat, a jej oddziatywanie wykracza daleko poza niemiecki
obszar jezykowy.

Leksykografia zawsze byta i nadal jest powigzana z wieloma dyscyplinami, a wyso-
ce interdyscyplinarny charakter ma zarowno leksykografia praktyczna — w stownikach
i encyklopediach zostala opisana wigkszos$¢ gatezi wiedzy i dziatalno$ci cztowieka — jak
i teoretyczna. Leksykografia jest zalezna od dyscyplin zwigzanych z obszarem, z ktdrego
pochodzi przedmiot opisu leksykograficznego, czyli np. od jezykoznawstwa, biologii czy
historii, ale takze od innych nauk, z ktorych wynikow i metod korzysta, np. informatyki
czy socjologii.

Monika Bielinska
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A FRONTE

Tstownik a fronte

A TERGO

Tstownik a tergo

ADRES”

Kazdy element Thasta (1) podlegajacy opisowi leksykograficznemu.

Gtownymi adresami w stowniku sg Twyrazy hastowe, czyli tzw. adresy lematyczne
(zob. agrobiolog, ¢wiek, klekotac, psychodiagnostyka). Jako adresy funkcjonuja takze
inne jednostki jezyka wystepujace w hasle, np. {frazeologizmy zawarte w hasle ogdlnego
stownika jednojezycznego i opatrzone Tdefinicjg leksykograficzng i/lub Tkwalifikatorem
(zob. mie¢ éwieka w glowie) czy w wypadku stownikow dwujezycznych ekwiwalenty
w jezyku wyjscia (1j¢zyki stownika) opatrzone np. finformacja gramatyczna (zob. Psy-
chodiagnostik).

agrobiolog roln. «specjalista w dziedzinie agrobiologii»

éwiek rzem. a) «gw6zdz z szeroka, ptaska lub wypukla gtowka» o Miedziany ¢wiek. Drzwi nabijane ¢wie-
kami. Kurtka ze stalowymi ¢wiekami. ¢ fraz. pot. Mie¢ ¢wieka w glowie «mie¢ natr¢tna mysl, uporczywie
powracajaca» (Usjp)

kle-Kko-taé, -cze lub -ce, ‘kocz. 1 Kiedy bocian klekocze, to wydaje charakterystyczny dzwigk, otwierajac
i zamykajac dziob. (Isjp)

psychodiagnostyka f'sing Psychodiagnostik f
Wielki stownik polsko-niemiecki (1990)
Struktura adresoéw jest struktura hierarchiczng, z uwagi na wzgledny status opisywa-

nych jednostek rozrdznia si¢ adresy nadrzedne i podrzedne. Adresy znajdujace si¢ pod
wzgledem hierarchii ponizej poziomu wyrazu hastowego okresla si¢ mianem adresow
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infralematycznych. Jako adresy infralematyczne funkcjonuja np. frazeologizmy opisane
w obrebie hasta.

Biorac pod uwagg linearne uporzadkowanie adresu i odnoszacego si¢ do niego Topisu
leksykograficznego, mozna wyrdzni¢ trzy typy adresowania: adresowanie lewostronne,
gdy adres znajduje si¢ po lewej stronie wzgledem opisu (agrobiolog « roln. ...), pra-
wostronne (fraz. pot. — Mie¢ ¢wieka...) i wewnetrzne (Kiedy bocian — klekocze «— to
wydaje...).

[MB]

Tczlon definiowany

(R
Wielki stownik polsko-niemiecki. GroBworterbuch Polnisch-Deutsch, t. 1-2, J. Piprek, J. Ippoldt i in., Warsza-
wa 81990/1971-1974.

Engelberg, S.; Lemnitzer, L. (2009): Lexikographie und Worterbuchbenutzung. Tiibingen; Hausmann, F. J.;
Werner, R. O. (1991): Spezifische Bauteile und Strukturen zweisprachiger Worterbiicher: eine Ubersicht. W:
HSK 5.3, 2729-2769; Hausmann, F. J.; Wiegand, H. E. (1989): Component Parts and Structures of General
Monolingual Dictionaries: A Survey. W: HSK 5.1, 328-360; Wiegand, H. E. (2000): Adressierung in der ein-
und zweisprachigen Lexikographie. Eine einfiihrende Ubersicht iiber die Forschungs- und Problemlage. W:
Lexikos 10, 32-74; Wiegand, H. E. (2010): Adresse. W: WLWF1, 270-271; Wiegand, H. E. (2010): Adresse-
nvermittelndes Textsegment. W: WLWF1, 276; Wiegand, H. E. (2010): Adressierte Angabe. W: WLWF1, 277;
Wiegand, H. E. (2010): Adressierung. W: WLWF1, 278-280.

ADRESAT SLOWNIKA

Potencjalny, zaktadany przez autora i/lub wydawnictwo odbiorca stownika, planowany
tuzytkownik stownika.

Wybor adresata ma decydujacy wptyw na koncepcje stownika. Profil potencjalne-
go odbiorcy (wiek, kwalifikacje, znajomos¢ jezyka opisywanego w stowniku, sytuacje,
w ktoérych uzywa stownika) powinien by¢ okreslony na samym poczatku pracy leksy-
kograficznej. Wymodg adresatywnosci, czyli konieczno$¢ kierowania si¢ potrzebami
i mozliwosciami przysztego uzytkownika, obowigzuje na kazdym etapie uktadania stow-
nika: przy okreslaniu fTobjgtosci stownika, planowaniu kryteriow 7selekcji zewnetrzne;j,
tj. wyboru jednostek leksykalnych podlegajacych opisowi, ustalaniu budowy i zawartosci
Thaset (1), wypracowywaniu Tmetajezyka. Stownik dla dzieci musi bowiem wykazywac
inne wlasciwosci niz stownik dla dorostych, a obszerny stownik dokumentacyjny, z kto-
rego korzystajg wykwalifikowani badacze jezyka i literatury, nie spetnitby oczekiwan
uzytkownika laika, ktory uczy si¢ danego jezyka jako obcego.

Adresatow mozna podzieli¢ na adresatow glownych, z reguty precyzyjniej okreslo-
nych, oraz adresatow sekundarnych. Adresaci z pierwszej grupy majg — w zamierze-
niu tworcow stownika — ze wzgledu na swoje potrzeby, kwalifikacje oraz na zawartos¢
i Tfunkcje stownika czesto i efektywnie z niego korzysta¢. Natomiast do adresatow se-
kundarnych zalicza si¢ zwykle niesprecyzowang blizej grupe potencjalnych odbiorcow,
ktorzy moga ze stownika korzystac, lecz ktorych potrzeby nie miaty decydujacego wply-
wu na ksztatt publikacji.

Szeroki krag adresatow maja Tstowniki ogolne i nicktore Tstowniki specjalistyczne, np.
tstowniki ortograficzne, Tstowniki synonimow, Tstowniki wyrazow obcych czy 1stowni-
ki frazeologiczne. Wiele stownikow specjalistycznych, np. 1stowniki historyczne, 1stow-
niki etymologiczne, Tstowniki odmian jezykowych, fstowniki a tergo czy 1stowniki fre-
kwencyjne, adresowanych jest jednak do wezszej grupy odbiorcow, gdyz, po pierwsze,
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wigkszos¢ uzytkownikdéw jezyka nie potrzebuje w codziennej komunikacji informacji
zawartych w tych stownikach, a po drugie, korzystanie z nich sprawiatoby im trudno-
$ci z powodu stosowanego metajezyka, rozbudowanego systemu skrotéw i innych form
kondensacji tekstu, dtugosci artykulow hastowych czy uksztattowania struktury dostepu
(1stlownik naukowy).
Informacja o adresatach stownika podawana jest z reguly w fczgdci wstepnej,
a w wypadku fstownikéw popularnych czesto na oktadce, aby zacheci¢ do ich kupna.
Powszechnie stosowang praktyka jest zbyt szerokie okreslanie grupy adresatow. Np. nie-
ktore tstowniki dwujezyczne, ktorych zawartos¢ wskazuje na to, ze mogg by¢ efektyw-
nie uzywane przez rodzimych uzytkownikéw tylko jednego jezyka z opisywanej pary,
zawieraja informacje wprowadzajaca w btad potencjalnego nabywce, ze ich adresatami
sa uzytkownicy obu jezykow.
[MB]

Tstownik aktywny (2), stownik pasywny (2)

Miodunka, W. (1989): Podstawy leksykologii i leksykografii. Warszawa; Wiegand, H. E. (1998): Warterbuch-
forschung. Berlin i in.

AKCENT WYRAZOWY

Uwypuklenie wybranej sylaby Iub sylab w obregbie Twyrazu podczas jego wypowiadania.

W przypadku dtuzszych wyrazow, w ktorych akcentuje si¢ zazwyczaj wigcej sylab,
wyroznia si¢ akcent glowny, tj. najsilniejszy akcent w wyrazie, postrzegany przez nie-
specjalistow jako jedyny, i akcent lub akcenty poboczne, stabsze od akcentu gtdéwnego,
np. w wyrazie napoleonka akcent gldéwny pada na przedostatnig sylabe, a akcent pobocz-
ny na pierwszg — [napoleONKka].

Ze wzgledu na pozycje akcentu rozrdznia si¢ akcent wyrazowy staly i swobodny.
Akcent staty pada zawsze na t¢ samg sylabe w stosunku do granicy wyrazu, niezalez-
nie od jego formy, np. na sylabe ostatnia (akcent oksytoniczny, charakterystyczny dla
jezyka francuskiego, np. papier), na sylabe¢ przedostatnia (akcent paroksytoniczny, cha-
rakterystyczny dla jezyka polskiego, wloskiego i, w mniejszym stopniu, hiszpanskiego,
np. telewizor, wt. cappucino, hiszp. deportivo), na sylabe trzecig od konca (akcent pro-
paroksytoniczny, stosunkowo rzadki w Europie, spotykany np. we wspolczesnym jezyku
macedonskim; w jezyku polskim ten sposdb akcentowania obserwuje si¢ w starannej
wymowie wyrazOw typu romanistyka, gimnastyka; osiemset, dziewieciuset; napisali-
smy, kupiliby itd.) lub na pierwsza sylabe wyrazu (akcent inicjalny, charakterystyczny
dla jezyka czeskiego, np. jahoda). Akcent wyrazowy swobodny, ktory pada na rozne
sylaby w wyrazie, moze by¢ ruchomy, czyli pada¢ na r6zne morfemy w r6znych formach
fleksyjnych jednego wyrazu, np. ros. 2opod, copooa, lub nieruchomy, jesli pada na te¢
samg sylabe okreslonego morfemu we wszystkich formach fleksyjnych danego wyrazu,
np. ang. remember, remembered, remembering. Akcent wyrazowy staty spetnia funkcje
delimitacyjng (rozgraniczajaca), tj. wskazuje granice migdzywyrazowe w wypowiedzi,
natomiast akcent wyrazowy swobodny pelni funkcje kulminatywng (kulminacyjng) —
sygnalizuje liczb¢ wyrazow w tekscie — oraz funkcje dystynktywna (r6znicujaca), czyli
pozwala odréznia¢ poszczegolne kategorie stowotworcze lub formy fleksyjne.

W stownikach, nawet nalezacych do tego samego typu, akcent zaznaczany jest niejed-
nolicie. W niektorych akcentowana samogloska lematyzowanego leksemu jest oznaczana
kropka/kreska i/lub wytluszczeniem, np. gramatyka, w innych wybrane wyrazy, gtownie
obce i rodzime o trudniejszej Twymowie, lub wszystkie sg transkrybowane i Tuzytkow-
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nik stownika na bazie tego elementu Thasta (1) uzyskuje informacj¢ o akcencie. Czgéc
stownikow w ogodle nie zamieszcza tej informacji. Rozbieznosci w traktowaniu akcentu
wynikajg m.in. z typu stownika (typologia stownikow), ze specyfiki opisywanego w nim
jezyka oraz z tradycji leksykograficznej, np. {stowniki ortograficzne jezyka niemieckie-
go zamieszczaja Ttranskrypcj¢ fonetyczng lub oznaczajg akcent bezposrednio w Twy-
razie hastowym, podczas gdy ich polskie odpowiedniki z reguty catkowicie rezygnuja
z podania tych informacji.

[AC]

tinformacja o wymowie, stownik wymowy

Gruszezynski, W.; Bralezyk, J. (red.) (2002): Stownik gramatyki jezyka polskiego. Warszawa; Laskowski, R.
(1999): Akcent. W: Ejo, 22; Laskowski, R. (1999): Akcent wyrazowy. W: Ejp, 14-15; Laskowski, R. (1999):
Akcent wyrazow ztozonych. W: Ejp, 15; Mahandru, V. K. (1975): The Problem of Word Stress in English.
W: ELT Journal 29, 96-100; Walker, D. C. (1975): Word Stress in French. W: Language 51 (4), 887-900.

ALFABET

Uporzadkowany zbior liter uzywanych do zapisywania tekstow danego jezyka.

Jeden z pierwszych alfabetow, alfabet fenicki, zawierat tylko litery oznaczajace spot-
gloski. Litery oznaczajace samogtoski pojawily si¢ dopiero w powstalym na bazie pi-
sma fenickiego alfabecie greckim, ktoéry z kolei stat si¢ podstawa alfabetu tacinskiego.
Wigkszos¢ alfabetow uzywanych obecnie w jezykach europejskich wywodzi si¢ wta-
$nie z alfabetu tacinskiego, np. alfabet polski, ktory powstat poprzez usunigcie kilku liter
(g, v, x) 1 dodanie innych ze tznakami diakrytycznymi (¢, ¢, ¢, 1, 1, 6, S, Z, 2).

1Uklad alfabetyczny jest gtéwnym fukladem haset w publikacjach leksykograficz-
nych. Stowniki o uktadzie niealfabetycznym sa o wiele rzadsze od {stownikéw alfabe-
tycznych.

[AC]

1stownik a fronte, stownik a tergo, stownik pojgciowy, struktura dostepu

Brixhe, C. (1994): La saga de I’alphabet et la collaboration des cultures. W: Conso, D. i in. (red.): Mélanges
Frangois Kerlouégan. Paris, 79-94; Gruszczynski, W.; Bralczyk, J. (red.) (2002): Stownik gramatyki jezyka
polskiego. Warszawa; Martinet, A. (1993): L’alphabet: un concours de circonstances. W: Linguistique 29/1,
17-24; Saloni Z. (1999): Alfabet. W: Ejo, 35-36.

ALFABET FONETYCZNY

System umownych znakéw umozliwiajacych zapis dzwigkow dowolnego 1jezyka.

W alfabecie fonetycznym kazdej gltosce danego jezyka odpowiada doktadnie jeden
znak, wystepujacy czasem ze {znakiem diakrytycznym, co pozwala na precyzyjne przed-
stawienie Twymowy.

Alfabet zatwierdzony przez Migdzynarodowe Towarzystwo Fonetyczne (fr. Asso-
ciation Phonétique Internationale, ang. International Phonetic Association), stosowalny
do wszystkich jezykéw system symboli fonetycznych, w ktérym kazdemu dzwigko-
wi mowy réznigcemu si¢ od pozostatych odpowiada osobny znak graficzny, a te same
dzwigki wystepujace w roznych jezykach reprezentowane sa przez ten sam znak, nosi
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nazw¢ Migdzynarodowego Alfabetu Fonetycznego (fr. Alphabet Phonétique Internatio-
nal (API), ang. International Phonetic Alphabet (IPA)). W Polsce do transkrypcji tekstow
moéwionych stosuje si¢ rowniez slawistyczny alfabet fonetyczny, opracowany specjalnie
dla jezykow stowianskich. W odréznieniu od IPA, ktory dla nieprzygotowanego odbiorcy
moze by¢ mato czytelny, alfabet ten zawiera znaki zrozumiate dla wigkszosci uzytkowni-
kéw polszezyzny i tylko kilka dodatkowych, z ktorymi trzeba si¢ odpowiednio zapoznac,
np. ‘szansa’ §gsa, ‘na nodze’ na nosze itd.

Alfabet fonetyczny znajduje szerokie zastosowanie w tleksykografii, szczeg6lnie
w specjalistycznych fstownikach wymowy, {stownikach dwujezycznych, {stownikach
gwarowych oraz fstownikach wyrazow obcych. W 1stownikach jednoj¢zycznych i dwu-
jezycznych opisujacych jezyki, w ktorych wystepuja roznice miedzy pisownig (Tortogra-
fia) a wymowa, Ttranskrypcja fonetyczna stosowana jest regularnie, niemal przy kazdym
Twyrazie hastowym, np.:

ACHETEUR, EUSE [a[(o)teR, Oz]

GRENOUILLE [gRonuj]

GIRAFE [3iRaf]

MULTICONDUCTEUR [myltikddykteR] (NPR)

W polskich fstownikach ogolnych i niektorych fstownikach normatywnych stosowa-
nie znakow specjalnych jest zazwyczaj ograniczone. W opisie wyrazéw obcego pochodzenia
i wyrazdw o wymowie odbiegajacej od pisowni podaje si¢ tylko transkrypcj¢ uproszczona,
oparta na zwyktym alfabecie, wzbogacona jedynie o kilka znakow, np. a, i, i, .

doping [wym. dopink, rzad. dopink]

grand prix [gra pri] (Isjp)

jury [wym. ziiri, nie: zuri, nie: ziri]

kunszt [wym. kunszt, a. kiiszt] (Nspp)

Pierwszym slownikiem, w ktorym zastosowano transkrypcj¢ APL, jest Dictionnaire
phonétique de la langue francaise (1897).
[AC]

tinformacja o wymowie, stownik fonologiczny, transliteracja

(8]

Dictionnaire phonétique de la langue frangaise, H. Michaeli, P. Passy, Paris 1897.

Gruszezynski, W.; Bralczyk, J. (red.) (2002): Stownik gramatyki jezyka polskiego. Warszawa; Handbook of
the International Phonetic Association: A Guide to the Use of the International Phonetic Alphabet (1999). Cam-
bridge; Laskowski, R. (1999): Miedzynarodowy alfabet fonetyczny. W: Ejo, 366-368.

ANALIZA BLEDOW JEZYKOWYCH

Systematyczne badanie Tbtedow jezykowych, popetnianych przez uczacego si¢ w pro-
cesie opanowywania jezyka, objasnianie przyczyn ich powstawania, ich prognozowanie,
inwentaryzacja i klasyfikacja.

Analiza btedow jezykowych dostarcza wielu informacji przydatnych w dydaktyce
jezykow obeych, moze by¢ takze wykorzystywana w praktyce leksykograficznej, zwtasz-
cza w Tstownikach normatywnych i {stownikach pedagogicznych.

[MB]
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1blad interferencyjny, bledna postaé wyrazu hastowego, falszywi przyjaciele, norma
jezykowa, ortoepia

a8

BuBimann, H. (1990): Lexikon der Sprachwissenschaft. Stuttgart; Cherubim, D. (red.) (1980): Fehlerlinguistik.
Beitridge zum Problem der sprachlichen Abweichung. Tiibingen; Henrici, G. (red.) (1993): Fehleranalyse und
Fehlerkorrektur. Tiibingen; Knobloch, C. (2000): Fehleranalyse. W: MLS, 205; Linden, van der, E. (1999):
Un instrument informatisé pour I’analyse des erreurs d’apprenants avances [sic/]. W: Sierra Martinez, F.; Her-
nandez Gonzalez, C. (red.): Las lenguas de la Europa comunitaria, III. La adquisicion, enseflanza de segundas
lenguas y/o lenguas extranjeras, las lenguas de minorias, la traduccion. Amsterdam, 139-155; Richards, J. C.
(red.) (1974): Error Analysis. Perspectives on Second Language Acquisition. London; Svartvik, J. (red.) (1973):
Errata. Papers in Error Analysis. Stockholm.

ANALIZA KOMPONENCJALNA ZNACZENIA

Tanaliza sktadnikowa znaczenia

ANALIZA SEMOWA ZNACZENIA

tanaliza sktadnikowa znaczenia

ANALIZA SKEADNIKOWA ZNACZENIA
takze: analiza komponencjalna znaczenia, analiza semowa znaczenia

Analiza jednostek leksykalnych, polegajaca na rozktadaniu struktury ich znaczenia na
elementy minimalne zwane semami, stanowigce formalne cechy (sktadniki) semantyczne
w Tjezyku, np. kobieta [+ cztowiek, + dorostos¢, + zenskosé].

W opisie jednostek leksykalnych wyr6znia si¢ z jednej strony znaczniki semantyczne
bedace powtarzajacymi si¢ w jezyku cechami znaczeniowymi, konstruujgcymi znaczenia
jednostek oraz wyrézniki semantyczne, czyli cechy swoiste tylko dla danej jednostki,
z drugiej za$ strony ograniczenia selekcyjne utozsamiane z cechami semantycznymi,
okreslajacymi mozliwos$¢ taczenia si¢ jednostki z innymi jednostkami.

Semantyka sktadnikowa odgrywa wazna role we wspoélczesnej Tleksykologii, jed-
nakze ze wzgledu na otwarto$¢ plaszczyzny leksykalnej, duzg réznorodno$é elemen-
tow 1 dwustronno$¢ jednostek leksykalnych ustalenie formalnych cech semantycznych,
umozliwiajacych precyzyjny opis znaczenia tleksemow i uchwycenie opozycji seman-
tycznych istniejacych miedzy wyrazami, jest bardzo utrudnione. Stopniowemu dazeniu
do coraz petniejszego opisu zasobu stownikowego stuza opisy struktury semantycznej
jego rozmaitych mikrosystemow.

Ujecie opisu znaczenia w analizie sktadnikowej zakladajace, ze znaczenie jednostki
jezykowej mozna roztozy¢ na zbior sktadnikéw, ma zastosowanie w Tleksykografii przy
formutowaniu Tdefinicji leksykograficznej. Uwidacznia si¢ w definicjach stownikowych
wyliczajacych cechy semantyczne. Np. znaczenie leksemu fotel, ktore mozna roztozy¢
na semy: [+ mebel, + do siedzenia, + dla jednej osoby, + wygodny, + oparcie z tyhu,
+/— zagtowek, + porgcze, +/— podtokietnik, + obicie, +/— wyscietanie], stownik przedsta-
wia W nastepujacy sposob: ‘szeroki, wygodny mebel do siedzenia, zwykle wyscietany,
z poreczami’ (Usjp).

[WW]
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Grochowski, M. (1982): Zarys leksykologii i leksykografii. Zagadnienia synchroniczne. Torun; Kania, S.;
Tokarski, J. (1984): Zarys leksykologii i leksykografii polskiej. Warszawa; Lukszyn, J. (red.) (1998): Tezaurus
terminologii translatorycznej. Warszawa; Lyons, J. (1984): Semantyka 1. (thum. A. Weinsberg). Warszawa;
Miodunka, W. (1989): Podstawy leksykologii i leksykografii. Warszawa; Tokarski, R. (1983): Sktadnikowa
analiza znaczenia wyrazu. Przeglad problemow. W: Przeglad Humanistyczny XXVII, 7, 95-110; Wotowska, K.
(2010): Czy analiza sktadnikowa jest metoda przestarzata? Rozwdj badan nad struktura semantyczng jednostek
leksykalnych we wspotczesnym jezykoznawstwie francuskim. W: Linguistica Copernicana 1, 141-152; Wolin-
ski, M. (2019): Automatyczna analiza sktadnikowa j¢zyka polskiego. Warszawa.

ANTONIM

TWyraz o przeciwstawnym znaczeniu wobec innego wyrazu, nalezacego do tej samej
klasy funkcjonalnej, np. gorgcy — lodowaty, szybko — wolno, stodycz — gorycz.

Ze wzgledu na charakter logiczno-znaczeniowy przeciwstawno$ci antonimami okres-
la si¢ pary leksemow (rzadziej jednostek wielowyrazowych) ze znaczeniem przeciwnym,
lecz nie sprzecznym, zasadniczo wyrazy, w ktorych przeciwstawiana jest okreslona ce-
cha, np. bliski — daleki, dobro — zlo, bledngé¢ — czerwienie¢. Kryterium przeciwstaw-
nosci znaczeniowej pozwala wyrdzni¢ antonimy, tworzone przez pary jednostek lek-
sykalnych, wyrazajace cechy podlegajace gradacji, np. dobry — zly, dobry — niedobry,
lepszy — gorszy, gorgcy — zimny, goretszy — zimniejszy.

Relacje przeciwstawnos$ci ujawniaja tez jednostki zestawiane jako znaczeniowo
sprzeczne, np. ogien — woda, czyli pary jednostek komplementarnych, w ktérych za-
przeczenie znaczenia jednej jednostki jest rOwnoznaczne ze stwierdzeniem znaczenia
drugiej, np. Grazyna nie jest zdrowa — Grazyna jest chora, lub tez wyrazajace odwrot-
nos$¢ ukierunkowania wlasciwos$ci, czynnosci czy stanow, np. zakryé — odkryé, czyli
konwersje, np. Swit — zmierzch, biegun potudniowy — biegun potnocny, wejs¢ — wyjsc.
Antonimia leksykalna nie obejmuje wyrazen komplementarnych i konwersow, tj. par
jednostek nazywanych niekiedy antonimami kontradyktoryjnymi oraz antonimami
kontrastowymi.

Antonimy reprezentowane sa przez przymiotniki, np. sfodki — gorzki, rzeczowniki,
np. gora — dot, czasowniki, np. radowac si¢ — smucic sie, przystowki, np. blisko — daleko,
oraz frazeologizmy, np. by¢ nie w sosie — by¢ w szampanskim humorze, usta mu sig nie
zamykajq — milczy jak grob, komus idzie jak po masle — komus idzie jak po grudzie.

Antonimy sa przedmiotem fopisu leksykograficznego w 7stownikach antoniméw, uj-
mowane sg takze w Tslownikach synonimow. Moga by¢, podobnie jak Tsynonimy, sktad-
nikiem objasnienia znaczenia w og6élnych fTstownikach jednojezycznych oraz w 1stownikach
pedagogicznych. Sygnalizowane sa wowczas skrotami, np. ant., badz symbolami, np. «<>:

er-fol-gen; erfolgte, ist erfolgt; vi 1. etw. erfolgt (auf etw. (Akk.)/nach etw.) etw. geschieht als Folge,

Konsequenz von etw. = etw. tritt ein <> etw. bleibt aus [...] 2. etw. erfolgt (irgendwann/irgendwo) ADM
geschr; etw. wird (irgendwann/irgendwo) getan ~ etw. findet statt <> etw. unterbleibt (LDaF08)

[(WW]
Trelacje paradygmatyczne
Apresjan, J. D. (1980): Semantyka leksykalna. Synonimiczne $rodki jezyka. (ttum. Z. Koztowska, A. Markow-

ski). Wroctaw i in.; Baba, S. (1977): State zwiazki wyrazowe z antonimicznymi komponentami we wspotczes-
nej polszczyznie. W: Studia Polonistyczne 4, 179-190; Fellbaum, C. (1995): Co-Occurrence and Antonymy.
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W: International Journal of Lexicography 8 (4), 281-303; Grochowski, M. (1998): Antonimy ,,na szczgscie
— niestety”. Proba analizy semantycznej. W: Prace Filologiczne 43, 163—167; Markowski, A. (1986): Antonimy
przymiotnikowe we wspotczesnej polszezyznie na tle innych typow przeciwstawien leksykalnych. Wroctaw
i in.; Polanski, K. (1999): Antonimy. W: Ejo, 48-49; Walusiak, E. (2007): Antonimia w stowniku ogélnym
na przyktadzie artykutu hastowego tagodny. W: Kamper-Warejko, J.; Kapron-Charzynska, 1. (red.) (2007):
Z zagadnien leksykologii i leksykografii jezykow stowianskich. Torun, 241-246.

API
Talfabet fonetyczny

APPELLATIVUM

Tnazwa pospolita

ARCHAIZM

Jednostka danego Tjezyka etnicznego niewspotczesna w stosunku do pozostatych jedno-
stek okre§lonego stanu tego jezyka.

Ze wzgledu na wystepowanie archaiczno$ci na ré6znych ptaszczyznach jezyka wyroz-
nia si¢ archaizmy fonetyczne, np. uzZrze¢ “ujrze¢’, ganba ‘hanba’, fleksyjne, np. wolowie
‘woly’, ptacy ‘ptaki’, stowotworcze, np. ogrodny ‘ogrodowy’, skladniowe, por. w tym
wzgledzie np. niektoére przyimki, spojniki (gwoli, azali) i leksykalne, np. snecha ‘sy-
nowa’, wiktoria ‘zwycigstwo’, gzfo ‘koszula’, w tym frazeologiczne (ffrazeologizm),
np. mie¢ co po plecu ‘mie¢ rzecz wtasciwg, dostosowana do ramienia, barku’, oraz se-
mantyczne (znaczeniowe), czyli Twyrazy wieloznaczne, posiadajace w swojej strukturze
oprdcz znaczen nienacechowanych chronologicznie znaczenie, ktére w danym przedziale
wspolczesnosci nie jest aktualne, np. éma ‘ciemnos¢’, politycznie ‘grzecznie’. Ze wzgle-
du na przyczyny archaizacji jednostek leksykalnych wérodd archaizméw wyodrebnia si¢
archaizmy rzeczowe (historyzmy), czyli Tleksemy, ktére wyszty z uzycia w zwiazku z za-
nikiem oznaczanych przez nie dawnych przedmiotow, zjawisk spoleczno-politycznych
itd., np. halabarda, tanowe, paweza.

Zasob archaizméw rejestruja Tslowniki archaizmoéw, takze zbiory stownictwa okre$-
lonego pisarza, poety (1stownik jezyka autora). W 1stownikach ogoélnych archaizmy opa-
trzone sg Tkwalifikatorami chronologicznymi.

[WW]

Tneologizm, slownictwo nacechowane, wyraz przestarzaty

Dubisz, S. (1996): Rozwdj zasobu leksykalnego polszczyzny. W: Dubisz, S. (red.): Nauka o jezyku dla polo-
nistow. Warszawa, 348-351; Golab, Z.; Heinz, A.; Polanski, K. (1968): Stownik terminologii j¢zykoznawczej.
Warszawa; Handke, K. (1997): Rozwazania i analizy jezykoznawcze. Wybor prac. Warszawa; Kurkowska, H.;
Skorupka, S. (°2001/1959): Stylistyka polska. Zarys. Warszawa; Manczak, W. (1996): Archaizmy peryferyczne.
W: Manczak W. (red.): Problemy jezykoznawstwa ogélnego. Wroctaw i in., 178—182; Markowski, A. (2012):
Wyktady z leksykologii. Warszawa; Piela, A. (2016): Pozorna tozsamos¢: polskie tradycjonalizmy z seman-
tycznym archaizmem. Katowice; Pisarek, W. (1999): Archaizm. W: Ejp, 23; Saloni, Z. (1999): Archaizm. W:
Ejo, 54-55; Schiile, E. (1995): Les archaismes dans le domaine gallo-roman. W: Nouvelles du Centre d’Etudes
Francoprovengales René Willien 32, 79-87.
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ARCHEOLOGIA LEKSYKOGRAFICZNA*

Badanie zwiazkoéw pomiedzy stownikami pokrewnymi poprzez analizg i pordwnanie ich
formy i zawartosci.

W ramach badan poréwnuje si¢ rézne wydania tego samego Tstownika, rézne stow-
niki oparte na tej samej Tbazie materiatowej oraz rézne serie leksykograficzne publiko-
wane przez to samo wydawnictwo. Wyniki takich analiz mogg wyjasni¢ wiele zagadnien
jezykowych i leksykograficznych i odegra¢ istotna role w ksztatceniu przysztych leksy-
kografow.

Badania wykazuja, ze migdzy stownikami istniejg zardwno liczne podobienstwa, jak
i znaczne rdznice, jesli chodzi o Tkoncepcje leksykograficznag i jej realizacje, tzn. zakres
Tsiatki hasel, uporzadkowanie Tmikrostruktury, sposéb definiowania fwyrazow i wyrdz-
niania znaczen, selekcji Tprzyktadéw itp. Pozwalajg takze na obserwacje zmian fopisu
leksykograficznego poszczeg6lnych jednostek jezyka:

Boyar “A member of a Russian
aristocratic order abolished by

English writers sometimes call
Russian landed proprietors
boyars.”

i Peter the Great. Also, one of
i a privileged class in Roumania; :

boyar “A member of a Russian
aristocratic order next to the kne-

zes, or ruling princes, and posses-
sed of many exclusive privileges. :

It was abolished by Peter the
Great. Also, one of a priviledged
landholding class in Rumunia”;

— boyarism, boyardism

boyar “l: a member of a Russian
aristocratic order that was next
in rank to the ruling princes and
was possessed of many exclusive
privileges until its abolition by
Peter the Great;

2: a member of a privileged land-
holding class in Romania.”

i = English writers sometimes er-
: roneously use boyar for any Rus-
i sian landed proprietor. :

W pierwszym wydaniu stownika Webster s New International Dictionary (1909) lek-
semowi boyar funkcjonujagcemu jako fwyraz hastowy przypisuje si¢ jedno znaczenie.
Tworcy drugiego wydania zmodyfikowali definicje, zarejestrowali derywaty (boyarism,
boyardism) oraz zamiescili uwagg dotyczaca uzycia. W trzecim wydaniu stownika opisa-
ny leksem ma dwa znaczenia, a z Thasta (1) usuni¢to forme¢ derywowang oraz dodatkowa
informacje.

Poniewaz wspotczesni leksykografowie czgsciej pracujg nad unowoczesnieniem do-
tychczasowych wydan stownikow i dostosowaniem ich do zmieniajacych si¢ potrzeb
Tuzytkownikow niz nad catkowicie nowymi projektami, archeologia leksykograficzna
oferuje cenne rozwigzania praktyczne w tym zakresie.

[MP]

tkomparatystyka leksykograficzna, rodzina stownikow

(R

Webster’s New International Dictionary of the English Language, red. W. T. Harris, London 1909.

Webster’s New International Dictionary of the English Language. Second Edition, red. W. A. Neilson i in.,
London 1934.

Webster’s Third New International Dictionary of the English Language, red. P. B. Gove, Springfield 1961
[CD-ROM 2000].

Cormier, M. C. (2003): From the Dictionnaire de I’Académie Frangoise, dedi¢ au Roy (1694) to the Royal
Dictionary (1699) of Abel Boyer: Tracing Inspiration. W: International Journal of Lexicography 16 (1), 19-41;
Dolezal, F. (1986): How abstract is the English Dictionary? W: Hartmann, R. R. K. (red.): The History of
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Lexicography 40. Amsterdam i in., 47-63; Ilson, R. (1986): Lexicographic Archacology: Comparing Dictio-
naries of the Same Family. W: Hartmann R. R. K. (red.): The History of Lexicography 40. Amsterdam i in.,
127-136; Podhajecka, M. (2006): Russian borrowings in English. Similarities and Differences in Lexicographic
Description. W: McConchie, R. W., Timofeeva, O. i in. (red.): Selected Proceedings of the 2005 Symposium
on New Approaches in English Historical Lexis (HEL-LEX). Somerville, MA, 123-134 (http://www.lingref.
com/cpp/hel-lex/2005/paper1353.pdf).

ARCHILEKSEM

TLeksem zawierajacy w swej strukturze znaczeniowej sem lub semy, czyli elementarne
komponenty znaczenia, wspolne dla wszystkich lekseméw wchodzacych w sktad 1pola.

Przy zatozeniu, ze 1znaczenie leksykalne (2) stanowi zbior semow, tres¢ archileksemu
mozna okresli¢ jako tre§¢ ogdlniejsza i nadrzedng wobec tresci pozostalych sktadnikow
pola. I tak np. mebel jest archileksemem pola semantycznego, w ktérego sktad wchodza:
stol, szafa, biurko, sofa, krzesto, regal, kredens itd., a umrzec¢ jest archileksemem dla
zbioru takich leksemow, jak: udusic sig, zamarzngé, utopic sig, wykrwawié sig, zdechngé,
odejs¢. Nie zawsze zbidr semow wspolnych dla wszystkich leksemow danego pola ma
odpowiednik leksykalny nalezacy do tej samej czgsci mowy. W polszczyznie nie ma np.
przymiotnika, ktory funkcjonowatby jako archileksem pola przymiotnikéw okreslajacych
temperature (cieplo, chtodno, zimno 1 1in.).

Archileksem moze stanowi¢ jako genus proximum (7definicja klasyczna) sktadnik
Tdefinicji leksykograficznej, np. czes¢ ciata w:

nos [...] 1 Nos to 1.1 wystajaca cze¢$¢ ciata posrodku twarzy, powyzej ust, stuzaca do wachania i oddycha-
nia. (Isjp)

[BKE, WW]

tanaliza sktadnikowa znaczenia, hiperonim, hiponim, znaczenie wyrazu

Coseriu, E. (1967): Lexikalische Solidaritiaten. W: Poetica 1, 293-303; Pottier, B. (1963): Recherches sur
I’analyse sémantique en linguistique et en traduction mécanique. Nancy; Rehbock. H., Schaeder, B. (2000):
Archilexem. W: MLS, 58.

ARTYKUL HASLOWY
Thasto (1)

ATLAS JEZYKOWY

Zbior map przedstawiajacy zroznicowanie cech jezykowych, np. fonetycznych, leksykal-
nych czy sktadniowych, na okreslonym terenie.

Ze wzgledu na sposob prezentacji danych wyro6zniamy mapy plaszczyznowe, przed-
stawiajace zréznicowanie cech jezykowych za pomoca réznych kolorow, mapy liniowe,
przedstawiajace zréznicowanie poprzez przebieg linii, mapy punktowe — punkt na ma-
pie odpowiada formie realizacji danego elementu jezykowego na danym terenie i mapy
punktowo-statystyczne, zawierajace oprocz oznaczen punktowych takze dane statystycz-
ne dotyczace danej cechy jezykowej. Szczegdlnie wyrazistym sposobem prezentowania
zroznicowania cech jezykowych sa mapy liniowe. Linie wytyczajace zasieg cech fone-
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tycznych to tzw. izoglosy, zasi¢g terytorialny danego wyrazu lub wyrazenia wyznaczaja
tzw. izoleksy. Ten sposob prezentacji danych jezykowych umozliwia przejrzyste zobrazo-
wanie, w ktorym miejscu okre$lona cecha przechodzi w inng lub zanika.

Ze wzgledu na przedstawiany obszar jezykowy atlasy jezykowe dzieli si¢ na atlasy
gwarowe, dialektalne i ligowe. Te ostatnie przedstawiaja zréoznicowanie cech jezyka w li-
dze jezykowej, czyli grupie jezykow, ktore wyksztatcity zbior wspolnych cech grama-
tycznych dzigki kontaktom postugujacych si¢ nimi spotecznoscei.

Pierwszym polskim atlasem jezykowym byt Atlas jezykowy polskiego Podkarpacia
Mieczystawa Mateckiego 1 Kazimierza Nitscha (1934). Maly atlas gwar polskich (1950—
1970) jest atlasem ogolnopolskim. Do wazniejszych atlasow innych jezykow naleza
Deutscher Sprachatlas (1926—-1956), Sprachatlas der deutschen Schweiz (1962—1997),
Atlas linguistique de la France (1900-1912), The Linguistic Atlas of England (1978),
Dialektologiceskij atlas russkogo jazyka (1986—1996). Wielkim przedsigwzi¢ciem mig-
dzynarodowym jest Atlas Linguarum Europae (1975-2007).

[AM]

Tdialekt, gwara, stownik gwarowy

(R

Atlas jezykowy polskiego Podkarpacia, M. Matecki, K. Nitsch, Krakow 1934.

Atlas Linguarum Europae, M. Alinei i in., Roma i in. 1975-2007.

Atlas linguistique de la France, J. Gilliéron, E. Edmont, Paris 1902-1910.

Deutscher Sprachatlas: Auf Grund des von Georg Wenker begriindeten Sprachatlas des Deutschen Reichs und
mit EinschluB von Luxemburg, der deutschen Sprachteile der Tschechoslowakei, Osterreich, der Sprachinsel
Gottschee, Liechtenstein, red. G. Wenker i in., Marburg 1926-1956.

Dialektologiceskij atlas russkogo jazyka, R. Awanesov, Moskva 1986—-1996.

Maty atlas gwar polskich, K. Nitsch i in., Wroctaw i in. 1950-1970.

Sprachatlas der deutschen Schweiz, R. Hotzenkdcherle i in., Bern i in. 1962—-1997.

The Linguistic Atlas of England, H. Orton, London 1978.

Dorrill, J. T. (1986): Black And White Speech In The Southern United States: Evidence From The Linguistic
Atlas Of The Middle And South Atlantic States. Frankfurt a. M. 1 in.; Haensch, G. (1991): Die mehrsprachigen
Worterbiicher und ihre Probleme. W: HSK 5.3, 2909-2937; Knoop, U. (2000): Sprachatlas. W: MLS, 650;
Kucata, M. (1999): Atlasy jezykowe. W: Ejp, 28-29; Lewicki, A. M. (1999): Atlasy jezykowe. W: Ejo, 66-67;
Parsons, D. M.; P. Sims-Williams (red.) (2000): Ptolemy: Towards A Linguistic Atlas Of The Earliest Celtic
Place-Names Of Europe. Papers from a workshop sponsored by the British Academy in the Department of
Welsh, University of Wales, Aberystwyth 11-12 April 1999. Aberystwyth; Reichan, J.; Wozniak, K. (2004):
Polskie atlasy dialektologiczne i etnograficzne. Krakéw; Ronco, G. (2004): Au dela des dictionnaires: les atlas
linguistiques. W: International Journal of Lexicography 17 (4), 441-455.

AUGMENTATIVUM, AUGMENTATYW
Twyraz zgrubialty
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Twyraz autosemantyczny



BANK DANYCH
Tbaza danych

BAZA DANYCH
takze: bank danych

Uporzadkowany zbior kartotek elektronicznych o okres§lonej strukturze, przetwarzanych
przez komputer.

W zaleznosci od struktury mozna wyodrgbni¢ bazy proste, sktadajace si¢ z tablic da-
nych, ktore sa samodzielnymi dokumentami i nie moga wspolpracowac z innymi tablica-
mi, oraz bazy relacyjne (ztozone), w ktorych wiele tablic danych moze wspotpracowac
ze sobg. Przyktadami prostych baz danych sa np. spisy towarow, katalogi biblioteczne lub
ksigzki telefoniczne. Relacyjne bazy danych tworza wielokolumnowe tabele, a sposob
powigzania informacji migdzy nimi okresla si¢ mianem relacji. Do podstawowych funk-
cji baz danych naleza: projektowanie rekordow (tekstowych, liczbowych, logicznych,
binarnych), ich edycja (dopisywanie, usuwanie, aktualizacja), sortowanie, wyszukiwanie
i selekcja danych, tworzenie zapytan oraz tworzenie raportow.

Bazy danych wykorzystywane sa obecnie szeroko w réznych dyscyplinach i sferach
nauki, w tym takze w Tleksykografii. Wiele Tstownikéw opracowuje si¢ dzi$ przy uzyciu baz
danych, ktorych zaleta jest m.in. mozliwo$¢ wykorzystania tego samego materialu do tworze-
nia stownikow réznego typu, np. stownikow jedno-, dwu- lub wielojezycznych (ftypologia
stownikéw). Stowniki internetowe (7stownik elektroniczny) stanowia wiasciwie interfejs do
baz danych zawierajacych elementy thasta (1). W badaniach metaleksykograficznych wazna
role odgrywaja dostgpne poprzez Internet bazy obejmujace materiat leksykalny, np. Lexicons
of Early Modern English (LEME) (leme.library.utoronto.ca), ktore wykorzystywane sg row-
niez do analiz j¢zykoznawczych czy socjolingwistycznych.

Do najbardziej znanych leksykalnych baz danych nalezy WordNet (http://wordnet.
princeton.edu/) — system opisu jednostek leksykalnych, ktérego struktura ma odzwier-
ciedla¢ najnowsze teorie z zakresu psycholingwistyki oraz przyswajania jezyka. Word-
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Net obejmuje ok. 150 tysigcy Tleksemdw jezyka angielskiego przyporzadkowanych do
115 tysigcy zbiorow synonimicznych (ang. synsets). Znaczenie leksemow objasniajg
krotkie Tglosy. W odréznieniu od zwyktych 1stownikéw synoniméw WordNet nie tylko
okresla Tfrekwencje elementow synonimicznych, ale umozliwia tez oglad danego wyrazu
w hierarchii semantyczne;j.

dog, domestic dog, Canis familiaris
— canine, canid
— carnivore
— placental, placental mammal, eutherian, eutherian mammal
— mammal
— vertebrate, craniate
— chordate

— animal, animate being, beast, brute, creature, fauna

System leksykalny jezyka polskiego odzwierciedla Sfowosie¢ (http://plwordnet.pwr.
wroc.pl/wordnet/).

Rozw¢j nauki i techniki powoduje bardzo szybki przyrost terminologii, dlatego tez
do rejestracji terminéw tworzone sa terminologiczne banki danych (banki termindw),
przydatne m.in. leksykografom, terminologom, ttumaczom i dziennikarzom. Do duzych
baz nalezg np. Interactive Terminology for Europe (IATE) (https://iate.europa.cu/home),
ktoéra obejmuje ok. 1,5 miliona termindow w 24 jezykach, oraz Termium (https://www.btb.
termiumplus.gc.ca/), kanadyjska baza zawierajgca ponad 3,5 miliona terminéw, gtownie
angielskich i francuskich.

[MP]

thiperonim, hiponim, przetwarzanie jezyka naturalnego

Boguraev, B. K. i in. (1992): Database models for computational lexicography. W: Alvar Ezquerra, M. (red.):
EURALEX ’90. Proceedings of the 4th International Congress. Barcelona, 59-78; Fellbaum, Ch. D. (red.)
(1998): WordNet: An Electronic Lexical Database. Cambridge, MA; Janssen, M. (2004): Multilingual Lexical
Databases, Lexical Gaps, and SIMuLLDA. W: International Journal of Lexicography 17 (2), 137-154; L’Homme,
M.-C. (2013): Large terminological databases. W: HSK 5.4, 1480-1486; Mayer, F. (2013): Models for the
representation of terminological data on the computer: Terminological databases. W: HSK 5.4, 1461-1480;
Miller, G. A. i in. (1990): Introduction to WordNet: An On-line Lexical Database. W: International Journal of
Lexicography 3 (4), 235-244; Ptoski, Z. (1999): Stownik encyklopedyczny. Informatyka. Wroctaw.

BAZA MATERIALOWA

Materiat wykorzystywany w procesie tworzenia publikacji leksykograficznej, obejmuja-
cy wszystkie uwzglednione zrodta.

Przy opracowywaniu {stownikéw jezykowych wykorzystywane sg trzy rodzaje zro-
del. Do pierwszej grupy, czyli do tzw. zrédet prymarnych, naleza teksty badz ich frag-
menty. Z reguly sa to teksty pisane, np. literatura pickna czy artykuly prasowe, ale dzie-
ki nagraniom audio i wideo rowniez teksty mowione moga by¢ uwzgledniane w bazie
materialowej stownika. Niektore typy stownikow, np. fstowniki gwarowe, opieraja si¢
glownie na tekstach mowionych, zbieranych w trakcie badan w terenie i zachowywa-
nych w postaci nagran. Wazna role w dostarczaniu tekstow dla celéw leksykograficznych
odgrywaja telewizja i Internet, ktore stanowig m.in. cenne zrédlo Tneologizmow oraz
neosemantyzmow (fstownik neologizmow). Cze$¢é bazy materiatowej, obejmujgca zro-
dta prymarne, miata w tradycyjnym warsztacie leksykografa posta¢ Tkartoteki stownika,
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zawierajacej fiszki z cytatami i Tformami podstawowymi twyrazu zilustrowanego cyta-
tem. Obecnie, dzigki rozwojowi techniki komputerowej, leksykograf ma do dyspozycji
Tkorpus tekstow danego jezyka utrwalony w formie cyfrowej, co znacznie utatwia prze-
gladanie i sortowanie zdan czy ich czgéci zawierajacych okreslony wyraz, pozwala unik-
na¢ zmudnego etapu przepisywania i wyklucza przez to ryzyko popetnienia bledu, istnie-
jace przy przepisywaniu recznym (Twyraz fantomowy). Ekscerpcji danych dokonuje si¢
dzieki zastosowaniu nowoczesnych narzedzi informatycznych (fkonkordancja). Zrodta
prymarne dostarczaja nie tylko samych jednostek leksykalnych do fsiatki haset stowni-
ka, ale tez przekazuja informacj¢ o ich uzyciu ({frazeologizm, tkolokacja, Tkontekst),
znaczeniu, nacechowaniu (7stownictwo nacechowane) itp. Leksykografowie mogg za-
tem wykorzysta¢ materiat zrodtowy np. przy formutowaniu 1definicji leksykograficzne;j,
doborze tkwalifikatorow czy konstruowaniu {przyktadéw. Charakterystycznym typem
opracowan, opartych na bogatej bazie materialowej i obficie cytujacych materiat jezy-
kowy ze zrodel, sa Tstowniki dokumentacyjne. W przypadku ogdlnych fstownikow en-
cyklopedycznych (1, 2) oraz stownikéw fachowych, zaréwno o charakterze jezykowym,
jezykowo-encyklopedycznym, jak i encyklopedycznym, waznym zrodtem jest literatura
specjalistyczna z zakresu opisywanej dyscypliny lub dyscyplin.

Zrédtami sekundarnymi sg stowniki. Stowniki sg przydatne leksykografom z réznych
wzgledow, np. rejestruja wyrazy rzadkie (fstlownictwo rzadkie) i zamieszczaja zlokalizo-
wane cytaty (1lokalizacja cytatu). Czgsto przy tworzeniu stownikdéw autorzy opieraja si¢
na wydanym wczesniej stowniku (bazowanie posrednie), nie siegajac do jego kartoteki
badZz wykorzystanego korpusu. Na bazie obszernego jednoj¢zycznego stownika ogolne-
go moga powsta¢ stowniki derywowane réznych typow, np. mniejszy fstownik ogélny,
tstownik synoniméw, fstownik pedagogiczny badz fstownik a tergo (ftypologia stow-
nikoéw). Siatka haset {stownika jednojezycznego moze by¢ przystosowana dla potrzeb
Tstownika dwujezycznego.

Trzecig grupe zrodet stanowig 1gramatyki, prace jezykoznawcze i inne materialy je-
zykowe wykorzystywane przy zestawianiu stownika.

Do bazy materiatowej nie naleza natomiast prace o charakterze metaleksykograficz-
nym, uwzgledniane w trakcie opracowywania fkoncepcji leksykograficznej danego
stownika. Do Zrdédet nie zalicza si¢ zatem oprocz rozpraw teoretycznych z zakresu meta-
leksykografii (11leksykografia) wynikéw badan empirycznych, np. ankiet czy protokotow,
dostarczajacych leksykografom informacji o uzyciu stownikow, rzeczywistych kompe-
tencjach i potrzebach ich uzytkownikow itp. i wptywajacych tym samym na ksztatt kon-
cepcji przygotowywanej publikacji.

Wiele stownikow, szczegolnie Tstowniki naukowe, zamieszcza w fczgsci ramowe;j
doktadny wykaz zrodet. Czesto jednak, zwlaszcza w wypadku {slownikoéw popular-
nych, leksykografowie nie zamieszczaja informacji o stownikach stanowiacych zrodto
ich opracowan. Mimo ze kwesti¢ praw autorskich w wigkszosci krajow od dawna re-
guluja przepisy, bezprawne wykorzystywanie materiatu stownikowego jest w tradycji
leksykograficznej zjawiskiem nagminnym, o czym $wiadczy m.in. powstanie terminu
ang. dictionary criminality (niem. Wérterbuchkriminalitdt), nierozpowszechnionego na
gruncie polskim (7przestepczos¢ leksykograficzna).

[MB, AC, MP]

tbaza danych, rodzina stownikow

Hausmann, J. F. (1989): Dictionary Criminality. W: HSK 5.1, 97-101; Schneidemesser, L. von (2006): Using
the Internet as a Resource in Writing and Updating Dictionary Entries. W: McConchie, R. W. i in. (red.):
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Selected Proceedings of the 2005 Symposium on New Approaches in English Historical Lexis (HEL-LEX).
Somerville, MA, 178-184 (http://www.lingref.com/cpp/hel-lex/2005/paper1358.pdf); Simpson, J. (2004): The
OED and collaborative research into the history of English. W: Anglia 122, 185-208; Thompson, D. (1992):
Television as a Source of Material for English Dictionaries. W: Tommola, H. i in. (red.): EURALEX ’92 Pro-
ceedings. Tampere, 541-548; Wiegand, H. E. (1998): Worterbuchforschung. Berlin i in.; Zmigrodzki, P. (2003):
Wprowadzenie do leksykografii polskiej. Katowice.

BLAD IDEM PER IDEM
Tbledne koto

BLAD IGNOTUM PER IGNOTUM

1Blad leksykograficzny, polegajacy na obja$nianiu znaczenia fwyrazu za pomocg wy-
razéw, ktore mogg by¢ rowniez nieznane Tuzytkownikowi stownika (tac. ignotum per
ignotum ‘nieznane przez nieznane’), np.:

nitrolakier [...] techn. «lakier nitrocelulozowy» (SjpSz)

Jesli znaczenia poszczegdlnych wyrazéw uzytych w fczlonie definiujacym nie sa
prostsze od znaczenia {cztonu definiowanego (zob. hasto nitrolakier), definicja nie spet-
nia swej roli, a stownik nie odpowiada potrzebom uzytkownika. Staranny dobdr stownic-
twa definicyjnego ma szczegélne znaczenie w przypadku jednojezycznych 1stownikow
pedagogicznych przeznaczonych dla dzieci i dla cudzoziemcoéw ze wzgledu na ograni-
czony zasob stownictwa tych uzytkownikéw. Ponadto kazdy fleksem uzyty w definicji
powinien by¢ uwzgledniony w danym stowniku réwniez jako twyraz hastowy.

[MB, AF]

Tmetajezyk, znaczenie leksykalne (1, 2), znaczenie wyrazu

Grochowski, M. (1982): Zarys leksykologii i leksykografii. Zagadnienia synchroniczne. Torun; Zmigrodzki, P.
(2003): Wprowadzenie do leksykografii polskiej. Katowice.

BLAD INTERFERENCY]NY

Odchylenie od Tnormy jezykowej, czyli regul danego systemu jezykowego, powstale
pod wplywem regut innego (interferencja zewnatrzjgzykowa) lub tego samego jezyka
(interferencja wewnatrzjezykowa).

Interferencja, zwana takze transferem negatywnym, w odroznieniu od transferu pozy-
tywnego polega na przenoszeniu struktur jezykowych zwlaszcza z jezyka ojczystego na
jezyk obcy, w wyniku czego powstaja formy nieprawidlowe. Btedy interferencyjne moga
wystapi¢ we wszystkich podsystemach jezyka, wyrdzniamy interferencyjne btedy fone-
tyczne, ortograficzne, gramatyczne (morfologiczne i sktadniowe) oraz leksykalne.

Btedy powstate na skutek interferencji zewnatrzjezykowej bada i opisuje si¢ w od-
niesieniu do konkretnych par jezykowych. Fonetycznym btedem interferencyjnym, czg-
sto popelnianym przez Polakéw uczacych si¢ jezyka niemieckiego, jest np. zbyt krotka
artykulacja niemieckich samogtosek dtugich. Do btedow gramatycznych popelnianych
w jezyku niemieckim pod wptywem systemu jezyka polskiego naleza np. btedy w szyku
niemieckich zdan podrzgdnych lub w stosowaniu zaimka dzierzawczego sein: *Sie kam
mit seinem (zamiast: ihrem) Mann (‘Przyszta ze swoim me¢zem’). Podobne zrodto maja
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btedy w uzyciu przez rodzimych uzytkownikow jezyka polskiego form czaséw w innych
jezykach, np. uzycie ang. formy czasu simple present zamiast present perfect: *She lives
(zamiast: has lived) in London for three years lub przypisywanie rodzaju gramatycznego
rzeczownikow polskich rzeczownikom obcoj¢zycznym, np. francuskiemu rzeczowniko-
wi la chaise (‘krzeslo’) rodzaju nijakiego zamiast zenskiego. Leksykalne bledy inter-
ferencyjne obejmuja m.in. bledne uzycie obcojezycznych 1falszywych przyjaciot, czyli
lekseméw formalnie podobnych do rodzimych, réznigcych si¢ jednak znaczeniem lub
zakresem uzycia, np. kryminalista (‘przestepca’) i niem. Kriminalist (‘funkcjonariusz
policji kryminalnej’, ‘specjalista w dziedzinie kryminologii’). Przyczyna btedow leksy-
kalnych moze by¢ takze zjawisko Tdywergencji, polegajace na tym, ze jednemu lekse-
mowi z Tjezyka wyjsciowego (2, 3) odpowiadajg dwa leksemy (lub wiecej) w Tjezyku
docelowym (2, 3), np. wyrazowi palec odpowiadaja ang. finger i toe, a wyrazowi skora
odpowiadaja niem. Haut, Leder, Fell i in.

Bledy popetniane pod wplywem interferencji wewnatrzjezykowej to gtdwnie bledy
fleksyjne, powstale przez zastosowanie regut odmiany jednego wyrazu przy odmianie
innego, charakterystyczne dla dzieci uczacych si¢ jezyka ojczystego. Bledy leksykalne
dotycza mylnego przypisania znaczenia leksemowi wykazujacemu formalne podobien-
stwo z innym leksemem, np. bynajmniej i przynajmniej, iluzja i aluzja (Tparonim).

[AF, BKE]

1blad jezykowy, dywergencja, ekwiwalencja, stownik fatszywych przyjaciot, stownik
paronimow

Czochralski, J. (1971): Zur sprachlichen Interferenz. W: Linguistics 3, 5-25; Czochralski, J. (1990): Gramatyka
niemiecka dla Polakow. Warszawa; Gippert, J.; Giese, H. W.; Kleppin, K. (2000): Interferenz. W: MLS, 310;
Helbig. G. (1973): Zu einigen Problemen der konfrontativen Grammatik und der Interferenz in ihrer Bedeu-
tung fiir den Fremdsprachenunterricht. W: Wissenschaftliche Zeitschrift der Humboldt-Universitdt zu Berlin 3,
171-176; Polanski, K. (1999): Transfer. W: Ejo, 606; Lott, D. (1983): Analysing and Counteracting Interference
Errors. W: ELT Journal 37, 256-261; Merio, K. (1978): The Psycholinguistic Analysis and Measurement of
Interference Errors. W: International Review of Applied Linguistics in Language Teaching 16 (1), 27-44.

BLAD JEZYKOWY

Odstepstwo od obowigzujacej Tnormy jezykowej, od regut przewidzianych przez system
danego fjezyka, spowodowane niedostateczna Tkompetencja jezykowa uzytkownika je-
zyka badz czynnikami, ktore negatywnie wplywaja na poprawno$¢ w postugiwaniu si¢
jezykiem, np. brakiem koncentracji czy zdenerwowaniem.

Ze wzgledu na obszar, w ktérym norma jezykowa zostata naruszona, rozréznia si¢
kilka typoéw bledow. Do bleddéw fonetycznych nalezg bledy w artykulacji, np. */ypa (za-
miast: /ipa), btedy w akcentowaniu wyrazow, np. *czterysta (zamiast: czterysta) oraz bie-
dy w intonacji zdaniowej. Bledy gramatyczne obejmuja btedy stowotworcze, np. *zawi-
tywac (zamiast: zawitac), fleksyjne, np. *posziem (zamiast: poszediem), *ten pomarancz
(jako nazwa owocu; zamiast: fa pomarancza) oraz sktadniowe, np. dzieci *szIi (zamiast:
szly). Bledy leksykalne polegaja na uzyciu wyrazoéw niezgodnie z ich znaczeniem, np.
Jas chciat *pozostac (zamiast: zostac) strazakiem, a btedy frazeologiczne — na naruszeniu
zleksykalizowanego zwiazku wyrazowego, np. przywigzywac do czegos duzg *uwage
(zamiast: wage), *chucha¢ (zamiast: dmuchac) na zimne. Bledy stylistyczne powstaja
wskutek uzycia srodkow jezykowych niedostosowanych do charakteru i funkcji danej
wypowiedzi. Do btedéw jezykowych zalicza si¢ tez bledy ortograficzne (fortografia)
i interpunkcyjne (finterpunkcja).
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Rozstrzygnigcie, czy dany element tekstu jest prawidtowy czy biedny, ulatwiaja
tstowniki normatywne, fTinformacje normatywne zawarte w stownikach innych typow,
a takze rozmaite poradniki jezykowe.

[AF]

Tanaliza btedow jezykowych, btad interferencyjny, ortoepia, ortofonia, poprawnos¢ je-
zykowa

Pisarek, W. (1999): Blad jezykowy. W: Ejp, 37; Porayski-Pomsta, J. (1999): Kultura jezyka. W: Dubisz, S.
(red.): Nauka o jezyku dla polonistow. Warszawa, 67—112; Saloni, Z. (1999): Btad jezykowy. W: Ejo, 77; Wil-
czynska, W. (1996): Les fautes linguistiques: écarts ou signes d’évolution? W: Studia Romanica Posnaniensia
21, 123-126.

BLAD LEKSYKOGRAFICZNY

Btad wystepujacy w publikacji leksykograficznej, bedacy wynikiem niewtasciwego opi-
su lingwistycznego, np. gramatycznego czy semantycznego, jednostek funkcjonujacych
jako Twyrazy hastowe, niedoskonatosci przyjetej Tkoncepcji leksykograficznej, braku
konsekwencji w stosowaniu zatozen teoretycznych badz powstaty na skutek wszelkiego
rodzaju omytek leksykografow przy opracowywaniu poszczegdlnych tThaset (1).

1Stowniki jednoj¢zyczne zawieraja btedy w fdefinicjach leksykograficznych, opis
jednostki leksykalnej nie zawsze odpowiada jej potocznemu rozumieniu, np.:

te-le'no-we-la [...] Telenowela to krotki film o wyraznie zarysowanej akcji i niewielu bohaterach — no-
wela filmowa. (Isjp)

Do btedow leksykograficznych nalezy takze stosowanie definicji zbyt waskich, nieod-
noszacych si¢ do wszystkich elementéw nazywanych przez {czlon definiowany, lub zbyt
szerokich, w ktorych zakres znaczeniowy Tcztonu definiujacego obejmuje zbyt wiele ele-
mentow rzeczywistosci pozajezykowej, np. definicja znaczenia wyrazu krzesfo: «mebel
shuzacy do siedzenia, majacy z tytu oparcie» (SjpSz) obejmuje rowniez inne desygnaty,
np. tawke lub fotel. Do btedéw wystepujacych w obrebie definicji nalezy tez podawanie
nieistniejacych znaczen, np. Praktyczny stownik [...] (1994-2005) zawiera hasto akwi-
tanski, nie wigze jednak znaczenia tego wyrazu z francuska kraing Akwitanii, lecz odno-
si je do nieistniejacego miasta: ‘dotyczacy francuskiego miasta Akwitan i jego okolic’.
W definicjach wystepuja ponadto takie btedy, jak 1blad ignotum per ignotum czy 1bledne
koto. Od btedow nie sg wolne nawet Tstowniki ortograficzne czy 1stowniki normatyw-
ne, np. Nspp zamieszcza leksemy tychowianin i tychowianka jako nazwy mieszkancow
miasta Tychy zamiast tyszanin i tyszanka, zgodnie z utrwalonym zwyczajem jezykowym.
W 1stownikach dwujezycznych wystepuja ponadto tbiedy interferencyjne. Do bltgdow
warsztatowych zalicza si¢ zamieszczanie w stowniku $lepych fodsytaczy i twyrazow
fantomowych. Za niezgodne z zasadami sztuki leksykograficznej mozna uzna¢ stosowa-
ng czesto ze wzgledow komercyjnych praktyke nieuzasadnionego powigkszania liczby
hasel, np. poprzez uwzglednianie zbyt wielu derywatow czy ztozen (fwyraz potencjal-
ny). W stownikach wystgpuja rowniez btgdy techniczne, np. literowki czy inne usterki
w druku, lecz nie sg to bledy typowe jedynie dla publikacji leksykograficznych.

[AF]

tekwiwalencja, falszywi przyjaciele

A
Praktyczny stownik wspotczesnej polszezyzny, t. 1-50, red. H. Zgotkowa, Poznan 1994-2005.
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Fraczek, A. (1999): Worterbuch als Fehlerquelle? Uberlegungen anhand von Langenscheidts Taschenwor-
terbuch Polnisch-Deutsch, Deutsch-Polnisch. W: Studia Niemcoznawcze 18, 363-376; Lipczuk, R. (1997):
Einige kritische Bemerkungen zur deutsch-polnischen Lexikographie. W: Debski, A. (red.): Plus ratio quam
vis. Festschrift fiir Aleksander Szulc zum 70. Geburtstag. Krakow, 111-118; Saloni, Z. (1996): O praktycznym
stowniku wspoétczesnej polszczyzny. W: Poradnik Jezykowy, z. 7, 9—-10; Wiktorowicz, J. (1996): Einige kriti-
sche Bemerkungen zur deutsch-polnischen Lexikographie. W: Kwartalnik Neofilologiczny XLIII, 1/96, 3-9;
Wiktorowicz, J. (1997): Langenscheidts polnisch-deutsches Worterbuch und seine Funktion. W: Studia Ger-
manica Posnaniensia XXIII, 231-237; Zmigrodzki, P. (2003): O kilku btedach w stownikach jezyka polskiego.
W: Kleszczowa, K.; Sobczykowa, J. (red.): Slaskie studia lingwistyczne. Katowice, 98—104.

BLEDNA POSTAC WYRAZU HAStOWEGO

takze: mylona posta¢ wyrazu hastowego

Bledna postaé 1formy hastowej, funkcjonujaca jako twyraz hastowy lub zamieszczona
obok formy prawidtowej w ramach finformacji normatywnej.
Ta posta¢ wyrazu hastowego moze by¢ forma niepoprawna, np.:

celofan (nie: celafon, nie: cylofan, nie: cefalon)
wymig (nie: wymiono)

wymyslié¢ (nie: wymysle¢) (Nspp)

lub zgodna z obowiazujaca Tnorma jezykows, lecz nieuzywang w znaczeniu podanym
w opisie. W takim przypadku w Thasle (1) znajduje si¢ zazwyczaj todsytacz, kierujacy
uzytkownika do hasta opisujacego forme¢ podang w nawiasie, np.:
namysli¢ si¢ (nie: namysle¢ si¢) [...] ,,podja¢ decyzje, ktora wymagata zastanowienia si¢, dtugiego rozwa-
zania” [...] Por. namysle¢ sig.

namysle¢ sie [...] ,,dlugo mysle¢ o czyms, spedzi¢ duzo czasu na rozwazaniu czego$ w myslach” [...] Por.
namysli¢ si¢. (Nspp)

Najczesciej spotykana niepoprawna posta¢ wyrazu hastowego ujmowana jest cza-
sem w fsiatce haset, by umozliwi¢ tuzytkownikowi stownika odnalezienie szukanej
jednostki w tym miejscu, w ktoérym si¢ jej spodziewa. Ten typ hasel nie wystepuje za-
zwyczaj w Tstownikach ogolnych, ktore zgodnie z tendencja normatywna uwzgledniaja
tylko poprawne postaci wyrazéw hastowych, jest natomiast charakterystyczny dla nie-
ktorych typow Tstownikow normatywnych.

orginalny * Niepoprawnie, poprawnie: oryginalny.

tym niemniej * Niepoprawnie, poprawnie: niemniej a. niemniej jednak. Np.: Niemniej (nie: tym niemniej)
musisz przyznac, ze postep jest widoczny. Przyznat si¢ wprawdzie do winy, niemniej jednak (nie: tym
niemniej) nie powiedzial, gdzie ukryt tup. (Nspp)

W niektorych Tstownikach ortograficznych, np. Elliot s foe-ne-tic Spelling Dictionary
(1975), Dictionnaire phonétique d’orthographe (1978) czy Dictionnaire phonologique
et orthographique du francais fondamental (1979), rol¢ btgdnej postaci wyrazu hasto-
wego spetnia forma odpowiadajaca wymowie leksemu. Dotyczy to zwlaszcza jezykow,
w ktorych pisownia i wymowa znacznie si¢ od siebie r6znig. Autorzy takich stownikow
wychodza z zatozenia, ze uzytkownik, nieznajacy poprawnej formy zapisu szukanego
wyrazu, nie znajdzie jej w stowniku. Zamieszczajac w funkcji wyrazu hastowego forme
odzwierciedlajacg sposob wymawiania danego leksemu, utatwiajg uzytkownikowi znale-
zienie formy poprawnej ortograficznie.

[MB, AC]

tortoepia, poprawnos¢ jezykowa, stownik fonologiczny



