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Pisanie jest dla mnie rodzajem rejestracji minionego, ulot-
nego, czego nikt poza mng nie zarejestruje, bo moja pamiec
jest tylko mojg pamiecig. Tu nie chodzi przeciez o fakty hi-
storyczne, tylko o slad, ktdry pozostaje w czlowieku. (...)
Wiele, cale polacie czasu i pamieci zatracily sie, ale staram
sig ocalic jak najwiecej i jakies okruchy ujawniajg si¢ w tym,
co piszel.

Poezja Jerzego Ficowskiego przez dlugi czas postrzegana byta
jako jedna z wielu, nie najwazniejsza sfera aktywnosci tej niezwyk-
tej postaci: pisarza, tlumacza, autora pionierskich w Polsce prac
cyganologicznych, kojarzonego przede wszystkim z badaniami
nad biografia i dzielem Brunona Schulza, niestrudzonym groma-
dzeniem dokumentacji tego artysty. Te fascynujace poszukiwania,
wspottworzace — aby uzy¢ okreslenia Jerzego Kandziory — ,,porza-
dek biografii Ficowskiego jako «cztowieka pogranicza»”?, nie beda
jednak przedmiotem zainteresowania niniejszej pracy.

To wlasnie swojej tworczosci poetyckiej sam Ficowski przypi-
sywal szczegblng role, z nig przede wszystkim sie identyfikowal.
W wywiadach i autokomentarzach, co charakterystyczne, wielo-
krotnie wracat do tego watku — powsciagliwie, lecz dobitnie wyra-
zal w nich przekonanie o wartosci wlasnej poezji, przystaniajac je
niekiedy zartem i autoironia, a takze dyskretnie podkreslat zal spo-

I J. Ficowski, Magia. Wywiad przeprowadzita H. Zaworska, ,,Odra” 2002, nr
7/8,s. 56.

2 J. Kandziora, Narracja historyczna Jerzego Ficowskiego o Zagladzie, ,,Teksty
Drugie” 2009, nr 4, s. 184.
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wodowany nieduzym zainteresowaniem komentatoréw, z jakim si¢
ona — w poréwnaniu z innymi polami jego dzialalnosSci — spoty-
kata.

Wsrod tych wypowiedzi znalezé mozna wyraziste samookresle-
nie, odwracajace t¢ hierarchie uwagi, nakazujace pochylié sie szcze-
go6lnie wlasnie nad jego poezja: ,,Przede wszystkim jestem poeta,
wlasciwie wylgcznie, cala reszta jest dodatkiem, waznym, ale do-
datkiem, ciutaniem do$§wiadczen™s.

W innej rozmowie Ficowski podkresla, ze trzymat si¢ z daleka
od grupowych, zbiorowych zjawisk literackich, zachowywatl swo-
je osobne miejsce nie ze wzgledu na skromno$¢ czy przekonanie
o niezaslugiwaniu na uwage krytykoéw literackich: ,Wyznam nie-
$mialym szeptem, skoro juz o tym mowa, ze przeciwnie — jestem
bardzo nieskromny. Gdybym byt inny i nie miat upartego, niewzru-
szonego przekonania, ze to, co robie, jest wartoScig nie byle jaka,
to bym tych kilkudziesi¢ciu lat milczenia wokot siebie nie prze-
trwal — piszac™4.

Trudno jednoznacznie wskazaé przyczyny tego milczenia, ota-
czajacego z niewieloma tylko wyjatkami twoérczosé urodzonego
w 1924 roku poety, zolnierza Armii Krajowej i uczestnika powsta-
nia warszawskiego, od p6znych lat czterdziestych, kiedy jako jego
debiut ksigzkowy ukazat sie tom Olowiani Zolnierze (1948), az po
lata dziewieédziesigte. Niebagatelne znaczenie musial mie¢ zakaz
druku, jakim Ficowski zostal objety w latach siedemdziesigtych
jako sygnatariusz Listu 59 przeciwko zmianom w Konstytucji oraz
cztonek Komitetu Obrony Robotnikéw. Jego tworczo$¢ poetycka
zostala, jak zauwaza Piotr Sliwifiski’, przestonicta przez inne osiag-

3 Idem, Zywot czlowieka pogranicza. Wywiad przeprowadzit M. Niemojew-
ski, ,,Nowe Ksigzki” 2000, nr 2. Cyt. za: http://www.pogranicze.sejny.pl/?s=
flash&a=czl pogranicza%?20Ficowski, odczyt 25 IV 2009 r., godz. 15.00.

4 Idem, Czlowiek Pogranicza. Wywiad przeprowadzita M. Lebecka, ,,Kresy”
2001, nr 3, s. 78-79. Inng charakterystyczng — autoironiczna, zartobliwa, ale
w istocie bardzo powazng — zachete do zainteresowania swojg tworczoscig za-
warl w liScie, piszac: ,,I radzitbym (megaloman) poczytaé wiecej moich wier-
szy. Podejrzewam, ze warto”. (List z 30 V 2005 r., w posiadaniu autorki ni-
niejszej pracy.)

5 P Sliwifiski, Wielki powrdt, ,Nowe Ksigzki” 2002, nr 10, s. 38.
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niecia — przede wszystkim prace eseistyczne, ale takze, jak si¢ wy-
daje, wlasnie przez dziatalno$¢ opozycyjna.

Préba przywrécenia poety $wiadomosci czytelnikéw miata
miejsce dopiero na przelomie wiekow, przede wszystkim za sprawa
przyznanej mu w 1999 roku przez sejneniski Osrodek ,,Pogranicze”
nagrody Czlowieka Pogranicza, ktorej byl pierwszym laureatems.
Za t3 nagrodg poszla inicjatywa wydawnicza — w tym samym roku
naktadem wydawnictwa Pogranicze ukazat sie pod tytutem Wszysz-
ko to czego nie wiem wybodr poezji Ficowskiego z postowiem Piotra
Sommera’. W trzy lata p6zniej Pafistwowy Instytut Wydawniczy
wydat autorski, znacznie obszerniejszy wybor wierszy, zatytutowa-
ny Gorgczka rzeczy, zaopatrzony w postowie Jakuba Ekiera8. Tomy
te staly sie — jak pisze Sliwifiski — poczatkiem ,,renesansu zaintere-
sowania Ficowskim™ ws$rod czytelnikéw, wydawcodw i innych po-
etow. Jego zdaniem byly one Swiadectwem pewnego remanentu,
rewizji, ktorych funkcja jest to, aby ,,przywrécié §wiadomosci au-
toréw z rozmaitych powodéw nieobecnych lub obecnych zle, wy-
rywkowo, zamknietych w jakiej$ niestosownej dla nich historycz-
noliterackiej przegrodce”!0.

Komentarze interpretacyjne mtodszych poetéw, Sommera i Ekie-
ra, sa nie tylko dowodem zainteresowania, ktérym przeciez po-
ezja Ficowskiego wczesniej si¢ nie cieszyla, ale takze zwracajg uwa-

6 W wywiadzie dla ,,Tygodnika Powszechnego” na pytanie o to, jakie kryteria
musial spetnié Jerzy Ficowski, by otrzymac ten tytut, dyrektor Osrodka Krzysz-
tof Czyzewski odpowiedzial: ,W przypadku Jerzego Ficowskiego kryterium
bylo bycie Jerzym Ficowskim. Najpierw byl Jerzy Ficowski, a p6zniej byl ty-
tul «Cztowiek Pogranicza», ujety w naszych programach i projektach”. (Wy-
powiedZ cytowana za oficjalng strong internetowa OSrodka ,,Pogranicze”:
http://www.pogranicze.sejny.pl/?s=flash&a=czl_pogranicza%?20Ficowski,
odczyt 25 TV 2009 r., godz. 15.00). Tak wiec uznat on dziatalno$¢ Ficowskie-
go za szczegblny model aktywnosci tworczej, za ktérej osrodek czy wrecz —
gdyby powiedzenie tego nie bylo ryzykowne ze wzgledu na niesystemowy cha-
rakter tego pojecia — swego rodzaju paradygmat uznaé¢ mozna pogranicze.

7 J. Ficowski, Wszystko to czego nie wiem, wybor i postowie P Sommer, Pogra-
nicze, Sejny 1999.

8 Idem, Gorgczka rzeczy. Wyboru wierszy dokonal autor. Postowiem opatrzyt
J. Ekier, PIW, Warszawa 2002. W catej pracy cytowania z tej pozycji ozna-
czam za pomocg skrétu GR z podaniem numeru strony.

9 P, Sliwiniski, op. cit., s. 39.

10 Ibidem, s. 38.
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ge na jej szczegblne walory jezykowe, wartosci Scisle artystyczne.
W ten sposéb przetamuja one tendencje, zgodnie z ktérg w raczej
zdawkowych komentarzach do publikacji Ficowskiego dominujg-
cym akcentem bylo podkreslanie szlachetnej postawy poety, pisza-
cego o innych, przesladowanych i wykluczonych, tudziez jego fa-
scynacji kulturowych i artystycznych?!,

Po tych wydarzeniach nastgpita niespodziewana intensyfika-
cja dziatalnosci poetyckiej Ficowskiego — autor, ktéremu wczesniej
zdarzaly si¢ dlugoletnie okresy milczenia, w ciggu dwoch lat po-
przedzajacych jego Smier¢ (9 V 2006 roku) wydal dwa nowe tomy.
W tym czasie Pogranicze przypominalo tez inne jego osiggniecia,
udostepniajac czytelnikom ksiazke zawierajagca najpelniejszy ze-
staw esejow Ficowskiego o Schulzu!? oraz zbiorczy tom jego prze-
ktadow?s.

Poezja Ficowskiego zaczela pojawial si¢ tez na wiekszg ska-
le w pracach literaturoznawcoéw, na przyklad Jerzego Kandziory,
Aleksandry Ubertowskiej i Pauliny Czwordon!4. Naturalne w tej
sytuacji zainteresowanie badawcze jego poezja moze przyjaé za
punkt wyjscia rozne jej aspekty. Z cytowanego jako motto autoko-
mentarza odczyta¢ mozna zasadnicze punkty, ktore staly sie hasta-
mi wywolawczymi analiz niniejszej pracy. Poeta wskazuje w nim na

11O tej tendencji i jej przetamaniu w tekScie Sommera pisze np. Ryszard Matu-
szewski w recenzji z Wszystko to czego nie wiem: R. Matuszewski, Jak dobyc
poete z glebi przeoczenia?, ,Nowe Ksigzki” 2000, nr 2, s. 7; podejscie obu ko-
mentatoréw poréwnuje Sliwifiski w cytowanym wyzej artykule (P. Sliwinski,
op. cit., s. 38-39).

7, Ficowski, Regiony wielkiej herezji i okolice. Bruno Schulz i jego mitologia,
Pogranicze, Sejny 2002.

13 Idem, Mistrz Manole i inne przeklady. Wybor i red. J. Ekier i B Sommer. Po-
stowiem opatrzyt J. Ekier, Pogranicze, Sejny 2004.

143 2009 roku na Uniwersytecie Adama Mickiewicza w Poznaniu P. Czwor-
don obronita prace doktorska zatytutowang Empatia i obserwacja w poezji
Jerzego Ficowskiego. Z innych tekstow $wiadczacych o zainteresowaniu ba-
dawczym poezja Ficowskiego por. np. J. Kandziora, Nie poddac poezji. Jerze-
go Ficowskiego wiersze o stanie wojennym, ,Teksty Drugie” 2007, nr 5. Poja-
wiajace si¢ coraz liczniej artykuty naukowe na temat poezji Ficowskiego oraz
fragmenty znakomitej ksigzki A. Ubertowskiej poSwieconej literackim repre-
zentacjom Zaglady (Swiadectwo — trauma — glos. Literackie reprezentacje Ho-
lokaustu, Universitas, Krakéw 2007) bedg cytowane w dalszych czesciach ni-
niejszej pracy.
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indywidualne do$§wiadczenie jako na gléwne zrédto i impuls twor-
czosci. Doswiadczenie to jest funkcja jednostkowej pamieci, a wla-
Sciwie pozostawionym w niej §ladem. Poezja okazuje sie zatem
préba wyrazenia tego, co zapamigtane, ale jednocze$nie nieobecne
i zatarte — jak §lad. Do podjecia tej proby zobowigzuje artyste po-
czucie odpowiedzialnosci i dtugu, o ktérego splacenie apeluje wias-
na pamie¢¢. Wyrazenie przechowywanego przez nig do§wiadczenia
— chocby w szczatkowej formie Sladu czy ,,okruchu” - staje sie za-
daniem, ktore domaga si¢ spelnienia.

Poezja Jerzego Ficowskiego jest zatem — wedtug jego wlasnych
stow — ,,rejestracja minionego, ulotnego” — i odczytywanego z pa-
mieciowych §ladow. Z jednej strony, fundujg jg zatem indywidual-
no$¢ i efemerycznosé doSwiadczen, z drugiej — nadrzedny postu-
lat ich ekspresji i utrwalenia, ktérego podtozem i poczatkiem jest
praca pamieci. Do§wiadczenia, ktore sg — jak by powiedziat Philip-
pe Lacoue-Labarthe — przekladane na wiersz!'5, wykraczajg jednak
poza horyzont wrazefi podmiotu. Etyczne zobowigzanie dotyczy
przede wszystkim wezwania, jakie kieruje do niego Inny.

Ta perspektywa jest niezbedna w kontekscie jednego z najbar-
dziej znanych i najwyzej cenionych dokonan poezji Jerzego Ficow-
skiego, jakim jest podj¢cie tematu Zaglady. Zbierajacy dotyczace jej
wiersze tom Odczytanie popioléw (1979) moze zosta uznany za
szczegblny punkt tej poezji, eksplorujacy do granic mozliwosci za-
tarte $lady, jakie na rzeczywistosci i w pamigci pozostawila trauma.
W skondensowanej formie wystepuje w nim zatem problem wyra-
zu doswiadczenia — nigdy nierozwigzany do konca, a podejmowa-
ny wcigz na nowo. Odczytaniu popiolow przyznaé nalezy wyjat-
kowg range jako artystycznemu $wiadectwu, w bezprecedensowy
sposob zblizajacemu sie do do§wiadczenia zydowskich ofiar. Dru-
gim jednak powodem szczegblnej wagi tego tomu jest jego pozycja
wobec calej tworczosci poetyckiej Ficowskiego. Jak pisal Krzysztof
Czyzewski: W wierszach z cyklu Odczytanie popioléw, o ktérych
pisaé trudno — tak s3 nagie, esencjonalne, milczace — silnie obec-

15 Por. P. Lacoue-Labarthe, Poezja jako doswiadczenie, przet. J. Marganski, Sto-
wo/obraz terytoria, Gdansk 2004, s. 28.

11
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na jest droga poety, cierpliwie napetniajaca stowa niby dojrzalosé
owoce” e,

Ze wzgledu na to skupienie jak w soczewce najistotniejszych
motywacji i postaw podmiotowych, ktére organizujg z gruntu em-
patyczng poezje Ficowskiego, rozwazania dotyczace fundowane-
go przez nig $wiadectwa Zagtady stanowia zasadniczg cze$¢ niniej-
szej pracy.

Uzupetnia je préba oméwienia sygnalizowanego wyzej intere-
sujacego zjawiska, ktore konstytuuja dwa ostatnie tomy poety — Za-
weczas z poniewczasem (2004) i Pantareja (2006). S one nie tylko
unikalng w kontekscie tej poezji intensyfikacjg dziatalnosci twor-
czej — istnieja co najmniej dwie dodatkowe okolicznosci uzasadnia-
jace taki wyb6r materiatu analiz. Najwazniejsze jest jednak to, ze
w tomach tych jednocze$nie znaczaco zmienia si¢ — w stosunku do
poprzednich ksiazek, zwlaszcza Odczytania popioléw — perspek-
tywa oraz kontynuowane s3 ich zdobycze poetyckie. Szczegdlne
sposoby wyrazania, zespoly motywéw i Srodki artystyczne zosta-
ja wykorzystane do opisania zupelnie innego do$wiadczenia, naj-
ogoblniej moéwigc — starosci. Podobnie wyglada relacja tych toméw
do zjawiska tak zwanej poezji pdznej, charakterystycznej ostatniej
fazy tworczosci wielu autorow. Wiersze Ficowskiego, z jednej stro-
ny, podejmujg konstytutywne dla niej motywy, z drugiej jednak —
przeksztalcajg je, jak sie wydaje, w nietypowy spos6b — nawet na
tle tworczosci poznej najwickszych polskich poetow. W kontekscie
tych dwoch toméw mozna zatem moéwié o funkcjonowaniu szcze-
gblnego doswiadczenia poetyckiego. Na podstawie osiggnie¢ wla-
snej tworczosci oraz znanych modeli wyrazania ksztaltowana jest
wysoce oryginalna poetycka wypowiedz, uzupetniajaca je, ale tez
w pewien spos6b wobec nich polemiczna.

Tytul pracy odwoluje sie do krotkiego wiersza Jerzego Ficow-
skiego zatytulowanego Czysty ton (Inicjal, 1994, GR 351). Poja-
wia sie¢ w nim figura artysty, ktérego aktywnos$¢ jest prototypowa
dla zadania, jakie stawia swojej poezji Ficowski:

16 K. Czyzewski, ,,Nie mozna tak po prostu...”, czyli droga Jerzego Ficowskiego
do odczytania popioléw, w: idem, Linia powrotu. Zapiski z pogranicza, wste-
pem opatrzy! P Huelle, Pogranicze, Sejny 2008.
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stroiciel pamieci
prosi o cisze¢

tylko przebrzmiate
ma ten czysty ton
uwolniony z dzwigku

Pamieé uruchamia zatem przeszto$¢ na nowo, lecz w odmien-
ny sposéb — przywoluje to, co nieobecne, ale nie neguje braku, jaki
je konstytuuje; nie przywraca niemozliwej juz, utraconej obecno-
Sci. Poprzez figure tonu pozbawionego dzwieku ukazana jest pa-
radoksalno$¢ jej pracy — przywolane niegdysiejsze doSwiadczenie
moze okazaé si¢ czyste i wyrazne, powodowaé reakcje i wywierad
wplyw, cho¢ pozbawione jest aktywnosci, jakosci, ktére czynily je
naprawde obecnym.

Zadaniem poezji okazuje si¢ aktywowanie pamigci i poszuki-
wanie wlasciwego sposobu ekspresji, wlasciwego ,,tonu”, ktory po-
zwala na jej wyrazenie. Taki sens przybiera w tytule pracy zaczerp-
nigta z tego wiersza metafora ,nastrajania pamieci”. Odnosi si¢
ono przy tym do kilku pozioméw pamigciowego wymiaru poezji:
oprécz jednostkowej pamieci poeta uruchamia takze jej wspdlno-
towy wymiar, korzystajac z jego pokladéw, ale tez ksztaltujac jego
forme. Ponad pamiecig wspdlnotowgy istnieje jeszcze pamieé kultury
- do jej zasobow siega takze realizacja poetyckiego zadania, wyko-
rzystujacego w intertekstualnych nawigzaniach istniejace wezesniej
sposoby wyrazania (takie jak na przyklad §wiadectwo, pozegnanie,
testament). Musza one przy tym zostaé na jego potrzeby dodatko-
wo ,nastrojone”, tak aby zblizyly si¢ do zawsze unikalnego ksztattu
potrzeb przywolywanego przez pami¢é doswiadczenia.

Niniejsza ksigzka sktada si¢ z czterech rozdzialow. Motywem
przewodnim pierwszego z nich jest samo pojecie do$wiadcze-
nia, rekapitulacja jego pojmowania we wspoélczesnej humanisty-
ce i przedstawienie wybranych utworéw Ficowskiego jako sktad-
niko6w tworzonej przez jego poezje tematyzujacej je refleksji. Drugi
i trzeci SciSle sie ze sobg t3czg — omawiajg role doswiadczenia Za-
glady w tej poezji. W drugim rozdziale przytoczone zostaly anali-
zy wyrazalnoSci tej traumy przez literature, opierajace si¢ zwlaszcza

13
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na pojeciu $wiadectwa. Omodwienie wierszy Ficowskiego kfadzie
nacisk na pozycje podmiotu — swiadka, ktory nie byt jednak ofia-
ra Zaglady, stara sie zatem nie tylko daé¢ wyraz wlasnemu doswiad-
czeniu, ale i, wiedziony etycznym zobowigzaniem stawiania oporu
niepamieci, zblizy¢ sie do przezycia milczacego Innego. Trzeci roz-
dzial poSwiecony jest sposobom, poprzez ktore poezja Ficowskie-
go stara si¢ uzyskaé status Swiadectwa — omOwione s3 w nim naj-
bardziej charakterystyczne motywy i metafory wyrazajace pamied,
przede wszystkim figury pisma i $ladu. W tych dwoch rozdziatach
przywolane zostaly wszystkie utwory z Odczytania popioléw oraz
niektore taczace sie z problematyks tego tomu wiersze z pozosta-
tych ksigzek poety. W rozdziale czwartym oméwiono dwa ostatnie
tomy Jerzego Ficowskiego jako realizacje poezji péznej, w szcze-
golny sposoéb przetwarzajacej wpisane w nig motywy motywy sta-
rosci 1 pozegnania.

Zaden z rozdzialow tej ksigzki nie byl wczesniej drukowany
w calosci jako osobny artykul. Powtarzaja sie w nich jednak wat-
ki i analizy po raz pierwszy sformutowane w moich krétkich teks-
tach: ,,Stroiciel pamigci prosi o cisze”. O kategorii pamieci w poezji
Jerzego Ficowskiego (,Maska. Magazyn antropologiczno-spotecz-
no-kulturowy”, nr 3, kwiecien 2008, s. 59-75), Poetycka i transla-
torska twaorczosé Jerzego Ficowskiego w swietle kategorii pogranicza
(Pongo, tom III: Swiat w tekscie, red. J. Barska, R. Chmykowski,
M. Czemarmazowicz, M. Mostek, Wydawnictwo Studenckiego
Kota Kulturoznawczego dzialajacego przy Instytucie Kultury Pol-
skiej UW, Warszawa 2010, s. 128-141). Z kolei m&;j tekst Bunt rze-
czy, bunt rzeczywistosci. O kryzysie doswiadczenia ukazanym w
poezji (w: Bunt i reforma, red. G. Osika, tom przygotowywany do
druku w Wydawnictwie Homini) jest znacznie zmieniong i rozsze-
rzong wersjg wybranych watkéw pierwszego rozdziatlu niniejszej
ksigzki.



|

DOSWIADCZENIOWY
WYMIAR POEZ]I

Zadanie wstepnego rozdzialu niniejszej pracy jest dwojakie:
polega na prezentacji perspektywy metodologicznej, pojeé, ktore
graja kluczowa role w dalszych analizach i interpretacjach, a tak-
ze na uargumentowaniu jej adekwatnosci do badania poezji Jerze-
go Ficowskiego. Perspektywa ta, najogdlniej, tworzy si¢ poprzez
wykorzystanie w odniesieniu do twdrczosci poetyckiej kategorii
doswiadczenia, pojecia zdobywajacego sobie spora popularnosé
w najnowszej humanistyce. Ta szczeg6lna rola doswiadczenia za-
rowno w poezji, jak i w refleksji nad nig taczy sie w nieunikniony
spos6b z modernizmem — jako momentem, w ktorym dokonata si¢
jego radykalna problematyzacja. Punktem dojScia rozwazan bedzie
zatem wskazanie w poezji Ficowskiego watku refleksji nad poje-
ciem doswiadczenia zbieznego (zwlaszcza na obszarze wyjsciowych
obserwagji i zalozen) z diagnozami nowoczesnymi.

Jako podloze formacyjnej wspélnoty modernistycznej mozna
wskaza¢ wymieniane przez Richarda Shepparda w szkicu Proble-
matyka modernizmu europejskiego! zmiany w trzech sferach: wi-
zji rzeczywistoSci, koncepcji podmiotowosci oraz relacji czlowieka
i rzeczywistoSci. Modernizm jest wiec fundowany przez podwaze-
nie o$wieceniowego paradygmatu mys$lenia o $wiecie, ktore zazna-
cza si¢ wyraznie w wieku XIX. Jego korzenie mozna jednak od-
nalez¢é juz wczesniej, jak czyni to Hans Robert Jauss, z inspiracji

1 Por. R. Sheppard, Problematyka modernizmu europejskiego, przet. P. Waw-
rzyszko, w: Odkrywanie modernizmu. Przeklady i komentarze, red. i wstep
R. Nycz, Universitas, Krakéw 2004, s. 91-123.
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Adorna i Horkheimera dostrzegajac je w tekstach Jeana-Jacques’a
Rousseau?. Powotlujac si¢ na te dwa klasyczne juz szkice, mozna
w uproszczeniu wskazaé zrédla nowoczesnego przewartoSciowa-
nia. Ot6z w wyniku odkry¢ naukowych okazuje sig, ze rozumia-
ny w naturalnym nastawieniu $wiat, przyjmowany za OCzywisty,
prawdziwy, jest tylko pewng konwencjg, narzuconym na rzeczywi-
sto$¢ uproszczeniem, za ktorym kryja si¢ niepojmowalne tajemni-
ce. Nieznane sfery odkrywa sie rowniez w uwazanych wczes$niej za
jasne i stabilne psychice i umystowosci cztowieka — traci on prawo
i zdolno$¢ do sprawowania kontroli nad $wiatem, centralng w nim
pozycje, ujawnia sie jego nieSwiadoma, wyparta strona. Sposob uj-
mowania rzeczywistoSci i okreSlania pozycji cztowieka wobec niej
takze poddane s3 problematyzacji: chodzi tu na przykiad o przeko-
nanie o arbitralnosci i ograniczeniach jezyka, odrzucenie idei line-
arnoSci czasu i postepu w historii, zakwestionowanie prymatu kul-
tury nad naturg i kultury Zachodu nad innymi kulturami.

Na grunt polski rozumienie pojecia formacji modernistycznej
jako wspélnoty powstajacej na gruncie tych przemian, z ,0jcami
zalozycielami”: LeSmianem, Brzozowskim, Irzykowskim, Beren-
tem, wprowadzil Ryszard Nycz w pracy Jezyk modernizmu?. Z ko-
lei analizujac w innym miejscu sformutowania Georga Simmla,
sygnalizuje on zasadniczej wagi faczno$¢ pomiedzy istota nowo-
czesnos$ci a ludzkim do$wiadczeniem, ktére w analizie relacji czto-
wieka i Swiata przybiera szczegblng role: ,,Nowoczesnosé bytaby
wiec (...) subiektywizacja poznania, szczeg6lng forma przezywania
Swiata, ktora sprawia, iz realno$¢ zewnetrzna nie tylko staje sie cze¢-
$cig wewnetrznej rzeczywistoSci, ale tez nabiera jej wlasnoSci: nie-
ustannego przeplywu ulotnych, fragmentarycznych, niezgodnych
ze soba chwil przezywanego doSwiadczenia™.

Zadanie nakreSlenia przewartoSciowan koncepcji doswiadcze-
nia, ktore otwierajg mozliwos¢ uzycia tego terminu do sformutowa-

2 Por. H.R. Jauss, Proces literacki modernizmu od Rousseau do Adorna, w: Od-
krywanie modernizmu, op. cit.

3 Por. R. Nycz, Jezyk modernizmu. Prolegomena historycznoliterackie, Funda-
cja na Rzecz Nauki Polskiej, Wroctaw 1997.

4 Idem, Literatura jako trop rzeczywistosci. Poetyka epifanii w nowoczesnej li-
teraturze polskiej, Universitas, Krakéw 2001, s. 21.
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nia modernistycznej antropologii i koncepgji sztuki, wymaga si¢gnie-
cia wstecz, do genealogii samego pojecia — pokazania negatywnych
punktéw odbicia i zrédel nowoczesnego przetomu. Zaréwno jed-
nak w przypadku zglebiania etymologii, jak i historycznych postaci
rozumienia tego pojecia nie mozna spodziewaé sie jednoznacznych
definicji. Nalezaloby powiedzieé, ze takie préby nie prowadza do
sprecyzowania terminu, ale raczej do nakreslenia rozmaitych sfer ro-
zumienia, w jakich moze on wystepowacd, szerokiego spektrum przy-
padkéw, w ktérych bywa zasadnie uzywany. Co wigcej, pojawié si¢
moga watpliwosci zwigzane z rozbieznymi mozliwo$ciami pojmowa-
nia znaczenia do§wiadczenia, a zwlaszcza jego niuanséw. Korespon-
duje to z wielokrotnie cytowang’ uwagg Gadamera, piszacego, ze
pojecie doswiadczenia wydaje sie, ,,cho¢ brzmi to paradoksalnie, jed-
nym z najmniej wyjas$nionych pojeé, jakimi dysponujemy ®.

Wskazywana przez Gadamera paradoksalno$¢ wigze si¢ przede
wszystkim zapewne z przekonaniem, ze do$wiadczenie jest zjawi-
skiem przyjmowanym za podstawowe, znane — zwlaszcza w po-
stawie naturalnej, przybieranej w zyciu codziennym, gdy pokla-
dane jest w nim pelne poznawcze zaufanie. Swiat uwaza sie wiec
za dokladnie taki, jaki sie przedstawia w doSwiadczeniu. Uznaje
si¢ je za bezposSredni, przezroczysty sposéb poznania, ewentualnie
idealnego mediatora pomiedzy podmiotem a rzeczywistoscig. Ten
mialby wiec absolutny dostep do swoich doswiadczen, na ktérych
podstawie moglby prawdziwie orzekaé o otaczajagcym go Swiecie
i 0 sobie samym. W ogo6lnosci do§wiadczenie jest tu wrazeniem od-
bieranym przez podmiot na mocy jego wladz poznawczych oraz
predyspozycji intuicyjno-emocjonalnych, pojmuje si¢ je jako relacje
»ja” z czymkolwiek innym. Sprawa ta jednak komplikuje si¢ bardzo
szybko przy probach sformutowania jego teorii.

Przyktadem etymologicznie inspirowanego wywodu majacego
rozjasnié te kategori¢ moga by¢ uwagi Andrzeja Les$niaka, ktory,
siegajac za pomocy tekstow Rogera Muniera i Philippe’a Lacoue-

5 Por. np. M. Jay, Piesni doswiadczenia. Nowoczesne amerykariskie i europejskie
wariacje na uniwersalny temat, przel. A. Rejniak-Majewska, Universitas, Kra-
kow 2008, s. 15.

¢ H.-G. Gadamer, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej, przet.
B. Baran, Inter Esse, Krakow 1993, s. 472.
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-Labarthe’a do faciny, greki, rdzeni indoeuropejskich oraz jezykow
germanskich, juz na wstepie swojej pracy zaznacza taczenie si¢ do-
$wiadczenia z probg i ryzykiem, konkludujac: ,,badania etymolo-
giczne wskazujg na Scisty zwigzek, jaki zachodzi miedzy doswiad-
czeniem a niebezpieczenistwem. Ten, kto do§wiadcza, wystawia sie
na prébe, ryzykuje, usituje przeby¢ granice””. Ten wywdd odnosi
sie przede wszystkim do istniejacych dzis$ na przyktad w jezyku an-
gielskim czy francuskim termindéw — experience, expérience — wy-
wodzacych si¢ bezposrednio od tacifiskiego experiri. Mozna tu na-
wigzaé i do tego znaczenia, ktére w jezyku polskim wyraza pojecie
eksperymentu — czynionej cz¢sto w celach badawczo-naukowych
praktycznej préby realizacji pewnego pomystu. Ewidentnie to zdo-
bycie wiedzy jest w tym przypadku skutkiem i celem do$wiadcze-
nia. Z kolei uwzglednienie wspolczesnego, zwlaszcza filozoficzne-
g0, jezyka niemieckiego przynosi ze sobg wazne rozrdznienie, jako
ze pojeciu temu odpowiadajg w nim dwa terminy: Erlebnis, przy-
noszgce w sobie odniesienie do zycia (i ttumaczone na jezyk polski
jako przezycie), opisujace bezposrednie, niezapoSredniczone do-
znanie, oraz Erfabrung, rdzeniowo skojarzone z przej$ciem, prze-
prowadzeniem, droga, czynigce z do§wiadczenia co§ nieoczywiste-
go, trudnego, wymagajacego wysitku i zaangazowania podmiotu.
Jezeli uznaje si¢ wage tego rodzaju etymologicznych dociekan,
namyst nad jezykiem polskim (i w ogdle jezykami stowianskimi),
postugujacym sie zupelnie odmiennym genetycznie stowem, mogt-
by doprowadzié¢ do catkiem nowych filozoficznych wnioskéw na
temat struktury do$wiadczenia. Tg droga, jak si¢ wydaje, idzie Bar-
bara Skarga, gdy wskazuje na ,,inny odcief tego pojecia, oryginal-
ny, wlasciwy stowianskim jezykom, ktére takze zamknely w sobie
bogactwo przezy¢ i doznan pokolen”s. Wywody autorki prowadza
naturalnie do skojarzenia do§wiadczenia ze $wiadectwem i $wiado-
moscig (a takze Swiatlem), co podkresla konieczno$¢ interpretacji
i stownej artykulacji tego, co bezposrednio odbierane. Nieco za-
strzezef do tego rodzaju wnioskéw (cho¢ inspirujgcych dla rozwa-

7 A. Lesniak, Topografie doswiadczenia. Maurice Blanchot i Jacques Derrida,
Aureus, Krakéw 2003, s. 8.

8 B. Skarga, O doswiadczeniu, w: eadem, Kwintet metafizyczny, Universitas,
Krakéw 20085, s. 120.



