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Mezowi i Synom






Podziekowania

Pragne podziekowa¢ wszystkim tym, ktérzy pomagali mi na réznych
etapach pisania tej ksigzki.

Przede wszystkim jestem ogromnie wdzieczna za mozliwos¢ uczest-
niczenia w miedzynarodowym projekcie pt. Jezykoznawcze i glottodydak-
tyczne aspekty niepetnej polsko-niemieckiej dwujezycznosci (2012-2015),
ktéry wzbudzil we mnie zainteresowanie problematyka jezyka polskiego
jako odziedziczonego. Bardzo dzigkuje zespotowi badawczemu z Uniwer-
sytetu Alberta i Ludwika we Fryburgu Bryzgowijskim - profesor Juliane
Besters-Dilger, doktorowi Grzegorzowi Krajewskiemu, magister Annie
Marcie Miiller i magister Agnieszce Pustole za zaangazowanie w prace nad
przygotowaniem i prowadzeniem projektu, zaréwno od strony merytorycz-
nej, jak i organizacyjnej, oraz pozyskanie srodkéw od Polsko-Niemieckiej
Fundacji na rzecz Nauki, ktora udzielita cennego wsparcia finansowego.
Dzigkuje réwniez grupie wroctawskich badaczy bioracych udzial w tym
projekcie — profesor Annie Dabrowskiej, profesor Agnieszce Liburze, ma-
gister Agnieszce Majewskiej i magister Kathryn Northeast za wspanialg
wspolprace.

Kolejne podzigkowania skladam Recenzentce - profesor Elzbiecie Se-
kowskiej z Uniwersytetu Warszawskiego oraz Kolezankom i Kolegom z Za-
kladu Jezykoznawstwa Stosowanego Uniwersytetu Wroclawskiego za nie-
ocenione wsparcie merytoryczne i cenne uwagi, ktére znaczaco wplynety
na ostateczng forme pracy.

Z calego serca dzigkuje réwniez calej mojej Rodzinie i Przyjaciotom,
przede wszystkim mojemu Mezowi i cudownym Synom, ktérzy dodawali mi
otuchy podczas pisania tej publikacji i cierpliwie czekali na jej ukonczenie.






Wykaz skrotow

J jezyk przyswojony jako pierwszy
] jezyk drugi

Jop jezyk odziedziczony

] jezyk polski jako odziedziczony

Symbole stosowane w transkrypcji”

symbol osoby badanej (respondenta)

symbol osoby badajacej (prowadzacej wywiad)

- naglte urwanie wypowiedzi w celu zmiany toku lub przerwania
wypowiedzi, aby zachowa¢ twarz w wyniku braku kompetencji
jezykowej

, intonacja ciagla na koficu wypowiedzi
intonacja opadajaca na koficu wypowiedzi

? intonacja wznoszgca, podwyzszenie tonu

! silne zaakcentowanie konica wypowiedzi, wyrazajace ton ozywie-

nia, niekoniecznie wypowiedz wykrzyknikowa

=7

a:mi wypowiedz z przecigganiem, wydluzaniem sylaby (liczba zna-
kow odpowiada dlugosci przedluzania sylaby)
() bardzo krétka przerwa (mikropauza, okoto 0,2 sekundy)

* Wypowiedzi 0séb bilingwalnych zostaty zapisane zgodnie z transkrypcja
stosowang w analizie konwersacyjnej metoda G. Jefferson (por. Rancew-Sikora
2007).
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Symbole stosowane w transkrypcji

(1.5)

yyy

ANI

o ;0

ani
>ani<
<ale>
hhh
.hhh
mhm
yhm
0

pauza wlasciwa, niewypelniona, wyrazona w sekundach lub
dziesigtych czesci sekundy

pauza wypelniona ciagiem glosek typu yyy/eee/mmm (liczba li-
ter odpowiada dlugosci pauzy)

wypowiedziane wyraznie glosniej niz reszta rozmowy
wypowiedziane wyraznie ciszej niz reszta rozmowy
wypowiedziane szybciej niz reszta rozmowy

wypowiedziane wolniej niz reszta rozmowy

styszalny wydech (liczba liter odpowiada dlugosci wydechu)
styszalny wdech (liczba liter odpowiada dtugosci wdechu)
konsonantyczny sygnal potwierdzenia

wokaliczny sygnal potwierdzenia

niewyraznie wypowiedziane stowo lub fragment wypowiedzi

(($mieje sie)) dodatkowe informacje o sposobie wypowiedzi lub towarzy-

[uwaga]

szacych jej okolicznosciach (niezwerbalizowane sygnaly waha-
nia, np. cmokanie, $miech, stekanie)
komentarz osoby zapisujacej wypowiedz



Wstep

Wspolczesne przemiany ekonomiczno-polityczne i kulturowe sprzyja-
ja migracjom, co z kolei wiaze si¢ ze zjawiskiem dwu- lub wielojezycz-
noséci. Na temat samej dwujezycznosci powstato juz wiele opracowan
naukowych prébujacych uchwyci¢ specyfike tego zjawiska w odniesie-
niu do réznych kontekstow jezykowo-kulturowych.

W badaniach nad dwujezycznoscig zwraca si¢ miedzy innymi uwa-
ge na kwestie zachowania badz utraty jezyka kraju pochodzenia roz-
nych pokolen emigracyjnych (np. Polinsky, Kagan 2007). Dokonuje sie
podziatu na osoby wczesno- i pdznodwujezyczne, analizujgc zmiany
zachodzace w systemach jezykowych obu grup. Szczegolng uwage po-
$wieca sie zjawisku ubozenia nie w pelni przyswojonego systemu jezy-
kowego drugiej generacji emigrantéw, czyli dzieci, ktoére wraz z rodzi-
cami opuscity kraj pochodzenia przed rozpoczeciem edukacji szkolnej
i staly sie dwujezyczne, zanim calkowicie przyswoily jezyk pierwszy,
lub urodzily si¢ w obcojezycznym otoczeniu i opanowywaty jezyk ro-
dzimy gtéwnie w domu. W literaturze przedmiotu okresla si¢ ich mia-
nem uzytkownikéw i/lub uczniéw jezyka odziedziczonego (por. Valdés
2000; Van Deusen-Scholl 2003).

Na gruncie polskim do tej pory niezmiernie rzadko czyniono wspo-
mniang grupe wylacznym przedmiotem naukowych dociekan. Osoby
wczesnobilingwalne, przyswajajac system jezykowy polszczyzny w wa-
runkach bilingwizmu, nie osiagaja zwykle petnej kompetencji w tym
jezyku. Dodatkowo s3 narazone na jego utrate, ktéra przejawia sig
poczatkowo rozchwianiem systemu jezyka stabszego funkcjonalnie,
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co prowadzi do jego zaniku. Dzieje si¢ tak najczesciej na skutek braku
systematycznych szkolnych i pozaszkolnych form ksztalcenia jezyka
odziedziczonego.

Obecnie problematyka jezyka odziedziczonego (w tym jezyka pol-
skiego) zyskuje na popularnosci. W polskojezycznej literaturze przed-
miotu sam termin jezyk polski jako odziedziczony wciaz nie jest jeszcze
powszechnie uzywany i jednoznacznie definiowany. W niniejszym
opracowaniu rozumiany jest jako ,jezyk kraju pochodzenia bilingwal-
nych przedstawicieli srodowisk polonijnych, czyli I, II i III generacji
wychowywanej w niepolskim kregu kulturowym” (Zurek 2016: 191).

Mimo dlugiej tradycji badan nad polszczyzna zagraniczng powstalo
niewiele syntetycznych prac poswigconych wylacznie jezykowi drugie-
go pokolenia polskich emigrantow, szczegdlnie w odniesieniu do bilin-
gwizmu polsko-niemieckiego. Niniejsza publikacja ma na celu wypel-
nienie tej luki i cho¢ w pewnym wymiarze przyblizenie problematyki
zwigzanej z jezykami odziedziczonymi. Skupia si¢ przede wszystkim
na krytycznym omowieniu dotychczasowych badan empirycznych
nad polszczyzna odziedziczong w warunkach bilingwizmu polsko-nie-
mieckiego oraz prezentacji wlasnych badan przeprowadzonych wérod
uzytkownikéw jezyka polskiego jako odziedziczonego na przykladzie
uzywanych przez nich strategii komunikacyjnych uruchamianych
w sytuacji deficytu leksykalnego.

Do podjecia badan nad jezykiem polskim jako odziedziczonym
0sob wczesnobilingwalnych autorke zainspirowalo uczestnictwo
w miedzynarodowym projekcie pt. ,Linguistische und sprachdidak-
tische Aspekte der unvollstindigen deutsch-polnischen Zweisprachig-
keit” (,Lingwistyczne i glottodydaktyczne aspekty niepetnej polsko-
-niemieckiej dwujezycznosci”) w latach 2012-2014". Jego celem byta
analiza proceséw ubozenia jezyka polskiego jako odziedziczonego
o0sob bilingwalnych wychowanych w Niemczech. Przeprowadzone ba-
dania empiryczne postuzyly opracowaniu materialow dydaktycznych
specjalnie dla tej grupy zatytulowanych Na koricu jezyka?®.

1 Projekt byt finansowany przez Polsko-Niemiecka Fundacje na rzecz Nauki.

2 Zob. http://www.nakoncujezyka.uni-freiburg.de. Powstanie strony inter-
netowej bylo mozliwe dzigki dotacji z Funduszu Innowacyjnego Uniwersytetu
we Fryburgu.
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Jak wykazaly badania, polszczyzna odziedziczona oséb wczesno-
dwujezycznych jest doé¢ zréznicowana (por. Besters-Dilger i in. 2016).
Wsrdd jej uzytkownikow sg osoby, ktére w pelni opanowatly system
jezyka polskiego, osoby z przecietng znajomoscig kodu oraz osoby,
dla ktérych uzycie jezyka polskiego ogranicza sie wylacznie do kon-
taktow rodzinnych. W stosunku do polszczyzny krajowej jezyk polski
osob bilingwalnych wykazuje wiele istotnych réznic. Mozna zaobser-
wowac liczne zaburzenia w akwizycji polskiego systemu leksykalno-
-semantycznego, fleksyjnego i skladniowego, rzadziej fonologicznego.
Z jednej strony jest to spowodowane niepelnym przyswojeniem jezyka
genetycznie pierwszego (J ) w okresie ksztaltowania si¢ swoistej mowy
dziecigcej na skutek kontaktu z silniejszym funkcjonalnie jezykiem
kraju zamieszkania (J,). Z drugiej za$ strony nie w petni rozwiniety
system jezykowy - pod wplywem roéznych czynnikéw jezykowych
i pozajezykowych - podlega stopniowemu ubozeniu, co z kolei moze
skutkowac¢ catkowitg jego utrata.

Uczestnictwo w dyskusji nad teoretycznymi i metodologicznymi
podstawami projektu oraz wspétudziat w badaniach i pracach nad ma-
teriatami dydaktycznymi umozliwity glebszy namyst nad mowa osob
bilingwalnych, u ktorych jezyk polski jest jezykiem rodzimym (jezyk
polski jako odziedziczony, ], ), niemiecki natomiast - cho¢ przyswa-
jany jako drugi - jezykiem funkcjonalnie pierwszym. Wstepne badania
nad polszczyzng os6b bilingwalnych (por. Libura, Zurek 2016a) ukaza-
ty liczne problemy, z jakimi spotykaja si¢ Polacy przyswajajacy jezyk
polski jako odziedziczony w warunkach bilingwizmu polsko-niemiec-
kiego. Podczas analizy materialu jezykowego uwage autorki zwrdcity
styszalne w nagraniach wielokrotne proby radzenia sobie z wlasnymi
niedoborami leksykalnymi, ktére sygnalizowano werbalnymi lub nie-
werbalnymi $rodkami wyrazajacymi zastanawianie sig, niekiedy na-
wet zaklopotanie lub frustracje.

Wspomniane mechanizmy przekazywania informacji - mimo jezy-
kowych ograniczen - nazywa si¢ w literaturze przedmiotu strategia-
mi komunikacyjnymi (np. Selinker 1972, Cohen 2011). Stanowig one
przejaw kompetencji strategicznej réznych grup uzytkownikow jezyka,
najczesciej w sytuacji niepelnej kompetencji jezykowej. Pojawiaja si¢
miedzy innymi u 0s6b uczacych si¢ jezyka drugiego/obcego, oséb dwu-
lub wielojezycznych oraz dzieci monolingwalnych. Nie tylko pomagaja
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w wyrownywaniu deficytow jezykowych osoby moéwigcej, lecz takze
usprawniajg proces porozumiewania si¢ dzieki rozwigzywaniu napo-
tkanych probleméw komunikacyjnych.

Badanie strategii komunikacyjnych oséb z dwujezycznoscia pol-
sko-niemiecka wydaje si¢ wazne przynajmniej z kilku powodéw. Po
pierwsze, jak dotad temu zagadnieniu poswigcono niewiele uwagi na
gruncie badan jezykoznawczych i glottodydaktycznych, w odniesieniu
nie tylko do uzytkownikéw jezyka polskiego jako odziedziczonego (tj.
przedstawicieli pokolenia polonijnego), ale takze uczacych sie jezyka
polskiego jako obcego. Z punktu widzenia obu tych grup, ktére nie
w pelni opanowaly polszczyzne, strategie komunikacyjne stanowia
wazne narzedzie porozumiewania si¢ z rodzimymi uzytkownikami
jezyka. Niedobory jezykowe sa bowiem rekompensowane przez roz-
ne dziatania werbalne i niewerbalne, umozliwiajace aktywne uczest-
nictwo w konwersacji lub wycofanie si¢ z niej z zachowaniem twarzy.
Po drugie, przeprowadzone badania empiryczne postuza weryfikacji
dotychczasowych klasyfikacji strategii komunikacyjnych oraz wy-
pracowaniu, na podstawie uzyskanych danych jezykowych, wlasnej
typologii. Poza tym studia nad strategiami komunikacyjnymi moga
dostarczy¢ cennych informacji na temat natury jezyka polskiego jako
odziedziczonego, ze szczegdlnym uwzglednieniem rozwoju (lub jego
braku) sprawno$ci méwienia 0os6b dwujezycznych, co z kolei moze by¢
wykorzystane w obrebie glottodydaktyki polonistycznej ukierunkowa-
nej na nauczanie oséb bilingwalnych (por. Zurek 2016: 191-200).

Badania majg charakter empiryczno-teoretyczny. Zebrany mate-
rial jezykowy stanowil punkt wyjscia do weryfikacji znanych typolo-
gii strategii komunikacyjnych i stworzenia wlasnej propozycji bedacej
proba integracji dotychczasowych ujec. Prezentowane w pracy metody
pozyskiwania i analizy danych jezykowych wywodza si¢ z teorii przy-
swajania jezyka drugiego/obcego i jezyka odziedziczonego, ktére czer-
pia inspiracje z metodologii badan jako$ciowych. Przyjeta perspek-
tywa uwzglednia wieloaspektowo$¢ w badaniu zebranego materiatu,
stanowiac probe integracji dotychczasowych metod opisu strategii ko-
munikacyjnych. Wielowymiarowy charakter opisywanego zagadnie-
nia zostanie przedstawiony w ramach studium przypadku (Duff 2007;
Wilczynska, Michonska-Stadnik 2010). Biorac pod uwage duze zrézni-
cowanie badanej grupy, wybor metody indywidualnych przypadkow
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wydaje sie jak najbardziej odpowiedni. Podjete badania majg przede
wszystkim charakter diagnostyczny i deskryptywny. W celu stworzenia
optymalnej typologii strategii komunikacyjnych uzytkownikéw jezy-
ka polskiego jako odziedziczonego zastosowano strategie triangulacji
danych polegajaca na wykorzystaniu réznych zrédet informacji (Wil-
czynska, Michonska-Stadnik 2010: 142-143). Takie podejscie znajduje
zastosowanie migdzy innymi w badaniach strategii komunikacyjnych
obserwowanych w produkcji stownej (np. Poulisse 1990).

Ze wzgledu na rozlegtos¢ zagadnienia rozwazania na temat strategii
komunikacyjnych osdb z dwujezycznoscig polsko-niemiecka ograni-
czono wylacznie do zachowan werbalnych dokonujacych sie w komu-
nikacji z rodzimymi uzytkownikami jezyka polskiego. Jak podkresla
Stanistaw Grabias, to wlasnie jezyk zawiera najwigckszy potencjal zna-
czeniowy, gdyz stanowi najdoskonalsze narzedzie w procesie spofecznej
komunikacji, umozliwiajace poznawanie otaczajacego nas $wiata (por.
Grabias 1997: 116-118). Strategie komunikacyjne autorka definiuje
zatem jako dzialania werbalne podejmowane z zamiarem pokona-
nia napotkanych trudnosci jezykowych, ktére s3 spowodowane de-
ficytami leksykalnymi uzytkownikow polszczyzny odziedziczonej.
W przypadku oséb bilingwalnych chodzi tu o nieznajomo$¢ odpo-
wiedniego stownictwa i/lub trudnosci z jego przypomnieniem (por.
Kormos 2006: 176).

Za autorami jednej z najbardziej znanych typologii strategii komu-
nikacyjnych - Clausem Feerchem i Gabriele Kasper (1983) - przyjeto, ze
osoba mowigca radzi sobie z trudno$ciami w procesie porozumiewania
sie na dwa sposoby: albo siega po strategie o charakterze kompensa-
cyjnym, probujac na biezaco pokona¢ napotkane trudnosci leksykal-
ne, albo tez omija je i minimalizuje lub porzuca zamierzony cel wypo-
wiedzi, stosujgc strategie uniku. Prezentowana w niniejszej publikacji
typologia strategii komunikacyjnych uzywanych przez osoby biling-
walne w jezyku polskim jako odziedziczonym bazuje na psycholing-
wistycznym modelu wytwarzania mowy Willema J.M. Levelta (1989),
zaadaptowanym przez Judith Kormos do badan nad spontanicznymi
wypowiedziami ustnymi dorostych oséb bilingwalnych (2006). Nalezy
zaznaczy¢, ze interpretacja materialu jezykowego nie bedzie podlega¢
ocenie normatywnej. Strategie komunikacyjne oséb bilingwalnych
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bedg rozpatrywane pod katem funkcjonalnosci ich uzycia w rozmowie
z rodzimym uzytkownikiem polszczyzny.

Ksigzka sktada si¢ z czterech rozdziatéw. Pierwszy z nich porusza
kwestie zwigzane z jezykiem drugiego pokolenia emigracyjnego, okre-
$lanym w literaturze przedmiotu jako jezyk odziedziczony (heritage
language). Omawia najwazniejsze badania empiryczne prowadzone
wsrdd jego uzytkownikow, ktore ukazujg liczne zaburzenia zachodza-
ce na wszystkich poziomach ], w warunkach interferencji jezykowe;.
Dodatkowo przedstawia badania nad jezykiem polskim w $wiecie,
uwzgledniajace mowe przedstawicieli réznych generacji migracyjnych.
Nastepnie prezentuje badania bilingwizmu w warunkach emigracji
na tle dyskusji nad zachowaniem badz utrata jezyka chronologicznie
pierwszego lub drugiego. Wreszcie przedstawia kierunki badan dwu-
jezycznosci polsko-niemieckiej, zwracajac uwage na rok 2008, ktory
stanowi wazng cezure w rozwazaniach nad polszczyzng odziedziczong
w Niemczech.

Rozdzial drugi po$wigcony jest w calosci strategiom komunikacyj-
nym, a mianowicie sposobom ich definiowania i klasyfikowania w po-
dejsciu psycholingwistycznym, socjolingwistycznym i funkcjonalnym.
Zaprezentowane typologie stanowig punkt wyjécia do stworzenia pro-
pozycji podzialu strategii komunikacyjnych uzytkownikéw polszezyz-
ny odziedziczonej. Ponadto poswiecono uwage polskim badaniom
strategii komunikacyjnych bazujacym na teoretycznych podstawach
lingwistyki tekstu, analizy dyskursu, teorii aktéw mowy, analizy kon-
wersacji, pragmatyki jezykowej oraz retoryki.

Rozdzial trzeci omawia metodologiczne podstawy badan empirycz-
nych nad polszczyzng oséb wczesnodwujezycznych wychowywanych
w Niemczech. Okreslono w nim przedmiot, zakres i cel prowadzonych
badan, zaprezentowano metody pozyskiwania, zapisywania i analizy
materialu jezykowego, sporzadzono ogdlna charakterystyke badanej
grupy oraz uzywanego przez nig jezyka.

Rozdzial czwarty prezentuje analize strategii komunikacyjnych
uzywanych przez osoby dwujezyczne w polszczyznie odziedziczonej
w warunkach bilingwizmu polsko-niemieckiego. Zawiera propozycje
typologii strategii komunikacyjnych oséb wezesnobilingwalnych, czyli
tzw. uzytkownikow polszczyzny odziedziczonej. Przyjeta w pracy wa-
ska definicja strategii komunikacyjnych - rozumianych jako dziafa-
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nia werbalne podejmowane przez osoby badane w obliczu trudnosci
leksykalnych podczas realizacji zamierzonego celu komunikacyjnego
- ograniczyla znacznie repertuar strategii, ale tym samym umozliwita
jednoznaczne ich rozpoznanie i klasyfikacje. W tym rozdziale omo-
wiono zjawiska wskazujace w duzej mierze na trudnosci z formutowa-
niem wypowiedzi méwionej, bedace wykladnikami braku ptynnosci
wypowiedzi oraz sygnalizujace niepewnos¢ osoby mowiacej w obliczu
trudnosci komunikacyjnych. W niektérych typologiach zaliczane s3
one do posrednich strategii komunikacyjnych, poniewaz daja nadaw-
cy czas do namyslu oraz sygnalizuja jego che¢ pozostania czynnym
uczestnikiem rozmowy mimo napotkanych trudnosci (por. Dornyei,
Scott 1995).

Osobne podrozdzialy zostaly poswiecone szczegétowemu omowie-
niu strategii komunikacyjnych, ktére podzielono na dwie zasadnicze
grupy. Pierwsza z nich - strategie kompensacyjne - obejmuje dziatania
werbalne uzytkownikéw polszczyzny odziedziczonej polegajace na sa-
modzielnym wyréwnywaniu deficytéw leksykalnych (tzw. strategie
substytucji jezykowej i strategie zmiany kodu) lub odwotywaniu si¢ do
wiedzy interlokutora (posrednie i bezpo$rednie pro$by o pomoc kiero-
wane do rozmdwcy). Druga grupa - strategie uniku — zawiera wszelkie
proby rozwigzywania probleméw komunikacyjnych poprzez minima-
lizowanie lub porzucanie zamierzonego celu wypowiedzi. W ostatniej
cze$ci rozdziatu czwartego przedstawiono wnioski z przeprowadzonej
analizy. Prace zamyka zakonczenie majace charakter podsumowania.
Wskazuje si¢ w nim mozliwe perspektywy badawcze zwigzane z pro-
blematyka jezyka polskiego jako odziedziczonego oraz badaniami
strategii komunikacyjnych jego uzytkownikéw. W koncowej czesci ni-
niejszej publikacji znajduje si¢ bibliografia i aneks, w ktérym zamiesz-
czono kwestionariusz osobowy przeprowadzony wsréd badanych oraz
zadania stymulujace wypowiedzi ustne badanych (tj. pytania do wy-
wiadu, historyjke obrazkowsy i opis sytuacji komunikacyjnych).

Krytyczne omoéwienie dotychczasowych badan nad polszczyzna
odziedziczong w Niemczech oraz prezentacja wlasnej typologii stra-
tegii komunikacyjnych uzywanych przez osoby wczesnobilingwalne
wpisuje sie¢ w stosunkowo nowy - zaréwno w Polsce, jak i na $wiecie
— obszar badawczy, dla ktérego opracowuje si¢ teoretyczne i metodo-
logiczne podstawy naukowe (Heritage Language Acquisition). Tego
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typu dociekania wydaja si¢ istotne z punktu widzenia rozwoju ba-
dan jezykoznawczych i glottodydaktycznych, w obrebie ktérych pro-
blematyka jezyka polskiego jako odziedziczonego oraz uzywanych
przez osoby bilingwalne strategii komunikacyjnych jest wciaz rzadko
podejmowana.



Rozdzial 1

Jezyk polski jako odziedziczony
i dwujezycznos¢ polsko-niemiecka

Niniejszy rozdzial jest poswiecony zagadnieniom zwigzanym z pro-
blematyka jezyka odziedziczonego oraz bilingwizmem ksztaltowanym
w warunkach migracji.

Podrozdzial 1.1 ukazuje jezyk odziedziczony jako przedmiot badan
jezykoznawczych i glottodydaktycznych na §wiecie, omawia rézne spo-
soby jego definiowania w zaleznosci od przyjetej perspektywy badaw-
czej 1 podaje ogdlna charakterystyke uzytkownikow jezyka odziedzi-
czonego oraz ich nie w pelni przyswojonego systemu jezykowego.

Nastepny podrozdzial (1.2) prezentuje stan badan nad jezykiem
polskim w $wiecie, zwracajac uwage przede wszystkim na opis jezyka
przedstawicieli Srodowisk emigracyjnych oraz jezyka drugiego (i kolejne-
go) pokolenia polonijnego i/lub pokolenia zerowego!. Sam termin jezyk
polski jako odziedziczony rzadko jest wykorzystywany w badaniach
o charakterze jezykoznawczym. O wiele czesciej postuguja si¢ nim
glottodydaktycy, ktorzy zajmujg sie poszukiwaniem skutecznych me-
tod ksztalcenia konkretnej grupy osob uczacych sie¢ jezyka polskiego.

W podrozdziale 1.3 poddano analizie wybrane prace ukazujace
problematyke bilingwizmu w warunkach migracji, odnoszace si¢ do
badan polszczyzny pokolenia polonijnego w kontekscie rozwazan nad

! Szerzej na ten temat zob. Lipinska 2013.
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zachowaniem badz utratg jezyka chronologicznie pierwszego lub dru-
giego. GI6wnym punktem zainteresowania uczyniono przede wszyst-
kim przyjete w tych pracach cele badawcze, przedmiot i zakres badan
oraz zastosowane metody i techniki pozyskiwania danych.

Z kolei podrozdzial 1.4 ukazuje najnowsze kierunki badan biling-
wizmu polsko-niemieckiego, uwzgledniajace analize polszczyzny
odziedziczonej dzieci, mtodziezy i 0s6b dorostych wychowanych w sy-
tuacji dwujezycznosci.

1.1. Jezyk odziedziczony jako przedmiot badan

Jezyk os6b bilingwalnych o korzeniach migracyjnych w zaleznosci
od przyjetej perspektywy jest okreslany na rézne sposoby. To miedzy
innymi jezyk imigracyjny, jezyk grup mniejszosciowych, jezyk inny niz
dominujgcy, jezyk nieterytorialny, jezyk alochtoniczny, jezyk rzadziej
uzywany, jezyk domowy, jezyk kraju pochodzenia czy tez jezyk odziedzi-
czony. W niniejszej pracy bedzie wykorzystywany ostatni termin, ktd-
ry najczesciej odnosi si¢ do jezyka drugiego pokolenia przedstawicieli
srodowisk migracyjnych, a wiec dzieci emigrantow.

Problematyka jezyka odziedziczonego stanowi obecnie atrakcyjny
obszar wielu przedsiewzie¢ edukacyjnych i badawczych. Chociaz sam
termin heritage language pojawil si¢ wzglednie niedawno (por. Cum-
mins 1991; Valdés 1995)2, to jednak nawigzuje do wieloletniej tradycji
rozwazan na temat ochrony i nauczania jezykow natywnych, relacji mie-
dzy jezykiem urzedowym a jezykami mniejszosciowymi, natury jezyka
domowego/familijnego, zjawiska przetgczania kodu, interferencji i za-
pozyczen w $wietle kontaktow jezykowo-kulturowych, dwujezycznosci
i wielojezycznosci (np. Hymes 1992; Sekowska 1994; Campbell, Peyton
1998; Handke 1995, 2008; Lipinska 2003; Kurcz 2005; Grosjean 2008).

2 W literaturze przedmiotu uznaje sig¢, Ze termin jezyk odziedziczony zostat
uzyty po raz pierwszy w 1977 roku w programach nauczania jezykow odziedzi-
czonych w Ontario (por. Cummins 2005: 585). Oznaczal jezyk inny niz angielski
i francuski, a mianowicie jezyki Indian kanadyjskich (tzw. First Nations) oraz
jezyki imigrantéw (Cummins 1991: 601-602).
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Szerokie rozumienie jezyka odziedziczonego (] %), rozpatrywanego
w perspektywie jezykowo-kulturowego zréznicowania amerykanskie-
go spoteczenstwa, zaproponowat Joshua Fishman, uznajac go za jezyk
inny niz jezyk angielski, postrzegany jako wazny element komunikacji
interpersonalnej ze wzgledu na warto$¢ osobistg dla jej uzytkownika
(»alanguage of personal relevance other than English”, Fishman 1999).
Zaliczyt do niego jezyki Indian amerykanskich (m.in. nawaho, nut-
ka, hopi, sju i in.), jezyki pierwszych kolonistow (np. holenderski, nie-
miecki, szwedzki w USA) oraz jezyki imigrantow, ktorzy przybyli do
Standéw Zjednoczonych w celu osiedlenia sie (np. hiszpanski, Fishman
2001: 87-97). ], jest jezykiem przodkow (ancestral language), z kt6-
rym mowcy czujg osobistg wiez emocjonalng ze wzgledu na identyfi-
kacje z dziedzictwem jezykowo-kulturowym kraju pochodzenia (por.
Van Deusen-Scholl 2003: 216). Prezentowane ujecia przyjmuja spolecz-
no-kulturowa perspektywe omawianego zjawiska.

Wigkszos$¢ prac poswigconych J ) — w tym niniejsza ksigzka - na-
wiazuje do wezszego, socjolingwistycznego rozumienia jezyka odzie-
dziczonego. Wedtug Guadalupe Valdés uzytkownicy ] | to osoby, ktére
od dziecka méwig jezykiem innym niz jezyk angielski i ktore sa do
pewnego stopnia dwujezyczne (por. Valdés 2000: 375). Chociaz poda-
na definicja odnosi sie do anglojezycznego kontekstu uzywania jezyka
odziedziczonego, to jednak w literaturze przedmiotu przyjmuje si¢ jej
szersze znaczenie w nawigzaniu do réznych kontekstéw jezykowych.
Z kolei Maria Polinsky zwraca przede wszystkim uwage na kolejnos¢
przyswojenia i stopien opanowania jezyka odziedziczonego. W jej uje-
ciu jest to jezyk nabyty jako pierwszy, ktory - ze wzgledu na wplyw
innego jezyka dominujgcego - nie zostal w pelni przyswojony. Uzyt-
kownik jezyka odziedziczonego (heritage speaker) to osoba dwujezycz-
na o imigranckich korzeniach, ktéra od wczesnego dziecinstwa miala
kontakt z jezykiem odziedziczonym (zwykle w najblizszym kregu ro-
dzinnym), jednak postuguje si¢ przede wszystkim jezykiem kraju osie-
dlenia (Polinsky 2011: 306).

3 W pracy autorka przyjmuje skrét zaproponowany przez Lipinska i Seretny
na oznaczenie jezyka odziedziczonego (2013: 2).
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W zaleznosci od przyjetej perspektywy (badawczej lub edukacyj-
nej) osoby postugujace si¢ J | okresla si¢ mianem uzytkownikéw lub
uczniow jezyka odziedziczonego?. Przyktadowo Van Deusen-Scholl,
reprezentujac podejscie dydaktyczne, pisze o uczacych sie jezyka (a nie
o uzytkownikach) ,with a heritage motivation” (por. Van Deusen-
-Scholl 2003: 222). Stanowig oni do$¢ réznorodna grupe pod wzgledem
poziomu zaawansowania jezykowego, stopnia rozwinigcia sprawnosci
jezykowych (produktywnych i receptywnych), emocjonalnej wigzi
zjezykiem i kulturg oraz poczucia identyfikacji z krajem pochodzenia.
Jezyk odziedziczony przyswajaja w pierwszej kolejnosci, jezyk kraju
zamieszkania jako drugi®. Wedlug Marii Polinsky rozwijanie jezyka
odziedziczonego u tej grupy uczniéw jest bardzo korzystne, gdyz moze
doprowadzi¢ do zréwnowazonej dwujezycznosci (Polinsky 2015: 24).

Uwzgledniajac kryterium stopnia przyswojenia jezyka odziedziczo-
nego, nazywa si¢ ich native speakers, quasi-native speakers, residual spe-
akers czy bilingual speakers (por. Valdés 1997: 13). Wedtug niektorych
badaczy to osoby do pewnego stopnia dwujezyczne z réznym stopniem
zaawansowania w jezyku odziedziczonym (Van Deusen-Scholl 2003).
Jest on zwykle stabszy od jezyka dominujacego, tj. funkcjonalnie pierw-
szego. Dzieci urodzone w drugim pokoleniu srodowisk migracyjnych
moga wykazywa¢ dwujezycznos$¢ symultaniczng lub sukcesywna (por.
Benmamoun, Montrul, Polinsky 2010). Uzytkownicy jezyka odziedzi-
czonego - jak podkresla Polinsky — odczuwajg pewien zwigzek rodzin-

4 W Stanach Zjednoczonych i Kanadzie najczesciej to heritage language spe-
akers lub heritage language learners, w Australii — home background speakers,
w Europie - ethnic community speakers (por. Montrul 2008: 93). Ze wzgledu na
przyjete cele badawcze autorke interesuja ogdlnie uzytkownicy jezyka odziedzi-
czonego w rozumieniu Polinsky i Kagan (2007: 368-395), ktérzy moga, ale nie
muszg, by¢ uczniami tego jezyka. Niekiedy w literaturze przedmiotu obok termi-
nu uzytkownik jezyka odziedziczonego stosuje si¢ okreslenie emigranci drugiego
pokolenia (por. Py 1986; Dubinina, Polinsky 2013). Jednakze nie zawsze sa to
terminy réwnorzedne i powinny by¢ kazdorazowo jednoznacznie definiowane.

> W pracy autorka nie zajmuje si¢ rozréznieniami miedzy jezykiem pierw-
szym, ojczystym, rodzimym czy wyjéciowym. Przyjmuje si¢ klasyfikacje za Ewa
Lipinska, ktéra dokladnie analizuje i systematyzuje wspomniang terminologie
w odniesieniu do badan dwujezycznosci i jezyka polskiego (por. Lipiniska 2003;
Lipinska, Seretny 2012: 19-31).
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ny badz kulturowy ze swoim dziedzictwem, jednak zwykle nie osigga-
ja pelnej kompetencji w jezyku chronologicznie pierwszym (Polinsky
2015: 7). Sa oni ogniwem miedzy kompetentnymi native speakerami,
osobami z dwujezycznoscig w miare zrownowazong oraz uczgcymi sie
jezyka drugiego i obcego (Polinsky 2008: 40).

Arnhart, Arnold i Bravo-Black (2001) wyrézniaja cztery grupy
uzytkownikow jezyka odziedziczonego. Po pierwsze, sg to osoby, ktore
uzywaja okreslonego kodu jezykowego w zaleznosci od kontekstu sy-
tuacyjnego (tzw. diglossic bilinguals). Po drugie, to dwujezyczni biegle
postugujacy sie obu jezykami (proficient bilinguals). Do trzeciej grupy
zaliczaja osoby bilingwalne pasywnie, ktére rozumieja jeden z jezykow,
lecz nie postuguja sie¢ nim na co dzien (passive bilinguals). Wreszcie
wyrozniaja dwujezycznych ukrytych, ktorzy ze wzgledow spoteczno-
-ekonomicznych odmawiajg uzywania okreslonego jezyka (covert bi-
linguals).

Przy definiowaniu uzytkownikow jezyka odziedziczonego kryte-
rium kompetencji jezykowej nie odgrywa gféwnej roli. Bierze si¢ pod
uwage przede wszystkim kolejno$¢ przyswojenia jezykéw (jezyk odzie-
dziczony jako genetycznie pierwszy, jezyk kraju zamieszkania jako
drugi), jego uzycie w warunkach dwujezycznosci (dominujacy jezyk
drugi staje sie funkcjonalnie pierwszy) oraz nastawienie wobec kra-
ju pochodzenia wyrazane poprzez cheé podtrzymywania tozsamosci
narodowej (por. Van Deusen-Scholl 2003: 221; Polinsky, Kagan 2007:
369-370). Ogodlng charakterystyke uzytkownikow (w tym uczacych
sie) jezyka odziedziczonego przedstawia tabela 1.

Dzialania na rzecz oséb postugujacych sie jezykiem odziedziczo-
nym w pierwszej fazie mialy na celu usprawnienie procesu ksztalcenia
jezykowego poprzez odpowiednie zaplanowanie dzialalnosci dydak-
tycznej, doprecyzowanie celow i tresci nauczania, poszukiwanie sku-
tecznych metod i form ksztalcenia tej konkretnej grupy uczacych sie
oraz opracowywanie stosownych programoéw i materiatéw dydaktycz-
nych. Zapoczatkowano rozwoj nowej dyscypliny okreslanej mianem
dydaktyki jezyka odziedziczonego, dla ktorej z czasem zaczeto opra-
cowywac teoretyczne i metodologiczne podstawy naukowe.

Dodatkowo, analizujagc sam proces akwizycji ], , wyznaczono
nowy obszar badawczy pod nazwa Heritage Language Acquisition (por.
Montrul 2010). Badanie toku opanowywania jezyka odziedziczonego
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Tabela 1. Ogolna charakterystyka uzytkownikow jezyka odziedziczonego

Uzytkownicy/uczacy sie jezyka odziedziczonego

charakter grupy

heterogeniczna

kolejno$¢ przyswajania
jezykow

jezyk odziedziczony przyswajany jako pierwszy, jezyk
kraju zamieszkania jako drugi

sposob opanowywania
Jop

we wczesnym dziecinistwie przyswajany naturalnie
w $rodowisku rodzinnym, w wieku szkolnym niekiedy
nauczany formalnie jako drugi lub obcy

stopien zaawansowania
jezykowego

duze zroznicowanie - od stabej znajomosci J 5, po bie-
gloé¢ rowna rodzimym uzytkownikom jezyka

sprawnosci lepiej rozwinigte sprawnoéci receptywne, stabiej — pro-
duktywne

zakres uzycia Jop waski (ograniczony gltéwnie do sytuacji nieformalnych,
familiarnych, méwionych)

moc jezyka jezyk funkcjonalnie drugi

emocjonalny stosunek
do jezyka

jezyk ojczysty, jezyk rodzicéw, jezyk przodkow, jezyk
dziecinstwa (pozytywny stosunek)

stosunek do kraju
pochodzenia

poczucie identyfikacji z krajem pochodzenia

Zr6dlo: opracowanie wlasne.

w obcym otoczeniu jezykowym pozwala bowiem na glebsze poznanie
natury kompetencji jezykowej, korelacji migedzy wiekiem przyswajania
Jop @ rozwojem wiedzy jezykowej jej uzytkownikow czy wzajemnych
oddziatywan miedzy jezykiem odziedziczonym a jezykiem drugim
i obcym (por. Benmamoun, Montrul, Polinsky 2010).

Naukowe rozwazania obejmuja nie tylko sam proces przyswajania
jezyka odziedziczonego, lecz réwniez kwesti¢ zachowania i zapomina-
nia jezyka rzadziej uzywanego (language maintenance, language loss).
Dynamicznie rozwijajacy sie nurt badan nad atrycja jezyka pierwsze-
go (First Language Attrition) skupia si¢ na analizowaniu stopniowej
utraty jezyka genetycznie pierwszego przez pokolenie emigracyjne.
Zjawisko atrycji jezykowej, ttumaczonej w literaturze polskiej miedzy
innymi jako proces zacierania si¢ jezyka (por. Gleason, Ratner, 2005:
483), bylo jak dotad postrzegane w perspektywie zmian jezykowych



1.1. Jezyk odziedziczony jako przedmiot badan 25

zachodzacych na skutek zetkniecia si¢ dwoch réznych kultur. Wspét-
czesnie coraz czesciej odnosi sie do procesu przyswajania jezyka w wa-
runkach dwujezycznosci (por. Schmid, Kopke 2007, 2013). Utrata je-
zyka nastepuje z jednej strony wskutek dynamicznego rozwoju jezyka
drugiego i jego dominujacej roli, jaka odgrywa w praktyce komunika-
cyjnej mowcy, z drugiej za$ rzadsze uzywanie ], utrudnia dostep do
przyswojonej wiedzy jezykowej (Schmid, Képke 2007). W wiekszosci
opracowan rozdziela si¢ pojecie atrycji jezyka pierwszego od niepetnej
akwizycji jezyka. To pierwsze odnosi si¢ bowiem do dorostych uzyt-
kownikow jezyka emigrantow, ktorzy stali sie dwujezyczni w wieku
dorostym (to tzw. pézni dwujezyczni — forgetters), drugie zas do osob,
ktdre przyswoily jezyk drugi we wezesnym dziecinstwie, a wiec przed
opanowaniem w pelni jezyka pierwszego (tzw. wczesni dwujezyczni
— incomplete learners, Polinsky 1997; Montrul 2002).

Pierwsze prace na temat jezykow odziedziczonych dotyczyly przede
wszystkim jezyka hiszpanskiego w kontekscie anglojezycznym (por.
Van Deusen-Scholl 2003), jednakze w ostatnich czasach coraz wiek-
szym zainteresowaniem cieszg si¢ tez inne jezyki odziedziczone, jak
choc¢by chinski, koreanski, arabski, rosyjski czy polski®. W badaniach
jezykéw stowianskich jako odziedziczonych, np. jezyka rosyjskiego,
zwraca si¢ uwage na zjawisko erozji jezykowej zachodzace w kilku po-
koleniach emigrantéw w réznym otoczeniu jezykowym, tj. we Francji,
Stanach Zjednoczonych czy Niemczech (np. Zemskaja 2001; Polinsky,
Kagan 2007; Dubinina, Polinsky 2013).

Wigkszo$¢ prowadzonych badan empirycznych dotyczy zaburzen
w zakresie stownictwa, jak réwniez systemu gramatycznego i fono-
logicznego jezyka odziedziczonego (np. Campbell, Rosenthal 2000;
Kagan 2005; Laskowski 2009; Montrul 2010; Polinsky 2006, 2011;
Dubinina, Polinsky 2013). Mowa uzytkownikéw ]~ wykazuje pewne
réznice na plaszczyznie fonologicznej, morfologicznej, syntaktycznej,
leksykalno-semantycznej i stylistycznej w poréwnaniu z mowg jedno-
jezycznych native speakeréw. Campbell i Rosenthal uwazaja, Ze uzyt-
kownicy ], opanowujg system fonologiczny jezyka kraju pochodze-

¢ Por. rozwazania Juliane Besters-Dilger na temat jezykéw stowianskich jako
odziedziczonych (2016).
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nia w 90%, natomiast znajomo$¢ regul gramatycznych waha si¢ u nich
miedzy 80 a 90%. Dysponuja ograniczonym do sfery zycia potocznego
zasobem leksykalnym przy jednoczesnej znajomosci regut uzycia jezy-
ka w zaleznosci od sytuacji i wzajemnych relacji rozméwcow. Rzadko
rozwijaja umiejetnoé¢ czytania i pisania w jezyku odziedziczonym. Sa
w réznym stopniu zmotywowani do nauki ] (Campbell, Rosenthal
2000: 167-169).

Przykladowo w badaniach nad jezykiem rosyjskim jako odziedzi-
czonym, prowadzonych miedzy innymi wsrod przedstawicieli drugie-
go pokolenia emigracyjnego, zauwaza si¢ wyzej wspomniane procesy
erozyjne. Druga generacja - nasladujaca zubozala mowe rodzicéw
- ma dodatkowo utrudniony dostep do intuicyjnej wiedzy na temat
wyrazow danego jezyka (tj. stownika umystowego), zaréwno na pozio-
mie semantycznym, jak i syntaktycznym, fonologicznym i ortograficz-
nym. Przejawia si¢ to miedzy innymi wolniejszym - niz u rodzimych
uzytkownikow jezyka — tempem mowienia w jezyku odziedziczonym,
erozja systemu gramatycznego (w zakresie fleksji imiennej i werbalnej)
oraz bledami leksykalnymi (por. Polinsky, Kagan 2007; Dubinina, Po-
linsky 2013: 177-178).

Wyodrebnienie grupy uzytkownikéw/uczacych si¢ J | sposréd in-
nych grup opanowujacych jezyk (np. jezyk ojczysty, drugi, kolejny lub
obcy) jest istotne zaréwno z punktu widzenia badaczy, jak i nauczaja-
cych jezyka odziedziczonego. Akwizycja J ) rozpoczyna si¢ w srodo-
wisku domowym i moze (cho¢ nie musi) by¢ wspierana procesem ucze-
nia sie tego jezyka w warunkach szkolnych. Uzytkownicy/uczacy sie
jezyka odziedziczonego opanowuja pewien poziom bieglosci jezykowej
w mowie i/lub w piSmie, uzywajac J , w kregu rodzinnym lub w ob-
rebie danej wspdlnoty komunikatywnej. Proces przyswajania jezyka
odziedziczonego rozni si¢ od procesu akwizycji/nauki jezyka drugiego
i obcego (Valdés 1995; Campbell, Rosenthal 2000), co znajduje z kolei
swoje odzwierciedlenie w sposobach nauczania i uczenia si¢ tego jezy-
ka (por. Van Deusen-Scholl 2003).
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1.2. Jezyk polski jako odziedziczony na tle badan
nad polszczyzna zagraniczna

Chociaz sam termin jezyk polski jako odziedziczony ma stosunkowo
niedtugg tradycje na gruncie polskim, to wpisuje sie w wieloletni nurt
badan jezykoznawczych nad polszczyzng poza granicami etnicznymi.
Wspomniana problematyka zwykle jest rozpatrywana w kontekscie
bilingwizmu, kontaktéw jezykowych i zjawiska interferencji. Jak pod-
kresla Elzbieta Sekowska:

Jezyk $rodowisk emigracyjnych, jego status wobec polszczyzny ogdlnej,
a takze terminologiczne wyodrebnienie tej odmiany komunikowania sie
emigrantéw i ich potomkodw, jak réwniez nowych przybyszéw, stanowity
wazny element charakterystyki Polonii w réznych krajach osiedlenia (Se-
kowska 2010: 37).

W badaniach polonijnych postugiwano si¢ dotychczas nastepuja-
cymi terminami: jezyk polski w swiecie (Miodunka 1990), jezyk polski
poza granicami kraju (Dubisz 1997), jezyk polski poza granicami etnicz-
nymi (Dubisz 2007), jezyk emigracji polskiej w swiecie (Sekowska 2010)
czy polszczyzna zagraniczna (Lipinska, Seretny 2012). Terminy te od-
nosz3 si¢ z jednej strony do kodu komunikacyjnego autochtonicznych
zbiorowosci etnicznych, osadniczych i przesiedlenczych, z drugiej zas
do zbiorowosci emigracyjnych (pokolenia monolingwalnego) i polonij-
nych (pokolenia polilingwalnego; zob. Dubisz 2001: 199)”.

Syntetyczny przeglad literatury poswieconej badaniom nad jezy-
kiem polskim w $wiecie przedstawiajg m.in. prace zbiorowe pod red.
Wrhadystawa Miodunki (1990, 2003: 72-85), Stanistawa Dubisza (1997),
Jana Mazura i Malgorzaty Rzeszutko-Iwan (2007). Wazng publikacja
z tego zakresu jest monografia Elzbiety Sekowskiej, ktéra omawia do-
tychczasowe prace dotyczace polszczyzny w $wiecie, ukazujac jedno-
cze$nie kierunki lingwistycznych badan polonijnych (2010).

7 Wedlug najnowszej nomenklatury przedstawiciele tej ostatniej grupy to
wladnie uzytkownicy jezyka odziedziczonego, nabywajacy znajomos¢ polszczy-
zny w $rodowisku rodzimym réwnolegle z oficjalnym jezykiem kraju ich osie-
dlenia.



