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§ 1. Wprowadzenie

Idea kodyfikacji — nawet wowczas, gdy pojawiala sie jeszcze na wezesnych
etapach swojej ewolucji, gdy termin ,codex” odnosit sie jedynie albo do pro-
stego zbioru praw!, albo do zbioru oczyszczonego z powtodrzen i sprzeczno-
$ci — zawsze byla poprzedzana potrzeba realizowania czysto prakseologicznych
wartosci: porzagdkowania, systematyzowania, konsolidowania i unifikowania
prawa?. Jednak za tym technicznym ujeciem celéw od samego poczatku kry-
to sie uzasadnienie o charakterze fundamentalnym. Uporzadkowane, a osta-
tecznie - skodyfikowane prawo miato stuzy¢ jego pewnosci®, a wiec poczuciu

! M. Plezia (red.), Stownik taciisko-polski, s. 548.

2 Zob. np. T. Maciejewski, Historia powszechna, s. 449, 641; S. Grzybowski, Dzieje prawa,
s. 177-178.

3 K. Séjka-Zielifiska, Kultura prawna o$wiecenia, s. 47; S. Grzybowski, Dzieje prawa, s. 177.
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bezpieczenstwa prawnego adresatéw norm, z jednej strony, z drugiej za$ - nie-
zawodnosci jego stosowania przez podmioty dysponujace wladztwem publicz-
nym. W opozycji do postulowanego stanu pewnosci prawa pozostawala sytu-
acja w szczegolnosci sredniowiecznych porzadkéw prawnych, zbudowanych
z norm zwyczajowych, ktére podlegaly daleko idacemu zréznicowaniu, i to za-
réwno w aspekcie osobowym, jak i terytorialnym.

Mozliwo$¢ przezwycigzenia owych partykularyzméw prawnych pojawita
sie w XVI w,, kiedy ustréj monarchii absolutnej zaczat sprzyja¢ unifikacji pra-
wa na coraz wiekszych obszarach?, a proces ten byl wspierany konieczno$cia
tworzenia prawa odpowiadajacego zmieniajacym sie, przede wszystkim wsku-
tek odkry¢ geograficznych, stosunkom gospodarczym?®. Reakejg na nowe wy-
zwania legislacyjne stal si¢ intensywny rozwdj nauki prawa, znajdujacy swoj
najdobitniejszy wyraz w osiagnieciach prawnikow francuskich skupionych wo-
kot szkoty w Bourges®. To tam wyraznie formutowano postulaty kodyfikacji
prawa, budowania sformalizowanego postepowania prawodawczego oraz ujecia
prawa jako calosci nalezycie usystematyzowanych norm’. Wiek XVII przyniost
rozkwit prawa natury, a wraz z nim idei prawa jako zamknietego systemu nor-
matywnego, rozwijanego na podstawie najbardziej ogélnych zasad®. Ideologicz-
nym uzasadnieniem dziatan kodyfikacyjnych stala si¢ doktryna skonstruowa-
na przez H. Grocjusza, wywodzaca prawnonaturalne zasady z rozumnej natury
samego czlowieka. Zasady te obejmowaly cztery powinnosci: dotrzymywanie
umow (pacta sunt servanda), nienaruszalnos¢ prywatnej wlasnosci jednostki,
naprawienie wyrzadzonej szkody oraz karalnos¢ czynéw zabronionych. We-
dlug autora De iure belli ac pacis owe reguly ogélne tworza wystarczajaca pod-
stawe dla wydedukowania z nich wszystkich obowiazujacych wzorcéw poste-
powania, az do wymogéw najbardziej szczegélowych. Zbidr tych elementéw
sktadowych ma niewatpliwie cechy systemu, i to systemu o charakterze deduk-
cyjnym, a uzyskujac w ten sposdb spdjng i kompletng postaé tym samym two-
rzy kodeks prawa natury’. Rozw6j nowozytnej szkoty prawa natury przebie-
gal od jej absolutnego ujecia az do wersji okreslanej mianem wzglednego prawa
natury. Pierwszy etap charakteryzowalo budowanie kodekséw prawnonatu-
ralnych jako twordw abstrakcyjnych, dbatych jedynie o wewnetrzng spojnosc,

4 8. Salmonowicz, Narodziny nowozytnej myéli, s. 85.

° T. Maciejewski, Historia powszechna, s. 449.

6 S. Salmonowicz, Narodziny nowozytnej mysli, s. 94.

7 T. Maciejewski, Historia powszechna, s. 449-450.

8 To z tego okresu pochodzi formuta budowania struktur prawnych: universalibus ad singu-
laria perpetuo progreditur (Ramus — Pierre de la Ramée). Zob. S. Salmonowicz, Narodziny nowo-
zytnej mysli, s. 94.

° Tamze, s. 636, 450; B. Lesiriski, W. Rozwadowski, Historia prawa, s. 233-234.
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zapewniona poprzez konsekwentne stosowanie metody dedukcyjnej do przyje-
tych zasad naczelnych. Kazda z norm takiego systemu miala walor normy ab-
solutnej, uniwersalnej i niezmiennej. Nieskazitelny pod wzgledem formalnym
system posiadal jednak istotng wade: nie nadawat sie do zastosowania w prak-
tyce. Ostatecznie wigc wzajemna relacja miedzy prawem natury a prawem po-
zytywnym zostala uksztaltowana w ten sposob, ze zasady prawnonaturalne
zaczely pelnié funkcje swoistego wzorca dla tworzenia i zmiany prawa stano-
wionego, dostarczajac kryterium zgodno$ci norm prawnopozytywnych z wy-
mogami naturalnej sprawiedliwosci (wzgledne prawo natury)!°.

§ 2. Pojecie zasad prawa i ich rola w aktach kodyfikacji

I. Zasady prawa jako normy merytorycznie nadrzedne

Juz w tych rozwazaniach dotyczacych dzialan prekodyfikacyjnych pojawia
sie pojecie ,,zasady prawa”!l. Obok traktowania tej kategorii jako po prostu sy-
nonimu normy prawnej, wystepuje ona takze w jej wlasciwym znaczeniu, wy-
raznie odrozniajac si¢ od norm zwyklych (regul). W dominujacym ujeciu teo-
retycznoprawnym zasady prawa (zasady prawa w sensie dyrektywalnym)'? to
»hormy systemu prawnego wyznaczajace obowiazki szczegdlnie istotne, doty-
czace spraw doniostych (...)”!* (definicja I). Z cala pewnoscig temu okresle-
niu definicyjnemu odpowiadajg cztery podstawowe powinnosci prawa natury
wedlug Grocjusza. Co wigcej, kazda z nich jako niewatpliwa zasada wystepu-
je we wszystkich wspoélczesnych porzadkach prawnych. Dotyczy to tak zasady
pacta sunt servanda, jak i zasad ochrony wlasnosci, odpowiedzialnosci za wy-
rzadzong szkode oraz zasady nulla poena sine lege. Ale z punktu widzenia po-
trzeb budowy kodeksu nie tylko doniosto$¢ merytoryczna norm podstawo-
wych - zasad przesadza o ich roli konstrukcyjnej. Tradycyjne ujecie zasad jest
doprecyzowywane bowiem poprzez wskazanie takze innych charakterystycz-
nych réznic miedzy nimi a normami zwyktymi'4. Zasady prawa stanowig wiec
takie normy prawne, ktore maja:

10T Maciejewski, Historia powszechna, s. 636.

11 _Generalisation of rules and institutions, concepts and criteria of Roman law is charac-
teristic feature of civilian tradition”, w: R. Zimmermann, The civil law in European codes, s. 41.

12.S. Wronkowska, M. Zielitiski, Z. Ziembitiski, Zasady prawa, s. 28.

13 Z. Ziembinski, Teoria prawa, s. 102. Zob. tez S. Wronkowska, M. Zieliniski, Z. Ziembinski,
Zasady prawa, s. 28; M. Zieliniski, Wykladnia prawa, s. 34.

14 ] Wréblewski, Prawo obowiazujace, s. 18-20, 24-26.
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1) odpowiednio wysoka pozycje hierarchiczna w systemie czy galtezi prawa
(zasadami prawa sg przede wszystkim normy konstytucyjne i ustawowe);

2) duzg ogélnos¢ sformutowania (zasady prawa posiadaja szeroki zakres nor-
mowania i zastosowania);

3) charakter podstawy dla wyprowadzania innych norm obowiazujacych przy
uzyciu akceptowanych regut inferencyjnych (np. z zasady panstwa praw-
nego wywodzi si¢ obowigzywanie wielu innym zasad, np. zasady zaufania
obywateli do panistwa i stanowionego przezen prawa, czy zasady prawidlo-
wej legislacji);

4) wyjatkowa doniosto$¢ merytoryczna;

5) konstytutywna role w konstrukeji instytucji prawnych;

6) szczegdlnie silne uzasadnienie aksjologiczne.

Naczelne zasady kodeksu prawa natury w ujeciu Grocjusza obok swojej
istotnej wagi tresciowej (pkt 4) odpowiadaja réwniez pozostalym cechom od-
tworzonego wzorca ,,zasadniczo$ci” norm: zajmujg najwyzszy stopien w hie-
rarchii systemu (pkt 1); posiadaja wyrazne uzasadnienie aksjologiczne (pkt 6),
bowiem kazda z nich chroni niebudzaca watpliwo$ci warto$¢ prawna — odpo-
wiednio: zaufanie w obrocie prawnym, wlasnos¢ oraz autonomie jednostki po-
przez przypisanie jej odpowiedzialnosci zaréwno na poziomie cywilnym, jak
i karnym; sa sformutowane bardzo ogélnie (pkt 2), obejmujac swoim dziata-
niem albo caly system normatywny, albo znaczna jego cze$¢; ich ogdlnosé two-
rzy podstawe dla wywnioskowania z nich norm bardziej szczegétowych (pkt 3),
przy czym kazda z zasad ma potencjalng zdolno$¢ do budowy wokot siebie ca-
to$ci normatywnej, ztozonej z funkcjonalnie potaczonych elementdéw i stuzacej
petnieniu okreslonej funkcji, tzn. zasady posiadaja mozliwos¢ kreowania in-
stytucji prawnych (pkt 5), np. zasada wolnosci uméw w konstrukeji instytucji
umowy, czy zasada nulla poena sine lege w ksztaltowaniu instytucji kary.

II. Zasady prawa jako gwarancja systemowosci prawa

Co najbardziej znamienne, kazda ze szczegélowych charakterystyk norm
zasadniczych, w sposob bezposredni albo posredni, stuzy ujmowaniu prawa
jako systemu w $cistym tego stowa znaczeniu. Rola zasad prawa w nadawa-
niu prawu ksztaltu systemu jest wyraznie widoczna juz w idei prawa natu-
ry Grocjusza i w jego wysitkach budowania kodeksu, jakkolwiek czas wielkich
kodyfikacji mial nadej$¢ dopiero po niemal dwoch wiekach. A przeciez to wia-
$nie glebokie i trwale przekonanie prawnikéw o$wiecenia o mozliwosci nada-
nia wszystkim obowiazujacym normom prawnym statusu sktadnika w calosci
o postaci systemu mialto swe pierwociny w podejmowanych wcze$niej probach.
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Prawidlowo skonstruowany system prawny powinien by¢ spdjny (nie-
sprzeczny), koherentny, zupelny oraz kwalifikowalny jako zamkniety albo
otwarty’®.

Spojnos¢ systemu musi by¢ zagwarantowana zaréwno w aspekcie formal-
nym, jak i treéciowym. Formalnie spdjny system nie zawiera niezgodnosci,
a wiec nie ma w nim ani norm niezgodnych formalnie (sprzecznych albo prze-
ciwnych), ani norm niezgodnych prakseologicznie, gdy realizacja jednej normy
powoduje zniweczenie skutkéw realizacji innej normy. Wprawdzie w faktycz-
nym procesie tworzenia prawa konflikty miedzy normami sg nie do uniknie-
cia, ale pozostajace do dyspozycji podmiotéw dokonujacych wyktadni i stosu-
jacych prawo narzedzia — m.in. akty reinterpretacji przepisow, czy dyrektywy
kolizyjne — pozwalaja pozadana spdjnos¢ uzyskad. Tutaj otwiera sie pole dla
roli zasady prawa jako elementu wykladni systemowej, zgodnie z formulowana
przez J. Wréblewskiego regula: ,,Stwierdzenie nieobowigzywania normy moze
nastgpi¢ tylko w wypadku, gdy jest ona sprzeczna z ustalong zasadg systemu”!6.
W materialnym ujeciu system osiaga spdjnos¢, jezeli jego normy prawne two-
rzg tresciowo jednorodna calos¢. Podstawowa w tej sferze role pelnia zasady
prawa. Posiadajac stosunkowo szeroki zakres zastosowania i normowania two-
rzg podstawe dla norm bardziej szczegétowych, ale jednoczes$nie wykluczaja
regulacje, ktore poza ten zakres wykraczaja. W systemie normatywnym Gro-
cjusza obie wersje spdjnosci mogg by¢ konsekwentnie zrealizowane. Spojnoéé
formalna zostaje zachowana, gdy przy dedukeji norm-konsekwencji z norm na-
czelnych sprawdza sie ich niesprzeczno$¢ z normami juz wczeéniej wyprowa-
dzonymi, natomiast sp6jno$¢ materialng gwarantuje niewykraczanie poza tresé
zasad podstawowych.

System przybiera posta¢ calosci koherentnej, gdy wartosci wyrazone przez
normy lub lezgce u ich podstaw pozostaja ze sobg w harmoniil”. Jakkolwiek wy-
razne wydzielenie systemu aksjologicznego prawodawcy i badanie go jako au-
tonomicznego obiektu jest efektem wspolczesnej nauki prawa'®, to ten element

15 Z. Ziembinski, Problemy podstawowe prawoznawstwa, s. 191-243; N. de Gispert i Ca-
tala, The codification of Catalan civil law, w: Regional Private Laws and Codification in Europe,
s. 167-168.

16 ] Wroblewski, Zagadnienia teorii wykladni, s. 278.

17 _Fundamentalnym zagadnieniem dla kodyfikacji prawa prywatnego, podobnie jak dla ko-
dyfikacji prawa w ogdle, jest zastosowana hierarchia wartosci (podkr. M.K.). Kodeks cywilny za-
wiera zesp6l odrebnych, autonomicznych dla prawa prywatnego zasad ogélnych (podkr. M.K.)
o charakterze kierunkowym, a takze instytucji prawnych. Zasady musza si¢ opiera¢ na spdjnej
aksjologii, na uporzagdkowanym systemie warto$ci, stanowigcym uzasadnienie dla preferencji roz-
nych débr i doboru odpowiednich $rodkéw do osiggniecia zaktadanych celéw” - zob. L. Gérnicki,
w: System PrPryw, t. 1, 2007, s. 98-99.

18 L. Nowak, Interpretacja prawnicza, s. 39-40.
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w charakterystyce Grocjusza prawa natury takze da si¢ wyodrebni¢ - kazda
z jego czterech zasad nadrzednych wyraza okres§lona warto$¢ prawna.

Zupelnos¢ systemu'® w jej znaczeniu podstawowym polega na braku luk,
a wiec na braku uregulowan, ktére z punktu widzenia efektywnos$ci prawa maja
charakter konieczny. Niezaleznie od sceptycyzmu ogélnej nauki o prawie, na-
uki dogmatyczne nie maja watpliwosci co do tego, ze jedng z najbardziej efek-
tywnych metod ,,wypelniania” stwierdzonej luki w prawie jest zastosowanie
odpowiedniej zasady. W przypadku systemu Grocjusza luka w prawie bedzie
oznaczala tylko tyle, ze nalezy dokona¢ kolejnego aktu wnioskowania z norm
juz sformutowanych, by uzyskac - li tylko w drodze intelektualnego wysitku -
norme niezbedng do likwidacji braku.

Kategoria systemu zamknietego wigze si¢ z przyjeciem, ze system norma-
tywny dany jest jednokrotnie, poprzez sformutowanie zespotu norm naczel-
nych (naczelnych zasad prawnych), przy zalozeniu, ze kazda kolejna norma sys-
temu pochodzi od norm pierwotnych jako efekt procesu dedukeji. Otwartos¢
systemu dopuszcza akty stanowienia norm, a wiec akty budujace system nie-
jako z zewnatrz. System Grocjusza niewatpliwie nalezy do pierwszej kategorii.
W tym ujeciu system prawny ma posta¢ systemu dedukcyjnego, a jego normy
nadrzedne - funkcje zasad-aksjomatow?’, gdzie zasady prawa zyskuja dodat-
kowa kwalifikacje ze wzgledu na reguty logiki?!.

Widoczna w interpretacji systemu prawa natury Grocjusza funkcja zasad
prawa pozostaje niezmienna w odniesieniu do kazdego systemowego ujecia pra-
wa, takze w postaci efektu kodyfikacji, obejmujacej merytorycznie wydzielona
cze$¢ calosci regulacji prawnej. Z jednej strony, zasady prawa jawia sie wiec jako
niezbedne narzedzie uzyskania formalnej poprawnosci systemu, z drugiej zas,
przesadzaja o jego tresciowym ksztalcie.

W odréznieniu od absolutnego, wzgledne prawo natury przyznaje zasadom
prawa inng role. Oto tworzg one swoisty wzorzec-ideal prawa sprawiedliwe-
go, dobrego, stusznego, ku ktéremu prawo pozytywne powinno dazy¢, a co naj-
mniej powinno mie¢ je na wzgledzie??. Tym samym zasady prawa natury zaczy-

Y K. Séjka-Zieliriska, Kultura prawna o$wiecenia, s. 49.

20 . Wréblewski, Zagadnienia teorii wyktadni, s. 67.

2l Dwie podstawowe funkcje zasad prawa: bycie narzedziem do interpretacji pozostatych
przepiséw danej galezi, by zapewni¢ jej spojnos¢ oraz tworzenie systemu norm nadrzednych
w stosunku do pozostalych elementéw jest wyraznie podkreslane takze poza kregiem cywilizacji
zachodniej. Zob. funkcja ustawy z 14.4.1986 r. Ogélne Zasady Prawa Cywilnego Chinskiej Repu-
bliki Ludowej, ktora do wejscia w zycie Kodeksu Cywilnego Chinskiej Republiki Ludowej (uchwa-
lonego 28.5.2020 r.) stanowita klasyczny akt nadrzedny w stosunku do wszystkich pozostatych
przepiséw prawa cywilnego. Zob. Zhang Lihong, The Latest Developments in the Codification of
Chinese Civil Law, s. 1002, 1038-1039; takze: E.P. Epstein, The Evolution, s. 705-714.

22 T. Maciejewski, Historia powszechna, s. 636.
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naja tworzy¢ kryterium poprawnosci prawa stanowionego: jezeli w nalezycie
wysokim stopniu wynik dziatan prawodawczych spetnia wymogi wzorca, to
prawo pozytywne zyskuje aprobate, a wiec i legitymacje dla swego obowiazy-
wania oraz zadania jego realizacji, natomiast jezeli ta zgodnos¢ nie zachodzi, to
istnieje podstawa do oczekiwania zmian takiego prawa, natomiast w przypad-
ku radykalnej sprzecznosci pojawia sie wystarczajacy argument dla podwazenia
mocy obowigzujacej aktu stanowienia. Ta specyficzna funkcja zasad relatyw-
nego prawa natury ma swodj odpowiednik w funkcji, jaka petnia wyodrebnione
przez J. Wréblewskiego zasady-postulaty?. Zasady-postulaty roznia sie od 0gdl-
nych zasad systemu tym, ze nie majg charakteru obowiazujacych norm praw-
nych. Dzielg sie na dwie grupy: te, ktére tworza racje dla obowigzywania wie-
lu norm prawnych, oraz te, jakie formuluja ogélne cele prawa czy tez wyrazaja
pewne idealy polityczne. Ten drugi zbidr zasad - analogicznie do zasad prawa
natury w wersji relatywnej — stanowi podstawe do wyznaczenia kierunku two-
rzenia, interpretacji i stosowania prawa pozytywnego®*. Ostatecznie wiec oka-
zuje sig, ze zaréwno zasady prawa jako elementy obowiazujacego systemu, jak
i zasady nienalezgce do kategorii wigZzacych, jakkolwiek miano zasadniczosci
noszace w sposdb niebudzacy watpliwosci, swoje charakterystyczne dla wyod-
rebnianych w prawie calosci systemowych - np. kodekséw cywilnych - role
pelnig niezaleznie od tego, czy rozwaza si¢ system normatywny w tak pierwot-
nej wersji, jaka stworzyt Grocjusz, czy tez bada si¢ skladajace sie czasem z wielu
tysiecy przepiséw wspdlczesnie obowiazuje akty o charakterze kodeksowym.

III. Zasady prawa jako nakazy realizacji wartosci

Zalozenia programu kodyfikacji prawa — w tym prawa cywilnego — w nowo-
czesnym tego stowa znaczeniu, zostaly sformulowane w XVIII w., by na prze-
fomie XVIII i XIX w. przynies¢ realne efekty w postaci regulacji kodeksowych,
z ktérych wiele obowiazuje do dzis. Aktywnosci kodyfikacyjnej towarzyszyty -
i towarzysza nadal - dwie grupy zasad?>, jakkolwiek $wiadomo$¢ ich istnienia,
treéci oraz roli, jaka pelnity w drodze od prawa partykularnego, rozdrobnione-
go i niepewnego do prawa wylacznego i pewnego miata dopiero nadejs¢.

Do pierwszej kategorii nalezg zasady merytoryczne, a wiec normy praw-
ne formulujace nakazy dziatan i zaniechan w sferze wlasciwego przedmiotu

23 ]. Wréblewski, Prawo obowiazujace, s. 18, 21-23.

24 Zob. S. Wronkowska, Z. Ziembiriski, Zarys teorii prawa, s. 188.

25 Widoczne to jest takze w ujeciach nauki prawa - zob. tytul rozdziatu: Kodeks jako podsta-
wowe zrédto prawa w panstwach konstytucyjnych; elementy techniki kodyfikacyjnej, w: E. Bor-
kowska-Bagieriska, Historia prawa sagdowego, s. 75.
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regulacji (zachowan o charakterze nieprawodawczym). Majac posta¢ zasadni-
cz3, swoj obiekt obowiazku wyznaczajg na tak ogélnym poziomie, ze dopie-
ro jego konkretyzacja w normach szczegélowych pozwala przewidzie, jakiego
rodzaju postepowanie bedzie realizacja wyznaczonej w zasadzie powinnosci.
Zdarzaja si¢ jednak przypadki - i nie naleza one do wyjatkéw - ze albo pra-
wodawca $wiadomie nie precyzuje w innych normach nakazanego zachowa-
nia, pozostawiajac adresatom zasady decyzje co do tego, w jaki sposéb doko-
na on ,,przelozenia” ogélnego okreslenia na podlegajaca wykonaniu czynnos¢,
albo pojawiaja si¢ nowe okolicznosci, do ktérych zasada znajduje zastosowa-
nie, znacznie wyprzedzajac mozliwo$¢ zareagowania na nie w ramach procesu
prawodawczego, co skutkuje analogicznymi konsekwencjami w pozycji praw-
nej adresata. Wtasnie w tych sytuacjach swoja uzytecznos¢ ukazuje definicja
zasad prawa jako norm nakazujacych realizowanie okreslonej wartosci?® (de-
finicja II). Jezeli bowiem przyjmie sie, ze obiektem nakazu zasady jest spel-
nienie warto$ci np. wolnosci uméw czy ochrony wlasnosci, to tym samym oba
pojecia uwalnia si¢ od interpretacji nadawanej im w momencie wprowadzania
do systemu. Bedzie ona wazna tak dlugo, jak dtugo zachowania budujace akty
utozsamiane z wolnoéciag uméw albo z ochrong wlasnosci rzeczywiscie beda
kwalifikowane jako realizowanie odpowiedniej warto$ci. Jezeli nastapig istotne
zmiany w systemie prawnym lub w jego otoczeniu, nie ma potrzeby dokonywa-
nia nowelizacji przepiséw formutujacych zasady, bo chronione wartosci pozo-
stajg w mocy w swoim dotychczasowym ksztalcie jezykowym?”. To, co podlega
przeksztalceniu, to zachowania te wartos¢ realizujace.

Zasady merytoryczne lezace u podstaw XVIII-wiecznych projektow kody-
fikacyjnych ze swej natury miaty wyjatkowo wysoki stopien ogdlnosci. Zasa-
da $wieckosci prawa wyraznie oddzielata regulacje kodeksowe od prawa kano-
nicznego i teologii. Zasada dobra ogolnego?® jednoznacznie przesgdzata o tym,
ze prawo pozytywne ma stuzy¢ spoleczenistwu jako catoéci, a nie jedynie wy-
branym grupom spotecznym. Z kolei zasada sprawiedliwosci akcentowata ade-
kwatne rozdzielanie ciezaréw i uprawnien?’. Wszystkie wartoéci chronione
przez zasady byly wyrazem fundamentalnych rozstrzygnie¢ ideowych, w spo-
sOb radykalny zmieniajacy podejscie do ksztaltu prawa i jego roli w spoteczen-
stwie.

26 M. Kordela, Zasady prawa jako normatywna postaé wartosci, s. 47; taz, Zasady prawa,
s. 102.

27 A. Brzozowski, W.J. Kocot, E. Skowrotiska-Bocian, Prawo cywilne. Cze$é ogélna, s. 53;
P. Machnikowski, Normy prawa cywilnego, s. 18.

28 K. Séjka-Zielitiska, Historia prawa, s. 227-228.

29 T. Maciejewski, Historia powszechna, s. 637.
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Obok zasad merytorycznych pojawita si¢ ich druga kategoria, majaca swo-
je poczatki w XVI-wiecznych rozwazaniach prekodyfikacyjnych, a 200 lat p6z-
niej przybierajaca juz posta¢ dojrzala, nadajacy sie do wyraznego wyodrebnie-
nia i rodzajowego zautonomizowania - zasady dotyczace konstrukgji systemu
prawnego, i to zaréwno jako organicznej calosci, jak i jego elementéw skta-
dowych w postaci aktéw normatywnych, w szczegélnosci kodekséw. Regula-
cje kodeksowe zostaly podporzadkowane zasadzie wylaczno$ci®?, zakladajacej,
ze wielo$¢ osobowo i terytorialnie zréznicowanych, a nierzadko sprzecznych,
praw obowigzujacych na terytorium danego panstwa zostanie zastgpiona jed-
nym aktem normatywnym o postaci kodeksu, co najmniej w takim sensie, ze
rozstrzygniecia kodeksowe w tym zakresie, jaki obejmuja, wylacza mozliwos¢
partykularnych unormowan. Powstanie w ten sposob realna szansa na spelnie-
nie wymogo6w zasady jednolitosci, zadajacej, aby obszar objety ta samg wladza
zwierzchnig zostal podporzadkowany dziataniu tego samego prawa. Z kolei za-
sada zupelno$ci prawa przesadzata o tym, ze kodeksy miaty by¢ aktami w spo-
sOb wyczerpujacy regulujacymi zawarte w nich kwestie, a wigc aktami eliminu-
jacymi luki, dzieki czemu moglaby by¢ uhonorowana zasada pewnosci prawa,
i to zaréwno w perspektywie jego adresatow, jak i podmiotow je stosujacych.
Pewno$¢ prawa lezata tez u podstaw formultowania zasad jasnosci i zrozumia-
tosci prawa’!, natomiast negatywne skutki kazuistyki mialy zosta¢ przezwycie-
zone przez przyjecie zasady ogdlnosci przepisow oraz zasady zwiezlosci regula-
¢cji. W wyniku dzialania tych zasad szczegélowych cala konstrukeja kodeksowa
miala sta¢ sie przejrzysta i harmonijna’?, co takze znalazto swoj wyraz w for-
mulowaniu odpowiednich zasad: zasady przejrzystosci i zasady harmonijnosci
regulacji kodeksowe;j.

IV. Zasady prawa w sensie opisowym

Zasady prawa definiowane jako wyjatkowo doniosle normy prawne, a wiec
wypowiedzi wyrazajace nakazy albo zakazy okres§lonego zachowania w okres-
lonych okoliczno$ciach skierowane do okreslonych podmiotéw, przy jedno-
czesnym przyznaniu im istotnych funkcji w systemie prawa (zasady prawa
w sensie dyrektywalnym), nie wyczerpuja pola znaczeniowego tego terminu.

30 Tamze, s. 638.

31 Juz J. Bentham, ktéry jako pierwszy uzyl terminu ,kodyfikacja” we wspotczesnym zna-
czeniu odnoszacym sie do celowej dziatalnosci legislacyjnej, ktadl nacisk na to, by terminologia
prawna byla powszechnie zrozumiata, gdyz tylko taka miala by¢ zgodna z zasadg uzytecznosci.
Zob. D. Alfange Jr., Jeremy Bentham and Codification of Law, s. 72.

32 T. Maciejewski, Historia powszechna, s. 638-639.
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W latach 70. XX w. w polskiej nauce prawa wyrézniono jeszcze jedno znaczenie
zasad - zasady prawa w sensie opisowym?>3. To ujecie zasad pozwolilo na wy-
razng konceptualizacje takich czynnosci poznawczych, ktére prawoznawstwo
od dawna podejmowalo, nie do konca u§wiadamiajac sobie ich charakter i ran-
ge. Wida¢ to jasno, gdy uzyje sie tej kategorii do opisu procesu kodyfikacyjne-
go, takze w jego najwczesniejszych przejawach.

Wyrazenie ,,zasada prawa” w znaczeniu opisowym jest nazwa dla ,,pewne-
go calosciowo ujmowanego mechanizmu, konstrukeji czy instytucji prawnej —
rozpatrywanych z punktu widzenia zewnetrznego obserwatora (...), a wiec po-
przez stwierdzenie, Ze majg miejsce okreslone rozstrzygniecia prawodawcze,
ktdre razem wziete tworzg pewng jedno$¢”** (definicja III). Zasada wolnosci
umow jako zasada o charakterze opisowym to nie norma prawna formutujaca
pewne powinnosci, ale skrét dla zbioru zdan w sensie logicznym, ktore opisuja
pewien fragment regulacji kodeksowej. Przy czym ten opis moze zaréwno do-
tyczy¢ unormowania juz obowiazujacego, jak i postulowanego. W tym dru-
gim ujeciu - niezwykle cennym dla dziatan prawodawczych, w tym szczegélnie
kodyfikacyjnym - zasada przybiera posta¢ zasady-wzorca, a jej elementy skla-
dowe powinny wyznaczaé co najmniej:

1) zbidr adresatow, do ktérych kierowane sg nakazy i zakazy;

2) zbiér podmiotéw uzyskujacych stosowne kompetencje;

3) tres¢ czynno$ci konwencjonalnych objetych zakresem zastosowania norm
kompetencyjnych;

4) doprecyzowanie zbioru substratéw czynnoséci konwencjonalnych;

5) okolicznosci aktualizujace obowigzki danych zachowan;

6) zbior podmiotéw-recypientéw danych zachowan®.

Zasada-wzorzec pelni dwie podstawowe funkcje. Pierwsza polega na zaak-
centowaniu jej dominujacego charakteru w systemie, co jest wazne ze wzgledu
na to, ze zasada przeciwna do zasady-wzorca z reguly takze ma swoje sfery dzia-
tania, jakkolwiek niewspotmiernie wezsze, np. zasada reglamentacji uméw jako
opozycyjna do zasady wolnosci wystepuje np. pod postacia wzorcéow umow-
nych. Druga funkcja zasady-wzorca przejawia si¢ w tym, Ze moze ona akcen-
towa¢ pewne wybrane aspekty swojego regulowania, tym samym otwiera-
jac droge do ich usamodzielnienia, co najmniej intelektualnego, pod postacia
uszczegdtowionych zasad, np. zasady wolnosci zawierania umow.

Funkeji deskryptywnej zasad w ujeciu pozadyrektywalnym towarzysza dwa
dodatkowe cele, jakie temu znaczeniu sg przyporzadkowane: cel dydaktyczny,

3 S. Wronkowska, M. Zieliniski, Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, s. 28-52.
3 M. Kordela, Zasady prawa w sensie opisowym, s. 439.
3 S. Wronkowska, M. Zieliniski, Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, s. 39.
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ktéry polega na mozliwosci spdjnego przedstawienia pewnego fragmentu regu-
lacji kodeksowej oraz cel pod postacig definiowania roli spotecznej zwiazanej
z okreslong instytucja lub norma.

Znaczenie opisowe zasad wykracza poza zasade-wzorzec. Obejmuje tak-
ze zasade-idee, ktadacg nacisk na ,ide¢ ogolng” czy ,idee przewodnia” lezg-
cg u podstaw danej instytucji®S, ale réwniez miesci sie w tym zakresie zasada-
-koncepcja, odwolujaca sie do legitymacji filozoficznej i ideologicznej pewnych
calosci regulacyjnych, np. zasada wolnosci juz bez dodatkowych uzupetnien.
Z kolei zasada-podstawa ma charakter zasady ustrojowej, dostarczajacej za-
réwno ugruntowania kompetencyjnego dla okreslonych dziatan kodyfika-
cyjnych, jak i politycznego ukierunkowania aktywno$ci prawodawczej*’. Ten
zbiér znaczen pozadyrektywalnych domyka zasada-prawidlowos¢, wskazuja-
ca na pewng stalg tendencje w okre§lonym unormowaniu pewnej instytucji, ale
tez iich zespotu. Pozwala to zaréwno na opis juz obowigzujacych uregulowan,
jak i na przewidywanie tego, jak w przyszlosci beda ksztattowac sie decyzje pra-
wodawcze w tym zakresie®.

Wielkie kodyfikacje przetomu XVIII i XIX w. w pelni wykorzystaly poten-
cjat tkwigcy w pojeciu i funkeji zasad prawa, co potwierdza wspodlczesna na-
uka prawa, w tej ocenie korzystajac retrospektywnie z wypracowanych w XX
i XXI w. teorii zasad prawa. To, co w wielu przypadkach bylo oparte na do-
$wiadczeniu gromadzonym na podstawie obserwacji czasami wielowiekowych
proceséw powstawania prawa, ktore to doswiadczenie stawalo si¢ nastepnie
zrédtem swoistych indukeyjnych uogdélnien, okazalo si¢ ostatecznie fundamen-
talnym uzasadnieniem dla okreslonych form konstrukcyjnych oraz rozstrzy-
gnie¢ merytorycznych regulacji kodeksowych. Bez tego wysitku dzisiejsza po-
sta¢ wiedzy o zasadach prawa bytaby niemozliwa.

V. Zasady prawa jako nakazy optymalizacyjne

Oswieceniowa idea, ze zdobycze nauk tak formalnych, jak i przyrodniczych
oraz spolecznych pozwola na zbudowanie w petni racjonalnego procesu kody-
fikacyjnego, a jego efekt — kodeks - konsekwentnie podporzadkuja koniecznym
wymogom spdéjnosci i zupelnosci, do dzisiaj pozostata wazna. Przejawia sie to
przede wszystkim w tym, Ze nowe narzedzia, ktdre wypracowuje prawoznaw-
stwo albo kolejne ujecia dotychczasowych podejs¢ metodologicznych nieustan-
nie sprawdza si¢ w kontekscie zagadnien kodyfikacyjnych.

36 Tamze, s. 31.
37 Tamze.
38 Tamze, s. 47.
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Takim wspoélczesnym punktem odniesienia w sferze zasad prawa stala sie
koncepcja zbudowana na podstawie dwoch teorii - Ronalda Dworkina®® oraz
Roberta Alexy’ego®. To, co ja wyrdznia w poréwnaniu do wczeéniejszych, to
pokazanie wyjatkowosci zasad nie w perspektywie ich roli w konstruowaniu
systemu jako bytu logicznego (ujecie statyczne zasad), ale poprzez radykalna
odmienno$¢ - w poréwnaniu do norm zwyktych (regul) - sposobu ich realiza-
¢ji (ujecie dynamiczne zasad). Tym samym zasady prawa staly sie juz u$wiado-
mionym, a nie jedynie intuicyjnym narzedziem do nadawania przez podmioty
stosujace prawo pozadanego ksztattu porzadkowi prawnemu, rozpatrywane-
mu jako efekt zabiegéw na systemie prawa*!. Widoczne jest to juz w przyjmo-
wanej przez R. Alexy’ego definicji zasad jako obowigzujacych norm prawnych
nakazujgcych, aby okreslony stan rzeczy zostal zrealizowany w stopniu maksy-
malnym ze wzgledu na istniejace mozliwo$ci faktyczne i prawne (definicja IV).
Zasady jako nakazy optymalizacyjne staja si¢ tym samym nie tylko elementem
spajajacym w system zbidr obowigzujacych norm prawnych, ale ponadto po-
przez przyznanie adresatom moznoséci wyznaczania poziomu ich realizacji nie
dopuszczajg do sprzecznosci na poziomie norm indywidualnych i konkretnych
jako efektow stosowania norm generalnych i abstrakcyjnych.

Perspektywa ,,zasad w dziataniu” ujawnia zestaw charakterystycznych dlan
cech:

1) niekonkluzywnos¢ (niedefinitywnos¢);

2) kierunkowosc;

3) stopniowalno$¢ realizacji;

4) optymalizacyjno$é;

5) posiadanie wymiary wagi (doniostosci) — weight/importance;

6) immanentna kolizyjno$¢ (maksymalna realizacja jednej z zasad zawsze pro-
wadzi do naruszenia innej zasady);

7) wychodzenie z kolizji zasad w procedurze ich wywazania;

8) zachowanie obowigzywania zasady ,przelamanej” w wyniku wywazania.

Kazda z powyzszych wlasnosci zasad pozwala na poziomie stosowania
prawa skutecznie zachowa¢ podstawowe idee kodyfikacyjne. Niekonkluzyw-
nos¢ (1) zasad przejawiajaca sie w tym, ze zachowanie bedace przedmiotem ich
obowigzku musi zosta¢ okreslone dopiero w momencie, gdy zasada znajdzie

39 R. Dworkin, The Model of Rules, s. 149-166.

40 R. Alexy, Teoria praw podstawowych, s. 74-99.

41 Zob. stanowisko A. Ohanowicza: ,Nie nalezy zapomina¢, ze nauka prawa cywilnego nie
da sie $cisle oddzieli¢ od praktyki tego prawa; obie nawzajem na siebie wplywaja i taczno$¢ ta
jest moze silniejsza niz w innych naukach stosowanych, poniewaz tu praktyka czy to w postaci
ustawodawstwa, czy tez judykatury moze zmieni¢ gruntownie wyniki rozwazan naukowych” -
zob. tenze, Uwagi o wspolpracy, s. 60.
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zastosowanie (jako czyn bedacy realizacja wartosci-przedmiotu ochrony zasa-
dy), wymaga od adresata wziecia pod uwage aktualnego tak kontekstu spotecz-
nego, jak i stanu prawnego. Dzieki temu niezmienna warto$¢ prawna, np. swo-
boda uméw, moze by¢ skutecznie spetniana nawet wobec radykalnej zmiany
otoczenia, przyczyniajac sie do stabilnosci i pewnosci prawa. Kierunkowos¢
zasad (2) w momencie ich abstrakcyjnego sformulowania jako elementu syste-
mu prawnego wskazuje na dominacje ujetej w zasadzie warto$ci, np. jawnosci,
jednoczesnie nie wykluczajac tego, ze wartos¢ opozycyjna — w tym przypad-
ku tajnos¢ - jako chroniona w innej zasadzie, np. zasadzie bezpieczenstwa pu-
blicznego, stanie si¢ wazniejsza w sytuacji, gdy kierunki obu zasad przetng sie,
a podmiot stosujacy prawo w rozpatrywanym, konkretnym i indywidualnym
przypadku uzna przewage tej drugiej. Wyznaczenie konkretnej hierarchii nie-
zgodnych zasad umozliwia ta ich charakterystyka, ktéra przypisuje im okre-
slong doniosto$¢ (wage) (5), przy czym obok wagi abstrakcyjnej, wynikajacej
z zajmowanego poziomu w systemie prawa, zasady posiadaja taka wage, jaka
wyznacza im kontekst unikalnego aktu decyzyjnego. To, ktéra z kolidujacych
ze sobg — a relewantnych dla danego przypadku - zasad uzyska przewage, de-
cyduje si¢ w trakcie procesu ich wywazania (7), szczegdlnej procedury bedacej
autonomicznym fragmentem aktu stosowania prawa i polegajacej na przyzna-
niu kazdej z nich takiego stopnia doniostosci, jaki odpowiada jej roli w anali-
zowanej sprawie. Uczynienie zasady najsilniejszej podstawa danego rozstrzy-
gniecia nie powoduje jednak, ze zasady ,,przegrane” tracg swoje obowigzywanie
prawne i tym samym zostaja wyeliminowane z systemu prawa (8). W przyszlto-
$ci w odmiennych warunkach orzekania to wla$nie one mogg mie¢ zdolnos¢
eliminacji zastosowania zasady uznanej za preferowang, budujac nowa hierar-
chie konkretng. Dzieki procedurze wywazania zasad jeden z podstawowych ce-
16w kodyfikacji prawa — jego spéjno$¢ moze by¢ realizowany nie tylko w trak-
cie budowy systemowo ujmowanej catoéci, np. kodeksu cywilnego, ale takze
na poziomie porzadku prawnego, gdzie nieuchronna kolizyjnos¢ zasad (6) zo-
staje zniesiona poprzez autorytatywne decyzje stosowania prawa. System pra-
wa jako struktura statyczna oraz odpowiadajaca mu dynamiczna struktura po-
rzadku prawnego wlasnie poprzez te specyficzne wlasnosci zasad prawa maja
zdolno$¢ do pozostawania wzgledem siebie w relacji zgodnosci. Co wiecej, inne
cechy zasad - stopniowalno$¢ realizacji (3)*? oraz optymalizacyjnos¢ (4) - po-
przez zaakcentowanie, Zze w odréznieniu od normy zwyklej stan spelnienia za-
sady nie oznacza maksymalnego poziomu wykonania sformulowanego przez
nig obowigzku, ale poziom wyznaczony przez okolicznosci faktyczne i praw-
ne, pozwalaja na osiggniecie nie tylko spojnosci w sferze stosowania prawa, ale

42 Zob. np. A. Kidyba, Zasada lojalnosci, s. 12.
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takze jej zupelnosci®’. Powoduje to, ze zasady prawa nalezg do podstawowych
narzedzi likwidacji luk w prawie.

VI. Zasady prawa cywilnego jako narzedzie zapewniania
spojnosci wewnetrznej i zewnetrzne;j

Rola zasad prawa w polskich kodyfikacjach cywilnych - tak okresu mie-
dzywojennego*4, jak i po II wojnie $wiatowej** oraz po przetomie roku 198946 —
w pelni odpowiada przedstawionemu powyzej standardowi, tacznie z tym jego
fragmentem, ktéry zostal wypracowany we wspolczesnej teorii prawa. Znajduje
to swoje odzwierciedlenie w zaakceptowanych przez doktryne dwoch zbiorach
zasad: zasad konstrukcyjnych oraz zasad merytorycznych.

Zasady konstrukcyjne w $cistym tego stowa znaczeniu wyznaczajg warun-
ki poprawnosci budowy systemu prawa, i to zaréwno jako catosci obowiazujg-
cych w danym panstwie norm prawnych, jak i jej czesci pod postacia np. syste-
mu prawa cywilnego. Do tego zbioru nalezg zasada spojnosci (niesprzecznosci),
zasada koherencji (spdjnosci aksjologicznej), zasada zupetnosci, zasada general-
nosci i abstrakcyjnosci norm. Uzupetnieniem tej klasy s zasada impossibilium
nulla est obligatio oraz zasada stabilno$ci prawa wprowadzajace do charakte-
rystyki formalnej prawa elementy prakseologiczne. Elementy sktadowe syste-
mu prawa rozumiane jako efekty dziatalnosci prawodawczej pod postacia ak-
tow normatywnych takze podlegaja wzorcom budowanym przez zasady prawa,

43 8. Grzybowski, Dzieje prawa, s. 188-189.

44 Co do roli zasad prawa jako narzedzia dostosowania regulacji do zmieniajacych sie wa-
runkéw - zob. Z. Radwariski, Ksztaltowanie sie polskiego systemu prawnego, s. 40-41.

45 Zob. np. ,,Ogloszenie nowych przepiséw ogélnych prawa cywilnego (1950 r. - M.K.), zanim
opracowano kodyfikacje poszczegdlnych dziatéow prawa majatkowego, ma pelne uzasadnienie
w konieczno$ci wprowadzenia ogélnych zasad (pogrub. M.K.), dotyczacych tak kluczowych pro-
blemoéw, jak zagadnienie stosowania prawa i jego wykladni, wykonywania praw podmiotowych,
pojecia czynnos$ci prawnych, ich formy, przedawnienia, prekluzji itp. Tego rodzaju normy ogdlne
ustawiaja w prawidlowy sposob stosowanie dawnych przepiséw pochodzacych z okresu miedzy-
wojennego i likwidujg w pewnym stopniu rozdZzwiek miedzy starg forma a nowa trescia. Wskutek
etapowego przeprowadzania unifikacji prawa cywilnego w Polsce szereg instytucji ogélnych, na-
lezacych systematycznie do czeéci ogdlnej prawa cywilnego, unormowanych zostato w kodeksie
zobowigzan, oczywiscie z uwzglednieniem potrzeb przede wszystkim tego dziatu stosunkow cy-
wilnoprawnych. Instytucje te jednak odgrywaja duzg role takze w dziedzinie prawa rodzinnego.
Konieczno$¢ wiec wydania nowych przepiséw ogolnych byta Scisle zwigzana z kodyfikacjg prawa
rodzinnego” - zob. A. Wolter, Prawo cywilne, s. 42; zasady jako prawna forma ujecia spoleczno-
-politycznych zalozen kodeksu cywilnego - zob. J. Wasilkowski, Metoda opracowania i zalozenia
kodeksu cywilnego, s. 738-744.

46 Zob. np. A. Dziadzio, Historia prawa, s. 278.
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ktérych suma funkcjonuje pod postaciag zasady rzetelnej legislacji*’. Jest ona
podstawa do wyprowadzania zasady jasnosci i okre§lonosci przepisow, zasa-
dy konsekwencji terminologicznej, zasady przejrzystosci regulacji, a takze za-
sad nieretroakeji, odpowiedniej vacatio legis i urzedowej publikacji prawa. Swo-
istym ukoronowaniem tej kategorii zasad jest zasada jednosci kodyfikacyjnej
(legislacyjnej) okreslonej materii*s.

Spojnos¢ tresciows i aksjologiczng (koherencje) regulacji kodeksowej za-
pewniajg zasady merytoryczne (nie-konstrukcyjne)*’. Sama powinno$¢ prawo-
dawcza wykreowania nalezycie uporzadkowanej catosci znalazta swéj wyraz
w zasadzie jednolito$ci prawa cywilnego. Organiczno$ci prawa cywilnego stuza
zaréwno zasady ogélnosystemowe (dotyczace calego systemu zawartego w re-
gulacji kodeksowej), jak i te, ktdre tworzg swoiste podsystemy>C. Do tych pierw-
szych nalezg zasada uznania i ochrony osobowosci kazdego czlowieka w réwnej
mierze, zasada autonomii woli*!, zasada réwnorzedno$ci podmiotéw, zasada
pewnosci prawa i bezpieczenistwa prawnego, zasada ochrony lojalnosci i zaufa-
nia (np. w stosunkach kontraktowych), zasada ochrony praw nabytych, zasa-
da rebus sic stantibus, zasada ignorantia iuris nocet, zasady stusznosci*?, druga
grupa zawiera m.in. zasade pelnej i réwnej ochrony mienia, zakaz naduzywa-
nia praw podmiotowych, zasade swobody umow>?, zasade pacta sunt servanda,
zasade nemo plus iuris ad alium transferre potest quam ipse habet, zasade nu-
merus clausus praw podmiotowych bezwzglednych, zasade nasciturus pro iam
nato habetur quotiens de commodis eius agitur, zasade dobra dziecka, zasade
trwalo$ci matzenistwa, zasade ochrony woli testatora.

47 L. Gérnicki, w: System PrPryw, t. 1,2007, s. 99; S. Wronkowska, M. Zieliriski, Problemy i za-
sady, passim.

48 L. Gornicki, w: System PrPryw, t. 1,2007, s. 11-115.

49 Co do roli ogélnych zasad prawa cywilnego w okresie PRL-u zob. H. Rot, Problemy kody-
fikacji, s. 58-65.

0 Z. Radwarnski, A. Olejniczak, Prawo cywilne, s. 17-20.

51 Zasada autonomicznoéci podmiotéw jako jedyna zostata nazwana przez A. Stelmachow-
skiego ,,zasadg wiodaca”, gdyz bez niej nie ma prawa cywilnego - zob. idem, Wstep do teorii prawa
cywilnego, s. 40.

52 Zob. np. K. Séjka-Zieliriska, W kregu wielkich kodyfikacji cywilnych, s. 69.

3 Oba - dyrektywalne i opisowe — ujecia tej zasady w kontekscie kodyfikacji - zob. P. Mach-
nikowski, Zasada swobody uméw, s. 215-216.

4 Z punktu widzenia systemu prawa nie ma znaczenia, czy zasady sa wyraznie sformulowane
w przepisach prawnych, czy tez ich obowigzywanie odtwarzane jest np. w wyniku wnioskowan
prawniczych. Polski KC w wiekszosci przypadkéw nie definiuje wprost swoich zasad, w odroz-
nieniu np. do KC litew. z 2000 r., ktéry w art. 1.2.1 (Zasady rzadzace prawna regulacja stosunkow
cywilnych) wskazuje: ,W stosunkach cywilnych obowiazujg zasady: rownosci broni, nienaruszal-
nosci wlasnosci, swobody umow, nieingerencji w stosunki prywatne, pewnoéci prawa, proporcjo-
nalnosci, ochrony uzasadnionych oczekiwan, nienaduzywania prawa oraz petnej ochrony praw
obywatelskich przez sady”.
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