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Wstep

Oddawane do rak czytelnika ,Warsztaty prawnicze — prawo rzymskie" zaplanowaliémy nie tylko jako
pomoc w wyktadzie. Nie chcieliémy, aby opracowanie stuzyto wytacznie jako zeszyt ¢wiczer w dydak-
tyce, prowadzonej na pierwszych latach wydziatéw prawa i administracji. Opracowalismy je jako au-
tonomiczny przewodnik dla zainteresowanych proponowang w nim tematyka. Wobec licznych, do-
cierajacych do nas opinii mamy uzasadniona nadzieje, 7e siegna po ,Warsztaty prawnicze” aplikanci
i praktycy, wspominajacy z przyjemnoscig i z uznaniem prawo rzymskie ze swych studenckich lat. Ufa-
my, ze propozycja zawarta w ksigzce bedzie uznana za przystepng takze przez osoby z wyksztatce-
niem innym niz prawnicze, ktére chciatyby pozna¢ jedna z trzech podstaw europejskiej cywilizacji.
Na wydziatach prawa i administracji ,Warsztaty prawnicze” przydadza sie w prowadzeniu zaje¢ z dwéch
przedmiotéw objetych programami studiéw prawniczych: prawo rzymskie i tacifiska terminologia prawnicza.
W dydaktyce prawa rzymskiego majg poméc animacji éwiczen z tego przedmiotu jako dyskursu o spotecznej
funkcji prawa prywatnego, o lezacych u jego podstaw wartosciach, o sensie i granicach kontynuacji prawa.
Prawo rzymskie stanowi jeden z najbogatszych w dziejach ludzko$ci obszar6w doswiadczenia, pozwalaja-
cych na tego rodzaju dyskusje, a przedstawione w ,Warsztatach prawniczych” kazusy nie zostaty wymyslone
wspétczesnie i na potrzeby nauczania na | roku prawa. Pochodzg z wystarczajaco i dla nas bogatej skarbnicy,
jaka stanowia rzymskie zrédta prawnicze, a zwkaszcza ,Digesta” justyniafskie. Précz typowo szkolnych przy-
ktadéw, uzywanych przez jurystéw gtéwnie jako ilustracja i komentarz, daje sie znalez¢ wiele bardzo ztozo-
nych kontrowersji. Szeroka dyskusja rzymskiej jurysprudencji nad nimi nie pozwala oczekiwa¢, ze istnieje
tam tylko jedno wtasciwe rozwigzanie, ktére mozna by nastepnie egzekwowa¢ od studentéw. ,Warsztatéw
prawniczych” nie zbudowaliémy wszelako jako zbioru tekstéw, ktére miatyby da¢ petny obraz prawa antycz-
nego Rzymu. Ze wskazanego doswiadczenia wybralismy przypadki, ktére — naszym zdaniem — utatwia stu-
dentom zrozumienie podstawowych poje¢ prawa prywatnego i kwestii kluczowych w ramach wspomnianego
dyskursu. Tak zorientowany wybér kazuséw opiera sie na czytelnych osiach.

Dostepne czytelnikom w wielu zbiorach przedstawienie tacifiskich maksym prawniczych rozbudowalismy
o odniesienia do wspétczesnosci. StaraliSmy sie tez zaznaczy¢, ze s3 stosunkowo czesto wykorzystywane
w argumentacji prawniczej, a wkasciwe im tresci niejednokrotnie znajdujg kontynuacje w kodyfikacjach cy-
wilnych. Wskazane ujecie prezentacji tacifiskich maksym wydaje sie czyni¢ ,Warsztaty prawnicze” szczegél-
nie przydatnymi w dydaktyce z zakresu przedmiotu tacifiska terminologia prawnicza, kt6rego podstawowym
celem jest przedstawienie jej obecnosci i uzytecznosci w dzisiejszym jezyku prawniczym.

Prawo spadkowe z kolei pokazujemy z perspektywy wyktadni ostatniej woli zmartego wobec zmiany oko-
licznodci, do jakich doszto juz po $mierci testatora: przewidywanych przez niego i nieprzewidywanych.
Natomiast w kazusach ze zobowigzain powinno by¢ wida¢ nawet kilka osi. Po pierwsze, rozwéj zakresu
ochrony prawnej w rzymskich zobowigzaniach mimo dogmatycznych ograniczen, jakie wynikaja z nomi-
nalizmu kontraktowego i deliktowego oraz tgczenia uprawnien z przyznaniem odpowiedniej skargi. Po
drugie, przekonanie, ze zasada sprawiedliwosci wymiennej, formutowana tez w stowach suum cuique tri-
buere, jest fundamentem i jednym z podstawowych drogowskazéw rozwoju prawa prywatnego w naszej
tradycji prawnej. Prawo zobowiazan, ale tez prawo rzeczowe daje plastyczne przyktady takiej ewolucji. Po
trzecie poglad, ze prawo prywatne — a w szczegblno$ci prawo obligacyjne — ma za cel pomagaé w porzad-
kowaniu i rozwigzywaniu spraw zycia codziennego. Dlatego dogmatyczny ksztatt zobowigzan taczy sie
z poszukiwaniem efektywnych ekonomicznie, uzytecznych w praktyce rozwigzan. Po czwarte mysl, ze jed-
nym z odwiecznych probleméw prawa prywatnego, znajdujagcym wiele czytelnych przyktadéw na obszarze
zobowiazan, jest poszukiwanie réwnowagi miedzy zasada sprawiedliwosci a ekonomiczng racjonalnoscia
oraz przewidywalno$cig prawa.

Autonomiczna jurysprudencja znana jest tylko prawu rzymskiemu, w ktérym wyktadnia stanowita kolek-
tywne dzieto rozciggnietej w czasie wspélnoty prawnikéw. Totez jednym z gtéwnych celéw naszej ksigzki
jest pokazanie pracy prawnika. W Rzymie polegata ona na wyktadni istniejgcej wyktadni, poddawanej statej
aktualizacji przez nowe generacje prawnikéw. Ich dzieta stawaty sie Zzrodtem prawa, jednak o charakterze
raczej perswazyjnym niz imperatywnym. Metody pracy jurysprudencji udaje sie pozna¢ tylko na przyktadzie
konkretnych rozwigzan, a wiec wspominanych wyzej kazuséw. Dlatego wtasnie ich oméwienie oraz wska-
zanie antycznych, a przede wszystkim wspdtczesnych odniesien, stanowi podstawe konstrukcyjng nowych
Warsztatéw prawniczych”. Mamy nadzieje, ze czytelnik tatwo dostrzeze, dlaczego jurysprudencja stata sie
zbiorowym ustawodawca, ktéry wszelako zamiast rozkazywac — dyskutowat. Poniewaz za$ traktujemy prawo
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rzymskie przede wszystkim jako dorobek mysli prawniczej, szczegétowe rozwazenie przynajmniej wybranych
kontrowersji i przesledzenie niektérych debat jurysprudencji pozwoli — jak sadzimy — pokaza¢, o jakie war-
tosci w prawie moze chodzi¢ i jak prawo stuzy ich realizacji.

Chcemy, aby wykorzystanie ,Warsztatéw prawniczych” w ramach éwiczen z prawa rzymskiego pomagato
w formowaniu takiego myslenia o prawie prywatnym, jakie zdaje sie nieodzowne wspétczesnie, to znaczy
w czasach gwattownych przemian kulturowych, technologicznych i spotecznych, ktérym towarzysza prace,
zmierzajace do zbudowania ponadnarodowych zasad i zbioréw prawa prywatnego. Przyjeciu takiej perspek-
tywy spojrzenia na prawo rzymskie ma wtasnie poméc powigzanie probleméw podjetych niegdys w prawie
rzymskim z ich rozwigzaniami w wybranych kodyfikacjach cywilnych; gdy za$ to mozliwe Zrédtowo — réwniez
w Common Frame of Reference, czyli w waznym akademickim projekcie harmonizacji prawa prywatnego
w Europie.

Dla utatwienia lektury wszedzie zamieszczono parafrazy tekstéw oryginalnych kazuséw, dyskutowanych
przez rzymskich jurystéw. Istota tych parafraz polega na oddaniu sensu rzymskiego tekstu w formie najbliz-
szej wspotczesnemu jezykowi prawniczemu. W tym zakresie zawarte w ,Warsztatach prawniczych” parafrazy
tacinskich tekstéw wspomagaja dostepne tkumaczenia rzymskich Zrédet prawnych na jezyk polski. Oczywi-
$cie, szersze siegniecie do dorobku w zakresie ttumaczenia rzymskich tekstéw prawnych moze wzbogaci¢
prace z niniejszym zbiorem. Jego uktad jest nastepujacy. Gtéwne Zrédto przytaczamy w Srodkowej kolumnie.
Po lewej stronie okreslamy problem prawny, a ponizej wskazujemy inne starozytne Zrodta, nazywane po-
krewnymi. W prawej kolumnie jest miejsce na komentarz, po ktérym moga nastapi¢ odniesienia do wspét-
czesnych regulacji kodeksowych.

Bardzo dziekujemy za uwagi i komentarze, ktére pomogty przygotowa¢ nam kolejne wydanie ,\Warsztatow
prawniczych — prawo rzymskie". Pochodzity gtéwnie od naszych wspétpracownikéw oraz od doktorantéw
i studentéw Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Uniwersytetu Jagielloriskiego oraz Uniwersytetu War-
szawskiego.

Wojciech Dajczak
Tomasz Giaro
Franciszek Longchamps de Bérier
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Rozpzia 1.
Historia i tradycja prawa rzymskiego

1.1. Tablice synoptyczne

E] Wczesne paiistwo patrycjuszowskie (753-367 przed Chr.)

data historia panstwo prawo prawoznawstwo
ok. 1000 najstarsza osada siedmiowzgérza (septimontium)
753 legendarna data zatozenia miasta Rzymu
753-510 rzekomy okres krélewski tzw. leges regiae
ok. 600 panowanie Etruskéw zatozenie miasta Rzymu
509 legendarny pierwszy traktat z Kartaging
ok. 500 wygnanie Etruskéw ustanowienie republiki
451-449 decemwirat ustawa Xl tablic anonimowa jurysprudencja
493 T kaptariska (pontyfikalna)
449 powotanie tribuni plebis leges Valeriae Horatiae
445 conubium miedzy stanami lex Canuleia
396 Zdobycie przez Rzymian i zniszczenie Wejow
387 Najazd Galéw i spalenie Rzymu
367 kompromis patrycjatu us.tréj kpnsu[arny legendarne leges Liciniae
z plebsem i magistratura Sextiae

E] Pézna republika (367-27 przed Chr.)

data historia panistwo prawo prawoznawstwo
358 odnowa Zwiazku Latyniskiego
348 pierwszy historyczny traktat z Kartaging
= odhs; catego Latiom anonimowa jurysprudencja kaptariska (pontyfikalna)
327-290 wojny samnickie
326 zkagodzenie niewoli za dtugi lex Poetelia Papiria
ok. 312 reforma comitia centuriata (konstytucja serwiariska)
304 ius Flavianum Gneusz Flawiusz
290-280 ptyty brazu (aes signatum) érodkiem ptatniczym
287 zréwnanie plebiscytéw i ustaw lex Hortensia
286 lex Aquilia o bezprawnej szkodzie
269 as miedziany
264-241 | wojna punicka
254 pierwszy plebejski pontifex maximus Tyberiusz Korunkaniusz publicznie udziela responséw
242 powotanie urzedu praetor peregrinus
241 Sycylia pierwsza prowincja
237 Sardynia i Korsyka prowincjami
220 reforma comitia centuriata

Rozdziat 1. Historia i tradycja prawa rzymskiego
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data

historia panstwo

prawo prawoznawstwo

218-201 Il wojna punicka
218 zakaz handlu dla senatoréw
215-205 | wojna macedoriska
204 lex Cincia o darowiznach
198 ius Aelianum Sekstus Eliusz cons.
197 wybrzeze hiszpanskie dwiema prowincjami
196 Il wojna macedoriska: ,0swobodzenie" Grecji
ok. 187 srebrny denar i sesterc
169-149 proces formularny dla obywateli lex Aebutia
153 umiera Marek Porcjusz Kato Licinianus, twérca regula Catoniana
149-146 Il wojna punicka
148 Macedonia prowincja
146 Africa prowincja
140 ustalenie cursus honorum lex Villia annalis |
133 cata Hiszpania prowincja
133 Tyberiusz Grakchus trybunem ludowym leges Semproniae agrariae | Publiusz Mucjusz Scewola cons.
123 T Y e e leges Semproniae: agrarrlz,eir:lﬂzcﬂia, iudiciaria; lex Acilia
121 Galia Narbonska prowincja
107-100 Gajusz Mariusz konsulem, zmiana wojska na zawodowe
95 Kw. Mucjusz Scewola pontifex cons.
93 causa Curiana
91-89 wojna sprzymierzercza obywatelstwo dla catej ltalii
82-79 dyktatura Korneliusza Sulli leges Corneliae; quaestiones perpetuae
81 Galia Cysalpejska prowincja
74-63 Il wojna z Mitrydatesem
72 Bitynia prowingja
67 nadzwyczajne petnomocnictwa Pompejusza Wielekiego lex Cornelia de iurisdictione
66 Gaiusz Akwiliusz Gallus, twérca actio doli i stipulatio Aquiliana, pretorem
63 Syria prowincja
60 | triumwirat: Cezar, Pompejusz, Krassus
52 Pompejusz jedynym konsulem
51 Serwiusz Sulpicjusz Rufus cons.
48-44 dyktatura Cezara Aulus Ofiliusz
45 lex lulia municipalis
43-32 Il triumwirat: Antoniusz, Oktawian i Lepidus
39 Publiusz Alfenus Warus cons.
36 wycofanie sie Lepidusa
31 zwyciestwo Oktawiana
30 Egipt prowincja

warsztaty prawnicze

Prawo rzymskie
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Pryncypat (27 przed Chr.-284 po Chr.)

data historia paistwo prawo prawoznawstwo
_]2L|7 ggz(?ﬁr. Oktawian August powstanie szk6t prawa: I(_Zar:fecl;r; (rznzwzslv r. 11 po Chr.) i Kapiton
13.1.27 Lprzywrécenie republiki”, imperium wojskowe dla Augusta
23 tribunicia potestas oraz imperium proconsulare maius
19 imperium consulare
18 lex lulia de maritandis ordinibus i de adulteriis coercendis
17 leges luliae iudiciariae
2 przed Chr. lex Fufia Caninia
4 po Chr. lex Aelia Sentia
6 Judea i Mezja prowincjami
9 lex Papia Poppaea
10 SC Silanianum
14-68 dynastia julijsko-klaudyska
14-37 Tyberiusz Sabinus vs Nerwa Starszy
37-41 Kaligula Kasjusz vs Prokulus
41-54 Klaudiusz
43-44 Brytania i Judea prowincjami SC Velleianum
54-68 Neron SC Trebellianum
68-69 rok czterech cesarzy
69-96 dynastia Flawiuszéw lex Salpensana, Malacitana, Irnitana
69-79 Wespazjan lex de imperio Vespasiani
79-81 Tytus SC Pegasianum
81-96 Domicjan SC Macedonianum
90 obie Germanie prowincjami
96-169 cesarze adopcyjni
96-98 Nerwa
96 ostatnia ustawa ludowa: lex agraria
98-117 Trajan
po 106 umiera Jawolenus
100 Dacja prowincja
17-138 Hadrian | SC Tertullianum
129 SC luventianum Publiusz Juwencjusz Celsus
ok. 130 | redakcja edyktu wieczystego Salwiusz Julian
138-192 s A |
138-161 Antoninus Pius
161-169 Marek Aureliusz i Lucjusz Werus (divi fratres)
ok. 166 Instytucje Gaiusa
169-180 Marek Aureliusz
178 SC Orfitianum
180-192 Komodus

Rozdziat 1. Historia i tradycja prawa rzymskiego
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data historia panstwo prawo prawoznawstwo
193-194 rok pieciu cesarzy
193-125 dynastia Sewer6w
192-211 Septymiusz Sewer Papinian (zm. 212)
211-217 Karakalla
M2 wszyscy mieszkaricy Izgf:nuizaonbg/)watelami (constitutio Ulpian (zm. 223)
218-22 Heliogabal
222-235 Aleksander Sewer Paulus; Marcjan; Modestyn (do 244)
235-284 cesarze wojskowi
238-244 Gordian Il
260-268 Gallienus szkota prawa w Bejrucie (znana juz przed 235r.)
268-325 cesarze illyryjscy
270-275 Aurelian | reforma monetarna
Pézne cesarstwo (dominat 284-565 po Chr.)
data historia panstwo prawo prawoznawstwo
284-305 Dioklecjan: reforma wojska i podatkéw
293 wprowadzenie tetrarchii
ok. 292 Codex Gregorianus
po 294 Codex Hermogenianus Hermogenian
301 edykt o cenach
306-337 Konstantyn Wielki Arkadiusz Charyzjusz
313 edykt mediolaniski: tolerancja chrzescijanstwa
320-372 Fragmenta Vaticana
325-337 Konstantyn jedynowtadca
326 Konstantynopol stolica
337-361 Konstancjusz
361-363 Julian Apostata
375 poczatek wedréwki ludéw
379-395 Teodozjusz Wielki
380/391 chrzescijanstwo religia panstwowa
395 podziat cesarstwa
Wschéd Zachéd
395-408 Arkadiusz
395-423 Honoriusz
408-450 Teodozjusz Il
425-455 Walentynian Ill
425 szkota prawa w Konstantynopolu
426 ustawa o cytowaniu
438 Kodeks Teodozjariski
475-476 Romulus Augustulus, koniec Cesarstwa Zachodu
476-553 Zaché6d pod wtadzg Germanéw

warsztaty prawnicze
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data historia panstwo prawo prawoznawstwo
450-457 Marcjan
457-474 Leon|
474-491 Zenon
491-518 Anastazjusz |
ok. 500 Lex Romana Burgundionum, Edictum Theoderici
506 Lex Romana Visigothorum
518-527 Justyn |
527-565 Justynian Wielki
55232:3%' Trybonian kwestor Sacri Palatii (min. sprawiedliwoéci)
528-529 Codex vetus
531 50 Decisiones
530-533 Digesta
533 Institutiones (J(?:ila' rﬁ?;:;;:i)'
53 drugi Codex Doroteusz, Anatol (Bejrut)
od 535 Novellae
553 podbéj panistwa Ostrogotéw w Italii przez Bizancjum
554 sanctio pragmatica pro petitione Vigilii (prawa Justyniana w Italii)
568-774 panstwo longobardzkie w Italii ptn. i srdk.

Sredniowiecze bizantyiiskie (565-1453 po Chr.)

data historia panistwo prawo prawoznawstwo
po 600 parafraza Digestéw Anonymusa
627 upadek paristwa Sassanidéw
610-641 Herakliusz |
717-741 Leon Il lzauryjczyk
718 zwyciestwo nad Arabami
740 Ekloge
867-886 Bazyli | Macedonczyk Eisagoge; Prochiron
886-912 Leon VI Madry
przed 900 Basilica
1054 Wielka schizma wschodnia
1345 Heksabiblos Armenopoulos
1449-1453 Konstantyn Xl Paleolog
1453 podbéj Bizancjum przez Turkéw
Zachodnia tradycja prawna
data historia panstwo prawo prawoznawstwo
ok. 1050 Italia ptn. odkrycie Digestéw
1080-1119 [talia ptn. Uniwersytet w Bolonii
el
ok. 1140 kanonistyka Decretum Gratiani Hostiensis, Johannes Andreae

Rozdziat 1. Historia i tradycja prawa rzymskiego
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data historia paristwo prawo prawoznawstwo
Eocth]lggo mos italicus Il konsyliatorzy (Bartolo, Baldo)
th(il;(iscw' recepcja teoretyczna Zachéd kontynentu ius commune
1495 recepcja praktyczna Niemcy Kameralny Sad Rzeszy (RKG) doktryna ,prawa pospolitego”
XV=XVI w. mos gallicus Francja Alciatus, Cujas, Doneau, Faber
humanizm Niemcy Zasius, Apel, Haloander
humanizm Niderlandy Wesenbeck, Noodt, Schulting
Roman-Dutch Law Niderlandy Vinnius, Huber, Voet, Bijnkershoek
XVII w. prawo Rozumu Holandia Grocjusz
XVI-XVII w. prawo Rozumu Niemcy Pufendorf, Thomasius, Wolff
XVI=XVII w. prawo Rozumu Francja Domat, Pothier
XVI=XVI w. usus modernus Niemcy Stryk
1756 Bawaria CMBC Kreittmayr
1794 Prusy ALR Suarez
1804 Frangja Code civil Portalis
1811 Austria ABGB Zeiller
1814 Niemcy Savigny, O powotaniu naszych czaséw
1840-1896 Niemcy Pandektystyka
1881 Szwajcaria OR Munzinger
1900 Niemcy BGB Windscheid
1912 Szwajcaria /GB Huber

Nastepstwo scholarchéw rzymskich szkét prawa

Serwiusz Sulpicjusz Rufus z uczniami?

Kwintus Mucjusz Scewola pontifex?

Marek Antistiusz Labeon (Labeo)

Atejusz Kapiton (Capito)

Nerwa Starszy (Nerva pater)

Massuriusz Sabinus

Prokulus (Proculus) Kasjusz (Gaius Cassius Longinus)
Pegasus Celiusz (Caelius) Sabinus
Celsus Starszy (pater) Jawolenus (lavolenus Priscus)

Celsus Mtodszy (filius)/Neracjusz (Neratius)

Valens/Tuscianus/Salwiusz Julian (lulianus)

warsztaty prawnicze Prawo rzymskie




1.2. kacinskie maksymy prawnicze

Przyktady maksym Maksyma gtéwna

i Zrédet pokrewnych

1. A

— accessorium sequitur naturam principalis
(Gothofredus, Lectura super Digesto veteri,

ad D. 5,2,8,5) — rzecz przytaczona podaza zgod-
nie z natura za rzecza gtéwna

— principali accesorium tollitur (VI 5,13,42)
—rzecz gtéwna likwiduje samodzielnos¢ rzeczy
przytaczonej

— accessorium non ducit, sed sequitur principale
(Blackstone, Commentaries, Il, 11) — rzecz przy-
taczona nie pociagga za soba rzeczy gtéwnej, ale
podaza za nig

2.

Actor sequitur forum rei (C. 3,19,3)
— powdd idzie za sqdem pozwanego

— forum est ubi domicilium est (Brunnemann,
consilium 159) — wkaéciwy sad jest tam, gdzie
jest miejsce zamieszkania

3.

— Odmiennie: In ambiguitas orationibus
maxime sententia spectanda est eius qui

eas protulisset (D. 50,17,96) — w przypadku
dwuznacznego sformutowania uwzglednia sie
w pierwszej kolejnosci mysl tego, ktéry w ten
sposab sie wyrazit

Ambiguitas contra stipulatorem

rozumie¢ nalezy przeciw wierzycielowi

n,

Ambulatoria enim est voluntas
defuncti usque ad vitae supremum
exitum (D. 34,4,4) — zmienng jest wola
zmartego, az do samego kresu zycia

— novissima voluntas servatur — uwzglednia sie
tg wole, ktéra jest ostatnia

— voluntas est ambulatoria, et non consummatur
usque ad mortem testatoris — wola jest zmienna
i nie wyczerpuje sie az do $mierci testatora

T ETS — Europejski Trybunat Sprawiedliwosci, obecnie Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

Rozdziat 1. Historia i tradycja prawa rzymskiego

Accessio cedit principali (D. 34,2,19,13)
— rzecz przytgczona dzieli los rzeczy gtéwnej

(D. 34,5,26) — sformutowanie dwuznaczne

Komentarz

Art. 193 § 2 KC: Gdy jedna z rzeczy potgczonych ma
wartos¢ znacznie wigksza anizeli pozostate, rzeczy
mniejszej warto$ci staja sie jej czeSciami skkadowymi.

Podobnie: art. 546 CC; § 947 ust. 2 BGB.

Art. 27 § TKPC: Pow6dztwo wytacza sie przed sad
pierwszej instancji, w ktérej okregu pozwany ma miej-
sce zamieszkania.

Podobnie: art. 42 CCP; § 13 ZPO.

W orzeczeniu ETS' 219.2.2002 . (sygn. C-256/00)
Trybunat dokonujac interpretacji Konwengji
227.9.1968 r. 0 jurysdykgji i wykonywaniu orzeczen

w sprawach cywilnych i handlowych stwierdzit w szcze-
golnosci, ze ,jest ogdlng zasada jurysdykgji to co wyra-
za maksyma actor sequitur forum rei, poniewaz ona,

co do zasady, utatwia obrone pozwanemu'".

Art. 385 § 2 KC: Wzorzec umowy powinien by¢ sfor-

mutowany jednoznacznie i w sposéb zrozumiaty. Po-

stanowienia niejednoznaczne ttumaczy sie na korzy$¢
konsumenta.

Podobnie: art. 1602 ust. 2 CC; § 305c ust. 2 BGB.

Art. 943 KC: Spadkodawca moze w kazdej chwili od-
wotac zar6wno caty testament jak i jego poszczegélne
postanowienia.

Podobnie: art. 1035 CC; § 2253 BGB.

warsztaty prawnicze 15



5.

— Sen. Med. 199-200 Qui statuit aliquid parte
inaudita altera, aequum licet statuerit, haud
aequus fuit. Kto wydaje wyrok bez wystuchania
drugiej strony, jest niesprawiedliwy, chociazby
nawet wydat wyrok stuszny

—D. 48,17,1pr. ( Marcjanus w ksiedze 2

0 postepowaniu w sprawach publicznych).

W reskrypcie boski Sewer i Antonin Wielki od-
powiedzieli, aby nie kara¢ nieobecnego. | takie
prawo stosujemy, aby nieobecnych nie skazywac,
poniewaz wzglad na sprawiedliwos¢ nie pozwala
skaza¢ kogokolwiek bez wystuchania sprawy
(neque enim inaudita causa quemquam damnari
aequitatis ratio)

6.

— lus interpretari circa vertitatem (Azo, Brocardi-
ca, 19, 59) — interpretacja powinna uwzglednia¢
to, jaka jest prawda

7.

—G.4,107. Jezeli zostanie przeprowadzone poste-
powanie z opartej na ustawie skargi wzgledem
osoby przy uzyciu takiej formuty, ktéra zawiera
twierdzenie oparte na prawie obywatelskim, to
nie mozna potem wszcza¢ postepowania w tej
samej sprawie i dlatego zarzut jest zbyteczny
(postea ipso iure de eadem re agi non potest,

et b id exceptio supervacua est)

—zob.: ne bis in idem contestetur — nie mozna
dwa razy rozpoczynac procesu o to sam

— nemo debet bis vexari (forma maksymy uzy-
wana w jezyku common law) — nikt nie powinien
by¢ dwa razy tak samo dreczony

— semel absolutus semper absolutus — kto raz zo-
stat uniewinniony, jest uniewinniony na zawsze

Audiatur et altera pars (ad Sen. Med.
199 — 200; Dz. 25,17; D. 48,17,1pr.) — niech

bedzie wystuchana i druga strona

B

Benignius leges interpretandae sunt,
quo voluntas earum conservetur

(D. 13,18) - ustawy nalezy interpretowac
tak, by zrealizowad ich zamiar

Bis de eadem re agi non potest

(ad G. 4,107)

— nie mozna procesowac sie dwa razy o to
samo

Art. 10 PDPCz 2 10.12.1948 r.: Kazdy cztowiek ma

na warunkach catkowitej réwnosci prawo, aby przy
rozstrzyganiu o jego prawach i zobowigzaniach lub
0 zasadnosci wysuwanego przeciw niemu oskarzenia
o popetnienie przestepstwa, by¢ wystuchanym spra-
wiedliwie i publicznie przez niezalezny i bezstronny
sad.

Podobnie: art. 6 EKPCz z 4.11.1950 r; art. 103 Ustawy
zasadniczej Niemiec; art. 153 § 1, art. 244 § 2, art. 264
§ 2, art. 408, art. 517c § KPK; art. 149 § 2, art. 210 § 1
i2,art. 224 § 1KPC.

W opinii rzecznika generalnego? z 15.5.2007 r. (sygn.
C-439/05 i C-454/05) pokreslono, 7e ,zasada kontra-
dyktoryjnosci, wyrazana czesto po tacinie jako audiatur
et altera pars, ma podstawowe znaczenie w postepo-
waniach, w ktérych strony sa w sporze i powinny mie¢
mozliwo$¢ odniesienia sie do stanowiska przeciwnika
przed wydaniem orzeczenia'.

W opinii rzecznika generalnego z 24.4.2008 r. (sygn.
(-265/07) wyjasniono, ze zasada efektywnej imple-
mentacji dyrektyw wymaga ,podazania za voluntas
legis".

Oceniajac poprawno$¢ stosowania europejskiego pra-
wa wspélnotowego ETS zwraca w szczeg6lnosci uwage
na to, czy nie doszto do naruszenia zasady ne bis in
idem (np.: wyrok z30.9.2009 r., sygn. T-161/05).

W postanowieniu SN z 8.3.2007 r. (sygn. Il CSK
347/06) wskazano ,zasade bis de eadem re agi non po-
test jako jedng z podstaw racjonalnosci sprawowania
wymiaru sprawiedliwosci i bezpieczeristwa prawnego,
chot przy stosowaniu nadzwyczajnych $rodkéw zaskar-
7enia mozliwe s3 wyjatki od niej".

2 Stosownie do art. 222 Traktatu ustanawiajacego Wspélnote Europejska zadaniem rzecznika generalnego jest publiczne przedstawianie, w sposdb zupetnie bezstronny
i niezalezny, uzasadnionych wnioskéw w sprawach przedtozonych Trybunatowi Sprawiedliwosci, w celu jego wsparcia w wykonywaniu okreslonej Traktatem misji.
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8. C

— Res perit domino (C. 4,24,9) - ryzyko utraty Mo Casum sentit dominus (ad. C. 4,24,9)

rzeczy ponosi wiasciciel — skutki przypadku ponosi wtasciciel

9.

—D.35,1,72,6 (Papinian w ksiedze 18 Zagadnier). Cessante ratione legis, cessat lex ipsa
Jest prawda, ze btedne wskazanie przyczyny lega- ‘ﬁ.o (ad D. 35,1,72,6)

tu nie szkodzi, gdyz przyczyna dokonania legatu . .

nie jest w nim zawarta. Gdy jednak zostatoby ~gdy ustaje przyczyna, dla ktdrej wydano
wykazane, ze bez btednie wskazanej przyczyny
nie bytoby legatu, to ma miejsce zarzut z tytutu
podstepu

ustawe, traci moc sama ustawa

— ubi cessat ratio legis, cessat ipsa lex —tam
gdzie ustaje przyczyna, dla ktérej wydano usta-
we, traci moc sama ustawa

10.

—zob.: optima legum interpres consuetudo ﬁoConsuetudo est optima legum interpres
(01337) - (adD.1337)

—D.1,3,37 (Kalistratus w pierwszej ksiedze Pytari t nail int tat
prawnych). Gdy powstaje watpliwoé¢ co do ~2wyczaj jest najlepszym interpretatorem
wyktadni, nalezy po pierwsze rozwazy¢, jakiego ustawy

prawa uzywata spoteczno$¢ dotad w tego rodzaju
przypadkach. Najlepszym bowiem interpretato-
rem ustawy jest zwyczaj

1.

— Contractus ex conventione legem accipere
dinoscuntur (VI 5,12,85) — kontrakt tym sie od-
r6znia, ze w nastepstwie porozumienia uzyskuje
moc ustawy

Contractus ab initio voluntatis est,
ex post facto necessitatis (ad C. 4,10,5)
— zawarcie umowy jest dobrowolne, ale
nastepstwa sg przymusowe

Tak co do zasady art. 548 § 1KC: Z chwilg wydania
rzeczy sprzedanej przechodza na kupujacego korzysci
i cigzary zwigzane z rzecza oraz niebezpieczefistwo

przypadkowej utraty lub uszkodzenia rzeczy.
Podobnie: § 1311 ABGB.

W opinii rzecznika generalnego z 21.10.1999 . (sygn.
(C-348/98) wskazano, ze wszystkie systemy prawne
przyjmuja za punkt wyjicia zasade casum sentit
dominus, to jest obcigzenia ryzykiem utraty lub uszko-
dzenia rzeczy tej osoby, ktéra dang rzecz utrzymuije.
Przypisanie odpowiedzialnosci za takie zdarzenie innej
osobie wymaga bowiem wystapienia przewidzianych
prawem przestanek odpowiedzialnosci.

W orzeczeniu z 24.6.1987 r. |lzba Odwotawcza Euro-
pejskiego Urzedu Patentowego? (EPO 10, 5. 1851 n.)
oparta sie na regule cessante ratione legis cessat ipsa
lex przyjmujac, ze jesli nie jest mozliwa ochrona pew-
nosci patentu, to wéwczas mozna dopusci¢ dtuzszy
termin przywrécenia do stanu poprzedniego.

Maksyma uzywana w jezyku common law
(Artur J S Hall & Co v Simons [2002] AC 615 HL).

Zwyczaj uznaje sie dzi$ za jedno z kryteriéw usuwania
watpliwosdi co do tresci czynnosci prawnej; art. 56 KC:
Czynno$¢ prawna wywotuje nie tylko skutki w niej wy-
razone, lecz réwniez te, ktére wynikaja z ustawy, z za-
sad wspétzycia spotecznego i z ustalonych zwyczajéw.
Podobnie: art. 1194 CC; § 157 BGB.

Art. 353 § 1KC: Zobowiazanie polega na tym, ze wie-
rzyciel moze zadac od dtuznika Swiadczenia, a dtuznik
powinien $wiadczenie spetni¢. Podobnie: art. 1101 CG;
§ 241 ust. 1BGB.

3 Europejski Urzad Patentowy jest organem wykonawczym Europejskiej Organizacji Patentowej. Nalezy do niego ocena wnioskéw o patenty europejskie i ich przyznawanie.

Rozdziat 1. Historia i tradycja prawa rzymskiego
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12.

—zob.: lura novit curia

13.

14.

— C. 8,38,12 (Justynian do Menny prefekta
pretorianéw). Z uwagi na wielka niejasnos¢ daw-
nych ustaw, ktére wielokrotnie dawaty sposob-
nos¢ do przeciggania proceséw postanawiamy,
ze gdy ktos ztozyt przyrzeczenie, iz on w okreslo-
nym terminie co$ uczyni albo da, albo zgodnie

z zyczeniem stypulujacego dodat, ze jesli on nie
spetni Swiadczenia w okreslonym terminie, to
przystuguje okreslona kara pieniezna, nie moze
w obronie przed karg pienigzna powotywac sie
na to, iz nie zostat wezwany do zaptaty. Kara pie-
niezna jest nalezna takze gdy nie byto wezwania
do zaptaty, z uwagi na tres¢ stypulacji, w ktérej
zostata przyrzeczona. Sam dtuznik powinien to
zachowywa¢ w pamieci i nie wymagac¢, aby inny
mu przypominat

— dies pro domino interpellat (X 3,18,4) —
termin wzywa zamiast wtasciciela

15.

— Dolo facit, qui petit quod restituere oportet
eundem (VI 5,12,59) — dziata podstepnie ten, kto
zada tego, co sam musi zwrdci¢

— dolo agit, qui petit, quod statim redditurus
est — wystepuje ze skarga podstepnie ten, kto
zada tego, co zaraz bedzie zwracat

18 warsztaty prawnicze

D
Da mihi factum, dabo tibi ius (X 2,1,6)

— podaj mi fakty, a ja dam ci prawo

Damnum sine iniuria esse potest
— mozliwe jest wyrzqdzenie szkody bez
popetnienia czynu bezprawnego

Dies interpellat pro homine
(ad C. 8,37,12)

— termin wzywa zamiast cztowieka
(wierzyciela)

Dolo facit, qui petit, quod redditurus
est (D. 50,17,173,3) - dziata podstepnie
ten, kto zgda tego, co bedzie musiat zwréci¢

Prawo rzymskie

Maksyma sformutowana w Sredniowiecznym prawie
kanonicznym, uwzglednia uznawane juz w prawie
rzymskim rozr6znienie quaestiones facti i quaestiones
iuris i zwigzane z tym rozwijanie mozliwosci poszuki-
wania przez sedziego wtasciwego prawa.

SN w wyroku z 15.4.2003 . (sygn. V CKN 115/01) wyja-
$nit, ze sad moze przyjac inng od wskazanej przez stro-
ny podstawe prawng rozstrzygniecia, ,gdyz w sposdb
niekwestionowany dziata w procesie cywilnym zasada
da mihi factum, dabo tibi ius".

Maksyma uzywana w jezyku common law

(Mayor of Bradford v Pickles [1895] AC 587 HL) dla
wskazania, ze poszkodowany nie moze skutecznie do-
magac sie odszkodowania od sprawcy szkody, jesli ten
nie dziatat bezprawnie.

Art. 476 KC: Dtuznik dopuszcza sie zwtoki, gdy nie
spetnia $wiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest
oznaczony, gdy nie spetnia Swiadczenia niezwtocznie
po wezwaniu przez wierzyciela. Nie dotyczy to wy-
padku, gdy op6znienie w spetnieniu Swiadczenia jest
nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowie-
dzialnosci nie ponosi.

Podobnie: § 286 ust. 2 BGB.

W wyroku z 24.4.2004 r. (sygn. C-199/011 C-200/01)
ETS wskazat jako jedna z podstaw kwestionowania
orzeczenia naruszenie zasady dolo agit, qui petit,
quodstatim redditurus est.

SN w orzeczeniu z 16.2.1934 r. powotat zasade dolo
enim petit, qui petit, quo statim redditurus est, wyja-
$niajac, ze powdd nie moze skutecznie zadac sprosto-
wania tresci ksiegi wieczystej, jesli na mocy waznej
umowy bytby zobowigzany do zwrotnego przeniesienia
whasnosci na pozwanego.



16.

— Dolus semper praestatur — dziatanie w zkym
zamiarze zawsze zobowiagzuje do Swiadczenia

17.

—D.40,9,12,1 (Ulpian w ksiedze 6

O cudzotéstwie). Stad jest zakazane, by kobieta,
ktéra sie rozwodzi wyzwolita lub zbyta jakie-
gokolwiek ze swych niewolnikéw. Gdyz stowa
ustawy tak to okreslaja, ze kobieta nie moze
wyzwoli¢ lub zby¢ niewolnika, ktéry byt do jej
ustug, czy to w polu, czy tez na prowingji. To
jest wprawdzie bardzo twarde, lecz tak napisano
w ustawie (quod quidem perquam durum est,
sed ita lex scripta est)

— durum est, sed ita lex scripta est — jest to twar-
de, ale tak zostata napisana ustawa

18.

— Actori incumbit onus probanidi — ciezar dowo-
du obciaza powoda

— probatio incumbit ei, qui dicit (Everardi, Loci
argumentorum legales, 6,1) — ciezar dowodu spo-
czywa na tym kto twierdzi

— ei qui affirmat, non ei qui negat, incumbit pro-
batio (forma maksymy uzywana w common law)
— ciezar dowodu spoczywa na tym kto twierdzi,
a nie na tym kto przeczy

— reus in exceptione actor est (D. 44,1,1) — pozwa-
ny w zakresie podniesionego zarzutu procesowe-
go jest powodem. Oznacza to, ze na pozwanym
cigzy obowiazek udowodnienia podniesionego
przez niego zarzutu procesowego

19.

— Emptor rei locatae potest expellere conduc-
torem ante tempus, nisi aliud convenit inter
eum et venditorem — kupujacy moze pozbawi¢
najemce rzeczy oddanej w najem przed uptywem
terminu najmu, gdy nic innego nie uzgodniono
miedzy nim, a sprzedawca

Dolus omnimodo puniatur (D. 44,4,11,1)
— dziatanie w ztym zamiarze zawsze musi
by¢ ukarane

Dura lex, sed lex
(ad D. 40,9,12,1)

— twarde prawo, lecz prawo

E

Ei incumbit probatio, qui dicit, non
qui negat (D. 22,3,2) — ciezar dowodu
spoczywa na tym kto twierdzi, a nie na tym
kto zaprzecza

Emptio tollit locatum (D. 19,2,25,1)
— kupno uchyla najem

Rozdziat 1. Historia i tradycja prawa rzymskiego

Art. 473 § 2 KC: Niewazne jest zastrzezenie, iz dtuznik
nie bedzie odpowiedzialny za szkode, ktérg moze
wyrzadzi¢ wierzycielowi umyslnie. Podobnie: § 276

ust. 3 BGB.

W opinii rzecznika generalnego 2 12.3.2002 r. (sygn.
(C-379/00) pytanie o obowigzywanie reguty dura
lex, sed lex stato sie punktem wyjscia rozwazar nad
dopuszczalnoscia zkagodzenia odpowiedzialnosci za
naruszenie przepiséw celnych bedacej nastepstwem
btedu.

Wyrok NSA z 27.9.2005 . (sygn. Il GSK 148/05) ilu-
struje praktyke wykorzystywania omawianej reguty dla
wyrazenia zasadnosci zastosowania surowej sankdji,
jednoznacznie wynikajacej z obwigzujacego prawa.

W powotanym wyroku byto nig cofniecie zezwolenia na
sprzedaz napojéw alkoholowych nawet w przypadku
jednorazowego naruszenia zasad ich sprzedazy.

Art. 6 KC: Giezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktdra z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Podobnie: art. 74 § 11 175 KPK.

Rzecznik generalny w opinii z 1.4.2008 . (sygn.
C-468/06 1 C-478/06) rozwazajac prawne aspekty
prowadzenia postepowania przypomniat, ze ,kazdy
z uczestnikéw debaty przedstawia dowody stosowne
do pozycji jakiej broni, zgodnie ze starym tacifskim
przystowiem ei incumbit probatio qui dicit, non qui
negat".

W ztagodzonej formie: art. 678 § 1KC: W razie zbycia
rzeczy najetej w czasie trwania najmu nabywca wste-
puje w stosunek najmu na miejsce zbywcy; moze jed-
nak wypowiedzie¢ najem z zachowaniem ustawowych
terminéw wypowiedzenia.

Zgodnie z maksyma: art. 1743 CG; art. 261 ust. 2 OR.
Odmiennie: § 566 BGB.
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