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PRZEDMOWA

Niniejsza publikacja ma na celu przyblizenie Czytelnikowi praktycznych prob-
leméw zwiazanych z dochodzeniem odpowiedzialno$ci za naruszenie praw au-
torskich w internecie. Oprocz pokazania problemow wskazuje rowniez mozliwe,
W przewazajacej wigkszosci prze¢wiczone w praktyce, rozwigzania.

Prasa codzienna przynosi doniesienia o plagiatach popelianych przez polity-
kow, pracownikéw naukowych, a nawet rektorow wyzszych uczelni. Niezaleznie od
oceny moralnej takich zachowan oraz bez przesadzania o winie (wiele postgpowan
weciaz si¢ toczy) interesujaca jest skala zjawiska. Internet — jako miejsce groma-
dzenia i zasi¢gania informacji — jest przystowiowa studnia bez dna. Umozliwia
btyskawiczne dotarcie do informacji, ale tez jego zastosowanie bezlito$nie obnaza
zachowania niezgodne z prawem. To, co niegdy$ byto w praktyce nie do udowod-
nienia lub bardzo trudne do udowodnienia — czyli na przyktad fakt skorzystania
z cudzego tekstu, dzi$ jest zadaniem dziecinnie prostym. Wystarczy bowiem tylko
przeznaczony do tego celu software, by w ciagu kilkunastu minut stwierdzi¢, jaki
procent poréwnywanego tekstu zostat przepisany z innej publikacji.

Nieuprawnione korzystanie z efektow cudzej pracy — jak si¢ wydaje — wciaz
jeszcze w Polsce nie jest nazywane mocnym stowem, lecz okre$lane jako ,,spryt”
lub ,,zaradnos¢”. Owa ,,zaradnos$¢” polega¢ moze na przyktad na korzystaniu z cu-
dzych artykutow prasowych, czyli z cudzej mysli i pracy dla celow zarobkowych.
Niejednoznacznie oceniany jest na przyktad tzw. press clipping, czyli przygoto-
wywanie przegladow prasy na podstawie jednego, zakupionego egzemplarza kaz-
dej z codziennych gazet, dla wrgcz nieograniczonej liczby czytelnikow. Przekaz
marketingowy takiego dziatania nie ma nic wspdlnego z prawem autorskim, ani
0 nim nie wspomina. Przeczytamy za ciebie gazety i powiemy ci (w skrocie), co
jest w nich napisane. A nawet otrzymasz fragmenty tych artykutow, ktore uznamy
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za interesujace dla twojej dziatalnosci. Wystarczy wej$¢ na nasza strong, wpisac
hasto dostgpu, a cata prasa jest twoja, drogi kliencie. Milczeniem objgty jest fakt,
ze przy okazji takiej dziatalno$ci naruszane sa (lub moga by¢) majatkowe prawa
autorskie autorow artykutow albo (czg$ciej) ich wydawcow. Innym przyktadem
bezprawnego korzystania z cudzych praw autorskich jest ,,wieszanie” na wtasnych
witrynach www artykutow na swoj wlasny temat. Nic w tym przeciez zdroznego
— chwalimy sig tylko tym, co inni o nas (dobrze) napisali. Trzeba jednak pamigtac,
ze nastgpstwem takiego dzialania moze by¢ wyrok sadowy zobowiazujacy bohatera
publikacji nie tylko do zdjgcia jej z wlasnej witryny, ale takze przeproszenia wy-
dawcy, ktory opublikowat pochwalny artykut, a nawet — zaptaty mu odszkodowania.

W praktyce dochodzenie roszczen zwigzanych z naruszeniem autorskich praw
majatkowych napotyka wiele raf i trudnosci. Od typowo ,,adwokackich” ktopotow
— takich jak prawidtowo okre$lona warto$¢ przedmiotu sporu, poprzez nalezyte
udowodnienie praw do utworu, skonczywszy na praktycznych problemach, w jaki
sposoOb zabezpieczy¢ material dowodowy tak, by dochodzenie roszczen byto w ogole
mozliwe, a powodztwo nie zostalo oddalone ze wzgledu na ich nie udowodnienie.

Celem niniejszej publikacji nie sa rozwazania naukowe probleméw typowych dla
roszczen majacych swe zrodto w ustawie o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Na cze$¢ zadanych pytan nie udzielamy odpowiedzi — rowniez dlatego, ze — jako
praktykujacy pelnomocnicy procesowi — prowadzimy na co dzien postgpowania
zwigzane z naruszeniem autorskich praw majatkowych, ale przede wszystkim dla-
tego, iz chcemy dac szansg skorzystania z niniejszej publikacji kazdej stronie pro-
cesu. Zdajemy sobie sprawg, ze wigcej argumentow dajemy powodowi i wynika to
Z pewnoscia z naszej zajmowanej w codziennej praktyce pozycji procesowe;j.

Niniejsza publikacja nie powinna by¢ w zadnej mierze traktowana jako ko-
mentarz do ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych (dalej: PrAut), ani
jako Komentarz do kodeksu postgpowania cywilnego (dalej: KPC). Przedmiotem
naszych zainteresowan i opisu byt bowiem waski wycinek: tylko postepowania
zwiazane z dochodzeniem roszczen majacych swe zrodto w ustawie o prawie
autorskim i prawach pokrewnych, tylko w postgpowaniu przed polskim sadem po-
wszechnym, we wszystkich jego stadiach. Czytelnik winien siggna¢ do dostgpnych
na rynku komentarzy do obydwu wskazanych ustaw, jezeli interesuje go naukowe
poglebienie wiedzy na sygnalizowane przez nas tematy.

Na pewno niniejsza publikacja nie wyczerpuje tematu. Wierzymy, ze dalsza
codzienna praktyka przyniesie tak nam, jak i naszym kolezankom i kolegom — pet-
nomocnikom procesowym, wiele intelektualnych przygod na drogach postgpowania
sadowego w sprawach o naruszenia autorskich praw majatkowych.

Warszawa, styczen 2011 r. Autorki



OGOLNA INFORMACJA
0 PRAWIE AUTORSKIM

1.1. Uwaga ogdlna

Przedmiotem niniejszej publikacji jest przyblizenie Czytelnikowi praktycznej
strony dochodzenia roszczen opartych na prawie autorskim, z tytutu naruszenia
praw w internecie. Jako ze w dalszej czgsci ksiazki omawiamy szczegdétowo dwa
rodzaje postgpowan: (1) postepowanie majace doprowadzi¢ do ustalenia danych
osoby naruszajacej autorskie prawa uprawnionego na przyktadzie naruszania praw
do gier komputerowych oraz (2) postgpowanie, w ktérym dochodzone sa roszczenia
z tytutu kopiowania kontentu', wzglednie z tytutu kopiowania artykutéw praso-
wych — takze w formie papierowej poprzez ich skan i umieszczania ich bez zgody
uprawnionego na stronie www (wraz z postgpowaniem zabezpieczajacym i egze-
kucyjnym), brak jest w naszym przekonaniu potrzeby prezentowania obszernego
wywodu na temat genezy praw autorskich, szczegdtowych uregulowan dotyczacych
tworcey, czy Funduszu Promocji Tworczosci. Czytelnikow zainteresowanych teo-
retycznymi aspektami prawa autorskiego odsytamy do licznych publikacji w tym
zakresie. W niniejszym rozdziale podjetySmy probe ogdlnego omowienia tych
tylko przepisow ustawy o prawie autorskim, ktore naszym zdaniem powinny by¢
przedmiotem zainteresowania prawnika, ktorego klient chce dochodzi¢ podobnych
roszczen lub realizowa¢ podobne uprawnienia, jak wymienione wyzej. Omowity-

I ZawartoSci strony www.
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$my przepisy ustawy w takim tylko zakresie, w jakim uznaty$my to za niezbednie
konieczne, ze wzgledu na dalsza tres¢ publikacji.

1.2. Pojecie utworu

Aby moc dochodzi¢ roszezen z tytutu naruszenia praw do utworu konieczne
jest wykazanie, ze naruszenie dotyczylo utworu w rozumieniu ustawy o prawie
autorskim. Rozpoczynajac analiz¢ pod tym katem warto jest zacza¢ od sprawdzenia,
czy dzieto, co do ktérego brak jest jeszcze pewnosci, czy jest utworem, nie spetnia
przestanek negatywnych z ustawy. Nalezy zatem zastanowic sig, czy dzieto, bedace
przedmiotem badania nie jest odkryciem, idea, procedura, metoda lub zasadami
dziatania albo koncepcja matematyczna. Wymienione przejawy ludzkiej aktywnosci
umystowej wylaczone sa bowiem spod ochrony na podstawie art. 1 ust. 2! PrAut.
Nadto, art. 4 ustawy zawiera katalog dziet, ktére réwniez nie podlegaja ochronie
prawnoautorskiej. Sa to: akty normatywne lub ich urzedowe projekty, urzgdowe do-
kumenty, materiaty, znaki i symbole, opublikowane opisy patentowe lub ochronne
oraz proste informacje prasowe. Nalezy przy tym pamigtaé, ze skoro kazdy wyjatek
musi by¢ interpretowany Scisle, to juz np. prywatny projekt ustawy — opublikowany
na potrzeby projektu obywatelskiego albo symbol stowarzyszenia moze okazac si¢
utworem w rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Definicja zawarta w art. 1 ust. 1 PrAut ma bowiem bardzo szeroki charakter,
albowiem utworem jest kazdy przejaw dziatalno$ci tworczej o indywidualnym cha-
rakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od warto$ci, przeznaczenia
i sposobu wyrazenia. Orzecznictwo wskazuje nadto, iz ,,Wymaganie nowosci nie
Jest niezbednq cechq tworczosci jako przejaw intelektualnej dziatalnosci cztowieka.
Utworem w rozumieniu art. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
moze by¢ kompilacja wykorzystujqca dane powszechnie dostepne, pod warunkiem
Ze ich wybor, segregacja i sposob przedstawienia ma znamiona oryginalnosci.”.

Oznacza to rzecz jasna, iz ostatecznie okolicznos$ci kazdego konkretnego przy-
padku beda decydowaé o tym, czy okreslone dzieto bgdzie nosito cechy utworu
i jako takie podlegato ochronie prawnoautorskiej. Nie ma w naszym przekonaniu

2 Wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2007 ., sygn. akt. [l CSK 207/07, LEX nr 527097.
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przeszkod, by za utwor uzna¢ nawet nowatorskie hasto reklamowe, czy nazwe
produktu. Decydujaca jest bowiem cecha ,,tworczosci” czyli nowatorstwa, indy-
widualny, niepowtarzalny i1 nie odtworczy charakter dzieta.

Jako ze przedmiotem niniejszej publikacji jest w szczego6lnosci omowienie
mozliwo$ci dochodzenia roszczen w przypadku kopiowania artykutow prasowych,
na szczegolna uwage zastuguje zagadnienie ,,prostej informacji prasowe;j”, ktora
— w mysl art. 4 punkt 4 ww. ustawy — nie podlega ochronie. Brak jest ustawowe;j
definicji ,,prostej informacji prasowe;j”, a si¢gajac do piSmiennictwa znalez¢ mozna
probe kojarzenia jej z serwisami agencyjnymi, zawierajacymi lapidarne informacje
o biezacych wydarzeniach?. Jak si¢ wydaje, prosta informacja prasowa jest krotki
fragment tekstu zawierajacy ogdlna, podstawowa informacj¢ o wydarzeniu, nie
zawierajacy komentarza, ani ocen. Jezeli zatem artykul prasowy jest wylacznie
dziennikarska ,,0brobka” newsa serwisowego, trudno uznaé, by zashugiwat na
ochrong. Juz jednak — cho¢by krotki — tekst, dla ktorego news lub newsy sa wy-
tacznie zrédtem informacji, nawet nie zawierajacy komentarza lub ocen, lecz wy-
magajacy od dziennikarza weryfikacji wiadomosci lub wykorzystania informacji
historycznych albo danych naukowych (choéby bez ich interpretacji), podlegat
bedzie w naszej ocenie ochronie prawnoautorskiej. Jezeli tekst zawiera komentarze
autora, jest wzbogacony o wypowiedzi os6b majacych zwiazek z opracowywanym
newsem, uzyskane samodzielnie przez dziennikarza, o nazwaniu takiego tekstu
,»prosta informacja prasowa” nie moze by¢ mowy.

W praktyce emocje budza sytuacje, w ktorej osoby lub przedsigbiorcy zainte-
resowani ,,zaistnieniem w mediach” w zwiazku z okre§lonym wydarzeniem, sami
podsuwaja dziennikarzom temat na wzmiankg lub artykut. Szczegodlnie w tym
pierwszym przypadku (np. krétkiego tekstu opisujacego wydarzenie, zawierajacego
rowniez wypowiedz zainteresowanego), tworczy udziat dziennikarza w powstaniu
artykutu, jest poddawany w watpliwos¢. Rzecz jasna, nie damy prostej recepty na
oceng, kiedy okreslony tekst bgdzie utworem w rozumieniu prawa autorskiego.
Osoba planujaca dochodzenie roszczen z tytutu jego skopiowania musi wskazaé
sadowi przestanki uznania go za utwor, a rola pozwanego jest wykazywanie, ze np.
elementu tworczosci brak. Wymiana argumentow pomigdzy powodem a pozwanym
moze by¢ szczegdlnie interesujaca, gdy pozwany skopiowat artykut i umiescit go
na swojej stronie www w przekonaniu, ze skoro zainspirowat dziennikarza do jego

3 Tak: R. Golat [w:] Prawo autorskie. Komentarz dla praktykéw, Wydawnictwo ODDK, Gdansk,
2010, strona 20.
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napisania, wolno mu z niego w ten sposob skorzystac. Sytuacje takie w praktyce
zdarzaja si¢ do$¢ czgsto.

Orzecznictwo wskazuje, ze ,,Przebieg procesu tworczego nie stanowi o cechach
koncowego efektu tego procesu tj. o jego oryginalnosci i indywidualnym charakte-
rze. O tworczym charakterze pracy autora zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy z 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych decydujq witasciwosci utworu. Znamion
intelektualnej tworczosci nie mozna si¢ dopatrywac w doborze materiatow, infor-
macji, danych, gdy taki dobor jest catkowicie zdeterminowany celem zbioru lub gdy
ma charakter oczywisty. Dzieto bedace wynikiem pracy rutynowej bqdz rezultatem
mozliwym do osiqgniecia przez osoby podejmujqce sie tego samego zadania, nie
ma charakteru twérczego.*”

Naszym zdaniem, w przypadku inspiracji do napisania artykutu nie moze by¢
takze mowy o wspolttworczosci. Jak podaje orzecznictwo ,,Wspoltworczosé w ro-
zumieniu prawa autorskiego nie zachodzi, gdy wspolpraca okreslonej osoby nie
ma charakteru tworczego, lecz pomocniczy, chociazby umiejetnos¢ wykonywania
czynnosci pomocniczych wymagata wysokiego stopnia wiedzy fachowej, zrecznosci
i inicjatywy osobistej. Wspoltworczos¢ wynikajqca ze wspolpracy przy tworzeniu
dzieta kilku osob, nie moze powsta¢ niezaleznie od woli tworcow, musi bowiem
istniec, cho¢by dorozumiane, wynikajqce z czynnosci konkludentnych, porozumienie
wspottworcow co do stworzenia wspolnym wysitkiem wspolnego dzieta.>”

Przy konstruowaniu roszczen warto pamigtac o zagadnieniu terytorialnego zasto-
sowania ustawy. Kwesti¢ t¢ reguluje art. 5 ustawy wskazujac, do jakich utwordw si¢
ja stosuje (ogodlnie: autorstwa lub wspotautorstwa obywatela polskiego, obywatela
Panstwa — Cztonka UE lub Panstwa — Cztonka EFTA, wzglednie o ile utwor po
raz pierwszy zostal opublikowany na terytorium RP, w jezyku polskim; ostatnia
kategoria sa utwory, ktérych ochrona na podstawie przepisow ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych wynika z umoéw mig¢dzynarodowych).

4 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 stycznia 2005 r., sygn. akt I ACa 154/05, Lex
567213.
5 Wyrok SN z dnia 5 lipca 2002 r., sygn. akt IIl CKN 1096/00, Lex 81369.
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1.3. Istotne definicje ustawowe

Dla celow niniejszej publikacji przypominamy dwie ustawowe definicje, zawarte
w art. 6 PrAut: utworem opublikowanym jest utwor, ktory za zezwoleniem tworcy
zostat zwielokrotniony i ktérego egzemplarze zostaty udostepnione publicznie
(art. 6 ust. 1 punkt 1 ustawy), a utworem rozpowszechnionym — utwor, ktory za
zezwoleniem tworcy zostal w jakikolwiek sposob udostgpniony publicznie (art. 6
ust. 1 punkt 2 PrAut).

1.4. Tworca i inne podmioty prawa autorskiego

Zgodnie z art. 8 ust. 1 PrAut, prawo autorskie przystuguje tworcy, o ile ustawa
nie stanowi inaczej. Jako ze ustawa przewiduje takze 1 niemal pierwotne nabycie
autorskich praw majatkowych przez osobg inna, niz tworca, jak i mozliwos¢ zby-
cia, czy wreszcie dziedziczenia autorskich praw majatkowych, zagadnienie to jest
niezwykle barwne. W praktyce prawidlowe zdefiniowanie witasciciela (licencjo-
biorcy) autorskich praw majatkowych moze zadecydowac o sukcesie postgpowania,
wzglednie — na samym jego poczatku spowodowac kleske. C6z bowiem z tego, ze
dysponujemy rewelacyjnymi dowodami, a naruszenie prawa jest ewidentne, jezeli
sad oddali powddztwo wobec braku legitymacji czynnej?

Kwestig podstawowa w kazdym postepowaniu jest wykazanie, ze powod (upraw-
niony) rzeczywiscie ma prawo zada¢ ochrony. Zatem zdefiniowanie, czy zgtasza-
jacemu si¢ po pomoc klientowi stuza, a jezeli tak — na jakiej podstawie — prawa
autorskie, zadecyduje o rekomendowaniu mu, czy ochrony w ogoéle dochodzic.

1.5. Utwor zbiorowy

Dla wydawcow prasy istotng definicj¢ zawiera art. 11 PrAut, w mys$l ktorego
autorskie prawa majatkowe do utworu zbiorowego przystuguja producentowi lub



