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WSTEP

Zaangazowanie w konflikty w Syrii, Libii 1 Goérskim Karabachu, ,,preze-
nie muskuléw” we wschodniej czesci basenu Morza Srédziemnego, bazy
wojskowe w kilku panstwach §wiata, w tym Iraku, Somalii czy Katarze,
dyplomacja ,,dronowa”, asertywno$¢ wobec zachodnich sojusznikow, pro-
by zarzadzania stosunkami z Rosja tak, aby wiele sprzecznych interesow
nie wykoleito owocnej wspolpracy, a takze niezachwiana pewnosé siebie,
godna mocarstwa globalnego — tak w skrécie mozna opisac polityke za-
graniczng Turcji na poczatku lat 20. XXI w. Panstwo nieustannie gosci na
pierwszych stronach gazet, raz po raz wzbudzajac kontrowersje swoim
(nad)aktywizmem, probami zmiany regionalnego status quo i pomysltami
rozwiazania probleméw §wiatowych w taki sposéb, aby jak najbardziej
odpowiadato to tureckiemu punktowi widzenia. A przeciez nie zawsze
tak byto.

Republika Turcji powstata 29 pazdziernika 1923 r. W zamierzeniu
jej tworcow miata by¢ nowoczesnym panstwem, w wielu aspektach sta-
nowiacym zaprzeczenie jej niegdy$ wielkiego poprzednika — Imperium
Osmanskiego. Ten postulat dotyczyl zaréwno polityki wewnetrznej, gdzie
zycie spoleczno-polityczne zorganizowano wedlug nowych form ustrojo-
wych iideologii (kemalizmu), jak i polityki zagranicznej Turcji, ktéra miata
zosta¢ pozbawiona imperialnego charakteru. Zgodnie z wytycznymi Ojca
Zatozyciela i pierwszego prezydenta Kemala Atatiirka, zawartymi przede
wszystkim w tzw. szeSciu strzalach kemalizmu, Republika Turcji miala
by¢ pafstwem o ograniczonych aspiracjach miedzynarodowych — zogni-
skowanych zwlaszcza wokol zapewnienia bezpieczenstwa — i skupionym
na rozwoju, aby w niedalekiej przysztosci dotaczy¢ do grona ,,najbardziej
cywilizowanych panstw Swiata”. W czasach Kemala to okreslenie dotyczy-
o przede wszystkim panstw zachodnich — stad tez polityka zagraniczna
Turcji byta skupiona gléwnie na tym kierunku. Te¢ tendencje wzmacniat
dodatkowo fakt, ze nowi decydenci, naoczni §wiadkowie dtugiego procesu
rozkladu i upadku Imperium Osmanskiego oraz ,,zdrady” Arabdw w trak-
cie I wojny $wiatowej, byli zaréwno przekonani o szkodliwo$ci prowadze-
nia imperialnej 1 aktywnej polityki, jak i niezainteresowani regionem, ktory
traktowali jako zrédlo najwickszych rozczarowan — Bliskim Wschodem.
Po $mierci Atatlirka (1938 r.) jego dziedzictwo w polityce zagranicznej
prébowal realizowaé jego towarzysz i bezposredni nastepca — Ismet
Inéni, ktory wypowiedzial stawne pozniej stowa: ,,Nasza polityka naro-
dowa catkowicie odrzuca mentalnos$¢ szukania przygdd poza granicami”.
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Bylo to jasne odtracenie imperialnej przesztosci panstwa i deklaracja przy-
wigzania do wytycznych ,,Ojca Turkdw”.

Determinacja In6nii nie wystarczala jednak, by projekty moderniza-
cyjne Atatiirka zakonczyly si¢ petnym sukcesem. Juz bowiem kilkanascie
lat po jego $mierci w Turcji doszly do wladzy sily, ktére mialy nie tylko
inny poglad na sprawy wewnetrzne pafistwa — wyrazajacy si¢ m.in. mniej-
szym przywigzaniem do jego $wiecko$ci czy odmiennym postrzeganiem
dziedzictwa Imperium Osmanskiego — lecz takze na polityke zagranicz-
ng. Ugrupowania takie jak Partia Demokratyczna w latach 1950—-1960 czy
Partia Ojczyzniana w latach 1983-1991 argumentowaly, Zze Turcja powin-
na by¢ bardziej aktywna w wymiarze zewnetrznym. To m.in. te poglady
spowodowaly, ze coraz czesciej mowilo si¢ o fenomenie ,,neoosmanizmu’
w tureckiej polityce zagranicznej (tur. Yeni Osmantwcilik). Dla Grekéw, kto-
rzy — zdaniem czesci badaczy — jako pierwsi postuzyli si¢ tym terminem
po tureckiej inwazji na Cyprze w 1974 r., mial on oznaczaé ozywienie eks-
pansjonistycznych tendencji w polityce zagranicznej Turcji. I cho¢ wciaz
nie brakowalo opinii, ze te dzialania w istocie stanowily realizacje idei
Atattrka — a miedzy badaczami do dzi§ trwaja spory co do tego, czy to
rzeczywiscie wlasnie wtedy zaczeto mowi¢ o neoosmanizmie' — trudno
bylo nie zauwazy¢, ze Turcja, do niedawna skupiona przede wszystkim
na sobie i nieufna wobec $wiata zewngtrznego, coraz wyrazniej szukala
nowej roli w stosunkach miedzynarodowych. Stalo si¢ to szczegdlnie wi-
doczne po zakonczeniu zimnej wojny, ktére nie tylko otworzyto przed
tureckimi decydentami nowe perspektywy, lecz takze spowodowalo, ze za-
czeli oni prowadzi¢ coraz bardziej aktywna polityke zagraniczna, prébujac
z nich skorzystac. Przy okazji sukcesywnie przyczyniali si¢ w ten sposéb
do zwigkszania popularnosci terminu ,,necosmanizm”.

Szczegblng stawe jednak zyskal on dopiero w ostatnich kilkunastu
latach. Stal si¢ bowiem okresleniem, za pomoca ktérego najczesciej opisy-
wano — niekiedy robigc to niemalze w sposéb synonimiczny — polityke za-
graniczng Republiki Turcji pod rzadami Partii Sprawiedliwosci 1 Rozwoju
(tur. Adalet ve Kalkinma Partisi, AKP)%. Bylo to rowniez konsekwencja

! Teza o takim pochodzeniu ,,ncoosmanizmu” zostala postawiona przez tureckiego
historyka Kemala Karpata. Nie zgadza si¢ z niq inny turecki badacz, ktory twierdzi, ze
termin ,,neoosmanizm” zostal ukuty przez Davida Barcharda w 1985 r. Wigcej zob.
M.H. Yavuz, Social and Intellectual Origins of Neo-Ottomanism: Searching for a Post-National
Viision, ,,Die Welt Des Islams” 2010, t. 56, s. 438—465. Argument Karpata i zwiazane z nim
kontrowersje zostana oméwione w pierwszym rozdziale.

2Zob. np. M.H. Yavuz, Turkish 1dentity and Foreign Policy in Flux: The Rise of Neo-Ottomanism,
,,Critique: Critical Middle Eastern Studies” 1998, t. 7, nr 12, s. 19-41; N.E. Onar, Former
Empires, Rising Powers: Turkeys Neo-Ottomanism and Chinas New Silk Road, w: M. Mayer,
Rethinking the Silk Road: China’s Belt and Road Initiative and Emerging Eurasian Relations,
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tego, ze sama turecka polityka zagraniczna — m.in. wskutek dynamicznych
przeobrazen, jakie zachodzily zaréwno w jej ramach, jak i szerzej w ca-
tym panstwie — zyskata status jednego z najbardziej fascynujacych wyzwan
analitycznych i badawczych. Moze o tym $wiadczy¢ chocby czestotliwosc,
z jaka tematyka zwigzana z Turcja gosci na tamach najwazniejszych czaso-
pism branzowych®.

W tym kontekscie uwage zwracaja dwa fakty. Po pierwsze, jak wspo-
mnialem, samo pojecie neoosmanizmu jest starsze niz rzady AKP. W tu-
reckiej literaturze kojarzy si¢ je najczesciej z postacia Turguta Ozala (pre-
mier w latach 1983—1989, prezydent w latach 1989—1993), ktéry przetamat
trendy charakterystyczne dla polityki zagranicznej prowadzonej dotych-
czas przez republikanskie rzady w zakresie ich pasywnos$ci w wymiarze
zewngtrznym®. Po drugie, obserwatorzy tureckiej sceny politycznej postu-
giwali si¢ tym okresleniem zazwyczaj w sposob pejoratywny, wskazujac na
oddalanie si¢ Turcji od Zachodu i akcentujac rzekomo imperialny charak-
ter tureckiej polityki zagranicznej, ktéra zmierza do odbudowy wplywéw
panstwa na obszarze zaleznym niegdy$ od Imperium Osmanskiego®. Te
dwa fakty wskazuja, ze wokoél neoosmanizmu panuje duzy chaos definicyj-
ny, a samo pojecie stuzy badaczom, analitykom i dziennikarzom za rodzaj
etykiety, ktéra ma obrazowaé przeobrazenia w tureckiej polityce zagra-
nicznej’. Jednoczesnie niewiele wskazuje na to, aby $wiadomosci zmian

Palgrave Macmillan, Basingstoke 2018, s. 177-190; 0. Taspinar, Turkeys Middle East Policies
Between Neo-Ottomanism and Kemalism, Carnegie Papers Nr 10, Carnegie Endowment for
International Peace wrzesien 2008, https://carnegicendowment.org/2008/10/07/ turkey-
s-middle-east-policies-between-neo-ottomanism-and-kemalism-pub-22209; S. Cagaptay,
The AKP’s Foreign Policy: The Misnomer of ‘Neo-Ottomanism’, The Washington Institute for
Near East Policy, 24 kwietnia 2009 r., www.washingtoninstitute.org/policy-analysis/
view/the-akps-foreign-policy-the-misnomer-of-neo-ottomanism; B. Ozkan, The Failure of
a Neo-Ottoman Foreign Policy, ,,The New York Times”, 7 grudnia 2016 r., www.nytimes.
com/2016/12/07/opinion/ turkey-ottoman-foreign-policy-irag-syria-failinghtml  [dostep
31.07.2021].

? Przykladowo na stronie internetowej magazynu ,,Foreign Affairs” w 2017 1. pojawilo si¢
az 17 artykuléw na temat Turcji. W Polsce najlepszym przykladem zainteresowania Turcja
moze by¢ fakt, ze w 2011 r. zostal jej poswigcony numer prestizowego czasopisma ,,Sprawy
Miedzynarodowe”, wydawanego wéwcezas przez Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych,
zob. ,,Sprawy Miedzynarodowe” 2011, nr 4, PISM.

1. Sezal, 1. Dag, Ozalls yillar. Siyaset, Iktisat, Zihniyet, Beta Basim, Istanbul 2016.

* Zob. np. B. Ozkan, Turkey’s Imperial Fantasy, ,,The New York Times”, 29 sierpnia 2014 r.,
www.nytimes.com/2014/08/29/opinion/ahmet-davutoglu-and-turkeys-imperial-fantasy.
html [dostep 31.07.2021]. Sam Ozkan nalezy zreszta do badaczy, ktérzy odrzucaja
koncepcje¢ neoosmanizmu, wskazujac, Zze powinnismy méwi¢ o panislamizmie w polityce
zagranicznej AKP. Zob. B. Ozkan, Turkey, Davutogln and the Idea of Pan-Islamism, ,,Survival.
Global Politics and Strategy” 2014, t. 56, nr 4, s. 119—140.

¢ Cho¢ nie brakuje réwniez badaczy, ktérzy argumentuja, ze warto$¢ wyjasniajaca kategorii
»fieoosmanizmu” w dziedzinie polityki zagranicznej jest znikoma, w zwigzku z czym
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towarzyszyla zdolnos¢ do kompleksowego zidentyfikowania ich Zrédet
iistoty oraz proba oceny wplywu na polityke zagraniczna Republiki Turcij,
w tym jej efektywnosc.

Juz samo to powoduje, ze proba odpowiedzi na pytania, czym jest
neoosmanizm i jak wplywa na polityke zagraniczng Turcji, to niezwykle
cickawe przedsigwzigcie z punktu widzenia wspdlczesnych stosunkéw
miedzynarodowych. Atrakcyjnosc tego tematu wzrasta jednak jeszcze bar-
dziej wraz z glebszym spojrzeniem na ten problem. Po pierwsze, wydaje
sig, ze przeobrazenia tureckiej polityki zagranicznej, ktore czesto okresla
si¢ jako skutek neoosmanizmu, sa zwigzane zaréwno z przemianami we-
wnatrz Turcji, jak 1 z transformacja tadu migdzynarodowego. Po drugie,
wiele wskazuje na to, ze sq one pochodna m.in. wzrostu potegi Turcji,
ktérego to panistwo doswiadcza szczegdlnie widocznie mniej wigcej od
objecia rzadow przez AKP. W tych uwarunkowaniach dokladne zbadanie
neoosmanizmu i jego oddzialywania na polityke zagraniczna Turcji moze
mie¢ liczne zastosowania. Jesli chodzi o turecka polityke zagraniczng, moze
pomoéce m.in. w odpowiedzi na pytanie, czy rzeczywiscie pod rzadami AKP
rézni si¢ ona tak bardzo od tradycyjnej polityki zagranicznej czasoéw repu-
blikaniskich. Pozwoli tez dostrzec, czy kraj dazy do restytucji swoich wpty-
wow na ziemiach zaleznych niegdy$ od Imperium Osmanskiego, wskazac
srodki oddzialywania migdzynarodowego, okresli¢ ich charakter, a takze
oceni¢, czy neoosmanizm wigze si¢ z wigksza efektywnoscig tureckiej po-
lityki zagranicznej. Jednak préba odpowiedzi na pytanie, czym dokladnie
jest neoosmanizm, moze réwniez skutkowaé szerszymi wnioskami dla
badani stosunkéw migdzynarodowych. Przede wszystkim moze stanowi¢
kolejny wkiad do analizy problemu zachowania panstw postimperialnych
w sytuacji ponownego wzrostu ich potegi. Co wigcej, moze skutkowac
konkretniejszymi wnioskami odno$nie do popularnych w ostatnich kilku
latach rozwazan na temat zmian fadu migdzynarodowego.

Kwestia neoosmanizmu byla podejmowana przez badaczy stosun-
kéw miedzynarodowych — zaréwno w Turcji, jak 1 na Zachodzie”. Byta
tez omawiana w polskojezycznej literaturze naukowej, cho¢ w bardzo

nalezaloby jq badac przede wszystkim na gruncie polityki wewnetrznej. Tak argumentowali
m.in. Agnes Czajka i Edward Wastnidge w trakcie konferencji International Studies
Association, organizowanej w 2015 r. w Singapurze, zob. A. Czajka, E. Wastnidge, The
Centre of World Politics?” Neo-Ottomanisn in Turkish Foreign and Domestic Politics, http:/ /web.
isanet.org/Web/Conferences/ GSCIS%20Singapore%202015/ Archive/a1b05e35-80£6-
40ae-9¢56-b5708c5¢321e.pdf [dostep 31.07.2021].

" Zob. np. A. Mutinson, The Strategic Depth Doctrine of Turkish Foreign Policy, ,,Middle Eastern

Studies” 2000, t. 42, nt 6, s. 945-964; O. Celik, Yeni Osmantz Projesine Elestirel Bir Bakss,
21. Yiizyil, styczen—czerwiec 2009, s. 193-204.
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ograniczonym stopniu i gtéwnie w opracowaniach o charakterze zbioro-
wym®. Dotychczas brakuje kompleksowego opracowania monograficzne-
go, ktére wyjasniatoby, czym neoosmanizm jest, ttumaczyloby, jakie sa
jego zrédla, a takze wskazywaloby na jego konsekwencje dla tureckiej
polityki zagranicznej’. Bez watpienia najblizej osiagnigcia tego celu byl ba-
dacz kultury strategicznej Republiki Turcji Malik Mufti, ktéry w 2009 r.
wydal publikacje Daring and Cantion in Turkish Strategic Culture: Republic at
Sea (wydawnictwo Palgrave Macmillan). Przedstawil on najbardziej do-
tychczas kompleksowe, a zarazem bardzo syntetyczne omoéwienie neo-
osmanizmu, ktory traktowal jako jeden z dwoch paradygmatow turec-
kiej kultury strategicznej. Powaznym ograniczeniem jego monografii jest
jednak czas, w jakim powstala — badacz w sposob naturalny nie mogt
uwzglednié ,,arabskiej wiosny” 1 jej konsekwencji dla neoosmanizmu i tu-
reckiej polityki zagranicznej. Miedzy innymi t¢ luke cheialbym uzupetni¢
w tej ksiazce. Jednoczesnie — przede wszystkim ze wzgledu na wspomnia-
ny chaos definicyjny — dokonam w niej dekonstrukeji pojecia neoosmani-
zmu, poniewaz nie postrzegam go wylacznie jako paradygmatu tureckiej
kultury strategicznej. Niemal od samego poczatku zainteresowania tym
tematem intuicja badawcza podpowiadata mi, ze trzeba to pojecie trakto-
wac szerzej — jako tradycje myslenia o polityce zagranicznej.

kK

Ksiazka powstala na podstawie mojej rozprawy doktorskiej
Neoosmanizm w polityce zagraniczneg Republiki Turgi, ktora obronilem na
Wydziale Nauk Politycznych i Studiéw Mi¢dzynarodowych Uniwersytetu
Warszawskiego w lipcu 2019 r. Staratem si¢ z niej usunac tresci, ktore sta-
nowia ,,kosciec” pracy naukowej — jak informacje o metodologii i teorii,
ktére pomogly mi ustrukturyzowaé myslenie, czy dokladne omoéwienie
literatury — jednak chciatbym zachowaé kilka podstawowych informacji
o procesie badawczym, poniewaz sadzg, ze pozwola one Czytelnikom le-
piej zrozumied tresci, ktére cheialbym przekazac¢ w ksiazce, to, dlaczego
zdecydowalem si¢ pisa¢ o niektérych zagadnieniach, a inne pominatem,
cele, jakie mi przyswiecaly, 1 podstawowe ograniczenia, ktére wplynely na
ksztalt ksiazki.

8 Np. K. Urbanik, Neoosmanizm — polityka Turcii w regionie Bliskiego Wschodn na poczatkn XXT
wieku, w: W. Lizak, A. Solarz, Bliski Wischid 1w stosunkach miedgynarodowych w XXI wiekn,
Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2015, s. 153—164.

? Zob. A. Mutinson, Turkish Foreign Policy in the 215t Century: Neo-Ottomanism and the Strategic
Depth Doctrine, 1.B. Tauris, London 2017.
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Jej celem jest przedstawienie, analiza i wyjasnienie wplywu neoosma-
nizmu na polityke zagraniczna Republiki Turcji. Chcialem zatem odpo-
wiedzie¢ przede wszystkim na pytania: jaka jest geneza neoosmanizmu,
w jaki sposob oddziatuje on na turecka polityke zagraniczna, w czym si¢ to
oddzialywanie przejawia i jak przekltada si¢ na jej efektywnosé? Chcialem
udowodni¢ tezg, ze tradycja neoosmanska stanowila dla politykow Partii
Sprawiedliwosci i Rozwoju ideologiczna inspiracj¢ do dokonania gl¢bo-
kich przewarto$ciowan w polityce zagranicznej pafistwa w celu odbudowy
mocarstwowej pozycji Turcji w zmieniajacych si¢ uwarunkowaniach, jakie
stanowia wzrost potegi panstwa i zmiany w ladzie miedzynarodowym.

Aby moéc odpowiedzie¢ na powyzsze pytania 1 dowies¢ stusznosci
tezy, zdecydowalem si¢ postawi¢ réwniez pytania szczegdlowe: a) jakie
czynniki implikowaly zmiany w polityce zagranicznej Republiki Turcji?;
b) co doprowadzito do uksztaltowania si¢ neoosmanizmu i jakie zmiany
dla polityki zagranicznej Republiki Turcji wigzaly si¢ z neoosmanizmem?;
¢) jak neoosmanizm wplynal na konceptualizacje polityki zagranicznej
Republiki Turcji?; d) czy — 1w jaki sposéb — neoosmanizm przeklada si¢ na
realizacje polityki zagranicznej Republiki Turcji?; €) jakie skutki w polityce
zagranicznej Republiki Turcji wywolal neoosmanizm i czy stuzy on odbu-
dowie mocarstwowej pozycji panstwar Strukture ksiazki uksztaltowatem
tak, aby kolejne rozdzialy odpowiadaly na powyzszych pig¢ pytan.

Celem rozdzialu pierwszego, stanowiacego syntetyczne wprowadze-
nie do tresci zawartych w kolejnych czesciach ksiazki, jest odpowiedz na
pytanie, jakie czynniki implikowaly zmiany w tureckiej polityce zagranicz-
nej. Poniewaz juz instynktownie mozna zauwazy¢, ze neoosmanizm — jako
zjawisko, ktore pojawilo si¢ w Republice Turcji i skutkowalo zmianami
dla jej polityki, lecz korzeniami nawigzuje do Imperium Osmanskiego —
nieuchronnie kojarzy si¢ z ciagloscia i zmiana, rowniez tres¢ rozdziatu zo-
stata wpisana w dialektyke ciaglo$ci i zmiany. Scharakteryzowatem w nim
zatem najwazniejszq dotychczas zmiang w tureckiej polityce, ktére miata
ogromne znaczenie dla polityki zagranicznej — przejscie od Imperium do
Republiki — jednoczesnie dowodzac, ze zerwanie z osmanska przeszto-
$cig nie bylo tak jednoznaczne, jak oczekiwali pierwsi tureccy decydenci.
W rozdziale wskazalem ponadto uwarunkowania, ktére na przestrzeni
dekad politycy postrzegali jako powody do dokonywania korekt w polity-
ce zagranicznej (zmiany w fadzie migdzynarodowym i wzrost potegi pan-
stwa), 1 czynniki traktowane przez nich jako szczegdlnie istotne w momen-
cie tych przeobrazen (wielowymiarowa tozsamo$¢, transkontynentalizm).
Zaprezentowalem w nim tez najwazniejsze interpretacje neoosmanizmu
na gruncie polityki zagranicznej jako: a) wyrazu odrodzenia ekspansjoni-
stycznych tendencji; b) nowego kontraktu spotecznego i nowej polityki
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zagranicznej; ¢) paradygmatu tureckiej kultury strategicznej; d) tradycji
myslenia o polityce zagranicznej. Rozdzial moze zostaé pominigty przez
tych czytelnikéw, ktérzy sa dobrze zaznajomieni z polityka turecka i hi-
storig tego panstwa, jednak dla pozostalych powinien stanowi¢ ciekawe
omowienie podstawowych dylematow, z jakimi od zawsze zmagala si¢
Republika Turcji, ciggle targana miedzy duma z ,,wielkiego odrodzenia”
w 1923 1. a pamigcia o imperium, niedajaca si¢ zepchna¢ do lamusa.

Rozdzial drugi odpowiada na pytania, co doprowadzito do uksztal-
towania si¢ neoosmanizmu i jakie zmiany wywolalo to w tureckiej polityce
zagranicznej. Przedstawilem w nim proces ewolucji myslenia o polityce
zagranicznej przez tureckich decydentéw, nakreslajac dwie tradycje: repu-
blikanska i neoosmanska, wskazujac, co doprowadzito do ich uksztalto-
wania 1 jakie konsekwencje wiazaly si¢ z nimi dla tureckiej polityki zagra-
nicznej. Rozdzial zawiera takze odpowiedZ na pytanie, co doprowadzilo
do tego, ze tradycja neoosmanska coraz czg¢sciej oddziatywala na tureckich
decydentéw i ich koncepcje polityki zagranicznej.

Rozdzial trzeci odpowiada na pytanie, jak neoosmanizm wplynat
na konceptualizacje polityki zagranicznej Republiki Turcji. W rozdziale
zaprezentowalem koncepcje Ahmeta Davutoglu — ,architekta” polityki
zagranicznej Turcji pod rzadami Partii Sprawiedliwosci i Rozwoju, kto-
ry w latach 2002-2009 sprawowal funkcje¢ doradcy premiera ds. zagra-
nicznych, w latach 2009-2014 ministra spraw zagranicznych, a w latach
2014-2016 premiera — i udowodnitem, Zze wpisuja si¢ one w tradycj¢ neo-
osmaniska. Przedstawilem takze wplyw tradycji neoosmanskiej na for-
mulowanie przez decydentéw ambitniejszych celéw polityki zagraniczne;
Republiki Turcji. Rozdzial dowodzi przemoznego wplywu neoosmani-
zmu na sfer¢ konceptualng polityki zagranicznej Turcji.

Celem rozdziatlu czwartego jest odpowiedZ na pytanie, czy 1 w jaki
sposob tradycja neoosmanska przekladala si¢ na realizacje polityki za-
granicznej Republiki Turcji. Aby tego dokonal, przeanalizowalem jej
polityke wobec Stanéw Zjednoczonych, Unii Europejskiej, Batkanéw,
Bliskiego Wschodu, Rosji, Iranu, Izracla, Azji Centralnej, Kaukazu oraz
Afryki. Omoéwilem réwniez zwigkszong aktywno$é Turcji w organiza-
cjach miedzynarodowych. Te kierunki, cho¢ z réznych wzgledow, nale-
zaly do najwazniejszych dla polityki zagranicznej. Stany Zjednoczone
i Unia Europejska (wczesniej EWG) to podmioty, ktére od poczatkow
Republiki Turcji stanowily szczegblny punkt odniesienia. Batkany i Bliski
Wschéd to dawne strefy wplywéw Imperium Osmanskiego, a wigc ob-
szary, do ktérych Turcja moglaby adresowaé w sposob szczegdlny swoje
mocarstwowe ambicje. Rosja to najpowazniejszy strategiczny rywal, ktory
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tradycyjnie w kluczowy sposob wplywal na formutowanie tureckiej polity-
ki zagranicznej i bezpieczenstwa, za$ Iran to rywal regionalny. Izrael z ko-
lei to panistwo — podobnie jak Turcja — o szczegdlnym statusie na Bliskim
Wschodzie, w zwiazku z czym turecka polityka wobec niego cze¢sto byla
traktowana jako probierz szerszej orientaciji Turcji w polityce zagranicznej.
Natomiast Azja Centralna, Kaukaz i Afryka to obszary, ktére zostaly przez
Turkéw zdefiniowane jako potencjalne ,,nowe” strefy wplywow w obliczu
zakoficzenia zimnej wojny. Jednoczesnie nie oméwitem tych kierunkéw
jako kazdy z osobna, lecz wpisalem je w gtéwne motywy, jakie wiazaly si¢
z realizacja tradycji neoosmanskiej w wydaniu AKP: réwnowaga w poli-
tyce zagranicznej i asertywnos$¢ wobec Zachodu, mocarstwowe ambicje
oraz globalne aspiracje w tureckiej polityce zagranicznej. Odrebnie zapre-
zentowalem najwazniejsze zagadnienia w polityce zagranicznej Republiki
Turcji po nieudanym zamachu stanu w lipcu 2016 r. Celem tego zabiegu
byto przetestowanie stusznosci obiegowych opinii, ze po tym wydarzeniu
— ktére nastapito mniej wigcej w tym samym czasie co utrata stanowiska
przez Ahmeta Davutoglu — turecka polityka zagraniczna doznata powaz-
nych zmian.

Rozdzial piaty odpowiada na pytania, jakie skutki w tureckiej po-
lityce zagranicznej wywolal neoosmanizm i czy sluzyl on odbudowie
mocarstwowej pozycji pafistwa. Podjalem w nim probe wskazania, ze
neoosmanizm przyczynit si¢ do: ,,rewolucji” w doborze §rodkéw polityki
zagranicznej; zwigkszenia zasieggu miedzynarodowego oddziatywania pan-
stwa; wzrostu jego pozycji miedzynarodowej; rozbudzenia ambicji i aspi-
racji w polityce zagranicznej, a takze rozczarowania i frustracji; renesansu
myslenia imperialnego; umocnienia AKP i Tayyipa Erdogana w polityce
wewngtrznej; ,,samotnosci w cnocie” 1 republikanskich reminiscencii; oraz
dryfu w polityce zagranicznej. Rozdzial jest zakoficzony proba przewi-
dzenia dalszego kierunku tureckiej polityki zagranicznej, a zwlaszcza czy
nadal bedzie ona ksztaltowana przede wszystkim pod wplywem tradycji
neoosmanskiej.

Podczas pisania korzystalem z bogatej literatury, zebranej w dotaczo-
nej do ksiazki bibliografii. Czytelnik poszukujacy Zrédel na temat tureckie;
polityki zagranicznej i wewnetrznej, historii pafistwa czy podstawowych
poje¢ z zakresu stosunkéw miedzynarodowych odnajdzie w niej wiele
wskazdwek. Tutaj chcialbym jednak wspomnie¢ o jednym naukowcu, bez
ktorego ta ksigzka by nie powstata. Tym badaczem jest ,,architekt” polityki
zagranicznej pod rzadami AKP — Ahmet Davutoglu. Fakt, Ze jego doro-
bek obejmuje nie tylko ksiazki i artykuly naukowe sprzed jego politycznej
aktywnosci, lecz takze teksty napisane w trakcie sprawowania przez niego
réznych funkeji (od doradey szefa rzadu ds. zagranicznych, przez ministra
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spraw zagranicznych, az po premiera), zdecydowanie utatwily analize kon-
ceptualnych ram polityki zagranicznej w trzecim rozdziale. Dodatkowo
pozwolilo to na przedstawienie spéjnego korpusu dziel. Wszystkie bo-
wiem omoéwione w tej czeSci publikacji artykuly — poza, rzecz jasna, ksiaz-
ka, czyli Strategiczna glebiq — zostaly opublikowane przez podlegly MSZ
Stratejik Arastirmalar Merkezi, a przemdéwienia czy wystapienia publiczne
Davutoglu, a takze jego biografia polityczna autorstwa Glirkana Zengina,
stuzyly jedynie uzupetnieniu ich tresci. Dzi¢ki temu miatem do dyspozycji
,»Czysty” material analityczny, tzn. taki, ktéry obejmowal przede wszyst-
kim przekaz skierowany do $§wiata zewnetrznego, a nie byl adresowany
wylacznie do elektoratu®.

KKk

W ksigzce skupiam si¢ na polityce zagranicznej Republiki Turcji,
szczegOlnie na tym, jak wplynal na nia neoosmanizm. Stad jej pewne
ograniczenia. Nie zajmuje si¢ szczegdlowo np. uwarunkowaniami polityki
zagranicznej Turcji, a wyodrebniam jedynie te, ktére s istotne dla od-
powiedzi na interesujace mnie pytania i pomoga w potwierdzeniu tezy.
Przedmiotem szczegblowej analizy nie sq réwniez kwestie wewnetrzne
w Turcji — prezentuj¢ je wylacznie w nawiazaniu do ksztaltowania trady-
cji neoosmanskiej 1 jej wplywu na polityke zagraniczna Republiki Turcji.
Chciatbym réwniez wyraznie podkresli¢, ze moja intencja nie bylo cato-
$ciowe przedstawienie tureckiej polityki zagranicznej. Dlatego tez w roz-
dziale czwartym uwzgledniam wylacznie te kierunki polityki zagranicznej
i tylko w takich ramach, ktére pomagaja w udowodnieniu tezy. Ufam, ze
dzi¢ki temu przedstawilem je w sposéb, ktoéry pomaga w wykazaniu, ze
neoosmanizm rzeczywiscie wplynal na realizacj¢ tureckiej polityki zagra-
nicznej. W tym sensie ksigzka nie aspiruje do miana ,.kompendium” na
temat poszczegélnych kierunkéw polityki zagranicznej.

Zakres analizy tematu jest ograniczony czasowo. Rozdzialy trzeci
i czwarty skupiaja siec na konceptualnej 1 praktycznej sferze polityki za-
granicznej Turcji pod rzadami Partii Sprawiedliwosci i Rozwoju, czyli od
2002 r. Taki wybor jest uzasadniony dwiema przestankami. Po pierwsze,
chodzi o juz wspomniane, istotne dla tematu ksigzki przemiany w tadzie
migdzynarodowym i potedze Turcji. Po drugie, w tych uwarunkowaniach

" Rzecz jasna, kluczowe jest tutaj stowo ,.relatywnie”. Wszystko bowiem, co napisze
polityk tej rangi, jest adresowane takze do elektoratu. Chodzi jednak o to, ze w tych
tekstach Davutoglu moég! bardziej skupiac si¢ na zaprezentowaniu tureckiej wizji Swiatu niz
na wewnetrznych rozgrywkach politycznych, jakie czesto sa udziatem np. publikowanych
przez politykéw tekstow czy wywiaddéw prasowych.
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rzady AKP to w zasadzie pierwszy okres, gdy neoosmanizm mogl zazna-
czy¢ si¢ w tak widoczny sposéb, réwniez w zwiazku z faktem sprawowa-
nia przez t¢ parti¢ rzadéw samodzielnie (gdybym miat zdecydowac si¢ na
antropomorficzng periodyzacje dziejéw neoosmanizmu, mogtbym napi-
sa¢, ze na rzady AKP przypadl czas ,,neoosmanizmu dojrzatego”).

Dla jak najlepszego zrozumienia genezy i nastepstw badanych zja-
wisk nie moglo zabrakna¢ odwolan historycznych, widocznych zwlaszcza
w dwoch pierwszych rozdziatach. Jednak ksigzka nie aspiruje do kom-
pleksowego omoéwienia ani historii Republiki Turcji, ani historii polityki
zagranicznej tego panstwa. Odwolania historyczne maja stuzy¢ wylacznie
lepszemu wytlumaczeniu procesu ksztaltowania si¢ tradycji neoosman-
skiej. Szczegdlnie ograniczone s w rozdziale pierwszym. Powodowane
jest to dwiema przestankami. Pierwszg z nich jest wspomniana chec¢ synte-
tycznego omowienia zagadnienia cigglosci i zmiany w polityce zagranicz-
nej — takiego, ktére ani nie powielatoby tresci wielokrotnie opisywanych
w ksigzkach historycznych, ani nie odciagatoby uwagi od istoty problemu.
Drugg jest to, ze cze$¢ poruszanych w pierwszym rozdziale zagadnien
musiala zostaé rozwinigta w ramach rozdzialu drugiego, gdyz jest niero-
zerwalnie zwiazana z procesem ksztaltowania si¢ tradycji republikaniskie;.
Zakoficzytem analize na lipcu 2021 1., a moja decyzja byla podyktowana
checia, aby ksigzka byta jak najbardziej aktualna, i szczegélnym momentem
w tureckiej polityce zagranicznej, podczas ktérego doznala ona istotnego
,»spowolnienia”. Poniewaz byl to najspokojniejszy okres przynajmniej od
2016 1., mogtem nabra¢ wigkszego dystansu wobec przedmiotu analizy
1 doktadniej skupic si¢ na elementach predyktywnych.

Chcialbym wspomnie¢ o jeszcze jednym ograniczeniu, ktore stanowi-
to dla mnie szczegdlny problem przy przygotowywaniu tej ksiazki (a weze-
$niej rozprawy doktorskiej). Wiaze si¢ ono z przeobrazeniami w polityce
wewngtrznej Turcji, zachodzacymi juz niemal od dekady. Konflikt miedzy
réznymi sitami politycznymi w tym panstwie, a takze jego wyrazny skret
w kierunku autorytaryzmu zwlaszcza po 2016 r. odbily si¢ negatywnie na
mozliwosciach badania Turcji i analizowania sytuacji zaréwno wewnatrz
niej, jak 1 w jej polityce zagranicznej. Przejawia si¢ to w kilku aspektach.
Jednym z nich jest ograniczenie réznorodnosci opinii, widoczne zwlasz-
cza w przechyle wigkszosdci wiodacych mediéw i czedci tureckich osrod-
kow analitycznych" w kierunku argumentéw sprzyjajacych tureckiemu
rzadowi. Innym jest — jak si¢ wydaje, zwiazane nie tylko z przeobrazenia-
mi wewnatrz Turcji, lecz takze z generalnym rozemocjonowaniem i sply-
ceniem debaty na temat m.in. stosunkéw miedzynarodowych w wyniku

" Gléwnym przykladem jest think tank SETA, ktéry obecnie stuzy za analityczna tube
propagandowa rzadu.
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np. zmian technologicznych — przenoszenie syndromu z Sevres? do wy-
powiedzi (a by¢ moze nawet sposobu myslenia) tureckich analitykdw, co
powoduje, ze cz¢$¢ z nich zatracila zdolno$¢ do rzeczowej oceny rzeczy-
wisto$ci migdzynarodowej®. Oba te czynniki powoduja, ze coraz trudniej
wzbogaci¢ analiz¢ o warto$ciowe materialy z samej Turcji. Najbardziej
negatywne skutki mial jednak dla mnie jednak jeszcze inny aspekt wspo-
mnianych wyzej probleméw — przejmowanie przez rzad mediéw, w tym
internetowych wydan gazet, i kasowanie ich archiwéw'. Spowodowalo to,
ze zniknelo wiele z gromadzonych przeze mnie systematycznie od bli-
sko dziesieciu lat artykutow z tureckich gazet, skladajacych si¢ na kolekcje
kilkudziesi¢ciu tysiecy materialow. Dlatego w kilku nielicznych przypad-
kach, gdy nie moglem znalez¢ ,,zrédla zastepczego™ dla informacii, ktéra
koniecznie chciatem zawrze¢ w ksigzce, umiescitem zastrzezenie, ze po-
chodzi ona z mojej zawodnej pamigci. Odrebnego komentarza wymaga
réwniez sposob korzystania przeze mnie ze zrédel tureckich, zwlaszcza
prasy. W kazdym przypadku, gdy tekst z wydan internetowych tureckich
gazet mial wersje zaréwno turecka, jak i angielska, decydowatem si¢ na cy-
towanie wersji angielskiej. Jest to praktyka — mozna rzec, ze juz tradycja —
ktorg stosowatem we wszystkich swoich dotychczasowych pracach, zakta-
dajac, ze taki zabieg nie tylko ulatwi wnikliwym czytelnikom si¢gniecie do
pierwotnego zrédla, lecz takze usprawni weryfikacje podawanych przeze
mnie informacji, a co za tym idzie — takze moich argumentow. Wszystkich
tlumaczen dokonatem samodzielnie.

KKk

Podczas studiéw doktoranckich i przygotowania rozprawy miatem
wrazenie, ze w $wiadomosci spolecznej utrwalito si¢ przekonanie, ze
praca nad doktoratem to ,,sport indywidualny”. Nie jest to do konca
prawda. Owszem, doktorant wiele rzeczy musi wykona¢ samodzielnie

12 Wigcej na jego temat w rozdziale 2.

Y Dla mnie najbardziej zaskakujacym tego przejawem jest prowadzenie przez tureckich
analitykow czy ekspertéw debat na temat tureckiej polityki zagranicznej bez uwzgledniania
podstawowych uwarunkowan polityki zagranicznej Republiki Turcji. O ile bowiem nie ma
nic dziwnego w tym, ze tureckie spoleczenstwo — zindoktrynowane przez rzadzacych —
wierzy, ze Turcja jest potega globalna, zdolna do utrzymywania réwnoprawnych relacji
z innymi mocarstwami, o tyle nie sposéb zrozumie¢, jak analitycy moga twierdzié, Ze
relacje turecko-amerykanskie musi cechowaé symetria.

* Chociaz ten problem dotyczyl przede wszystkim mediéw zwiazanych niegdy$ z Ruchem
Gilena, jest szerszy i nie dotyczy wylacznie bezposrednich dzialan rzadu, lecz takze ich
posredniego skutku, jakim jest autocenzura. Przykladem moze by¢ chocby usuwanie
nazwisk autoréw z artykuléw lub kasowanie tekstow, ktére moglyby zaszkodzi¢ autorom,
np. na portalach takich jak strona internetowa dziennika ,,Hirriyet”.
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— np. dokona¢ kwerendy, przeczytac tysiace stron, ktére pomoga w kon-
ceptualizacii tematu, zachwyci¢ si¢ przedmiotem badan (a potem go znie-
nawidzic), a nastgpnie napisaé dysertacj¢. Jednak ta ogromna praca nie by-
taby mozliwa bez wsparcia wielu 0sob, ktore stale — w ten czy inny sposéb
— pomagaja na réznych etapach tej dtugiej przygody. Poniewaz miatem do
takich osob wyjatkowe szczescie, w tym miejscu cheialbym im wszystkim
serdecznie podzigkowac.

W pierwszym rzedzie stowa wdzigcznosci nalezg si¢ osobom, ktére
pomagaly mi przygotowacé rozprawe doktorska, czyli promotorowi prof.
Wiestawowi Lizakowi, a takze prof. Agnieszce Boégdal-Brzezinskiej, kto-
ra odgrywatla role nieformalnej promotorki pomocniczej. Chcialbym im
podzigkowa¢ nie tylko za pomoc, jaka okazali mi przy pisaniu pracy (np.
w postaci licznych i warto$ciowych rozmow czy poprawek), lecz takze —
a moze nawet przede wszystkim — za niezachwiang wiare, Ze rozprawa
powstanie, wyrazana nawet wtedy, gdy nie dawatem im ku temu absolutnie
zadnych podstaw. Dla mlodego badacza to ogromne szczgscie spotkac
na poczatku swej kariery naukowej bardziej do$wiadczonych uczonych,
ktorzy potrafia przekaza¢ i madra rade, i pozytywna energic (a ponadto,
w przypadku prof. Lizaka, odpowiadaé¢ Lemem, za§ w przypadku prof.
Bogdal-Brzezinskiej tak pigknie opowiadaé inspirujace bajki).

Podzigkowania naleza si¢ réwniez prof. Stanistawowi Bieleniowi, kto-
ry na etapie pracy nad konspektem doktoratu sktonit — trzeba przyznad, ze
nieco przerazonego powaga sytuacji — doktoranta do wigkszej odwagi. Bez
watpienia dzigki jego uwagom praca stala si¢ cickawsza i bardziej odkryw-
cza, a takze bardziej atrakcyjna do wydania jako ksiazka. Podobne zastugi
— cho¢ w nieco innym zakresie — ma zesp6t Biblioteki Polskiego Instytutu
Spraw Mie¢dzynarodowych. To wlasnie dzigki pomocy najwspanialszego
zespotu bibliotecznego na $wiecie, utatwiajacego dostep do kazdej publi-
kacji, jaka sobie wymarzylem, bibliografia jest tak urozmaicona.

Szczegdlna rolg odegrali réwniez moi Przyjaciele. Zwlaszcza na ostat-
nim etapie zmagan z doktoratem — czyli podczas pisania rozprawy — byli
niezastapieni, pomagajac mi oderwaé mysli od wariacji stowa ,,neoosma-
nizm” 1 cho¢ na chwile usunac z glowy wizerunki Turguta Ozala, Ahmeta
Davutoglu czy Tayyipa Erdogana. Szczegélne podzigkowania naleza si¢
Oskarowi, ktory przeszedl podobng droge, i zapewne dlatego doskonale
rozumie, dlaczego — jak pisal Jacek Dukaj — ,,nie da si¢ nawet opowie-
dzie¢, dlaczego pewnych rzeczy nie da si¢ opowiedzie¢”. Cheialtbym takze
podzickowa¢ Eli i Krzysztofowi za wszelka pomoc, dzigki ktérej mogltem
skupi¢ si¢ juz niemal wylacznie na pisaniu.
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Wydanie ksigzki nie byloby mozliwe, gdyby nie dobra wola dyrek-
cji Polskiego Instytutu Spraw Mie¢dzynarodowych. Chciatbym serdecz-
nie podzi¢ckowaé dr. Stawomirowi D¢bskiemu i Jackowi Foksowi za en-
tuzjazm wobec publikacji mojego doktoratu, dzigki ktéremu czytelnicy
moga zapoznac si¢ z tureckim snem o potedze. Podzigkowania naleza si¢
tez Wydawnictwu PISM, na czele z niezastapiong Dorota Dolegowska,
ktéra czuwala nad procesem wydawniczym, i Katarzynie Staniewskiej,
ktéra zadbala o to, aby ksiazka byla rzeczywiscie napisana po polsku
(i uczyla mnie polszczyzny, przez lata redagujac moje teksty w PISM).
Wyrazy wdzieczno$ci sktadam ponadto prof. Adamowi Szymanskiemu,
ktéry podjat sie przygotowania recenzji wydawniczej i wzbogacil ksiazke
swoimi przemysleniami. Dzigkuj¢ tez Przyjaciolom ze §wiata mediow —
przede wszystkim Adrianowi Bakowi, Wojciechowi Cegielskiemu, Agacie
Kasprolewicz, Jarostawowi Kociszewskiemu, Dariuszowi Rosiakowi,
Magdalenie ~ Skajewskiej, Michalowi Strzalkowskiemu, Ernestowi
Zozuniowi i Michalowi Zakowskiemu — kt6rzy mieli niebagatelny wplyw
na proces mojego wzrastania jako badacza i analityka, poniewaz uczyli
mnie przekazywania skomplikowanych tresci w sposob syntetyczny 1 zro-
zumiaty. W tym aspekcie mojego rozwoju nieocenione zastugi mial takze
pierwszy kierownik Biura Badan i Analiz PISM, z ktérym miatem okazje
wspolpracowaé — Bartosz Wisniewski. Bez jego rad — powtarzanych ni-
czym mantra sléw ,lepiej krocej, ale lepiej” czy naciskdw, aby nazywac
zjawiska z dziedziny stosunkéw miedzynarodowych jak najkonkretniej —
ktore odcisnely pigtno na moim warsztacie analitycznym i pisarskim, pu-
blikacja bylaby o wiele gorsza. Bede mu za to dozgonnie wdzigczny.

Ani moja rozprawa doktorska, ani ksigzka nie powstalyby bez pomo-
cy Rodziny, ktérej chciatbym podzigkowaé za wszystko. Babci — za to, ze
zawsze pilnowata, aby Dziadek nie musial si¢ mnie wstydzi¢. Rodzicom
— za zrozumienie, wsparcie 1 stworzenie warunkéw, dzieki ktérym mo-
glem nie tylko tak diugo spokojnie koncentrowac si¢ na nauce i szlifowac
warsztat badacza, lecz takze czu¢ cheé¢ do odwdzieczenia sie za wszel-
kie dobro, co cze¢sciowo znalazto ujScie w przygotowaniu tej ksiazki. Na
koficu chciatbym podzigkowaé mojej Zonie — Justynie. Przede wszystkim
za zrozumienie, ktorego skala byla absolutnie nie do pojecia, za niezwy-
kta pogode ducha, ktéra utrzymywala mnie na powierzchni, za zaufanie
i niezachwiang wiare, ktére przeczyly wszelkiej logice, i za ten specyficzny
sposob mobilizacji do skoficzenia rozprawy doktorskiej. To wlasnie Jej
chciatbym zadedykowac te¢ ksiazke.

Cho¢ grono o0séb, ktore przyczynily si¢ do powstania tej publikacji,
jest tak szerokie, wszelkie ewentualne bledy, ktore znalazly si¢ na jej kar-
tach, obciazaja wylacznie moje konto.






I. CIAGELOSC I ZMIANA W POLITYCE
ZAGRANICZNE] REPUBLIKI TURC]JI

Dynastia Osmandw zawlaszezyta sitq rzady nad Turkami
i wladata nini przez, szesé stulect. Teraz turecki nardd

efektywnie odgyskal na wlasnosé swojq smwerennost.

Kemal Ataturk

Jak Bdg da, wprowadzimy porzadek i sprawiedlimos¢

Osmandw do teragniejszosei i prysztosei.

Ahmet Davutoglu

Neoosmanizm czg¢sto byl traktowany jako etykieta na zobrazowanie zmia-
ny w polityce zagranicznej Republiki Turcji. Cho¢ naukowcy i analitycy
r6znili si¢ w opiniach co do tego, jaka byla jej istota i skala, elementem,
ktéry spajat ich zdania, bylo przeswiadczenie o zaistnieniu ,,nowej jako-
$ci”. W tej sytuacji badanie neoosmanizmu i jego wplywu na polityke za-
graniczna Republiki Turcji jest w duzej mierze zwiazane z analizg zagad-
nienia ciaglosci i zmiany w tureckiej polityce zagraniczne;.

To wlasnie ta kwestia zostanie oméwiona w pierwszym rozdziale.
Jego celem jest odpowiedZ na pytanie, jakie czynniki implikowaly zmiany
w tureckiej polityce zagranicznej. Aby tego dokonaé, przedstawitem po-
krétce najwazniejsza dotychcezas zmiang w tureckiej polityce, ktéra mia-
a ogromne znaczenie dla polityki zagranicznej — przejscie od Imperium
do Republiki. Ponadto wskazalem uwarunkowania, ktore na przestrzeni
dekad tureccy politycy postrzegali jako powody do dokonywania korekt
w polityce zagranicznej, 1 czynniki, ktore traktowali jako szczegdlne istot-
ne w momencie tych zmian. W rozdziale przedstawitem takze najwazniej-
sze moim zdaniem interpretacje neoosmanizmu.
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Od Imperium do Republiki

Przedzierzgnigcie si¢ z imperium w republike byto elementem konsty-
tutywnym Republiki Turcji. Dlatego tez dtugo byla ona traktowana jako
»pafistwo zmiany”, ktore bardzo wyraznie odciglto si¢ od swej przesztosci
i prowadzilo polityke — tak wewnetrzna, jak i zagraniczna — majaca na
kazdym kroku podkresla¢ odmienno$é od swej poprzedniczki. Ten wize-
runek zaréwno byl pielegnowany przez nowe tureckie wiadze, jak i zostat
utrwalony w historiografii, skupiajacej si¢ co do zasady na opisywaniu fe-
nomenu panstwa, ktore zanegowalo swoja przesztosé. Rzeczywisto$¢ byla
jednak nieco bardziej skomplikowana. Imperium Osmanskie nie dato si¢
catkowicie wykorzeni¢ republikanskim wiadzom, a elementy jego dzie-
dzictwa byly obecne w zyciu spoleczno-politycznym nowo powstatego
panstwa. Cho¢ trudno nie zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, ze pierwsze wia-
dze Republiki Turcji zrobily bardzo wiele, aby uczyni¢ transformacje jej
»motywem przewodnim”, nie sposob nie zauwazy¢, ze miedzy dwoma
podmiotami bylo wigcej ciaglosci, niz moglo si¢ wydawac.

Negacja osmanskiej przesztosci i jej wplyw na polityke
zagraniczng

Republika Turcji powstata 29 pazdziernika 1923 r. Jej proklamacja byla
punktem kulminacyjnym trwajacego ponad 200 lat procesu rozkltadu
i upadku Imperium Osmanskiego'. Nic zatem dziwnego, ze pierwsi de-
cydenci Republiki Turcji, na czele z Mustafa Kemalem, ktéry do historii
przeszedl jako Atatiirk, nie mieli pochlebnego zdania o osmanskiej prze-
sztosci 1 — podejmujac projekt stworzenia nowoczesnego pafstwa — zro-
bili wszystko, aby Turcy ,,zapomnieli” o istnieniu jego poprzednika Te
starania wyrazaly si¢ w kilku podstawowych dziataniach’. Po pierwsze,

! Za date, ktéra wyznacza poczatek tego dlugiego procesu, uwaza si¢ zazwyczaj rok 1699,
kiedy to podpisano pokéj w Karlowicach. Jego znaczenie zostanie dokladniej oméwione
w kolejnym rozdziale.

? Jak pisal o Kemalu polski historyk: ,,Jak wielu innych mtodoturkéw obciazat on islam
i kulture arabsko-perska za wszystkie nieszczescia 1 zastéj cywilizacyjny, ktore staly sie
udziatlem ludéw tureckich. Nie mial tez inklinacji ani cierpliwosci do studiowania dziet
wybitnego filozofa muzutmanskiego Al-Afghaniego, ktéry u schytku XIX w. dowodzit,
ze cywilizacyjne odrodzenie spoleczenstw Bliskiego Wschodu osiagnaé mozna przez
glebokie reformy w lonie samego islamu, a nie przez jego odrzucenie i powierzchowne
nasladowanie kultury zachodniej”. Zob. D. Kotodziejczyk, Turga, Wydawnictwo TRIO,
Warszawa 2011, s. 119-120.

’ Wigcej na ten temat zob. Y. Colak, Ottomanism vs. Kemalism: Collective Memory and Cultural
Pluralism in 1990s Turkey, ,,Middle Eastern Studies” 2000, t. 42, nr 4, s. 587—602.
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rekonstruowano histori¢ Turcji, aby zwracala wigksza uwage na srodko-
woazjatyckie korzenie Turkdéw — i zasadniczo na ich wklad w historie cy-
wilizacji* — a umniejszata dokonania Osmandéw. Elementem tego procesu
bylo symboliczne zerwanie z Imperium Osmanskim, ktére polegato na
datowaniu poczatkéw Republiki Turcji od 19 maja 1919 r. — dnia, w kto-
rym rozpoczela si¢ turecka wojna wyzwoleficza (tur. kurtulus savasi), osta-
tecznie zakoniczona zwycigstwem kemalistéw. Po drugie, przeprowadzono
seti¢ dynamicznych i szeroko zakrojonych reform spoteczno-politycznych,
ktére mialy ,,odcia¢” Turkéw od osmanskiej przesztosci. Czotowe miejsce
wérdd nich zajmowala zmiana alfabetu — porzucenie wykorzystywanego
w Imperium Osmanskim arabskiego na rzecz lacinskiego — ktéra powaz-
nie utrudniala zainteresowanie Turkoéw osmanska przesztoscia i dystanso-
wala ich od kultury arabsko-perskiej, pod ktérej wplywem zyli przez stu-
lecia. Po trzecie, probowano zmieni¢ tozsamosé mieszkanicéw Republiki
Turcji, aby identyfikowali si¢ z nowym padstwem, a nie — jak miato to
miejsce w przeszlodci — z religia’. Temu mialy stuzyé zwlaszcza inten-
sywnie popierany przez nowe wladze nacjonalizm® i decyzja o zniesieniu
kalifatu.

Negacja osmanskiej przesztosci miata réwniez dwie zasadnicze
konsekwencje dla polityki zagranicznej Republiki Turcji. Swiadoma re-
zygnacja z imperialnej formy — podkreslona zwlaszcza przez likwidacje
kalifatu — zapowiadala daleko idace ograniczenie aspiracji. Byto to réw-
niez konsekwencja trudnego polozenia nowo powstalego panstwa — lata
wojennych zniszczent musialy skutkowaé¢ skupieniem uwagi politykéw na
jego odbudowie, co negatywnie przekladato si¢ na aktywnos¢ w polity-
ce zagranicznej’. Z kolei deklarowana przez decydentéw cheé stworzenia
nowoczesnego panistwa, ktore dzigki dalszym reformom wkrétce miato

* Wigcej na temat tych zabiegdw, nickiedy bardzo cickawych, a nickiedy wrecz ocierajacych
si¢ 0 $miesznosé, zob. M.S. Hanioglu, Atatiirk: An Intellectnal Biography, Princeton University
Press, Princeton 2011. Z monografii mozna si¢ np. dowiedzied, ze wielkos$ci Turkéw
miata dowodzi¢ nie tylko stawna teoria stoneczna — miata ona udowadniaé, ze turecki byt
praojcem wszystkich jezykéw $wiata, o czym $wiadczyla obecnosé w nim gloski ,,aa”, ktora
pierwotni ludzie mieli nazywac np. stofice — lecz takze praca antropologdw, ktérzy mierzyli
czaszki szkieletow, aby dowies¢, ze to Turcy zalozyli pierwszg cywilizacje w historii $wiata.
®> Mialo to réwniez konsekwencje dla mniejszosci, ktore zamieszkiwaly Tutcje — podczas
¢dy mniejszosci niemuzulmanskie traktowano wylacznie jako obywateli, mniejszosci
muzulmanskie zaliczano juz do narodu tureckiego. Zob. Y. Colak, Ottomanism vs. Kemalism,
op. cit., s. 591.

¢ Wigcej na temat formowania si¢ tureckiego nacjonalizmu i jego specyfiki zob. S. Cagaptay,
Istam, Secularism, and Nationalism in Modern Turkey: Who is a Turk?, Routledge, London 2006;
A. Kadioglu, The Paradox of Turkish Nationalism and the Construction of Official Identity, ,Middle
Eastern Studies” 1996, t. 32, nr 2, s. 177-193.

7 M.B. Altunistk, O. Tiir, Turkey: Challenges of Continuity and Change, RoutledgeCurzon,
London 2005, s. 96.
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dolaczy¢ do grona najbardziej cywilizowanych panistw globu, podsycana
dodatkowo wyrazna ich pogarda w stosunku do $wiata arabsko-perskiego,
wskazywala, ze w niedalekiej przysztosci Turcja bedzie zwrdcona raczej
ku partnerom europejskim, z ktoérych cze$¢ — tak jak ona — musiala sobie
poradzi¢ z traumg po rozpadzie imperium.

Spoteczna recepcja dziedzictwa Imperium Osmanskiego

Gdy w 1933 1., przy okazji celebracji dziesigtej rocznicy powstania
Republiki Turcji, Mustafa Kemal wypowiadal stowa ,,jak dobrze méc po-
wiedzie¢ o sobie: «jestem Turkiem»” (tur. ne mutlu Tiirkiim diyene!), mozna
bylo przypuszczad, ze jego projekt modernizacyjny zakoniczyl sie sukce-
sem. Nie byla to jednak do korica prawda®. Chociaz inzynieria spoteczna
republikanskich wladz, ktérej celem bylo uksztaltowanie narodu tureckie-
go 1 wymazanie z pamigci obywateli §ladéw Imperium Osmanskiego, po-
stegpowala sukcesywnie®, w spoleczefstwie wciaz istnial opér wobec tych
projektéw. U jego przyczyn lezalo m.in. niezadowolenie z zanegowania
przez wladze dotychczasowego porzadku, zwlaszcza w kwestii §wiecko$ci
panstwa i zwiazanych z nia spraw tozsamosciowych.

Ten opér co najmniej kilkukrotnie dat o sobie znaé¢ w formie zbroj-
nej. Pierwszym tego przejawem bylo kurdyjskie powstanie szejcha Saida
w lutym 1925 r. Jego uczestnicy — wsrdd ktorych ograniczong popular-
noscig, cieszyly si¢ rowniez glosy narodowosciowe — wystepowali przeciw
wladzom w obronie kalifatu i szariatu, a ich bunt byt m.in. pokfosiem pro-
jektow tozsamosciowych, ktore obejmowaly likwidacje nauczania w szko-
tach jezyka kurdyjskiego'. Zostalo szybko sttumione przez wiadze, ktore
wykorzystaly je jako pretekst do rozprawy z opozycja i dalszych dziatan

# W debatach nad efektami modernizacji pierwszych decydentéw Republiki Turcji z reguly
dominuja jednoznaczne i spolaryzowane opinie, ktére datoby si¢ opisa¢ w ramach
dychotomii sukces vs. porazka. Bywa, Ze te poglady sa uzasadnione racjonalizacjami post
factum, a przykladem moze by¢ stwierdzenie: ,, Turcja zawsze byla muzulmanska, wiec
projekty kemalistow z gory byly skazane na porazke”. Mnie wydaje si¢ to nieuzasadnione,
gdyz tak jednoznaczne postawienie sprawy lekcewazy nie tylko rozmaite uwarunkowania,
lecz takze niewatpliwe osiagniecia kemalistéw, np. w obszarze alfabetyzacji Turcji. Ciekawa
publikacja, ktérej autor przestrzega m.in. przed zerojedynkowym postrzeganiem tureckiej
modernizacji 1 traktowaniem ,,Turcji jako narodu muzulmanskiego” jako naturalnego
fenomenu, zob. T. Alaranta, National and State 1dentity in Turkey: The Transformation of the
Republics Status in the International System, Rowman & Littlefield, Lanham 2015.

? Wigcej na temat tych dziatad zob. np. C.V. Findley, Turkey, Isiam, Nationalisn, and Modernity:
A History, 1789-2007, Yale University Press, New Haven 2010, s. 276-284.

" D. Kotodziejczyk, Turga, op. cit., s. 124-125.



1. Ciaglos¢ i zmiana w polityce zagranicznej Republiki Turcji 29

sekularyzacyjnych'. To nie powstrzymato jednak przeciwnikow ,,nowe-
go porzadku”. Dali o sobie znaé po raz kolejny juz w 1930 r. Doszlo
wtedy do tzw. incydentu z Menemen, w trakcie ktérego kilku $miatkéw
oglosilo powstanie przeciw rzadzacym 1 cheé przywrécenia szariatu'?. To
wydarzenie réwniez zostalo wykorzystane przez republikaniskie wladze,
cho¢ w nieco innym celu — przede wszystkim do zdyskredytowania sit is-
lamskich 1 wzmocnienia wi¢zi miedzy obywatelami a Republikg. Powstanie
szejcha Saida i incydent z Menemen staly si¢ najglo$niejszymi przyktadami
obrony ,,starego porzadku” przez sily reakeyjne.

Z punktu widzenia zagadnieni poruszanych w tej ksiazce wazniejszy
jest inny wymiar spolecznej recepcji dziedzictwa Imperium Osmanskiego.
Chodzi o postrzeganie go — i interpretowanie celow oraz osiagnie¢ kema-
listéw — przez konserwatywnych intelektualistow, ktérzy mieli wplyw nie
tylko na spoleczenistwo, lecz takze — zwlaszcza w pozniejszym okresie
— na tureckich politykéw. W tym kontekscie szczegdlng role odgrywali
trzej mysliciele: Said Nursi, Necip Fazil Kisakiirek i Sezai Karakog. Kazdy
z nich mial nieco inng wizj¢ rozwoju panstwa niz ta, ktéra proponowali
republikaniscy decydenci. Wiazaly si¢ one m.in. z innymi zapatrywaniami
na elementy osmanskiej schedy.

Said Nursi (1876-1970) — zdecydowanie najpopularniejszy z tréjki
myslicieli — od najwczesniejszych lat swej tworczosci byl zwolennikiem
szariatu, jednak nie przeszkodzilo mu to w poparciu kemalistow, gdy
w trakcie wojny wyzwoleficzej stambulski szejch al-islam (najwazniejszy
muzutmanski duchowny w osmanskiej Turcji) nalozyl na nich fatwe®.
Jego relacje z obozem nacjonalistycznym skomplikowaly sie jednak po
proklamowaniu republiki, a zwlaszcza po powstaniu szejcha Saida'. Cho¢
nadal nie odrzucal on wszystkich postulatéw kemalistéw — wrecz prze-
ciwnie, czg¢$ciowo je nawet wspieral, zwlaszcza w zakresie modernizacii

" M.in. wprowadzenia tzw. ustawy kapeluszowej, w ramach ktorej zakazano noszenia
fezu, a za nakrycie glowy uznano kapelusz, a takze delegalizacji bractw muzulmanskich.
Wiecej na ten temat zob. K. Wasilewski, Turecki sen o Europie — togsamosé zachodnia i jej
wplyw na polityke zagraniczng Republiki Turgi, Wydzial Dziennikarstwa i Nauk Politycznych
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2015, s. 202-203.

12 Wiecej na temat tych wydarzed zob. U. Azak, Islam and Secunlarism in Turkey: Kemalism,

Religion and the Nation State, 1.B. Tautis, London 2010, s. 21-43. Prawo szariatu zostalo
zniesione w 1924 r.

Y A. Seyhun, Islanmist Thinkers in the Late Ottoman Empire and Early Turkish Republic, Brill,
Leiden 2015, s. 53-55.

" Cho¢ mozna uznaé, ze zapowiedz tego nastapita nieco wezesniej. W 1923 1. bowiem Said
Nursi mial rzekomo odrzuci¢ propozycje zasiadania w nowo utworzonym parlamencie,
ktéra zlozyl mu sam Mustafa Kemal. Zob. C.V. Findley, Turkey, Islam, Nationalism, and
Modernity, op. cit., s. 287.
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i rozwoju edukacji®® — sprzeciwial si¢ forsowanemu przez nich laicyzmo-
wi, ktéry mial przyczyniaé si¢ do alienacji zaréwno bardziej konserwa-
tywnych, jak i kurdyjskich obywateli*®. Tylko pozornie nie miato to nic
wspoélnego z Imperium Osmanskim — pokojowsg koegzystencje Turkdw
i Kurdéw postrzegano wlasnie jako element jego dziedzictwa.

Necip Fazil Kisakiirek (1904-1983) byl postacia duzo bardziej zaan-
gazowana politycznie i stanowil jedno z najwazniejszych Zrédel inspira-
cji dla politykoéw konserwatywnych, w tym obecnego prezydenta Recepa
Tayyipa Erdogana®. Odrzucal on dotychczasowe modernizacyjne wysilki
wladz"” — zar6wno te podejmowane jeszcze w czasach osmanskich, z wy-
jatkiem tych Abdilhamida II, ktérego podziwial®, jak i po ustanowieniu
Republiki Turcji — w zamian za to proponujac rewolucje islamskq 1 pan-
stwo oparte na szariacie?. Ten idealny twoér, nazywany przez Kisakiireka
Bagyiicelif Devleti, miatby by¢ kierowany przez Najwyzszego / Najbardziej
Wzniostego Przywoddce (tur. Bagyiice), ktory realizowalby zasade ,,suwe-
renno$¢ nalezy do Boga” (tur. bakimiyet Hakkindir), a wigc przeciwnosc
postulatu Atatlirka, ktéry méwil, Zze suwerenno$¢ ma bezwarunkowo na-
leze¢ do narodu (tur. egemenlik kayitsig sartsiz milletindin’®. Dlatego tez rezim
postulowany przez Kisakiireka czesto jest nazywany przez badaczy isla-
mofaszyzmem?. Zdecydowanie odbiegal on od tego, co reprezentowalo

5 Najwazniejszym dzielem Saida Nutsiego bylo Risale-i Nur, a jego fundamentalng mysl
stanowilo twierdzenie o braku sprzecznosci miedzy religia a nauka. A. Yukleyen, Sufism and
Istamic Groups in Contemporary Turkey, w: R. Kasaba (red.), The Cambridge History of Turkey.
Vol. 4, Turkey in the Modern World, Cambridge University Press, Cambridge 2008, s. 385.

' C.V. Findley, Turkey, Islam, Nationalism, and Modernity..., op. cit., s. 287. Wigcej na temat
pogladéw Saida Nursiego z pogranicza religii i polityki zob. Z. Saritoprak, Islan and Politics
in the Light of Said Nursis Writings, ,,Islam and Christian-Muslim Relations” 2008, t. 19, nr 1,
s. 113-126.

7°Zob. np. Davutoglu pays a visit to Kirkuk, ,,Daily Sabah”, 3 sierpnia 2012 r., www.dailysabah.
com/turkey/2012/08/03/davutoglu-pays-a-visit-to-kirkuk [dostep 31.07.2021].

'8 S.R. Singer, Erdogan’s Muse: The School of Necip Fagil Kisakurek, ,,\Wotld Affairs” 2013,
t. 176, nr 4, s. 81-88. Inpiracji tym myslicielem nie ukrywal tez byly prezydent Abdullah
Gil. Wiecej zob. w biografii: G. MacLean, Abdullah Gul and the Making of the New Turkey,
Oneworld Publications, London 2014.

' Wiecej zob. B. Duran, C. Aydin, Competing Occidentalisms of Modern Lslamist Thonght: Necip
Fazil Kisakiirek and Nurettin Topen on Christianaty, the West and Modernity, ,,The Muslim World”
2013, t. 103, nr 4, 5. 479-500.

2 M.C. Ozkaya, Authoritarianism from the Perspective of Necip Fazgil Kisakurek, ,Tatih ve
Giunce” 2018, t. 1, nr 2, s. 207.

2 S.E. Cornell, Erbakan, Kisakiirek, and the Mainstreaming of Extremism in Turkey, Hudson
Institute, 4 czerwea 2018 r., wwwhudson.org/research/14375-erbakan-k-sak-rek-and-the-
mainstreaming-of-extremism-in-turkey [dostep 31.07.2021].

* Ibidem.

% Zob. np. T. Alaranta, The AKP and Turkey’s Long Tradition of Islamo-Fascism, ,,The Turkey
Analyst”, 11 lutego 2015 r., www.turkeyanalyst.org/publications/ turkey-analyst-articles/
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Imperium Osmaftiskie, jednak ponownie wskazywal na problem konser-
watywnych intelektualistow z odrzuceniem przez nowe wiladze istotnego
clementu ,,starego porzadku”, jakim byt islam.

Sezai Karakog¢ (ur. 1933) — najmniej znany poza Turcja z trzech wy-
mienionych tutaj intelektualistow — rowniez byl zaangazowany politycznie
(m.in. jako zalozyciel marginalnych partii) i do dzi§ cieszy si¢ dobrymi
kontaktami z politykami rzadzacymi obecnie pafistwem?®. Jego poglady
na Imperium Osmanskie i jego dziedzictwo — zapewne m.in. ze wzgledu
na fakt, ze urodzil si¢ najpdzniej, w zwigzku z czym lata jego tworczosci
przypadly na okres, gdy wladze byly nieco mniej restrykcyjne w tym za-
kresie — byly wyrazane bardziej wprost. Po pierwsze, Karako¢ — podobnie
jak Said Nursi — uwazal, ze Turkéw 1 Kurdéw laczq szczegdlne wigzi,
ktore wynikajg ze wspolnej muzutmanskiej tozsamosci i przezytej historii.
Po drugie, uwazal — i tutaj réwniez jego mysli byly zbiezne z pogladami
Saida Nursiego — ze cywilizacja zachodnia reprezentuje gléwnie warto$ci
materialistyczne, a cywilizacja wschodnia, ktérej reprezentantem jest $wiat
islamu, jest bogatsza o doswiadczenia metafizyczne, w zwiazku z czym le-
piej realizuje ,,Objawienie i Prawde”. Po trzecie, wskazywal, Zze to wlasnie
Imperium Osmanskie bylo uciele$nieniem ,,idealnej cywilizacji” — i cho¢
dostrzegal bledy Osmandw, a nawet argumentowal, Zze nie powinno si¢
ich lekcewazy¢, docenial ich zaslugi jako ostatniego bastionu obroficow
islamu przeciw zachodniej cywilizacji®. Karakog nie wzywal wprost do
restytucji Imperium. Byl jednak gleboko przekonany, ze mozliwe jest
odnowienie ,,idealnej cywilizacji” (czyt. cywilizacji islamu), a mialo to si¢
dokona¢ m.in. przez zjednoczenie muzulmanéw. W tym wiasnie mozna
doszukiwaé si¢ elementéw cigglosci miedzy pozadanym przez Karakoca
stanem a Imperium Osmatskim.

»Ponowne odkrycie” Imperium Osmanskiego
w polityce Republiki Turcji

Cho¢ kemalisci rzeczywiscie robili wiele, aby spoleczenstwo zapomnia-
o o niedawnej przesztosci (czego wyrazem byla np. wspomniana refor-
ma jezykowa), a w literaturze na temat polityki tureckiej dtugo panowalo

item/374-the-akp-and-turkey%E2%80%99s-long-tradition-of-islamo-fascism.html
[dostep 31.07.2021].

# M. Giircan, Seventh Son of the East: Sezai Karakoe and His Doctrine of Revival, ,/Tutkish
Studies” 2015, t. 16, nr 1, s. 1-19.

% Ibidem, s. 8.
2 Thidem, s. 9.
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przekonanie, ze te starania — m.in. ze wzgledu na absolutng dominacje
wladz w szeroko rozumianym sektorze publicznym — na ogdt byly cal-
kiem udane, nowsze publikacje nakazujq zapatrywac si¢ sceptycznie na te
domniemane sukcesy. Jak zwracal uwage Gavin Brockett: Zywe WSpo-
mnienia niegdy$ wspanialego imperium nie wyparowaly tak po prostu,
a w kraju definiowanym przez osmatiska architekture i praktyki kulturo-
we dziedzictwo imperialne nie moglo zosta¢ wymazane”?. Dlatego tez
Imperium Osmanskie, cho¢ znikneto np. z ogdélnokrajowej prasy, wciaz
odciskalo swoje pi¢tno na literaturze czy poezji*. Paradoksalnie, od lat 40.
XX w. bylo réwniez obecne w oficjalnych przekazach, nawet jesli w nie-
co zawoalowany — a przez to momentami zabawny — sposob, ukryte za
przymiotnikiem ,,turecki”. Szczegdlng okazje do tego stworzyly obcho-
dy 500-lecia zdobycia Konstantynopola w 1953 r. W ich trakcie sultan
Mehmed Zdobywca byl prezentowany przez oficjalng propagande jako
»wielki turecki wladca”, ktéry rzadzit ,wielkim tureckim imperium”,
a jego dokonania przedstawiano jako czes¢ tureckich staran o zachowanie
suwerennosci, ktore w latach 50. XX w. skupialy si¢ na zagrozeniu ze stro-
ny ZSRR*. Te wydarzenia zatem w pewnym sensie spinaly klamrg turecka
wojng wyzwoleicza, ktora — jak argumentowaly wladze — trwala nadal,
nawet jesli byla prowadzona za pomocg innych srodkéw, a jej celem byla
juz nie tyle walka z najezdZca, co raczej dobrobyt Turcjii jej dotaczenie do
grona najbardziej cywilizowanych pafstw §wiata.

Powrét Imperium Osmanskiego do retoryki decydentéw dotyczyt
nie tylko polityki wewnetrznej — nastapil rowniez w polityce zagranicznej,
cho¢ dzialo si¢ to nieco wolniej. Wprawdzie juz w 1951 r. Kasim Gtlek,
deputowany zalozonej przez Atatlirka Republikanskiej Partii Ludowej (tur.
Cumburiyet Halk Partisi, CHP), w artykule dla ,,Foreign Affairs” nawiazal

“ G.D. Brockett, When Ottomans Become Turks: Commemorating the Conguest of Constantingple
and Its Contribution to World History, ,,The American Histotical Review” 2014, t. 119, nr 2,
s. 411,

# Wigcej zob. w monografii: G.D. Brockett, How Happy to Call Oneself a Turk: Provincial
Newspapers and the Negotiation of a Muslim National Identity, University of Texas Press, Austin
2011; C. Philliou, When the Clock Strikes Twelve: The Inception of an Ottoman Past in Early
Republican Turkey, ,,Comparative Studies of South Asia, Africa and the Middle East” 2011,
t.31,nr 1, s 172-182.

# N. Danforth, Multi-Purpose Empire: Ottoman History in Republican Turkey, ,Middle Eastern
Studies” 2014, t. 50, nr 4, s. 655-678.

O Tbidem, s. 661-662. Danforth przytacza w artykule wspanialy — i wiele moéwiacy
o staraniach wladz w zakresie ,,sturczenia” Imperium Osmaniskiego — cytat z przemdwienia
6wcezesnego burmistrza Stambutu Fahrettina Kerima Gékaya, ktéry w trakcie obchodow
mowil: ,,Wielki Fatihu [Fatih to turecki przydomek Mehmeda Zdobywcy — przyp. aut.],
niech Twéj duch spoczywa w pokoju. Twe szlachetne idee beda zyly wiecznie — wraz
z narodem tureckim i Republika Turcji — na trwalym fundamencie polozonym przez
Atatiirka”.
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do osmanskiego dziedzictwa Turcji, jednak zrobil to wylacznie po to, aby
zaznaczy¢, ze porazka panistwa w I wojnie §wiatowej zakoniczyla wszyst-
kie inicjatywy odbudowy Imperium Osmanskiego, a takze by dodaé, ze
»poniewaz Turcja nie ma roszczen co do zadnych terytoriow, ktore znaj-
duja si¢ poza jej aktualnymi granicami, jej relacje z pafistwami sukcesora-
mi dawnego Imperium Osmanskiego sa normalne'. To przypomnienie
o osmatiskim poprzedniku Republiki Turcji miato zatem stuzy¢ raczej po-
nownemu odcigciu si¢ od niego niz podkresleniu ciagltosci. Nawiazania do
Imperium Osmanskiego zaczely pelni¢ w przekazie politykow inng funk-
cje dopiero pod koniec lat 60. XX w. Zaczely wtedy stuzy¢ uzasadnianiu
niektorych dzialan w polityce zagranicznej przez podkreslanie ciaglodci
z Imperium Osmanskim (np. przez nawiazywanie do wspolnej przesztosci
z panstwami bliskowschodnimi przy podejmowaniu inicjatyw dyploma-
tycznych skierowanych do nich) i specyficznemu mieszaniu historii (a wigc
czasu) z geografia (przestrzenia). Co ciekawe, zbieglo sie to w czasie
z okresem w tureckiej polityce zagranicznej, w trakcie ktérego decydenci
podejmowali pierwsze proby w kierunku prowadzenia ambitniejszej 1 wie-
lowektorowej polityki zagranicznej®.

Osmanska nostalgia w Republice Turcji

Panstwa, ktore w przesztosci byly imperiami, moga ,,doswiadczaé” post-
imperialnej frustracji. Chyba najczg¢sciej omawianym w literaturze przy-
padkiem takiego fenomenu jest Federacja Rosyjska*. W przypadku
Republiki Turcji — ktéra mogta zaspokoi¢ nadszarpniete rozpadem impe-
rium poczucie dumy tym, ze jako jedyne panstwo bylo w stanie odwrécic
warunki narzucone jej po przegranej wojnie®® — dlugo mozna byto mowic
raczej o osmanskiej nostalgii. Jak mozna si¢ domysli¢ juz po syntetycznej

' K. Gilek, Democracy Takes Root in Turkey, ,,Foreign Affairs”, pazdziernik 1951,
www.foreignaffairs.com/articles/turkey/1951-10-01/democracy-takes-root-turkey
[dostep 31.07.2021].

2 Wigcej zob. L.K. Yanik, Bringing the Empire Back In: The Gradual Discovery of the Ottoman
Empire in Turkish Foreign Policy, ,,Die Welt Des Islams” 2016, nr 56, s. 466—488. To mieszanie
czasu i przestrzeni jest dos¢ waznym motywem w tureckiej polityce zagranicznej. Pojawiato
si¢ czesto w tworczosci Ahmeta Davutoglu, ktéra zostanie oméwiona w rozdziale 3.

3 Wiecej zob. M.B. Altunisik, O. Tiir, Turkey, op. cit., s. 106-111.

* Zob. np. Bielea S., Ciqglosé i gmiana rél migdzynarodowyeh Rogji, w: B. Mrozek, S. Bielen, Nowe
role mocarstw, Wydzial Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 1990, s. 39-61.

» Traktat z Sévres z 1920 r., ktéry dokonywal daleko idacego rozbioru Impetium
Osmanskiego, wskutek sukcesow kemalistéw zostal zastapiony przez porozumienia
traktatu z Lozanny. Wigcej na ten temat w nastepnym rozdziale.
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analizie tworczosci Saida Nursiego, Necipa Fazila Kisakiireka czy Sezaia
Karakoca, czgsciowo wigzata si¢ ona z tesknota za ,,starym porzadkiem”,
ktory zawieral m.in. elementy wspélne dla mniejszosci etnicznych za-
mieszkujacych Anatolie. Wynikala jednak réwniez z innych czynnikow.

Jak zauwazyl Joshua Walker, przypadek Turcji byt szczegolny, po-
niewaz przestala ona by¢ imperium nie tylko wskutek utraty terytoriow,
lecz takze swiadomej decyzji decydentéw, ktérzy postanowili zogniskowac
swoje wysitki na reformach wewngetrznych, a nie na prébach odzyskania
utraconych ziem i wplywéw™. I chociaz — jak wspomniano — te starania
zmierzaly do tego, aby tureckie spoleczefistwo zapomnialo o osmanskiej
przesztosci, to nie do konca byly one skuteczne, a Walker stawial nawet
teze, ze tozsamo$¢ Turcji byla ksztaltowana zgodnie z motywem sukce-
sorki imperium w znacznie wigkszym stopniu niz w przypadku innych
podobnych panstw. Miato to wynika¢ m.in. z odziedziczenia przez nia
przestrzeni geograficznej, w ktora byly wpisane unikalne doswiadczenia
historyczne, obejmujace wladanie nad rozleglymi i réznorodnymi obsza-
rami. Ten paradoks — rozdzwigk miedzy postulatami wladz a rzeczywi-
stoscig — doprowadzil, zdaniem Walkera, do tego, ze Turcy postrzegali
swojg histori¢ ,,z mieszanka dumy i ambiwalencji”™": podczas gdy duma
byla poklosiem pamigci o osmanskich sukcesach, ambiwalencja wynikala
z rozpamigtywania procesu rozkladu i upadku Imperium Osmanskiego.
Miato to jeszcze jeden skutek — skupienie historiografii na réznicach mig-
dzy Imperium a Republika, co wpisywalo si¢ w dazenia nowych wladz,
bez zwracania uwagi na liczne przypadki wskazujace na cigglo§¢ miedzy
tymi dwoma podmiotami. Osmanska nostalgia zatem istniata, ale byla,
m.in. dzigki wpisywaniu twérczosci na temat tureckiej polityki wewnetrz-
nej i zagranicznej w dominujacy ,,paradygmat”, ukryta przed swiatem.

Walker zwracal uwage na dwa momenty we wspolczesnej historii
Turcji, ktére skutkowaly wyrazng zmiana w postrzeganiu dziedzictwa
Imperium Osmanskiego. W obu przypadkach byl to skutek specyficzne-
go sprzezenia migdzy uwarunkowaniami zewnetrznymi a wewnetrznymi.
Pierwsze nastapito po zakonczeniu Il wojny §wiatowej, ktora skutkowala
nie tylko przeobrazeniami tadu miedzynarodowego, lecz takze zmianami
w tureckiej polityce zagranicznej. Pociagneto to za sobg réwniez trans-
formacje w polityce wewnetrznej, ktéra polegala m.in. na wprowadzeniu
systemu wielopartyjnego. Drugie nastapilo wraz z zakonczeniem zim-
nej wojny, co réwniez skutkowalo 1 przeobrazeniami fadu miedzynaro-
dowego, i ewolucja w tureckiej polityce zagranicznej oraz wewnetrzne;.

% J\W. Walket, Shadows of Empire: How Post-Imperial Successor States Shape Memories, praca
doktorska ztozona na Uniwersytecie Princeton, czerwiec 2012, s. 79.

37 Ihidem, s. 80.
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Wspélnym trzonem tych zmian byl przede wszystkim stopniowy — i prze-
biegajacy w kontrze do wytycznych kemalizmu — powrét islamu do tu-
reckiej polityki, ktéry intensyfikowal osmanska nostalgie. Jak nietrudno
zauwazy¢, kolejnym — 1 nie mniej waznym — elementem wspélnym tych
momentow byly zachodzace réwnolegle do nich przeobrazenia w tadzie
migdzynarodowym, wywolujace konieczno$é dostosowania tureckiej po-
lityki zagranicznej.

Jak si¢ wydaje, szczyt nostalgii Turkéw za Imperium Osmaniskim na-
stapil w ostatnich latach®. Mial rozmaite przejawy — od widocznej w nie-
mal kazdym tureckim miescie mody na osmanskie wzory na ubraniach
czy bizuterii, przez popularne w kraju (i na $wiecie!) seriale przedstawia-
jace czasy osmanskie — na czele z najbardziej znanym Wipanialym stule-
ciem, obrazujacym panowanie Sulejmana Wspanialego — po przytoczone
na poczatku tego rozdzialu stowa Ahmeta Davutoglu. To wlasnie m.in.
ten szczegdlny ,,powrét” Imperium Osmanskiego do zycia spoleczno-
-politycznego Turcji spowodowal, ze nader czesto zaczeto méwic o neo-
osmanizmie. Republika Turcji, ktora Atatiirk tak bardzo chcial odcia¢ od
przesztosci, przypomniata sobie o swym osmanskim poprzedniku.

Ewolucja polityki zagranicznej Republiki Turcji

Zgodnie z wytycznymi Atatiirka nowo powstale pafdstwo mialo mieé
ograniczone aspiracje w polityce zagranicznej. Z czasem jednak kolejni
decydenci — z ktorych czes$¢ inaczej interpretowala osmanskie dziedzic-
two Turcji — zaczeli odchodzi¢ od tego postulatu i starali si¢ prowadzi¢
coraz bardziej ambitng i wielowektorows polityke zagraniczna. Ten proces
byt warunkowany przede wszystkim dwoma czynnikami: przeobrazenia-
mi w tadzie miedzynarodowym® oraz wzrostem potegi pafstwa. Z kolei

* . Walker, Ottoman Nostalgia: A Proactive Turkey in the Middle East?, ,,Wat on the Rocks”,
1 lipca 2014 r, warontherocks.com/2014/07/ottoman-nostalgia-a-proactive-turkey-
in-the-middle-east/; D. Bilefsky, As i the Ottoman Period Never Ended, ,,The New York
Times”, 30 pazdziernika 2012 r., wwwnytmes.com/2012/10/30/movies/in-turkey-
ottoman-nostalgia-returns.html; D. Steinvorth, Nostalgia for the Ottomans, Disillusioned with
Europe, Turkey Looks East, ,Spiegel International”, 12 listopada 2009 r., www.spiegel.
de/international/world/nostalgia-for-the-ottomans-disillusioned-with-europe-turkey-
looks-east-a-660635.html; Growing nostalgia in Turkey for the glory days of the Ottoman Empire,
»Newsweek”, 3 sierpnia 2021 r., www.newsweek.com/turkeyottoman-empirefirst-wotld-
warislampresident-recep-tayyip-603883 [dostep 31.07.2021].

¥ Pojecie tadu miedzynarodowego nalezy do jednego z najbardziej kontrowersyjnych we
wspolczesnej nauce o stosunkach miedzynarodowych. Dla zobrazowania tych kontrowersji
wystarczy przytoczy¢ zdanie z najnowszej ksiazki Henry’ego Kissingera, ktory — jakby na
przekér dzisiejszym licznym dyskusjom o przeobrazeniach tadu miedzynarodowego — pisat:
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wplyw na jego przebieg mialy dwa inne czynniki, ktére decydenci postrze-
gali w momencie przemian jako atut Turcji: wielowymiarowa tozsamosc¢
panstwa i jego polozenie.

Dwudziestowieczny fad miedzynarodowy jako czynnik
warunkujacy zmiany w polityce zagranicznej Republiki Turcji

Juz powstanie Republiki Turcji bylo naznaczone przeobrazeniami tadu
migdzynarodowego, ktére byly skutkiem I wojny §wiatowej. Rozpad im-
periéw, w tym oczywiscie Imperium Osmanskiego, w polaczeniu z zacho-
dzacym od dluzszego czasu procesem, jakim byl wzrost sily sprawczej
nacjonalizmu i w zwiazku z tym panstw narodowych, miat konsekwencje
dla polityki wewnetrznej i zagranicznej mtodej republiki. Byly nimi wspo-
mniane na poczatku poprzedniego podrozdziatu projekty tozsamoscio-
we nowych wladz, ktére staraly si¢ wykorzysta¢ nacjonalizm do budowy
nowego rodzaju wigzi obywateli z panstwem, a w zakresie dzialalnosci
zewngtrznej postulaty ograniczenia aspiraciji Turcji, wyrazajace si¢ przede
wszystkim w odrzuceniu imperialnej formy i jej dziedzictwa, np. w postaci
aktywnej polityki zagraniczne;.

Jednak posrednim skutkiem zmian w tadzie mi¢dzynarodowym po
I wojnie §wiatowej byta nie tylko transformacja Republiki Turcji w pani-
stwo narodowe, lecz takze jej spadek w hierarchii panstw w stosunkach
migdzynarodowych. Turcja stala si¢ bowiem tzw. panstwem $redniej ran-
gi*. Oznaczalo to, ze tureccy decydenci mogli si¢ spodziewaé, ze w przy-

,»,Nigdy nie byto Zadnego prawdziwie globalnego «porzadku $wiatowego»”, zob. H. Kissinger,
Porzadek swiatowy, tham. M. Antosiewicz, Wydawnictwo Czarne, Wolowiec 2016, s. 10.
Krytykiem postugiwania si¢ ta kategoria jest np. polski badacz Ryszard Skarzynski, ktory
argumentuje, ze zafalszowuje ona obraz stosunkéw miedzynarodowych, ktorych istota
jest anarchia. Wiccej zob. R. Skarzyfski, Anarchia i policentryzm. Elementy teorii stosunkow
miedynarodowych, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Ekonomicznej w Bialymstoku, Bialystok
2006. Z kolei Tomasz Pawluszko, badacz preferujacy okreslenie ,,system miedzynarodowy”,
ktory podjat si¢ analizy tego pojecia na gruncie nauk o stosunkach miedzynarodowych,
zwracal uwage na problemy definicyjne w dyscyplinie i wskazywal, Ze to pojecie jest
rozumiane w zaleznosci od nurtu teoretycznego. Zob. T. Pawluszko, Ewolucja kategorii systemu
mied3ynarodowego w nauce o stosunkach migdzynarodowych, rozprawa doktorska ztozona na Wydziale
Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2014. Ja
rozumiem — i stosuj¢ w tej ksiazce wlasnie w ten spos6b — pojecie ,,Jadu miedzynarodowego”
— za Stanistawem Bieleniem jako strukture zrodzona z inicjatywy i przy udziale czynnikéw
politycznych, ktéra jest odwzorowaniem zlozonych ukladéw sif, utrzymujacych sie przez
jaki$ czas w stanie wzglednej stabilnosci i réwnowagi. Zob. S. Bielen, Polityka w stosunkach
migdzynarodowych, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa 2010, s. 208.

“ Syntetycznie na temat pafistw $redniej rangi zob. A. Wlodkowska-Bagan, Srodki i metody

polityki zagranicine paiistwa Sredniej rangi. Casus Polski po 1989 r., w: J. Zajac, A. Wlodkowska-
-Bagan, M. Kaczmarski (red.), Bezpieczeristwo miedgynarodowe. Polska—Europa—swiat, Wydziat
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sztosci bedzie ona szczegdlnie narazona na dalsze przeobrazenia tadu
mi¢dzynarodowego, do ktérych bedzie musiata dostosowywaé swoja po-
lityke zagraniczna'. Wynikalo to ze specyficznej roli panstw o tym statu-
sie w ladzie miedzynarodowym. Z jednej strony — jak zauwazyli Martin
Wight i Hedley Bull — maja one wystarczajacy potencjal lub znaczenie,
aby supermocarstwa zabiegly o ich wsparcie, np. starajac si¢ legitymizo-
waé w ten sposob wlasne wizje porzadku®, z drugiej zas sa narazone na
»kaprysy” supermocarstw, ktére moga decydowac o ich losie, realizujac
wlasne interesy.

XX wiek jako okres dynamicznych przemian w tadzie miedzyna-
rodowym — najpierw bedacych skutkiem II wojny §wiatowej 1 rywalizacji
migdzy dwoma supermocarstwami, Stanami Zjednoczonymi i Zwigzkiem
Sowieckim, a takze zgromadzonymi woké! nich blokami, p6zniej za$ za-
koniczeniem tej konkurencji, a wraz z nig zimnej wojny* — stanowil zatem
czas powaznych wyzwan dla tureckich politykéw. Wielokrotnie to wlasnie
strukturalne zmiany w tadzie migdzynarodowym, na ktére Turcja, m.in.
ze wzgledu na swoje wyjatkowo atrakcyjne polozenie geograficzne, nie
mogla pozosta¢ obojetna, zmuszaly ich do dokonania zmian w polityce
zagranicznej, utrudniajacych realizacje wizji Ojca Zalozyciela Republiki
Turcji. Jednak ten problem jest aktualny takze w XXI w. Wynika to za-
réwno z ciagle niejasnej struktury tadu migdzynarodowego, ktory wydaje
si¢ znajdowa¢ w dlugim procesie ksztaltowania po zakoficzeniu zimnej
wojny, jak i z najnowszych przeobrazen zwiazanych z ostabieniem pozycji
migdzynarodowej Zachodu wskutek kryzysu z 2008 r.* Takze te proce-
sy wplywaja na zachowanie obecnych tureckich decydentéw, co zostanie
omowione zwlaszcza w rozdzialach 111, IV 1 V ksigzki.

Wzrost potegi jako czynnik warunkujgcy zmiany w polityce
zagranicznej Republiki Turcji

Gdy w 1923 r. proklamowano Republik¢ Turcji, panstwo znajdowa-
o si¢ w wielowymiarowym kryzysie, ktéry byl m.in. skutkiem zmagan

Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2015,
s. 295-309.

“M.B. Altunisik, O. Tiir, Turkey, op. cit., s. 131.

2 A. Whodkowska-Bagan, Srodki i metody. .., op. cit; H. Bull, The Anarchical Society: A Study of
Order in World Politics, Palgrave, New York 1977, s. 222.

¥ Wiecej zob. R. Kuzniar (red.), Porzqdek micdzynarodowy u progn XXI wiekn, Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2005.

* R. Kuzniar (red.), Kryzys a pozyga miedzynarodowa Zachodn, Wydawnictwo Naukowe
Scholar, Warszawa 2011.
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zbrojnych w trakcie 1 wojny $wiatowej czy wojny wyzwolefczej. W po-
réwnaniu z 1913 r. Turcja stracita ok. 4 mln obywateli, udzial przemystu
w PKB spadt z 13% do 11%, udzial rolnictwa zas$ wzrost z 80% do 85%,
a PKB per capita spadto z 1200 dol. do 710 dol. (wg parytetu sily nabywczej
wyrazonego w wartoéci dolara z 1990 r.). Turcja niespecjalnie mogla sie
réwniez pochwali¢ czyms, co dzisiaj nazywa si¢ jakoscia kapitatu ludzkie-
go — ok. 90% obywateli bylo analfabetami, a na efektywnosci biurokracji
odziedziczonej po Imperium Osmanskim ciazyla niezdrowa konkuren-
cja, ktéra skutkowata podzialami na zwalczajace si¢ wzajemnie koterie®.
W takich uwarunkowaniach niezbyt zaskakujace byto to, Ze wladze mlode;j
republiki postanowily skupi¢ si¢ przede wszystkim na uporzadkowaniu
sytuacji wewnatrz pafstwa, rezygnujac z ambitnej polityki zagranicznej.
Trzeba przyznaé, ze na prowadzenie takowej — zwlaszcza jesli miataby ona
na celu odzyskanie dawnych terytoriéw — Turcja po prostu nie posiadala
zasobow.

Wraz z uplywem czasu sytuacja zaczela si¢ jednak zmieniaé. Turcja
doznala gwaltownej urbanizacji — podczas gdy w latach 20. XX w. jedy-
nie 1/4 populacji zyta w miastach (wickszych niz 5000 mieszkaficéw),
w 1980 r. wspélezynnik wynosil juz 44%, a w 2005 r. blisko 70%*".
Towarzyszyly temu zmiany na rynku pracy i w strukturze gospodarczej
panistwa — juz do 1950 r. udzial rolnictwa w ogéle zatrudnienia spad! do
34% (z 80% w 1913 1.), a udzial przemystu i sektora ustug wzrastat (od-
powiednio z 9% 1 11% w 1913 r. do 23% 1 43%). Stosowne przeobraze-
nia zachodzily réwniez w strukturze PKB Turcji. W efekcie tych zmian
w 1950 r. PKB per capita byl na poziomie 24% PKB per capita krajéw wyso-
ko rozwinigtych, a jego wysoko$¢ stopniowo wzrastala, by w 2005 r. osig-
gnaé wysokos¢ 30%. Mimo ze dystans w poziomie PKB per capita miedzy
Turcja a najbogatszymi pafistwami nie malal radykalnie, dane wskazuja,
ze $redni przyrost tego wskaznika w obu przypadkach byl mniej wiecej
rowny®. Z czasem rozwdj gospodarczy Turcji — dodatkowo podsycany
stopniowym otwieraniem gospodarki — spowodowal, Ze paistwo znalazto
si¢ w gronie dwudziestu najwigkszych gospodarek §wiata. Stato si¢ to juz
w latach 90. XX w:* I cho¢ ten ,,marsz w gor¢” tureckiej gospodarki zo-

* Dane za: S. Pamuk, Economic Change in the Twentieth-Century Turkey: Is the Glass More than
Half Full?, w: R. Kasaba (red.), The Cambridge History of Turkey, op. cit., s. 267.

¢ A. Mango, Atatiirk, w: R. Kasaba (red.), The Cambridge History of Turkey, op. cit., s. 267.

" Wszystkie dane za: S. Pamuk, Econonsic Change in the Twentieth-Century Turkey, op. cit. Wiecej
na temat urbanizacji Turcji zob. np. M. Bazin, S. De Tapia, Turga. Geografia wschodzace
potegi, tham. E. Cylwik, G. Majcher, Wydawnictwo Akademickie Dialog, Warszawa 2014,
s. 225-289.

%S, Pamuk, Economic Change in the Twentieth-Century Turkey, op. cit., s. 270.

¥ Wg wskaznikéw Miedzynarodowego Funduszu Walutowego.
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stal zatrzymany w efekcie dotkliwego kryzysu gospodarczego na poczatku
XXI w., Turcja szybko go przezwycigzyta i wrocita na droge wzrostu.

Jednak Turcja rozwijala si¢ nie tylko ekonomicznie. Nie mniej istotny
byt postep w zakresie militarnym — efekt przede wszystkim czltonkostwa
w Sojuszu Péinocnoatlantyckim, ktére ostatecznie skutkowalo nie tylko
rozwinigtg wspoltpraca wojskows z najpotezniejszym pod wzgledem mi-
litarnym panistwem $wiata, jakim byly Stany Zjednoczone, lecz takze po-
stepem technologicznym i poprawg jakosci kapitatu ludzkiego wewnatrz
tureckiej armii. Przyniosto to rowniez wzrost potegi Turcji. Najlepszym
przyktadem na potwierdzenie tej tezy moze by¢ fakt, ze z czasem doszto
do ,,awansu” panstwa w hierarchii miedzynarodowej. Na poczatku XXI w.
bowiem Turcja zaczela by¢ zaliczana do tzw. wschodzacych panstw $red-
nich — bylo to okreslenie, ktérym Eduard Jordaan okreslal panstwa pol-
peryferyjne, ale cieszace si¢ sporym wplywem regionalnym i optujace za
ewolucyjna zmiana tadu migdzynarodowego?.

Wzrost potegi panistwa mial jedna zasadnicza konsekwencje dla tu-
reckiej polityki zagranicznej — zmienial jej podstawowe uwarunkowanie.
Nie musialo to jeszcze oznaczad, ze decydenci automatycznie zdecyduja
si¢ pod wplywem tych przeobrazen na dokonanie daleko idacych zmian
w polityce zagranicznej. Wymagalo to bowiem odpowiedniej recepcji tego
procesu — takiej, ktora skltonitaby politykow do refleksji, ze w nowych
uwarunkowaniach utrzymanie dotychczasowych wzorcéw jest niemoz-
liwe. W kolejnych rozdziatach bede przekonywal, Zze w istocie do tego
doszto, a wzrost potegi panistwa sktanial politykéw do dokonania korekt
w polityce zagranicznej, ktére coraz bardziej oddalaly ja od wytycznych
Ojca Turkow.

Wielowymiarowa tozsamos$¢ jako atut Republiki Turcji

Kwestia tozsamosci Turcji jest jedna z najczesciej poruszanych w bada-
niach i analizach nad tym panstwem i jego polityka zagraniczna®. Wynika

¥ Wigcej na temat tego kryzysu w rozdziale 5.

31 ’Zob. E. Jordaan, The Concept of a Middle Power in International Relations: Distinguishing Between
Emerging and Traditional Middle Powers, ,,Politikon. South African Journal of Political Studies”
2003, t. 30, nr 1, s. 165-181. Wigcej nt. Turcji jako ,,wschodzacego panistwa sredniego”
zob. E.P. Dal, On Turkey’s Trail as a “Rising Middle Power” in the Network of Global Governance:
Preferences, Capabilities, and Strategies, ,,Perceptions” 2014, t. 19, nr 4, s. 107-136, a takze
J. Wodka, Polityka zagranicina srednief potegi. Turgia jako studinm prypadkn, Instytut Studidw
Politycznych PAN, Warszawa 2019.

2 Zob. np. F. Ahmad, Turkey: The Quest for ldentity, Onewotld Publications, Oxford
2003; Y. Bozdaglioglu, Turkish Foreign Policy and Turkish ldentrity: A Constructivist Approach,
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to przede wszystkim z jej specyficznej historii jako podmiotu, ktory jesz-
cze jako muzulmanskie imperium zdecydowal si¢ obra¢ $ciezke modet-
nizacji — p6zniej tozsamej z westernizacja® — a ten proces kontynuowat
jako nowoczesne panstwo, dazac do grona ,,najbardziej cywilizowanych”
pafistw $wiata przy jednoczesnym negowaniu wlasnej przesztosci. Trudno
unikna¢ przy tym wrazenia, ze wyobrazni¢ badaczy rozpalala zwlaszcza
niejednoznacznos¢ Turcji — wyczuwana nieraz intuicyjnie zdolnos¢ do ta-
czenia przez nig pozornie sprzecznych elementow (np. kraj muzulmanski,
ktory dazyt do demokracji i jest cztonkiem NATO). Zdaje sig, ze to wia-
$nie ten fenomen doprowadzil ostatecznie do tego, ze Turcja — jak zauwa-
2yl Kerem Oktem — jest panstwem ,,bardziej znanym dzi¢ki metaforom,
za pomocg ktorych si¢ je opisuje, niz dzigki swej raczej skomplikowanej
polityce, spoleczenstwu i historii — pafistwem, ktore jest nieustajaco opisy-
wane jako «most migedzy Wschodem a Zachodemn, pasaz taczacy Europe
i Azje, mieszajacy tradycje i nowoczesno$¢ i wzbudzajacy nadzieje na ko-
egzystencje islamu i demokraciji”.

Yicel Bozdaglioglu, autor wiodacej pracy na temat tozsamosci
Republiki Turcji i jej wplywu na polityke zagraniczng panstwa, przekony-
wal, ze Turcja ma trzy tozsamosci: zachodnig, islamska i panturecka. Kazda
z nich byla ,,produktem” do$wiadczen historycznych i — cho¢ w réznych
okresach — wplywala na polityke zagraniczna pafistwa. Tozsamo$¢ za-
chodnia byla efektem dlugiego procesu modernizacji/westernizacji, kté-
ry spowodowal, ze Turcja — zgodnie z wytycznymi Atatiirka — szukala
miejsca w gronie panstw cywilizacji zachodniej, uchodzacych za najbar-
dziej rozwinicte na $wiecie. Tozsamos$¢ islamska to element dziedzictwa
Imperium Osmanskiego, ktéry sklanial tureckich decydentéw do prowa-
dzenia wielowektorowej polityki zagranicznej, gdy okazalo sig, ze podpo-
rzadkowanie dziatan zewnetrznych kierunkowi zachodniemu nie przynosi
oczekiwanych rezultatow, 1 mial ulatwia¢ zwlaszcza stosunki z muzul-
manskimi panstwami bliskowschodnimi. Z kolei tozsamo$¢ panturecka
to skutek rozwoju nacjonalizmu, ktory uswiadomil Turkom wspdlnote

Routledge, New York 2003; U. Uzer, Identity and Turkish Foreign Policy: The Kemalist Infiuence
in Cyprus and the Cancasus, 1.B. Tauris, London 2011; A. Szymanski, Dylematy tureckie
togsamose, ,2Miesiecznik Znak” 2011, nr 699; S. Kedoutie (red.), Turkey: Identity, Democracy,
Politics, Routledge, London 2013; E.F. Keyman, S. Gumiis¢t, Dewocracy, Identity and Foreign
Policy in Turkey: Hegemony Throngh Transformation, Palgrave Macmillan, New York 2014.
Temat tozsamosci jest tez poruszany przez tureckich badaczy. Jak si¢ wydaje, najbardziej
znang publikacja w Turcji jest w tym kontekscie: B. Guveng, Tiirk Kimligi. Kiiltiir Taribinin
Kaynaklar:, Boyut, Istanbul 2010.

%3 Wigcej na ten temat zob. np. B. Lewis, Narodziny nowoczesng Turgi, thum. K. Dorosz,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1972.

K. Oktem, Turkey since 1989: Angry Nation, Fernwood Publishing, Zed Books, Halifax—
London 2011, s. 1.



