PODSTAWY
DOKTRYNY PRAWNEJ

Tomasz Bekrycht, Jerzy Leszczynski, Pawet tabieniec
|

SERIA AKADEMICKA

G! Wolters Kluwer



PODSTAWY
DOKTRYNY PRAWNEJ



PODSTAWY
DOKTRYNY PRAWNEJ

Tomasz Bekrycht, Jerzy Leszczynski, Pawet tabieniec

SERIA AKADEMICKA

% Wolters Kluwer WARSZAWA 2021



Stan prawny na 1 stycznia 2021r.

Tomasz Bekrycht, nr ORCID: 0000-0002-8944-6257
Jerzy Leszczynski, nr ORCID: 0000-0002-7588-7705
Pawet tabieniec, nr ORCID: 0000-0002-6090-8673

Recenzent
Prof. dr hab. Adam Sulikowski

Wydawca
Izabella Matecka

Redaktor prowadzacy
Tomasz Pietrzak

Opracowanie redakcyjne
Anna Krzesz

Projekt oktadek serii
Wojtek Kwiecien-Janikowski, Przemek Debowski

prawolubni

Ta ksigzka jest wspolnym dzietem twércy i wydawcy. Prosimy, by$ przestrzegat przystugujacych
im praw. Ksigzke mozesz udostepni¢ osobom bliskim lub osobiscie znanym, ale nie publikuj

jej winternecie. Jesli cytujesz fragmenty, nie zmieniaj ich tresci i koniecznie zaznacz,

czyje to dzieto. A jesli musisz skopiowac cze$¢, réb to jedynie na uzytek osobisty.

Szanujmy prawo i wtasno$¢

Wiecej na www.legalnakultura.pl
Polska Izba Ksigzki

© Copyright by Wolters Kluwer Polska Sp. z 0.0., 2021

ISBN 978-83-8223-636-1  ISBNPDF-a: 978-83-8223-959-.
Dziat Praw Autorskich

01-208 Warszawa, ul. Przyokopowa 33

tel. 225358219

e-mail: ksiazki@wolterskluwer.pl

ksiegarnia internetowa www.profinfo.pl



SPIS TRESCI

Wykaz najwazniejszych skrotow ...................
Przedmowa..........cocoocviviicicincincncnincenes

Rozdzial 1

Pojecie prawa ...
1. Wprowadzenie .......ccococeuervcereerencecnnenenee

. Natura jako zrodto prawa i jego tresci...

. Prawo jako zjawisko kulturowe..............

CJUSTIEX o,

AN U1 R W

. Prawo jako wytwor panstwa...................

Rozdzial 2

. Prawo w znaczeniu przedmiotowym i prawa podmiotowe ..........cccveuveunecn.

Prawodawstwo, orzecznictwo i nauka prawa. Doktryna prawna.

Pozytywnos$¢ prawa.........c.cooeceeuevvenicrenncneennnn.

1. Autorytet prawodawcy, badaczy prawa i SedZIOW......coceeveureureeeecncrrcrrennennes

. Doktryna prawna ........cccceeeereeneereercenenn.
. Badanie i nauczanie prawa.........cccceuenee
. Nauka prawa. Pozytywizm prawniczy i
. Doktryna prawna a nauka prawa...........
. Doktryna prawna a orzecznictwo..........
Doktryna prawna a prawodawstwo.......
. Pozytywno$¢ i zmiana prawa .................

0NN U R W N

Rozdzial 3

dogmatyka prawnicza..........c.......

Relacja prawa i moralnosci z perspektywy doktryny prawnej............ccoveceneece.

1. Wartosci. Systemy etyczne a moralnos¢

2. Moralnos¢ kooperatywna i moralnos$¢ partykularna........cocoeeevcvververnennce.

3. Moralne elementy prawa..........ccoceeueeeeee
4. Racje moralne w ustalaniu tre$ci prawa

11

13

17
17
18
19
24
26
26

29
29
32
33
35
37
39
40
43

47
47
49
51
54



6 Spis tresci

Rozdzial 4

Funkcje prawa i ich realizacja.........cocccocvvircncinincinicncncncecececeeeeaes
1. Funkcje prawa w 0ZOIN0SCL ....cuvueueiurieericericiricinecireeeneieseie e eeeseseseesesseaes
2. FUNKCje PIEIWOLIIE PIAWA ....cvuvreeeceererrrseneneretseseseensensensesessessessesessensessessessenns
2.1. Funkgja 1. Bezposrednie wplywanie na zachowanie adresatéw prawa ...
2.2.Funkcja 2. Rozdzial dObr i cigZarow..........ccoveeveueueeneueecineceneceneennennn.
2.3. Funkcja 3. Regulacja SPOTOW .......coucuecunicunieenieniieieieecinecsneeeseeenenenne

2.4. Funkcja 4. Stwarzanie ram normatywnych do dzialania adresatow
W Sferze prawa Prywatnego ...c.cooeoceereeeeneereneereneereesseessesessesessesessesesseseenes
3. FUNKCjE WEOINIE PrAWA ..ottt

Rozdzial 5
ZEOAIA PIAWA.......c..oooveeeeee s
1. Rézne rozumienia Zrodel prawa.........cccocvcvcvinicicincincnininicccee
. Akty prawne. AKtYy NOTMAYWIE ....c.cueueueeeineeriiirictrecireeeireeeeseee e eesseesseaees
. Budowa aktu normatywnego........cccuueereeniunieeremenennennenesnesseeessensenessenenns
. Nowelizacja, tekst jednolity, inkorporacja, kodyfikacja ......cccceeveverrerrerncnnce
. Publikacja aktow normatywnych..........ccoceveeverncirncncrecreeeeseeeenennas
. Zasady powolywania aktéw normatywnych i przepiséw prawa..................

AN U1 W

Rozdzial 6
Przepis prawny. NOIrma prawna............cccoeeeiininiiiiininininnciiecssneeesssesenenes
1. Znaczenie termindw ,,przepis prawny” i, NOrma prawna’ .........ccoceseens
2. Kwestia struktury NOrmy Prawmej ........ccceeeeeeeereueereurecereerreemsesessesessesensesennes
2.1. Norma trojelementowa ........ccuceeeecurrcuricueeceienieeeieeeseeseseesesesesesensesenne
2.2. Struktura norm SPrzeZonych........cccvcrecunecenieeneeenenecenecenecnneeeenenenne
2.3. Norma dwUelementowa ..........cueueuiureuneiimieeeemeneneisiesesssssssessesenenenns
3. Rodzaje przepisOw PrawnyChi.......cococveecureecineeeineenineinencineeiseeeseseseseseseeseseenes
3.1. Przepisy zupelne i nieZUPelne .........coocveveevvercrnernernerneeneneeeeenenennenens
3.2. Rodzaje przepisow niezupelnych ......ooovevevcncncnineneneeeecncnenenns
3.2.1. Przepisy 0dsylajace......cocueeunicineieiniieiciricireceeeeeeee s
3.2.2. Przepisy Wprowadzajace .....ccveurevemneureerrecrrecrreenneueenesenesenenneaens
3.2.3. Przepisy intertemporalne .........cccocevceeeveerencerenceneceineeineeeeneneencenenens
3.2.4. Przepisy derogacyjne.......ccvcmeeuneeerneurineereneereenseenseeessesessesssesseaees
4. Zasady prawa i zwykle normy (reguly prawne) ........cocoocveveveevcercnernennennes

Rozdzial 7
Instytucja Prawna..........ccooiiiiiiinii e

Rozdzial 8
SYSEEIM PLAWA ...ttt nenenenenenes
1. Pojecie systemu. Systemowy charakter prawa..........ccceeeeereerreueeneeeencerencunenees

57
57
58
58
61
64

67
68

71
71
73
74
77
79
80

83
83
84
84
88
89
90
90
91
91
94
94
95
96



Spis tresci 7

2. Hierarchiczna struktura Prawa .......ceoeeeeereneeeerneneeinineeeiseeeseseseeiesseeenees 107
3. Wewnetrzna niesprzecznos$c SySteMU PraWa........eceeeeeeeeuerreeeerersesesesensesesenens 109
3.1. Rodzaje Sprzeczno$ci W Prawie........covceureeeeeerereurecereeireseeseueesesseeesescssenees 109
3.2. Narzedzia stuzace do usuwania sprzecznosci norm w procesie
STOSOWANIA PIAWA....cuiiuiiiiiiiriiii e 112
3.3. Inne przypadki niezgodnosci norm prawnych........ccoccveeevervcrrecunences 115
4. ZUpelnos¢ sySteMU PIraWa ......c.ecueueuiureeuricrnicinieeteaeneaenseseeessesessesessesessesennes 116
5. GalEZIE PrAWE c.coucecirceicicicicciececr et 119
Rozdzial 9
ODOWIQZYWANIE PrAWA......c.cviiieriiecieirirercieierecieseeies et sestaesetseseae e tseseseseseaenes 123
1. Zewnetrzny aspekt obowigzywania prawa........c.cceeeeereeereerreeereeseesseernenns 123
2. Wewnetrzny aspekt obowigzywania prawa........c.ccceecreecurecrreceneeenereenerennes 125
2.1. Formalne kryteria obowigzywania normy prawnej...........oceceecuveurcunn. 126
2.2.Behawioralne kryterium obowigzywania normy prawnej ...........o....... 128
2.3. Aksjologiczne kryterium obowigzywania normy prawnej................... 130
3. Zakresy ODOWIQZYWania PraWa c..c..c.cueureeeeeereerserceensenesnessesessensensesessesesees 131
3.1. Terytorialny zakres obowiazywania prawa........c.cececeveeeureeureerneeenrcunenees 131
3.2. Personalny zakres obowigzywania prawa ........cceceeceveeeureeureennenenrcunnnes 132
3.3. Obowigzywanie Prawa W CZASIE ......c.oecureuerreueereremnerrecrresesremensesesseseeessenens 133
Rozdzial 10
Stosunek prawny i fakty prawne...........coccoevvcvnnccnninccnncceeeeeeeeeees 137
1. Stosunek prawny w 0gOIN0SCI......ccoueurueriuemreueeeercirierreeireenseeseenseseeeaeesees 137
2. Elementy StoSUNKU Prawnego..........ccocuveeurecrreeerneeeuneueeneiemereeersesessesessesessesennes 140
2.1. Podmioty stosunku prawnego (podmioty prawa)........c.ccceeeercerecurencen. 140
2.1.1. OSODY fIZYCZNE. ..ot 141
2.1.2. ZdOINOSE Prawna.....cocueeeueerereeereeineeinesetneieenesessesesseseesessesessescsseseens 141
2.1.3. Zdolnos¢ do czynnos$ci prawnych ........cccveeneereereseererncrnennennenn 142
2.2.OSO0DY PIAWIIE ...ttt 143
2.2.1. Zdolnos¢ prawna 08Ob prawnych..........ccveeenieeneueencurecnneceneeenn. 144
2.2.2. Zdolnos¢ do czynnosci prawnych osob prawnych .........c..ccuuc... 145
2.2.3. Jednostki organizacyjne niebedace osobami prawnymi............. 147
2.3. Strony stoSUNKU Prawnego.......cccveeeeeueeeerieureceneeeeneseeseseneseesessesessesessescene 148
2.4. Przedmiot StOSUNKU PraWNegO........cvvueveeeeermermemenneniieeeeeensenseneneneeeen. 148
2.5. Tre$¢ stosuNKU Prawnego.........cceeeveueeeerecureceseeneeeeseseneaeneseesesessesseaeens 149
3. FaKty PraWne ..ottt 149

Rozdzial 11

Odmiany PrawodawstWa...........ccvecueirerieererreniereieereeeeseeeseseseeseaeeseeseseseseeeaes 153
1. Prawo materialne i prawo ProCESOWE .........ccveueueureeerectreeeneeeereeenreseeseseeeseenens 153
2. Prawo publiczne i Prawo PryWatile.......oveeeeeeereererernerseeevseeeesenensenemsesseseens 154



8 Spis tresci

3. Normy prawne wzglednie wigzace i bezwzglednie wigzace........ccveuvencunncs 157

Rozdzial 12

Metodologia dOKLIYNY PraWne) ........cccvveveecurininceerrinineeereeneeeerenreeeeseesesesessesesesenes 161

1. O metodologii W OGOINOSCI ......cuueureueerrcieieireireiseieeeerereieisessesseseese e senenenas 161

2. Kontekst odkrycia i kontekst uzasadnienia.........ccoceeeeureecrreernecinecineeeenennnes 164

3. WnioskOWania PrawmniCze .........cooeeueureeueurineneeeinineeieistnesesesseeaesessesesesessesesesees 165
Rozdzial 13

STOSOWANIE PIrAWQ......cciiiiiiiiiieicctrtreie ettt sttt 171

1. Przestrzeganie prawa a StOSOWaNie Prawa ... 171

2. Odréznienie tworzenia prawa i StOSOWaNia Prawa.......c.coeoveeeeeeeererereeeererenenes 172

3. AKty i proces StOSOWaNia Prawa ........coocceveeeereueecureerrecrresersemessesessesessesemseseenes 174

4. LUKL W PIAWIC ... 180

5. Warto$ci prawne w StOSOWANIU Prawa .......ccceeveveverereuenrununnnesenesesssessseseseseeas 184

5.1. Ideologia zwigzanej decyzji SaAOWE]........ocevueeercrerrerrirneereenieiererenennns 185

5.2.Ideologia swobodnej decyzji SGAOWE] .......cuverecrmcrcrrirrivreereeeeierenersernennens 185
Rozdzial 14

WYKIAANIa PEAWA ..ottt eeaces 187

1. Rozumienie i wykladnia prawa.......ccccevcvvcncnecinecneeneeneecsecseceneaees 187

2. Szerokie i waskie rozumienie wyktadni prawa .......c..cocveeeureenccnccnenincnenes 189

3. Dyrektywy wykladni prawa .......ccccceneneniercecrncnnenneseseeseeensennenne 191

3.1. Grupy dyrektyw ze wzgledu na kontekst wykladni......ccocceveverrerrernennee 191

3.2. Wykladnia JeZYKOWa .....c.cccuveureciriciicieiccieicteecieeeeiee e seeaees 193

3.2.1. Dyrektywa nakazujaca zastosowanie definicji legalnych (DJ1).... 194

3.2.2. Domniemanie jezyka powszechnego (D]2) 195
3.2.3. Domniemanie jezyka prawnego (DJ3).....cccvcviureereeeererncnnennennenn. 197
3.2.4. Dyrektywa zakazujaca rozumie¢ identyczne zwroty réznie

(DJA) e s esssssssssssses s eesesssessssssemeens 198

3.2.5. Dyrektywa zakazujaca rozumie¢ rézne zwroty tak samo (DJ5)... 198
3.2.6. Dyrektywa nakazujaca uznawanie kazdego zwrotu za istotny

dla rozumienia przepisOw (DJ6) ......cococueeeereueererrenerrecrrecureneenenennes 199

3.3. Wykladnia syStemowa .......c.cccureeureecineecincieincecieirecisecseeereeeseie s 199
3.3.1. Obowigzek wyktadni unikajacej niezgodnosci norm prawnych

(DS1) oo e ssssssssesse e s e sssssessssenens 199

3.3.2. Obowigzek wyktadni zgodnej z zasadami prawa (DS2) .............. 200

3.3.3. Obowigzek wyktadni zgodnie z wewnetrzng systematyka aktu
normatywnego (DS3)

3.4. Wyktadnia funkcjonalna.......c.ecccvecevecnccncnncnncnecnecnecrcenceceeas 201
3.4.1. Dyrektywa wykladni celowo$ciowej (DF1).......ocvevverercrrerrennnne 201




Spis tresci 9

o NS NN

3.4.2. Dyrektywa nakazujaca uwzglednia¢ skutki ustalenia danego

znaczenia Normy (DF2) ..o 202

3.4.3. Dyrektywa nakazujaca uwzglednia¢ powszechnie uznawane
normy moralne (DF3) .....ccccceunrreneinieeeemnereneneineeneeseeenenensensens 203

3.4.4. Dyrektywa nakazujaca uwzglednia¢ mozliwo$¢ spelnienia

0bOWIGZKU (DF4) ..ot 203
3.5. Wykladnia prawnoporownawcza...........c.cceeecereecerecereeereueesesenscusecssenens 203
3.6. Wykladnia hiStOryczna......c..ccvecureecuneecineeeencenencinecirecineereeseee s 204
. Wykladnia a warto$ci prawne. Normatywne teorie wyktadni...........c........ 204
. Wyktadnia literalna, rozszerzajaca i Zwezajaca .......ocveveureureereeereerenrernenenn. 207
. Metodyka i retoryka wykladni ....c.cc.ccveurencninicecrncenennesceeeeeeenennenens 208
Rodzaje wykladni ze wzgledu na podmiot, ktory ja przeprowadza ............ 211

L= 1 01 ) o DR 217






WYKAZ NAJWAZNIEJSZYCH SKROTOW

k.c.

kk.

k.p.

k.p.k.

kro.
Konstytucja RP
NSA

SN
TK

ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1740)

ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. z 2020 r. poz. 1444
ze zm.)

ustawa z 26.06.1974 r. - Kodeks pracy (Dz.U. z 2020 r. poz. 1320
ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U.
22020 r. poz. 30 ze zm.)

ustawa z 25.02.1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U.
22020 r. poz. 1359)

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U.
Nr 78, poz. 483 ze zm.)

Naczelny Sad Administracyjny

Sad Najwyzszy

Trybunat Konstytucyjny






PRZEDMOWA

Oddajemy do rgk Czytelnikow ksigzke, ktéra w pewnym zakresie odpowiada podobnym
opracowaniom zatytulowanym najczesciej Wstep do prawoznawstwa lub Wprowadzenie
do prawa. Chcielibysmy jednak da¢ wyraz naszemu przekonaniu i mocno na wstepie
podkresli¢, ze rézni si¢ ona od wigkszosci tego typu ksigzek. Doswiadczenia wynikajace
z naszej pracy dydaktycznej i praktyki wskazuja na potrzebe pewnego przygotowania
0s6b rozpoczynajacych studia prawnicze, albo po prostu zainteresowanych prawem, do
przyswojenia do$¢ szczegdlnej wiedzy o prawie, uznawanej za podstawowg, tworzacej
wprowadzenie do prawa. Chodzi przede wszystkim o wyja$nienie charakteru tej wiedzy,
ktdra rézni sie od poznawania faktow nie tylko tych ze $§wiata przyrody, ale takze $wiata
spolecznego. Wiedza ta nie dotyczy bowiem faktéw — przynajmniej nie w zwyklym
znaczeniu tego stowa; nie sklada si¢ na nig opis $wiata poddanego obserwacji, ktéry
mozna byloby pogtebiaé przez doskonalone badania empiryczne. Wiedza ta odnosi si¢
do pewnego rodzaju konstruktéw spolecznych, czegos, co powstaje i istnieje jako efekt
spolecznych relacji opartych na komunikowaniu si¢ ludzi. Konstruktem takim jest samo
prawo, ale takze cale jego otoczenie, spoteczne instytucje, ktérych funkcja jest przede
wszystkim jego tworzenie, nauczanie, badanie i stosowanie.

Dla unikniecia nieporozumien zaznaczymy, ze powyzsza uwaga nie odnosi si¢ do
calosci wiedzy o prawie, bo jest w niej oczywiscie miejsce dla badan socjologicznych,
psychologicznych, ekonomicznych czy kognitywnych, ktdre majg za przedmiot ,,twarda
rzeczywisto$¢”. Tego rodzaju badania prawa dotyczg faktycznych zjawisk, tj. zachowan
ludzi, ich przezy¢ psychicznych, uwarunkowan biologicznych czy zjawisk gospodar-
czych itd. Nie tego rodzaju wiedza jest jednak wiedzg wprowadzajacg do nauki prawa.

Do ,,obstugi prawa” i zwigzanych z nim instytucji tworzony byl przez cate wieki aparat
pojeciowy, ktory dzieki swojej precyzji pozwala odréznia¢ sytuacje wedlug przeroz-
nych kryteriow, uwzgledniac ich rézne aspekty, analizowa¢ zgodno$¢ z regutami czy
komunikowac¢ sobie nawzajem wnioski wynikajgce z rozumienia tekstoéw prawnych.
Mozna powiedzie¢, Ze mamy do czynienia ze ztozonym ukladem tworzacym pewien
»$wiat” oparty na spotecznej konwencji, ktdry stanie si¢ zrozumialy, jesli pozna sie jego
wewnetrzng konstrukcje. Od tego zalezy na przyklad rozumienie, na czym polega spor
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prawny i jego rozstrzygniecie, jaka role zawodowa ma prawnik do spelnienia i jaka wigze
sie z tym odpowiedzialnos¢.

Nie ma chyba przesady w méwieniu o ,,prawnym $wiecie”, bowiem jest to swoisty artefakt
- byt w pewnym sensie sztuczny, skonstruowany ze znaczen, regut i instytucji, a jednak
niezwykle dla bytu spolecznosci wazny, wrecz niezbedny i przez to catkiem realny.

Swoistym spoiwem dla dzialania calego tego uktadu jest praktyczna wiedza odpowia-
dajgca na dwa zasadnicze pytania: ,,Jak nalezy rozumie¢ prawo?” i ,,Jak nalezy prawo
zastosowac?”. W ten uproszczony — przynajmniej w tym miejscu — sposdb chcemy
przyblizy¢, czym jest tytulowa doktryna prawna. Obierajac doktryne prawna za przed-
miot naszego opracowania, chcemy zwrdci¢ uwage na to, ze tresci w nim przedstawiane
stanowia rodzaj zawodowego wyposazenia prawnika, ktore okresla prawidlowos¢ jego
pracy intelektualnej i podejmowanych dzialann w ramach wykonywanych rél zawodo-
wych sedziego, obroncy, pelnomocnika w postepowaniu sgdowym lub administracyj-
nym, ale réwniez legislatora, ktory oprdcz tresci nadaje formalny ksztalt tekstom prawa.

Doktryna prawna nie jest przez nas rozumiana jako nauka prawa (jak czesto rozumie
sie to okreslenie), ale zgodnie z lepiej uzasadnionym uzusem - jako system wiedzy
praktyczne;j.

W oddanej do rak Czytelnika ksiazce polozono nacisk na ujecie doktryny prawnej jako
wyniku wspoétdziatania prawodawstwa, orzecznictwa sagdowego i nauki prawa. Pozwala
to zrozumie¢ zlozono$¢ pojecia prawa i fenomen kultury prawnej, pomagajac usuwacé
niektdre nieporozumienia czy kontrowersje wytaniajace sie w dyskusjach publicznych.
Przy omawianiu poszczegélnych zagadnien - kanonicznych dla opracowan wprowa-
dzajacych do studiowania prawa - podkresla sie wewnetrzne, zawodowe zwigzanie
prawnikow doktryng prawng, wynikajace z jej kulturowej normatywnosci. W wielu
miejscach zaznaczyli$my, ze rozwigzywanie problemdéw prawnych jest czesto zwigzane
z rozstrzygnieciami natury aksjologicznej, co wymaga od prawnika refleksji i poczucia
odpowiedzialno$ci zwigzanej z wykonywana rolg spoteczna.

Przygotowanie do poznania prawa i jego rozumienia nie moze by¢ przesadnie teore-
tyzowane, stad nie uwazamy, Ze opracowanie tego typu powinno opisywa¢ dyskusje
teoretyczne czy filozoficzne, jakie tocza si¢ w nauce prawa. Zwracamy na nie uwage tylko
wowczas, gdy ma to znaczenie dla wyjasnienia nieusuwalnych - jak dotad, a moze wpisa-
nych w kulture prawng na zawsze — kontrowersji, wptywajacych na praktyke prawnicza.

Bardzo powazna cze$¢ przedstawianych w tym opracowaniu tresci jest dorobkiem nauki
prawa i orzecznictwa sagdowego. Co wiecej, ksigzka w pewnym zakresie powtarza tresci
przedstawiane w podobnych opracowaniach i bardziej szczegétowych monografiach
- mamy jednak nadzieje¢, ze moze formulujemy te tresci w sposob bardziej przystepny,
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ale jednocze$nie przyktadajacy wage do spraw, ktdre na to szczegolnie zastugujg. Powto-
rzenia nie powinny nikogo zaskakiwa¢, skoro ksigzka jest zdaniem sprawy z pewnego
ustalonego — co nie znaczy, ze niepodlegajacego sporom i rozwojowi — kanonu wiedzy
doktrynalnej. Ze wzgledu na charakter i przeznaczenie opracowania nie odsytamy
szczegotowo do wszelkich Zrddel, z ktérych pochodzg te tresci. Ograniczamy si¢ do
wskazania wypowiedzi szczegdlnie znaczacych dla przytaczanych stanowisk. W miare
pelny wykaz Zrédel, z ktérych czerpali$émy, zawiera zamieszczona na konicu opracowania
bibliografia.

Autorzy
L6dz, listopad 2020 .






Rozdziat 1

POJECIE PRAWA

1. Wprowadzenie

Kazdy z nas jest silnie zwigzany ze szczeg6lng sferg Zycia, ktérg nazywamy prawem.
Miliony 0séb codziennie zawierajg co najmniej jedng umowe, zazwyczaj umowe sprze-
dazy i przewozu w sytuacjach, gdy kupujemy gazete, pieczywo lub wsiadamy do jed-
nego z wielu $rodkéw transportu, aby dojecha¢ do szkoty, pracy czy domu. Czynnosci
te sg tak silnie wpisane w tryb naszego Zycia, ze czg¢sto nie zdajemy sobie sprawy, jak
ogromny obszar otaczajacej nas rzeczywistosci jest z prawem zwiazany. Niewielu z nas
uswiadamia sobie, jak bardzo skomplikowany jest to obszar i jak daleko siega jurydy-
zacja zycia spolecznego. Rowniez niewiele osob zdaje sobie sprawe z wieloznaczno$ci
pojecia prawa, a tylko nieliczni s3 w stanie odpowiedzie¢ poprawnie na pytanie, ,,co to
jest prawo?”. Podobnie jest z innymi pojeciami, ktdre permanentnie towarzyszg naszemu
zyciu, a wzgledem ktérych trudno zbudowac satysfakcjonujaca definicje. Naleza do nich
na przyklad sprawiedliwos¢, dobro, dzialanie czy cel.

Zdefiniowanie pojecia prawa jest trudne z wielu powoddw, a omawianie ich oraz ar-
gumentowanie nalezy do dziedziny filozofii prawa i tym samym wykraczaloby poza
ramy tego opracowania. Niemniej dla ogélnego obrazu tej problematyki nalezy wskaza¢
przynajmniej gtéwne powody tej trudnosci.

Podstawowym jest wielos¢ odpowiedzi udzielanych na pytanie, ,,co to jest prawo?”, w fi-
lozofii czy z filozoficznego punktu widzenia. Udzielanie odpowiedzi na nie musialoby
polega¢ na wskazaniu istotno$ciowych cech prawa, a rozstrzygniecie tego problemu
nalezy do ustalen ontologicznych, wlasciwych filozofii i filozofii prawa. Rozstrzygniecie
takie wiaze si¢ rowniez z udzieleniem odpowiedzi na pytanie o to, w jaki sposéb prawo
jest poznawane, ktore to pytanie nalezy z kolei do pytan epistemologicznych. O tego
rodzaju kwestiach nie dyskutujemy, bo nie jest to konieczne dla przedstawienia podsta-
wowych elementéw doktryny prawnej, chociaz wskazujemy czasem na zwigzek danego
zagadnienia z pewnymi zalozeniami filozoficznymi. W tym miejscu ograniczymy sie¢
do opisu prawa jako zjawiska kulturowego i jego zrodla. Dla uczynienia zados¢ tradycji



18 Rozdzial 1. Pojecie prawa

filozoficznoprawnej rozpoczniemy jednak od opisu prawa jako formy bytu w ujeciu
prawno-naturalnym, cho¢ - w naszej ocenie — dla doktryny prawnej ma ono raczej
znaczenie historyczne wzgledem ujecia prawa jako zjawiska kulturowego z ,,centralng”
postacia kreowania jego samego przez czlowieka.

2. Natura jako zrodto prawa i jego tresci

W literaturze przedmiotu teorii i filozofii prawa wielowiekowg tradycje ma tzw. ontolo-
giczne ujecie zrodla prawa i jego tresci, czyli wyprowadzanie powinnoéci okreslonego
postepowania czlowieka z tego, co jest, czyli z bytu. Chodzi zaréwno o sam fenomen
prawa, jak i o tresci poszczegélnych jego norm. Takie ujecie normatywnosci siega juz
starozytnosci. W szkole stoickiej przyjmowano, ze wszechswiat jest przenikniety boskim
tchnieniem (pneuma), a zatem kazda rzecz, ktéra do niego przynalezy, jest doskonale
uporzadkowana. Celem czlowieka, ktory takze stanowi jego element, jest zycie zgodne
zjego naturg, gdyz spoleczefistwem réwniez rzadza prawa majace swoje zrodlo w naturze
wszech$wiata. Zadaniem cztowieka jest odkrywanie tych praw i zycie zgodnie z okre-
$lonymi przez nie obowigzkami. Innymi stowy, istnieje pewien obszar rzeczywistosci,
w ktérym obowigzki i uprawnienia dane sg nam ,,z goéry” - $wiat powinnosci prawa
natury. Cztowiek nie jest tworcg tych norm, ale co najwyzej jedynie ich odkrywca i na-
sladowca. Taka koncepcje prawa nazywa si¢ prawem natury lub prawem naturalnym.
W niektdérych nurtach tradycji prawnonaturalnych natura jest rozumiana jako jedna,
obejmujaca zaréwno porzadek przyrody, jak i stosunkéw spotecznych, w innych odréz-
nia si¢ te porzadki, zaznaczajac, ze w tym drugim chodzi o nature rozumiang etycznie
- budujemy tym samym rézne koncepcje prawnonaturalne. Woéwczas uzywane jest dla
tych koncepcji okreslenie koncepcji prawnonaturalnych.

W tak rozumianym uzasadnieniu prawa mozemy wskaza¢ dwie tradycje: religijng
i naturalistyczng.

W kazdej tradycji religijnej pojawia si¢ odniesienie cztowieka do czegos poza nim, co
jest doskonate, idealne, perfekcyjne, pierwotne wzgledem niego i nieosiaggalne, czyli do
boskosci. Religia w swym postepowaniu uzasadniajgcym siega do transcendensu (do
tego, co ,na zewnatrz”). Mamy tu oczywiscie na mysli gtéwnie wielkie religie monote-
istyczne (judaizm, chrzescijanistwo i islam), ktére wypracowaly bardzo wyrafinowany
aparat pojeciowy z naczelna jego ideg jedynego Boga-Stworcy.

W tradycji naturalistycznej istnienie prawa i uzasadnienie jego tresci wyprowadza
sie z natury $wiata (porzadku wszech$wiata), natury czltowieka, ktéoremu przynaleza
niezbywalne prawa (prawo do zycia czy prawo do wolnosci, samorozwoju itp., ktore
obecnie naleza do ogromnego katalogu praw czlowieka).
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W koncepcjach prawnonaturalnych istniejag dwa porzadki normatywne (dwa rodzaje
prawa): prawo naturalne i prawo pozytywne (odpowiadajace prawodawstwu czlowieka),
ktore nie sg rownorzedne. Wyzszym (wazniejszym) porzadkiem prawnym jest prawo
naturalne, gdyz jest niezalezne od arbitralnych decyzji prawodawcéw i obowiazujace
wobec wszystkich ludzi na catym $wiecie. Najczesciej przywolywang przez prawnona-
turalistow ideg na rzecz wyzszo$ci porzadku naturalnego nad prawodawstwem jest idea
sprawiedliwosci (stusznosci). Tre$¢ prawa (prawodawstwa), ktdrg ksztaltuje prawodawca
(suweren) rozumiany jako pojedynczy czlowiek czy grupa oséb, moze by¢ w niekto-
rych przypadkach oceniana po prostu jako niesprawiedliwa, jako niezgodna z prawem
naturalnym. Nie stanowi to osobnej, moralnej oceny prawa, bowiem porzadek prawa
naturalnego utozsamiany jest z moralnoscia (z prawem moralnym) i obyczajami.

Pod pojeciem prawa moralnego rozumiemy wowczas istniejaca obiektywnie stusznos¢
stanow rzeczy, ktéra ma swoje zrodio w naturze rozumianej etycznie; postepujac zgodnie
z nig, postepujemy zgodnie z prawem moralnym.

Wieloznaczno$¢ pojecia prawa zwigzana z wyzej wymienionymi systemami normatyw-
nymi ujawnia si¢ czesto w sytuacji, gdy trescig prawodawstwa stajg si¢ normy moralne
i obyczajowe. Chodzi o odpowiedz na pytanie, czy takie normy przestaja juz by¢ normami
moralnymi i obyczajowymi, a staja si¢ prawnymi, czy jednak nie traca swego pierwotnego
przymiotu poprzez inkorporacje do prawodawstwa cztowieka. Te rozwazania nalezg
$cisle do rozwazan filozoficznoprawnych i od nich tu abstrahujemy.

3. Prawo jako zjawisko kulturowe

Wieloznacznos$¢ pojeciowg zwigzang ze stowem ,,prawo” dostrzegamy juz wtedy, gdy
postugujemy si¢ nim w takich zwrotach, jak ,,prawo zachowania energii’, ,,prawo zacho-
wania masy’, ,prawo Ohma’, ,prawo importacji’, ,,prawo sylogizmu hipotetycznego”,
»prawa dzialania na potegach” etc., a zatem w sferze nauk empirycznych i dedukcyjnych.
Ale przeciez gdy myslimy i mowimy o pojeciu prawa w sferze naszego zycia codziennego,
to — przynajmniej intuicyjnie - wyczuwamy, ze w tym obszarze chodzi o zupelnie inne
jego znaczenie (rozumienie).

A zatem pierwsze rozrdznienie w analizie wieloznacznos$ci pojecia prawa polega na
wyodrebnieniu trzech sfer rzeczywistosci: bytow idealnych, przedmiotéw fizycznych
oraz relacji spotecznych i wytworéw kultury. Sfery te stanowig kryterium przedmio-
towe wyrdznienia trzech grup nauk: dedukcyjnych, empirycznych i humanistycznych.
W sferze bytow idealnych, jakimi zajmuje si¢ logika i matematyka, prawami sg zalez-
noéci miedzy nimi, badane w ramach tych nauk. Sfera przedmiotéw fizycznych rzadzi
sie regularno$ciami, ktére sg opisywane w prawach przyrody (natury). Obie te sfery sa
od dziatan czlowieka niezalezne; w tych sferach czlowiek jest odkrywca praw, a zrodla
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tych praw moglibysmy nazwac¢ Zrédtami naturalistycznymi. W sferze relacji spotecznych
i wytwor6w kultury przedmiotem zainteresowania nauk spotecznych i humanistyki jest
tworczo$¢ czlowieka. Czlowiek nie jest tu postrzegany jako element natury, ale podkresla
sie jego odrebnos¢ od $wiata przyrody ze wzgledu na tylko jemu przystugujaca ceche,
jaka jest umiejetnos¢ budowania pewnego tworu, wlasnie zwanego kultura, dzigki
mozliwosci poznawczej sfery wartosci.

Gdy myslimy i méwimy o prawie, z reguly intuicyjnie umiejscawiamy to pojecie w sferze
relacji spotecznych i powstajgcych na ich gruncie twordéw kulturowych. Jednak tak ro-
zumiane pojecie prawa jest rowniez wieloznaczne. Méwimy o prawie religijnym, prawie
moralnym, prawie obyczajowym, prawie rodzinnym, prawie cywilnym, prawie spadko-
wym, prawie karnym, prawach cztowieka etc. Powstaje zatem pytanie, czy wspolne tym
wielu nazwom pojecie prawa jest rozumiane tak samo. Mozna odpowiedzie¢: i tak, i nie.
Odpowiedz jest zatem paradoksalna, ale wynika z ogromnego skomplikowania pojecio-
wego (a tym samym poznawczego), jakie jest zwigzane z wielo$cia twordw kulturowych.

Wspolne dla prawa jako tworu kulturowego jest pojecie normatywnosci czy powinnosci,

czyli reguly (wzorca) zachowania czy postepowania — ,,powinienes zachowa¢ sie tak

a tak’; ,powinno by¢ tak a tak”. Owa powinno$¢ zachowania jezykowo przybiera czesto

postaé zwrotow ,,nakazane jest’, ,zakazane jest” oraz ,,musi’, ,,nie wolno’, ,nalezy’, ,,nie

nalezy”, ,ma obowigzek” ,jest zobowigzany”, np. ,Powinno sie méwi¢ prawde’, , Nie

powinno si¢ kras¢”, ,,Nie wolno zabija¢ ludzi’, ,,Nalezy szanowa¢ drugiego czlowieka’,
>

»Nie nalezy krzywdzi¢ zwierzat’, ,Kto wyrzadzit drugiemu szkode, zobowigzany jest do
jej naprawienia” etc. Czgsto mowimy, Ze prawo to ogét norm postepowania cztowieka.

Jednak ta krotka definicja nie usuwa wieloznacznosci pojecia prawa. Aby ja wyjasnié,
nalezy odwota¢ sie do pojecia zrédia prawa, czyli odpowiedzie¢ sobie na pytanie, jak
i kiedy powstaje w naszej spoltecznej rzeczywistosci ten szczegdlny twor, jakim jest
prawo, i czy jego pojecie ma taka samg tres¢ dla réznych obszaréw naszego zycia? Otdz
nie! W zaleznoéci od tego, jak rozumiemy zrédto normatywnosci, mamy do czynienia
z rdznie rozumianym pojeciem prawa.

Przyjmujac, ze zZrédlem prawa jest czlowiek, moglibysmy doktadniej nazwaé prawo
rodzajem ,,relacji interpersonalne;j” czy tez ,,relacja mowy”. Podstawg budowania relacji
interpersonalnych, ktdre nie wynikajg ze zrédel naturalistycznych i ktore sa przedmiotem
badan nauk humanistycznych, jest mozliwos¢ podejmowania dziatan komunikacyjnych.
Bez tej umiejetnosci nie mozna bytoby budowac calej sfery stosunkéw spotecznych
ponad sfere zachowan (dziatan) i relacji empirycznych.

Zakladajac, ze podmioty przypisujg wyrazeniom to samo znaczenie, a tym samym majg
mozliwos¢ skutecznego komunikowania si¢, moga one:
1) opisywac rzeczywistosc,
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2) wplywac na zachowanie innych,
3) tworzy¢ i dokonywa¢ zmian, a zatem ksztaltowal rzeczywisto$¢ w pewnych jej
obszarach.

Czynnosci tych mozemy dokonywad, uzywajac znakow, a w szczegolnosci wypowiadajac
stowa. Kazda taka wypowiedZ ma zatem pewng moc, a mianowicie moc dokonywania
zmian w sferze spolecznej - mozemy co$ czyni¢ stowami. Inaczej mowiac, mozemy
dziala¢ za pomoca narzedzia, jakim jest jezyk (mowa lub tekst).

Poprzez samo wypowiedzenie stow o okreslonej tresci, np. ,, Przyrzekam, ze p6jde z toba
na spacer’, wypowiadajacy je podmiot (nadawca) tworzy wig¢z zobowigzaniowg. Wiez
ta, ktérej powyzszy przyktad odnosi sie do prostych zobowigzan zyciowych, stanowi
wzor dla wiezi prawnych (vinculum iuris). Po stronie adresata wypowiedzi (odbiorcy)
powstaje roszczenie (ma on prawo do zadania danego zachowania) z samej tylko mocy
wypowiedzenia stoéw, a po stronie przyrzekajacego (nadawcy) powstaje zobowigzanie.
Pojecie prawa jest tu $cisle skorelowane z pojeciem zobowigzania. W literaturze przed-
miotu jedna z najtrafniejszych metafor opisujacych sytuacje powstania wigzi o charakte-
rze prawnym podaje niemiecki filozof Ernst Tugendhat w ksiazce Wyktady o etyce: ,,Jak
dziecko uczy sig, co si¢ ma na mysli w wyrazeniu «obiecuje»? Matka probowata wyjasnic¢
dziecku, ze gdy postuguje si¢ tym stowem, nadaje dziecku uprawnienie do wymagania
tego, co zostalo obiecane, i dziecko moze si¢ nauczy¢ robi¢ to samo. Méwigc obrazowo,
matka daje dziecku cugle, ktore sama sobie natozyta, i dziecko uczy si¢ teraz, ze moze
dowolnie te cugle $ciagal, ale takze popuszczac™.

Tak rozumiane pojecie prawa nazwijmy prawem jako wigzig zobowigzaniows. Istnieja
tez szczegodlne rodzaje wypowiedzi, w ktorych wypowiadajacy stowa ma mozliwos¢
projektowania rzeczywistosci dla okreslonego kregu podmiotéw. Ten, kto ma mozliwo$¢
spelniania tego aktu, nazywany jest tradycyjnie prawodawcg lub ustawodawca, czasa-
mi tez suwerenem. Projektowana przez prawodawce rzeczywistos¢ moze zawierac sie
w wypowiedziach majacych posta¢ wasko rozumianych norm (mie¢ charakter stricte
wypowiedzi normoksztattnych) z wyrazeniami ,,powinien”, ,obowigzany jest do” itp.
(jak w tresci art. 353 § 1 k.c., ze ,dtuznik powinien $wiadczenie spelni¢” czy w tresci
art. 355§ 1 k.c., ze ,,dtuznik obowigzany jest do”) badz charakter wypowiedzi, z ktérych
normy takie wyprowadzamy (jak w tresci art. 148 § 1 k.k.: ,,kto zabija cztowieka, podlega
karze” wyprowadzamy norme o zakazie zabijania: ,nie powinno si¢ zabija¢ czlowieka”).
Moze tez zawierac si¢ w wypowiedziach, ktére nie maja ksztattu norm, chociaz sa nimi
w szerszym sensie, bowiem konstruujg nam pewne fragmenty rzeczywistosci (jak w tresci
art. 97 ust. 1 Konstytucji RP, ze: ,,Senat sklada sie ze 100 senatoréw”).

Innymi stowy to, co prawodawca projektuje, to nie tylko rzeczywisto$¢ wynikajaca
z przestrzegania zakazéw i nakazow, czyli regul, zgodnie z ktérymi ma postepowac

! E. Tugendhat, Wyklady o etyce, Warszawa 2004, s. 363.
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adresat prawa; prawodawca ksztaltuje réwniez caly szereg sytuacji, o ktérych nie mozna
powiedzie¢, ze sg normami okreslajacymi powinne zachowania przez zakazy albo nakazy.
Istnieje ogromny obszar prawa niemajacy wymiaru zakazoéw czy nakazéw. Nalezy do
niego wiele innych regulacji, np. regulacje prawa konstytucyjnego czy cywilnego (art. 2
Konstytucji RP mowi, ze Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem praw-
nym, urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwosci spotecznej; art. 10 § 1 k.c. mowi, ze
petnoletnim jest, kto ukonczyt lat osiemnascie), o ktérych mozna powiedzied, ze s - tak
samo jak tradycyjnie rozumiane normy (zakazy i nakazy) - po prostu projektowang przez
prawodawce rzeczywisto$cig, wedlug jego preferencji aksjologicznych (ufundowanych
na warto$ciowaniu) i prakseologicznych (ufundowanych na kryteriach skutecznego
i sprawnego dzialania) Nie odbiera to jednak tej sferze przepiséw prawnych przymiotu
normatywnosci, bo ta w doktrynie rozumiana jest bardzo szeroko — normatywnos¢ to
projektowanie rzeczywisto$ci spolecznej przez prawodawce.

Mowiac o prawodawcy, z historycznego punktu widzenia podmiot ten moze by¢ jedno-
osobowy (wddz, cesarz, krdl, imperator itp.) lub wieloosobowy (sejm, senat, parlament,
gabinet, rada itp.). Mowimy wtedy, Ze istnieje podmiot rozumiany jako instytucja®, ktéry
jest powotany do tego, aby normowa¢, czyli projektowac tres¢ relacji spotecznych dla
danego kregu podmiotéw. Ta tres¢ nie jest juz co do zasady zalezna od adresata, ale
jest mu niejako narzucona, a on musi si¢ jej podporzadkowac. Tak rozumiane pojecie
prawa nazwijmy prawodawstwem®.

Prawodawstwo jest wigc zinstytucjonalizowang forma projektowania relacji spolecznych,
w tym tworzenia wiezi zobowigzaniowych.

Po przedstawieniu pojecia prawa jako wigzi zobowigzaniowej i pojecia prawodawstwa
powstaje pytanie o ich wzajemny zwigzek. Ta relacja modelowo zdeterminowana jest
preferencjami podmiotu zwanego prawodawca, tzn. odpowiedzig na pytanie: ktore
relacje zobowigzaniowe powstale miedzy podmiotami w wyniku spelnienia przez nie
aktéw mowy o charakterze zobowigzaniowym sg przedmiotem zainteresowania pra-
wodawcy? Wglad w istniejacg rzeczywistos¢ pokazuje, ze cze$¢ tego obszaru jest przed-
miotem prawodawstwa, a cze¢$¢ nie. Prawodawca nie interesuje si¢ np. zobowigzaniem
powstalym na gruncie jednostronnego przyrzeczenia, przykladowo w postaci tresci:
»Przyrzekam, ze odprowadze Ci¢ na dworzec”, interesuje si¢ natomiast przypadkiem
tak zwanego przyrzeczenia publicznego, czyli publicznego przyrzeczenia nagrody za

? Zagadnienie to zwigzane jest z problematyka rol semiotycznych wypowiedzi i tzw. operatoréw deon-
tycznych. Kwestie te sa szczegdtowo omawiane w refleksji naukowej nalezacej do semiotyki logicznej oraz
teorii i filozofii prawa.

* To jedno ze znaczen stowa , instytucja’; do innych odwotamy si¢ w innym miejscu. Tu rozumiemy je
jako grupa osob biorgca udziat w zyciu politycznym (organizacja pafistwowa).

* Wyjasnijmy jeszcze, ze ,prawodawstwo” moze by¢ réwniez rozumiane jako proces tworzenia prawa
— tu chodzi o rezultat tego procesu, to jest akty normatywne zawierajace przepisy prawne. Dla zaznaczenia
réznicy bedziemy sie postugiwali terminem ,,proces prawodawczy’.
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