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Uchwata Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna
z dnia 3 pazdziernika 2023 r., Il CZP 22/23°
Glosa — Jedrzej M. Kondek

Stowa kluczowe: cywilne prawo, krzywda, dobra osobiste, zadoscuczynienie,
osoba prawna, ochrona ddbr osobistych, szkoda niemajgtkowa, zadoscuczy-
nienie

Teza

Artykul 448 k.c. (obecnie art. 448 § 1 k.c.) stosuje si¢ odpowiednio do oséb
prawnych (art. 43 k.c.).

Sad Najwyzszy (SN) w Izbie Cywilnej na posiedzeniu niejawnym 3.10.2023 r. w War-
szawie w sprawie z powddztwa N. spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia w G. prze-
ciwko M.K. o ochrong¢ débr osobistych i zaptate, na skutek przedstawienia przez Sad
Apelacyjny w Gdansku postanowieniem z 8.08.2023 r., I AGa 196/22, zagadnienia
prawnego: ,,Czy osoba prawna moze domaga¢ si¢ od osoby, ktéra naruszyta jej dobra
osobiste, zaptaty zado$¢uczynienia za doznang krzywd¢ na podstawie art. 448 k.c.
w zw. z art. 43 k.c.?”, podjal uchwale, jak wyzej.

Jedrzej M. Kondek — Zadosc¢uczynienie za naruszenie dobr osobistych
osoby prawnej. Glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna
z dnia 3 paidziernika 2023 r., Ill CZP 22/23

ORCID: https://orcid.org/0000-0001-6663-9411

1. Ochrona débr osobistych oséb prawnych nie zajmuje tyle miejsca ani w orzecz-
nictwie, ani w judykaturze, co ochrona débr osobistych oséb fizycznych. Znaczenie
débr osobistych i ich ochrony dla 0séb prawnych jest zdecydowanie mniejsze niz dla
os6b fizycznych. Nie oznacza to, ze z problematyka débr osobistych oséb prawnych nie

" DPetne brzmienie uchwaly zostalo opublikowane w ,Orzecznictwie Sadéw Polskich” 2024/7-8,
poz. 53 wraz z glosag Martyny Krystman-Rydlewicz, tamze, s. 37-48.
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c23 Glosa - Jedrzej M. Kondek

sa zwigzane istotne i interesujace zagadnienia. Wyrazem tego jest glosowane orzeczenie
Sadu Najwyzszego (SN), w ktérym sad ten wypowiedzial si¢ w sprawie mozliwosci
przyznania zado$¢uczynienia za naruszenie dobra osobistego osobie prawnej. Rozstrzy-
gnigcie tego zagadnienia i ocena stanowiska SN wymaga za$ rozwazenia poj¢é podsta-
wowych: tego, czym jest krzywda i jaka jest funkcja zado$¢uczynienia w szczegdlnym
kontekscie, jakim sa dobra osobiste 0séb prawnych. Zazwyczaj bowiem problematyke
t¢ rozwaza si¢ w kontekscie 0séb fizycznych.

2. Komentowana uchwata SN zapadia na tle nast¢pujacego stanu faktycznego:
powddka, bedaca spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia domagata si¢ zaptaty za-
do$¢uczynienia za naruszenie swojego dobra osobistego wywotanego umieszczeniem
negatywnej opinii w sieci Internet. Sad Okregowy przyznal powddce zados¢uczynienie.
Przy rozpoznawaniu apelacji, Sad Apelacyjny powzial watpliwo$¢ co do dopuszczal-
nosci stosowania normy z art. 448 Kodeksu cywilnego' do ochrony débr osobistych
os6b prawnych. Sad ten wskazal, ze osoba prawna nie odczuwa krzywdy, tak jak osoba
fizyczna, co powoduje, ze ewentualne zado$¢uczynienie nie bedzie spetniato swojej
kompensacyjnej roli. Odpowiednie stosowanie przepiséw o ochronie débr osobistych
do 0s6b prawnych wyklucza zatem zastosowanie do nich art. 448 k.c. W rezultacie Sad
Apelacyjny zadat SN pytanie prawne ,,Czy osoba prawna moze domaga¢ si¢ od osoby,
ktéra naruszyta jej dobra osobiste, zaplaty zado$¢uczynienia za doznang krzywde
na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 43 k.c.?”.

3. Dokonujac analizy zagadnienia, SN wyszedt od stwierdzenia, ze w judykaturze nie-
kwestionowane jest to, iz osobom prawnym takze przystuguja dobra osobiste, aczkolwiek
potrzeba ich ochrony nie opiera si¢ na uczuciach osoby prawnej (ktérej ta nie ma) czy
potrzebie ochrony ,immanentnych” wartosci takich jak zycie, zdrowie czy wolnos¢. Sad
Najwyzszy zwrécil tez uwagg, ze w jego orzecznictwie wyrazne jest stanowisko o dopusz-
czalnosci stosowania normy z art. 448 k.c. do 0séb prawnych. Sad Najwyzszy zauwazyt,
ze odestanie z art. 43 k.c. dotyczy takze odpowiedniego stosowania art. 23 k.c., aczkol-
wick katalog débr osobistych 0séb prawnych jest inny niz katalog tych débr przystugu-
jacy osobom fizycznym. Czym innym jest tez naruszenie dobra osobistego osoby prawnej
od dobra osobistego osoby fizycznej wchodzacej w sktad organu tej osoby prawnej. Na-
stepnie SN stwierdzil, Ze nie ma réwniez podstaw, by — przez odestanie z art. 43 k.c. —
do os6b prawnych nie stosowa¢ tez dyspozycji art. 24 k.c. Wskazat tez, ze pojecia , krzywda”
nie mozna ograniczaé wylacznie do sfery negatywnych uczué czy cierpienia, lecz nalezy
nim obja¢ takze inne niemajatkowe negatywne skutki okreslonego dziatania sprawczego.
Dla oceny, czy doszlo do pokrzywdzenia, nalezy bra¢ pod uwage nie tylko subiektywne,
lecz takze obiektywne kryteria. Krzywda, jak wskazat SN, to inne okreslenie na szkode
niemajatkowa. To wszystko doprowadzito SN do wniosku, ze krzywda moze by¢ réwniez
doznawana przez osoby prawne. Zados¢uczynienie dla osoby prawnej moze petni¢ funkeje
kompensacyjne w zakresie, w jakim stuzy do prowadzenia dziatalnosci statutowej utrud-
nionej przez dziatalnie wywotujace krzywde. W rezultacie SN podjat uchwale, ze ,artykut
448 k.c. (obecnie art. 448 § 1 k.c.) stosuje si¢ odpowiednio do oséb prawnych (art. 43 k.c.)”.

! Ustawa z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2024 r. poz. 1061 ze zm.) — dalej k.c.
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4. Sad Najwyzszy prawidlowo wskazal zagadnienia, ktdrych rozstrzygniecie jest ko-
nieczne do udzielenia prawidtowej odpowiedzi na przedstawione mu pytanie prawne.
Rozstrzygnigcia tych zagadnien przedstawione przez SN jednak nie przekonuja. Dobra
osobiste zasadniczo odnosza si¢ do 0séb fizycznych, co zostato wyrazone w art. 23 k.c.,
odnoszacym si¢ do ,,débr osobistych czlowieka”. Zgodnie jednak z art. 43 k.c. przepisy
o ochronie débr osobistych 0séb fizycznych stosuje si¢ odpowiednio do oséb prawnych.
Stosowanie odpowiednio okreslonych przepiséw oznacza, ze dane przepisy albo znaj-
duja zastosowanie wprost, albo znajda zastosowanie z modyfikacjami, albo nie znajda
w ogéle zastosowania’. Odpowiednie stosowanie przepiséw o dobrach osobistych oséb
fizycznych do oséb prawnych oznacza wigce, ze poszczegdlne przepisy regulujace dobra
osobiste moga, ale nie musza znalez¢ zastosowania do ksztattowania sytuacji prawnej
os6b prawnych.

Sad Najwyzszy stusznie ustalil, ze do o0séb prawnych znajdzie zastosowanie
art. 23 k.c., przy czym odpowiednio$¢ zastosowania tego przepisu przejawia si¢ w od-
miennym katalogu débr osobistych oséb prawnych w poréwnaniu z katalogiem débr
osobistych 0séb fizycznych?®. Prawidlowo tez SN ustalil, ze do 0séb prawnych znajdzie
zastosowanie art. 24 k.c. Gdyby zreszta bylo inaczej, to przepis art. 43 k.c. pozba-
wiony bylby tresci normatywnej. Skoro bowiem do 0séb prawnych maja by¢ stosowane
(cho¢by odpowiednio) — przepisy o dobrach osobistych 0séb fizycznych, to konieczne
jest, by stosowaé zaréwno przepis wprowadzajacy zasadg ochrony déb osobistych, jak
i wskazujacy na metody tej ochrony. Bez stosowania art. 23 i 24 k.c. do 0séb prawnych
w ogdle nie sposéb bytoby méwi¢ o istnieniu czy ochronie débr osobistych oséb praw-
nych, a przeciez to wynika z art 43 k.c.

W istocie zatem problem ,odpowiedniego stosowania” przepiséw o ochronie débr
osobistych zgodnie z art. 43 k.c. sprowadza si¢ do mozliwoéci zastosowania do oséb
prawnych normy z art. 448 k.c. Odpowiednie stosowanie okreslonej grupy przepiséw
moze prowadzi¢ do odmowy stosowania okreslonych przepiséw, m.in. z uwagi na ich
bezprzedmiotowo$¢*. Zgodnie z art. 448 § 1 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyznal temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume
tytulem zado$¢uczynienia pieni¢znego za doznana krzywdg albo zasadzi¢ odpowiednia
sume¢ pieni¢zng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych srodkéw
potrzebnych do usunigcia skutkéw naruszenia. Chodzi zatem o to, czy przepis ten od-
nosi si¢ do specyfiki 0séb prawnych. Mozna to sprowadzi¢ do dwéch zagadnien: 1) czy
osoba prawna moze doznawa¢ krzywdy i 2) czy zado$¢uczynienie przyznane osobie
prawnej moze kompensowaé krzywde albo inny uszczerbek niemajatkowy doznany
przez osobg prawng.

2 Por. uzasadnienie uchwaly skfadu siedmiu sedziéw SN z 17.01.2013 r., III CZP 57/12, OSNC
2013/6, poz. 69.

Poglad ten, wobec brzmienia art. 43 k.c., nie powinien ulegaé watpliwosci (por. za wielu: E. Marcisz,
Dobra osobiste 0s6b prawnych — wwagi na temat wykladni art. 43 KC, ,Monitor Prawniczy”
2011/13, s. 706-712; D. Opalska, Problematyka débr osobistych w spétkach kapitatowych — zagad-
nienia wybrane, ,Studia Prawa Prywatnego” 2012/3, s. 36-59).

*J. Nowacki, , Odpowiednie” stosowanie przepiséw prawa, ,Pafistwo i Prawo” 1964/3, s. 371.
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5. W zakresie pierwszego ze wskazanych zagadnien SN stanal na stanowisku,
ze krzywda nie musi oznaczaé negatywnego przezycia psychicznego, lecz moze po-
lega¢ po prostu na doznaniu uszczerbku niematerialnego chociazby w zakresie utraty
renomy czy dobrego imienia. Odpowiada to pogladom pojawiajacym si¢ w nauce
prawa, ze dobra osobiste 0s6b prawnych to wartosci niemajatkowe, dzigki ktérym osoba
prawna moze normalnie funkcjonowaé®. Krzywda jest zatem naruszenie tych wartosci,
co powoduje utrudnienie w dziatalno$ci osoby prawnej.

W nauce jednak krzywde najczeéciej definiuje si¢ jako cierpienia fizyczne i psy-
chiczne, co wiaze ja immanentnie z wlasciwosciami czlowieka, a w kazdym razie or-
ganizmu zywego, ktérych z tego powodu nie moze doznawaé osoba prawna®. Krzywda
to doznanie negatywnych uczué, a osoba prawna uczu¢ czy odczud, ktére moglyby by¢
naprawione przez zado$¢uczynienie, nie ma’. Oznacza to, ze krzywda nie jest kazde
naruszenie dobra osobistego ani nawet kazdy uszczerbek wywotany naruszeniem dobra
osobistego, lecz jedynie konkretny uszczerbek, ktéry — ze swej natury — nie jest do-
stepny osobom prawnym. Stwierdzenie takie nie powoduje — jak podnidst SN i komen-
tatorki jego orzeczenia® — ze naruszyciel dobra osobistego osoby prawnej znajduje si¢
tym samym w nieuzasadnienie lepszej sytuacji, w poréwnaniu do osoby, ktéra narusza
dobra osobiste 0s6b fizycznych. Po prostu ze swej natury naruszenie dobra osobistego
osoby prawnej nie prowadzi do wyrzadzenia krzywdy. Inaczej trzeba by stwierdzié,
ze podpalacz domu biedaka znajduje si¢ bezpodstawnie w lepszej sytuacji, niz podpalacz
domu bogacza, gdyz wyrzadza poszkodowanemu swoim zachowaniem mniejsza szkodg
majatkowa. Zréznicowanie uszczerbkéw spowodowanych dzialaniem szkodzacym jest
normalng konsekwencja zréznicowania faktycznego wystgpujacego pomigdzy podmio-
tami prawa cywilnego i nie mozna domagac si¢, by sprawca kompensowat uszczerbki,
ktorych konkretny poszkodowany nie ponidsl, tylko dlatego ze poniostaby je osoba
o innych cechach, gdyby to ona byla na miejscu rzeczywiscie poszkodowanego.

W tym miejscu nalezy si¢ zastanowié, czy racj¢ ma SN, utozsamiajac krzywde
z kazdym rodzajem uszczerbku niemajatkowego doznanego przez osobg prawna’. Tra-
dycyjnie ujmuje si¢ krzywde jako synonim szkody niemajatkowej'®. Budzi¢ jednak

> J. Panowicz-Lipska, Majgtkowa ochrona débr osobistych, Warszawa 1975, s. 29-30.

¢ K. Kryla-Cudna, Zadoséuczynienie pienigzne za szkodg niemajgthowq powstalq wskutek niewyko-
nania lub nienalezytego wykonania umowy, Warszawa 2018, s. 14; J. Jastrzebski, O granicach kom-
pensacji [w:] Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza, red. ]. Jastrzgbski, Warszawa 2007, s. 11.

7 M. Kaliniski, Szkoda na mieniu i jej naprawienie, Warszawa 2014, s. 228-229, R. Strugala [w:]

Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2023, komentarz

do art. 448, nb. 8.

M. Krystman-Rydlewicz, Zadoséuczynienie za naruszenie dobra osobistego osoby prawnej. Glosa

do uchwaty Sqdu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 3 pazdziernika 2023 r., III CZP 22/23,

»Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2024/7-8, poz. 53, s. 43; K. Konieczna, Glosa do uchwaty Sqdu

Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2024 roku, III CZP 22/23, ,\Wiadomos$ci Ubezpieczeniowe”

2024/4, s. 101.

Podobnie: M. Safjan, Ochrona majgtkowa débr osobistych po zmianie przepiséw kodeksu cywilnego,

,Przeglad Prawa Handlowego” 1997/1, s. 14; K. Konieczna, Glosa..., s. 101.

1 Por. J. Panowicz-Lipska, Majgtkowe..., s. 38.
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moze watpliwosci, czy kazdy uszczerbek w dobrach osobistych jest krzywda''. To roz-
réznienie jest dobrze widoczne na gruncie art. 448 § 1 k.c., w ktérym rozrézniono
krzywde od innych skutkéw naruszenia. Zgodnie bowiem z tym przepisem zadosé-
uczynienie jest sposobem naprawienia krzywdy. Naprawienie krzywdy nie jest jednak
tozsame z usunigciem ,skutkéw naruszenia”, skoro do tego celu moga by¢ potrzebne
inne $rodki. Réwniez z art. 24 § 1 k.c. wynika, ze nie kazdy uszczerbek w dobrach oso-
bistych powinien by¢ kompensowany zado$¢uczynieniem. Skoro sposobem naprawienia
krzywdy jest zado$¢uczynienie, za$§ prawo zna inne sposoby naprawienia skutkéw na-
ruszenia dobra osobistego niz tylko zado$¢uczynienie i zostaty one wskazane przykta-
dowo w art. 24 § 1 k.c., to znaczy, ze nie kazde naruszenie dobra osobistego stanowi
krzywde, skoro moze by¢ naprawione inaczej niz przez zaptatg odszkodowania. Wska-
zane przez SN przypadki, uznane przez ten sad za krzywdg osoby prawnej, takie jak
utrata renomy czy dobrego imienia, nie musza by¢ ujmowane w kategoriach krzywdy,
ale raczej ,innych skutkéw naruszenia”. Trzeba zreszta zauwazy¢, ze naruszenie dobra
osobistego osoby prawnej bedzie si¢ najczedciej, jesli nie wylacznie, przejawiaé w konse-
kwencjach majatkowych, gdyz uszczerbek majatkowy stanowi jedyny miernik doznania
takiego uszczerbku przez osobg prawna, ktéra nie ma jakichkolwiek uczu¢'.
Wskazana sytuacja uzmystawia, ze uszczerbek na dobrach osobistych nie musi po-
wodowa¢ krzywdy ani innego uszczerbku niemajatkowego, a zatem ze sam fakt na-
ruszenia dobra osobistego nie musi koniecznie prowadzi¢ do wyrzadzenia krzywdy.
Wydaje si¢, ze SN zbyt pochopnie utozsamil krzywde¢ z kazdym naruszeniem dobra
osobistego, stwierdzajac, ze ,krzywda [...] obejmuje nie tylko cierpienia psychiczne po-
krzywdzonego, ale réwniez inne negatywne niemajatkowe skutki wywotane tym dzia-
taniem, np. uksztaltowanie si¢ i utrzymywanie w okreslonym czasie w $wiadomosci
odbiorcéw tych informacji i ocen o pokrzywdzonym”. Tymczasem o odrebnosci naru-
szenia dobra osobistego od krzywdy $wiadczy analiza art. 448 § 1 k.c. Krzywda jest
osobng od naruszenia dobra osobistego przestanka zastosowania art. 448 k.c.”’, jako
ze zado$uczynienie przystuguje wylacznie w przypadku, gdy naruszenie dobra oso-
bistego wyrzadzito krzywde. Czym innym jest bowiem naruszenie dobra osobistego,
a czym innym jego konsekwencja w postaci krzywdy”. Hipoteza art. 448 § 1 k.c.
odnosi si¢ do osoby, ktérej dobra osobiste zostaly naruszone i zarazem, ktéra doznata

"' Zwraca na to uwage M. Swidowska, Zadoséuczynienie..., s. 313.

12 P. Granecki, Dobra osobiste w prawie polskim — zagadnienie débr osobistych 0séb prawnych, ,Prze-
glad Sadowy” 2002/5, s. 15.

13 E. Bagifiska [w:] Zobowigzania. Czgsé ogdlna. Komentarz, t. 2, Warszawa 2024, red. P. Machni-
kowski, komentarz do art. 448, nb. 41. Inaczej, takze z powolaniem si¢ na brzmienie art. 448 k.c. —
A. Smieja, Naprawienie szkody niemajgtkowej [w:] System prawa prywatnego, red. Z. Radwariski, t. 6,
Prawo zobowigzah — cz¢s¢ ogdlna, red. A. Olejniczak, Warszawa 2023, s. 782.

4 K. Mularski [w:] Kodeks cywilny, red. M. Gutowski, t. 2, Komentarz. Art. 353—626, Warszawa
2022, komentarz do art. 448, nb. 12.

5 E. Marcisz, Dobra..., s. 711; M. Kalisski, O wadliwej obiektywizacji szkody, ,Studia luridica”
2007/47, s. 101-102; J. Jastrzgbski, Kilka uwag o naprawieniu szkody niemajqtkowej, ,Palestra”
2005/3—4, s. 38; J. Jastrzebski, O granicach..., s. 11.
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krzywdy. Gdyby zdaniem ustawodawcy kazde naruszenie dobra osobistego skutkowato
doznaniem krzywdy, art. 448 k.c. powinien brzmie¢ ,w razie naruszenia dobra osobi-
stego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia
sumg tytulem zado$¢uczynienia pieni¢znego” bez uzupetnienia ,za doznana krzywdg”,
gdyz to rozumialoby si¢ samo przez sig.

Przeciwko argumentowi, ze krzywda oznacza wylacznie negatywne uczucia czy
przezycia, SN podnidst, ze krzywde moga odczuwacé takze osoby, ktérych stan zdrowia
albo rozwoju powoduje, ze trudno jest uznaé, by odczuwaty bdl i cierpienie'®. Argument
ten jednak jest watpliwy. Po pierwsze, powoduje on zatarcie réznicy migdzy przyczyna,
jaka jest naruszenie dobra osobistego, a skutkiem, jakim jest uszczerbek, w szczegdl-
nosci w postaci krzywdy. Po drugie zas$, powoduje, ze zanika zwigzek pomiedzy krzywda
a jej naprawieniem poprzez zado$éuczynienie, o czym jest mowa w dalszej czgsci glosy.
Nie wydaje si¢ szokujace uznawal, ze sa osoby, ktére nie moga dozna¢ krzywdy. Je-
zeli odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza bedzie si¢ postrzegaé jako $rodek kompen-
sacji uszczerbkéw, a nie jako $rodek represji czy wychowywania, to trzeba odréznié
uszczerbek teoretyczny, potencjalny czy obiektywny od uszczerbku rzeczywistego. Tylko
uszczerbek istniejacy rzeczywiscie moze zosta¢ skompensowany Trzeba tez pamigtad,
ze odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza nie jest zasada prawa, lecz stanowi wyjatek to,
ze ten, kto ponidst jakis uszczerbek, moze zadad jego naprawienia przez inna osobg".

W rezultacie nalezy uzna¢, ze ujecie, w kedrym krzywda osoby prawnej albo jej od-
powiednikiem bylby kazdy uszczerbek w dobrach osobistych'®, powoduje, ze znaczenie
tego pojecia w istotny sposéb si¢ rozszerza. W takim ujeciu krzywda osoby fizycznej
i krzywda osoby prawnej stanowia w istocie zupelnie inne zjawiska wystepujace na zu-
petnie innych ptaszczyznach, tyle ze potaczone arbitralnie w ramach wspélnego pojecia.

6. Gdyby jednak przyja¢, ze SN ma ragje, iz krzywda nie musza by¢ jakiekol-
wiek przezycia psychiczne, lecz jest to kazda szkoda o charakterze niemajatkowym,
a w przypadku oséb prawnych — uszczerbek niemajatkowy polegajacy na ,na braku
mozliwosci albo na utrudnieniu w prawidlowym prowadzeniu jej dziatalnosci w do-
tychczasowy sposéb”, to czy w takim razie zado$¢uczynienie jest odpowiednia forma
naprawienia takiego uszczerbku?

Powszechnie przyjmuje sig, ze zado$¢uczynienie ma — podobnie jak odszkodowanie —
charakter kompensacyjny. Jest to jednak kompensacja o charakterze szczegélnym.
Odszkodowanie ma naprawi¢ szkod¢ majatkowa w ten sposéb, ze ma umozliwi¢ po-
szkodowanemu przywrdcenie stanu, jaki istniatby, gdyby do szkody nie doszto. Tym-
czasem nie mozna odwrdci¢ skutku, jakim jest doznanie krzywdy. Zado$éuczynienie
nie powoduje, ze doznane cierpienie czy bél znikaja, lecz ma umozliwi¢ wyréwnanie

16 Tak tez A. Kubiak-Cyrul, Dobra osobiste 0s6b prawnych, Krakéw 2005, s. 237 i R. Strugata [w:]
Kodeks..., komentarz do art. 448, nb. 7.

7 Por. wyrok SN z 3.03.1956 r., 2 CR 166/56, OSPiKA 1959/7-8, poz. 197 oraz K. Zweigert,
H. Kotz, Introduction to Comparative Law, Oxford—New York 1998, s. 621.

18 M. Swidowska, Zadoséuczynienie jako Srodek rekompensaty szkdd niemajgtkowych w przypadku na-
ruszenia débr osobistych 0séb prawnych [w:] Odpowiedzialnosé odszkodowawcza, red. J. Jastrzebski,
Warszawa 2007, s. 293; M. Krystman-Rydlewicz, Zadoséuczynienie..., s. 43.
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tych cierpienl jaka$ korzyscia®. Funkcja kompensacyjna zado$¢uczynienia wyraza si¢
w daniu pokrzywdzonemu satysfakeji, ktora w jakis sposéb ma wyréwnaé doznane
cierpienia®’. Wydaje si¢ bfedne odréznianie funkeji kompensacyjnej od funkcji satys-
fakcjonujacej, co pojawia si¢ zaréwno w uzasadnianiu glosowanej uchwaty, jak i czasem
w doktrynie?’. Kompensacja krzywdy polega wlasnie na daniu pokrzywdzonemu satys-
fakeji*?, na umozliwieniu mu doznania przezy¢ pozytywnych, ktdre maja zréwnowazy¢,
a nie usunaé, wezesniej doznane przezycia negatywne. W tym miejscu nalezy wskazad,
ze niepoprawne jest uznawanie zaptaty odpowiedniej sumy na cel spoteczny za przejaw
zerwania z kompensacyjna funkcja zado$¢uczynienia®®. W istocie zadanie to (a doktad-
niej — jego pézniejsza realizacja) moze da¢ pokrzywdzonemu nie mniej satysfakgji niz
otrzymanie zado$¢uczynienia na wlasna rzecz, i tym samym realizuje tez funkcje kom-
pensacyjna, tyle ze w sposdb posredni*. Pozostate funkcje zadoséuczynienia, takie jak
funkcja prewencyjna czy represyjna, maja charakter uboczny®. Nie mogg istnie¢ samo-
dzielnie.

Funkcja represyjna czy prewencyjna nie moga petni¢ samodzielnej funkeji za-
do$¢uczynienia, a wylacznie stanowia niekonieczne skutki spoleczne istnienia insty-
tucji zado$¢uczynienia®®. Gérng za$ granica zado$¢uczynienia jest zawsze wysoko$é
uszczerbku?’. Przeciwne ujecie prowadzitoby bowiem do uczynienia z zado$¢uczynienia
rodzaju kary prywatnej?®.

Czym innym jest powiazanie funkcji kompensacyjnej z funkcjg represyjna,
na co stusznie zwrécit uwage SN w wyroku z 21.02.2020 r.* Mozna argumentowad,
ze zado$uczynienie tylko wtedy da satysfakcje pokrzywdzonemu, gdy bedzie do-
tkliwe dla sprawcy. Bedzie tak zwlaszcza weedy, gdy naruszenie dobra osobistego byto

1 Por. m.in. wyroki SA: w Gdadsku z 12.10.2017 r., V ACa 682/16, LEX nr 2447644; w Kato-
wicach z 28.06.2017 r., V ACa 755/16, LEX nr 2348550; R. Strugata [w:] Kodeks..., komentarz
do art. 448, nb. 15.

2 M. Pazdan, Dobra osobiste i ich ochrona [w:] System prawa prywatnego, red. Z. Radwanski, t. 1,
Prawo cywilne — cz¢s¢ ogélna, red. M. Safjan, Warszawa 2012, s. 1286.

2 Por. K. Kryla-Cudna, Zadoséuczynienie..., s. 14.

22 7. Radwartiski, Zadoséuczynienie pienigine za szkode niemajgtkowq, Poznan 1956, s. 106-107,
110-112, 143-144; A. Smieja, Naprawienie... [w:] System..., s. 784; ]J. Kuzmicka-Sulikowska,
Funkcje cywilnej odpowiedzialnosci odszkodowawczej, ,Przeglad Sadowy” 2008/9, s. 20; 1. Dyka,
Zasady przyznawania i ustalania wysokosci zadoséuczynienia pieni¢znego w razie naruszenia dobra
osobistego, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2001/3, s. 612.

2 M. Syska, Wysokos¢ zasqdzonego odszkodowania oraz tzw. punitive damages a klauzula porzqdiku
publicznego w postgpowaniu o stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia zagranicznego, ,Przeglad Sa-
dowy” 2015/1, s. 54.

2 A. Szpunar, Uwagi o funkcjach odpowiedzialnosci odszkodowawczej, ,Pafistwo i Prawo” 2003/1,
s. 23.

» K. Kryla-Cudna, Zadoséuczynienie..., s. 14.

2 K. Mularski [w:] Kodeks..., komentarz do art. 448, nb. 19; J. Jastrzebski, Kilka..., s. 33.

27 J. Kuzmicka-Sulikowska, Funkcje..., s. 23-24.

28 E. Baginiska [w:] Zobowiqzania..., komentarz do art. 448, nb. 10.

29 Wyrok SN z 21.02.2020 r., I CSK 565/18, OSNC 2020/12, poz. 105.
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dokonane z intencja uzyskania korzysci majatkowej, np. przez zwickszenie sprzedazy
czasopisma czy zaszkodzenie konkurentowi. Zado$¢uczynienie bedzie wtedy satysfak-
cjonowaé pokrzywdzonego, gdy nie bedzie moglo by¢ uznane przez sprawce za koszt
uzyskania korzysci, z ktérym si¢ liczyt. W takiej sytuacji to jednak nadal funkcja kom-
pensujgca ma znaczenie podstawowe, za$ represja jest tylko jej uzupelnieniem czy do-
pelnieniem. Czym innym jest jednak sytuacja, gdy zado$¢uczynienie ma jedynie petnié
funkcje represji czy potencjalnej sankcji odstraszajacej. W takiej sytuacji o naprawieniu
jakiejkolwiek indywidualnej krzywdy nie moze by¢ mowy.

Z omawiang problematyka wiaze si¢ kwestia ustalenia wysokosci zado$¢uczynienia.
Wskazuje sig, ze przy jego ustaleniu powinno si¢ bra¢ pod uwagg, by zado$¢uczynienie
umozliwito ,uzyskanie satysfakcji adekwatnej do cierpien i krzywd™. Jezeli zatem
celem zado$¢uczynienia jest kompensacja krzywdy poprzez wyréwnanie jego cierpieri
jaka$ korzyscia, to nalezy jasno stwierdzi¢, ze w przypadku oséb prawnych ta funkcja
zado$¢uczynienia w ogdle nie wystgpuje. Skoro osoba prawna nie doznaje cierpien,
to nie moze tez odczuwaé satysfakcji. Kompensacyjna funkcja zado$¢uczynienia moze
wystepowaé tylko w przypadku naprawiania (a raczej wyréwnywania) uszczerbkéw
niemajatkowych doznawanych przez osoby fizyczne®. Jak zauwazyt przed niemal sie-
demdziesieciu laty Zbigniew Radwariski, teza, ,ze szkoda niemajatkowa moze istnied
niezaleznie od przezy¢ dotknigtego podmiotu, nie pozwalataby powiazaé tego ujecia
szkody niemajatkowej z zado$¢uczynieniem pieni¢znym, o co przy «krzywdzie mo-
ralnej» chodzi™?. Sad Najwyzszy ujat w glosowanej uchwale kompensacyjna funkcje za-
do$¢uczynienia jako dostarczenie $rodkéw potrzebnych do prowadzenia przez t¢ osobg
prawna dziatalno$ci. To jednak w zadnej mierze nie wyréwnuje doznanej szkody nie-
majatkowej. Przyjmujac, ze naruszenie dobra osobistego osoby prawnej utrudnito jej
prowadzenie dzialalnosci, to nie mozna przyjaé, by otrzymanie zados¢uczynienia ten
uszczerbek wyréwnywato. Uszczerbek ten moze by¢ wyréwnany poprzez niemajatkowe
instrumenty naprawienia naruszenia débr osobistych wskazanych w art. 24 § 1 k.c,,
ale nie przez zado$¢uczynienie. Wskazywany w nauce poglad, ze zado$¢uczynienie dla
osoby prawnej powinno jej stworzy¢ mozliwosci ,dziatan w zakresie restytucji i ochrony
jej intereséw osobistych™, nie przekonuje. Skoro bowiem pieniadze z zado$¢uczynienia
maja by¢ $rodkiem do podjecia innych dziatad, to po pierwsze mamy tutaj do czy-
nienia nie z naprawieniem uszczerbku w postaci krzywdy, lecz innych konsekwencji

3 P. Sobolewski [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, red. K. Osajda, Kodeks cywilny. Komentarz,
red. W. Borysiak, Warszawa 2024, komentarz do art. 448, nb. 32; podobnie S. Grzybowski [w:]
System prawa cywilnego, red. W. Czachérski, t. 1, red. S. Grzybowski, Czes¢ ogdlna, Wroctaw,
Warszawa-Krakéw-Gdansk 1974, s. 302.

U], Jastrzebski, Kilka..., s. 43, ktéry stusznie zauwaza, ze w art. 43" k.c., ktéry stanowi pew-
nego rodzaju odpowiednik art. 24 k.c., nie przewidziano zado$¢uczynienia za naruszenie prawa
do firmy, lecz roszczenie wydanie uzyskanych w wyniku tego naruszenia korzysci.

32 Z. Radwanski, Zadoséuczynienie..., s. 167. Pomimo ujecia tego zdania w kontekscie argumentéw
odnoszacych si¢ do prawa i moralnosci ,socjalistycznej” (w kontrascie do ,burzuazyjnej”),
uwazam, ze opinia ta mimo przemian spoleczno-politycznych nadal si¢ broni.

33 J. Koczanowski, Ochrona débr osobistych 0séb prawnych, Krakéw 1999, s. 157.
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naruszenia dobra osobistego, a poza tym wskazuje raczej na majatkowy, a nie na niema-
jatkowy charakter tego uszczerbku. Innymi stowy, jesli osoba prawna, ktérej dobre imig
naruszono, miataby wykorzystywaé zado$¢uczynienie na poprawe swojego wizerunku,
to w istocie taki uszczerbek powinien by¢ kompensowany srodkami z art. 24 § 1 k.c.,
a nie z art. 448 k.c., i nalezy ustali¢, czy nie ma on w istocie charakteru majatkowego
(¢j. np., ze nie chodzi o utrat¢ dobrej opinii in abstracto, lecz o szkode majatkowa w po-
staci utraty klienteli). Pomiedzy uszczerbkiem, choéby w postaci naruszenia dobrego
imienia, a §rodkami na dalsza dziatalno$¢ nie ma bezposredniego zwiazku. Zados¢-
uczynienie nie poprawia sytuacji niemajatkowej osoby prawnej, gdyz moze to uczynic¢
tylko przez jego wplyw na sfer¢ przezy¢ (danie satysfakeji), ktérych osoby prawne nie
maj3. Na marginesie tylko nalezy stwierdzi¢, ze podobnie trzeba odnies¢ si¢ do zados¢-
uczynienia przyznawanego osobom niezdolnym do odczuwania przezy¢ (np. znajdu-
jacym si¢ w stanie wegetatywnym) — nie sa one w ogdle $wiadome otrzymania zado$¢-
uczynienia, wigc w zadnej mierze nie moze ono wplywac na ich niemajatkowa sytuacje.

Nie mozna postawi¢ tezy, ze wszystkim osobom, ktérych dobro osobiste naruszono
w ten sam sposéb, nalezy si¢ zado$¢uczynienie w tej samej wysokoséci®?, a nawet ze za-
wsze im si¢ nalezy, nawet jesli nie doznaly krzywdy. Tymczasem w przypadku oséb
prawnych zado$¢uczynienie oderwane od przezy¢ psychicznych, bdlu, cierpienia czy
przykrosci wywolanej naruszeniem dobra oraz przyjemnosci i satysfakcji spowodowa-
nych otrzymaniem zados¢uczynienia, nie moze spetnia¢ jakiejkolwiek kompensacyjnej
funkgji.

7. Nalezy tez zauwazy¢, ze z samego faktu udzielania przez system prawny ochrony
takze dobrom osobistym oséb prawnych nie mozna wyprowadzi¢ zasady ich jednakowe;j
ochrony. Btedny jest poglad, ze skoro dobra osobiste 0séb prawnych powinny by¢ chro-
nione z t3 samg intensywnoscia, co dobra osobiste 0sob fizycznych®, to powinny one
by¢ chronione w ten sam sposéb. Zapewnienie efektywnej ochrony dobrom osobistym
os6b prawnych nie oznacza, ze musi to nastgpowal za pomocg tych samych instru-
mentéw. Instrumenty te powinny by¢ adekwatne, tj. dostosowane do charakteru oséb
prawnych i specyfiki przystugujacych im débr osobistych z uwzglednieniem réznic,
jakie zachodza pomigdzy osobami prawnymi a osobami fizycznymi®*®. Kompensacja nie
polega na uzyskaniu nalezytej ochrony prawnej’’, bo ochrona prawna nie jest celem
samym w sobie, lecz ma chroni¢ jakie§ dobro. Zado$¢uczynienie nalezy si¢ okreslonej
osobie, bo poniosta krzywdg, a nie po prostu dlatego, ze jej dobra zostaly naruszone,
i powinna by¢ tak samo chroniona jak inni, nawet jesli w istocie krzywdy nie doznata.
Sad Najwyzszy w glosowanej uchwale stusznie zauwazyl, ze zaréwno katalog débr oso-
bistych 0séb prawych jest inny od katalogu débr osobistych oséb fizycznych, jak i inne

3 A. Szpunar, Zadoséuczynienie za szkodg niemajgthowq w Kodeksie cywilnym, ,Patistwo i Prawo”
1965/3, s. 367.

% M. Krystman-Rydlewicz, Zadoséuczynienie..., s. 40—41. Dalej jednak (s. 42) Autorka ta stusznie
zauwaza, ze z brzmienia art. 448 § 1 k.c. nie wynika koniecznie, ze znajdzie on zastosowanie
takze do 0séb prawnych.

3¢ Por. A. Szupnar, Ochrona débr osobistych, Warszawa 1979, s. 172.

37 Tak A. Kubiak-Cyrul, Dobra..., s. 238.

Orzecznictwo Sgdow Polskich 3/2025 11



c23 Glosa - Jedrzej M. Kondek

jest uzasadnienie ochrony débr osobistych oséb fizycznych, a inne — 0séb prawnych.
Konsekwencja takiego pogladu powinno by¢ uznanie, ze sposoby ochrony débr osobi-
stych powinny by¢ do tych réznic dostosowane. Réznice pomiedzy osobami fizycznymi
a osobami prawnymi sa tak duze, ze — jak juz wspomniano — trudno jest méwi¢ o kom-
pensacyjnym charakterze zado$¢uczynienia dla oséb prawnych®. Owe réznice uzasad-
niaja zatem, by w ramach stosowania przepiséw o ochronie débr osobistych do oséb
prawnych ,,odpowiednio”, a nie ,wprost” odméwi¢ zastosowania art. 448 k.c.

Jezeli zatem bedzie si¢ postrzegaé¢ zado$éuczynienie dla osoby prawnej nie jako
$rodek satysfakcji za bdl czy cierpienie, lecz jako $rodek ochrony obiektywnych inte-
reséw prawnych®, to w istocie kreowany bedzie zupelnie inny instrument prawny. Na-
lezy bowiem pamigtaé, ze zado$¢uczynienie nie stuzy ochronie jakichkolwiek intereséw,
lecz ma kompensowa¢ $cisle okreslony uszczerbek nazywany krzywda. Tymczasem
postulat dostosowania modelu ochrony débr osobistych do specyfiki oséb prawnych®
oznacza w istocie nie modyfikacj¢ istniejacej konstrukeji zados¢uczynienia, lecz wy-
kreowanie instytucji nowej. Instytucja taka nie bedzie miata na celu kompensacji rze-
czywistego uszczerbku doznanego przez okreslong osobg, lecz ochrong przed samym
naruszeniem dobra i nie bedzie prowadzi¢ do jakiejkolwieck kompensacji poniesionego
na skutek naruszenia dobra osobistego uszczerbku.

8. Zados¢uczynienie dla osoby prawnej jest zatem w ujeciu SN instytucjg zupetnie
rézng od zado$¢uczynienia dla osoby fizycznej. Ma inne funkcje oraz inny mechanizm
dzialania i w ogdle odrywa si¢ od kwestii satysfakcji czy wyréwnania ujemnych do-
znani psychicznych?. Zado$¢uczynienie dla osoby fizycznej kompensuje negatywne
uczucia poprzez umozliwienie wywotania uczyé pozytywnych. Zados¢uczynienie dla
osoby prawnej za$ nie kompensuje uszczerbku psychicznego i samo nie odwotuje si¢
do jakich$ pozytywnych uczué, jak satysfakcja. Sad Najwyzszy ujmuje krzywde nie
jako jaka$ rzeczywista dolegliwos¢, lecz jako obiektywny stan uszczerbku w dobrach
niemajatkowych, a zado$¢uczynienie jako obiektywne §wiadczenie, ktére nie pozostaje
w zwigzku z jakimkolwiek rzeczywistym uszczerbkiem. Migdzy nimi nie ma za$ zadne;j
rzeczywistej tacznosei, za pomoca ktdrej to ostatnie miatoby usuwaé lub réwnowazy¢
to pierwsze.

Tym samym pojecie zado$¢uczynienia w niebezpieczny sposéb zaczyna zblizaé sig
do koncepcji kary prywatnej*?, a zwlaszcza do anglosaskiej instytucji odszkodowania
karnego (ang. exemplary damages, amer. punitive damages). Istota exemplary czy punitive
damages jest podkreslenie nagannosci dziatania sprawcy, jego ukaranie oraz prewencja

38 M. Watachowska, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 11 stycznia 2007 7.,
II CSK 392/06, ,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2009/5, poz. 55, ktéra jednak traktuje ten po-
glad jako postulat de lege ferenda, uwaiajac, ze de lege lata art. 488 k.c. znajduje zastosowanie
takze do 0séb prawnych.

3 M. Swidowska, Zados¢uczynienie..., s. 303-304. Por. tez ]. Panowicz-Lipska, Majgtkowa..., s. 127.

4 J. Panowicz-Lipska, Majgtkowa..., s. 27.

M. Safjan, Ochrona..., s. 14.

42 7. Jastrzebski, Kilka..., s. 45. Zwraca tez na to uwagg, acz w razacej nas obecnie stylistyce, Z. Ra-
dwanski, Zﬂda:’f’uczynimie..., s. 110-111.
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ogélna, a nie kompensacja szkody, co powoduje, ze relewantnymi kryteriami do jego
zasadzenia nie jest wysoko$¢ uszczerbku, lecz jego rodzaj i cechy zachowania sprawcy®.
Funkgja represyjno-prewencyjna dominuje, chociaz odszkodowanie karne moze petni¢
takze pewne funkcje kompensacyjne, zwlaszcza w zakresie kosztéw procesu, oraz za-
pewniaé proporcjonalno$¢ odszkodowania do korzysci odniesionej przez sprawce z ty-
tutu naruszenia*. Dopuszczalno$¢ punitive damages w polskim porzadku prawnym zo-
stala jednoznacznie odrzucona przez SN w postanowieniu z 11.10.2013 r., m.in. jako
sprzeczna z kompensacyjnym charakterem odszkodowania. Kwestia, czy punitive da-
mages s sprzeczne z klauzula porzadku publicznego, czy tez dopuszczalne jest uznanie
zasadzajacego je wyroku w Polsce lub innym kraju cywilnego prawa kontynentalnego,
przekracza ramy niniejszej glosy*®. W tym miejscu nalezy jedynie wskazaé, ze czym
innym jest dopuszczenie wykonania wyroku zasadzajacego odszkodowanie karne wy-
danego w innym panstwie, a czym innym uznanie za zasadg, ze zado$¢uczynienie nie
stuzy naprawieniu rzeczywiscie doznanego uszczerbku i nie pozostaje z nim w jakim-
kolwiek zwiazku.

9. W rezultacie nalezy uzna¢, ze krzywda doznana przez osobg¢ prawna, tak jak
uznaje ja SN i zwolennicy tego pogladu, to uszczerbek w zupelnie innej sferze déb
niz krzywda osoby fizycznej. Trudno jest zatem uznad, ze chodzi o jedno pojecie. Za-
do$¢uczynienie na rzecz osoby prawnej ma naprawia¢ inny interes niz w przypadku
osoby fizycznej i w inny sposéb. Mozna zatem odnie$¢ wrazenie, ze SN pod pozorem
stosowania tych samych poje¢ prébuje rozszerzy¢ zakres granicy kompensacji szkéd nie-
majatkowych. To jednak moze nastapi¢ w drodze zmian ustawowych, a nie nadmiernie
rozszerzajacej wykladni przepiséw prawa cywilnego i poje¢, na jakich si¢ ono opiera.

dr Jedrzej M. Kondek, prof. Akademii Wymiaru Sprawiedliwosci w Warszawie
sedzia Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie

ORCID: https://orcid.org/0000-0001-6663-9411

# 1. Adrych-Brzezitska, Odszkodowanie karne — sposéb na efektywniejsze prawo czy efektowny amery-
kariski partykularyzm prawny, ,Gdanskie Studia Prawnicze” 2018/39, s. 372-380.

44 M. Syska, Wysokos.., s. 50-52.

® Postanowienie SN z 11.10.2013 r.,  CSK 697/12, OSNC 2014/1, poz. 9. Warto zauwazy¢, ze orze-
czenie to wydano na gruncie kwestii uznania wyroku sadu amerykanskiej wtasnie w sprawie o na-
ruszenie débr osobistych (tyle ze osoby fizycznej).

4 Por. M. Syska, Wysokos¢..., s. 47—65; 1. Adrych-Brzezinska, Odszkodowanie..., s. 371-386. Stano-
wisko SN o niedopuszczalnosci punitive damages w polskim porzadku prawnym wsparli: S. Sotty-
siiski, Wazny wyrok w sprawach stwierdzenia wykonalnosci czesci zagranicznego orzeczenia sqdowego
oraz pojecia klauzuli porzqdku publicznego. Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z 11 pazdziernika
2013 r., I CSK 697/12, ,Polski Proces Cywilny” 2014/3, s. 415; M. Orecki, Glosa do postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2013 r., I CSK 697/12, ,Orzecznictwo Sadéw Polskich”
2014/9, poz. 87.
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Abstract

Compensation for breaching the personal rights of a legal person.
Commentary on the resolution of the Civil Chamber of the Supreme Court
of 3 October 2023, Il CZP 22/23

Dr Jedrzej M. Kondek, professor at the Academy of Justice in Warsaw —
judge of the District Court for the Capital City of Warsaw in Warsaw, Poland
ORCID: https://orcid.org/0000-0001-6663-9411

In this resolution, the Supreme Court ruled on the important and controversial issue
of whether a legal person whose personal rights have been breached can be granted
compensation under Article 448 § 1 of the Polish Civil Code, giving a positive re-
sponse to this matter. The Supreme Court pointed out that it is possible for a legal
person to be harmed by a breach of that person’s personal rights and this damage
can be effectively remedied by granting compensation to the injured party. Such
a view gives rise to doubts. First, the Supreme Court was too hasty in acknowledging
that harm does not have to consist of suffering or other negative psychological ex-
periences and therefore may be suffered by a legal person. Next, the argument that
compensation for a legal person may lead to compensation for the damage it has
suffered is unconvincing, even though the legal person cannot feel satisfaction or
other positive feelings in connection with the receipt of compensation. Essentially,
according to the Supreme Court, both the harm suffered by a legal person and the
compensation granted to the legal person are separate concepts to the harm suf-
fered by a natural person and the compensation due to them as a result. Therefore,
this judgment does not deserve approval.

Keywords: civil law, harm, personal rights, compensation, legal person, protection
of personal rights, non-financial damage, compensation
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Postanowienie S3du Najwyzszego

z dnia 12 marca 2015 r., | CSK 452/14
Glosa — Adam Opalski

Stowa kluczowe: prawo wfasciwe dla osob prawnych, teoria siedziby rzeczywistej,
teoria siedziby statutowej, swoboda przedsiebiorczosci

Teza

W przepisie art. 17 ust. 1 Prawa prywatnego miedzynarodowego mowa
ogélnie o ,siedzibie osoby prawnej”, co nie przesadza kryteriéw i elementéw,
jakie moga decydowad o przyjeciu wlasciwej formuly takiej siedziby. Oznacza to,
ze okolicznoséci danej sprawy rejestrowej, a przede wszystkim oczywiste zwiazki
spotki z o0.0. z systemem prawa polskiego, moga przemawiaé na rzecz koncepcji
tzw. siedziby rzeczywistej, tj. miejsca rzeczywistego dzialania organu zarzadza-
jacego osoby prawnej, w tym spoétki kapitalowej. Oznacza to, ze osoba prawna
(spétka z 0.0.) moze zostaé utworzona za granica (takze z punktu widzenia dzi-
siejszych realiéw terytorialnych), a mie¢ swoja siedzibe w Polsce wlasnie z racji
funkcjonowania na terytorium Polski reprezentujacego ja organu zarzadzajacego
w rozumieniu art. 41 k.c.

Sad Najwyzszy (SN) w sprawie z wniosku Kopalni Nafty ,R.” Spétki z o0.0. w L. przy
uczestnictwie Prokuratora Prokuratury Generalnej RJ. o rejestracj¢ podmiotu w Kra-
jowym Rejestrze Sadowym, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej 12.03.2015 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sadu Okregowego w W. z 5.12.2013 r.,
uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w W. do po-
nownego rozpoznania oraz rozstrzygnigcia o kosztach postgpowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Whioskodawczyni — Kopalnia Nafty ,R.” spétka z o.0. w L. — ztozyta wniosek
o jej rejestracjc w Krajowym Rejestrze Sadowym (KRS), podajac w nim, ze zostata
zawigzana przez dwoje wspdlnikéw 24.08.1928 r. aktem notarialnym, zarejestrowano
ja we wlasciwym sadzie rejestrowym, prowadzita dziatalno$¢ gospodarcza i do chwili
obecnej nie zostata zlikwidowana. Nie zachowat si¢ jednak zaden odpis z rejestru tej
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spotki w archiwach Polski i w L. Skfad wspdlnikéw ulegal zmianie na podstawie kolej-
nego dziedziczenia, byta to bowiem tzw. spétka rodzinna. Do wniosku dotaczono tez
wypis aktu notarialnego z 25.06.2010 r., obejmujacego protokét nadzwyczajnego zgro-
madzenia wsp6lnikéw tej spotki wraz z podjetymi uchwatami, m.in. w przedmiocie
powotanie jednoosobowego zarzadu spétki.

Uczestnik postgpowania rejestrowego — Prokurator Prokuratury Rejonowej — wnosit
o oddalenie wniosku, stwierdzal brak legitymacji czynnej spétki-wnioskodawczyni oraz
wywodzil, ze jedynym udziatlowcem spéiki jest obecnie Skarb Padstwa.

Sad Rejonowy oddalit wniosek po dokonaniu nastgpujacych ustalen faktycznych.

Kopalnia Nafty ,R.” spétka z o.0. zostala ustanowiona aktem notarialnym
24.08.1928 r., mi¢dzy dwiema osobami — S. i M. L. (malzerstwem). Zostata ona praw-
dopodobnie wpisana do rejestru prowadzonego przez przedwojenny Sad Okregowy
w L. (nr 36). Spétka prowadzita dziatalnos¢ gospodarcza do czasu drugiej wojny $wia-
towej takze na terytorium nalezacym obecnie do RP, ale nie zmienita swojej siedziby
okreslonej w umowie spétki. Sktadniki majatkowe stanowiace przedsi¢biorstwo spétki zo-
staly przejete na wlasno$¢ Paristwa na podstawie art. 3 ustawy z 31.01.1946 r. o przejeciu
na wlasno$¢ Paristwa podstawowych galezi gospodarki narodowej (Dz.U. Nr 3, poz. 17;
cyt. dalej jako ,ustawa z dnia 31 stycznia 1946 r.”). W dniu 25.06.2010 r. odbylo si¢
nadzwyczajne zgromadzenie wspdlnikéw i podjeto kilka uchwal, w tym uchwale o po-
wotaniu zarzadu spétki. Nie wskazano miejsca przechowywania akt rejestrowych spétki.

W ocenie Sadu Rejonowego ustawa z 20.08.1997 r. o KRS (Dz.U. 2 2013 r. Nr 1203,
cyt. dalej jako ,ustawa o KRS”) nie przewiduje obowiazku uzyskiwania wpisu do re-
jestru przez podmioty majace siedzib¢ poza granicami RP. Zmiana siedziby sp6tki —
wnioskodawczyni — nie zostata dokonana w tresci umowy spétki, a taka zmiana takze
wymaga odpowiedniej rejestracji. Zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy z 4.02.2011 r. — Prawo
prywatne mi¢dzynarodowe (Dz.U. Nr 80, poz. 432, cyt. dalej jako ,p.p.m. z 2011 r.%;
przepis ten odpowiada art. 9 ustawy z 12.11.1965 r. — Prawo prywatne mi¢dzynaro-
dowe, Dz.U. Nr 46, poz. 290, cyt. dalej jako ,,p.p.m. z 1965 r.”), osoba prawna pod-
lega prawu panstwa, w ktérym osoba ta ma siedzibe. Siedziba statutowa wnioskodawcy
znajduje si¢ poza granicami RP, a obecnie obowiazujace przepisy nie przewiduja prze-
niesienia siedziby zagranicznej osoby prawnej do Polski.

Apelacja wnioskodawczyni zostata oddalona. Sad Okregowy stwierdzil, ze wnio-
skodawczyni nie jest objeta obowigzkiem wpisu do rejestru przedsi¢biorcéw, bowiem
obowigzek taki dotyczy tylko podmiotéw, ktére majg siedzibg na terytorium RP (art. 3
ustawy o KRS). Siedzib¢ t¢ wyznacza statut tego podmiotu (tzw. siedziba statutowa).
Zmiana siedziby wymaga zmiany umowy i zarejestrowania tej zmiany. Spétka — wnio-
skodawczyni w wyniku dzialaii wojennych zakoriczyla swa rzeczywista dziatalnos¢ i jej
siedziba nie znajduje si¢ obecnie na terytorium RP. Zgodnie z art. 25 ustawy Ukrainy
o mi¢dzynarodowym prawie prywatnym (tekst tego aktu prawnego w aktach sprawy)
siedziba osoby prawnej jest paristwo, w ktérym osoba prawna jest zarejestrowana.

W skardze kasacyjnej Spétki podniesiono zarzuty naruszenia prawa material-
nego, tj. art. 7 ustawy z 20.08.1997 r. — Przepisy wprowadzajace ustaw¢ o KRS
(Dz.U. Nr 121, poz. 770 ze zm., cyt. dalej jako ,pw.k.r.s. z 1997 r.”), art. 9 ust. 2
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iart. 9b pwk.rs. z 1997 r, art. 17 ust. 11 2 p.p.m. z 2011 r. Z ostroznosci procesowej
wskazywano takze na naruszenie art. 1143 § 1 k.p.c,, art. 17 ust. 1 w zw. z art. 17
ust. 2 p.p.m. z 2011 r. i w zw. z art. 25 ust. 1, 2 i 3, art. 5 ustawy Ukrainy o miedzy-
narodowym prawie prywatnym oraz art. 10 ust. 2 pw.k.r.s. Skarzaca domagata si¢
uchylenia zaskarzonego postanowienia, ewentualnie — uchylenia tego postanowienia
i przekazania sprawy Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podstawowe znaczenie w tej sprawie rejestrowej ma kwestia ustalenia wlasciwe;j sie-
dziby spétki z o.0., ktéra ztozyta wniosek o jej rejestracje 29.06.2010 r. Siedziba stanowi
nie tyle — jak wywodza Sady meriti — przestanke obowiazku rejestracji, ale ma de-
cydujace znaczenie dla ustalenia tego, czy w zakresie rejestracji moze by¢ stosowane
prawo polskie zgodnie z art. 17 ust. 1 p.p.m. z 2011 r. Zgodnie z tym przepisem, osoba
prawna podlega prawu pafstwa, w ktérym ma siedzibg.

Nalezy stwierdzi¢, ze art. 17 ust. 1 p.p.m. wspomina ogdlnie o ,siedzibie osoby
prawnej”, ale nie przesadza tego, jakie kryteria i elementy moga decydowaé o przy-
jeciu whasciwej formuly takiej siedziby. Podobna regulacja zawarta byta w art. 9 p.p.m.
z 1965 r. Okolicznosci danej sprawy rejestrowej, a przede wszystkim oczywiste zwiazki
spotki wnioskodawczyni z systemem prawa polskiego, moga wlasnie przemawiaé
na rzecz prezentowanej w literaturze polskiej koncepcji tzw. siedziby rzeczywistej,
tj. miejsca rzeczywistego dziatania organu zarzadzajacego osoby prawnej, w tym spétki
kapitatowej. Oznacza to, ze osoba prawna (spétka z 0.0.) moze zostaé utworzona za gra-
nica (takze z punktu widzenia dzisiejszych realiéw terytorialnych), a mie¢ swojg sie-
dzib¢ w Polsce wlasnie z racji funkcjonowania na terytorium Polski reprezentujacego ja
organu zarzadzajacego w rozumieniu art. 41 k.c.

Tymczasem widoczne w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia zalozenie przez
oba Sady meriti — bez blizszej argumentacji — koniecznosci preferowania koncepcji
tzw. siedziby statutowej spotki, tj. wyrazonej w akcie zatozycielskim, spowodowato od-
dalenie wniosku spétki-wnioskodawczyni. Takie rozstrzygnigcie nalezy uznaé jednak
zdecydowanie za przedwczesne z nastgpujacych powoddw.

Po pierwsze, do wniosku o rejestracj¢ dotaczono sporo dokumentéw, ktére moglyby
wskazywad na to, ze rzeczywista siedziba sp6tki uksztattowala si¢ w pewnym czasie
wlasnie na terytorium obecnej RP takze w okresie migdzywojennym po zawiazaniu
sp6tki w 1928 r., tj. w miejscowosci R. niedaleko K.

Dokumenty te moga $wiadczy¢ o tym, ze wlasnie w tej miejscowosci pojawilo si¢
centrum decyzyjne zwiazane z dzialalnoscia organéw zarzadzajacych dziatalnoscia eks-
ploatacyjng spétki. Nalezy zauwazy¢ tez, ze pewne znaczenie w tym zakresie moze
mie¢ takze tre$¢ ,Protokotu zdawczo-odbiorczego” z 1952 r. [(...) i n. akt], w ktérym
wskazuje si¢ na przejecie wiasnie , Przedsigbiorstwa Kopalnia Nafty R. w ,R.”, potozo-
nego w gromadzie R., pow. L.” z wyszczegdlnieniem b. wlascicieli tego przedsigbior-
stwa. Oznacza to potrzebg ustalenia — w ramach kognicji sadu rejestrowego (art. 23
ustawy o KRS z 1997 r.) — czy wspomniany material dokumentacyjny nie uzasadniatby
whniosku, ze doszlo jednak do zmiany siedziby osoby prawnej spétki w $wietle obowia-
zujacego wéwczas stanu prawnego.
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Postanowienie SN z 12.03.2015 r., | CSK 452/14 C24

Po drugie, z akt sprawy wynika, ze spétka — wnioskodawczyni byla tzw. spétka
rodzinna, zatozong przez cztonkéw rodziny. Oznaczaé to moglo, ze centrum decyzyjne
sp6tki moglo tym bardziej pokrywac [si¢ — dop. red.] z faktycznym pobytem (zamiesz-
kaniem) jej udzialowcéw.

Nalezy zwroci¢ jeszcze uwage na inne istotne zagadnienie. Otz w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia znalazlo si¢ ogélne stwierdzenie, ze ,,spétka na skutek nad-
zwyczajnych okolicznosci, tj. dziatan wojennych, zakoriczyla swoja rzeczywista dzia-
talno$¢, a siedziba rejestrowa przestata znajdowac si¢ na terytorium RP”. Jednocze$nie
w sprawie tej ustalono, ze na podstawie art. 31 stycznia 1946 r. [tak w postanowieniu —
dop. red.] sktadniki majatkowe stanowiace przedsigbiorstwo spétki, znajdujace si¢ na te-
renie gminy R., zostaly przejete na rzecz Skarbu Paristwa (s. 3 uzasadnienia zaskarzo-
nego postanowienia). Powstaje w zwiazku z tym kwestia, czy spétka wnioskodawczyni
w chwili wystapienia z wnioskiem o wpis istniala jeszcze jako osoba prawna, skoro
doszto jednak do aktu jej nacjonalizacji. W toku post¢powania rejestrowego proku-
rator kwestionowat legitymacj¢ czynna tej spétki i wywodzil, ze ,jedynym udzialowcem
spétki jest Skarb Panstwa” (pismo z 16.03.2012 r.). Jezeli spétka Kopalnia Nafty ,R.”
w og6le nie istniataby w sensie prawnym, to tym bardziej nie powstatby ustawowy obo-
wiazek jej rejestracji de lege lata. Prawne konsekwencje nacjonalizacji przedsigbiorstwa
spotki z o.0. na podstawie przepiséw ustawy z 31.01.1946 r. moglyby, w ocenie SN,
podlega¢ badaniu w postgpowaniu rejestrowym (art. 23 ustawy o KRS).

Sad Okregowy przedwczesnie zatem przyjal, ze nie wystapity prawne podstawy
rejestracji spétki — wnioskodawczyni w oparciu art. 3 ustawy o KRS w zw. z art. 7
pwk.rs. z 1997 r. Nietrafnie i bez blizszego uzasadnienia tez przyjeto, ze o miejscu
siedziby w danej sprawie rejestrowej w rozumieniu art. 12 ust. 1 p.p.m. z 2011 r. decy-
dowa¢ moze tylko siedziba zalozona w akcie zalozycielskim (tzw. siedziba statutowa).
W tej sytuacji nalezalo uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekazaé¢ sprawe Sadowi
drugiej instancji do ponownego rozpoznania (art. 398" k.p.c.).

Adam Opalski — Zasady ustalania prawa wtasciwego dla oséb prawnych.
Glosa do postanowienia Sadu Najwyziszego — Izba Cywilna

z dnia 12 marca 2015 r., | CSK 452/14

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-1655-4628

1. Komentowane postanowienie zawiera jedyna — do chwili publikacji niniejszej
glosy — wypowiedz Sadu Najwyzszego (SN), poswigcong zagadnieniu wyktadni po-
jecia siedziby osoby prawnej jako tacznika normy kolizyjnej, stuzacej ustalaniu prawa
whasciwego dla oséb prawnych. Problem ten ma zasadnicze znaczenie dla caloksztattu
krajowej regulagcji statutu personalnego oséb prawnych. Postanowienie z 12.03.2015 r.
zostalo wydane juz pod rzadami ustawy z 4.02.2011 r. — Prawo prywatne mi¢dzyna-
rodowe!, a wiec na podstawie art. 17 ust. 1 p.p.m. Réwnoczesnie na tle poprzednio

' Ustawa z4.02.2011 r. — Prawo prywatne mi¢dzynarodowe (Dz.U. z 2023 r. poz. 503) — dalej p.p.m.
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obowiazujacej ustawy z 12.11.1965 r. — Prawo prywatne migdzynarodowe” prézno byto
szukaé orzeczen SN, ktére interpretowalyby pojecie siedziby, uzyte w art. 9 § 2 tej
ustawy. Glosowanemu postanowieniu bezsprzecznie przypada dlatego walor prece-
densu. Réwnoczesnie zastuguje ono na krytyczng oceng, gdyz nie tylko nie uwzglednia
wnioskéw wynikajacych z wyktadni wlasciwych przepiséw Prawa prywatnego miedzy-
narodowego, lecz takze lekcewazy kontekst prawa unijnego, ktére wspotdeterminuje
analizowane zagadnienie zaréwno w wymiarze kolizyjnym, jak i materialnoprawnym.

2. U podstaw wydania postanowienia z 12.03.2015 r. lezal interesujacy stan fak-
tyczny: SN rozstrzygal o zasadnosci ,reaktywacji” przedwojennej spétki z o.0. przez
dokonanie jej wpisu do rejestru przedsigbiorcéw. Spétka zostata utworzona w 1928 r.
z siedzibg statutowg ulokowang w granicach przedwojennej Polski w miejscowosci, ktéra
wspolczesnie znajduje si¢ w Ukrainie.

Podczas gdy sady instancyjne odméwily wpisu wobec uznania za miarodajng aktu-
alnej siedziby statutowej spétki, SN, wykladajac art. 17 ust. 1 p.p.m., zastosowat koncepcje
siedziby rzeczywistej, przyjmujac, ze moga za nia przemawia¢ okolicznosci rozstrzyganej
sprawy. Koncepdja ta, zdaniem SN, umozliwia osiagnigcie stanu, w ktérym osoba prawna
utworzona za granica bedzie miata swoja siedzib¢ w Polsce, poniewaz tu funkcjonuje re-
prezentujacy ja organ zarzadzajacy w znaczeniu art. 41 Kodeksu cywilnego®. Za nietrafne
uznano zalozenie, jakoby o siedzibie w rozumieniu art. 17 ust. 1 p.p.m. mogto decydowac
tylko miejsce ustalone w akcie zalozycielskim, a wigc siedziba statutowa.

Poglad SN, sformulowany w odniesieniu do spétki z ograniczong odpowiedzialno-
$cia (sp. z 0.0.), zachowuje aktualno$¢ w stosunku do innych oséb prawnych, w tym
takze tzw. 0séb ,utomnych”, a wigc przypada mu walor ogdlny.

3. Cho¢ stanowisko SN otworzylo droge do ,reaktywacji” przedwojennej spétki
z 0.0. przez utrzymanie jej podmiotowosci prawnej, nadanej pierwotnie zgodnie
z prawem polskim, nalezy oceni¢ je jako btedne, gdyz niemozliwe do pogodzenia z pod-
stawowymi zalozeniami, ktére powinny by¢ przyjete przy ustalaniu prawa wlasciwego
dla 0séb prawnych (oraz innych jednostek wyposazonych w podmiotowo$¢ prawna).

Po pierwsze, SN zdaje si¢ dopuszczaé mozliwo$¢ wyboru sposobu rozumienia po-
jecia siedziby uzytego w art. 17 ust. 1 p.p.m. w zaleznosci od konkretnej sprawy. Tym-
czasem nie powinno ulega¢ watpliwosci, ze przepis ten, podobnie jak inne przepisy
Prawa prywatnego mi¢dzynarodowego, zawiera lacznik, ktéry nalezy interpretowaé
jednolicie, niezaleznie od uwarunkowan rozstrzyganego stanu faktycznego. Koncepcja
uwzgledniania ogétu okolicznosci danego przypadku w celu wyznaczenia siedziby
osoby prawnej, sformutowana réwniez w doktrynie?, zastuguje na odrzucenie, gdyz
dazy w istocie do utrzymania teorii siedziby rzeczywistej, ze wszystkimi jej wadami
(o ktérych mowa ponizej), by¢ moze jedynie w nieco ostabionej formie.

? Ustawa z 12.11.1965 r. — Prawo prywatne mi¢dzynarodowe (Dz.U. poz. 290) — nie obowiazuje —
dalej p.p.m. z 1965 r.

3 Ustawa z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2024 r. poz. 1061 ze zm.) — dalej k.c.

* M. Pazdan, Zagadnienia kolizyjnoprawne w prawie spétek handlowych [w:] Prawo spétek handlo-
wych. Tom 2, red. S. Wiodyka, Warszawa 2012, s. 335.
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