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PRZEDMOWA

Prawo procesowe cywilne jest czedcia prawa publicznego, a wiec prawa
uwzgledniajacego interes ogoélu, regulujacego stosunki spoleczne z punktu
widzenia interesu wspélnego. Jego akces do prawa publicznego jest jednak swo-
isty, stuzy ono bowiem takze — a nierzadko ten cel ma charakter pierwszorzedny —
ochronie i realizacji norm prawa prywatnego. Obecno$¢ w prawie procesowym
cywilnym pierwiastkéw prywatnoprawnych, a niekiedy klasycznych instytucji
prawa prywatnego (uznanie, ugoda, potracenie itd.), jest zatem catkiem natu-
ralna. R6zny bywa takze rozklad elementéw inkwizycyjno-sledczych i elemen-
tow kontradyktoryjnych, czyli stopiefr tzw. publicyzacji procesu, jednak proces
jako calos¢ oraz wszystkie jego instytucje i urzadzenia zawsze, mimo niekiedy
teleologicznej niejednorodnosci, majg charakter iuris publici. Odgrywa to istotnag
role przy opisie, objasnianiu i stosowaniu tych instytucji, a takze przy wykladni
i rozstrzyganiu powstajacych w praktyce probleméw jurydycznych (prawnopro-
cesowych). Niebagatelne znaczenie maja takze aspekty historyczne, a wiec siega-
nie wstecz, do Zrédet poszczegélnych instytucji, rozpoznawanie celéw i przyczyn
powodujacych ich powstanie, ustalanie roli, jaka odgrywaly, oraz Sledzenie faz
rozwoju, ktéremu podlegaly.

Zrédel prawa procesowego cywilnego w jego nowozytnym, wspolczes-
nym ksztalcie nalezy poszukiwac u zarania wieku XIX. W $lad za kodeksami
cywilnymi — Kodeksem Napoleona z 1804 r., kodeksem cywilnym austriackim
z 1811 r. oraz kodeksem cywilnym niemieckim z 1896 r. — zaczely powstawac
kodeksy postepowania cywilnego wypelnione normami gwarantujacymi sku-
teczng realizacj¢ praw prywatnych. W wyniku uwarunkowan historycznych na
ziemiach polskich obowigzywato kilka porzadkéw procesowych, narzuconych
przez zaborcéw, osadzonych na wspélnych fundamentach, ale réznigcych sie co
do zasad i poszczegélnych rozwigzan normatywnych. Odmiennosci wynikaly
z wielu przyczyn: z réznic w organizacji sagdownictwa, z tradycji, z decyzji impe-
ratora oraz z dorobku doktrynalnego.

O charakterze porzadku procesowego zasadniczo zawsze decydowaly dwa
kryteria: balans miedzy elementami kontradyktoryjnosci i inkwizycyjnosci oraz
osnowa (typ) Srodkéw zaskarzenia. Spogladajac wstecz, na ostatnie stulecie,
mozna stwierdzi¢, ze w panstwach demokratycznych ksztattujacych spoteczen-
stwo obywatelskie oraz edukujace je w poczuciu odpowiedzialnosci za wlasne
dzialania proces sadowy odznaczat sie przewaga elementéw kontradyktoryjno-
Sci (spornosci), natomiast elementy zasady Sledczej dominowaly w panstwach
totalitarnych lub autorytarnych albo tych, w ktérych z innych powodéw zazna-
czala si¢ omnipotencja panstwa. Linie podzialu miedzy systemami Srodkow
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Przedmowa

zaskarzenia wyznaczaly natomiast uznawane koncepcje doktrynalne, majace
takze silne zakotwiczenie terytorialne; w krajach germanskich i pozostaja-
cych pod ich wplywem funkcjonowat system rewizyjny, natomiast we Francji
i krajach, w ktérych zadomowil sie Kodeks Napoleona, obowiazywal system
kasacyjny.

W Polsce roku 1918, na progu Il Rzeczpospolitej, obowigzywaty odziedziczone
po zaborcach cztery systemy postepowania sadowego w sprawach cywilnych.

Rosyjska ustawa postepowania cywilnego z dnia 20 listopada 1864 r. (tom XVI
cz. I Zwodu Praw), przesycona pierwiastkiem prawa francuskiego, obejmowata
postepowanie w sprawach spornych i niespornych, laczac harmonijnie zasade
kontradyktoryjnosci z elementami instrukcyjnosci, w zakresie srodkéw odwo-
tawczych przewidujac apelacje oraz kasacje, funkcjonujaca jako srodek nadzwy-
czajny, obok restytucji i tzw. opozycji trzeciego. Procedura rosyjska, majaca moc
na terenie Krolestwa Polskiego od 1875 r., czerpala wiele rozwigzan instytucjonal-
nych z francuskiego kodeksu postepowania cywilnego z 1806 r., obowiazujacego
na ziemiach polskich od 1808 r. wraz z Kodeksem Napoleona.

Na obszarze zaboru pruskiego obowigzywala ustawa o postepowaniu cywil-
nym z dnia 30 stycznia 1877 r., normujaca zaréwno postepowanie w sprawach
spornych, jak i w sprawach egzekucyjnych (z wyjatkiem zarzadu przymusowego
i licytacji nieruchomosci), a ze spraw niespornych tylko sprawy o ubezwlasno-
wolnienie oraz tzw. postepowanie wywolawcze. Procesem rzadzita niepodziel-
nie zasada kontradyktoryjnosci, praktycznie bez jakichkolwiek koncesji na rzecz
zasady inkwizycyjnosci. Srodkiem przeciwko orzeczeniom byto odwolanie oraz
rewizja przystugujaca od wyrokéw sadéw apelacyjnych.

Aktem prawnym regulujagcym postepowanie cywilne na terenie zaboru
austriackiego byla ustawa o postepowaniu sadowym w cywilnych sprawach
spornych z dnia 1 sierpnia 1895 r., tzw. procedura kleinowska', obowiazujaca od
dnia 1 stycznia 1898 r. Towarzyszyla jej ustawa ustrojowa z dnia 1 sierpnia 1895 r.
o wykonywaniu sagdownictwa i wlasciwosci sadéw zwyczajnych w sprawach
cywilnych, zwana ,Norma Jurysdykcyjna”, zawierajaca takze przepisy doty-
czace spraw niespornych, zwlaszcza z zakresu wlasciwosci sadoéw. Procedurze
~kleinowskiej” przy$wiecala mysl, ze proces cywilny stuzy nie tylko prywatnym
interesom stron, ale réwniez dobru ogélnemu (publicznemu), totez zasada kon-
tradyktoryjnosci korygowana byla w duzym stopniu elementami instrukcyjnymi.
Osnowe systemu zaskarzania orzeczeh w procedurze austriackiej stanowilo
odwolanie, przystugujace od wyrokéw sadéw pierwszej instancji, oraz rewizja od
wyrokow sadoéw odwolawczych, uzupelniane rekursem i zazaleniem.

Czwartym systemem postepowania cywilnego, majacym niewielkie znacze-
nie, byla wywodzaca sie ze zrodet germanskich procedura wegierska, obowigzu-
jaca szczatkowo na terenach Spiszu i Orawy.

! Od nazwiska Franciszka Kleina, profesora Uniwersytetu Wiedeniskiego, rzecznika i oredownika
reformy postepowania cywilnego.
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Z chwilg odzyskania niepodleglosci, najszybciej, jak to bylo mozliwe, przy-
stapiono do prac unifikacyjnych majacych na celu ustalenie zasad, a nastepnie
stworzenie jednolitej polskiej procedury cywilnej. Réwnolegle toczyly sie dys-
kusje nad modelem ustroju sadéw, zakonczone dos¢ szybko, przynajmniej co do
pryncypiow, z chwilg uchwalenia Konstytucji Marcowe;j.

Zaczatek prac nad kodyfikacja polskiego prawa procesowego cywilnego
stanowi powolanie w 1917 r. komisji prawa cywilnego pod przewodnictwem
Jana Jakuba Litauera, grupujacej najwybitniejszych prawnikoéw warszawskich,
sedziow i adwokatow. Komisja przygotowata ,Glowne zasady polskiej procedury
cywilnej”, ktore staly sie przedmiotem krytycznej analizy dokonanej w 1918 r.
przez tzw. podkomisje krakowska dzialajaca pod przewodnictwem wybitnego
procesualisty Franciszka Ksawerego Fiericha.

W dniu 10 listopada 1919 r. odbylo sie pierwsze posiedzenie Komisji Kodyfi-
kacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej, ktorej prezydentem zostat wlasnie Franciszek
Ksawery Fierich. W jej ramach wyloniono sekcje dla postepowania sadowego
cywilnego, podzielona na komitety: krakowski, warszawski i poznanski. Przed
tworcami kodeksu stanelo nie tylko trudne zadanie zaprojektowania nowoczes-
nego, oryginalnego, spdjnego i uzytecznego aktu prawnego, ale takze, wcale nie
latwiejsze, zadanie znalezienia rozwigzan godzacych wystepujace w poszcze-
golnych rejonach Polski réznice, zakorzenione mocno w mentalnoéci, utrwalone
obyczajem oraz wieloletnig praktyka sgdowa i adwokacka. Rzeczg kodyfikatoréw
bylo réwniez wypracowanie kompromiséw doktrynalnych, gdyz na skutek roz-
bioréw réznymi drogami poszla takze polska nauka procesu cywilnego.

W 1926 1., na podstawie referatow i koreferatow przygotowanych przez czlon-
kéw sekcji, komitet redakcyjny przygotowal projekt kodeksu postepowania
cywilnego, poprawiany i uzupelniany wielokrotnie, jak tez poddawany szero-
kiemu osadowi $rodowisk prawniczych, zwlaszcza sadéw oraz izb adwokackich.
Projekt bazowal na kodeksach panstw zaborczych, czerpigc z nich rozwigzania
osadzone na utrwalonych praktyka ponadczasowych konstrukcjach prawnodog-
matycznych, uznane za optymalne dla jednolitego prawa niepodleglej Polski. Sie-
gano takze do unormowan innych panstw europejskich, a w szczegélnosci do
bardzo nowoczesnych w owym czasie kodekséw postepowania cywilnego kan-
tonéw Konfederacji Szwajcarskiej — Berno i Zurych.

W dniu 21 grudnia 1929 r. Komisja Kodyfikacyjna przedstawila oficjalny
projekt kodeksu z uzasadnieniem, po czym Prezydent Rzeczypospolitej nadat
mu ksztalt rozporzadzenia, wydanego w dniu 29 listopada 1930 r. (Dz.U. Nr 83,
poz. 652), ktére weszlo w Zycie z dniem 1 stycznia 1933 . Kodeks z 1930 r. — dzieki
wielkiemu wktadowi Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej oraz dok-
tryny — okazat si¢ dzielem wybitnym, aktem prawnym spdjnym, nowoczesnym,
oryginalnym i uzytecznym.

2 Obwieszczeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 1932 r. (Dz.U. Nr 112, poz. 934) oglo-
szony zostal jednolity tekst kodeksu postepowania cywilnego, laczacy rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r. z rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
27 pazdziernika 1932 r., obejmujacym prawo o sadowym postepowaniu egzekucyjnym (Dz.U. Nr 93,
poz. 803).
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Jestoczywiste, ze po drugiej wojnie Swiatowej, po przelomie ustrojowym doko-
nanym w latach 40. ubiegtego stulecia, kodeks postepowania cywilnego z 1930 r.
nie mogt sie ,utrzymac”. Razil nowe wladze nie tylko ,ztym pochodzeniem”, ale
przede wszystkim — jak podnoszono — nie byl w stanie realizowa¢ ,podstawo-
wych zalozen Konstytucji PRL w dziedzinie procesu cywilnego”. Nie mogt by¢
réwniez ,skutecznym orezem w umacnianiu praworzadnosci ludowej, ochrony
wlasnosci spotecznej i praw obywateli”. Podkreslano, ze jakkolwiek nowelizacje
przyblizyty przedwojenny kodeks do ,nowych potrzeb”, to jednak spoleczenistwo
wcigz oczekiwalo na unormowanie procesu typu socjalistycznego. Trzeba przy
tym pamietaé, ze inne wazne akty prawne ustanowione w okresie miedzywojen-
nym, w tym kodeks handlowy, pozostaly w porzadku prawnym tylko dlatego,
ze W ,nowej rzeczywistoéci” mialy zupelnie marginesowe znaczenie albo nie
miaty go w ogole.

Na gruncie krytyki starego kodeksu wyrosto takze nowe spojrzenie na funk-
cje i cele procesu cywilnego. Nauka zaczela upowszechnia¢ i stale powtarza¢
marksistowska teze, Ze postepowanie cywilne petni role stuzebng wobec prawa
materialnego i stuzy wylacznie realizacji jego norm. Tym samym wykazywano
— i 0 to chodzilo w tej tezie — ze réwniez prawo procesowe jest Scisle zwigzane
ze stosunkami produkcyjnymi i spolecznymi.

Zapowiedziag nowego kodeksu postepowania cywilnego — wtedy jeszcze
nieplanowanego — byla reforma dokonana w lipcu 1950 r., a nastepnie w kwiet-
niu 1953 r.? Jakkolwiek z punktu widzenia legislacyjnego chodzito tylko o nowe-
lizacje kodeksu z 1930 r., to doszlo do gruntownej przebudowy systemu prawa
procesowego, gdyz doglebnym zmianom o charakterze ustrojowym (nowa struk-
tura sadow, dwuinstancyjnos¢, likwidacja wydzialéw handlowych, wprowa-
dzenie fawnikéw, udzial prokuratora w postepowaniu cywilnym) towarzyszylo
takze przewartoSciowanie naczelnych zasad procesu. Pozegnanie z pryncypiami
procesu nie bylo oczywiscie mozliwe, zatem usilowano starym zasadom nadac
nows, ,socjalistyczng” tres¢.

W sposéb drastyczny nadwatlono zasade dyspozycyjnosci; zasade bez-
wzgledna, stanowiaca refleks i atrybut autonomii praw prywatnych, oznaczajaca,
ze sedzia moze bra¢ pod rozwage tylko ten wycinek rzeczywistosci, ktéry zosta-
nie mu przez powoda podany. W ujeciu 6wczesnej nauki, czerpiacej bezkrytycz-
nie z do$wiadczen radzieckich, zasada dyspozycyjnosci — Iaczona Sciéle z zasada
oficjalnosci — polegata na mozliwosci realizacji praw przystugujacych stronie tylko
w sposob zgodny z interesami socjalizmu; w razie konfliktu panstwo, czyli sad,
mialo prawo, a nawet obowiazek, interweniowac. Prawo strony do wszczecia pro-
cesu zostalo ograniczone uprawnieniem prokuratora do wytoczenia powddztwa
w kazdej sprawie, a zwigzanie zagdaniem powoda wylaczono w tych sytuacjach,
w ktoérych w gre wchodzila ochrona mienia spolecznego. Jednoczesnie poddano
szerszej kontroli sadu procesowe akty dyspozycyjne stron, takie jak cofniecie

? Ustawa z dnia 20 lipca 1950 r. 0 zmianie przepisow postepowania w sprawach cywilnych (Dz.U.
Nr 38, poz. 349) oraz dekret z dnia 23 kwietnia 1953 r. 0 zmianie niektorych przepiséw postepowania
w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 23, poz. 90).
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pozwu, uznanie powodztwa itd., oraz wyposazono prokuratora w prawo zaskar-
zania orzeczen, niezaleznie od tego, czy wytoczyl powddztwo i czy chcialy tego
strony.

Dotkliwy cios zadano takze kontradyktoryjnosci przez ustanowienie zasady
prawdy obiektywnej. Te wiasnie zasade wyrdzniano jako nadrzedna, przenika-
jaca wszystkie normy i instytucje prawa procesowego. Wiele przepiséw kodeksu
dostosowano do jej wymagan, a sad obciazono obowigzkami niespotykanymi
w zadnym innym modelu procesu cywilnego. Do wypaczenia procesu przy-
czynila si¢ takZe zasada ochrony wiasnosci spolecznej, kryjaca si¢ za dogmatem
prawdy obiektywnej i osadzona mocno na fundamentach ustroju socjalistycznego
(art. 8148 Konstytucji PRL); przez wyrazne faworyzowanie jednostek gospodarki
uspolecznionej doprowadzita m.in. do zachwiania nienaruszalnej zasady réwno-
uprawnienia stron.

Reforma prawa procesowego cywilnego dokonana w latach 50. nie zakonczyta
dziefa przebudowy. Kilka istotnych zmian wniosla jeszcze ustawa z 1962 r.%, ale
byl to juz tylko krok do uchwalenia nowego kodeksu postepowania cywilnego,
ktéry stanowil zwieficzenie i podsumowanie dotychczasowych dokonan.

Iv.

Kodeks postepowania cywilnego z dnia 17 czerwca 1964 r.°, obowigzujacy
do dzisiaj, byl produktem konkretnej epoki, wiec przyjete w nim rozwigzania
nie moga dziwi¢ ani zaskakiwa¢, zwlaszcza ze zwigzki miedzy ksztaitem pro-
cesu a ustrojem panstwa sg naturalne i oczywiste. Wszystkie zasady oraz inno-
wacje zaszczepione do polskiego postepowania cywilnego w latach 50. zostaty
uwzglednione, w wielu wypadkach w rozwinietej i usystematyzowanej formie,
w innych jednak zlagodzone lub stepione. Szczegélnie widoczne bylo zawlasz-
czenie pola aktywnosci stron przez ograniczenie ich inicjatywy i samostanowie-
nia o wlasnych interesach. Obcigzajac sad obowigzkami, ktérym nie byt w stanie
podola¢, stwarzano iluzje, ze jedyna droga dojscia do sprawiedliwosci wiedzie
przez prawde, ktora jest obiektywna i poznawalna, a jedynym straznikiem na tej
drodze jest panstwo, sad.

Tak czy inaczej, nowy kodeks — osadzony na szkielecie kodeksu z 1930 r. i wzo-
rowany na jego zalozeniach - prezentowal wysoki poziom legislacyjny i norma-
tywny; byl owocem wielu lat pracy wybitnych specjalistow z dziedziny prawa
postepowania cywilnego®, a nastepnie licznych, zazwyczaj pozytywnych, tes-
tow podejmowanych w codziennej praktyce sadowej. Byl dzielem integralnym
i sp6jnym, dobrze znoszacym tradycyjne zabiegi wykladni, podatnym na zmiany
i gotowym do wziecia na swe barki nowych — prawnych i pozaprawnych - zja-
wisk wspolczesnosci.

Oczywiscie, lata 1989 i 1990 — postanowienia Okragtego Stolu oraz radykalne
przeksztalcenie wizji ustroju panstwa i sagdéw oraz pojmowania funkcji procesu

*+ Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. 0 zmianie przepiséw postepowania w sprawach cywilnych (Dz.U.
Nr 10, poz. 46).

> Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz. 296).

¢ Publicznie ogloszono trzy projekty nowego kodeksu postepowania cywilnego —z 1955, 196011964 r.
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— przyniosly przelom i wymusily wiele zmian. Byly one jednak podejmowane
rozwaznie, z namystem, w sposéb stronigcy od radykalizmu, z intencjg ocalenia
tego, co dobre i skuteczne. Zdawano sobie sprawe, ze prawo procesowe cywilne
ma duzg bezwladnos¢, w zwiazku z czym nie poddaje sie zmianom nazbyt $mia-
tym i nowatorskim; sprzezone silnie z interesami prywatnymi obywateli wymaga
uwzgledniania takze $wiadomosci spolecznej, wplywajac na nig wprawdzie, ale
nie wyprzedzajac jej zbyt raptownie.

Pierwszym krokiem na drodze odnowy kodeksu postepowania cywilnego
i przystosowania go do nowej rzeczywistosci byta ustawa z dnia 13 lipca 1990 1,
ktéra przez wyeliminowanie przepiséw faworyzujacych jednostki gospodarki
uspolecznionej doprowadzilta do zréwnania podmiotéw wystepujacych w proce-
sie. W ten sposdb polski proces cywilny stosunkowo tatwo pozegnat sie z zasada
ochrony wlasnoéci spolecznej, a wzmocnieniu ulegta zasada réwnouprawnienia
stron.

Kolejny wazny krok zostal uczyniony ustawa z dnia 1 marca 1996 r.* Tym razem
doszlo do wyraznego wylomu w zasadzie prawdy obiektywnej oraz ozywienia
zasady kontradyktoryjnosci i dyspozycyjnosci. Okazalo sie jednak, ze dogmat
,prawdy obiektywnej” jest tak mocno wdrukowany w $wiadomos$¢ spoleczna
oraz w sposob tak bardzo skomplikowany zaszyfrowany w przepisach kodeksu,
ze po kilku latach konieczne staly si¢ dalsze zmiany w tym zakresie. Poza tym,
i to byl takze bardzo istotny efekt noweli z 1996 r., zniesiono dwuinstancyjnos¢
oraz towarzyszaca jej rewizje nadzwyczajna, wprowadzajac system tréjinstan-
cyjny, oparty na apelacji tzw. petnej oraz kasacji. I w tym wypadku wyszlo na jaw,
ze model kasacji, kopiujacy bezkrytycznie kasacje przedwojenna, bedzie wyma-
gal w przyszlosci istotnych korekt.

Kierunek zmian wytyczony w 1996 r. zostal podtrzymany w ustawie z dnia
24 maja 2000 r’, ktéra umocnila zasade szybkosci (sprawnosci) postepowania
oraz zasade koncentracji materialu dowodowego, jak tez nadala bardziej wyrazny
profil kasacji, ktéra przez pewien czas zawista miedzy konstrukcja zwyczajnego
i nadzwyczajnego srodka odwolawczego.

Kolejny etap zmian kodeksu postepowania cywilnego wyznaczyla ustawa
z dnia 2 lipca 2004 r."%, przewidujaca wylaczenie mozliwosci orzekania przez sad
o roszczeniach stron z urzedu. Duze znaczenie mialy réwniez zmiany ,oczysz-
czajace” kodeks z reliktéw zasady prawdy obiektywnej, polegajace na wyeli-
minowaniu tych unormowan, ktére nie zostaly usuniete wczedniej, przy okazji

7 Ustawa z dnia 13 lipca 1990 r. o powolaniu sadéw apelacyjnych oraz o zmianie ustawy — Prawo
o ustroju sadéw powszechnych, Kodeks postepowania cywilnego, Kodeks postepowania karnego,
0 Sadzie Najwyzszym, o Naczelnym Sadzie Administracyjnym i o Krajowej Radzie Sgdownictwa (Dz.U.
Nr 53, poz. 306).

¢ Ustawa z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzen Prezy-
denta Rzeczypospolitej — Prawo upadloéciowe i Prawo o postepowaniu ukladowym, Kodeksu postepo-
wania administracyjnego, ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 43, poz. 189).

? Ustawa z dnia 24 maja 2000 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zasta-
wie rejestrowym i rejestrze zastawéw, ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy
o komornikach sagdowych i egzekucji (Dz.U. Nr 48, poz. 554 ze zm.).

10 Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. Nr 172, poz. 1804).
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nowelizacji z 1996 i 2000 r. Bardzo istotna byta ustawa z dnia 22 grudnia 2004 r.",
reformujaca kasacje w kierunku wyznaczanym przez jej prawnodogmatyczny
wzorzec nadzwyczajnego srodka zaskarzenia przystugujacego od prawomocnych
orzeczen sadu drugiej instancji — kasacje zastapiono wowczas skarga kasacyjna
- oraz wprowadzajaca do polskiego procesu cywilnego skarge o stwierdzenie nie-
zgodnosci prawomocnego orzeczenia z prawem.

Ostatnimi powaznymi, przemy$lanymi i dobrze zaplanowanymi zabiegami
legislacyjnymi przystosowujagcymi kodeks z 1964 r. do wymagan wspodlczesno-
Sci i zachodzacych przemian byly — obok doraznych zmian przystosowujacych
do wymagan regulacji europejskich — ustawy z lat 2005-2008, reformujace grun-
townie przepisy o sadzie polubownym' oraz o miedzynarodowym postepowa-
niu cywilnym®, a takze ustawa wprowadzajaca instytucje mediacji'*. Projekty
wszystkich oméwionych zmian przygotowala, poddata dyskusji i rekomendo-
wala ustawodawcy Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego, kierowana przez
Zbigniewa Radwanskiego, a nastepnie przez Tadeusza Erecifiskiego.

Kolejnym krokiem, nieodzownym, bo wymuszanym ogélna sytuacja norma-
tywna, ale wspieranym zarazem spdjng ideg doktrynalng oraz jasno formulowa-
nymi oczekiwaniami praktyki, bylo przystapienie do prac nad nowym — nowym
i nowoczesnym, wchodzacym gleboko w XXI wiek — kodeksem postepowania
cywilnego®. Prace nad nim zostaly jednak przerwane w polowie grudnia 2015 r.
wraz z likwidacjg Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego; dzieto zmian doraz-
nych trafifo w rece sedziéw — urzednikéw Ministerstwa Sprawiedliwosci, a racje
pozaprawne zmarginalizowaly dialog spoleczny i naukowy oraz kompetencje
merytoryczne'.

Obydwa kodeksy, z 1930 r. i z 1964 1., mimo pewnych réznic — w niektérych
okresach narastajgcych, a w innych malejacych — majg tego samego ,procesowego
ducha”. Wyrastaja ze wspélnych lub bliskich sobie korzeni i cho¢ kodeks powo-
jenny staral sie nada¢ starym, naczelnym zasadom procesowym ,nowa” tres¢, to
w gruncie rzeczy — po zrzuceniu z niego w latach 90. tej powloki — okazat sie
w swych zrebach kodeksem nowoczesnym, pozwalajacym zblizy¢ postepowa-
nie cywilne do klasycznego, demokratycznego modelu liberalnego, upatrujacego
glowng funkcje sadéw, stanowigcych element monteskiuszowskiego podziatu
wladz, w ochronie praw obywateli wyposazonych w orez umozliwiajacy im

' Ustawa z dnia 22 grudnia 2004 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy
— Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98).

12 Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 178,
poz. 1478).

13 Ustawa z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. Nr 234, poz. 1571).

* Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. Nr 172, poz. 1438).

15 Por. T. Ereciniski, O potrzebie nowego kodeksu postepowania cywilnego, PiP 2004/4, s. 3; W. Broniewicz,
Czy potrzebny jest nowy kodeks postgpowania cywilnego, PiP 2004/4, s. 11; K. Weitz, Czy nowa kodyfikacja poste-
powania cywilnego?, PiP 2007/3, s. 13

16 Skutki tego posuniecia pouczajaco ilustruje tzw. duza zmiana kodeksu postepowania cywilnego
22019 r. (ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niekt6-
rych innych ustaw, Dz.U. poz. 1469).
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wolne, zalezne tylko od ich autonomicznych decyzji, dochodzenie swoich praw,
ale zarazem czynieniu ich wspétodpowiedzialnymi za wynik procesu.

V.

W obu kodeksach znalazlo sie wiele konstrukcji stworzonych i przetesto-
wanych w ustawodawstwie francuskim, niemieckim i austriackim, funkcjonu-
jacych w wolnej Polsce takze w ramach prawa dzielnicowego. Z tego wzgledu
w znacznym stopniu ocalat i zachowat aktualno$¢ bogaty dorobek mysli praw-
niczej z przelomu wieku XIX i XX oraz z okresu miedzywojennego, a takze
z czasOw powojennych poprzedzajacych wejscie w zycie kodeksu postepowania
cywilnego. To samo dotyczy orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktéry powstat juz
w dniu 1 wrze$nia 1917 r. i od razu rozpoczal swa dzialalno$¢ judykacyjna. Liczne
instytucje stanowiace element prawa dzielnicowego obowiazujacego w Polsce
przed wojna oraz rozmaite — powstajace przy ich stosowaniu — ,procesowe przy-
padki” staly sie zatem przedmiotem rozstrzygnie¢ takze polskiego Sadu Najwyz-
szego. Wiele z nich zachowalo aktualno$¢, a zwlaszcza te, ktére dotycza instytucji
recypowanych do kodeksu postepowania cywilnego z 1964 r. lub przeniesionych
do niego dopiero w latach 90. ubieglego stulecia, po demokratycznym przelomie
ustrojowym. Orzeczenia te s wciaz chetnie wykorzystywane w praktyce sagdo-
wej oraz w nauce, co dotyczy takze pozycji piSmiennictwa, aktualnych do dzisiaj
lub majacych z przepisami kodeksu Scisty zwiazek.

Dorobek pi$mienniczy i orzeczniczy laczacy sie z kodeksem postepowania
cywilnego, pochodzacy z wieku XIX oraz z okresu miedzywojennego, jest roz-
proszony, nierzadko zapoznany, ale zawsze trudno dostepny dla wspélczesnego
,zwyklego” prawnika, ktéry chce dotrze¢ do poszukiwanej lub oczekiwanej pozy-
cji szybko i bez wiekszego mozotu. Dawne publikacje prawnicze wielokrotnie
mialy charakter nieregularny, a naklady byly niewielkie, przy czym wiele egzem-
plarzy i rocznikéw bibliotecznych zaginelo bezpowrotnie w pozodze wojennej.
Dotyczy to zaréwno bibliografii Karola Estreichera (starszego)”, takze w wersji
elektronicznej®, jak i polskiej bibliografii prawniczej XIX i XX wieku Adolfa Suli-
gowskiego, obu sporzadzonych na wysokim poziomie naukowym, ale jednak
matlo przydatnych z praktycznego punktu widzenia. Owszem, sporadycznie uka-
zywaly sie takie, ale mialy charakter efemeryczny i fragmentaryczny. Przykla-
dem z dziedziny prawa procesowego cywilnego moga by¢ zbiory orzecznictwa
opracowane przez Adama Slominiskiego® lub Bronistawa Fellera®. Przez pewien
czas w formie wymiennokartkowej prowadzono ,Biblioteke Orzecznictwa”
(red. dziatu cywilnego Tadeusz H. Godlowski) oraz ,Systematyczny Przeglad
Orzecznictwa” (red. Ignacy Rosenbliith). Interesujaca inicjatywa byt wychodzacy

17 Karol Estreicher, Bibliografia polska, wydawana od 1872 r. Dzielo kontynuowali: syn Stanistaw
iwnuk Karol (do 1951 r.).

18 https://www.estreicher.uj.edu.pl/home/

19 Orzecznictwo Sqdu Najwyzszego Izby Pierwszej Cywilnej, dotyczgce b. Krdlestwa Kongresowego, z lat trzyna-
stu —1917-1929 wigcznie, £.6dZ 1931.

20 Kodeks postgpowania cywilnego z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego i Sqddw Apelacyjnych, nowymi usta-
wami, okdlnikami i rozporzgdzeniami Min. Sprawiedliwosci, Komunikacji oraz Skarbu z 1937 r. na 926 stronach,
Warszawa 1937 (kolejne wydania w 193811939 r.).
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od stycznia 1938 r. miesiecznik ,Prasa Prawnicza” (red. Adam Daniel Szczygiel-
ski), majacy na celu przeglad wszystkich ukazujacych sie wéwczas periodykéw
prawniczych, ktérych wychodzito ok. 50.

Okres powojenny jest opracowany duzo lepiej i dokladniej, gléwnie dzieki
Polskiej Bibliografii Prawniczej, wydawanej przez Instytut Nauk Prawnych PAN
od 1965 ., a takze Bibliografii prawa i postgpowania cywilnego Zbigniewa Trybulskiego,
obejmujacej lata 1945-1981, oraz — bedacej jej kontynuacja, mniej jednak dokladna
— Bibliografii prawa i postepowania cywilnego Alfreda Goli i Tadeusza Zyznowskiego,
obejmujacej lata 1982-1990. Opracowania te to klasyczne opracowania biblio-
graficzne oparte na metodzie podmiotowo-przedmiotowej, ktéra zapewnia
wzgledna rzetelnosc¢ oraz odnalezienie pozycji znanych, ale nie utatwia poszuki-
wania pozycji nieznanych, wedlug kryterium bardziej szczegélowego niz szeroko
okreslany ,przedmiot”. Z tego wzgledu w praktyce prawniczej bardzo przydatne
i fatwe w uzyciu sa opracowania bibliograficzne osadzone na osnowie i struktu-
rze kodeksu, ulozone i posegregowane wedtug jego artykuléw (paragraféw, uste-
pow). W swoim czasie duzym powodzeniem cieszyly si¢ opracowania Witolda
Swiecickiego (Orzecznictwo powojenne Sgdu Najwyzszego w sprawach cywilnych,
b6dz 1948), Kazimierza Lipinskiego (Kodeks postepowania cywilnego z orzecznictwem
okresu powojennego i komentarzem, Warszawa 1957 i 1961), Kazimierza Lipinskiego
i Janusza Pietrzykowskiego (Kodeks postepowania niespornego, Warszawa 1959) oraz
Jana Krajewskiego i Kazimierza Piaseckiego (Kodeks postgpowania cywilnego. Tekst,
orzecznictwo, pismiennictwo, Warszawa 1968 i 1977). W latach 90. ubieglego wieku
ukazaly sie podobne, duzo obszerniejsze zbiory Jacka Gudowskiego (Kodeks poste-
powania cywilnego. Tekst, orzecznictwo, pismiennictwo, Warszawa 1998, nastepnie
w formie wymiennokartkowej, Warszawa 1999-2011).

Oddawany teraz w rece PT. Czytelnikow tom jest takze takim opracowaniem,
wychodzacym naprzeciw oczekiwaniom praktyki, wypelniajacym istotna luke
wydawniczg oraz stanowigcym remedium na niedostatki wspdtczesnych publi-
kacji. Wydawnictwo Wolters Kluwer zdecydowalo sie wyda¢ w formie ksiazkowej
oraz elektronicznej moje zbiory bibliograficzne dotyczace kodeksu cywilnego,
kodeksu postepowania cywilnego oraz kodeksu rodzinnego i opiekunczego,
gromadzone od 40 lat, najpierw w formie tradycyjnej, a od 30 lat w formie elek-
tronicznej, obejmujace obecnie — w dziedzinie prawa cywilnego — ok. 70 000 pozy-
cji, w tym ponad 30 000 orzeczen Sadu Najwyzszego oraz grubo ponad 30 000
pozycji piSmiennictwa. Zbior obejmuje ponad 15 000 orzeczen i ok. 12 000 pozycji
pismiennictwa dotyczacych kodeksu postepowania cywilnego albo wigzacych
sie z nim $ciSle lub posrednio. Pozycje piSmiennicze obejmuja okres od 1830 r.,
a orzeczenia Sadu Najwyzszego od 1918 r. — wszystkie znajda si¢ w pieciu tomach
pt. Kodeks postepowania cywilnego — orzecznictwo, pismiennictwo. Calo$¢ opatruje znak
,GUDI-LEX”, noszony przez moje zbiory od chwili ich powstania.

Obecna edycja — dotyczaca kodeksu postepowania cywilnego — stanowi konty-
nuacje rozpoczetego w 2018 r. cyklu , GUDI-LEX”, zainicjowanego opracowaniem
orzecznictwa i piSmiennictwa do kodeksu cywilnego (4 tomy, 5 woluminéw).

Jacek Gudowski






CO TO JEST GUDI-LEX
| JAK Z NIEGO KORZYSTAC

Orzecznictwo

1. GUDI-LEX zawiera wszystkie orzeczenia Sadu Najwyzszego dotyczace
kodeksu postepowania cywilnego wydane w okresie od 1918 do 2020 r., druko-
wane, a wiec publikowane ,na papierze”, w zbiorach orzecznictwa, czasopismach
iinnych periodykach, a takze we wszelkich opracowaniach wydawanych okazjo-
nalnie lub nieregularnie.

Stosunkowo duzy segment zbioru stanowia orzeczenia niepublikowane.
Sa to orzeczenia najnowsze, ktore nie doczekaly sie jeszcze publikacji, albo takie,
ktore nigdy — z r6znych powoddéw — nie zostaly w ten sposéb upowszechnione.
W tej grupie sa tez orzeczenia uznane za wazne, istotne lub z innych powo-
dow godne druku. Jest to wybdr autorski, nieunikniony w czasach, gdy ,zalew”
orzeczen ukazujacych si¢ w obiegu powszechnym osiggnat juz rozmiary, kto-
rych ogarng¢ niepodobna. Nalezy pamieta¢, ze Sad Najwyzszy wydaje rocz-
nie tysiace orzeczen — o réznej wadze jurydycznej i spolecznej, takze blahych
i powtarzajacych sie — zatem ich publikowanie bez ograniczen jest pozbawione
sensu; zamiast dotarcia do poszukiwanej informacji, szczegbtowej lub znaj-
dujacej wzgledny stopienr uogodlnienia czytelnicy sa przytloczeni nadmiarem
informacji bez jakiejkolwiek nosnosci merytorycznej. Rozumna i kompetentna
selekcja zapobiega niekontrolowanemu rozrostowi publikacji oraz ulatwia roze-
znanie tego, co istotne i wazne.

Sprzyja temu takZe wyrdznianie przy uzyciu stosownego ideogramu poszcze-
golnych orzeczen wedtug kryteriow:

bardzo wazne - ()

wazne - @)

warte uwagi — @)

Czytelnik, rzucajac okiem, rychlo wylowi orzeczenia, ktérym nalezy poswie-
ci¢ szczegdlng uwage. I w tym wypadku ta swoista waloryzacja orzeczen jest dzie-
lem autorskim; wyréznienie konkretnego orzeczenia nie oznacza jednak, ze inne
sq mniej wazne lub nawet niewazne. Ostateczna kwalifikacja nalezy do Czytel-
nika, ktéry zazwyczaj wie, czego poszukuje i co ma dla niego znaczenie.

2. Orzeczenia przypisane sa do poszczegdlnych artykuléw kodeksu, przy
czym lacznikiem podstawowym jest brzmienie (temat) tezy orzeczenia. Orze-
czenia wigzace sie $cidle z kilkoma artykutami zostaly umieszczone pod kazdym
z nich; tezy sformulowane w punktach — jezeli bylo to mozliwe i uzasadnione
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- rozdzielono, inne powtérzono we wlasciwym miejscu. Chroni to Czytelnika
przed ucigzliwym systemem odsytaczy tekstowych.

Orzeczenia przypisane do poszczegélnych artykuléw ulozono w porzadku
chronologicznym, wedlug daty wydania. W niektérych przypadkach — dla przej-
rzystosci i wygody Czytelnika — w ramach konkretnego artykulu orzeczenia
zostaly podporzadkowane kolejnym paragrafom danego artykutu albo podzie-
lone wedlug kryterium rzeczowego (patrz zestawienie). Orzeczenia dotyczace
kwestii ogdlnych lub wieloaspektowych ulokowano pod pierwszym artyku-
tem wlasciwego tytutu (dzialu), ewentualnie w grupie orzeczen zatytulowanej
,0g0lne”.

3. Kazde orzeczenie jest opatrzone informacja o procesowej formie jego wyda-
nia, datg, sygnaturg oraz adresami, pod ktérymi zostalo opublikowane. Adresy
dotycza publikacji tradycyjnych (papierowych) i nie obejmuja w zasadzie tylko
dziennikéw lub czasopism o charakterze publicystycznym (prasy codziennej lub
tygodniowej). Jezeli do orzeczenia opublikowano glose, notke, note, oméwienie
lub komentarz, to fakt ten znajduje szczegélowe zaznaczenie, obejmujace autora
oraz miejsce publikaciji. W tej grupie informacji ujete sq réwniez wszystkie wypo-
wiedzi zawarte w przegladach orzecznictwa oraz opracowaniach (artykutach)
poswieconych oméwieniu danego orzeczenia.

W opisie orzeczen w zasadzie nie przytacza sie pelnych tytuléw przegladow
orzecznictwa, niekiedy bardzo rozbudowanych, opisujacych m.in. okresy i sady,
ktérych dotycza. W celu skrécenia i uproszczenia tych tytuléw ograniczono sie do
podanego kursywa okreslenia ,Przeglad orzecznictwa”. Ostatnio coraz czesciej
nadaje si¢ tytuly takze klasycznym glosom; i w tym wypadku pozostano przy
okresleniu ,glosa”.

4. Wiele orzeczen publikowano, zwlaszcza przed wojng, w réznych czasopi-
smach z niejednakowym brzmieniem tezy. Wynikalo to z tego, ze tylko stosun-
kowo nieliczne rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego, upowszechniane w zbiorze
urzedowym, mialy swoja teze oficjalng, pozostale natomiast byty formulowane
przez redaktoré6w poszczegolnych periodykéw, wedlug ich uznania i wyczucia.
Przyjeto zasade, ze orzeczenie publikowane w zbiorze urzedowym zachowuje
brzmienie uwidocznione w tym zbiorze, natomiast w innych wypadkach wybor
tezy najlepiej oddajacej istote rozstrzygnietego zagadnienia ma charakter autor-
ski.

Tezy zasadniczo zachowujg wiec brzmienie oryginalne; w wypadkach koniecz-
nych, jezeli archaizmy jezykowe byly zbyt razace lub nieczytelne — zaréwno
leksykalne, jak i syntaktyczne — uwspoélczesniano je, zachowujac jednak umiar
i powsciagliwoé¢. Korygowano tez oczywiste bledy pisarskie (drukarskie), a takze
- gdy bylo to mozliwe, a zazwyczaj bylo — bledy w oznaczeniu orzeczenia, naj-
czesciej dotyczace sygnatury lub daty wydania. W wypadku réznic w przytacza-
niu sygnatury orzeczenia (np. pominiecia litery lub cyfry) starano sie zachowac
brzmienie sygnatury podanej w zbiorze urzedowym lub — w danym wypadku
- w zrodle najbardziej wiarygodnym.
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W dazeniu do zachowania oryginalnego brzmienia tezy nie usuwano z tekstu
okreslen, zwlaszcza techniczno-prawnych, dzisiaj juz przestarzatych lub nieaktu-
alnych. Chodzi o dawne nazwy niektérych instytucji prawnych lub nieistniejace
juz organy, o uchylone akty prawne, stare oznaczenia artykuléw kodekséw itd.
W takich sytuacjach ingerencja autora ograniczyla sie do umieszczenia w nawia-
sie kwadratowym okreélenia (oznaczenia) wspélczesnego. Niekiedy okreslenia
nieaktualne lub przestarzale zostaly zaznaczone czcionka wyrdzniajaca (kur-
sywa), kiedy indziej catkiem zbedne fragmenty tezy pominieto z pozostawieniem
$ladu w postaci wielokropka. W doé¢ licznych przypadkach przedstawiono takze
krotkie fragmenty uzasadnief orzeczen; funkcjonuja one w zbiorze jako samo-
dzielne tezy albo jako dopelnienie tez oficjalnych.

5. W zbiorze nie uwzgledniono kwalifikacji i podziatu orzeczen na ,aktualne”
i ,nieaktualne”, w zwigzku z czym pominieto tylko te, ktére np. na skutek uchylenia
ustawy lub bezpowrotnego zaniku funkcjonujacej ongis instytucji prawnej, czesto
powolanej do zycia lub stosowanej incydentalnie, calkowicie utracily znaczenie.
Znajduja sie zatem w zbiorze orzeczenia formalnie nieaktualne, tzn. nieodno-
szace sie do obowigzujacego stanu prawnego, jednak np. przez swa ponadcza-
sowa donioslos¢ zachowujace walor historyczny, siegajace swymi skutkami poza
czas obowigzywania przepisu albo tez unaoczniajace sposéb rozstrzygania przez
najwyzsza instancje sadowa zagadnien majacych charakter uniwersalny. S takze
orzeczenia, ktore utracity aktualnoé¢ w tym sensie, Ze z zajetego w nich stanowi-
ska Sad Najwyzszy sie wycofal. Wszystkie te orzeczenia, okreslane potocznie jako
nieaktualne, maja istotng wartos¢ historyczna i poznawcza.

PiSmiennictwo

1. GUDI-LEX zawiera wszystkie pozycje piSmiennictwa prawniczego doty-
czace kodeksu postepowania cywilnego opublikowane w okresie 1830-2020.
Obejmuje monografie, ksigzki tematyczne, ksiegi pamiatkowe, dziela zbiorowe
itd., a takze artykuly (inne formy) oglaszane w czasopismach lub innych periody-
kach prawniczych (np. uczelnianych zeszytach naukowych), ale takze w innych
publikacjach, niekiedy nieznanych, lokalnych, srodowiskowych, efemerycznych
lub o niewielkim zasiegu rozpowszechniania. Zbiér obejmuje wylacznie teksty
opublikowane w jezyku polskim, wydawane w Polsce, a przed 1918 r. — na tere-
nach polskich anektowanych przez zaborce. W wyjatkowych wypadkach przy-
toczono pozycje piémiennicze wydane poza granicami kraju; dotyczy to pozycji
opublikowanych w jezyku polskim w zbiorach wydanych przez zagraniczne
osrodki naukowe, obejmujacych dorobek konferencji organizowanych z udzia-
lem przedstawicieli polskich uczelni.

2. Podobnie jak orzeczenia, pozycje piSmiennictwa przypisane sa do poszcze-
golnych artykulow kodeksu, przy czym lacznikiem podstawowym jest tytul
publikacji oraz jej dominujacy temat. Pozycje piSmiennictwa wigzace sie z kil-
koma artykulami zostaly umieszczone pod kazdym z nich, co chroni Czytelnika
przed uciazliwym systemem odsylaczy tekstowych.
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Pozycje piSmiennictwa przypisane poszczegélnym artykulom kodeksu
zostaly utozone w porzadku alfabetycznym wedtug nazwisk autoréw (w ramach
autor6w wedlug brzmienia tytutu), a zapisy bibliograficzne, oprécz nazwiska
i imienia oraz tytulu dziela, wskazuja miejsce publikacji - w wypadku czaso-
pism z okresleniem tytulu, rocznika, numeru i strony. Jezeli dana pozycja sta-
nowi czastke dziela zbiorowego, jest to wyraznie zaznaczone, ze wskazaniem
redaktora (redaktoréw) calosci, a takze tomu, miejsca i roku wydania oraz strony.
W tytulach pozyciji starszych, pochodzacych z XIX w., w niektorych, nielicznych
wypadkach uwspolczesniono archaiczng pisownie tytutu, dostosowujac ja do
obecnych zasad. Czyniono to jednak tylko wtedy, gdy zapis oryginalny utrudniat
zrozumienie albo brzmial dzisiaj razaco sztucznie. Ingerencje te nie deformuja
oryginatu, s niewielkie i dotycza wylacznie transkrypciji.

3. Wykazy piSmiennictwa nie zawieraja zadnych wyréznien ,waznosci”
dzieta, w wykazach sa zatem — obok dziel o fundamentalnym znaczeniu i maja-
cych ponadczasowa doniostos¢ — takze teksty drobne, przyczynkarskie lub
pozbawione istotnych waloréw naukowych lub poznawczych. Jest wiele prac
nieznanych, publikowanych w czasopismach ,niszowych”, zapoznanych, niewi-
docznych w bibliografiach lub opracowaniach monograficznych. Wybér i ocena
dzieta naleza do Czytelnika; kazdy szuka czego innego, kieruje si¢ innymi kryte-
riami i dysponuje innym ,aparatem skojarzeniowym”.

4. W wykazach piSmiennictwa pominieto podreczniki, komentarze, zbiory
orzecznictwa, wzory pism procesowych oraz bibliografie. Pozycje te — dotyczace
prawa cywilnego w caloksztalcie — s3 powszechnie znane oraz na state obecne
w bibliotekach i ksiegarniach. Pominieto takze poradniki, zbiory kazuséw, arty-
kuly publicystyczne, opracowania popularyzatorskie, recenzje, dorazne notki
polemiczne i przeglady orzecznictwa; autoréw i adresy przegladow uwzgled-
niono przy orzeczeniach, ktérych dotycza. To samo dotyczy glos (komentarzy,
notek itp.), w zwiazku z czym i w tym wypadku Czytelnik powinien poszukiwac
wiadomosci o nich przy konkretnych orzeczeniach. Taki sposéb prezentacji tych
form piSmienniczych jest wystarczajacy, a sama tres¢ tezy orzeczenia stanowi
zazwyczaj dostateczny wyznacznik tematu glosy.

5. Pozycje pismiennictwa dotyczace kwestii ogélnych lub wieloaspektowych
(np. monografie) zostaly ulokowane pod pierwszym artykutem wtasciwego tytutu
(dziatu), ewentualnie w grupie zatytulowanej ,og6lne” (patrz zestawienie). Pozy-
cje zwigzane z dang kwestig luZniej Czytelnik znajdzie pod innymi artykutami
danego tytutu (dziatu), ewentualnie w innych miejscach wybranych w drodze
»systemowych” skojarzen lub na podstawie dyktowanych wiedza i doswiadcze-
niem wskazéwek. Czytelnik ma pelng gwarancje, ze pod wytypowanym artyku-
lem nie spotka pozycji piSmiennictwa przypisanych tam przypadkowo, blednie
lub pozostajacych bez zadnego zwiazku z unormowang w tym artykule kwestia.
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Co to jest GUDI-LEX i jak z niego korzystac

ZESTAWIENIE ARTYKUEOW KODEKSU, W KTORYCH ZASTOSOWANO
PODZIAL MERYTORYCZNY ORZECZNICTWA 1 PISMIENNICTWA

ORZECZNICTWO

ART. 4582

Przedsiebiorca
Dzialalnos¢ gospodarcza
Sprawa gospodarcza

PISMIENNICTWO

ART. 316

Wyrokowanie ogdlnie
Wyroki nieistniejace

ART. 367

Ogolne

Apelacja

Rewizja
Varia

ART. 398’

Ogolne
Dopuszczalno$c skargi kasacyjnej

ART. 436

Sprawy o rozwdd i o separacje — r6zne
Mediacja

ART. 459

Ogolne
Sprawy z zakresu prawa pracy
Sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych
Postepowanie w sprawach z zakresu prawa pracy
Postepowanie w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych
Koszty procesu

Srodki zaskarzenia

Wykonanie orzeczen
Mediacja i arbitraz

Jurysdykcja krajowa
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USTAWA

z dnia 17 listopada 1964 .

KODEKS
POSTEPOWANIA CYWILNEGO

(tekst jedn. Dz.U. z 2019 r. poz. 1460; zm.: Dz.U. z 2019 r. poz. 1469, poz. 1495,
poz. 1649, poz. 1655, poz. 1798, poz. 1802, poz. 1818, poz. 2070, poz. 2128, poz.
2217; z 2020 r. poz. 288, poz. 462, poz. 875)






TYTUL VI
POSTEPOWANIE

(.)

DZIAL IV
ORZECZENIA

ROZDZIAL 1
WYROKI

ODDZIAL 1
WYDANIE WYROKU

Art. 316. [Podstawa rozstrzygniecial

§ 1. Po zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok, biorac za podstawe stan
rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy; w szczeg6lnosci zasadze-
niu roszczenia nie stoi na przeszkodzie okolicznos¢, ze stalo sie ono wyma-
galne w toku sprawy.

§ 2. Rozprawa powinna by¢ otwarta na nowo, jezeli istotne okolicznoSci
ujawnily sie dopiero po jej zamknieciu.

ORZECZNICTWO 49
PISMIENNICTWO 58
Wyrokowanie ogélnie 58
Wyroki nieistniejace 61

ORZECZNICTWO

Wyrokiem jest takie postanowienie sadu, ktére okresla prawno-cywilne
stosunki stron w wyniklym miedzy nimi sporze i daje odpowiedZ na zadanie
powodowe.

orzeczenie SN z 25 pazdziernika 1920 r., C 205/20, Zb.Urz. 1920, poz. 51
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Art. 316 Podstawa rozstrzygniecia

Fakty przez strony nie twierdzone, ktére wyszly na jaw w postepowaniu do-
wodowym, winny by¢ uwzglednione przy wydaniu wyroku.
orzeczenie SN z 21 stycznia 1932 ., lll. T Rw 2762/31, PPiA 1932/2, poz. 170, 5. 258; PS 1932, poz. 424

Przepisy kodeksu postepowania cywilnego nie zawieraja ograniczenia,
by roszczenie, ktére nie bylo jeszcze wymagalne w chwili zgloszenia pozwu, wte-
dy tylko ulegalo zasadzeniu, gdy stalo sie ono wymagalne w dacie wydania wy-
roku przez sad pierwszej instancji [a zatem roszczenie moze by¢ zasadzone, gdy
stalo sie wymagalne w postepowaniu apelacyjnym].

Wytoczenie pozwu o roszczenie, ktdre nie jest jeszcze wymagalne w czasie je-
go zgloszenia, moze mie¢ tylko ten skutek, ze o ile pozwany udowodni, iz nie bylo
potrzeby zgloszenia pozwu, moga by¢ na jego rzecz zasadzone koszty procesu.

orzeczenie SN z 25 pazdziernika 1935 r., C.I. 425/35, Zb.Urz. 1936, poz. 271; Wil.Prz.Praw.
1936/11, s. 403; Wil.Prz.Praw. 1937/1, s. 13; Gf.Sad. 1936/10, s. 819; Gt.Sad. 1936/11, s. 905;
RPEiS 1936/3, s. 637; PS 1936, poz. 620; Gl.Adw. 1936/11, s. 351; Gt.Prawa 1936/4-6, s. 268;
GSW 1936/21, s. 328; Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXIII, poz. 2; SPO, t. 1, poz. 3 do art. 339-358

Zasadzenie roszczenia moze nastapi¢ nawet, jezeli stalo sie¢ wymagalne po
wyroku pierwszej instanciji.

orzeczenie SN z 19 lutego 1937 r., C.I. 799/36, Wil.Prz.Praw. 1937/9, s. 261; PS 1938, poz. 63;

Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXI, poz. 1

Okolicznodci faktycznych nie przytoczonych przez strony w uzasadnieniu ich
zadania lub obrony nie uwzglednia sad nawet wowczas, gdy byly one przedmio-
tem ich zeznan, gdyz zeznania nie moga zastapic twierdzen stron.

orzeczenie SN z 28 grudnia 1937 r., C.IIIl. 305/37, RPEIS 1939/1, s. 156; Wiad.Praw. 1939/3, poz. 49

Sad nie jest zobowiazany rozpatrywac¢ dowoddéw zgloszonych dopiero po za-
mknieciu rozprawy.

orzeczenie SN z 16 maja 1938 r., C.II. 3348/37, OSP 1938/10-12, poz. 577; RPEiS 1939/1, s. 156,
157 i 159; SPO, t. 1, poz. 12 do art. 164-179 k.p.c., poz. 38 do art. 221-242 k.p.c., poz. 41 do
art. 221-242 k.p.c., poz. 29 do art. 243-261 k.p.c.

Twierdzenia i wnioski postawione w skardze apelacyjnej nie stajg sie¢ wsku-
tek uchylenia wyroku sagdu pierwszej instancji czescig skladowa przewodu sadu
pierwszej instancji, odnosza sie one bowiem do innej sytuacji procesowej (art. 395
i 404 [368 i 381] k.p.c.), a ponadto wskutek uchylenia wyroku postepowanie po-
wraca do tego stadium, w jakim znajdowalo sie przed wydaniem uchylonego wy-
roku. Sad pierwszej instancji nie ma zreszta moznosci zapoznania sie z trescia
skargi apelacyjnej, bo przepis art. 406 § 1 [377] k.p.c. nie obowigzuje w postepo-
waniu przed sagdem pierwszej instancji.

orzeczenie SN z 8 wrzesnia 1938 r., C.II. 150/38, SPO, t. 1, poz. 86 do art. 393-418 k.p.c.

Przy okreslaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia za krzywde moralng sad drugiej
instancji powinien (...) oceni¢ sprawe ze stanowiska stosunkéw w chwili wydania
swego wyroku, a nie wyroku sadu pierwszej instanciji.

orzeczenie SN z 15 marca 1946 r., C.Il. 129/46, PiP 1946/5-6, s. 218; PN 1947/5-6, s. 511;

OPSN, poz. 68, s. 135
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O zasadnosci powddztwa rozstrzyga stan faktyczny istniejacy w chwili wyda-
nia wyroku.
orzeczenie SN z 3 wrzesnia 1947 r., C.Il. 854/47, PN 1948/9-10, s. 314

Sad orzeka wedlug stanu prawnego z chwili wyrokowania. Jezeli wigc stan
prawny po wytoczeniu powddztwa ulegt zmianie, sad obowiazany jest uwzgled-
ni¢ ten nowy stan prawny, gdy wchodzace w gre nowe przepisy prawa material-
nego maja zastosowanie do stosunkéw powstatych przed ich wejsciem w zycie.

orzeczenie SN z 29 wrzesnia 1954 r., Il C 1370/53, PiP 1956/11, s. 913 z glosa W. Siedleckiego;
BMS 1957/3,s. 73

Sadowi nie wolno zasadzi¢ czegokolwiek na podstawie innego stanu faktycz-
nego niz ten, ktory jest podstawa powodztwa. Chodzi o podstawe faktyczng,
a nie o kwalifikacje prawna.

orzeczenie SN z 2 maja 1957 r,, 2 CR 305/57, OSN 1958/3, poz. 72; NP 1957/12, s. 142;
PiP 1958/4, s. 658 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

Zaréwno z brzmienia art. 316 § 1i 2 k.p.c,, jak i z ogdlnych zasad rzadzacych
odszkodowaniem wynika, iz odszkodowanie przystuguje z reguty za straty juz po-
niesione. Wyjatki od tej zasady, zezwalajace na zasadzenie odszkodowania za straty
mogace powsta¢ w przyszlosci, sa na ogol przez ustawodawce wyraznie unormo-
wane; dotycza one przede wszystkim odszkodowania z tytutu uszkodzenia ciala,
rozstroju zdrowia i $mierci osoby bliskiej (art. 444 § 2, art. 446 § 21 art. 127 k.c)).

z uzasadnienia uchwaty SN z 12 sierpnia 1970 r., lll CZP 54/70, OSNCP 1971/6, poz. 95;
OSNPG 1971/1, poz. 4; RPEIS 1971/1, 5. 322

W postepowaniu wszczetym na podstawie przepisow ustawy z dnia 28 czerw-
ca 1962 r. o przejmowaniu nieruchomosci rolnych na wlasnos¢ Panstwa za zalegte
naleznosci (jedn. tekst: Dz.U. z 1969 r. Nr 17, poz. 130) sad nie jest zwigzany osza-
cowaniem, tj. okresleniem warto$ci nieruchomosci (gruntéw, drzewostanéw itd.),
dokonanym przed wszczeciem postepowania o przyjecie nieruchomosci w tym
trybie. Oszacowanie to powinno by¢ wyrazem rzeczywistej wartoéci nierucho-
mosci zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Podstawe oceny i orzeczenia sadu
musi stanowi¢ - zgodnie z ogélna zasada (art. 316 § 1 k.p.c.) — stan rzeczy i jej war-
to$¢ w chwili zamkniecia rozprawy.

postanowienie SN z 9 wrzesnia 1971 r., [l CRN 242/71, OSNCP 1972/2, poz. 37

Wszystkie zdarzenia majace wplyw na stosunek prawny, bedacy przedmio-
tem procesu, ktére nastapily przed zamknieciem rozprawy, powinny by¢ po-
wolane przez strone zainteresowana i uwzglednione w wyroku. Strona, ktéra
w czasie procesu do chwili zamkniecia rozprawy nie powota sie na zdarzenie dla
niej korzystne, nie moze skutecznie powolac sie na nie po zamknieciu rozprawy.
Dotyczy to oczywiscie zaréwno pierwszej, jak i drugiej instancji sadowej. Po za-
mknieciu rozprawy strony nie moga dziala¢ w procesie, sad wiec rozstrzyga spra-
we bez uwzglednienia zdarzen nie powolanych przez strony.

z uzasadnienia uchwaly SN z 30 lipca 1974 r., Ill CZP 44/74, OSNCP 1975/5, poz. 78;
OSPiKA 1975/11, poz. 237 z glosa L. Stepniaka; PUG 1974/12, s. 421, OSNPG 1975/4, poz. 19;
NP 1976/3, s. 502 z glosa A. Kuzniar; NP 1976/2, s. 296 i NP 1976/9, s. 1290 z oméwieniem
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A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglad orzecznictwa; PiP 1976/5, s. 129 z omdwieniem
W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa; NP 1976/7-8, s. 1142 z ombwieniem E. Wengerka, Prze-
glad orzecznictwa

Oceny pojecia ,waznych powodéw” skutkujacych w rozumieniu art. 125 k.r.o.
rozwigzanie stosunku przysposobienia nalezy dokona¢ wedltug chwili orzekania
o rozwiazaniu stosunku przysposobienia, a to zgodnie z zasada aktualnosci orze-
czenia (art. 316 k.p.c.).

wyrok SN z 5 wrzesnia 1975 r., | CR 526/75, OSNCP 1976/7-8, poz. 171; NP 1977/5, s. 689
z oméwieniem J.S. Piatowskiego, Przeglad orzecznictwa; PiP 1977/12, s. 120 z omdbwieniem
W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

Przepis art. 445 § 1 k.c. nie czyni wylomu w zasadzie, Ze sad ocenia stan spra-
wy wedlug chwili orzekania (art. 316 § 1 k.p.c.). Mozna wiec w drodze zados¢-
uczynienia dochodzi¢ naprawienia tylko takiej krzywdy, jaka ujawnita sie przed
wytoczeniem powddztwa i w toku sprawy.

wyrok SN z 24 stycznia 1978 r., | CR 481/77, niepubl.

»Zmiana stanu rzeczy” w rozumieniu art. 316 § 1 w zwiazku z art. 393 k.p.c.
powstaje takze na skutek uzyskania przez osobe niepelnoletniag — w momencie
wyrokowania przez sad pierwszej instancji w sprawie o rozwigzanie przysposo-
bienia — petnoletnio$ci w toku postepowania rewizyjnego [apelacyjnego]. Z taka
zmiang istotnego elementu stanu faktycznego sprawy wiaze si¢ wazna w konse-
kwencjach zmiana podstawy prawnej rozstrzygniecia w sprawie o rozwigzanie
przysposobienia.

Z uzasadnienia:

,Stan rzeczy” istniejacy w chwili orzekania, ktéry powinien by¢ wziety pod
rozwage, nie moze by¢ — w razie przejécia sprawy na skutek §rodka prawnego do
instancji rewizyjnej [apelacyjnej] — ograniczony do stanu utrwalonego w momen-
cie zamkniecia rozprawy w pierwszej instancji.

wyrok SN z 30 czerwca 1979 r., IV CR 194/79, OSNCP 1980/2, poz. 27; OSPiKA 1980/5, poz. 87;

PiP 1981/9-12, s. 111 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

Sad rewizyjny [drugiej instancji] uwzglednia zmiane wartosci skladnikéw
majatkowych wchodzacych w sklad dzielonego majatku wspélnego matzon-
kéw, w stosunku do wartosci tych skladnikéw wynikajacej z akt sprawy sadu
pierwszej instangji, jezeli te zmiany wartosci sa nastepstwem zmienionego (no-
wego) stanu prawnego, na podstawie ktorego ma by¢ wydane rozstrzygniecie.
W sytuacji gdy zmiany wartosci sktadnikéw majatkowych wynikajg z okolicz-
nosci faktycznych, sad rewizyjny uwzglednia te zmiany wtedy, kiedy zmiany
warto$ci sg faktami powszechnie znanymi lub wiadomymi sadowi rewizyjnemu
[drugiej instancji] urzedowo (art. 385 § 2 [art. 228 § 2 w zwiazku z art. 391] k.p.c.)
albo gdy skarzacy powola sie¢ na zmieniong wartoé¢ przedmiotu podziatu ja-
ko calosci lub czedci tego przedmiotu, ktéra ma w stosunku do calosci wartos¢
przewazajaca, jezeli nie moglt on powolac sie na te fakty w pierwszej instancji
(art. 368 pkt 6 [381] k.p.c.) lub nawet w rewizji [apelacji] (art. 371 § 1 zdanie ostat-
nie [381] k.p.c.).
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Z uzasadnienia:

,Stanem rzeczy” w rozumieniu art. 316 k.p.c. s3 zaréwno przepisy prawa,
na ktérych podstawie ma by¢ wydane rozstrzygniecie, jak i okolicznosci faktycz-
ne sprawy.

uchwata sktadu 7 sedziow SN — zasada prawna — z 22 wrzes$nia 1983 r., Il CZP 23/83,
OSNCP 1984/4, poz. 44; Probl.Praw. 1984/12, s. 56 z oméwieniem E. Wisniewskiej, Przeglad
orzecznictwa; PiP 1986/1, s. 95 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

Przyczyna restytucyjna, charakterystyczna dla instytucji wznowienia poste-
powania, polega przede wszystkim na tym, Ze opiera sie na okolicznosciach, ktére
pozostajg w zwigzku przyczynowym z trescia rozstrzygniecia sprawy (art. 403
§ 2 k.p.c.). Nie mogg by¢ wiec brane pod uwage przyczyny, ktére nie wchodzity
w zakres okolicznosci, ktére skladaly sie na podstawe stanu rzeczy istniejacego
w chwili orzekania w sprawie zaréwno przez sad pierwszej instancji, jak i przez
sad drugiej instancji (art. 316 k.p.c.).

postanowienie SN z 30 listopada 1984 r., | CO 18/84, niepubl.

Dla oceny zupelnoscii trwatodci rozkladu pozycia malzeniskiego stron w plasz-
czyznie zarzutow podniesionych w rewizji nadzwyczajnej nie bez znaczenia jest
réwniez stan obecny stosunkéw miedzy stronami, a wiec w dacie rozpoznawania
rewizji nadzwyczajnej.

wyrok SN z 14 grudnia 1984 r., Ill CRN 290/84, niepubl.

O tym, jakie okolicznosci — jako istotne (art. 227 i 316 § 1 k.p.c.) — wymagaja
wyjasnienia, decyduja przepisy prawa materialnego, ktére powinny by¢ zastoso-
wane w rozpoznawanej sprawie.

wyrok SN z 30 sierpnia 1990 r., IV CR 236/90, OSNCP 1991/10-12, poz. 125; Probl.UG 1991/1, poz. 3

Sad — wydajac wyrok po ponownym rozpoznaniu sprawy w wyniku wzno-
wienia postepowania — bierze za podstawe rozstrzygniecia stan rzeczy istniejacy
w chwili zamkniecia rozprawy wyznaczonej w postepowaniu ze skargi o wzno-
wienie postepowania (art. 361 § 1 w zwigzku z art. 410 § 1 in fine, art. 406 oraz
art. 412§ 1i2k.p.c).

postanowienie SN z 7 kwietnia 1994 r., lll CZP 41/94, BSN 1994/5, s. 22; PS 1998/2, s. 100
z oméwieniem J. Gudowskiego, Przeglad orzecznictwa

W postepowaniu wieczystoksiegowym obowigzuje — poza art. 47 ustawy o ksie-
gach wieczystych i hipotece — wyrazona w art. 316 § 1 k.p.c. zasada orzekania przez
sad pierwszej instancji na podstawie okolicznosci faktycznych i przepiséw praw-
nych z chwili wyrokowania (por. art. 37 cyt. ustawy w zwiazku z art. 13§ 2 k.p.c.).

z uzasadnienia postanowienia SN z 28 czerwca 1995 r., Il CRN 61/95, OSNC 1995/11, poz. 166;
Rej. 1996/1, 5. 184

Podstawa wydania wyroku moze by¢ jedynie stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.), wiec w uzasadnieniu wyroku sad nie
moze si¢ powolywac na p6Zniejsze zdarzenia.

wyrok SN z 19 pazdziernika 1995 r., Il URN 35/95, OSNAPIUS 1996/10, poz. 144; PS 2000/4,
s. 116 z oméwieniem J. Gudowskiego, Przeglad orzecznictwa
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Obowigzek wskazania dowodéw potrzebnych dla rozstrzygniecia sprawy ob-
cigza strony, sad za$ wyposazony zostal w uprawnienie (a nie obowigzek) dopusz-
czenia dalszych jeszcze, nie wskazanych przez zadna ze stron dowodéw, kierujac
sie przy tym wlasnym rozeznaniem i oceng, czy zebrany w sprawie material jest
— czy tez nie jest — dostateczny do jej rozstrzygniecia (art. 316 § 1 in pricipio k.p.c.).

wyrok SN z 24 pazdziernika 1996 r., Ill CKN 6/96, OSNC 1997/3, poz. 29; OSP 1997/4, poz. 88;

BSN 1996/12, s. 8; R.Pr. 1997/3, s. 75; Pr.Sp. 1998/7-8, s. 99; PS 2001/4, s. 85 z oméwieniem
J. Gudowskiego, Przeglad orzecznictwa

Stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.) obej-
muje zaréwno obowigzujace przepisy, mogace stanowi¢ podstawe rozstrzygnie-
cia, jak i okolicznosci faktyczne rozpoznawanej sprawy.

wyrok SN z 7 marca 1997 r., Il CKN 70/96, OSNC 1997/8, poz. 113; BSN 1997/6, s. 8; R.Pr. 1997/5,
s. 57; PUG 1997/10, s. 20; PS 1998/6, s. 107 z glosa J. Wiercinskiego; MoP 2000/9, s. 580 z glosa
R. Stefanickiego

Przepis art. 316 § 1 k.p.c. nie wymaga, aby sad, zamykajac rozprawe, uznat,
ze zostal w postepowaniu osiggniety skutek w postaci dostatecznego wyjasnienia
sprawy do rozstrzygniecia.

wyrok SN z 20 maja 1997 r., Il UKN 125/97, OSNAPiUS 1998/6, poz. 190

Przy ustaleniu stanu faktycznego stanowigcego podstawe wyroku nie moz-
na uwzglednia¢ jego przypuszczalnych zmian po zamknieciu rozprawy (art. 316
§1lkp.c).

wyrok SN z 11 czerwca 1997 r., | PKN 199/97, OSNAPiIUS 1998/10, poz. 294

Wynikajacy z art. 316 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. obowigzek orzekania przez
sad wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy dotyczy sa-
du pierwszej oraz drugiej instancji i w sprawie o uznanie za bezskuteczne wypo-
wiedzenia umowy o prace oznacza, ze jezeli w chwili wydania wyroku uptynat
juz okres wypowiedzenia umowy o prace, sad — uznajac wypowiedzenie za
sprzeczne z prawem — powinien orzec o przywroceniu pracownika do pracy na
poprzednich warunkach (albo o zasadzeniu odszkodowania — art. 45 § 1 k.p.).

wyrok SN z 4 grudnia 1997 ., | PKN 422/97, OSNAPiUS 1998/20, poz. 600

Tres¢ art. 316 § 1 k.p.c. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 1 marca 1996 r.
o zmianie kodeksu postepowania cywilnego (...) (Dz.U. Nr 43, poz. 189) nie moze by¢
rozumiana jako pozostawienie nadal obowigzku badania z urzedu przez sady obu
instancji, czy ,sprawa jest dostatecznie wyjasniona do stanowczego rozstrzygniecia”.

postanowienie SN z 8 grudnia 1997 r., Ill CKN 285/97, OSNC 1998/5, poz. 89; R.Pr. 1998/3,
s. 106; BSN 1998/2, s. 15

W obowiazujacym aktualnie systemie postepowania apelacyjnego, wynikaja-
ce z tresci art. 316 § 1 k.p.c. nakazy w zakresie orzekania odnosza sie nie tylko do
sadu pierwszej instancji, ale takze do sadu drugiej instancji.

Z uzasadnienia:

»Stanem rzeczy” w rozumieniu art. 316 k.p.c. s3 zardwno przepisy prawa,
na ktoérych podstawie ma by¢ wydane rozstrzygniecie, jak i okolicznoéci faktyczne
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sprawy. Oznacza to, Ze sad drugiej instancji uwzglednia i ocenia wszelkie zmiany
powstale w toku sprawy w zakresie stanu prawnego i faktycznego.
postanowienie SN z 29 lipca 1998 ., Il CKN 748/97, BSN 1999/1, s. 9; R.Pr. 1999/3, s. 92

W postepowaniu wieczystoksiegowym sad orzeka na podstawie okolicznosci
faktycznych i przepiséw prawnych z chwili wydawania orzeczenia.
postanowienie SN z 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 720/97, niepubl.

Odpowiednie stosowanie w postepowaniu apelacyjnym przepisu art. 316
§ 1 k.p.c. oznacza, ze sad drugiej instancji obowigzany jest — przy uwzglednieniu
unormowan zawartych w art. 381 i 382 k.p.c. - bra¢ pod uwage zmiany w stanie
faktycznym i prawnym sprawy, wplywajace na tres¢ orzeczenia.

postanowienie SN z 10 listopada 1998 r., Ill CKN 259/98, OSNC 1999/4, poz. 82; BSN 1999/2,
s. 7; R.Pr. 1999/3, s. 87

Naruszenie art. 316 § 1 k.p.c. moze polega¢ na pominieciu takich okoliczno-
Sci faktycznych i prawnych, ktére zaistnialy przed zamknieciem rozprawy i maja
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a nie na pominigciu przy dokony-
waniu ustalefr w sprawie przeprowadzonego w jej toku dowodu, bez wskazania
w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktérych sad tak postapil.

postanowienie SN z 16 wrzes$nia 1999 r., Il CKN 785/98, niepubl.

Powolywanie si¢ na bledy w ustaleniach faktycznych i uchybienia w poste-
powaniu dowodowym nie uzasadnia kasacyjnego zarzutu naruszenia art. 316
§1kp.c

wyrok SN z 9 marca 2001 r., I UKN 33/01, OSNAPiUS 2002/20, poz. 503

Sad rozpoznajacy apelacje bierze przy orzekaniu pod uwage z urzedu stan
prawny, bez wzgledu na stanowiska stron.
wyrok SN z 5 wrze$nia 2001 r., | CKN 179/99, OSNC 2002/4, poz. 54; BSN 2002/2, s. 11

Przepis art. 316 § 1 k.p.c. nie dotyczy pominigcia okolicznoéci faktycznych wy-
nikajacych z przeprowadzonych dowodéw, przy ocenie materialu dowodowego
zebranego w sprawie i ustaleniu stanu faktycznego.

wyrok SN z 22 listopada 2001 r., | PKN 700/00, OSNP 2003/21, poz. 517; MoP 2004/6, s. 280

Jezeli sad drugiej instancji uwzglednia powstala w toku postepowania ape-
lacyjnego — ze wzgledu na uplyw czasu — zmiane wartosci sktadnikéw majatko-
wych wchodzacych w skiad majatku wspélnego, dokonuje ponownego ustalenia
na dzien zamkniecia rozprawy przed sadem drugiej instancji wartosci wszyst-
kich skladnikéw majatku wspélnego.

postanowienie SN z 27 lutego 2002 r., IIl CKN 449/00, OSNC 2003/2, poz. 27; BSN 2002/7-8,
s. 11; MoP 2002/18, s. 851; R.Pr. 2003/2, s. 111

Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. jest przestankg materialnoprawna,
ktoéra okresla legitymacje powoda i podlega ocenie wedlug stanu sprawy w chwili
orzekania (art. 316 § 1 k.p.c.).

wyrok SN z 15 marca 2002 r., Il CKN 919/99, IC 2002/7-8, s. 56
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Przez stan rzeczy istniejacy w chwili zamknigcia rozprawy — w rozumieniu
art. 316 § 1 k.p.c. — nalezy rozumie¢ stan faktyczny, ustalony przez sad na podsta-
wie dowodéw, przeprowadzonych zgodnie z regulami postepowania dowodowe-
go przewidzianymi w art. 227 i nast. k.p.c. oraz obowiazujacy stan prawny.

postanowienie SN z 26 czerwca 2002 r., Ill CKN 537/00, IC 2003/3, s. 52

Z art. 316 § 1 k.p.c. wynika, Ze sad musi zastosowac stan prawny obowiazujacy
w chwili orzekania.
wyrok SN z 17 wrze$nia 2004 r., V CK 58/04, niepubl.

Z art. 316 § 1 k.p.c. nie wynika obowigzek przeprowadzenia dowodéw w ce-
lu ustalenia niezdolnoéci do pracy, ktéra miata powsta¢ po wydaniu zaskarzonej
odwolaniem decyzji odmawiajacej prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

wyrok SN z 25 stycznia 2005 r., | UK 152/04, OSNP 2005/17, poz. 273

Obowiazek sadu wieczystoksiegowego wynikajacy z art. 316 § 1 w zwiazku
zart. 13 § 2k.p.c. wymaga badania zasadnosci wniosku o wpis z uwzglednieniem
stanu rzeczy z chwili orzekania, ktéry obejmuje takze skutki prawne zastosowa-
nia zasady wstecznego dzialania innego wczes$niej dokonanego wpisu (art. 29
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U. Nr 19,
poz. 147 ze zm.).

postanowienie SN z 6 maja 2005 r., Il CK 683/04, I1C 2006/5, s. 53

Sad ma obowiazek wzia¢ pod uwage w kazdym stanie sprawy niewaznosc¢
czynnoSci prawnej (art. 58 § 1 k.c.), jednak tylko na podstawie materialu zgro-
madzonego zgodnie z regulami wskazanymi w art. 479' § 1 [458°] i art. 381 k.p.c.

uchwata SN z 17 czerwca 2005 r., [l CZP 26/05, OSNC 2006/4, poz. 63; OSP 2006/7-8, poz. 85
z glosa W. Broniewicza; IC 2005/7-8, s. 4; Rej. 2005/6, s. 164; BSN 2005/6, s. 8; Wok. 2005/7-8,
s. 13; NPN 2005/3, s. 57; MoP 2006/6, s. 312; Rej. 2006/4, s. 185; R.Pr. 2006/3, s. 109; PPE
2006/1-3, s. 98 z glosa S. Dalki; MoP 2006/18, wkiadka, s. 27 z uwagami A. Tomaszka;
Pal. 2005/7-8, s. 238 z oméwieniem Z. Strusa, Przeglad orzecznictwa; Pal. 2006/9-10, s. 274
z oméwieniem E. Stawickiej, Czy sad ma obowiazek z urzedu bra¢ pod uwage niewaznos¢ czyn-
nosci prawnej w kazdym stanie sprawy i niezaleznie od dotrzymania przez strony proceduralnych
rygoréw zgfaszania dowodéw na te okolicznosc?; GSP-Przegl.Orz. 2006/2, s. 22 z omdwieniem
M. Koennera, Przeglad orzecznictwa

Zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. moze stanowic¢ usprawiedliwiong podsta-
we skargi kasacyjnej, jezeli skarzacy wskaze konkretne zdarzenia, ktorych sad
nie uwzglednil, oraz wplyw tych zdarzen na wynik sprawy.

wyrok SN z 21 marca 2006 r., lll SK 2/06, OSNP 2007/9-10, poz. 146

Regule wyrazong w art. 316 § 1 k.p.c. moga wylaczy¢ przepisy przejsciowe
nakazujace stosowanie przepisow dotychczasowych, jak rowniez przepisy prawa
materialnego o charakterze szczeg6lnym.

wyrok SN z 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 38/06, niepubl.

Zmiana stanu prawnego w toku postepowania miedzyinstancyjnego nie daje
podstaw do zmiany orzeczenia wydanego zgodnie z prawem.
wyrok SN z 16 maja 2006 r., | PK 210/05, M.Pr.Pracy 2006/11, s. 593
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W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych sad ocenia legalnoé¢ decyzji
rentowej wedlug stanu rzeczy w chwili jej wydania. W uzasadnionych jednakze
sytuacjach, kiedy przestanka prawa do renty dotyczaca wymaganego stazu ubez-
pieczeniowego spelni sie w sposdb pewny po wydaniu zaskarzonej decyzji, sad
moze przyznaé ubezpieczonemu $wiadczenie (art. 316 § 1 k.p.c.).

wyrok SN z 2 sierpnia 2007 r., Ill UK 25/07, OSNP 2008/19-20, poz. 293; OSP 2009/4, poz. 45
z glosa R. Babinskiej-Goreckiej

Sad, rozpoznajac wniosek o wpis w ksiedze wieczystej, zwigzany jest stanem
rzeczy istniejacym w chwili zloZzenia wniosku i kolejnoscia jego wplywu.

uchwata sktadu 7 sedziébw SN — zasada prawna — z 16 grudnia 2009 r., Il CZP 80/09,

OSNC 2010/6, poz. 84; BSN 2009/12, s. 8; IC 2010/1, s. 6; Rej. 2010/1, 5. 172; Rej. 2010/7-8,

s. 174; Glosa 2011/2, s. 55 z glosa A. Maziarz; Rej. 2011/6, s. 147 z glosa P. Mysiaka; Forum

Praw. 2010/1, s. 106 z oméwieniem K. Patki, M. Kucki i J. Pisulifiskiego, Przeglad orzecznictwa

Sad, rozpoznajac wniosek o wpis w ksiedze wieczystej, zwigzany jest stanem
rzeczy istniejagcym w chwili zlozenia wniosku i kolejnoscia jego wplywu.
postanowienie SN z 22 stycznia 2010 r., V CSK 190/09, Glosa 2011/2, s. 55 z glosa A. Maziarz

Stan rzeczy istniejacy w chwili zamknigcia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.) na-
lezy odnosi¢ do zadania i jego podstawy faktycznej (art. 187 § 1 pkt 11 2 k.p.c.).
W sprawie dotyczacej zadania opartego na podstawie faktycznej odnoszacej sie
do wskazanego okresu (wywodzonego ze zdarzen zaistnialych w tym okresie),
sad na podstawie art. 316 § 1 k.p.c. uwzglednia stan rzeczy istniejacy w chwili za-
mkniecia rozprawy, ale wylacznie w odniesieniu do tego zadania i jego podstawy
faktycznej, czyli zdarzen zaistniatych we wskazanym okresie.

postanowienie SN z 4 wrze$nia 2013 r., Il PK 367/12, OSNP 2015/1, poz. 7

Niewazno$¢ czynnosci prawnej sad bierze pod rozwage — na podstawie ma-
terialu zgromadzonego w sprawie zgodnie z zasadami prawa procesowego
-z urzedu na kazdym etapie postepowania sadowego.

wyrok SN z 22 stycznia 2014 r., [l CSK 55/13, niepubl.

Sad rozpoznajacy odwolanie od decyzji odmawiajacej prawa do emerytury
z tytulu pracy w warunkach szczegdlnych uwzglednia zaistniala w toku postepo-
wania sagdowego zmiane stanu prawnego, polegajaca na odstapieniu od warunku
rozwigzania stosunku pracy (art. 316 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 184 ust. 2 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spo-
tecznych, jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r. poz. 748 ze zm.).

wyrok SN z 24 marca 2015 r., | UK 279/14, OSNP 2017/1, poz. 10

Wynikajaca z art. 26 ust. 1 w zwiagzku z art. 24 ustawy z dnia 26 pazdzierni-
ka 1982 r. o wychowaniu w trzeZwodci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi (jedn.
tekst: Dz.U. z 2012 r. poz. 1356 ze zm.) przestanka zobowiagzania do podjecia obo-
wigzkowego leczenia w stacjonarnym lub niestacjonarnym zakladzie lecznictwa
odwykowego, polegajaca na powodowaniu rozkladu zycia rodzinnego w zwigz-
ku z naduzywaniem alkoholu, musi wystepowac w chwili orzekania.

postanowienie SN z 25 marca 2015 r., [l CSK 828/14, niepubl.
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Istnienie waznych powodéw wylaczenia wspdlnika nalezy ocenia¢ wedlug
stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.).
wyrok SN z 8 wrzesnia 2016 r., [l CSK 781/15, OSNC-ZD 2018/A, poz. 15

Zasada, Ze sad wydaje wyrok, bioragc pod uwage stan rzeczy (faktyczny i praw-
ny) istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.), oznacza, ze sad
jest obowigzany respektowac zmiany normatywne, ktére miaty miejsce w toku
postepowania, jezeli nastapily przed zamknieciem rozprawy. Obowiazujacy
w chwili zamkniecia rozprawy stan prawny podlega ocenie z uwzglednieniem
wlasciwych norm intertemporalnych, ustalanych, w razie potrzeby, takze w dro-
dze analogii.

postanowienie SN z 8 wrzesnia 2017 r., Il CSK 178/17, niepubl.
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sniewskiemu, red. T. Erecinski, J. Gudowski, M. Pazdan, M. Tomalak, Warsza-
wa 2017, s. 522

Waligérski Marian, Zmiana stanu sprawy po wniesieniu pozwu, PPC 1934/6, s. 162

Wolwiak Ireneusz, Zakoriczenie postgpowania rozpoznawczego, Warszawa 2019

Wyroki nieistniejace

Bladowski Bogdan, Orzeczenia nie istniejgce w cywilnym postepowaniu odwotawczym,
NP 1991/1-3, 5. 79

Blaszczak Lukasz, Orzeczenia nieistniejgce (sententia non existens) w sgdowym postgpo-
waniu cywilnym (w:) Wokot problematyki orzeczen, red. L. Blaszczak, Torun 2007,
s.7

Blaszczak btukasz, Wybrane przypadki orzeczen nieistniejgcych (sententia non existens)
w procesie cywilnym na przykladzie orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, R.Pr. 2012/130,
dodatek naukowy, s. 2

Czepita Stanistaw, Zagadnienie orzeczeri nieistniejgcych w postepowaniv cywilnym
w swietle koncepcji czynnosci konwencjonalnych (w:) Konwencjonalne i formalne aspek-
ty prawa, red. S. Czepita, Szczecin 2006, s. 139

Czepita Stanistaw, Szacon Grzegorz, Teoretyczne i praktyczne aspekty zagadnienia tak
zwanych wyrokdw nieistniejgcych w procesie cywilnym (w:) Proces cywilny. Nauka-ko-
dyfikacja-praktyka. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi,
red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik, Warszawa 2012, s. 99

Gapska Edyta, Ewolucja koncepcji orzeczer prawnie nieistniejgcych w postepowaniu cy-
wilnym (w:) Ewolucja polskiego postgpowania cywilnego wobec przemian politycznych,
spolecznych i gospodarczych. Materialy konferencyjne Ogdlnopolskiego Zjazdu Katedr
Postepowania Cywilnego, Szczecin—Niechorze, 28-30 wrzesnia 2007 r., red. H. Dolec-
ki, K. Flaga-Gieruszynska, Warszawa 2009, s. 351
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Gapska Edyta, Wady orzeczeri sqdowych w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009

Gora-Blaszczykowska Agnieszka, Nieistnienie orzeczenia — kilka uwag na temat prak-
tycznych konsekwencji uznania orzeczenia za nieistniejgce (w:) Ewolucja polskiego
postgpowania cywilnego wobec przemian politycznych, spolecznych i gospodarczych.
Materialy konferencyjne Ogdlnopolskiego Zjazdu Katedr Postgpowania Cywilnego,
Szczecin—Niechorze, 28—-30 wrzesnia 2007 r., red. H. Dolecki, K. Flaga-Gieruszy1-
ska, Warszawa 2009, s. 183

Korzan Kazimierz, Wyroki nie istniejgce, Acta UWr 1976/307, s. 185

Jankowski Janusz, Wadliwa postac orzeczenia sqdu I instancji w procesie cywilnym,
Pal. 1987/12,s. 15

Marciniak Andrzej, Problem sententia non existens w polskiej literaturze prawa proceso-
wego cywilnego (w) Scritti in onore di Elio Fazzalari, t. 2, Diritto processuale genarale,
Mediolan 1993, s. 269

Markiewicz Krystian, Problem sententia non existens na tle orzecznictwa Sgdu Najwyz-
szego, Rej. 2002/11, s. 92

Migczyniski Andrzej, Faktyczne i prawne istnienie orzeczenia w sqdowym postgpowaniu
cywilnym, ZN UJ. Prace Prawnicze 1972/55, s. 103

Sikora Jerzy, Orzeczenia nie istniejgce, SC 1978/29, s. 177

Stawicki Piotr, Katalog czynnosci prawnych nieistniejgcych na gruncie polskiego porzqdku
prawnego, RNP KUL 2011/2, s. 109

Stefko Kamil, Wadliwe akty sqdu w postepowaniu cywilnym (w:) Rozprawy prawni-
cze. Ksigga pamigtkowa dla uczczenia pracy naukowej Kazimierza Przybytowskie-
go, red. W. Osuchowski, M. Soéniak, B. Walaszek, Krakéw-Warszawa 1964,
s. 325

Art. 317. [Wyrok czesciowy]

§ 1. Sad moze wydaé wyrok czesciowy, jezeli nadaje sie do rozstrzygnie-
cia tylko cze$¢ zadania lub niektére z zadan pozwu; to samo dotyczy po-
wodztwa wzajemnego.

§ 2. Na tej samej podstawie sad moze wydaé wyrok cze$ciowy, rozstrzyga-
jac o calosci zadania powddztwa gléwnego lub wzajemnego.

ORZECZNICTWO

Wyrok cze$ciowy moze by¢ wydany nie tylko przez sad procesowy [pierwszej
instancji], lecz i przez sad wyzszej instancji.
orzeczenie SN z 4 kwietnia 1923 r., Rw. 328/23, OSP 1924, poz. 144

W wyroku czeSciowym nie nalezy orzekac o kosztach sporu.

orzeczenie SN z 5 czerwca 1928 r., C 55/28, OSP 1928, poz. 482; PS 1929, poz. 552; RPEiS
1928/2,s. 1042; PN 1929/3, s. 288
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We wniosku o uwzglednienie calego powo6dztwa nie mozna dopatrywac sie
implicite wniosku o wydanie wyroku cze$ciowego. Jednak Zadanie powoda w in-
stancji odwolawczej utrzymania w mocy wyroku czesciowego jest uzupelnie-
niem braku wniosku.

orzeczenie SN z 14 wrzesnia 1934 r., C.III. 260/34, Zb.Urz. 1935, poz. 88; RPEiS 1935/1, s. 205;
PS 1935, poz. 568 i 571; GL.Adw. 1935/5, s. 151; Gt.Prawa 1935/5-6, s. 368; PPC 1936/5-6, s. 150
z oméwieniem Z. Fenichela, Préba charakterystyki orzecznictwa procesowego Sadu Najwyzszego;
Bibl.Orz., k.p.c. dziat XVI, poz. 4, dziat XXIll, poz. 5; SPO, t. 1, poz. 5 i 20 do art. 339-358 k.p.c.

Orzeczenie co do skargi wzajemnej wyrokiem cze$ciowym (...) dopuszczalne
jest wowczas tylko, gdy przedmiot skargi wzajemnej jest samodzielny w tym sen-
sie, ze orzeczenie co do niego pozostaje bez wplywu na dalsza nierozstrzygnieta
czes¢ sporu.

orzeczenie SN z 11 stycznia 1935 r., C.1II. 37/34, RPEIS 1935/2, s. 728

Jezeli roszczenie objete pozwem gléownym dojrzalo juz do rozstrzygniecia,
roszczenia za$ objete pozwem wzajemnym do rozstrzygniecia nie jest jeszcze doj-
rzale, sad moze co do roszczenia dochodzonego pozwem gléwnym wydaé wyrok
czesciowy, gdy roszczenie to nie pozostaje w zwiazku z roszczeniem dochodzo-
nym pozwem wzajemnym.

orzeczenie SN z 7 lutego 1935 r., C.1I. 2412/34, OSP 1936, poz. 25

Wydanie wyroku cze$ciowego moze nastapi¢ jedynie na wniosek powoda.

orzeczenie SN z 29 maja 1935 r., C.1. 441/35, Zb.Urz. 1936, poz. 61; Cl.Prawa 1936/1-3, s. 109;
Gt.Sad. 1936/5, s. 426; GSW 1936/10, s. 148; PPC 1937/1-2, s. 42 z omdwieniem M. Allerhanda,
Wyrok czesciowy (art. 340 k.p.c.); SPO, t. 1, poz. 6 do art. 339-358 k.p.c.

Przepis art. 232 § 2 [218] k.p.c. nie przemawia za stusznodcig stanowiska,
ze mozna wydac wyrok cze$ciowy co do roszczenia gléwnego wéwczas, gdy po-
zwany, nie wytaczajac powddztwa wzajemnego, przeciwstawia tylko roszczenie
wzajemne do potracenia.

orzeczenie SN z 18 maja 1937 r., C.II. 52/37, OSP 1938, poz. 224; PPC 1937/18-19, s. 602;
RPEIS 1938/3, s. 680; PS 1938, poz. 773; Gl.Adw. 1938/10-11, s. 346; SPO, t. 1, poz. 72 do
art. 426—441 k.p.c.

Fakt, ze sad, zamiast zalatwi¢ jednym wyrokiem definitywnie wszystkie za-
dania pozwu, wydal bez dostatecznej podstawy wyrok wstepny, wzglednie cze-
$ciowy, nie uzasadnia skargi kasacyjnej, jezeli nie uzasadnione wydanie takiego
wyroku dla ostatecznego wyniku sprawy pozostalo bez istotnego znaczenia.

orzeczenie SN z 26 stycznia 1938 r., C.1II. 1697/36, RPEiS 1939/1, s. 158; Wiad.Praw. 1939/3, poz. 54

Nie mozna wydawa¢ oddzielnego wyroku co do roszczenia gléwnego i od-
dzielnego wyroku co do pretensji wzajemnej, przeciwstawionej do potracenia.
Przed rozpoznaniem przeciwstawionej do potracenia pretensji wzajemnej sad
moze na wniosek powoda wyda¢ wyrok czesciowy tylko co do tej czesci niespor-
nego lub udowodnionego roszczenia gtéwnego, o ktora to roszczenie przewyzsza
przeciwstawiong do potracenia pretensje wzajemna.

orzeczenie SN z 19 grudnia 1938 r., C.1Il. 2244/38, PPC 1939/13-14, s. 440
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Wydajac wyrok czeSciowy, sad nie powinien w ogdle rozstrzygac o kosztach,
poniewaz wyrok taki nie konczy sprawy w instancji.
orzeczenie SN z 14 marca 1962 r., 3 CR 582/61, RPEIS 1963/3, s. 334

Wyrok cze$ciowy mozna wydac tylko na wniosek powoda, jezeli dla tej czesci
zadania jest bez znaczenia rozstrzygniecie co do pozostalej czesci zadania.
orzeczenie SN z 6 czerwca 1962 r., 4 CR 930/61, RPEIS 1963/4, s. 254

W postepowaniu o zniesienie wspdtwlasnosci nieruchomosci jest niedopusz-
czalne wydanie postanowienia cze$ciowego, zawierajacego rozstrzygniecie o po-
dziale tej nieruchomosci w naturze, bez réwnoczesnego wyréwnania wartosci
udzialéw wspoétwlascicieli sptatami lub doplatami i bez rozstrzygniecia istniejace-
go sporu o naklady, jezeli wielkos¢ tych nakladéw moglaby rzutowac na sposéb
podziatu albo wysokos¢ splat lub doplat.

uchwata SN z 8 czerwca 1977 r., IIl CZP 40/77, OSNCP 1978/2, poz. 24

Nie jest wylaczone odpowiednio (art. 13 § 2 k.p.c.) — a wiec z uwzglednieniem ro-
dzaju rozpoznawanej sprawy — stosowanie art. 317 k.p.c. w postepowaniu nieproce-
sowym, w szczeg6lnosci takze w postepowaniu o dziat spadku (art. 6801 nast. k.p.c.).

Z uzasadnienia:

Wydane w postepowaniu o dzial spadku postanowienie cze$ciowe co do
okreslonego sktadnika majatkowego czyni zados¢ wymogom art. 317 § 1 k.p.c,,
jezeli stanowi przyznanie danego przedmiotu lub prawa jednemu ze spadkobier-
céw z obowigzkiem splaty pozostatych, gdy zatem rozstrzyga calosciowo co do
objetego dzialem spadku skladnika, rozliczajac go kompleksowo miedzy wszyst-
kimi spadkobiercami.

postanowienie SN z 4 lipca 1983 r., Il CRN 129/83, OSNCP 1984/5, poz. 75; PiP 1986/1, s. 95
z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

W sprawie o podzial majatku wspélnego jest dopuszczalne, przy odpowied-
nim stosowaniu art. 317 § 1 k.p.c. (art. 13 § 2 k.p.c.), wydanie postanowienia cze-
Sciowego obejmujacego tylko niektore skiadniki tego majatku. Orzeczenie takie
musi jednak zawiera¢ rozstrzygniecie zardowno o przyznaniu tych skladnikéw,
jak i koniecznych rozliczeniach z tego tytutu.

uchwata SN z 16 stycznia 1984 r., [l CZP 72/83, OSNCP 1984/7, poz. 115; OSPiKA 1984/9,
poz. 182; PiP 1986/1, s. 95 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

Postanowienie czesciowe wydane w sprawie o podzial majatku wspdlnego nie
moze ulec zmianie w postanowieniu koncowym orzekajacym co do istoty sprawy
z tej przyczyny, ze w toku dalszego postepowania co do podziatu pozostatych
sktadnikéw majatkowych ulegly zmianie okoliczno$ci stanowiace podstawe jego
wydania.

uchwata SN z 19 lutego 1992 r., [l CZP 1/92, OSNCP 1992/9, poz. 154; PS 1994/9, s. 75 z omé-
wieniem J. Gudowskiego, Przeglad orzecznictwa

1. W postepowaniu o zniesienie wspdtwlasnosci dopuszczalnosé wydania po-
stanowienia cze$ciowego jest ograniczona do przypadkéw rozstrzygniecia o wza-
jemnych roszczeniach wspotwlascicieli z tytutu posiadania rzeczy oraz gdy za

64



Wyrok czesciowy Art. 317

wydaniem postanowienia czeSciowego przemawiaja wzgledy celowosci wyma-
gajace istnienia wyjatkowych okolicznosci.

2. Wydanie postanowienia wstepnego w postepowaniu nieprocesowym do-
puszczalne jest tylko w wypadkach przewidzianych w art. 567 § 2, art. 618 § 1
oraz art. 685.

postanowienie SN z 25 maja 1994 r., | CRN 49/94, PS 1995/1, s. 93 z glosa A. Marcinkowskiego;
PS 1998/2, s. 115 z oméwieniem J. Gudowskiego, Przeglad orzecznictwa

Dziat spadku obejmujacy jego czeé¢ (podzial majatku wspélnego obejmujacy je-
go cze$¢) orzeczony postanowieniem wydanym na podstawie art. 317 § 1 w zwigz-
ku z art. 13 § 2 k.p.c. nie jest czesciowym dzialem spadku (czesciowym podzialem
majatku wspdlnego) w rozumieniu art. 1038 § 1 k.c. w zwiazku z art. 46 k.r.o.

postanowienie SN z 6 stycznia 2000 r., | CKN 283/99, OSNC 2000/7-8, poz. 132; BSN 2000/4,
s. 13; R.Pr. 2000/4, s. 119; MoP 2000/6, s. 378; PS 2001/9, s. 115 z oméwieniem S. Dmowskiego,
Przeglad orzecznictwa

Jezeli pow6d zada zasadzenia od pozwanych $wiadczenia solidarnie, sad nie
moze, na podstawie art. 317 § 1 k.p.c,, wyda¢ wyroku czesciowego w stosunku
tylko do jednego z pozwanych.

wyrok SN z 27 kwietnia 2012 r., V CSK 204/11, IC 2013/7-8, s. 30

Zasada odpowiedzialnosci pozwanego, przesadzona w prawomocnym wyro-
ku uwzgledniajacym cze$¢ roszczenia, jest wigzaca w sprawie o zasadzenie po-
zostalej czesci.

wyrok SN z 6 marca 2014 r, V CSK 203/13, OSNC 2015/2, poz. 23; BSN 2014/5, s. 13;

MoP 2015/2, s. 83

Postanowienie cze$ciowe wydane w sprawie o podzial majatku wspélnego
musi zawiera¢ catkowite rozstrzygniecie wszystkich kwestii odnoszacych sie do
dzielonego skladnika majatku wspdlnego, a wiec zaréwno rozstrzygniecie o przy-
znaniu go jednemu z uczestnikéw, jak i definitywne rozliczenia z tego tytutu.

postanowienie SN z 17 czerwca 2015 r., | CZ 53/15, niepubl.

PISMIENNICTWO

Allerhand Maurycy, Wyrok czgsciowy (art. 340 k.p.c.), PPC 1937/1-2, s. 42

Gora-Blaszczykowska Agnieszka, Rodzaje wyrokdw. Wyrok czgsciowy (w:) System pra-
wa procesowego cywilnego, red. T. Erecinski, t. 2, cz. 2, Postgpowanie procesowe przed
sqdem pierwszej instancji, red. T. Wisniewski, Warszawa 2016, s. 634

Hroboni Jan, Przyczynek do zagadnienia wyroku czgsciowego, NPC 1933/15, s. 469
Hroboni Jan, Wyroki w swietle polskiego k.p.c., PS 1932/11, s. 349

Marciniak Andrzej, Wyrok czgsciowy w procesie cywilnym (w:) Proces cywilny. Nauka-
-kodyfikacja-praktyka. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlero-
wi, red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik, Warszawa 2012, s. 235

Waligorski Marian, Czy wyrok czgsciowy moze by¢ wydany co do czesci zgdania po-
zwu przez zasqdzenie roszczenia od niektdrych pozwanych, czy tez tylko co do czesci
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przedmiotu sporu?, PPC 1938/11-12, s. 368; Kodeks Postgpowania Cywilnego. Zbidr
aktualnych pytar prawnych rozstrzygnigtych przez Komitet Redakcyjny , Polskiego Pro-
cesu Cywilnego”, red. ].]. Litauer, W. Swiecicki, Warszawa 1949, s. 184, poz. 109

Art. 318. [Wyrok wstepny]

§ 1. Sad, uznajac roszczenie za usprawiedliwione w zasadzie, moze wyda¢
wyrok wstepny tylko co do samej zasady, co do spornej zas wysokosci zada-
nia - zarzadzi¢ badz dalsza rozprawe, badz jej odroczenie.

§ 2. W razie zarzadzenia dalszej rozprawy, wyrok co do wysokosci Za-
dania, jak réwniez rozstrzygniecie co do kosztow moze zapas¢ dopiero po
uprawomocnieniu si¢ wyroku wstepnego.

ORZECZNICTWO

Przed wydaniem wyroku wstepnego co do zasady roszczenia odszkodowaw-
czego konieczne jest w sporze o odszkodowanie ustalenie rzeczywistego istnienia
szkody.

orzeczenie SN z 10 stycznia 1936 r., C.1Il. 520/34, Zb.Urz. 1936, poz. 450; SPO, t. 1, poz. 7 do
art. 339-358 k.p.c.

Wyrok co do samej zasady roszczenia (art. 341 [318] k.p.c.), o ile zachodzg wa-
runki przewidziane w art. 380 [363 § 1] k.p.c., ma powage rzeczy osagdzonej w gra-
nicach przez art. 382 [366] k.p.c. ustanowionych.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 27 maja 1936 r., C.I. 1058/36, OSP 1937/1, poz. 29 z glosa
W. Miszewskiego

Wyrok rozstrzygajacy apelacje od wyroku wstepnego co do zasady powddz-
twa nie powinien orzekac¢ o kosztach postepowania apelacyjnego, poniewaz obo-
wiazek zwrotu kosztéw zalezy od wyniku sprawy, wyrok za$ wstepny o zasadzie
powddztwa nie konczy sprawy.

orzeczenie SN z 11-24 lipca 1936 r., C.1Il. 1033/36, Wiad.Praw. 1937/6, poz. 46

Wyrok wstepny co do zasady (art. 341 [318] k.p.c.) oraz wyrok Sadu Najwyz-
szego oddalajacy skarge kasacyjna na taki wyrok nie moga zawiera¢ rozstrzy-
gniecia o kosztach procesu; powinno ono zapas¢ dopiero w wyroku orzekajacym
o0 spornej wysokosci zadania pozwu.

orzeczenie SN z 29 stycznia 1937 r., C.IIl. 2047/36, Zb.Urz. 1938, poz. 41; Gt.Sad. 1938/3,

s. 257; RPEIS 1937/2, s. 387; PS 1937/7, poz. 380; Wiad.Praw. 1938/1, poz. 35; PS 1938,

poz. 449; Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXIll, poz. 6; SPO, t. 1, poz. 20 do art. 98-111 k.p.c., poz. 49 do
art. 339-358 k.p.c., poz. 57 do art. 426—441 k.p.c.

Sad apelacyjny, zmieniajac wyrok sadu okregowego oddalajacy powddztwo,
nie moze odsyla¢ sprawy temuz sagdowi do rozpoznania tylko wysokoéci zadania.

orzeczenie SN z 19 lutego 1937 r., C.1II. 2979/36, Zb.Urz. 1938, poz. 74; Gt.Sad. 1938/3, s. 257;
Gt.Sad. 1938/4, s. 346; RPEIS 1938/1, s. 172; PPC 1938/13-15, s. 445 z omdwieniem M. Allerhan-
da, Wyrok wstepny. Powédztwo na rzecz osoby trzeciej; SPO, t. 1, poz. 49 do art. 393-418 k.p.c.
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Wyrok co do zasady zapas¢ moze dopiero wowczas, gdy zalatwione sg wszel-
kie kwestie dotyczace podstawy powddztwa i wszelkie zarzuty godzace w istnie-
nie pretensji powoda.

orzeczenie SN z 4 maja 1937 r., C.1Il. 2379/36, RPEiS 1938/3, s. 677; PS 1938, poz. 704; SPO, t. 1,
poz. 64 do art. 339-358 k.p.c.

Jezeli rozmiary zobowigzania sa wieksze anizeli twierdzi powdd, to strona po-
zwana wystepuje z zarzutami majacymi uzasadnic te wezsze rozmiary, zaprzecza
cze$ciowemu istnieniu roszczenia, a wiec kwestionuje sama zasade i sad, uznajac
takie zarzuty za stuszne, powinien w ich granicach powédztwo oddali¢, ustalajac
ograniczone roszczenie powoda, nie moze za$ uznac roszczenia za stluszne w za-
sadzie, gdyz tym samym przesadzilby zadanie pozwu w granicach dochodzo-
nych przez powoda.

orzeczenie SN z 30 sierpnia 1937 r., C.III. 1750/36, RPEiS 1938/1, s. 112; SPO, t. 1, poz. 50 do
art. 339-358 k.p.c.

Orzeczenie oddalajgce roszczenie nie moze zapas$¢ w formie wyroku wstep-
nego.

orzeczenie SN z 21 wrzesnia 1937 r., C.1l. 1397/37, Czas.Sedz. 1938/2, s. 110; PS 1938, poz. 442;
SPO, t. 1, poz. 24 do art. 221-242 k.p.c., poz. 65 do art. 339-358 k.p.c.

Jezeli poszkodowany sam przyczynil sie do powstania szkody, sad powinien
dopiero w wyroku koficowym zmniejszy¢ odpowiednio wysoko$¢ odszkodowa-
nia, nie powinien natomiast juz w wyroku wstepnym orzekac¢, iz nalezy sie po-
szkodowanemu tylko polowa odszkodowania.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 13 grudnia 1937 r., C.Il. 1466/37, Zb.Urz. 1938, poz. 417; RPEiS
1938/3, 5. 688; PS 1939/2, poz. 66 i 67; GSW-NKZ 1939/6, 5. 19; SPO, t. 2, poz. 22 do art. 157-167 k.z.

Fakt, ze sad, zamiast zalatwi¢ jednym wyrokiem definitywnie wszystkie za-
dania pozwu, wydal bez dostatecznej podstawy wyrok wstepny, wzglednie cze-
$ciowy, nie uzasadnia skargi kasacyjnej, jezeli nie uzasadnione wydanie takiego
wyroku dla ostatecznego wyniku sprawy pozostalo bez istotnego znaczenia.

orzeczenie SN z 26 stycznia 1938 r., C.1II. 1697/36, RPEiS 1939/1, s. 158; Wiad.Praw. 1939/3, poz. 54

W razie wydania przez sad drugiej instancji wyroku wstepnego, sad ten po
uprawomocnieniu sie tego wyroku orzeka takze co do wysokosci zgdania.

orzeczenie SN z 7 marca 1938 r., C.II. 2346/37, PPiA 1938/2, poz. 251; PS 1939, poz. 421; SPO,
t. 1, poz. 66 do art. 339-358 k.p.c.

W razie zaskarzenia wyroku wstepnego, wartodcia przedmiotu zaskarzenia
jest pelna warto$¢ przedmiotu sporu.

orzeczenie SN z 17 marca 1938 r., C.1. 3049/37, Zb.Urz. 1939, poz. 42; PPC 1938/21-22, s. 694;
Gl.Sad. 1939/5, s. 454; Wil.Prz.Praw. 1939/6, s. 193; PS 1939/1, poz. 48; SPO, t. 1, poz. 45 do
art. 15-23 k.p.c., poz. 52 do art. 425 k.p.c.

Postanowienie [wyrok], ktérym sad apelacyjny uchylit wyrok pierwszej in-
stancji [oddalajacy powddztwo], nie ma mocy wyroku wstepnego, uznajacego
roszczenie za usprawiedliwione w zasadzie.

orzeczenie SN z 16 sierpnia 1938 r., C.1I. 3355/37, Gt.Prawa 1939/3-5, s. 224
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Po uprawomocnieniu si¢ wyroku uznajgcego roszczenie o odszkodowanie
w zasadzie za usprawiedliwione, dopuszczalne jest podniesienie w dalszym
postepowaniu co do wysokosci pretensji zarzutu, ze powstala z winy strony po-
zwanej szkode powiekszyly inne okolicznosci, za ktére strona pozwana nie odpo-
wiada, oraz zarzutu compensationis cum damno.

orzeczenie SN z 27 lutego 1939 r., C.1Il. 3448/37, OSP 1939/6, poz. 327

Sad apelacyjny, zmieniajac wyrok sadu okregowego oddalajacy powo6dztwo
i uznajac wyrokiem wstepnym roszczenie za usprawiedliwione, w zasadzie nie
moze odsyla¢ sprawy sadowi pierwszej instancji do rozstrzygania o wysokosci
roszczenia i o kosztach, lecz jest obowigzany sam rozstrzygnac sprawe po upra-
womocnieniu sie wyroku wstepnego.

Z uzasadnienia:

Sad apelacyjny moze na mocy art. 417 [391] i 341 § 1 [318] k.p.c. wydac wyrok
wstepny co do zasady, jezeli uznaje roszczenie w zasadzie za usprawiedliwio-
ne, ale jak wynika z brzmienia § 1 art. 341 [318] i wyzZej powolanych przepi-
sow kodeksu postepowania cywilnego moze — po wydaniu wyroku wstepnego
— albo zarzadzi¢ dalsza rozprawe co do wysokosci zadania, albo odroczy¢ roz-
prawe, w kazdym za$ przypadku moze wyda¢ wyrok o wysokosci roszczenia
i kosztach dopiero po uprawomocnieniu si¢ wyroku wstepnego. Natomiast nie
ma w kodeksie postepowania cywilnego przepisu zezwalajacego na odsylanie
sprawy sadowi pierwszej instancji do rozstrzygania o wysokosci roszczenia
i o kosztach.

orzeczenie SN z 27 stycznia 1947 r., C.1Il. 894/46, OSN 1947/2, poz. 57; OPSN, poz. 98, s. 201

Sentencja wyroku wstepnego nie ma materialnej prawomocnosci z art. 381
[365 § 1] k.p.c., wobec czego pozwany moze az do zamkniecia rozprawy przed
wyrokiem koncowym przytoczyc ekscepcje wplywajgce na zmniejszenie rozmia-
ru zadania pozwu.

orzeczenie SN z 27 czerwca 1947 r., C.1I. 402/47, OPSN, poz. 128, s. 256

Nie mozna wyda¢ wyroku wstepnego, gdy sporna jest tylko zasada roszczenia
i nie ma sporu o wysoko$¢ roszczenia.
orzeczenie SN z 4 stycznia 1950 r., C 1736/49, PiP 1951/1, s. 127 z glosa A. Szpunara

Prawomocne rozstrzygniecie wyrokiem wstepnym co do zasady odpo-
wiedzialnosci przesadza sprawe w ten sposob, ze jesli nawet potem wskutek
zmiany ustawodawstwa podstawa prawna odpowiedzialnosci odpadla, nie
mozna juz z tej przyczyny oddali¢ powddztwa, ale nalezy obliczy¢ i zasadzi¢
odszkodowanie.

orzeczenie SN z 17 listopada 1951 ., t.C. 501/51, PiP 1952/5-6, s. 883

Zagadnienie wspolwiny w spowodowaniu wypadku sad jest obowia-
zany rozpatrzyé w wyroku wstepnym, na co wskazuja wzgledy ekonomii
procesowej.

orzeczenie SN z 21 marca 1952 r., C 1886/51, OSN 1953/3, poz. 69; PiP 1952/12, s. 887
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Zagadnienie, w jakim stopniu zmarly na skutek wypadku w zatrudnieniu
przyczynil sie¢ do wypadku, jako zagadnienie z pogranicza odpowiedzialnosci co
do zasady i odszkodowania, moze by¢ rozstrzygniete zardowno w wyroku wstep-
nym, jak i w wyroku koncowym.

orzeczenie SN z 30 kwietnia 1956 r., 2 CR 885/55, OSN 1957/2, poz. 48; BMS 1957/11, s. 69;

PiP 1957/12, s. 1071 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

W wyroku wstepnym sad powinien przesadzi¢ o konkretnym prawie lub
stosunku prawnym, a nie moze si¢ ograniczy¢ tylko do dania wyrazu swemu
pogladowi faktycznemu czy prawnemu, bo wéwczas nie rozstrzyga zasady po-
wodztwa.

z uzasadnienia uchwaty SN z 19 listopada 1957 r, 4 CO 15/57, OSN 1958/4, poz. 114;
PiP 1958/5-6, s. 997

Sad rewizyjny [drugiej instancji] moze wyda¢ wyrok reformatoryjny takze
wtedy, gdy orzeka tylko co do zasady dochodzonego roszczenia (art. 318 k.p.c.).

orzeczenie SN z 18 wrzesnia 1963 r., Il PR 632/62, NP 1964/9, s. 905 z glosa W. Siedleckiego;
RPEIS 1964/2, s. 330; NP 1965/7-8, s. 873 z omdéwieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa

W mysl art. 318 § 1 k.p.c. wyrok wstepny moze by¢ wydany, gdy sad uzna
roszczenie za usprawiedliwione w zasadzie. Niedopuszczalne jest zatem wydanie
wyroku wstepnego, jezeli sad uzna roszczenie za bezzasadne. W takim wypadku
powinien zapas¢ wyrok oddalajacy powddztwo.

wyrok SN z 19 pazdziernika 1966 r., | CR 333/66, PUG 1967/6, s. 212

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku sad, rozstrzygajac spor
o ustalenie wazno$ci lub niewaznosci testamentu, moze wyda¢ w tym przedmio-
cie postanowienie wstepne.

Z uzasadnienia:

Zakres dopuszczalnosci postanowien wstepnych w postepowaniu nieproce-
sowym okresla art. 318 § 1 k.p.c. stosowany odpowiednio z uwzglednieniem isto-
ty danego rodzaju postepowania (art. 13 § 2k.p.c.).

uchwata SN z 9 maja 1967 r., [l CZP 37/67, OSNCP 1967/11, poz. 198; OSPiKA 1968/2, poz. 30
z glosa B. Dobrzarskiego; RPEIS 1968/1, s. 334; PiP 1968/7, s. 138 z oméwieniem W. Siedleckie-
go, Przeglad orzecznictwa

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku wydanie postanowienia
wstepnego jest niedopuszczalne.

uchwata skfadu 7 sedziéw SN — zasada prawna — z 26 lutego 1968 r., Il CZP 101/67,
OSNCP 1968/12, poz. 203; OSPiKA 1969/2, poz. 29; OSNPG 1968/11, poz. 59; Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego w skfadach powiekszonych Izby Cywilnej oraz Izby Pracy i Ubezpieczeri Spo-
tecznych za lata 1960-1970, Warszawa 1973, poz. 141 z oméwieniem K. Piaseckiego

Wyrok wstepny winien przesadza¢ o konkretnym prawie lub stosunku praw-
nym, a nie moze ograniczac si¢ do stwierdzenia nieokreslonej blizej zasady od-
powiedzialnosci pozwanych, bez uwzglednienia ich udzialu przy powstaniu
poszczegolnych szkod.

wyrok SN z 21 kwietnia 1968 r., | CR 94/68, niepubl.
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Wartoscia przedmiotu zaskarzenia wyroku wstepnego jest warto$¢ przedmio-
tu sporu.

postanowienie SN z 13 sierpnia 1970 r., Il CZ 103/70, OSNCP 1970/3, poz. 58; RPEiS 1971/2,
s. 299; PiP 1972/2, s. 1103 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa; NP 1975/6,
s. 878 z oméwieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa

Wyrok wstepny nie moze rozstrzygac¢ wysokosci roszczenia bez wzgledu na
to, czy chodzi o ustalenie jej kwotowe, czy ulamkowe. Gdyby poszkodowany
przyczynit sie do powstania szkody, to mozna by — ze wzgledu na ekonomie pro-
cesowq — stopieni tego przyczynienia przesadzi¢ w wyroku wstepnym.

wyrok SN z 18 listopada 1971 r., Il CR 218/71, OSPiKA 1973/2, poz. 28 z glosa W. Broniewicza;

NP 1974/1, s. 67 z oméwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglad orzecznictwa

Wartoscia przedmiotu zaskarzenia wyroku wstepnego jest wartos¢ przedmio-
tu sporu.

uchwata SN z 25 kwietnia 1974 r., [Il CZP 11/74, OSNCP 1974/12, poz. 211; NP 1975/6, s. 878
z omowieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa

Sad, wydajac na podstawie art. 318 k.p.c. wyrok wstepny, uznajacy za uspra-
wiedliwione roszczenia odszkodowawcze wynikajace z czynu niedozwolonego,
obowigzany jest okresli¢ w sentencji zakres roszczen, jaki przystuguje powodowi
przy uwzglednieniu réwniez okolicznosci, ktore stosownie do art. 362 k.c. uza-
sadniajg zmniejszenie cigzacego na pozwanym obowiazku naprawienia szkody.

wyrok SN z 15 lipca 1975 r., | CR 441/75, niepubl.

W wyroku wstepnym sad powinien przesadzi¢ o konkretnym prawie lub
stosunku prawnym. W wyroku takim nie mozna natomiast rozstrzygac tylko
w kwestii legitymacji procesowej czynnej lub biernej. Termin bowiem ,zasada”
w rozumieniu art. 318 § 1 k.p.c. odnosi si¢ do strony przedmiotowej, a nie pod-
miotowej procesu.

Z uzasadnienia:

Wyrok wstepny ma charakter wyroku ustalajacego w ramach procesu o za-
sadzenie. Ustalenie w nim zawarte dotyczy zasady dochodzonego $wiadczenia.
(...) Wyrok wstepny moze by¢ wydany we wstepnej fazie calego procesu, a wiec
powinien by¢ pierwszym w sprawie wydanym wyrokiem.

wyrok SN z 28 czerwca 1982 r., IV CR 230/82, OSNCP 1983/2-3, poz. 42; OSPiKA 1983/10,

poz. 221 z glosa J. Mokrego; POIPPS 1983, poz. 37 z komentarzem E. tetowskiej; PiP 1984/10,
s. 80 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

W wypadku gdy do ustanowienia odrebnej wiasnosci lokali w malym domu
mieszkalnym konieczne jest w celu uczynienia z nich lokali samodzielnych do-
konanie odpowiednich robét, a wspdétwlasciciele sami tych robét w ramach poro-
zumienia nie dokonujg, sad moze w postepowaniu o zniesienie wsp6iwtasnosci
orzec w postanowieniu wstepnym (art. 318 w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.), Ze usta-
nowienie odrebnej wlasnosci jest co do zasady dopuszczalne, z réwnoczesnym
upowaznieniem zainteresowanego wspoétwlasciciela do dokonania tych robot.

postanowienie SN z 8 wrzesnia 1983 r., Il CRN 185/83, OSPiKA 1985/5, poz. 99 z glosa
J. Winiarza
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Wydanie postanowienia wstepnego w postepowaniu nieprocesowym do-
puszczalne jest tylko w wypadkach przewidzianych w art. 567 § 2, art. 618 § 1
oraz art. 685.

postanowienie SN z 25 maja 1994 r., | CRN 49/94, PS 1995/1, s. 93 z glosa A. Marcinkowskiego;
PS 1998/2, s. 115 z oméwieniem J. Gudowskiego, Przeglad orzecznictwa

1. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia kasacja [skarga kasacyjna] wyroku od-
dalajacego rewizje lub apelacje od wyroku wstepnego pokrywa sie z warto$cia
przedmiotu sporu.

2. Brak uzasadnienia dla takiej wykladni art. 393 pkt 1 [398* § 1] k.p.c., wedlug
ktorej przewidziane w tym przepisie uzaleznienie dopuszczalnosci kasacji [skargi
kasacyjnej] od wartosci przedmiotu zaskarzenia nie odnosi sie¢ do kasaciji [skargi ka-
sacyjnej] od wyroku oddalajacego rewizje lub apelacje od wyroku wstepnego.

postanowienie SN z 8 kwietnia 1997 ., | CZ 32/97, niepubl.

Wyrok sadu drugiej instancji oddalajacy rewizje [apelacje] od wyroku wstep-
nego sadu pierwszej instancji jako koficzacy postepowanie w sprawie w rozu-
mieniu art. 392 § 1 [398' § 1] k.p.c. podlega zaskarzeniu w drodze kasacji [skargi
kasacyjnej].

wyrok SN z 16 kwietnia 1997 r., I CKN 106/97, OSNC 1997/11, poz. 170; BSN 1997/9, s. 12;

R.Pr. 1998/1, s. 65; Pal. 1998/5-6, s. 239 z glosa A. Zielinskiego; PS 1999/10, s. 63 z oméwieniem

A. Gérskiego, Problematyka procesowa w $wietle opublikowanych w 1998 r. glos do orzeczeri Izby

Cywilnej Sadu Najwyzszego

Wartoscia przedmiotu zaskarzenia kasacji [skargi kasacyjnej] ztozonej od wy-
roku wstepnego jest warto$¢ przedmiotu sporu.

postanowienie SN z 2 czerwca 1997 r, | PKN 192/97, OSNAPIUS 1998/11, poz. 335;
Pal. 1998/9-10, s. 189

Nie jest mozliwe i dopuszczalne wydanie wyroku wstepnego w odniesieniu
do roszczenia nie objetego powddztwem, lecz zarzutem potracenia.

wyrok SN z 29 pazdziernika 1997 r., Il CKN 365/97, OSNC 1998/4, poz. 66; R.Pr. 1998/3, s. 105;
BSN 1998/2, s. 12

W sprawie, w ktorej przedmiotem sporu jest jedynie zasada dochodzonego
roszczenia, wydanie wyroku wstepnego jest niedopuszczalne.
postanowienie SN z 19 marca 1998 r., | PKN 567/97, niepubl.

Wyrok wstepny, a takze wyrok sadu drugiej instancji oddalajacy apelacje od
takiego wyroku, nie moga zawiera¢ rozstrzygniecia o kosztach procesu; moze
ono zapas¢ dopiero w wyroku koficowym orzekajacym o wysokosci zadania
pozwu.

postanowienie SN z 24 marca 1998 r., | CKN 787/97, niepubl.

Jezeli doszlo do przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiek-
szenia szkody, wyrok wstepny powinien okresla¢ takze jego stopieni.
wyrok SN z 18 marca 1999 r., | CKN 1057/97, niepubl.
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Skutkiem prawomocnosci wyroku wstepnego jest nie tylko moc wigzaca
strony (art. 365 § 1 k.p.c)), ale i przymiot powagi rzeczy osadzonej co do tego,
co w zwiazku z podstawa sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia miedzy ty-
mi samymi stronami (art. 366 k.p.c.).

wyrok SN z 20 pazdziernika 1999 r., Ill CKN 448/99, niepubl.

Postanowienie wstepne wydane w postepowaniu nieprocesowym na podsta-
wie art. 318 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. rozstrzygajace o samej za-
sadzie zadania, wywoluje skutki orzeczenia formalnie prawomocnego (art. 365
§ 1 k.p.c.), wiaze zatem sad orzekajacy w sprawie.

postanowienie SN z 21 pazdziernika 1999 r., | CKN 169/98, OSNC 2000/5, poz. 86; OSP 2001/4,
poz. 63 z glosa I. Kunickiego; BSN 2000/2, s. 9; R.Pr. 2000/3, s. 145

Moc wigzaca wyroku wstepnego oznacza, Ze po jego uprawomocnieniu sie
nie mozna podwaza¢ zasadnosci dochodzonego roszczenia.
wyrok SN z 1 grudnia 1999 r., | PKN 401/99, OSNAPiUS 2001/8, poz. 259

W sprawie o zlozenie oswiadczenia woli wylgczone jest wydanie wyroku
wstepnego.

wyrok SN z 4 lutego 2000 ., Il CKN 738/98, OSNC 2000/7-8, poz. 146; OSP 2000/9, poz. 141;
BSN 20005, s. 12; R.Pr. 2000/4, s. 121

Niedopuszczalne jest wydanie wyroku wstepnego po wniesieniu zarzutéw od
nakazu zaplaty.

wyrok SN z 3 listopada 2000 r., IV CKN 151/00, OSNC 2001/5, poz. 71; BSN 2001/3, s. 11;
R.Pr. 2001/3, s. 141

Przez pojecie ,zadanie usprawiedliwione w zasadzie” nalezy rozumiec istnie-
nie pomiedzy stronami procesu stosunku prawnego uzasadniajacego uwzgled-
nienie powddztwa.

wyrok SN z 13 stycznia 2005 r., IV CK 446/04, niepubl.

Przedmiotem postanowienia wstepnego w sprawie o podzial majatku wsp6l-
nego po ustaniu wspdlnosci malzenskiej nie moze by¢ ustalenie dotyczace nakla-
déw na majatek wsp6lny.

postanowienie SN z 9 lutego 2005 ., Ill CK 431/04, IC 2005/12, s. 60

Wyroku sadu drugiej instancji uchylajacego wyrok sadu pierwszej instancji
i przekazujacego sprawe do ponownego rozpoznania nie mozna uznac za wyrok
wstepny.

postanowienie SN z 9 stycznia 2007 ., Il PZ 70/06, OSNP 2008/5-6, poz. 70

W postepowaniu o dzial spadku, w ktérym jeden ze spadkobiercéw jest jed-
noczesnie zapisobierca, sad moze na podstawie art. 318 § 1 w zwiazku z art. 13
§ 2 k.p.c. wydaé postanowienie wstepne co do istnienia zapisu.

uchwata SN z 16 marca 2007 r., Ill CZP 17/07, OSNC 2008/2, poz. 20; OSP 2009/9, poz. 93
z glosa I. Kunickiego; IC 2007/4, s. 8; BSN 2007/3, s. 11; R.Pr. 2008/1, s. 91; Rej. 2008/2,
s. 192
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Termin ,zasada” w rozumieniu art. 318 § 1 k.p.c. odnosi sie do przedmiotowej
i podmiotowej strony procesu.
wyrok SN z 7 maja 2008 r., Il CSK 12/08, OSNC-ZD 2009/B, poz. 46

Dopuszczalne jest wydanie wyroku wstepnego czesciowego, np. uzna-
jacego za usprawiedliwione co do zasady jedynie jedno z zadan lub czes¢
zadania.

wyrok SN z 4 grudnia 2008 r., | CSK 238/08, niepubl.

W wyroku wstepnym sad nie orzeka o przyczynieniu sie poszkodowanego.

wyrok SN z 24 wrzesnia 2009 r., IV CSK 207/09, OSNC 2010/4, poz. 58; BSN 2009/11, s. 13;
Pal. 2009/11-12, s. 276; Rej. 2010/1, s. 177; MoP 2010/19, s. 1079

Po uprawomocnieniu si¢ wyroku wstepnego podniesienie zarzutu przedaw-
nienia roszczenia jest bezskuteczne.

wyrok SN z 30 marca 2011 r., Ill CSK 165/10, OSNC 2011/12, poz. 137; BSN 2011/6, s. 11;
MoP 2012/6, s. 315; Pal. 2011/5-6, s. 158 z omdwieniem Z. Strusa, Przeglad orzecznictwa

Sad drugiej instancji, rozpoznajac sprawe na skutek apelacji od wyroku wstep-
nego, moze zmienic¢ wyrok i oddali¢ powddztwo tylko w razie stwierdzenia nega-
tywnej przestanki materialnoprawnej powddztwa, ktérej sad pierwszej instancji
nie uwzglednit.

wyrok SN z 24 stycznia 2013 r., Il CSK 279/12, OSNC 2013/7-8, poz. 96, BSN 2013/3, s. 13;

MoP 2013/17, s. 929; Pal. 2013/3—4, s. 202 z oméwieniem Z. Strusa, Przeglad orzecznictwa

W sprawie o udzielenie informacji oraz udostepnienia dokumentéw nie-
zbednych do okreslenia wysoko$ci dochodzonych wynagrodzen i oplat
(art. 105 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, jedn. tekst: Dz.U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 ze zm. [art. 5, 30 i nast.
ustawy z dnia 15 czerwca 2018 r. o zbiorowym zarzadzaniu prawami autorski-
mi i prawami pokrewnymi (Dz.U. z 2018 r. poz. 1295)]) dopuszczalne jest wy-
danie wyroku czesSciowego, jezeli powdd dochodzi jednoczesnie zasadzenia
wynagrodzenia.

wyrok SN z 27 wrzeénia 2013 r., | CSK 696/12, OSNC 2014/6, poz. 66; BSN 2014/1, s. 9;
Rej. 2014/2, s. 161; Rej. 2014/6, 5. 174; MoP 2014/15, s. 810

W sprawie o zniesienie wsp6iwtasnosci niedopuszczalne jest wydanie posta-
nowienia wstepnego okreslajacego sposob zniesienia wsp6iwtasnosci.
postanowienie SN z 8 listopada 2013 r., | CSK 723/12, niepubl.

Uprawomocnienie sie wyroku wstepnego (art. 318 § 1 k.p.c.) przesadza o istnie-
niu zwigzku przyczynowego (art. 361 § 1 k.c.) miedzy zdarzeniem wywolujacym
szkode a doznana szkoda. Nie uniemozliwia to jednak kwestionowania istnienia
tego zwiagzku na etapie ustalania rozmiaru szkody w odniesieniu do poszczeg6l-
nych jej elementéw (na przyklad utraconych zarobkow, zwiekszonych wydatkow,
kosztéw leczenia i rehabilitacji).

wyrok SN z 20 stycznia 2015 r., | PK 148/14, OSNP 2016/12, poz. 150
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Artykul 318 k.p.c. nalezy wyklada¢ Scisle oraz stosowac z uwzglednieniem je-
go celu oraz postulatu ekonomii procesowej.

z uzasadnienia postanowienia SN z 21 lipca 2016 r., Il CSK 604/15, lus Novum 2017/3, s. 219
z glosa M. Sekuty-Leleno

Wydanie w sprawie wyroku zaocznego stanowi przeszkode do wydania wy-
roku wstepnego.
postanowienie SN z 27 czerwca 2017 r., I CZ 28/17, niepubl.

W postepowaniu o ustanowienie stuzebnosci przesytu jest dopuszczalne wyda-
nie, na podstawie art. 318 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2k.p.c. postanowienia wstepnego
o uznaniu zadania ustanowienia tej stuzebnosci za usprawiedliwione w zasadzie.

uchwata SN z 15 wrze$nia 2017 r., IIl CZP 34/17, OSNC 2018/6, poz. 57; BSN 2017/9, s. 5; IC 2017/10,
s. 3; Rej. 2017/10, 5. 179; R.Pr. ZN 2017/4, 5. 166; Studia i Analizy Sadu Najwyzszego. Przeglad orzecz-
nictwa za rok 2017, red. J. Kosonoga, Warszawa 2018, s. 199 z oméwieniem M. Pilicha

PISMIENNICTWO

Allerhand Maurycy, Wyrok wstgpny. Powddztwo na rzecz osoby trzeciej, PPC 1938/13-15,
s. 445

Gora-Blaszczykowska Agnieszka, Rodzaje wyrokdw. Wyrok wstepny (w:) System pra-
wa procesowego cywilnego, red. T. Erecinski, t. 2, cz. 2, Postepowanie procesowe przed
sgdem pierwszej instancyi, red. T. Wisniewski, Warszawa 2016, s. 643

Hroboni Jan, Czy Sgd Najwyzszy moze wydac wyrok wstepny?, PPC 1934/4, s. 115;
Kodeks Postgpowania Cywilnego. Zbidr aktualnych pytani prawnych rozstrzygnigtych

przez Komitet Redakcyjny ,Polskiego Procesu Cywilnego”, red. J.J. Litauer, W. Swie-
cicki, Warszawa 1949, s. 261, poz. 160

Hroboni Jan, Wyroki w swietle polskiego k.p.c., PS 1932/11, s. 349

Jagieta Jozef, Dopuszczalnos¢ wydania wyroku wstgpnego w procesie cywilnym. Zagad-
nienia wybrane, PPC 2010/1, s. 20

Jaglarz Franciszek, Na podstawie jakiej sumy oblicza si¢ wpis od apelacji od wyroku wstep-
nego?, PPC 1935/15-16, s. 502; Kodeks Postepowania Cywilnego. Zbior aktualnych
pytan prawnych rozstrzygnigtych przez Komitet Redakcyjny , Polskiego Procesu Cywil-
nego”, red. J.J. Litauer, W. Swiecicki, Warszawa 1949, s. 185, poz. 110

Kunicki Ireneusz, Ustawowe przestanki wydania wyroku wstepnego, PS 2010/10, s. 23

Miszewski Wactaw, Wyroki wstepne w projekcie polskiej procedury cywilnej, RPEIS 1928/1
s.48

Misztal-Konecka Joanna, O postanowieniu wstepnym w postepowaniu o ustanowienie
stuzebnosci przesytu (w:) Honeste procedere. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profe-
sorowi Kazimierzowi Lubiniskiemu, red. A. Laskowska-Hulisz, J. May, M. Mrow-
czynski, Warszawa 2017, s. 377

Plaskacz Maciej, Przedmiot wyroku wstepnego i postepowanie przed sqdem pierwszej in-
stancji po jego wydaniu, PPC 2014/1, s. 35

Rejman Stanistaw, Wyrok wstepny, NP 1961/7-8, s. 1014
Zielinski Andrzej, Wyrok wstgpny a kasacja, Pal. 1997/7-8, 5.5
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Ograniczenie odpowiedzialnosci pozwanego Art. 319

Art. 319. [Ograniczenie odpowiedzialno$ci pozwanegol

Jezeli pozwany ponosi odpowiedzialno$é z okreslonych przedmiotéw
majatkowych albo do wysokosci ich wartosci, sad moze, nie wymieniajac
tych przedmiotéw ani ich wartosci, uwzglednié powdédztwo zastrzegajac po-
zwanemu prawo do powolania si¢ w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialnoSci.

ORZECZNICTWO

Wynikajaca z przepisu art. 319 k.p.c. obligatoryjno$¢ zamieszczenia w wyroku
zastrzezenia, ze pozwanemu przystuguje prawo do powolania si¢ w toku poste-
powania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci, jest uzasadniona
obowiazujaca z mocy art. 837 k.p.c. kodeksowa zasada ograniczenia egzekucji,
wedlug ktorej dtuznik moze powolywac sie na ograniczenie odpowiedzialnosci
tylko woéwczas, gdy ograniczenie to zostalo zastrzezone w tytule wykonawczym.

Z uzasadnienia:

Przepis art. 319 k.p.c. zwalnia sad orzekajacy od badania i oznaczania w wyro-
ku szczegblnej masy majatkowej, z ktérej odpowiada pozwany.

wyrok SN z 7 maja 1971 r., | PR 426/70, OSNCP 1972/4, poz. 67; NP 1973/1, s. 92 z oméwieniem

E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa; PiP 1973/3, s. 123 z omdwieniem W. Siedleckiego, Przeglad
orzecznictwa

Zgodnie z art. 44 k.r.o. byly malzonek po ustaniu malzenistwa ponosi odpo-
wiedzialnoé¢ za zaciggniete przez drugiego malzonka zobowiazania z calego
swego majatku, jednakze tylko do wartoéci przypadajacego mu udzialu w majat-
ku wspélnym. W procesie wigc wytoczonym przez wierzyciela przeciwko obojgu
bylym matzonkom, lecz z tytutu zadluzen tylko jednego z nich, sad powinien
badz ustali¢ warto$¢ udzialu przypadajacego w majatku wspélnym bylemu mal-
zonkowi nie bedacemu dluznikiem osobistym, badZ stosownie do art. 319 k.p.c.
zastrzec temu malzonkowi prawo powolania sie w toku postepowania egzekucyj-
nego na jego ograniczona odpowiedzialno$¢.

wyrok SN z 7 marca 1973 r., Il CRN 20/73, OSNCP 1974/1, poz. 17; OSPiKA 1974/10, poz. 197

z glosa L. Steckiego; NP 1974/6, s. 839 z glosa S. Madaja i E. Wengerka; NP 1975/3, s. 427 z om6-

wieniem B. Dobrzariskiego, Przeglad orzecznictwa; PiP 1975/4, s. 109 z oméwieniem W. Siedlec-
kiego, Przeglad orzecznictwa; NP 1975/6, s. 876 z oméwieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa

Artykul 319 k.p.c. uprawniajacy sad do ograniczenia w sentencji wyroku
zakresu odpowiedzialnosci dluznika za diug spadkowy do wartosci czynnego
spadku (przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza z art. 1031 § 2 k.c.), nie
daje podstawy do oddalenia pow6dztwa na tej podstawie, ze zmarty nie pozosta-
wil spadku. Ustalenie, czy istnieje spadek (majatek) pozwalajacy na zaspokojenie
przypadajacej od dluznika naleznosci, nalezy do postepowania egzekucyjnego.

wyrok SN z 9 wrzesnia 1976 r., IV PR 135/76, OSNCP 1977/4, poz. 80; PiP 1978/6, s. 119 z omo-
wieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

Przewidziane w art. 319 k.p.c. zastrzezenie, ze pozwanemu przystuguje
prawo do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczong
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Art. 319 Ograniczenie odpowiedzialnosci pozwanego

odpowiedzialnos¢, odnosi si¢ réwniez do przyjecia spadku z dobrodziejstwem
inwentarza. Sad jest obowigzany zamieni¢ w wyroku to zastrzezenie z urzedu,
przy czym uzupelnienie w tym zakresie moze nastapi¢ réwniez w postgpowaniu
rewizyjnym [apelacyjnym].

wyrok SN z 22 pazdziernika 1977 r., Il CR 335/77, OSNCP 1978/9, poz. 159; OSPiKA 1979/6, poz. 106

zglosa Z. §wiebody; Pal. 1979/11-12, 5. 104 z glosa S. Dalki; NP 1979/7-8, s. 186 z glosa E. Skowroii-
skiej-Kusnierz; PiP 1979/11, s. 118 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

W wypadku gdy hipoteka przymusowa zostala ustanowiona na podstawie ty-
tulu egzekucyjnego zawierajacego ograniczenie odpowiedzialnosci spadkobiercy
do wartosci spadku, spadkobierca dtuznika w toku egzekucji z nieruchomosci
obciazonej tak powstalg hipotekg przymusowa moze skutecznie powolac sie na
ograniczenie swej odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe.

uchwata SN z 2 wrzesnia 1983 r., Ill CZP 40/83, OSNCP 1984/4, poz. 46; OSPiKA 1984/5,
poz. 110 z glosa E. Skowroriskiej

Zastrzezenie, ze pozwanemu przystuguje prawo do powolania sie w toku po-
stepowania egzekucyjnego na ograniczong odpowiedzialnos¢, dotyczy réwniez
sytuacji, gdy tymczasowego zarzadce albo organ zwigzkéw zawodowych zapo-
zwano o zaplate dlugu zaciagnietego przez byla podstawowa lub ponadpodsta-
wowg organizacje zwiazkowa. Za zobowigzania bowiem odpowiadaja oni tylko
do wartoéci objetego w zarzad lub przejetego majatku bylych organizacji zwiaz-
kowych (art. 319, 792, 837 k.p.c.).

wyrok SN z 11 lipca 1985 r., Il CR 212/85, OSNCP 1986/5, poz. 75; PiP 1987/12, s. 96 z omdwie-
niem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

Spadkobierca diuznika, ktéry — po nadaniu przeciwko niemu klauzuli wyko-
nalnosci — zlozyl oswiadczenie o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwenta-
rza, nie moze skutecznie zada¢ ograniczenia klauzuli wykonalnosci do wartosci
stanu czynnego spadku (art. 1031 § 2 k.c.) bez wzgledu na to, czy dokonano spisu
inwentarza. Natomiast moze on wytoczy¢ powodztwo z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

uchwata SN z 30 wrzesnia 1985 r., lll CZP 49/85, OSNCP 1986/7-8, poz. 109; OSPiKA 1987/9,
poz. 167 z glosa L. Steckiego

Zastrzezenie w tytule wykonawczym prawa pozwanemu do powolywania
sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci
(art. 319 k.p.c.) nie moze urzeczywistnic sie w wyniku powodztwa opozycyjnego
opartego na podstawie z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., a tylko w nastepstwie powolania
sie w toku postepowania egzekucyjnego na istniejgce ograniczenia prowadzace
do umorzenia postepowania (art. 837 k.p.c.).

wyrok SN z 15 listopada 1996 r., Il CKN 7/96, OSNC 1997/4, poz. 39; BSN 1997/1, s. 14;
PS 2001/4, s. 122 z oméwieniem J. Gudowskiego, Przeglad orzecznictwa

Wierzyciel hipoteczny jest uprawniony do wytoczenia przeciwko dluznikowi
hipotecznemu, nie bedacemu dluznikiem osobistym, powddztwa o $wiadczenie
- z zachowaniem wymagan okre$lonych w art. 319 k.p.c. — celem umozliwienia
prowadzenia egzekucji z obcigzonej nieruchomosci.

wyrok SN z 16 lipca 2003 r., V CK 19/02, IC 2004/6, s. 42
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Ograniczenie odpowiedzialnosci pozwanego Art. 319

Przewidziane w art. 69 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych
i hipotece (jedn. tekst: Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm.) w zwigzku z art. 1025
§ 3 k.p.c. ograniczenie odpowiedzialnosci dtuznika hipotecznego z tytutu odse-
tek powinno by¢ zastrzezone w tresci tytutu egzekucyjnego (art. 319 k.p.c.).

wyrok SN z 14 lutego 2008 r., Il CSK 525/07, OSNC 2009/4, poz. 61; BSN 2005/08, s. 11;
Rej. 2008/6, s. 179; NPN 2008/2, s. 101; MoP 2008/22, s. 1216; Rej. 2009/6, s. 158

Zastrzezenie dokonane na podstawie art. 319 k.p.c. nie oznacza wigzaco za-
kresu odpowiedzialnosci, lecz stanowi klauzule umozliwiajaca na etapie postepo-
wania wykonawczego zweryfikowanie rzeczywistego zakresu, w jakim dtuznik
jest zobowigzany spelni¢ $wiadczenie wynikajgce z prawomocnego orzeczenia.
Ocena, jak daleko siega odpowiedzialno$¢ diuznika, nast¢puje na podstawie
przepiséw materialnoprawnych.

wyrok SN z 20 lutego 2014 r., | CSK 264/13, niepubl.

Tytulowi egzekucyjnemu zasgdzajacemu nalezno$¢ od dluznika osobistego
mozna nada¢ klauzule wykonalnosci przeciwko nabywcy nieruchomosci obcia-
zonej hipoteka zabezpieczajaca zasadzong wierzytelnos¢ (art. 788 § 1 k.p.c.), jezeli
tytul egzekucyjny obejmuje obowiazek zbywcy wynikajacy ze stosunku prawne-
go hipoteki.

Z uzasadnienia:

Przyjete stanowisko ogranicza w istocie zastosowanie art. 788 § 1 k.p.c. w ra-
zie zbycia nieruchomodci obcigzonej hipoteka. Z wyjatkiem sytuacji, w ktérej
z tresci orzeczenia uwzgledniajacego powoddztwo bedzie wynika¢ wzmianka,
o ktérej mowa w art. 319 k.p.c., wzglednie orzeczenie to zostanie wydane prze-
ciwko osobie ponoszacej wylacznie odpowiedzialnos$¢ rzeczowg, warunek, aby
w postepowaniu klauzulowym bylo mozliwe ustalenie, Ze tytul obejmuje obo-
wigzek zbywcy wynikajacy z hipoteki, bedzie z reguly stal na przeszkodzie
uwzglednieniu wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci przeciwko nabywcy
nieruchomosci. Niezaleznie od ewentualnej interwenciji legislacyjnej, rozwigza-
niem tej sytuacji moglaby by¢ ewolucja praktyki sadowej w tym kierunku, aby
okolicznos¢, ze swiadczenie zasagdzone od dluznika osobistego znajduje oparcie
takze w stosunku hipoteki, byla wzmiankowana przez sad w tresci tytutu. Jak-
kolwiek przepisy kodeksu postepowania cywilnego nie dajg wprost podstawy
do zamieszczania takiej wzmianki, mozna przyja¢, ze oparcie dla rozwoju takiej
praktyki mogtaby stanowi¢ stosowna interpretacja art. 319 k.p.c.

uchwata SN z 8 grudnia 2016 r., [l CZP 81/16, OSNC 2017/9, poz. 96; BSN 2016/12, s. 11;
IC 2017/1, s. 10; Rej. 2017/1, s. 139; M.Pr.Bank. 2018/3, s. 14 i 23 z glosa t. Przyborowskiego;
Pal. 2017/5, s. 108 z oméwieniem M. Strus-Wotos, Przeglad orzecznictwa; M.Pr.Bank. 2017/10,
s. 57 z oméwieniem M. Baczyka, Przeglad orzecznictwa; Studia i Analizy Sadu Najwyzszego.
Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2017, s. 213 z oméwieniem E. Konarskiej

Uwzgledniajac powddztwo o zaplate ze stosunku prawnego hipoteki, sad
ogranicza odpowiedzialno$¢ pozwanego do przedmiotu hipoteki, wskazujac
w sentencji wyroku nieruchomo$¢ lub prawo majatkowe obcigzone hipoteka
(art. 319 k.p.c)).

wyrok SN z 11 pazdziernika 2019 r., V CSK 287/18, OSNC 2020/5, poz. 45; BSN 2020/1, s. 18
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Art. 319! Wskazanie waluty, w jakiej ma by¢ spetnione $wiadczenie

PISMIENNICTWO

Dzienis Pawel, Wplyw przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza na przebieg egze-
kucji sqdowej, BSP 2017/4, s. 71

Ekstein Henryk, Ograniczenie odpowiedzialnosci diuznika do okreslonego majgtku,
GSW 1929/4, 5. 55

Gniewek Edward, Egzekucja odpowiedzialnosci dluznikéw rzeczowych (w:) Odpowie-
dzialnos¢ cywilna. Ksigga Pamigtkowa ku czci Profesora Adama Szpunara, red. M. Py-
ziak-Szafnicka, Krakow 2004, s. 721

Jelonek-Jarco Barbara, Uwagi o pozwaniu dluznika i jego matzonka oraz sytuacji wierzy-
ciela dluznika pozostajgcego w zwigzku matzeriskim, TPP 2013/4, s. 7

Laskowska-Hulisz Agnieszka, Zakres orzekania sqdu pierwszej instancji w procesie cy-
wilnym, Warszawa 2018

Osowy Piotr, Regula przedmiotu orzekania, jako trwata instytucja prawa procesowego
cywilnego (wybrane zagadnienia) (w:) Ars in vita. Ars in iure. Ksigga jubileuszowa de-
dykowana Profesorowi Januszowi Jankowskiemu, red. A. Baranska, S. Cieslak, War-
szawa 2018, s. 119

Romarnska Marta, Ograniczenie odpowiedzialnosci dtuznika. Wybrane zagadnienia,
PPC 2011/4,s.7

Zedler Feliks, Dochodzenie roszczeri majgtkowych od oséb ponoszqcych odpowiedzialnosc,
a nie bedgcych dluznikami, NP 1976/9, s. 1217

Art. 319'. [Wskazanie waluty, w jakiej ma by¢ spetnione $wiadczenie]

Jezeli z czynno$ci prawnej, ustawy albo orzeczenia sadowego bedacego
zrédlem zobowiazania wynika, ze Swiadczenie pieniezne moze by¢ spelnio-
ne wylacznie w walucie obcej, sad, uwzgledniajac powddztwo, zastrzega,
ze spelnienie tego Swiadczenia nastapi wylacznie w walucie obce;j.

PISMIENNICTWO

Lackoronski Bogustaw, Zobowigzania pienigzne wyrazone w walutach obcych w swietle
przepisow kodeksu postepowania cywilnego po zmianie wprowadzonej ustawg z 10 lip-
ca 2015 ., PPC 2016/4, s. 638

Osowy Piotr, Regula przedmiotu orzekania, jako trwata instytucja prawa procesowego
cywilnego (wybrane zagadnienia) (w:) Ars in vita. Ars in iure. Ksigga jubileuszowa de-
dykowana Profesorowi Januszowi Jankowskiemu, red. A. Baranska, S. Cieslak, War-
szawa 2018, s. 119

WozZniak Zbigniew, Egzekucja swiadczer wyrazonych w walutach obcych (w:) Wspolczes-
ny model egzekucji sgdowej i postgpowania egzekucyjnego. Zbior studidw, red. K. Fla-
ga-Gieruszynska, L. Gil, A. Gora-Blaszczykowska, Sopot 2017, s. 159
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Roztozenie $wiadczenia na raty Art. 320

Art. 320. [Roztozenie Swiadczenia na raty]

W szczegolnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢
na raty zasadzone Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub
0 oproznienie pomieszczenia — wyznaczy¢ odpowiedni termin do spetnienia
tego Swiadczenia.

ORZECZNICTWO

Rozlozenie zaplaty na raty bez wniosku [strony pozwanej] stanowi niezgodne
z przepisem art. 706 u.p.c. [art. 321 k.p.c.] wyrokowanie co do przedmiotu, co do
ktérego nie zgloszono zadania.

orzeczenie SN z 2 stycznia 1931 r., | C 2319/31, Zb.Urz. 1931, poz. 2

Orzekajac eksmisjg, sad moze odroczy¢ jej wykonanie, powinien jednak wy-
raznie oznaczy¢ w wyroku date, po ktdrej eksmisja moze juz zosta¢ wykonana.
orzeczenie SN z 24 marca 1948 r., Lu.C. 287/48, PiP 1949/1, s. 151; PN 1949/3—-4, s. 321

1. Przy ocenie, czy powéd zadajacy eksmisji posiadaczy z gruntu nie naduzy-
wa swego prawa (art. 3 p.o.p.c. [art. 5 k.c]), nalezy bra¢ pod uwage caloksztalt
okolicznosci konkretnego wypadku, jak sytuacje majatkowa stron, ich potrzeby
gospodarcze itp. Okolicznosci te moga uzasadnia¢ oddalenie powo6dztwa win-
dykacyjnego na podstawie przepisu art. 3 p.o.p.c. [art. 5 k.c], ale tylko o tyle, o ile
uwzglednienie powddztwa prowadzitoby do pozbawienia strony pozwanej po-
siadania przedmiotu wlasnosci powoda w czasie dla niego nieodpowiednim,
np. wowczas, gdy pozwany ma na utrzymaniu maloletnie dzieci. Oddalenie po-
wodztwa w takich okolicznosciach nie wylgczaloby jednak realizacji prawa w ra-
zie zmiany stosunkow polegajacej na ustaniu tych przyczyn, ktére spowodowaty
poprzednio oddalenie powddztwa.

2. W wypadku gdy jest rzecza wiadomg, ze okolicznosci, na ktére powoluje sie
strona pozwana, a ktére sprawiaja, Ze oddanie powodowi przedmiotu jego wlas-
nodci byloby dla niej szczegolnie dotkliwe, maja charakter staly i nie ma wido-
kéw na ich ustanie, oddalenie powddztwa windykacyjnego uzasadnione byloby
tylko wéwczas, gdyby zadanie wydania rzeczy przedstawialo sie jako czyn wy-
wolujacy szczegélnie ujemna ocene etyczna. Oceng taka uzasadnialaby sytuacja,
gdy wiasciciel nieruchomosci oddaje ja osobie trzeciej z zamiarem przeniesienia
wlasnosci za cene odpowiadajaca jej rzeczywistej wartosci rynkowej, jednakze
wlasnosci nie przenosi ze wzgledu na niezachowanie formy aktu notarialnego,
nastepnie za$, pragnac wykorzysta¢ wzrost wartosci ziemi, zagda zwrotu wydanej
poprzednio nieruchomosdci za zwrotem otrzymanej ceny sprzedazy.

Gdy taka sytuacja nie zachodzi, art. 3 p.o.p.c. [art. 5 k.c] moze uzasadnia¢
wstrzymanie wyroku orzekajacego eksmisje pozwanych z dziatki gruntu (pastwi-
ska) na czas potrzebny pozwanym do dostosowania ich gospodarki do nowych
warunkéw wywolanych zmniejszeniem sie arealu gruntéw pastwiskowych.

orzeczenie SN z 12 grudnia 1956 r., T CR 981/56, OSN 1958/4, poz. 94; OSPiKA 1957/3, poz. 65
z glosa J. Marowskiego; OSNPG 1958/12, poz. 59; PiP 1958/4, s. 661 z oméwieniem W. Siedlec-
kiego, Przeglad orzecznictwa
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Artykul 3 p.o.p.c. [art. 5 k.c] moze w wyjatkowych wypadkach stanowi¢
przeszkode do bezwarunkowego zasadzenia calej naleznosci z tytulu manka
i uzasadni¢ rozlozenie na raty, jezeliby domaganie si¢ przez pracodawce natych-
miastowej splaty calej naleznosci okazalo si¢ w konkretnym wypadku sprzeczne
z zasadami wspoélzycia spolecznego, a przy tym ustawowe ograniczenia egzekucji
nie zabezpieczalyby pracownika dostatecznie przed zbyt dokuczliwymi nastep-
stwami realizacji orzeczenia sadowego.

orzeczenie SN z 30 maja 1957 r., 4 CR 389/56, PiZS 1958/5, s. 55

Przepisu art. 212 § 3 k.c. nie stosuje sie do roszczen spadkobiercéw z tytutu po-
branych pozytkéw przez osobe, ktora nie jest spadkobierca i bez tytutu prawnego
korzystala z majatku spadkowego. Nie wylgcza to jednak mozliwosci rozlozenia
na raty zasadzonej od takiej osoby kwoty na podstawie art. 320 k.p.c.

postanowienie SN z 18 stycznia 1967 r., Il CR 300/66, OSPiKA 1967/7-8, poz. 195; NP 1968/4,
s. 629 z omowieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa

W postepowaniu egzekucyjnym w celu zniesienia wspétwlasnosci nierucho-
mosci w drodze sprzedazy publicznej art. 212 § 3 k.c. oraz art. 320 k.p.c. nie maja
zastosowania.

z uzasadnienia postanowienia SN z 15 pazdziernika 1968 r., [l CRN 229/68, OSPiKA 1969/12,
poz. 257 z glosa B. Dobrzariskiego; Inf.Pr. 1969/3, poz. 15; NP 1971/5, s. 759 z oméwieniem
E. Wengerka i J. Sobkowskiego, Przeglad orzecznictwa

Wprawdzie w mysl art. 320 k.p.c. w szczegoélnie uzasadnionych wypadkach sad
moze, nawet bez zgody powoda, rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie, z przepi-
su tego jednak nie wynika, aby w wypadku opdZnienia w spelnieniu dochodzone-
go Swiadczenia i zgloszonego w pozwie zadania zasadzenia odsetek za opéZnienie
od daty op6Znienia sad byt uprawniony do uwzglednienia tego zadania tylko w za-
kresie odsetek za czas od uchybienia terminéw platnosci poszczeg6lnych rat.

wyrok SN z 17 kwietnia 1969 r., | CR 519/68, niepubl.

Przewidziana w art. 212 § 3 k.c. mozliwo$¢ rozkladania na raty tylko do-
plat i splat nie wylacza mozliwosci rozkladania na raty na zasadach ogélnych
(art. 320 k.p.c) innych naleznosci zasadzonych w orzeczeniach dzialowych
(art. 618 § 11686 k.p.c.).

postanowienie SN z 24 kwietnia 1969 r., Ill CRN 61/69, OSNCP 1970/1, poz. 13; RPEiS 1970/2,
s. 361

W sprawach o opréznienie pomieszczenia sad z mocy art. 320 k.p.c. w szcze-
golnie uzasadnionych przypadkach, a zwlaszcza gdy wykonanie natychmiastowe
wyroku kolidowaloby z zasadami wspétzycia spolecznego, wiadny jest wyzna-
czy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego $wiadczenia. Przepis ten zatem ogra-
nicza prawo podmiotowe zadajacego opréznienia mieszkania czy innego lokalu,
a tym samym wylacza stosowanie art. 5 k.c.

wyrok SN z 17 wrzesnia 1969 r., Il CRN 310/69, OSNCP 1970/6, poz. 115; OSPiKA 1970/9,
poz. 192 z glosa Z. Radwariskiego; PiP 1971/2, s. 344 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad
orzecznictwa; NP 1971/5, s. 750 z oméwieniem E. Wengerka i . Sobkowskiego, Przeglad orzecz-
nictwa; NP 1971/6, s. 895 z oméwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglad orzecznictwa

80



Roztozenie $wiadczenia na raty Art. 320

Rozkladajac z mocy prawa art. 320 k.p.c. zasadzone $wiadczenia pieniezne
na raty, sad nie moze — na podstawie tego przepisu — odmoéwié¢ przyznania wie-
rzycielowi zadnych odsetek za okres do dnia wydania wyroku zasadzajacego
$wiadczenie; rozlozenie zasagdzonego $wiadczenia na raty ma jednak ten skutek,
ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki od ratalnych $wiadczen za okres od daty
wyroku do daty platnosci poszczegdlnych rat.

Z uzasadnienia:

Przepis art. 320 k.p.c., obok charakteru proceduralnego, ma takze — mimo
zamieszczenia go w kodeksie postepowania cywilnego — cechy normy material-
noprawnej, uprawnia on bowiem sad do modyfikowania tresci Iaczacego strony
stosunku zobowigzaniowego.

uchwata sktadu 7 sedziow SN — zasada prawna — z 22 wrzesnia 1970 r., Il PZP 11/70,
OSNCP 1971/4, poz. 61; OSPiKA 1971/11, poz. 202 z glosa L. Steckiego; PUG 1971/1, s. 21;
RPEIS 1971/1, s. 322; NP 1972/3, s. 443 z om6wieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglad
orzecznictwa; Pal. 1971/5, s. 3 z oméwieniem M. Piekarskiego, Rozfozenie w wyroku na raty zasa-
dzonego Swiadczenia; PiP 1972/2, s. 108 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa;
NP 1972/6, s. 963 z omdwieniem J. Sobkowskiego i E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa

Skoro w $wietle art. 320 k.p.c. rozlozenie $wiadczenia na raty moze nastapic
jedynie w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach - to mozliwos¢ taka nie istnieje
w sytuacji, gdy dochodzone od pozwanego roszczenie pochodzi z czynu niedo-
zwolonego popeltnionego umyslnie, w zamiarze uzyskania korzysci majatkowej.

wyrok SN z 23 czerwca 1972 ., | CR 599/71, niepubl.

Wedlug art. 320 k.p.c. w sprawie o opréznienie pomieszczenia sad moze,
w wypadkach szczegélnie uzasadnionych, wyznaczy¢ odpowiedni termin do
spelnienia $wiadczenia, jednakze oznaczenie tego terminu nie moze polegac
na uzaleznieniu wykonania wyroku od innego zdarzenia, w szczegolnosci od
otrzymania przez zobowigzanego innego mieszkania. Wykladnia art. 320 k.p.c.
uwzgledniajaca jego ratio legis uzasadnia zapatrywanie, ze oznaczenie odpo-
wiedniego terminu do opréznienia pomieszczenia nie moze by¢ polaczone
z nalozeniem na wierzyciela obowigzku zapewnienia dluznikowi mieszkania
spoldzielczego.

wyrok SN z 3 czerwca 1982 r., Il CRN 110/82, OSNCP 1983/1, poz. 15; OSPiKA 1983/7-8,

poz. 153; Probl.Praw. 1986/2, s. 72 z glosa K. Krzekotowskiej; PiP 1984/10, s. 84 z oméwieniem
W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

Artykut 320 k.p.c., umocowujacy sad do wyznaczenia dtuznikowi odpowied-
niego, $cisle oznaczonego terminu do wydania nieruchomosci lub opuszczenia
pomieszczenia, nie wylacza mozliwosci oddalenia powddztwa w powolaniu sie
na — dajacy pozwanemu silniejszg ochrone —art. 5 k.c.

wyrok SN z 11 grudnia 1986 r., [l CRN 332/86, niepubl.

Artykut 320 k.p.c. ma zastosowanie takze w postepowaniu nakazowym, w je-
go fazie wywolanej wniesieniem zarzutéw.

wyrok SN z 25 czerwca 1997 r., I CKN 175/97, OSNC 1997/12, poz. 207; BSN 1997/11, s. 14;
R.Pr. 1998/2, s. 65
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Sad Najwyzszy moze, stosownie do art. 393" [398'] k.p.c., orzec odroczenie
eksmisji pozwanego réwniez wtedy, gdy skarzacy domagal sie tylko oddale-
nia powddztwa i podstawy kasacji [skargi kasacyjnej], nie stanowi naruszenia
art. 320 k.p.c.

wyrok SN z 27 maja 1999 r., Il CKN 337/98, OSNC 1999/12, poz. 214; BSN 1999/9, s. §;
Rej. 1999/12, 5. 148; R.Pr. 2000/1, s. 147; Pal. 2000/2-3, s. 183 z oméwieniem Z. Strusa, Przeglad
orzecznictwa

Uregulowanie zawarte w art. 320 k.p.c. dopuszczalne do zastosowania w spra-
wach o ochrone wlasnosci, nie wylacza a limine stosowania art. 5 k.c. dajacego
pozwanemu silniejszg ochrone.

wyrok SN z 6 stycznia 2005 r., [l CK 129/04, Prok. i Pr. 2005/7-8, s. 52; Pal. 2006/9-10, s. 302
z glosa A. Zbiegien

Rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty na podstawie art. 320 k.p.c.
ma ten skutek — wskazany w uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 22 wrzeénia 1970 r., IIl PZP 11/70 - ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki
od ratalnych $wiadczen za okres od daty wyroku do daty platnosci poszczegél-
nych rat.

uchwata SN z 15 grudnia 2006 r., Ill CZP 126/06, OSNC 2007/10, poz. 147; OSP 2010/4, poz. 44
z glosa E. Gapskiej; BSN 2006/12, s. 9; IC 2007/1, s. 9; NPN 2007/1, s. 55; R.Pr. 2007/5, s. 11;
Pal. 2015/3-4, s. 162 z glosa P. Mogietki; Pal. 2009/7-8, s. 262 z oméwieniem R. Trzaskowskie-
g0, Rozlozenie na raty zasadzonego $wiadczenia (art. 320 k.p.c.) a obowigzek zaplaty odsetek za
opdZnienie

Regulacja zawarta w art. 320 k.p.c. mozliwa do zastosowania w sprawach
o ochrone prawa uzytkowania wieczystego, nie wylacza a limine stosowania
art. 5k.c.

wyrok SN z 28 maja 2008 r., Il CSK 658/07, niepubl.

Wypadek szczegélnie uzasadniony, stanowiacy przestanke rozlozenia za-
sadzonego $wiadczenia na raty na podstawie art. 320 k.p.c., obejmuje przede
wszystkim okolicznosci dotyczace dluznika, jego sytuacje osobista, rodzinng
i majatkowa; sad nie moze jednak pomija¢ sytuacji wierzyciela i nie powinien
dziala¢ z jego pokrzywdzeniem.

wyrok SN z 9 kwietnia 2015 r., Il CSK 409/14, niepubl.

O rozlozeniu na raty zasadzonych $wiadczen sad moze orzec takze z urzedu
(art. 320 k.p.c.).
wyrok SN z 30 kwietnia 2015 ., Il CSK 383/14, OSNC-ZD 2016/C, poz. 59

W przypadku sadowego ustalenia istnienia stosunku pracy w miejsce sto-
sunku cywilnoprawnego pracownik staje sie bezpodstawnie wzbogacony
(art. 405 k.c.) z chwilg oplacenia przez pracodawce (platnika) skladek na ubezpie-
czenia spofeczne pracownika w catosci ze swoich §rodkéw, a nie z chwilg prze-
kazania pracownikowi wynagrodzenia niepomniejszonego o nalezne skladki na
ubezpieczenia spoteczne. Zadanie zwrotu od pracownika pokrytych przez praco-
dawce naleznosci sktadkowych, ktére powinny zostac sfinansowane ze Srodkéw
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pracownika, nie jest sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 8 k.p.).
Zasadzona od pracownika nalezno$¢ moze zosta¢ rozlozona na raty na podstawie
art. 320 k.p.c.

wyrok SN z 26 wrzesnia 2018 r., Il PKP 151/17, OSNP 2019/4, poz. 42

PISMIENNICTWO

Balcerowiak Przemystaw, Materialnoprawne zagadnienia art. 320 k.p.c., MoP 2014/12,
s. 633

Laskowska-Hulisz Agnieszka, Zakres orzekania sqdu pierwszej instancji w procesie cy-
wilnym, Warszawa 2018

Piekarski Mieczystaw, Rozlozenie w wyroku na raty zasqdzonego swiadczenia
(art. 320 k.p.c), Pal. 1971/5,s. 3

Ratajczak Aleksandra, Prawo sgdziowskie przewidziane w art. 320 k.p.c. jako podstawa
orzekania w postgpowaniu cywilnym (w:) Z zagadnieri wspdlczesnego prawa polskiego,
red. A. Doczekalska, Warszawa 2011, s. 377

Trzaskowski Roman, Rozlozenie na raty zasgdzonego swiadczenia (art. 320 k.p.c.) a obo-
wigzek zaplaty odsetek za opdznienie, Pal. 2009/7-8, s. 262

Wisniewski Tadeusz, Kilka stéw na temat prawa sedziowskiego w postaci moratorium
sedziowskiego, PPC 2016/3, s. 558

Art. 321. [Zakaz wyrokowania ponad zadanie]

§ 1. Sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktéry nie byt objety Za-
daniem, ani zasadza¢ ponad Zadanie.
§ 2. (uchylony)

ORZECZNICTWO

Sad rozstrzyga wynikly miedzy stronami spdr na zadanie jednej z nich li tylko
w granicach zgloszonych roszczen, poza ktére wykroczy¢ nie ma prawa (art. 131
1706 u.p.c. [art. 321 k.p.c.]), granice za$ te zakreslone sa konkluzja skargi powodo-
wej [pozwu], wyrok wiec sadu jest odpowiedzig tylko na to pytanie, ktore wyta-
nia sie z konkluzji powodztwa.

orzeczenie SN z 22 pazdziernika 1924 r., C 790/23, Zb.Urz. 1924, poz. 146; OSP 1925, poz. 98

Jezeli powdd o$wiadczyt na rozprawie, ze zgadza sie na zaplacenie przez
pozwanego ,w najblizszych dniach” sumy mniejszej od zadanej w skardze po-
wodowej [pozwie], a nastepnie, gdy pozwany wyrazil zgode na zaplate zreduko-
wanej sumy, lecz jedynie w ratach, pow6d zazadat wydania wyroku, to w tych
warunkach nieuznanie przez sad o$wiadczenia powoda za zmniejszenie swo-
ich roszczen i zasadzenie catkowitego roszczenia nie stanowi zasagdzenia ponad
zadanie.

orzeczenie SN z 27 stycznia 1928 r., C. 1069/26, OSP 1929, poz. 119
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Sad nie przekroczyl granicy Zadania skargi [pozwu], jezeli pow6d wskutek
rozwigzania umowy kupna-sprzedazy zadal zasadzenia pozwanego na bezwa-
runkowy zwrot przedmiotu kupionego, a sad zasadzil pozwanego na to $wiad-
czenie, jednak pod warunkiem zwrotu pozwanemu zatrzymanej przez powoda
umowy kupna, albowiem zachodzi w tym wypadku $wiadczenie w rzeczywis-
tosci mniejsze.

orzeczenie SN z 15 lutego 1928 r., Ill. Rw. 1349/27, PS 1928, poz. 322

Whniosek skargi [pozwu] o oddanie nieruchomosci nie pokrywa sie z zada-
niem oproéznienia nieruchomosci. Wyrok zasadzajacy na oddanie nieruchomosci
orzeka o czym$ innym, a nie o tym, co bylo przedmiotem sporu, jesli powdd zaza-
dal zasadzenia pozwanego na opréznienie nieruchomosci.

orzeczenie SN z 15 listopada 1929 r., Rw. 212/29, RPEiS 1930/3, s. 656

Rozlozenie zaplaty na raty bez wniosku [strony pozwanej] stanowi niezgodne
z przepisem art. 706 u.p.c. [art. 321 k.p.c.] wyrokowanie co do przedmiotu, co do
ktérego nie zgloszono zadania.

orzeczenie SN z 2 stycznia 1931 r., | C 2319/31, Zb.Urz. 1931, poz. 2

Jezeli zadanie skargi [pozwu] opiewa na dolary, wzglednie ich réwnowartos¢
w zlotych, przysadzenie pretensji w zlotych nie wychodzi poza ramy zgdania
skargi [pozwul].

orzeczenie SN z 31 pazdziernika 1933 r., C.IL.Rw. 2112/33, PPiA 1934, poz. 69, s. 100

Zastapienie jednorazowego odszkodowania renta dozywotnig nie stanowi
niedopuszczalnej zmiany istoty zagdan powodowych lub zabronionego rozstrzy-
gania sporu ponad zadanie powodowe, gdyz odszkodowanie w postaci renty do-
zywotniej jest mniej obcigzajace dla strony zobowigzanej do odszkodowania.

orzeczenie SN z 7 listopada 1933 r., C.I. 390/33, Wil.Prz.Praw. 1934/4, s. 127

Sad nie moze wyjé¢ poza zasade, na ktérej sie opiera zadanie pozwu.
orzeczenie SN z 9 pazdziernika 1934 r., C.1I. 1352/34, N.Pal. 1934/11, s. 493

Sad nie jest wladny z urzedu uzasadnia¢ powddztwa faktem rozwigzania
umowy, jezeli powdd na tej zasadzie nie opart powddztwa.

Z uzasadnienia:

Przedmiotem rozpatrzenia sadu moze by¢ wylacznie material procesowy,
oparty na twierdzeniach przez strony przytoczonych (art. 206 § 11. 2 [187 § 1 pkt 2],
212,225 [210 § 1], 227 [212], 231 § 1, 243 [278 § 1], 339 [316 § 1] i 342 [321 § 1] k.p.c.).

orzeczenie SNz 17 grudnia 1935 r., C.11. 1805/35, PPiA 1936/2, poz. 146, 5. 221; Gt.Adw. 1936/9-10,

s. 208; N.Pal. 1936/3, s. 140

Wyrok zasadzajacy powddztwo na zasadzie faktycznej, na ktérej powdd ani
w pozwie, ani w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji nie opierat po-
wodztwa, zasadza ponad Zadanie.

orzeczenie SN z 24 stycznia 1936 r., C.Il. 1770/35, PPiA 1936/2, poz. 148, s. 224; PS 1936,
poz. 566; GL.Adw. 1936/7, s. 221; Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXIII, poz. 11
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Nadanie konstrukcji prawnej spornemu stosunkowi jest rzecza sadu, a nie po-
woda, zaczem kwalifikacja prawna stosunku wyrazona w pismach stron nie jest
dla sagdu wiazaca.

orzeczenie SN z 14 lutego 1936 r., C.1I. 2264/35, N.Pal. 1936/9, s. 412

Sad nie ma prawa wyjs¢ poza zasade faktyczna pozwu.
orzeczenie SN z 18 sierpnia 1936 r., C.Il. 739/36, PPiA 1936/4, poz. 285

Jezeli podstawa powddztwa jest umowa pozyczki, nie moze sad zasadzi¢ po-
wodztwa z tytutu niestusznego zbogacenia [bezpodstawnego wzbogacenia].
orzeczenie SN z 13 listopada 1936 r., C.II. 1543/36, PPiA 1937/2, poz. 109

Sad nie moze zasadzi¢ na rzecz powoda zaplaty w dolarach, jezeli powdd do-
chodzi zaplaty tylko w zlotych.

orzeczenie SN z 4 stycznia 1937 r., C.Il. 2003/36, OSP 1937, poz. 607; RPEiS 1938, s. 678;
PPC 1937/11-12, s. 379; PS 1938/4, poz. 253; Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXIll, poz. 10; SPO, t. 1,
poz. 8 67 do art. 339-358 k.p.c.

Jezeli wierzyciel dla swej pretensji wyrazonej w szylingach austriackich uzys-
kat egzekucje przez zajecie rowniez w tej walucie wyrazonej wierzytelnosci diuz-
nika wobec osoby trzeciej, w rzeczywistosci jednak ta zajeta pretensja opiewa
na zlote, wierzyciel zas§ w pozwie wniesionym przeciw dltuznikowi, wierzytel-
nosci zadal wprawdzie zaplaty swej pretensji szylingowej, ale w zlotych wedtug
kursu z dnia zaplaty, tego rodzaju Zadanie nie przeszkadza zasadzeniu na rzecz
powoda pretensji w zlotych w rozmiarach nie przekraczajacych dochodzonego
roszczenia.

orzeczenie SN z 4 marca 1937 r., C.Il. 2713/37, PPiA 1937/3, poz. 227

Zasadzenie powodztwa z innych podstaw prawnych niz wymienione w po-
zwie, jednak w oparciu o stan faktyczny przedstawiony przez strony, nie narusza
art. 342 [321 § 1] k.p.c.

orzeczenie SN z 25 pazdziernika 1937 r., C.II. 1174/37, Zb.Urz. 1938, poz. 334; Gl.Adw. 1938/1,
s. 29; Gh.Sad. 1938/9, s. 738; PS 1938, poz. 123; Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXIlI, poz. 7; SPO, t. 1,
poz. 53 do art. 339-358 k.p.c.

Przepis art. 342 [321] k.p.c. odnosi sie nie tylko do roszczen objetych sentencja
wyroku, lecz do wszelkich przedmiotéw z dziedziny prawa materialnego i proce-
sowego, ktorych rowniez nie mozna w wyroku uwzgledni¢, o ile strony w swych
twierdzeniach faktycznych i zarzutach na nie sie nie powolywaty. Skoro zatem
powdd w toku sporu nie przytoczyl, Ze interes prawny w ustaleniu spornego sto-
sunku prawnego upatruje w tym, ze pozwany mégltby przeciw niemu podnies¢
w przyszlodci roszczenie z powodu wykreslenia firmy z rejestru handlowego bez
wiedzy i zezwolenia pozwanego, nie mogl sad pierwszej instancji tego motywu
przyjaé, a zatem zgodnie z art. 342 [321] k.p.c. sad apelacyjny stusznie postapil,
pomijajac ten motyw.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 2 listopada 1937 r., C.Il. 1052/37, PPiA 1938/3, poz. 243;

PPH 1938/3, s. 174; PS 1938, poz. 400 i 520
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Uzycie w sentencji odmiennych wyrazen jak w pozwie, nie jest zasagdzeniem
ponad Zadanie.

orzeczenie SN z 12 stycznia 1939 r., C.Il. 1399/38, PS 1939/5, poz. 281; SPO, t. 1, poz. 101 do
art. 339-358 k.p.c.

Sad nie jest uprawniony konstruowac na podstawie postepowania dowodowego
pewnego stanu faktycznego, ktéry by jego zdaniem ewentualnie mogt uzasadnic ja-
kie$ zadanie, mimo Ze zadna ze stron nie opiera swych zadan na takim stanie rzeczy.

orzeczenie SN z 30 stycznia 1948 r., C.III. 1128/47, PN 1948/9-10, s. 314

Sad nie jest zwiazany sformulowaniem konkluzji pozwu dokonanym przez
powoda i zmieniajagc w wyroku brzmienie tej konkluzji nie narusza art. 342
[321 § 1] k.p.c., jezeli nie zasagdza wiecej niz powdd Zadat.

orzeczenie SN z 21 pazdziernika 1949 r., Wa.C. 87/49, DPP 1950/3, s. 61

Artykul 329 [321 § 1] k.p.c. zakazuje zasadza¢é nie tylko wiecej niz powdd zada,
lecz nie pozwala réwniez wyrokowac co do rzeczy, ktéra nie byta przedmiotem
zadania, czyli zasadza¢ co$ innego niz strona zadata. Zadanie powddztwa okresla
nie tylko jego przedmiot, lecz réwniez jego podstawa faktyczna. Zasadzenie su-
my pienieznej, ktora wprawdzie miesci si¢ w granicach cyfrowych powddztwa,
lecz z innej podstawy faktycznej, stanowi orzeczenie ponad zadanie.

orzeczenie SN z 29 listopada 1949 r., Wa.C. 165/49, DPP 1950/3, s. 61

Zasadzenie powodowi renty dozywotniej w miejsce zadanej jednorazowej
sumy w wysokosci 10-letniej renty tytulem odszkodowania za czesciowa utrate
zdolnodci do pracy nie bedzie zasagdzeniem ponad zadanie powoda.

orzeczenie SN z 14 listopada 1950 r., C 299/50, OSN 1952/1, poz. 11; PiP 1952/1, s. 436;
NP 1951/11, s. 39; PiZS 1951/2, 5. 93

Z art. 329 § 2 [321 § 2] k.p.c. wynika og6lny obowiazek aktywnego, spoleczne-
go, wolnego od nieuzasadnionego formalizmu, stosunku sadéw do spraw o wy-
nagrodzenie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym.

orzeczenie SN z 18-29 wrzesnia 1951 r., C 852/51, NP 1952/6, s. 37

W sprawach o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym sad
ma obowigzek rozwazy¢, czy z przedstawionej podstawy faktycznej nie wynika
jeszcze inne roszczenie, ktére by uzasadniato zasadzenie powoddztwa.

orzeczenie SN z 9-23 kwietnia 1953 r., C 3035/52, PiP 1954/1, s. 185

Sad nie moze uwzgledni¢ roszczenia w oparciu o inng podstawe faktyczna
niz podana w pozwie, gdyz byloby to dokonaniem przez sagd zmiany powddztwa,
do czego sad nie jest uprawniony.

orzeczenie SN z 30 grudnia 1954 r., | C 1729/53, OSN 1956/3, poz. 64; BMS 1957/3, s. 75

Sadowi nie wolno zasadzi¢ czegokolwiek na podstawie innego stanu faktycz-
nego niz ten, ktory jest podstawa powodztwa. Chodzi o podstawe faktyczng,
a nie o kwalifikacje prawna.

orzeczenie SN z 2 maja 1957 r., 2 CR 305/57, OSN 1958/3, poz. 72; NP 1957/12, s. 142;
PiP 1958/4, s. 658 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa
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Jezeli poszkodowany zglosit Zadanie przyznania mu jednorazowego odszko-
dowania, okolicznos¢, ze sad nie znalazt waznych powodéw uzasadniajacych
takie zadanie, nie daje podstawy do oddalenia powddztwa bez rozwazenia,
czy i w jakim zakresie dopuszczalne jest w danym wypadku zasadzenie renty
miesieczne;j.

orzeczenie SN z 4 marca 1958 r., 3 CR 912/57, RPEIS 1959/1, s. 329; NP 1959/2, s. 239

Przyznanie diuznikowi w wyroku dobrodziejstwa zwolnienia si¢ od zobowig-
zania przez spelnienie $wiadczenia zastepczego (facultas alternativa), polegajacego
na zaplacie okreslonej sumy pienieznej zamiast §wiadczenia w naturze, dopusz-
czalne jest w zasadzie woéwczas, gdy wynika ono ze zobowigzania przemiennego,
i to tylko wtedy, gdy wybdr swiadczenia nalezy do dluznika (...).

Przyznanie facultas alternativa dtuznikowi bez wniosku w tym przedmiocie
wierzyciela uchybia art. 321 § 1 k.p.c., wedlug ktérego sad nie ma prawa wyroko-
wac co do rzeczy, ktéra nie byla przedmiotem zadania. Okreslenie przez powo-
da jego roszczen, do czego zobowiazany jest z mocy art. 187 § 1 k.p.c., ogranicza
w zasadzie przedmiot rozpoznania i rozstrzygniecia sadu.

orzeczenie SN z 7 kwietnia 1959 r., T CR 953/58, OSPiKA 1960/6, poz. 150 z notka K.P.; RPEiS
1960/2, s. 409; PiP 1961/2, s. 303 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa;
NP 1961/3, s. 323 z omdwieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa

Krzywda moralna i cierpienia fizyczne nie stanowia podstawy dwoch odreb-
nych roszczen.

orzeczenie SN z 5 grudnia 1967 r., 1 CR 775/60, OSNCP 1963/2, poz. 36; PiP 1964/4, s. 630
z omowieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

Jezeli wnioskodawca opieral zadanie ubezwlasnowolnienia na przestance pi-
janstwa i zakresu wniosku nie rozszerzyt w toku postepowania, sad wojewddzki
[okregowy], po stwierdzeniu niestusznoéci zagdania w $wietle twierdzef wniosku,
nie ma prawa prowadzi¢ z urzedu ustalen, czy zachodza podstawy do orzeczenia
ubezwlasnowolnienia z innych przyczyn wymienionych w art. 10 p.o.p.c. [16 k.c.].

orzeczenie SN z 19 grudnia 1961 r., T CR 69/61, OSPiKA 1963/2, poz. 36 z glosa W. Siedleckiego

Sad nie moze oddali¢ pow6dztwa o uniewaznienie malzefistwa z takim uza-
sadnieniem, ze z jakichkolwiek wzgledéw bardziej celowe byloby rozwigzanie
malzenstwa przez rozwdd. Jezeli bowiem stan faktyczny pozwala stronie powo-
dowej na realizacje dwoch uprawnien prowadzacych do tego samego celu, to tyl-
ko ona moze decydowac o tym, z ktérego z tych uprawnien chce korzystac.

wyrok SN z 25 listopada 1965 r., Il CR 215/65, OSNCP 1966/7-8, poz. 128; NP 1971/4, s. 579
z oméwieniem B. Dobrzaiiskiego, Przeglad orzecznictwa

Sad Najwyzszy jest zwigzany wnioskiem rewizji nadzwyczajnej kwestionujacej
postanowienie stwierdzajace nabycie spadku.

uchwata skfadu 7 sedzibw SN - zasada prawna — z 13 marca 1967 r, Il CO 89/65,

OSNCP 1967/7-8, poz. 118; NP 1968/4, s. 632 z oméwieniem E. Wengerka, Przeglad orzecz-

nictwa; PiP 1968/7, s. 137 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa; Orzecznictwo

Sadu Najwyzszego w skfadach powiekszonych Izby Cywilnej oraz Izby Pracy i Ubezpieczeri Spo-

tecznych za lata 1960-1970, Warszawa 1973, poz. 119 z notka K. Piaseckiego
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Art. 321 Zakaz wyrokowania ponad zadanie

W sprawie z powddztwa dozywotnika o rozwigzanie umowy o dozywocie
(art. 913 § 2 k.c.) sad nie moze, wbrew woli powoda, zmieni¢ — na zadanie pozwa-
nego (zobowiazanego) — uprawnieni objetych trescia prawa dozywocia na dozy-
wotnig rente (art. 913 § 1 k.c.).

wyrok SN z 18 lutego 1969 r., Il CR 94/69, OSNCP 1969/12, poz. 225; OSPiKA 1970/10, poz. 198
z glosa I. Skorkowskiej; NP 1970/6, s. 908 i NP 1971/6, s. 920 z oméwieniem A. Szpunara
i W. Wanatowskiej, Przeglad orzecznictwa

Nie jest sprzeczne z dyspozycja art. 321 § 1 k.p.c. dokonanie przez sad rozli-
czenia stron z wykonania calo$ci robot budowlanych w sytuacji, gdy twierdzenia
powoda dotycza tylko jednego skladnika przedmiotu umowy o te roboty.

wyrok SN z 5 grudnia 1979 r., Il CR 438/79, OSNCP 1980/9, poz. 168; PUG 1980/10, s. 292;
PiP 1982/3-4, s. 92 z omdwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

Okreslenie wysokosci odsetek (stopy procentowej), ich okresu i termi-
nu platnodci, jest elementem okreslenia zadania (art. 187 § 1 k.p.c.) i wiaze sad
(art. 321 k.p.c.).

Z uzasadnienia:

Zadanie odsetek od sumy pienieznej jest samodzielnym roszczeniem pra-
wa materialnego. Pozostaje ono w dyspozycji osoby uprawnionej i moze by¢
- w zaleznosci od woli tej osoby — dochodzone lub nie, 1acznie z kapitatem lub
osobno, w calosci lub w czesci, za caly okres albo tylko za mniejsze odstepy
czasowe.

postanowienie SN z 12 wrzesnia 1990 r., | CR 466/90, niepubl.

W przedmiocie uregulowanym w art. 357! § 1 k.c. sad orzeka na zadanie.
uchwata SN z 11 wrzes$nia 1991 r., Il CZP 80/91, BSN 1991/9, s. 11

Sad nie moze uwzglednié roszczenia w oparciu o inng podstawe faktyczna niz
wskazana w pozwie (art. 321 § 1 k.p.c.).
wyrok SN z 29 pazdziernika 1993 r., | CRN 156/93, niepubl.

Zasadzenie zadanego przez powoda $wiadczenia z innych przyczyn niz wy-
mienione w pozwie, ale na podstawie przedstawionego w pozwie stanu faktycz-
nego, nie narusza przepisu art. 321 § 1 k.p.c.

wyrok SN z 21 marca 1997 r., Il CKN 58/97, niepubl.

Zasadzenie na rzecz powoda kwoty wyrazonej w innej walucie niz okre$lona
w zadaniu pozwu stanowi naruszenie art. 321 § 1 k.p.c.

wyrok SN z 28 kwietnia 1998 r., Il CKN 712/97, OSNC 1998/11, poz. 187 (sprost. OSNC 1999/1,
s. 102); PUG 1998/10, s. 28; R.Pr. 1998/6, s. 88; MoP 1998/11, s. 430; BSN 1998/7, s. 12;
PS 2000/4, s. 93 z omdéwieniem W. Robaczynskiego, Przeglad orzecznictwa; PPH 2004/4, s. 45
i PPH 2004/5, s. 44 zoméwieniem M. Goctowskiego i R. Trzaskowskiego, Przeglad orzecznictwa;
R.Pr. 1999/4, s. 61 z oméwieniem T. Mrdz, Hipoteka a zasada walutowosci i problem klauzul
wyloryzacyjnych

W sprawie, w ktérej powdd zadal ustalenia niewaznosci czynnosci prawnej,
sad nie moze orzec w wyroku, ze czynno$¢ ta byla bezskuteczna (art. 189 w zwiaz-
kuzart. 321 §1 k.p.c.).
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Zakaz wyrokowania ponad zadanie Art. 321

Z uzasadnienia:

1. Nie istnieje — w sensie procesowym — stosunek ilosciowy miedzy zadaniem
ustalenia niewaznosci bezwzglednej umowy a zadaniem ustalenia jej bezsku-
tecznodci; oba zadania maja samoistny charakter, zmierzaja do ochrony innych
wartoéci, jak tez sg oparte na odmiennych przestankach faktycznych i prawnych.

2. W sprawach o ustalenie lub nieistnienie stosunku prawnego lub prawa nie jest
dopuszczalne — pomijajac przypadki kumulacji zadan — czeSciowe uwzglednienie
powddztwa; zadanie powoda, w ksztalcie, jaki mu nadat w pozwie, jest albo uza-
sadnione, albo nieuzasadnione, a stany posrednie nie zachodzg. Przyktadowo, sad
nie moze ,czesciowo” uwzgledni¢ powddztwa o ustalenie, Ze powdd jest wlasci-
cielem rzeczy, przez stwierdzenie, iz przystuguje mu tylko — majace mniejsza moc
— prawo rzeczowe ograniczone lub uprawnienie o charakterze wzglednym (np. jest
uzytkownikiem lub najemcg), a w pozostalej czesci powddztwo oddalic.

wyrok SN z 11 grudnia 1998 r., Il CKN 96/98, OSNC 1999/5, poz. 98; Rej. 1999/6-7, s. 174;
R.Pr. 1999/4, s. 119; BSN 1999/3, 5. 7

Wskazanie przez powoda przepiséw prawa materialnego, majacych stanowic¢
podstawe prawng orzeczenia, jakkolwiek nie wymagane, nie pozostaje bez zna-
czenia dla przebiegu i wyniku sprawy, albowiem posrednio okresla takze okolicz-
noéci faktyczne uzasadniajace Zagdanie pozwu.

wyrok SN z 23 lutego 1999 r., | CKN 252/98, OSNC 1999/9, poz. 152; R.Pr. 1999/5, s. 144;
R.Pr. 1999/6, s. 127; BSN 1999/6, s. 8

Na podstawie art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 2 lipca 1994 r. o najmie lokali miesz-
kalnych i dodatkach mieszkaniowych (Dz.U. z 1998 r. Nr 120, poz. 787) sad moze,
takze z urzedu, orzec w wyroku nakazujacym opréznienie lokalu o uprawnieniu
najemcy do otrzymania lokalu socjalnego. Jedynie w tym wypadku sad z urzedu
bada, czy zachodza przestanki do wydania takiego orzeczenia.

wyrok SN z 19 marca 1999 r., Il CKN 239/98, OSNC 1999/9, poz. 163; R.Pr. 1999/5, s. 145;
R.Pr. 1999/6, s. 127; BSN 1999/6, s. 11; Pal. 2000/2-3, s. 187 z oméwieniem Z. Strusa, Przeglad
orzecznictwa

Sad orzekajacy w sprawie o stwierdzenie obowigzku strony do zlozenia ozna-
czonego o$wiadczenia woli jest uprawniony do nadania mu treéci wynikajacej
z tredci faczacego strony stosunku prawnego w sytuacji, gdy zadanie powoda tej
tresci nie odpowiada (art. 64 k.c.iart. 1047 k.p.c.).

wyrok SN z 26 maja 1999 r., Ill CKN 243/98, niepubl.

Przyjecie przez sad innej kwalifikacji prawnej dochodzonego roszczenia niz
podana w pozwie, nie narusza art. 321 § 1 k.p.c.
wyrok SN z 19 stycznia 2000 r., Il CKN 686/98, niepubl.

W sprawach z zakresu prawa pracy sad drugiej instancji nie moze wyrokowac
co do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem ani zasadza¢ ponad zadanie
bedace przedmiotem rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji, chyba ze powod
skutecznie zmienit powddztwo (art. 383 k.p.c.).

wyrok SN z 29 czerwca 2000 r., | PKN 717/99, OSNAPiUS 2002/1, poz. 11; PPiPS 2001/11, s. 62;
Pal. 2002/7-8, s. 199
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Art. 321 Zakaz wyrokowania ponad zadanie

O prawie zatrzymania mozna orzec tylko na zarzut zgloszony przez wierzyciela.
wyrok SN z 30 listopada 2000 r., | CKN 309/00, niepubl.

Sad jest zwiazany zadaniem pozwu takze w sprawach o uzgodnienie tresci
ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (art. 10 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 1. o ksiegach wieczystych i hipotece, Dz.U. Nr 19, poz. 147 ze zm.).

wyrok SN z 21 marca 2001 r., Il CKN 1214/98, OSNC 2001/11, poz. 165; BSN 2001/10, s. 9;
R.Pr. 2001/6, 5. 118; Rej. 2001/11, 5. 166

W sprawie o usuniecie niezgodno$ci pomiedzy stanem prawnym nierucho-
mosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym sad
jest zwiazany Zadaniem pozwu.

wyrok SN z 8 pazdziernika 2002 r., IV CKN 1304/00, niepubl.

W sprawie o usuniecie niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci
ujawnionych w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym sad nie jest
zwigzany wskazanym przez strone sposobem usuniecia tej niezgodnosci.

wyrok SN z 6 listopada 2003 r., Il CK 192/02, MoP 2004/20, s. 949 z glosa S. Rudnickiego

Zadanie dopelnienia czynnosci potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia
dobr osobistych przez zlozenie oswiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowied-
niej formie powinno by¢ skonkretyzowane przez osobe domagajacg sie ochrony
prawnej, w szczegdlnosci przez okrelenie tresci oSwiadczenia, ktérego zlozenia
sie domaga. Dokonana przez sad zmiana tresci oswiadczenia, ktéra okreslil po-
wod, polegajaca jedynie na nadaniu mu poprawnosci pod wzgledem jezykowym,
nie stanowi wyrokowania ponad zadanie (art. 321 § 1 k.p.c.).

wyrok SN z 11 marca 2004 r., V CK 337/03, niepubl.

W wyroku nakazujacym opréznienie lokalu mieszkalnego sad moze z urzedu
orzec o uprawnieniu pozwanego do otrzymania lokalu, ktéry zobowiazat sie do-
starczy¢ powod.

wyrok SN z 20 kwietnia 2004 r., V CK 598/03, OSNC 2005/5, poz. 83; BSN 2004/10, s. 10;
MoP 2005/6, s. 307; R.Pr. 2005/3, s. 102; GSP 2006/1, poz. 8 z glosa F. Sporka

W sytuacji gdy strona domaga sie zasadzenia Swiadczenia w walucie obcej,
zasadzenie rownowartosci takiego §wiadczenia w zlotych polskich, bez zmiany
stanowiska strony co do rodzaju waluty, w jakiej $wiadczenie powinno zostaé
zasadzone, jest orzekaniem, wbrew art. 321 k.p.c., o $wiadczeniu, ktérego strona
w ogole nie dochodzi.

wyrok SN z 23 lipca 2004 r., Il CK 339/03, IC 2005/2, s. 49

Jezeli pokrzywdzony Zada jedynie zastosowania Srodkéw ochrony débr oso-
bistych o charakterze prewencyjnym (zakaz naruszania débr osobistych w przy-
szlosci), to sad, uwzgledniajac takie powoddztwo, nie moze, z uwagi na art. 321
§ 1 k.p.c., zobowiaza¢ sprawcy naruszenia dobr osobistych takze do podjecia
czynnosci potrzebnych do usuniecia skutkéw tego naruszenia.

z uzasadnienia wyroku SN z 16 lutego 2005 r., IV CK 519/04, OSNC 2005/9, poz. 165;
R.Pr. 2005/5, s. 117
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Zakaz wyrokowania ponad zadanie Art. 321

Oparcie wyroku na podstawie faktycznej niepowolanej przez powoda jest
orzeczeniem ponad zadanie w rozumieniu art. 321 k.p.c.

Z uzasadnienia:

Artykul 321 k.p.c., okreslajac granice wyrokowania, wskazuje jednak takze,
ze nie mozna wyrokowac co do rzeczy, ktéra nie byta przedmiotem zgdania, czyli
zasadzi¢ co$ innego niz strona zadata. Zadanie powddztwa okresla wigc nie tylko
jego przedmiot, lecz réwniez jego podstawa faktyczna. Zasadzenie sumy pieniez-
nej, ktora wprawdzie miesci si¢ w granicach kwotowych powddztwa, lecz z innej
podstawy faktycznej, stanowi orzeczenie ponad Zadanie.

wyrok SN z 18 marca 2005 r., Il CK 556/04, OSNC 2006/2, poz. 38; BSN 2005/5, s. 10;
R.Pr. 2006/2, s. 118; PiP 2005/10, s. 123 z glosa E. tetowskiej

W wyroku nakazujacym opréznienie lokalu mieszkalnego przez osobe, ktéra
samowolnie go zajmuje, sad nie orzeka co do lokalu socjalnego.

uchwata sktadu 7 sedziéw SN z 20 maja 2005 r., [l CZP 6/05, OSNC 2006/1, poz. 1; BSN 2005/5,
5. 7; IC 2005/6, s. 16; Rej. 2005/6, s. 164; NPN 2005/3, 5. 56; R.Pr. 2006/1, s. 99

Nie stanowi naruszenia art. 321 § 1 w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. ustalenie przez sad
wczesniejszej niz wskazana przez wnioskodawce daty uplywu terminu zasiedzenia.
postanowienie SN z 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 133/05, niepubl.

Wynikajacy z art. 321 § 1 k.p.c. zakaz orzekania ponad zadanie oznacza, ze sad
nie moze zasadzac czego innego od tego, czego zadat powdd, wiecej niz zadat po-
wod, ani na innej podstawie faktycznej. Zakaz ten nie stanowi jednak przeszkody
do dokonania przez sad stosownej modyfikacji niejasno skonstruowanej konklu-
zji pozwu, jesli modyfikacja taka jest zgodna z wola powoda.

wyrok SN z 19 stycznia 2006 r., IV CK 376/05, niepubl.

Sad jako organ egzekucyjny jest zwigzany wnioskiem wierzyciela co do wska-
zanego sposobu egzekucji.

uchwata SN z 28 czerwca 2006 r., Il CZP 23/06, OSNC 2007/1, poz. 11; OSP 2006/12, poz. 142;
BSN 2006/6, s. 5; Wok. 2006/9, s. 9; Rej. 2006/7-8, s. 221; Wok. 2006/10, s. 7; R.Pr. 2007/1,
s. 90; MoP 2007/14, s. 795; PPE 2007/4, s. 93 z glosa W. Kowalskiego; MoP 2007/17, s. 968 z glo-
sa K. Knoppka; Pal. 2006/9-10, s. 282 z oméwieniem Z. Strusa, Przeglad orzecznictwa; Studia
i Analizy Sadu Najwyzszego 2007, t. 1, s. 90 z oméwieniem P. Grzegorczyka, Uwagi o egzekudji
wyroku uwzgledniajgcego roszczenie o ztozenie oswiadczenia w razie dokonanego naruszenia do-
bra osobistego; MoP 2009/1, s. 14 z oméwieniem K. Skubisz-Kepki, Obowiazek publikacji orze-
czen sadowych w Srodkach spofecznego przekazu; PPE 2016/2, s. 27 z oméwieniem M. Kierskiej
i T. Marka, Egzekucja sadowa roszczenia o usuniecie skutkéw naruszenia débr osobistych poprzez
zlozenie oswiadczenia w odpowiedniej tresci i formie

Oparcie rozstrzygniecia sadu na innej podstawie prawnej niz podstawa po-
wolana przez powoda nie stanowi naruszenia art. 321 § 1 k.p.c.
wyrok SN z 12 stycznia 2007 r., IV CSK 286/06, niepubl.

Jezeli powdd domaga sie zasadzenia okreslonej kwoty tytulem zwrotu po-
zyczki, art. 321 § 1 k.p.c. nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu pow6dztwa na
podstawie przepiséw o nienaleznym $wiadczeniu.

wyrok SN z 24 maja 2007 r., V CSK 25/07, OSNC-ZD 2008/B, poz. 32; BSN 2007/10, 5. 14; Rej. 2007/12,
s. 206; Pr.Bank. 2008/4, s. 22; EP 2009/11, s. 22 z glosa M. Rzewuskiej i M. Rzewuskiego
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Nie dochodzi do naruszenia art. 321 § 1 k.p.c., gdy w umowie o roboty bu-
dowlane (art. 647 k.c.) przewidziano wynagrodzenie dla wykonawcy obejmuja-
ce takze podatek od towaréw i ustug, a wynagrodzenie to miesci sie¢ w ogolnej
sumie zadanej przez wykonawce, jezeli wykonawca ten domagal sie w pozwie
jedynie wynagrodzenia netto (bez podatku) i nie rozszerzal powddztwa w toku
postepowania.

wyrok SN z 27 czerwca 2007 r., Il CSK 119/07, niepubl.

Zwiazanie granicami zadania nie oznacza, ze sad jest bezwzglednie zwigzany
sformulowaniem zgloszonego zadania. Jezeli zadanie zostalo sformulowane nie-
wlasciwie, niewyraznie lub nieprecyzyjnie, sad moze je zmodyfikowa¢ zgodnie
z wola powoda i w ramach podstawy faktycznej powoddztwa.

wyrok SN z 28 czerwca 2007 r., IV CSK 115/07, niepubl.

Sad nie jest zwigzany wnioskiem, o ktérym mowa w art. 373 ustawy z dnia
28 listopada 2003 r. — Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.).
postanowienie SN z 22 sierpnia 2007 ., [l CSK 45/07, OSP 2009/3, poz. 34 z glosa F. Zedlera

Zasadzenie $wiadczenia pienieznego w sumie nominalnej w sytuacji, gdy
przedmiotem zadania pozwu jest zasadzenie $wiadczenia w zwaloryzowanej
wysokosci (art. 358' § 3 k.c)), a brak jest przestanek do zwaloryzowania swiad-
czenia, nie stanowi orzeczenia co do przedmiotu, ktéry nie byt objety Zadaniem
(art. 321§ 1 k.p.c.).

uchwata SN z 2 kwietnia 2008 r., [l CZP 23/08, OSNC 2009/6, poz. 77; BSN 2008/4, s. 6;
IC 2008/5, s. 4; Rej. 2008/4, 5. 175; Rej. 2008/5, s. 186; Rej. 2009/7-8, s. 174; Pal. 2008/5-6,
s. 277 z oméwieniem Z. Strusa, Przeglad orzecznictwa; Pr.Asek. 2009/3, s. 77 z omdwieniem
S. Repsa, Przeglad orzecznictwa

Przewidziane w art. 321 k.p.c. zwigzanie sagdu zagdaniem, poza wyjatkiem za-
wartym w art. 477! k.p.c., ma w procesie charakter bezwzgledny.

z uzasadnienia wyroku SN z 11 czerwca 2008 r., V CSK 33/08, OSNC-ZD 2009/B, poz. 51;
BSN 2008/9, s. 8; NPN 2008/3, s. 131; MoP 2009/5, s. 281; ROiPPS 2011, poz. 12, s. 386 z omé-
wieniem K. Krélikowskiej, Przeglad orzecznictwa; ROiPPS 2012, poz. 4 z komentarzem A. Zbie-
gien-Turzanskiej

W sprawie o usuniecie niezgodnodci miedzy stanem prawnym nieruchomo-
$ci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym sad jest
zwigzany zadaniem pozwu.

uchwata SN z 28 sierpnia 2008 r., Ill CZP 76/08, OSNC 2009/7-8, poz. 113; OSP 2009/7-8,

poz. 84 z glosa S. Rudnickiego; BSN 2008/8, s. 7; 1C 2008/9, s. 9; Rej. 2008/9, 5. 189; NPN 2008/3,

s. 128; Rej. 2009/9, s. 197; Pal. 2008/11-12, s. 283 z oméwieniem K. Weitza, Zwigzanie sadu

granicami zadania w sprawie o usuniecie niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomo-

sci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym; Pal. 2009/7-8, s. 269

z om6wieniem E. Stawickiej, Czy w sprawie o usuniecie niezgodnosci miedzy stanem prawnym

ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym (art. 10 § 1 u.k.w.h.) sad jest

zwigzany zadaniem pozwu

W sprawie o nakazanie opublikowania sprostowania lub odpowiedzi (art. 39
ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe, Dz.U. Nr 5, poz. 24 ze zm.)
biernie legitymowany jest kazdoczesny redaktor naczelny dziennika lub czasopisma.
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Sad jest uprawniony do ingerencji w tre$¢ sprostowania lub odpowiedzi w ta-
kim zakresie, w jakim jest to dopuszczalne w odniesieniu do zagdan powoda.

uchwata SN z 17 wrze$nia 2008 r., [Il CZP 79/08, OSNC 2009/5, poz. 69; BSN 2008/9, s. 5;
IC 2008/10, s. 5; Rej. 2008/10, s. 196; Rej. 2009/6, s. 157

Warunkiem umozliwiajagcym sagdowi nalezyta realizacje obowigzkéw przewi-
dzianych w art. 357" k.c. jest wylaczenie dzialania art. 321 § 1 k.p.c. w tym sensie,
ze wlasciwa formule rozstrzygniecia powinien wskazac¢ sad po rozwazeniu inte-
res6w stron i uwzglednieniu etycznych wskazéwek wynikajacych z zasad wspot-
zycia spolecznego, nie bedac zwigzanym propozycjami stron, w tym propozycja
powoda ujeta w zadaniu pozwu. Naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. stanowiloby nato-
miast wykroczenie poza granice stosunku prawnego, ktérego modyfikacji doma-
ga sie powdd.

wyrok SN z 14 stycznia 2009 r., IV CSK 385/08, niepubl.

W sprawie o ustalenie niewaznosci czynnosci prawnej w czesci sad nie moze
ustali¢, Ze czynno$¢ ta jest niewazna w calodci (art. 321 k.p.c.).
wyrok SN z 18 lutego 2009 r., | CSK 389/08, niepubl.

Jezeli pow6d domaga sie zasadzenia okreslonej kwoty pienieznej na podsta-
wie umowy zawartej z pozwanym, sad — stwierdziwszy niewaznos¢ tej umowy
- moze uwzgledni¢ powddztwo na podstawie przepiséw o bezpodstawnym
wzbogaceniu, bez potrzeby dokonywania przedmiotowej zmiany powddztwa.
Whiesienie pozwu z powolaniem sie na umowe przerywa w takim wypadku bieg
terminu przedawnienia roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia.

wyrok SN z 11 marca 2010 r., IV CSK 401/09, IC 2011/5, s. 26

W sprawie o usuniecie niezgodnosci miedzy stanem prawnym nieruchomo-
$ci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym sad jest
zwigzany zadaniem pozwu.

uchwata skfadu 7 sedziéw SN z 18 maja 2010 r., Il CZP 134/09, OSNC 2010/10, poz. 131;
BSN 2010/5, s. 8; IC 2010/6, s. 6; Rej. 2010/6, s. 145; Rej. 2010/7-8, s. 175; Rej. 2010/11, s. 196;
Rej. 2011/2, s. 141; MoP 2010/23, dodatek, s. 34 z komentarzem M. Kowalczuk-Szymarskiej;
LEX nr 577301 z glosa M. Koztowskiego

Do istoty konstytucyjnego prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji) nalezy
sprawiedliwo$¢ proceduralna; obejmuje ona prawo do rzetelnego procesu, w kt6-
rym podstawowym uprawnieniem jest moznos¢ bycia wystuchanym. Narusze-
nie przez sad tego uprawnienia stron przez rozstrzygniecie o roszczeniu na innej
podstawie prawnej niz wskazywana przez strone bez poinformowania o takiej
mozliwosci przed zamknieciem rozprawy, skutkuje niewaznoscig postepowania
z powodu pozbawienia strony mozno$ci obrony jej praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

wyrok SN z 2 grudnia 2011 r., Ill CSK 136/11, PPC 2012/4, s. 684 z glosa E. tetowskiej;
Pal. 2012/1-2, s. 136 z om6wieniem Z. Strusa, Przeglad orzecznictwa

Whnioskowany z pozwie tekst przeprosin moze by¢ skorygowany przez sad
przez dostosowanie go do tresci zadania pozwu.
wyrok SN z 13 stycznia 2012 r., | CSK 133/11, IC 2013/1, s. 48; Rej. 2013/3, s. 195
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W postepowaniu wszczetym na podstawie art. 64 ust. 2 ustawy z dnia 17 ma-
ja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciola Katolickiego w Rzeczypospolitej Pol-
skiej (Dz.U. Nr 29, poz. 154 ze zm.) przepis art. 321 § 1 k.p.c. nie ma zastosowania.

wyrok SN z 27 kwietnia 2012 r., V CSK 207/11, OSNC-ZD 2012/C, poz. 69; OSP 2013/2, poz. 18
z glosa F. Zedlera; BSN 2012/6, s. 14; Rej. 2012/7-8, s. 215; Rej. 2012/11, 5. 177

1. Naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. powoduje niewazno$¢ postepowania tylko
wowczas, gdy jest spetniona jedna z przestanek okreslonych w art. 379 k.p.c.

2. Sad drugiej instancji moze z urzedu uwzglednié¢ naruszenie art. 321 § 1 k.p.c.
przez sad pierwszej instancji, tylko w przypadku, gdy doprowadzilo do niewaz-
noéci postepowania (art. 378 § 1 k.p.c.).

wyrok SN z 26 marca 2013 r., Il PK 216/12, OSNP 2014/1, poz. 5

Korygujac brzmienie zagdania pozwu, sad nie narusza art. 321 k.p.c., jezeli ko-
rekta ta odpowiada rzeczywistym i oczywistym intencjom powoda.
wyrok SN z 23 maja 2013 r., | CSK 555/12, IC 2015/6, s. 56

Zasadzenie na rzecz powodéw czesci $wiadczenia pienieznego, pomimo zgto-
szenia zadania solidarnej zaplaty calego $wiadczenia, nie stanowi naruszenia
art. 321 k.p.c.

wyrok SN z 28 stycznia 2014 r., | CSK 200/13, niepubl.

1. Zwiazanie granicami zagdania w rozumieniu art. 321 § 1 k.p.c. nie oznacza
bezwzglednego zwigzania literalnym sformulowaniem zgdania pozwu.

2. Sad w sprawie o stwierdzenie obowiazku zlozenia przez pozwanego
o$wiadczenia woli (art. 64 k.c.) moze nadac¢ temu o$wiadczeniu tre$¢ wynikajaca
z laczacego strony stosunku prawnego.

wyrok SN z 12 wrzesnia 2014 r., | CSK 635/13, niepubl.

Zasadzenie $wiadczenia pienieznego z naruszeniem art. 321 § 1 k.p.c. powo-
duje niezgodnos$¢ wyroku z prawem w rozumieniu art. 424' § 1 k.p.c.
wyrok SN z 9 grudnia 2014 r., Ill CNP 36/13, OSNC-ZD 2016/A, poz. 15

Uchylenie decyzji w calosci jest wlasciwym rozstrzygnieciem, gdy sad stwier-
dzi uchybienie przez Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej wymogom pro-
ceduralnym, ktérych nie mozna sanowac¢ na etapie postepowania sadowego lub
brak kompetencji organu do podjecia interwencji w danej sprawie (art. 479% § 2
w zwigzku z art. 321 k.p.c.).

wyrok SN z 16 kwietnia 2015 r., Ill SK 7/14, OSNP 2917/4, poz. 50

O rozlozeniu na raty zasagdzonych swiadczen sad moze orzec takze z urzedu
(art. 320 k.p.c.).
wyrok SN z 30 kwietnia 2015 ., Il CSK 383/14, OSNC-ZD 2016/C, poz. 59

Zwiazanie sadu granicami zadania nie oznacza, ze sad jest zwiazany w spo-
sob bezwzgledny samym jego sformufowaniem. Jezeli jego tresc¢ jest sformuto-
wana niewladciwie, niewyraZnie lub nieprecyzyjnie, sad moze ja odpowiednio
zmodyfikowa¢, jednak zgodnie z wolg powoda i w ramach podstawy faktycznej
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powoddztwa. Dotyczy to zwlaszcza zadania zlozenia o$wiadczenia o przeprosi-
nach, skoro z art. 24 § 1 k.c. wprost wynika, ze ma ono mie¢ odpowiednig tres¢.

wyrok SN z 23 lipca 2015 r., | CSK 549/14, Acta SAO 2016/8, s. 154 z oméwieniem A.D. Wi-
Sniewskiej, Znieksztalcenie nazwy identyfikujacej dziafalnos¢ przedsiebiorcy jako forma dozwolo-
nej krytyki w Swietle wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23.07.2015 r. (sygn. | CSK 549/14)

Zakaz orzekania ponad zadanie oznacza, ze sad nie moze orzec co do przed-
miotu, ktéry nie byl objety zaskarzona decyzja organu rentowego.
wyrok SN z 8 pazdziernika 2015 r., | UK 452/14, ZN SA 2016/1, s. 109

Zastosowanie art. 441 § 1 k.c. i orzeczenie o odpowiedzialnosci pozwanego
solidarnie z osoba trzecig niebedaca strong, od ktdrej prawomocnym wyrokiem
wydanym wczesniej w innej sprawie zostalo zasadzone $wiadczenie pieniezne
z tego samego tytulu, nie narusza zakazu ustanowionego w art. 321 § 1 k.p.c.

wyrok SN z 28 pazdziernika 2015 r., Il CSK 787/14, niepubl.

Orzeczenie o ustaleniu nieistnienia umownego stosunku prawnego, gdy po-
wod zadal ustalenia niewaznosci umowy majacej by¢ Zrédlem tego stosunku,
a podane przez niego okolicznosci faktyczne uzasadnialy wniosek, ze umowa nie
zostala zawarta, nie stanowi naruszenia art. 321 § 1 k.p.c.

wyrok SN z 6 listopada 2015 r., Il CSK 56/15, niepubl.

Zasadzenie dochodzonej wierzytelnosci od pozwanych solidarnie — mimo
braku wniosku powoda w tym zakresie — oznacza orzeczenie ponad Zadanie
(art. 321§ 1 k.p.c.).

wyrok SN z 11 marca 2016 r., 1 CSK 168/15, niepubl.

Korekta tresci zagdanego oSwiadczenia o przeproszeniu, zmiana miejsca publi-
kacji oraz dostosowanie wymagan o$wiadczenia do realiow publikacji w interne-
cie, nie jest wyrokowaniem ponad Zadanie w rozumieniu art. 321 § 1 k.p.c.

z uzasadnienia wyroku SN z 11 marca 2016 r., | CSK 90/15, OSNC-ZD 2017/B, Studia i Analizy Saclu
Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2017, s. 98 z oméwieniem N. Rycki;
GSP-Przegl.Orz. 2018/1, s. 14 z oméwieniem |. Adrych-Brzezinskiej, Przeglad orzecznictwa

Dopuszczalne jest ustalenie na podstawie art.189 k.p.c. czasu trwania umow-
nego stosunku dzierzawy. Ustalenie krétszego czasu niz wskazany w pozwie nie
narusza art. 321 § 1 k.p.c.

wyrok SN z 7 kwietnia 2016 r., Il CSK 370/15, niepubl.

W sprawach o ochrone débr osobistych wyrokowaniem ponad zadanie
w rozumieniu art. 321 § 1 k.p.c. nie jest dokonana, ale przez sad, korekta tresci
zadanego o$wiadczenia o przeproszeniu, zmiana miejsca publikacji oraz dosto-
sowanie wymogow o$wiadczenia do realiéw publikacji w internecie, jednakze
wspomniana korekta takze musi miesci¢ sie w granicach wyznaczonych regulacja
art. 193 k.p.c. Sad moze za$ ksztaltowac tres¢ oswiadczenia przez ograniczenie
jego zakresu, uscislenie czy wyeliminowanie okreslonych sformulowan, nadanie
przejrzystosci i poprawnosci pod wzgledem jezykowym, poniewaz w ten spo-
sob nadaje woli powoda okreslonej zakresem zgloszonego Zzadania, poprawna
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jurydycznie forme. Okoliczno$¢, iz na powodzie spoczywa obowiazek sprecyzo-
wania o$wiadczenia bedacego przedmiotem zadania, nie oznacza zatem, iz sad
nie jest uprawniony, a nawet w pewnych sytuacjach zobowiazany do ingerowa-
nia w tres$¢ tego oSwiadczenia.

z uzasadnienia wyroku SN z 26 lipca 2016 r., Il PK 193/15, M.Pr.Pracy 2017/1, s. 30

Artykul 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autor-
skim i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r. poz. 1191), przewidujacy
zasadzenie odszkodowania jako wielokrotno$¢ potencjalnego wynagrodzenia
wyliczonego na chwile dochodzenia zadania, nie przelamuje procesowej zasady
rozporzadzalnosci (art. 321 § 1 k.p.c.). Dopuszczalne jest zatem zasadzenie kwoty
nizszej, wyliczonej wedlug kwoty bazowej wskazanej przez powoda.

wyrok SN z 16 lutego 2017 r., | CSK 100/16, Glosa 2018/2, s. 80 z glosa P. Katnera

W postepowaniu o stwierdzenie wykonalno$ci zagranicznego orzeczenia na-
ruszenie art. 321 § 1 w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. moze polega¢ na blednej inter-
pretacji granic wniosku lub naruszeniu zwigzania granicami wniosku.

postanowienie SN z 3 marca 2017 r., | CSK 340/16, niepubl.

Zwiazanie granicami zadania nie oznacza, ze sad jest zwiazany samym sfor-
mulowaniem zgloszonego Zadania; w razie niewlasciwego (nieprecyzyjnego,
niewyraznego) sformulowania zgdania sad moze, a nawet ma obowiazek odpo-
wiednio je zmodyfikowa¢ zgodnie z wola powoda i w ramach podstawy faktycz-
nej powodztwa.

postanowienie SN z 14 lipca 2017 r., Il CZ 33/17, niepubl.

Jezeli powdd kwalifikuje umowe taczacg strony jako sprzedaz i domaga sie
zasadzenia okreslonej kwoty jako ceny sprzedazy, art. 321 § 1 k.p.c. nie stoi na
przeszkodzie zakwalifikowaniu przez sad umowy jako uzyczenia, a roszczenia
dochodzonego pozwem jako odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy
uzyczenia, jezeli taka konstrukcja podstawy rozstrzygniecia znajduje uzasadnie-
nie w okolicznosciach faktycznych uzasadniajacych zadanie.

wyrok SN z 20 lipca 2017 r., | CSK 699/16, niepubl.

W sprawie o rozgraniczenie nieruchomosci sad — ustalajgc stan prawny granic
-z urzedu uwzglednia zasiedzenie przygranicznych paséw gruntu.

postanowienie SN z 26 lipca 2017 r., [l CSK 279/16, OSNC 2018/4, poz. 44; BSN 2017/11, s. 16;
NPN 2018/1, s. 106

Zakaz wynikajacy z art. 321 § 1 k.p.c. dziala zaréwno wtedy, gdy sad uwzgled-
nia powddztwo, jak i wtedy, gdy je oddala. Sad nie moze wiec ani przyzna¢, ani
odmowic stronie wiecej lub czego$ innego niz zadata.

wyrok SN z 28 lipca 2017 r., Il CSK 685/16, niepubl.

W sprawie, w ktorej przedmiotem zaskarzonej decyzji organu rentowego jest
wylacznie kwestia podlegania danej osoby pracowniczemu tytulowi ubezpie-
czenia spolecznego, sad ubezpieczen spofecznych nie moze orzec o wysokosci

96



Zakaz wyrokowania ponad zadanie Art. 321

podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia (art. 321 w zwiazku z art. 477" § 2
iart. 477" k.p.c).
wyrok SN z 19 wrzesnia 2017 ., Il UK 413/16, OSNP 2018/7, poz. 96

Stwierdzenie zasiedzenia wlasnosci nieruchomosci moze nastapi¢ tylko na
rzecz osoby wskazanej przez wnioskodawce lub innego uczestnika postepo-
wania takze wtedy, gdy z ich twierdzen oraz ustalen sadu wynika, Ze na sku-
tek zasiedzenia nieruchomos¢ weszla do majatku wspélnego wnioskodawcy
oraz jego malzonka, ktérego wniosek nie dotyczyl. W takiej sytuacji sad po-
winien jednak zwroci¢ uwage uczestnikéw na ewentualng potrzebe zmiany
wniosku.

uchwata SN z 19 pazdziernika 2017 r., Il CZP 49/17, OSNC 2018/7-8, poz. 71; BSN 2017/10, s. 10;
IC 2017/11, 5. 4; Rej. 2017/11, 5. 173; NPN 2017/3, s. 124; R.Pr. ZN 2017/4, 5. 166; PS 2018/7-8,
s. 168 z glosa C.P. Waldzirskiego; Studia i Analizy Sadu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa za
rok 2017, red. ). Kosonoga, Warszawa 2018, s. 22 z oméwieniem A. Grebieniowa

Sad, korygujac brzmienie zgloszonego zadania w sentencji na formule, ktéra
w sposob nie budzacy watpliwosci odpowiada rzeczywistym intencjom powoda,
nie narusza art. 321 § 1 k.p.c.

postanowienie SN z 10 listopada 2017 r., V CZ 70/17, niepubl.

Zgloszenie przez wnioskodawcéw zadania stwierdzenia na ich rzecz zasie-
dzenia prawa wlasnosci wydzielonej fizycznie cze$ci nieruchomosci w réwnych
udziatach nie wylacza mozliwosci stwierdzenia przez sad — bez naruszenia
art. 321 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. — zasiedzenia wlasno$ci wydzielonych fizycz-
nie czesci tej nieruchomosci w uwzglednieniu zadania zgloszonego przez innych
uczestnikow.

postanowienie SN z 24 listopada 2017 r., | CSK 62/17, niepubl.

Nie stanowi naruszenia art. 321 k.p.c. okreslenie przez sad w sentencji wyroku
uwzgledniajacego powddztwo oparte na konstrukeji skargi paulianiskiej elemen-
tu konstrukcyjnego w postaci wierzytelnosci, ktérej ochrony domagat sie powod,
a element ten zostal szczegétowo opisany nie w samym zadaniu pozwu, lecz w je-
go uzasadnieniu.

wyrok SN z 29 listopada 2017 r., Il CSK 86/17, M.Pr.Bank. 2018/11, s. 43 z oméwieniem M. Ba-
czyka, Przeglad orzecznictwa

Orzeczenie o powddztwie rozszerzonym w pismie procesowym niedoreczo-
nym stronie przeciwnej zgodnie z art. 132 § 1' k.p.c. nie jest orzeczeniem ponad
zadanie (art. 321 § 1 k.p.c.), jego wydanie moze jednak w okolicznosciach sprawy
powodowaé niewazno$¢ postepowania z powodu pozbawienia pozwanego moz-
nosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

wyrok SN z 15 lutego 2018 r., IV CSK 713/16, BSN 2019/2, 5. 10

Nie dochodzi w $wietle art. 321 § 1 k.p.c. do wyrokowania co do przedmio-
tu, ktéry nie byl objety Zadaniem ani zasadzania ponad Zadanie, w sytuacji
wieloaspektowej i skomplikowanej jurydycznie sprawy, gdy zasadzona suma-
rycznie kwota wyréwnania wynagrodzenia za prace za kilka miesiecy pracy nie
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przekracza kwoty sprecyzowanej w pozwie, cho¢by w niektérych miesigcach
roszczenie powoda bylo nizsze od zasadzonego w wyroku.
wyrok SN z 5 lipca 2018 r., Il PK 109/17, niepubl.

Podstawowa zasada postepowania w sprawie o usuniecie niezgodnosci mie-
dzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczy-
wistym stanem prawnym jest zwigzanie sadu zagdaniem pozwu. Zadanie pozwu
w sprawie o usuniecie niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci
ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym powinno
by¢ skonkretyzowane jednoznacznie i precyzyjnie, aby niemal moglo by¢ prze-
niesione w postaci gotowej do sentencji orzeczenia.

wyrok SN z 9 sierpnia 2018 r., V CSK 464/17, Nieruchomosci 2019/10, s. 24 z glosa D. Jakimca

Zakres zadania powoda wynika nie tylko ze sformulowania samego zadania
i wskazanej w pozwie podstawy faktycznej, lecz takze z twierdzeh powoda co do
okolicznosci faktycznych przedstawionych w toku postepowania az do zamknie-
cia rozprawy (art. 321 § 1 k.p.c.).

postanowienie SN z 6 wrzesnia 2018 r., V CSK 483/17, niepubl.

W sprawie o stwierdzenie zasiedzenia wlasnosci nieruchomosci sad nie moze
stwierdzi¢ zasiedzenia udzialu we wspdtwlasnosci, lecz — w razie stwierdzenia
braku podstaw do stwierdzenia zasiedzenia nieruchomosci — powinien oddali¢
whniosek.

Z uzasadnienia:

Miedzy zadaniem stwierdzenia zasiedzenia wtasnosci nieruchomosci i zada-
niem stwierdzenia zasiedzenia wlasnosci czesci nieruchomosci zachodzi r6znica
iloSciowa, natomiast miedzy zadaniem stwierdzenia zasiedzenia wlasnosci nie-
ruchomoéci oraz zadaniem stwierdzenia zasiedzenia udzialu we wspéiwtasnosci
réznica jako$ciowa.

postanowienie SN z 12 wrzesnia 2018 r., Il CSK 527/17, niepubl.

Sad ubezpieczeni spolecznych nie moze orzeka¢ o wysokosci podstawy wy-
miaru skladek na obowiazkowe ubezpieczenia spoleczne, gdy decyzja organu
rentowego rozstrzygala tylko o niepodleganiu tym ubezpieczeniom z okreslone-
go tytulu (art. 321 k.p.c. w zwiazku z art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 13 paz-
dziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r.
poz. 300 ze zm.).

wyrok SN z 22 listopada 2018 r., Il UK 361/17, OSNP 2019/8, poz. 101

Zakres zadania powoda wynika nie tylko ze sformulowania samego zadania
i wskazanej podstawy faktycznej w pozwie, ale takze z jego dalszych twierdzen
przedstawionych w toku postepowania, jezeli sg Scisle powigzane z okoliczno-
$ciami przytoczonymi w pozwie i stanowig ich rozwiniecie.

z uzasadnienia wyroku SN z 11 stycznia 2019 r., V CSK 551/17, OSNC-ZD 2020/A, poz. 13

Rozstrzygniecie o zadaniu zgloszonym w piSmie obejmujacym rozszerze-
nie powddztwa, doreczonym pozwanemu bezposrednio (art. 132 § 1 zdanie
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pierwsze k.p.c.), z uchybieniem zasadzie oficjalnosci doreczen (art. 131 § 1 k.p.c.),
nie narusza art. 321 § 1 k.p.c.
wyrok SN z 22 lutego 2019 r., IV CSK 121/18, OSNC-ZD 2020/B, poz. 20

Granice orzekania (art. 321 § 1 k.p.c.) wyznacza zadanie zasadzenia zados¢-
uczynienia w okreslonej kwocie pienieznej za rozstréj zdrowia i jego podstawa
faktyczna, a nie podstawa prawna wskazana przez powoda.

wyrok SN z 26 marca 2019 r., | PK 269/17, OSNP 2020/1, poz. 4

Sad, podzielajac zarzut przyczynienia sie¢ poszkodowanego do powstania
szkody, odnosi si¢ do zadania pozwu i odpowiednio zmniejsza zasagdzone za-
dos¢uczynienie, obowiazany jest jednak uwzgledni¢ ograniczenie roszczenia
z tej przyczyny, wskazane w podstawie faktycznej powodztwa.

Z uzasadnienia:

Zadanie pozwu moze podlega¢ wykladni zmierzajacej do uwzglednienia rze-
czywistej woli powoda. W sytuacji watpliwej, obok jego dostownego brzmienia,
nalezy uwzglednia¢ zakres wyznaczony uzasadnieniem pozwu. W wypadku
sformulowania zadania w spos6b budzacy watpliwosci, sad moze je odpowied-
nio zmodyfikowa¢, jednak nie moze zasadzac czego$ innego (aliud) ani wiecej (su-
per), gdyz zawsze zwiazany jest wolg powoda. Przed wydaniem orzeczenia sad
dokonuje weryfikacji podstawy faktycznej powddztwa i uwzgledniajac material
dowodowy zebrany w sprawie tworzy podstawe faktyczna rozstrzygniecia, a na-
stepnie — wzigwszy pod uwage normy prawa materialnego — rozstrzyga spor.

uchwata SN z 11 kwietnia 2019 r., [l CZP 105/18, OSNC 2020/2, poz. 18; BSN 2019/4, s. §;
Rej. 2019/5, s. 156; R.Pr. ZN 2019/2, s. 182; Pal. 2020/1 s. 92 z oméwieniem K. Tenenbaum-Ku-
lig, Przeglad orzecznictwa (red. ). Pisulifiski)

1. Modyfikacja tresci oswiadczenia zmierzajacego do usuniecia skutkéw naru-
szenia dobra osobistego, polegajaca na usunieciu z niego okreslonych fragmentéw
tekstu lub uscisleniu jego tresci, miesci si¢ w granicach zgdania w rozumieniu
art. 321§ 1 k.p.c.

2. Przepisu art. 321 § 1 k.p.c. nie narusza ograniczenie przez sad kregu oséb,
do ktérych skierowane ma zosta¢ oswiadczenie zmierzajace do usuniecia skut-
kéw naruszenia dobra osobistego.

wyrok SN z 12 kwietnia 2019 r., I CSK 169/18, niepubl.

Jezeli roszczenie odszkodowawcze przeciwko czlonkowi zarzadu spotki
z ograniczong odpowiedzialnodcia zostalo oparte na podstawie prawnej wyzna-
czanej przez art. 293 § 1 k.s.h., to wyrokowanie na podstawie art. 415 k.c. narusza
zakaz orzekania ponad Zzadanie (art. 321 k.p.c.).

wyrok SN z 8 maja 2019 r., V CSK 207/18, Glosa 2019/4, s. 10 z oméwieniem P. Popardowskiego,
Przeglad orzecznictwa; Doradca Restrukturyzacyjny 2019/4, s. 138 z glosa A. Cybulskiej-Bienio-
szek

Jezeli zadania powodéw — wspéluczestnikéw jednolitych (art. 73 § 2 k.p.c.)

—sa rozne, przedmiot sprawy okreéla zadanie idace najdalej.
postanowienie SN z 19 czerwca 2019 r., Il CSK 283/18, BSN 2020/1, s. 15
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Sad nie moze orzec o zasiedzeniu sluzebnosci na rzecz innej nieruchomosci
wladnacej niz wskazana we wniosku.
postanowienie SN z 26 lutego 2020 r., Il CSK 441/18, niepubl.
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Art. 322. [Zasadzenie odpowiedniej sumy]

Jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, o zwrot bezpodstaw-
nego wzbogacenia lub o $wiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze Sci-
ste udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe, nader utrudnione lub
oczywiScie niecelowe, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug
swej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy.

ORZECZNICTWO

Korzystajac z przepisu § 287 u.p.c. [art. 322 k.p.c.] przy ustaleniu wysokosci od-
szkodowania, sad winien przytoczy¢, na jakich przestankach opart swe ustalenie,
a zarazem uzasadni¢, jakimi pobudkami kierowat si¢ przy pominieciu swiadkéw.

wyrok SN z 7 maja 1926 r., C 91/26, OSP 1927, poz. 71; RPEIS 1926/4, 5. 934

Pod oceng sadu, o ktérej mowa w art. 102 [100] k.p.c., pojmowac¢ nalezy udzie-
lone sadowi wyrokujacemu w art. 343 [322] k.p.c. w sprawach o szkody i straty
lub dochody uprawnienie zasadzenia odpowiedniej sumy wedlug swego wyro-
zumienia, opartego na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy, jesli Scisle
wykazanie wysokosci zadania okaze si¢ niemozliwe lub nader utrudnione.

orzeczenie SN z 24 wrze$nia 1935 r., C.I. 528/35, OSP 1936, poz. 181; Wil.Prz.Praw. 1937/2,
s. 50; GSW 1936/45-46, s. 636; SPO, t. 1, poz. 8 do art. 98-111 k.p.c.

Artykut 343 [322] k.p.c., jako przepis wyjatkowy, nie ulega wykladni rozsze-
rzajace;j.
orzeczenie SN z 18 grudnia 1935 r., C.I. 1039/35, Zb.Urz. 1936, poz. 348; Wil.Prz.Praw.

1936/11, s. 404; Gh.Sad. 1936/11, s. 905; Gt.Adw. 1937/2-3, s. 100; Gt.Prawa 1936/10-12, s. 545;
GSW 1936/33-34, s. 484; SPO, t. 1, poz. 10 do art. 339-358 k.p.c.

Oznaczenie na zasadzie art. 343 [322] k.p.c. wysokosci odszkodowania nie
jest wylacznie oceng faktyczna wynikéw przeprowadzonych dowodoéw, a za-
tem nie jest tylko ustaleniem faktycznym, ktérym by Sad Najwyzszy byl zwia-
zany; wobec tego Sad Najwyzszy wladny jest zasadzi¢ na zasadzie art. 343
[322] k.p.c. odpowiednia sume odszkodowania wedlug swego przekonania,
opartego na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy, ustalonych przez sad
drugiej instancji.

orzeczenie SN z 28 grudnia 1935 r., C.Il. 1797/35, Zb.Urz. 1936, poz. 292; SPO, t. 1, poz. 11 do

art. 339-358 k.p.c.

Oznaczenie przez sad sumy odszkodowania na zasadzie art. 343 [322] k.p.c.
wedlug swej oceny, gdy Scisle udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader
utrudnione, nie jest ustaleniem faktycznym, ktére by bylto dla Sadu Najwyzszego
wiazace, i dlatego Sad Najwyzszy — orzekajac co do istoty sprawy w mysl art. 439
[398%] k.p.c. — wladny jest wedlug swego uznania i oceny, opartej na rozwaze-
niu wszelkich okolicznosci sprawy, wysoko$¢ sumy odszkodowania, oznaczong
przez sad drugiej instancji, stosownie obnizy¢ lub podwyzszy¢.

orzeczenie SN z 6 czerwca 1936 r., C.Il. 443/36, GSW-NKZ 1936/33-34, s. 117; PS 1936,

poz. 551; Bibl.Orz., k.z. dziat XIX, poz. 7; SPO, t. 2, poz. 1 do art. 157-167 k.z.
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W procesie o zwrot rzeczywistych wydatkéw oznaczenie tych wydatkéw we-
dle oceny sadu jest niedopuszczalne, nastgpic¢ to jednak moze w drodze domnie-
mania faktycznego.

orzeczenie SN z 6 maja 1938 r., C.II. 2838/37, PPiA 1938/4, poz. 251; SPO, t. 1, poz. 26 do
art. 243-261 k.p.c., poz. 82 do art. 339-358 k.p.c.

Artykut 343 [322] k.p.c. nie ma zastosowania do roszczen z tytulu niestuszne-
go zbogacenia [bezpodstawnego wzbogacenia].
orzeczenie SN z 17 marca 1948 r., Wa.C. 17/48, PN 1949/3-4, s. 325

Przepis art. 343 [322] k.p.c. nie zwalnia sagdu od obowigzku nalezytego uza-
sadnienia rozstrzygniecia. W szczegolnosci sad winien poda¢ fakty, ktére uznat
za udowodnione, a z ktérych wynika, Ze udowodnienie wysokosci zadania jest
niemozliwe lub nader utrudnione. Tak samo winien sad poda¢, jakie ustalil fakty
majace znaczenie przy okreslaniu wysokosci zasadzanej sumy.

orzeczenie SN z 17 listopada 1948 r., Wa.C. 189/48, OSN 1949/2-3, poz. 53; PiP 1949/9-10, s. 163

Artykut 330 [322] k.p.c. stosuje sie nie tylko wowczas, gdy w sprawie o szkody
istraty Sciste udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione,
lecz takze w przypadku, gdy nie da sie ustali¢, o ile do powstania szkody przyczynit
sie poszkodowany, a o ile jej sprawca, skutkiem czego powstaja warunki, uzasadnia-
jace odpowiednie zmniejszenie odszkodowania z art. 158 § 2 k.z. [art. 362 k.c.].

orzeczenie SN z 28 pazdziernika 1953 r., | C 2792/52, PiP 1955/6, s. 1102; PUG 1954/5, s. 193;
NP 1954/5-6, s. 185; PiZS 1954/8-9, s. 80

Artykul 330 [322] k.p.c. pozwala na swobodna ocene wysokoéci szkody po stwier-
dzeniu istnienia przestanek w tym przepisie przewidzianych, jednakze nie zezwala
na jaka$ zupelng dowolnos¢ i nie zwalnia sadu od obowiazku zebrania i wykorzy-
stania calego dostepnego bez szczegélnych trudnosci materiatu dowodowego.

orzeczenie SN z 24 wrzesnia 1957 r., 1 CR 253/57, OSN 1959/3, poz. 73; PUG 1959/6, s. 213;
RPEiS 1959/1, s. 338; PiP 1960/6, s. 927 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa;
NP 1960/6, s. 796 z oméwieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa

Artykul 330 [322] k.p.c. nie ma zastosowania, gdy sam fakt powstania szkody
i przynajmniej zblizona jej wysoko$¢ nie zostaly udowodnione.
orzeczenie SN z 23 pazdziernika 1957 r., 1 CR 881/56, RPEiS 1958/4, s. 325

Rozstrzygniecie na podstawie art. 330 [322] k.p.c. nie zwalnia sadu od przepro-
wadzenia dowodéw powolanych przez strony badZ uznanych przez sad z urze-
du za konieczne w celu poczynienia ustalefi, na podstawie ktérych zastosowanie
art. 330 [322] k.p.c. staloby sie mozliwe.

orzeczenie SN z 22 kwietnia 1959 r., 4 CR 709/58, RPEiS 1960/2, s. 409

Artykut 330 [322] k.p.c. moze mie¢ zastosowanie tylko w przypadku, gdy $ci-
ste udowodnienie wysokoéci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, i nie
moze by¢ rozciggniety na przypadki, gdy udowodnienie istnienia roszczenia jest
w ogdle niemozliwe.

orzeczenie SN z 20 wrzesnia 1960 r., T CR 713/59, RPEiS 1961/4, s. 302; NP 1962/11, s. 1427
z oméwieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa
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Istote art. 330 [322] k.p.c. stanowi, ze wyrokowanie na jego podstawie dotyczy
tylko elementu wysokosci szkody. Kwestia zasady odpowiedzialno$ci, powstania
szkody i zwiazku przyczynowego miedzy dzialaniem a szkoda nie nalezy do za-
kresu uregulowanego w art. 330 [322] k.p.c.

orzeczenie SN z 25 stycznia 1961 r., 4 CR 409/61, OSPiKA 1963/1, poz. 1 z notka K.P.; PiP 1964/4,
s. 629 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa; NP 1964/9, s. 861 z omdwieniem
E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa

Uzycie w art. 166 k.z. [art. 446 § 4 k.c] wyrazenia ,odpowiednia suma pieniez-
na” jest wynikiem tego, ze nie mozna ze wzgledu na istote krzywdy okresli¢ z natu-
ry rzeczy, w sposob adekwatny, odszkodowania w formie zado$¢uczynienia. Z tej
tez przyczyny nie moze w tym wypadku mie¢ zastosowania art. 330 [art. 322] k.p.c.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 2 stycznia 1962 r., 4 CR 343/61, OSNCP 1963/3, poz. 59;
OSPiKA 1963/2, poz. 37 z glosa A. Szpunara

Podstawa prawng odszkodowania za szkode materialng, spowodowana nie-
prawdziwym ogloszeniem w prasie przez przedsiebiorstwo organizujace im-
preze artystyczng o wystgpieniu w niej pewnego artysty, stanowi art. [415 k.c].
Ze wzgledu na niemozliwo$¢ Scistego ustalenia szkody w takim wypadku sad
powinien postuzy¢ sie ewentualnie przepisem art. 330 [322] k.p.c.

Na przeszkodzie zastosowania w takiej sprawie tego przepisu nie moze
w szczegodlnosci stac przyjete w orzecznictwie wymaganie, aby ustalenie odszko-
dowania w tej wyjatkowej drodze bylo poprzedzone przynajmniej przyblizonym
udowodnieniem wysokosci szkody.

orzeczenie SN z 12 stycznia 1962 r., 1 CR 142/61, PiP 1963/2, s. 354 z glosa A. Szpunara;
PiP 1964/4, s. 629 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa; NP 1964/9, s. 861
z oméwieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa

Podstawe ustalenia, w jakim zakresie poszkodowany przyczynit sie do po-
wstania szkody, moze stanowic¢ art. 330 [322] k.p.c.
orzeczenie SN z 3 lutego 1962 r., 4 CR 289/61, RPEIS 1963/1, s. 342

Przepis art. 330 [322] k.p.c. nie uzasadnia przyznania odszkodowania wedlug
oceny sadu w sytuacji, gdy sam fakt powstania szkody nie zostat udowodniony.

wyrok SN z 16 grudnia 1963 r., T CR 412/62, OSNCP 1964/10, poz. 212; NP 1965/7-8, s. 869
z omowieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa

Ustalenie sadu karnego co do wysokosci szkody, mieszczace sie w okresleniu
,okolo”, oznacza, ze sad karny okreslil gérna granice szkody. Wysokosé¢ szkody
w takim wypadku moze sad w postepowaniu cywilnym okresli¢ rowniez na pod-
stawie art. [231 1 322] k.p.c.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 2 grudnia 1964 r., | PR 408/64, OSPiKA 1966/6, poz. 128 z glosa
Z. Radwanskiego

Artykul 322 k.p.c. nie moze mie¢ zastosowania, gdy nie chodzi o Sciste udo-
wodnienie wysokosci Zadania, lecz z ustalenia dtugotrwalosci okresu zdolnosci
do pracy w normalnych warunkach przy istnieniu samoistnego schorzenia.

wyrok SN z 9 lipca 1966 r., Il PR 271/66, niepubl.
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W razie trudnosci w ustaleniu wysokosci niedoboru oraz zakresu odpowie-
dzialnosci pracownika za szkode, sad moze skorzysta¢ z uprawnien, jakie daje
mu art. 322 k.p.c.

wyrok SN z 28 lutego 1968 r., Il PR 198/67, PiZS 1969/2, s. 52

Artykut 322 k.p.c. nie ma zastosowania do roszczen z tytulu wynagrodzenia
za prace.

z uzasadnienia wyroku SN z 3 pazdziernika 1969 r., Il PR 313/69, OSNCP 1970/9, poz. 147;

PiZS 1970/7, s. 57; PiP 1972/3, s. 112 z oméwieniem W. Szuberta, Przeglad orzecznictwa

Jezeli niemozliwe jest rzeczywiste ustalenie, w jakich granicach konkretne
zdarzenie poglebilo istniejacy juz stan schorzenia lub samoistnie go wywotato,
a nie moglo samo przez sie spowodowac pelnej niezdolnosci do pracy poszkodo-
wanego, sad moze okresli¢ wysoko$¢ odszkodowania wedlug swej oceny opar-
tej na rozwazeniu wszystkich okolicznodci sprawy w mysl zasad okreslonych
w art. 322 k.p.c,, przyjmujac jako miernik ustalenia tego odszkodowania procen-
towa niezdolnos¢ do pracy poszkodowanego.

wyrok SN z 20 lipca 1972 r., Il CR 285/72, niepubl.

Okolicznodcia, ktéra powinna mie¢ decydujace znaczenie dla zastosowania
przepisu art. 322 k.p.c., powinny by¢ wzgledy ekonomii procesowej, u ktorej pod-
staw leza wymagania, aby funkcjonowanie organéw wymiaru sprawiedliwosci
pociagalo za sobg tylko minimum kosztéw spotecznych zwigzanych z przepro-
wadzeniem procesu cywilnego i pozwolilo na osiggniecie maksimum jego jury-
dycznej i spolecznej efektywnosci.

wyrok SN z 5 stycznia 1973 r., Il CR 625/72, GS 1973/18, s. 2

Brak jest podstawy do zastosowania przepisu art. 322 k.p.c. w sprawach pla-
cowych w stosunkach pracy objetych obowiazujaca w tym zakresie dyscypling
finansowa.

wyrok SN z 20 wrzesnia 1973 r., Il PR 246/73, NP 1974/9, s. 1200 z glosa A. Malanowskiego

Zasade przewidziang w art. 322 k.p.c. - wedlug ktdrej w sprawie m.in. o na-
prawienie szkody sad moze, gdy $ciste udowodnienie wysokosci zadania jest nie-
mozliwe lub nader utrudnione, zasadzi¢ odpowiedniag sume wedlug swej oceny
— stosowac¢ nalezy réwniez przy ustalaniu wysokosci wierzytelnoéci wzajemnej
(z tytulu naprawienia szkody), zgloszonej przez pozwanego do potracenia w dro-
dze zarzutu. Tres¢ art. 322 k.p.c. nie zwalnia jednak sagdu od obowigzku ustalenia
zaréwno wysokoSci pienieznego zadania pozwu, jak i wierzytelnosci pieni¢znej
zgloszonej do potracenia, w konkretnie oznaczonej kwocie. Stosowanie przy
ustalaniu wysokosci takiej wierzytelnoéci tych samych regul, jakie obowigzuja
przy ustalaniu wierzytelnosci dochodzonej pozwem, wynika zaréwno z zasady
réwnosci procesowej stron, jak i z zasady ekonomii procesowe;j.

wyrok SN z 18 grudnia 1973 r., Ill CRN 272/73, OSNCP 1974/10, poz. 177; OSNPG 1974/3-4,
poz. 26; PiP 1976/8-9, s. 246 z glosa A. KuZniar; NP 1975/6, s. 876 z oméwieniem E. Wen-
gerka, Przeglad orzecznictwa; NP 1975/7-8, s. 1057 z oméwieniem A. Szpunara i W. Wana-
towskiej, Przeglad orzecznictwa; PiP 1975/10, s. 106 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad
orzecznictwa
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Art. 322 Zasadzenie odpowiedniej sumy

Jezeli dokument jest w takim stopniu wadliwy na skutek uchybief formal-
nych, ze nie mozna na jego podstawie ustali¢ wysokosci szkody, to przekreslona
zostaje jego wartos¢ dowodowa. W takiej sytuacji pozostaje poszkodowanemu
mozliwo$¢ udowodnienia wysokosci szkody innymi srodkami dowodowymi, sad
za$ moze zastosowac art. 322 k.p.c.

wyrok SN z 5 czerwca 1974 r., | PR 474/73, PiZ 1974/47, 5. 14

Artykut 322 k.p.c. odnosi sie nie tylko do zadania odszkodowania, lecz takze
do zadania bezpodstawnego wzbogacenia.

z uzasadnienia wyroku SN z 22 pazdziernika 1974 r., Il CR 406/74, OSNCP 1975/10-11, poz. 153;
OSPiKA 1976/5, poz. 93 z glosa J. Bleszynskiego

Z uprawnienia zawartego w art. 322 k.p.c. saqd meriti moze dopiero skorzy-
sta¢ wowczas, gdy po wyczerpaniu wszystkich dostepnych dowodéw okaze sie,
ze Sciste udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione.

wyrok SN z 26 stycznia 1976 r., | CR 954/75, niepubl.

Przepis art. 322 k.p.c. stanowi norme szczegélng i jako taki moze by¢ stoso-
wany tylko w sprawach w nim wymienionych. W sytuacji gdy w sprawie o znie-
sienie wspdlwlasnosci, poczynione przez uczestniczke postepowania naklady
na nieruchomoé¢ (budynek) zostaly $cisle ustalone, art. 322 k.p.c. nie moze mie¢
zastosowania.

postanowienie SN z 23 maja 1980 r., [l CRN 51/80, niepubl.

Jezeli zadanie odszkodowania wigze sie z wyrzadzeniem kilku réznych szkdd,
powdd powinien okresli¢, w jakiej wysokosci domaga sie odszkodowania za wy-
rzadzenie kazdej ze szkéd. Od obowiazku tego nie zwalnia przepis art. 322 k.p.c.

wyrok SN z 31 marca 1987 r., Il CR 287/86, niepubl.

Przepis art. 322 k.p.c. pozwalajacy zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug oceny
sadu, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy, jezeli Sciste udo-
wodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, nie ma za-
stosowania w sprawach o jednorazowe odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 9
ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o $wiadczeniach z tytutu wypadkéw przy pracy
i choréb zawodowych (jedn. tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.).

wyrok SN z 21 wrze$nia 1999 r., Il UKN 104/99, OSNAPiUS 2000/23, poz. 872

Przepisu art. 322 k.p.c. nie mozna interpretowac¢ w ten sposéb, ze uwalnia on
poszkodowanego od obowigzku udowodnienia wysokosci swojej szkody. Dowo-
dzenie istnienia i rozmiaru szkody nastepuje przy pomocy wszelkich dowodéow.

wyrok SN z 24 marca 2000 r., | CKN 559/98, niepubl.

Przepis art. 322 k.p.c. nie ma zastosowania do zasadzenia zado$¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde na podstawie art. 445§ 1 k.c.

wyrok SN z 29 wrzesnia 2000 r., V CKN 527/00, OSNC 2001/3, poz. 42; BSN 2000/12, s. §;
R.Pr. 2001/2, s. 108; PS 2005/11-12, s. 218 z oméwieniem W. Robaczynskiego, Przeglad orzecz-
nictwa
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Zasadzenie odpowiedniej sumy Art. 322

Objecie odpowiedzialnoscig szkody w postaci lucrum cesans wyniklej w na-
stepstwie popelnienia czynu nieuczciwej konkurencji (art. 10 ust. 11 18 ust. 1
pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji,
jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1503 ze zm.) i zastosowanie art. 322 k.p.c.
powinno nastapic dopiero po wyjasnieniu przez sad orzekajacy okolicznosci ma-
jacych wplyw na wysokos¢ szkody.

wyrok SN z 26 listopada 2004 r., I CK 300/04, BSN 2005/3, s. 13

W obowiazujacym modelu postepowania cywilnego art. 322 k.p.c. znajduje za-
stosowanie nie tylko kiedy $cisle udowodnienie wysokosci szkody jest obiektywnie
niemozliwe, ale takze wéwczas, kiedy nie da sie jej dokfadnie ustali¢ na podstawie
materiatu dowodowego, ktéry zostat przedstawiony do oceny sadu przez powoda.

wyrok SN z 26 stycznia 2006 r., Il CSK 108/05, OSP 2007/3, poz. 29 z glosa A. Jakubeckiego

W sytuacji gdy wlasciciel rzeczy dochodzi od samoistnego posiadacza w zlej
wierze wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy, sad powinien wyliczy¢ to wy-
nagrodzenie, odwolujac sie¢ w pierwszym rzedzie do rynkowych cen wynajmo-
wania rzeczy tego rodzaju. Gdyby okazalo sie, Ze nie mozna ustali¢ rynkowych
cen, wynajmowanie takich rzeczy sad, takze w oparciu o art. 322 k.p.c., powinien
dazy¢ do ustalenia odpowiedniego wynagrodzenia, biorac pod uwage caloksztatt
okolicznosci towarzyszacych korzystaniu przez samoistnego posiadacza w zlej
wierze z rzeczy nalezacej do wlasciciela. Pomocny moze tu by¢ miedzy innymi
okres jego amortyzacji, z ktérego wynika, ile w danym roku nalezy zgromadzi¢
$rodkow, aby w przyszlodci zapewnic sobie kupno nowego.

wyrok SN z 6 pazdziernika 2006 r., V CSK 192/06, Glosa 2012/2, s. 34 z oméwieniem M. Juski,

Przeglad orzecznictwa

Decyzja sadu oparta na art. 322 k.p.c. — zaréwno pozytywna, jak i negatywna
- wymaga przedstawienia uzasadnienia nawigzujacego do przestanek zastoso-
wania tego przepisu, ocenionych w powigzaniu z okoliczno$ciami sprawy.

wyrok SN z 14 lutego 2007 r., Il CSK 423/06, niepubl.

Tresé¢ art. 764° § 3 k.c. rzutuje na ocene rozkladu ciezaru dowodu w procesie
o wyplate agentowi odpowiedniej sumy pienieznej za ograniczenie dzialalnosci
konkurencyjnej. Przy ustalaniu wysokosci sumy naleznej z tego tytulu agentowi
nie jest wylaczone odpowiednie stosowanie art. 322 k.p.c.

wyrok SN z 27 kwietnia 2007 r., | CSK 37/07, niepubl.

Stosujac art. 322 k.p.c. do rozliczenia wynagrodzenia za czas pracy, nie moz-
na pomija¢ przepiséw o pracy w godzinach nadliczbowych, dodatku nocnym,
dodatku za prace w dzier wolny i wzrostach podstaw wymiaru wynagrodzenia
urlopowego oraz za czas niezdolnosci do pracy.

wyrok SN z 8 maja 2007 r., Il PK 275/06, OSNP 2008/9-10, poz. 132

Przepis art. 322 k.p.c. ma zastosowanie w sprawie o wynagrodzenie za prace,
jesli przepisy okreslajace jego wysoko$¢ zostaly skonstruowane w sposob unie-
mozliwiajacy sadowi Sciste ustalenie wysoko$ci wynagrodzenia.

wyrok SN z 5 czerwca 2007 ., | PK 61/07, OSNP 2008/15-16, poz. 214
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Art. 322 Zasadzenie odpowiedniej sumy

Orzeczenie na podstawie wlasnego uznania o wysokosci szkody, ktorej ist-
nienie zostalo udowodnione lub przyznane (art. 322 k.p.c.), moze nastapi¢ tylko
wtedy, gdy przedstawienie przez powoda dowodéw co do wysokosci szkody jest
niemozliwe lub powaznie utrudnione.

wyrok SN z 4 pazdziernika 2007 r., V CSK 188/07, niepubl.

Artykul 322 k.p.c. ma charakter przepisu szczegélnego. Warunkiem jego za-
stosowania w sprawie o naprawienie szkody jest istnienie szkody. Fakt ten moze
za$ by¢ wykazany jedynie na zasadach ogdlnych. Przepis art. 322 k.p.c. moze by¢
wykorzystany tylko do ustalenia wysokosci szkody.

wyrok SN z 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 261/07, niepubl.

Do roszczenia przewidzianego w art. 296 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerw-
ca 2000 r. — Prawo wlasnosci przemystowej (jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 119,
poz. 1117 ze zm.) o zwrot bezpodstawnie uzyskanych korzysci moze mie¢ zasto-
sowanie w drodze analogii art. 322 k.p.c.

wyrok SN z 24 pazdziernika 2007 r., IV CSK 203/07, OSNC 2009/1, poz. 13

Artykul 322 k.p.c. nie ma zastosowania w sprawach o zaplate kwot niezbed-
nych do pokrycia kosztéw zwigzanych z realizacja obowigzku wynikajacego
z art. 4a ustawy z dnia 16 grudnia 1994 r. o negocjacyjnym systemie ksztaltowania
przyrostu przecietnych wynagrodzen u przedsigbiorcow oraz o zmianie niekto-
rych ustaw (Dz.U. z 1995 . Nr 1, poz. 2 ze zm.).

wyrok SN z 7 grudnia 2007 r., [l CSK 194/07, OSNC-ZD 2008/C, poz. 94

Przepis art. 322 k.p.c. nie zwalnia sagdu z obowigzku zebrania i wykorzystania
calo$ci materialu dowodowego. Prawidlowe zastosowanie tego przepisu wymaga
wskazania faktéw, z ktérych wynika, iz udowodnienie wysokosci Zadania jest
niemozliwe lub nader utrudnione.

wyrok SN z 11 grudnia 2007 r., | PK 157/07, OSNP 2009/3-4, poz. 33; M.Pr.Pracy 2008/5, s. 33;
GSP-Przegl.Orz. 2008/4, s. 155 z glosa A. Musiaty

Przepis art. 322 k.p.c. nie ma zastosowania w sytuacji, w ktorej wysokosci z3-
dania nie mozna dokladnie ustali¢ tylko dlatego, ze dowody zgloszone w sprawie
gospodarczej uleglty sprekludowaniu na podstawie art. 479'* § 1 [458°] k.p.c.

wyrok SN z 16 kwietnia 2008 r., V CSK 563/07, OSNC-ZD 2009/B, poz. 42; BSN 2008/7, s. 11;
MoP 2009/3, s. 145; MoP 2010/10, dodatek, s. 58 z komentarzem A. Tomaszka

Przepis art. 322 k.p.c. moze by¢ zastosowany tylko wtedy, gdy powod okres-
lit dokladnie Zzadanie i wskazal uzasadniajace je okolicznosci faktyczne (art. 187
§1kp.c.).

wyrok SN z 17 kwietnia 2008 r., Il PK 289/07, OSNP 2009/17-18, poz. 227

Oparcie sie na matematycznych wyliczeniach bieglego nie uniemozliwia sa-
dowi zastosowania art. 322 k.p.c. po dokonaniu wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego i rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy.

wyrok SN z 17 lutego 2009 r., | PK 160/08, OSNP 2010/17-18, poz. 213
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Zasadzenie odpowiedniej sumy Art. 322

Przepis art. 322 k.p.c. nie ma zastosowania w sytuacji, w ktérej wysokosci za-
dania nie mozna ustali¢ tylko dlatego, ze dowody zgloszone w sprawie gospodar-
czej ulegly prekluzji na podstawie art. 479 [458°] k.p.c.

wyrok SN z 15 czerwca 2010 ., Il CSK 27/10, OSNC-ZD 2010/D, poz. 118; BSN 2010/9, s. 10;
Rej. 2010/12, s. 135; MoP 2011/9, dodatek, s. 27 z komentarzem A. Gofebiowskiej

Artykul 322 k.p.c. ma zastosowanie takze do odszkodowania przystugujacego
na podstawie umowy ubezpieczenia.
wyrok SN z 9 wrzes$nia 2010 r., | CSK 538/09, niepubl.

Artykul 322 k.p.c. ma zastosowanie do ustalenia wysoko$ci $wiadczenia prze-
widzianego w art. 764° § 1 k.c.

wyrok SN z 29 wrzesnia 2011 r., IV CSK 650/10, OSNC 2012/4, poz. 51; BSN 2012/1, s. 9;
MoP 2012/17, s. 934; MoP 2013/22, s. 1219 z glosa K. Topolewskiego

W sprawach o roszczenia przewidziane w art. 224 i 225 k.c. moze mie¢ zasto-
sowanie art. 322 k.p.c.

wyrok SN z 4 lipca 2012 r., | CSK 669/11, OSNC 2013/3, poz. 38; BSN 2012/9, s. 8; Rej. 2013/4,
s. 185

Ustalenie wysokosci $wiadczenia wyréwnawczego, o ktérym mowa
w art. 764° k.c., powinno nastapi¢ z uwzglednieniem konkretnego stanu faktycz-
nego i jego specyfiki, przestanek nabycia roszczenia o to §wiadczenie, sposobu
wynagradzania agenta i kosztow dzialalnosci jego przedsiebiorstwa, a takze sy-
metrii miedzy Swiadczeniem wyréwnawczym a dochodem uzyskiwanym przez
agenta lub zwyczajowo przyjetym w stosunkach danego rodzaju. Przy ustalaniu
tej wysokosci dopuszczalne jest zastosowanie art. 322 k.p.c.

wyrok SN z 8 listopada 2013 r., | CSK 712/12, OSNC-ZD 2015/A, poz. 7

W sprawie o naprawienie szkody art. 322 k.p.c. ma zastosowanie tylko wtedy,
gdy powdd wykorzystat wszystkie dostepne i znane mu §rodki dowodowe, a mi-
mo to ustalenie wysokosci szkody jest niemozliwe lub nader utrudnione.

wyrok SN z 19 grudnia 2013 r., Il CSK 179/13, OSNC-ZD 2015/B, poz. 22

Artykul 322 k.p.c. ma zastosowanie w sprawie o zwrot nienaleznego $wiadcze-
nia (condictio indebiti).
wyrok SN z 10 stycznia 2014 r., | CSK 213/13, niepubl.

Przepis art. 322 k.p.c. pozwala na odstapienie od ogolnej zasady potrzeby
udowodnienia w spos6b Scisty i dokladny elementéw Zadania wyrazajacych sie
w kategorii wysoko$ci, nie moze natomiast mie¢ zastosowania do ustalenia samej
podstawy odpowiedzialno$ci. Warunkiem zastosowania art. 322 k.p.c. w spra-
wach o odszkodowanie jest bowiem ustalenie na podstawie ogélnych regut dowo-
dowych i przepiséw prawa materialnego zasady odpowiedzialnoéci, powstania
szkody i zwigzku przyczynowego miedzy szkoda a zdarzeniem bedacym podsta-
wa odpowiedzialnosci.

wyrok SN z 24 czerwca 2015 r., Il CSK 554/14, M.P.H. 2016/1, s. 32; MoP 2016/18, s. 25 z ko-

mentarzem P. Mikosika
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Art. 322 Zasadzenie odpowiedniej sumy

Do okreslenia rozmiaru ,razacej straty” przyjmujacego zaméwienie (art. 632
§ 2 k.c.) ma zastosowanie art. 322 k.p.c.
wyrok SN z 29 pazdziernika 2015 r., | CSK 901/14, OSNC-ZD 2017/B, poz. 30

Artykul 322 k.p.c. moze mie¢ zastosowanie do ustalenia odszkodowania w po-
staci lucrum cessans naleznego poszkodowanemu czynem nieuczciwej konkurencji
(art. 18 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji, jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r. poz. 419).

wyrok SN z 8 marca 2018 ., Il CSK 118/17, niepubl.

W sprawie o naprawienie szkody wyrzadzonej przez wadliwe wykonanie
obiektu budowlanego jednym z elementéw stanowiacych podstawe ustalenia od-
powiedniej sumy na podstawie art. 322 k.p.c., stuzacej naprawieniu szkody, moga
by¢ okreslone przez bieglego koszty przyszlego usuniecia wad budynku, w tym
jego odtworzenia, jezeli jest to konieczne ze wzgledu na charakter wad.

wyrok SN z 8 marca 2019 r., [l CSK 106/17, niepubl.

Artykut 322 k.p.c. nie ma zastosowania do ustalania podstawy odpowiedzial-
noéci odszkodowaczej pozwanego oraz zwigzku przyczynowego.
wyrok SN z 29 listopada 2019 r., | CSK 479/18, niepubl.

PISMIENNICTWO

Allerhand Maurycy, Oznaczenie wysokosci odszkodowania lub dochoddw wedtug
art. 343 k.p.c., GL.Prawa 1937/7-8, s. 337

Golak Mateusz Wiktor, Wykorzystanie w procesie cywilnym badari fokusowych nad swia-
domoscig i postawami spolecznymi wobec prawa — zarys problemu, Tustitia 2019/2, s. 74

Gora-Blaszczykowska Agnieszka, Zasgdzenie odpowiedniej sumy wedtug uznania sg-
du (zagadnienia wybrane na tle orzecznictwa SN) (w:) Kodeks postgpowania cywilnego
z perspektywy piecdziesigciolecia jego obowigzywania. Doswiadczenia i perspektywy,
red. E. Marszatkowska-Krzes, I. Gil, L. Blaszczak, Sopot 2016, s. 99

Laskowska-Hulisz Agnieszka, Zakres orzekania sqdu pierwszej instancji w procesie cy-
wilnym na podstawie art. 322 k.p.c. (w:) Aequitas sequitur legem Ksigga jubileuszowa
z okazji 75 urodzin Prof. Andrzeja Zieliniskiego, red. K. Flaga-Gieruszynska, War-
szawa 2014, s. 231

Laskowska-Hulisz Agnieszka, Zakres orzekania sqdu pierwszej instancji w procesie cy-
wilnym, Warszawa 2018

Olas$ Andrzej, lus moderandi w postgpowaniu cywilnym po zmianach wprowadzonych na
mocy ustawy z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw, PPC 2020/1, s. 81

Osowy Piotr, Reguta przedmiotu orzekania, jako trwata instytucja prawa procesowego cywilne-
Qo (wybrane zagadnienia) (w:) Ars in vita. Ars in iure. Ksigga jubileuszowa dedykowana Pro-
fesorowi Januszowi Jankowskiemu, red. A. Barafiska, S. Cieslak, Warszawa 2018, s. 119

Piasecki Kazimierz, Charakter i zasady wyrokowania na postawie art. 330 kp.c.,
NP 1961/5, s. 606
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Zasada bezposredniosci Art. 323

Piechocki Witold, Ustalenie wysokosci odszkodowania z tytutu nieprawidlowosci w kon-
kursach, NP 1972/5, s. 753

Rylski Piotr, Niemozliwos¢ lub nadmierne utrudnienie udowodnienia wysokosci zgda-
nia jako przestanki zasgdzenia odpowiedniej sumy pienigznej w procesie cywilnym
(art. 322 k.p.c.) (W2) Prawo handlowe XXI wieku. Czas stabilizacji, ewolucji czy rewo-
lucji. Ksigga jubileuszowa Profesora Jozefa Okolskiego, red. M. Modrzejewska, War-
szawa 2010, s. 908

Art. 323. [Zasada bezposredniosci]

Wyrok moze by¢ wydany jedynie przez sedziéw, przed ktorymi odbyla
sie rozprawa poprzedzajaca bezposrednio wydanie wyroku.

ORZECZNICTWO

W razie zmiany w skladzie sadu orzekajacego sad nie jest obowiazany do
ponawiania wszystkich dowodéw przeprowadzonych w poprzednim postepo-
waniu.

orzeczenie SN z 20 lutego 1929 r., Rw. 1557/28, OSP 1930, poz. 74

Przepis § 3 art. 347 [324 § 3], stanowiacy, Ze sentencje wyroku podpisuja wszys-
cy sedziowie, przed ktérymi odbyla sie rozprawa poprzedzajaca bezposrednio
wydanie wyroku (art. 346 [323] k.p.c.), jest przepisem bezwzglednie obowigzuja-
cym, a nie jedynie przepisem instrukcyjnym.

orzeczenie SN z 27 maja 1947 r., C.11I. 81/47, OSN 1948/1, poz. 17; NP 1948/5, s. 50; DPP 1948/5,

s. 50; OPSN, poz. 353, s. 66

Oparcie si¢ sagdu na materiale dowodowym zebranym przez inny sklad nie
narusza art. 332 [323] k.p.c.
orzeczenie SN z 15 wrze$nia 1954 r., Il CR 514/54, BMS 1953/3, s. 50

1. Z mocy art. 322 d.k.p.c. [323 k.p.c.] wyrok moze by¢ wydany jedynie przez
tych sedziéw, przed ktérymi odbyla sie rozprawa bezposrednio poprzedzaja-
ca wydanie wyroku. Przepisy dotyczace wyroku uzupelniajacego (art. 356, 358
[351] k.p.c.) nie zawieraja w tej mierze wyjatkow.

2. Wyrok uzupelniajacy - jak kazdy wyrok z wyjatkiem wyroku zaocznego
- podlega z mocy art. 355 i 339 d.k.p.c. [art. 326 i 351 § 3 k.p.c.] ogloszeniu. Oko-
liczno$¢, ze wyrok uzupelniajagcy moze zapas¢ na posiedzeniu niejawnym, nie
zwalnia od obowiagzku jego nalezytego ogloszenia. Wydanie zatem wyroku na
posiedzeniu niejawnym musi sie ograniczy¢ do dopelnienia czynnosci przewi-
dzianych w art. 333 d.k.p.c. [art. 324 k.p.c.], a w szczegdlnosci do podpisania przez
sedziow sentencji wyroku. Ogloszenie zas wyroku musi sie odby¢ publicznie na
specjalnym w tym celu wyznaczonym posiedzeniu sagdowym, na ktdre nalezy
wezwac strony i sporzadzi¢ protokét z posiedzenia.

wyrok SN z 4 maja 1965 r., | CR 78/65, OSNCP 1965/11, poz. 197
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Art. 324 Narada

Ogloszenie wyroku przez sedziego, bez ktérego udzialu zostala przeprowa-
dzona rozprawa, stanowi naruszenie art. 323 k.p.c., co z kolei skutkuje niewaz-
noé¢ postepowania (art. 369 pkt 4 [379 pkt 4] k.p.c.).

wyrok SN z 19 stycznia 1977 r., IV CR 219/77, niepubl.

Omylkowe wymienienie w wyroku nazwisk sedziéw moze by¢ sprostowa-
ne (art. 350 § 1 k.p.c.) przez zastapienie ich nazwiskami sedziéw, przed ktérymi
odbyla sie rozprawa poprzedzajaca bezposrednio wydanie wyroku oraz ktérzy
w rzeczywisto$ci wydali i podpisali wyrok. W takiej sytuacji nie zachodzi niewaz-
no$¢ postepowania (art. 379 pkt 4 w zwiazku z art. 323 k.p.c.).

wyrok SN z 4 kwietnia 2000 r., | PKN 476/99, OSNAPiUS 2001/16, poz. 515; Pal. 2001/9-10,
s. 199; PPiPS 2001/6, s. 63

Wyrok nie moze by¢ wydany przez sedziego, ktéry nie bral udzialu w calej

rozprawie bezposrednio poprzedzajacej jego wydanie (art. 323 k.p.c.).
postanowienie SN z 18 stycznia 2007 r., | CSK 330/06, OSNC 2007/12, poz. 185; R.Pr. 2007/6,
s. 128; R.Pr. 2007/6, s. 128; Rej. 2008/1, s. 187; Pal. 2007/5-6, s. 293 z oméwieniem Z. Strusa,
Przeglad orzecznictwa; Pal. 2008/3—4, s. 216 z oméwieniem K. Weitza, W kwestii skfadu sadu
wydajacego wyrok (art. 323 k.p.c.)

W razie ogloszenia wyroku przez sedziego, ktéry nie brat udzialu w jego wy-
daniu, zachodzi niewaznos¢ postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.).

uchwata SN z 22 lutego 2007 r., Il CZP 160/06, OSNC 2008/1, poz. 7; IC 2007/3, s. 26;
BSN 2007/2, s. 9; RiP 2007/2, s. 89; R.Pr. 2008/1, s. 90; MoP 2008/1, wkiadka, s. 27 z komen-
tarzem R. Roszkowskiego; Pal. 2007/3—4, s. 287 z oméwieniem Z. Strusa, Przeglad orzecznictwa

PISMIENNICTWO

Weitz Karol, W kwestii skladu sqdu wydajgcego wyrok (art. 323 k.p.c.), Pal. 2008/3-4, s. 216

Art. 324. [Narada]

§ 1. Sad wydaje wyrok po niejawnej naradzie sedziow. Narada obejmuje
dyskusje, glosowanie nad majacym zapa$¢ orzeczeniem i zasadniczymi po-
wodami rozstrzygniecia albo uzasadnieniem, jezeli ma by¢ wygloszone, oraz
spisanie sentencji wyroku.

§ 2. Przewodniczacy zbiera glosy sedziéw wedlug ich starszenstwa stuz-
bowego, a fawnikéw wedlug ich wieku, poczynajac od najmlodszego, sam
za$ glosuje ostatni. Sprawozdawca, jezeli jest wyznaczony, glosuje pierwszy.
Wyrok zapada wiekszoscia glosow. Sedzia, ktéry przy glosowaniu nie zgodzit
sie z wiekszoScia, moze przy podpisywaniu sentencji zglosi¢ zdanie odrebne
i obowiazany jest uzasadnic je na piSmie przed podpisaniem uzasadnienia.
W razie zgloszenia zdania odrebnego nie wyglasza si¢ uzasadnienia.

§ 3. Sentencje wyroku podpisuje caly sklad sadu.

§ 4. W postepowaniu wszczetym za posrednictwem systemu teleinforma-
tycznego wyrok moze by¢ utrwalony w systemie teleinformatycznym i opa-
trzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

112



Narada Art. 324

ORZECZNICTWO

Ustawa dopuszcza zgloszenie zdania odrebnego (art. 703 u.p.c. [art. 324
§2k.p.c.]) celem podkreslenia niezawistoéci sedziowskiej oraz zaznaczenia, ze se-
dzia przeglosowany nie przyjmuje na siebie odpowiedzialnosci za wydany przez
sad wyrok; zdanie wiec odrebne jest aktem sadowym wewnetrznym i nie ulega-
jacym ogloszeniu wraz z wyrokiem; nie moze ono przeto zadng miarg stanowic¢
czesci sktadowej wyroku, ktérego redakcja winna by¢ utrzymana w granicach
zakreslonych w art. 142 u.p.c. [art. 325 k.p.c.].

orzeczenie SN z 10 maja 1928 r., | C 379/28, Zb.Urz. 1928, poz. 96; OSP 1928, poz. 416; OSN
IPC, poz. 1359

Sentencja wyroku sagdowego winna by¢ bezwzglednie podpisana przez caly
komplet sagdowy i brak podpisu na sentencji jednego sedziego pozbawia taki wy-
rok wszelkiej mocy prawne;j.

orzeczenie SN z 9 stycznia 1930 r., C 1478/29, Gt.Sad. 1930/11, s. 690

Wyrok wydany na pi$mie przez sad panstwowy bez podpisu sedziego, ktéry
go wydal, (...) nie jest jeszcze wyrokiem stanowiagcym dokument.

Wyrok sadu polubownego bez podpisu wszystkich sedziow, ktérzy go wydali,
nie jest w ogole wyrokiem w rozumieniu ustawy.

orzeczenie SN z 5 marca 1930 r., IIl.1. Rw. 19/30, Zb.Urz. 1930, poz. 54

Uchybienia (...), ze sedzia grodzki nie podpisat wyroku z uzasadnieniem, nie
moze by¢ podnoszone po raz pierwszy w skardze kasacyjnej.
orzeczenie SN z 24 kwietnia 1931 r., C 2585/30, Gt.Sad. 1931/11, s. 651

Wedlug zasad, uznanych ogodlnie w teorii i orzecznictwie, niewaznosc orzecze-
nia w sensie orzeczenia niebytego zachodzi tylko wéwczas, gdy brak zewnetrznej
formy orzeczenia, gdy przekroczono granice jurysdykcji, gdy podmiot sporu nie
istnieje, a wreszcie, gdy tres¢ wyroku jest sprzeczna lub ma na wzgledzie $wiad-
czenie niemozliwe w ogole jest okreslona tak wadliwie, ze nie daje podstawy do
stwierdzenia powagi rzeczy osadzonej i ze nie nadaje sie do egzekucji. We wszyst-
kich innych przypadkach wady postepowania oraz formy i tresci orzeczenia do-
chodzone by¢ moga wylacznie przez korzystanie ze srodkéw odwolawczych,
a w drodze wyjatku w drodze wznowienia postepowania.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 22 marca 1935 r., C.1Il. 246/34, Zb.Urz. 1935, poz. 402

Nieczytelny podpis pod uzasadnieniem nie moze zastapi¢ wymienienia na-
zwiska sedziego w sentencji wyroku lub postanowienia; brak powyzszy unie-
mozliwia kontrole kasacyjng, czy orzeczenie wydal wlaéciwy sedzia.

orzeczenie SN z 28 pazdziernika 1935 r., C.11l. 402/35, Zb.Urz. 1936, poz. 231; PS 1936, poz. 694;
Gt.Prawa 1936/4-6, s. 265; Gl.Sad. 1936/6, s. 514; Wil.Prz.Praw. 1936/8, s. 296; Bibl.Orz., k.p.c.
dziat XXVII, poz. 3; SPO, t. 1, poz. 13 do art. 339-358 k.p.c.

Zdanie odrebne zlozone przez sedziego nie ma Zzadnego znaczenia
procesowego.
orzeczenie SN z 21 wrzesnia 1937 r., C.II. 637/37, PPiA 1938/1, poz. 21; PS 1938, poz. 594
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Art. 324 Narada

Oryginaly wyrokéw i postanowieni nalezy sporzadzac bez odsylaczy i niezro-
zumiatych skrétéw. Oryginalne wyroki i postanowienia powinny by¢ podpisa-
ne przez sedziéw. Tych wyrokéw i postanowien, ktére powinny znajdowac sie
w aktach, nie moga zastapic¢ wypisy lub odpisy, uwierzytelnione przez sekretarza,
zupelnie niepotrzebnie znajdujace sie w aktach.

orzeczenie SN z 2 marca 1938 r., C.IIl. 3366/37, OSP 1938/5-6, poz. 248; PS 1938, poz. 762;
SPO, t. 1, poz. 83 do art. 339-358 k.p.c., poz. 12 do art. 374-379 k.p.c.

Jezeli jeden z czlonkéw sadu przedstawi projekt wyroku sformutowany na
pismie, a inni po zapoznaniu si¢ z projektem wyraza swa zgode lub sprzeciw,
to takie postepowanie faczy juz w sobie narade i glosowanie.

orzeczenie SN z 8 wrzesnia 1938 r., C.II. 3328/37, PPiA 1938/4, poz. 338; SPO, t. 1, poz. 95 do
art. 339-358 k.p.c.

Przepis § 3 art. 347 [324 § 3], stanowiacy, Ze sentencje wyroku podpisuja wszys-
cy sedziowie, przed ktérymi odbyla sie rozprawa poprzedzajaca bezposrednio
wydanie wyroku (art. 346 [323] k.p.c.), jest przepisem bezwzglednie obowigzuja-
cym, a nie jedynie przepisem instrukcyjnym.

orzeczenie SN z 27 maja 1947 r., C.III. 81/47, OSN 1948/1, poz. 17; NP 1948/5, s. 50; DPP 1948/5,

s. 50; OPSN, poz. 35a, s. 66

W aktach powinno znajdowac si¢ kazde postanowienie sadu w oryginale,
gdyz tylko przy zachowaniu tego przepisu uczestnicy moga mie¢ pewnos¢, ze sad
wydatl je prawidlowo.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 2 pazdziernika 1948 r., C 568/48, OSN 1949/2-3, poz. 46

Skutkiem braku podpiséw lawnikéw wyrok nie moze by¢ traktowany jako
orzeczenie w rozumieniu kodeksu postepowania cywilnego, formalnie jednak
zamyka on postepowanie w instancji, stanowigc tym samym podstawe do zaskar-
zenia go w drodze rewizji; z powodu jednak powyzszej wadliwosci nie moze by¢
utrzymany w mocy i sprawa ulega odestaniu do pierwszej instancji w celu wyda-
nia orzeczenia prawidlowego.

orzeczenie SN z 29 kwietnia 1952 r., C 654/52, OSN 1953/2, poz. 49

Dopoki sentencja orzeczenia nie jest podpisana przez wszystkich sedziéw
(fawnikéw) bioracych udziat w rozprawie bezposrednio poprzedzajacej jego wy-
danie, orzeczenie takie nie istnieje w rozumieniu przepiséw kodeksu postepowa-
nia cywilnego, a ogloszenie go jest pozbawione skutkéw prawnych. Formalnie
jednak zamyka ono postepowanie w instancji i daje tym samym podstawe do
whniesienia srodka odwolawczego.

orzeczenie SN z 24 lipca 1952 r., C 1161/52, NP 1953/5, s. 80

Postanowienie wydane na podstawie rozprawy, od ktérego przystuguje Sro-
dek odwotawczy, powinno by¢ sporzadzone oddzielnie (poza protokotem) i pod-
pisane przez caly sklad orzekajacy.

Sentencja postanowienia zapadlego w sprawie, ktéra podlega rozpoznaniu
w skladzie sedziego i dwdéch tawnikéw, podpisana tylko przez przewodniczace-
go, nie wywiera skutkéw prawnych.

orzeczenie SN z 6 listopada 1953 r., | C 1449/53, NP 1954/3, s. 94
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Narada Art. 324

Podpis kazdego z sedziéw bioracych udzial w rozstrzyganiu sprawy jest istot-
nym elementem orzeczenia; w razie jego braku orzeczenie nie istnieje.

Z uzasadnienia:

Podpisy sedziéw pod orzeczeniem w chwili jego ogloszenia majg dawac re-
kojmie, ze w chwili tej rozstrzygniecie zawarte w wyroku wraz z jego uzasad-
nieniem odpowiadalo wiekszosci glosow oddanych podczas narady. Dlatego
tez uzupelnienie podpiséw po ogloszeniu orzeczenia nie moze mie¢ zadnego
Znaczenia.

orzeczenie SN z 27 wrzesnia 1955 r., [ll CR 1029/54, NP 1956/1, s. 126; BMS 1956/11, s. 78

Wyrok, ktéry zostal przez sad ogloszony, nie moze by¢ uwazany za nie ist-
niejacy, choc¢by nawet sentencja jego nie byla przez sklad sadzacy podpisana, al-
bowiem od chwili ogloszenia wyroku obowigzuje sad, ktéry go wydat (art. 339
[332] k.p.c.).

orzeczenie SN z 9 maja 1962 r., 3 CR 183/62, RPEIS 1963/3, s. 334; RPEiS 1964/2, s. 327

Gdy wyrok w chwili jego ogloszenia zawiera jedynie podpisy dwoch sedzidw,
wada taka powoduje niewaznos¢ ogloszonego orzeczenia i nie moze by¢ skutecz-
nie sanowana przez p6zniejsze uzupelnienie brakujacego podpisu.

orzeczenie SN z 27 lutego 1964 r., 2 CR 226/62, BSN 1964/12, poz. 13; RPEiS 1965/3, s. 302

1. Z mocy art. 322 d.k.p.c. [art. 323 k.p.c] wyrok moze by¢ wydany jedynie
przez tych sedziéw, przed ktérymi odbyla sie rozprawa bezposrednio poprzedza-
jaca wydanie wyroku. Przepisy dotyczace wyroku uzupelniajacego (art. 356, 358
[351] k.p.c.) nie zawieraja w tej mierze wyjatkow.

2. Wyrok uzupelniajacy - jak kazdy wyrok z wyjatkiem wyroku zaocznego
- podlega z mocy art. 355 i 339 d.k.p.c. [art. 326 i 351 § 3 k.p.c.] ogloszeniu. Oko-
liczno$¢, ze wyrok uzupelniajgcy moze zapas¢ na posiedzeniu niejawnym, nie
zwalnia od obowiagzku jego nalezytego ogloszenia. Wydanie zatem wyroku na
posiedzeniu niejawnym musi sie ograniczy¢ do dopelnienia czynnosci przewi-
dzianych w art. 333 d.k.p.c. [art. 324 k.p.c.], a w szczegdlnosci do podpisania przez
sedziow sentencji wyroku. Ogloszenie zas wyroku musi sie odby¢ publicznie na
specjalnym w tym celu wyznaczonym posiedzeniu sagdowym, na ktdre nalezy
wezwac strony i sporzadzi¢ protokét z posiedzenia.

wyrok SN z 4 maja 1965 r., | CR 78/65, OSNCP 1965/11, poz. 197

Jezeli w sprawie rozpoznanej z udzialem fawnikéw nie sporzadzono uza-
sadnienia wyroku wskutek $mierci przewodniczacego, uzasadnienie w formie
pisemnej powinni sporzadzi¢ pozostali czlonkowie sktadu orzekajacego, tj. taw-
nicy, przedstawiajac znane im z przebiegu narady i uzgodnione przez komplet
sadzacy powody rozstrzygniecia.

postanowienie SN z 8 czerwca 1965 r., | CR 58/65, OSNCP 1966/5, poz. 76; OSPiKA 1968/9,
poz. 196 z glosa S. Wiodyki; RPEIS 1966/3, s. 312; NP 1966/12, s. 1563 z omdwieniem E. Wen-
gerka, Przeglad orzecznictwa; PiP 1969/8-9, s. 407 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad
orzecznictwa; NP 1970/5, s. 721 z oméwieniem E. Wengerka i J. Sobkowskiego, Przeglad orzecz-
nictwa
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Art. 324 Narada

Podpis kazdego z sedziéw bioracych udzial w rozstrzygnieciu sprawy jest
istotnym elementem orzeczenia. Brak nalezytego podpisania orzeczenia jest row-
noznaczny z nieistnieniem orzeczenia.

postanowienie SN z 9 kwietnia 1968 r., Il CR 112/68, BSN 1969/1, poz. 10

Jezeli postanowienie zostalo wydane na rozprawie, winno by¢ podpisane
przez caly sklad sadu (art. 47 k.p.c.). Wyjatek od tej zasady wprowadza jedynie
przepis art. 356 k.p.c., ktéry stanowi, ze postanowienia nie koficzace postepowa-
nia i nie zaskarzalne, wydane na posiedzeniu jawnym wpisuje si¢ do protokéiu
rozprawy bez spisywania odrebnej sentencji. Te ostatnie postanowienia zatem nie
wymagaja réwniez podpisu catego skladu sadu. Wystarczy podpis przewodni-
czacego i protokélanta w protokéle posiedzenia.

Postanowienie o dopuszczalno$ci interwencji ubocznej nie moze by¢ zamiesz-
czone w protokdle rozprawy, powinno by¢ sporzadzone odrebnie i podpisane
przez wszystkich sedziow, przed ktérymi odbyla sie rozprawa co do dopusz-
czalnosci interwencji ubocznej. Dopdki sentencja takiego orzeczenia nie jest
podpisana przez wszystkich sedziéw, orzeczenie nie istnieje, a ogloszenie go jest
pozbawione skutkéw prawnych. Jednak ogloszenie sentencji orzeczenia mimo
braku wszystkich podpiséw zamyka formalnie postepowanie w instancji i daje
podstawe do wniesienia Srodka odwolawczego.

postanowienie SN z 13 marca 1969 r., Il CZ 216/68, BSN 1969/9, poz. 154

Wyrok ogloszony, mimo Ze nie zostal podpisany przed ogloszeniem przez
caly sktad orzekajacy sadu, formalnie konczy postepowanie w sprawie i nie
moze by¢ uwazany za wyrok w ogodle nie istniejacy (nie wydany). Wyrok ten
podlega jednak — wobec niepodpisania go wbrew wyraZnemu postanowieniu
ustawy (art. 324 § 3 k.p.c.) — na tej wlasnie podstawie zaskarzeniu w drodze
rewizji [apelacji].

postanowienie SN z 3 kwietnia 1969 r., Ill CRN 21/69, OSNPG 1969/9, poz. 65

Zdanie odrebne i jego uzasadnienie (art. 101 k.p.k. [art. 324 § 2 k.p.c.]) stanowia
akt procesowy dostepny dla stron, ktére moga z niego korzysta¢ w r6zny sposéb,
np. przez powolywanie si¢ w rewizji [apelacji] na jego argumentacje.

wyrok SN z 19 maja 1971 r., IV KR 83/71, OSPiKA 1972/6, poz. 111 z glosa E. Skretowicza

W wypadku braku jednomysInosci w skiadzie orzekajacym co do sposobu roz-
strzygniecia sprawy uzasadnienie wyroku powinno przytaczac tylko te elementy
w zakresie ustalenia stanu faktycznego, oceny wiarygodnosci i mocy dowodéw
oraz wyjaénienia podstawy prawnej wyroku, ktére odpowiadaja przekonaniu
wiekszosci skladu orzekajacego (art. 324 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c.). Natomiast od-
mienne zapatrywania sedziego przeglosowanego co do tego, jak nalezalo ocenic
zebrany material dowodowy, ustali¢ stan faktyczny i rozstrzygnaé sprawe, moga
znalez¢ wyraz jedynie w uzasadnieniu zgloszonego przez niego zdania odrebne-
go (art. 324 § 2 k.p.c).

wyrok SN z 31 pazdziernika 1973 r., Ill CRN 249/73, OSNCP 1974/7-8, poz. 140; PiP 1975/10,
s. 106 z omdwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa
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Z mocy art. 324 § 3 k.p.c. sentencje wyroku podpisuje caly skiad sadu. Jezeli
wyrok mimo braku podpiséw sktadu sadzacego lub chocby jednego z cztonkéw
tego skladu zostal ogloszony, to wigze on z mocy art. 324 § 3 k.p.c. sad od chwili
ogloszenia, co wylacza mozliwo$¢ dokonywania w nim zmian przez sad, ktéry
go wydal, poza wyjatkami przewidzianymi w art. 322 § 2 i art. 391 k.p.c. oraz
art. 350-353 k.p.c. To zwigzanie sadu wydanym przez siebie wyrokiem nie po-
zwala — po ogloszeniu wyroku — na jego uzupetnienie podpisami cztonkéw skia-
du sadzacego w trybie art. 351 k.p.c. Wszelka inna — poza wskazanymi wyjatkami
- zmiana takiego wyroku moze wiec by¢ dokonana jedynie przez sad drugiej in-
stancji na skutek wniesienia srodka odwotawczego. Sad, ktéry oglosit wyrok mi-
mo braku podpiséw sktadu sadu pod sentencja, nie moze wiec usuna¢ wadliwosci
wyroku. Uzasadnia to uchylenie zaskarzonego wyroku dotknigtego ta wada oraz
przekazanie sprawy do rozpoznania sadowi pierwszej instancji w celu wydania
prawidlowego orzeczenia (art. 388 § 1 [art. 386 § 2] k.p.c.).

orzeczenie SN z 16 maja 1974 r., Il PR 53/74, PiZ 1974/39, s. 14

Wyroku, ktéry ma zosta¢ ogloszony, nie mozna uznac za nie istniejacy. Jest
niewatpliwe, ze wyrok taki istnieje, bo zostal sporzadzony (art. 324 k.p.c.).

Wyrok nie ogloszony podlega zaskarzeniu na zasadach ogélnych, w konsek-
wengcji czego niezaskarzenie go skutkuje jego prawomocnosc.

z uzasadnienia uchwaty SN z 17 pazdziernika 1978 r., Ill CZP 62/78, OSNCP 1979/5, poz. 88;
OSPiKA 1981/7-8, poz. 128 z glosa J. Kuleszy i A. Wyrwisza; NP 1980/10, s. 138 z glosa B. Bla-
dowskiego; NP 1980/4, s. 151 z glosa W. Siedleckiego; PiP 1980/8, s. 100 z oméwieniem W. Sied-
leckiego, Przeglad orzecznictwa

Podpisanie sentencji wyroku przez caly sklad orzekajacy jest wymaganiem
bezwzglednym. Caly sklad orzekajacy obowiazany jest podpisa¢ sentencje wy-
roku przed jej ogloszeniem (art. 324 § 3 k.p.c.). W konsekwencji nie jest dopusz-
czalne uzupelnienie brakujacych podpiséw czlonkéw skiadu orzekajacego po
ogloszeniu wyroku przez odczytanie jego sentencji. Podpisanie sentencji wyroku
po jego ogloszeniu nie usuwa wadliwosci polegajacej na braku podpiséw calego
skladu orzekajacego w chwili ogloszenia wyroku. Jezeli wyrok, pomimo braku
pod sentencja wymaganych podpiséw wszystkich czlonkéw skiadu orzekajace-
go, wigze sad od chwili jego ogloszenia, to wyrok taki nie moze by¢ uwazany za
nieistniejgcy. Moze on by¢ wzruszony tylko na skutek zaskarzenia go.

wyrok SN z 18 kwietnia 1979 r., Ill CRN 60/79, niepubl.

Podpisanie sentencji wyroku przez caly skiad orzekajacy jest wymogiem bez-
wzglednie obowiazujgcym i potwierdzeniem zgodnosci zamieszczonego w sen-
tencji rozstrzygniecia z przebiegiem narady nad wyrokiem oraz wolg wiekszosci
sktadu orzekajacego.

wyrok SN z 4 sierpnia 1981 r., IV PR 238/81, niepubl.

Zlozenie podpisu pod sentencja orzeczenia (art. 324 § 3 k.p.c.) stanowi po-
twierdzenie udzialu sedziego w jego wydaniu. Brak wszystkich podpiséw ozna-
cza, ze zaskarzone postanowienie zostalo wydane tylko w takim skladzie, jaki
daje sie stwierdzi¢ na podstawie zlozonych podpisow.

postanowienie SN z 10 sierpnia 2000 r., IV CKN 842/00, niepubl.
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Wyrok, ktérego sentencji sklad sadu nie podpisal, nie istnieje w znaczeniu
prawnoprocesowym takze wowczas, gdy zostal ogloszony.

uchwafa SN z 26 wrzesnia 2000 r., Ill CZP 29/00, OSNC 2001/2, poz. 25; BSN 2000/9, s. 5;
R.Pr. 2001/1, s. 118; MoP 2001/3, s. 161; Rej. 2001/4, s. 151; PS 2002/1, s. 140 z glosa A. Jucewicza

Brak w pisemnej sentencji wyroku rozstrzygniecia o catosci zgdania powodu-

je, ze w tej czeSci wyrok nie istnieje, takze wtedy, gdy ogloszono o calosci zadania.
postanowienie SN z 25 stycznia 2001 r., Ill CKN 1382/00, OSNC 2001/9, poz. 132; BSN 2001/6,
s. 10; R.Pr. 2001/4, s. 124

Wydane w trybie nieprocesowym, w skladzie jednego sedziego, postanowie-
nie rozstrzygajace co do istoty sprawy niepodpisane przez sedziego, w znaczeniu
prawnoprocesowym nie istnieje.

postanowienie SN z 21 stycznia 2003 r., [ll CZP 83/02, niepubl.

Postanowienie o charakterze formalnym, podlegajace zaskarzeniu, wydane
na posiedzeniu niejawnym — skonstruowane w ten sposob, ze jego sentencja wraz
z uzasadnieniem stanowi jeden dokument — nie istnieje w znaczeniu proceso-
wym w sytuacji, w ktérej sklad sadu podpisat tylko uzasadnienie, natomiast nie
podpisal sentengj.

postanowienie SN z 21 stycznia 2003 r., Il CZP 84/02, OSNC 2003/10, poz. 140; Wok. 2003/7-8,
s. 19; BSN 2003/10, s. 9; R.Pr. 2003/6, s. 159; NPN 2004/1, s. 61; MoP 2004/21, s. 993;
PES 2004/1-2, s. 98 z glosa S. Dalki; MoP 2005/22, s. 1139 z komentarzem A. Marszat

Sentencja kazdego postanowienia, réwniez postanowienia nie rozstrzygajace-
go sprawy co do istoty, majacego charakter formalnoprawny, musi by¢ podpisana
przez sad, ktory je wydal, niezaleznie od tego, czy sporzadzone zostalo uzasad-
nienie takiego postanowienia. W wypadku sporzadzenia uzasadnienia, réwniez
dokument je zawierajacy podlega podpisaniu. W braku za$ podpisania sentencji
postanowienie takie w sensie prawnoprocesowym nie istnieje, niezaleznie od te-
go, czy podpisane zostalo uzasadnienie.

postanowienie SN z 7 lutego 2003 r., Il CZP 94/02, IC 2003/10, s. 42

Wymaganiu podpisania sentencji postanowienia nie czyni zado$¢ podpisanie
uzasadnienia, choc¢by sad orzekal na posiedzeniu niejawnym, a sentencja i uza-
sadnienie znajdowaly si¢ na jednej karcie.

postanowienie SN z 4 kwietnia 2003 r., Ill CZP 10/03, niepubl.

Warunkiem istnienia w obrocie prawnym wyroku jako dokumentu proceso-
wego jest sporzadzenie go na piSmie, a nastepnie publiczne ogloszenie.
postanowienie SN z 19 stycznia 2012 r., | KZP 19/11, OSNKW 2012/1, poz. 3; BSN 2012/1, s. 16

1. Niewazno$¢ postepowania spowodowana skladem sadu orzekajacego
sprzecznym z przepisami prawa zachodzi takze wtedy, gdy sentencje wyro-
ku podpisata — obok sedziego — osoba, ktdra nie mogta bra¢ udzialu w wydaniu
wyroku.

2. W postepowaniu cywilnym w naradzie sedziéw nie moze bra¢ udzialu
protokolant.
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3. Artykut 85 § 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw po-
wszechnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r. poz. 427) nie uchyla obowiazku zachowa-
nia tajemnicy narady sedziéw (art. 324 § 1 k.p.c.).

postanowienie SN z 24 czerwca 2014 r., | CZ 38/14, OSNC-ZD 2015/D, poz. 50

Brak podpisu sedziego pod sentencja wyroku lub postanowienia wydanego
w skladzie jednego sedziego oznacza, ze to orzeczenie w sensie prawnoproceso-
wym nie istnieje.

postanowienie SN z 5 lipca 2018 r., | CZ 63/18, niepubl.

Wyrok, nie podpisany przez wszystkich sedziéw wchodzacych w skiad sadu,
nie istnieje w znaczeniu prawnoprocesowym (sententia non existens) bez wzgledu
na to, czy chodzi o sklad jednoosobowy, czy wieloosobowy.

postanowienie SN z 31 sierpnia 2018 r., | CSK 300/18, OSP 2019/4, poz. 34 z glosa T. Zembrzu-
skiego; Glosa 2020/1, s. 69 z glosa M. Winczury; Studia i Analizy Sadu Najwyzszego. Przeglad
orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2019, s. 233 z oméwieniem B. Wolodkiewicza
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Zdziennicki Bohdan, Zdania odrgbne w orzecznictwie polskiego Trybunatu Konstytucyj-
nego (w:) Ksiega XX-lecia orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego, Warszawa 2006,
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Wyroki nieistniejace — patrz pismiennictwo do art. 316

Art. 325." [Sentencja wyroku]

Sentencja wyroku powinna zawiera¢ wymienienie sadu, sedziow, pro-
tokolanta oraz prokuratora, jezeli bral udzial w sprawie, date i miejsce
rozpoznania sprawy i wydania wyroku, wymienienie stron i oznaczenie
przedmiotu sprawy oraz rozstrzygniecie sadu o zadaniach stron.

ORZECZNICTWO

Wyrok wydany przez sad jest z samego prawa wydany ,w imieniu Rzeczypo-
spolitej Polskiej”, cho¢by tych stéw w nagléwku nie zawieral.
orzeczenie SN z 16 kwietnia 1923 r., C 691/22, GSW 1924/6, s. 70

! Art. 325 czeSciowo zostal uznany za niezgodny z art. 194 ust. 1 zdanie pierwsze w zwigzku z art. 10
Konstytucji RP, przez pkt 4 wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z 11 wrzesnia 2017 r., K 10/17 (Dz.U.
poz. 1727) z dniem 11 wrzeénia 2017 r. Zgodnie z tym wyrokiem wymieniony wyzej przepis traci moc
w zakresie, w jakim dopuszcza rozstrzygniecie o prawidlowosci procedury wyboru sedziego Trybunatu
Konstytucyjnego.

Art. 325 czeSciowo zostal uznany za niezgodny z art. 194 ust. 2 w zwiazku z art. 10 Konstytucji RP
oraz z art. 144 ust. 3 pkt 21 w zwigzku z art. 10 Konstytucji RP, przez pkt 5 wyroku Trybunalu Konstytucyj-
nego z 11 wrzesnia 2017 r., K10/17 (Dz.U. poz. 1727) z dniem 11 wrzesnia 2017 r. Zgodnie z tym wyrokiem
wymieniony wyzej przepis traci moc w zakresie, w jakim dopuszcza rozstrzygniecie o prawidlowosci
procedury przedstawienia kandydatéw na stanowisko Prezesa oraz Wiceprezesa Trybunatu Konstytu-
cyjnego przez Zgromadzenie Ogolne Sedziow Trybunalu Konstytucyjnego i powolania ich przez Prezy-
denta Rzeczypospolitej Polskiej.
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Ustawa dopuszcza zgloszenie zdania odrebnego (art. 703 u.p.c. [art. 324
§2k.p.c]) celem podkreslenia niezawisto$ci sedziowskiej oraz zaznaczenia, ze se-
dzia przeglosowany nie przyjmuje na siebie odpowiedzialnosci za wydany przez
sad wyrok; zdanie wiec odrebne jest aktem sadowym wewnetrznym i nie ulega-
jacym ogloszeniu wraz z wyrokiem; nie moze ono przeto zadng miarg stanowic
czesci sktadowej wyroku, ktérego redakcja winna by¢ utrzymana w granicach
zakreslonych w art. 142 u.p.c. [325 k.p.c.].

orzeczenie SN z 10 maja 1928 r., | C 379/28, Zb.Urz. 1928, poz. 96; OSP 1928, poz. 416;
OSN IPC, poz. 1359

Jezeli wyrokiem orzeczono, ze pozwany ma $wiadczy¢ za rownoczesng zapla-
ta pewnej kwoty przez powoda, nalezy zastrzec ze jej wykonanie moze nastapic
tylko za réwnoczesna zaplata tej kwoty przez wierzyciela.

orzeczenie SN z 23 wrzesnia 1931 r., [II1.R. 577/31, PS 1932, poz. 259; PPiA 1932, poz. 43

Procedura cywilna nie zawiera przepisu, aby sadowi nie wolno byto w senten-
cji wyroku odstapic od stylizacji zadania skargi, jezeli stylizacje te uwaza z jakich-
kolwiek wzgledéw za wadliwg. Sadowi nie wolno tylko orzeka¢ o przedmiotach
nie objetych zadaniem skargi.

orzeczenie SN z 13 pazdziernika 1933 r., C.Il. Rw. 1638/33, Zb.Urz. 1934/5, poz. 290

1. Pod wzgledem formy orzeczen nie ma rdznicy, czy Sad Najwyzszy rozpo-
znawal skarge kasacyjng na wyrok, czy tez na postanowienie drugiej instancji,
konczace postepowanie (art. 424 § 2 [398' § 1] k.p.c.).

2. W formie wyroku orzeka Sad Najwyzszy:

a) wydajac orzeczenie co do istoty sprawy (art. 439 [398'° § 1] k.p.c));
b) oddalajac skarge kasacyjna (art. 436 [398" § 1] k.p.c.);
¢) uchylajac orzeczenie sadu drugiej instancji z odestaniem sprawy do ponow-

nego rozpoznania (art. 437 [398" § 1] k.p.c.).

3. W formie postanowienia orzeka Sad Najwyzszy:

a) o uchyleniu orzeczenia sadu drugiej instancji i zniesieniu postepowania

(art. 440 [398" § 1] k.p.c.);

b) we wszystkich innych przypadkach, w ktérych Sad Najwyzszy nie orzeka

w formie wyroku.

4. W formie uchwatly orzeka Sad Najwyzszy w skladzie siedmiu sedziéw lub
calej izby.

5. W wyrokach i postanowieniach nalezy przy wymienianiu sktadu sadzacego
zaznaczy¢ przy nazwiskach sedziow stanowisko sedziowskie tychze, uzywac ter-
minu, Ze orzeczenie wydane zostalo na posiedzeniu jawnym (a nie na rozprawie)
lub na posiedzeniu niejawnym; nie wymienia¢ zastepujacych strony adwokatow;
uzywac w sentencjach czasu teraZniejszego, np. ,5ad Najwyzszy skarge kasacyj-
ng oddala, wyrok uchyla” itd.

6. W orzeczeniu o kosztach uzywac nalezy formuty: ,Sad Najwyzszy zasadza
od ....narzecz .... koszty postepowania kasacyjnego w wysokosci ....".

uchwata Izby Cywilnej SN z 9 grudnia 1933 r., C.Prez. 40/33, PPC 1935/15-16, s. 453
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1. Kodeks postepowania cywilnego nie zna formy wyrokéw oddalajacych
przedwczesny pozew z umieszczeniem w sentencji wyroku zwrotu, iz oddalenie
nastepuje ,na razie”.

2. Pomimo braku w sentencji wyroku oddalajacego z przedwczesnym pozwem
zwrotu, iz oddalenie nastapito ,na razie”, pozwany nie moze bronic sie zarzutem
powagi rzeczy osadzonej w przypadku pdzniejszego wniesienia pozwu przeciw-
ko sobie przez tego samego powoda o to samo roszczenie.

orzeczenie SN z 19 lutego 1935 r., C.II. 2543/34, Zb.Urz. 1935, poz. 366; PPiA 1935/4, poz. 315;
GLAdw. 1936/1, s. 31; GtPrawa 1935/9-10, s. 614; RPEiS 1936/1, s. 157; N.Pal. 1936/1,
s. 45; Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXIll, poz. 3; SPO, t. 1, poz. 13 do art. 206-216 k.p.c., poz. 2 do
art. 339-358 k.p.c.

1. W sentencji nie nalezy przytacza¢ przepiséw prawa, ktérych obrazy Sad
Najwyzszy sie dopatrzyt.

2. Sentencja wyroku uchylajacego ma opiewac: ,Sad Najwyzszy zaskarzony wy-
rok Sadu w ... uchyla i sprawe temuz Sagdowi do ponownego rozpoznania odsyta,
kaucje kasacyjng zwrdci¢ skarzacemu postanawia, rozstrzygniecie za$ wniosku
przyznanie kosztéw postepowania kasacyjnego pozostawia powyzszemu sagdowi”.

z uzasadnienia uchwaty Izby Cywilnej SN z 23 lutego 1935 r., C.Prez. 51/34, RPEIS 1935/1, s. 207;
RPEiS 1935/2, 5. 452—-454; Gt.Sad. 1935/7-8, s. 593; Czas.Adw.Polsk., Dz.Woj.Zach. 1935/4, s. 58;
PPC 1935/15-16, s. 454; PPC 1935/17-18, s. 513; Gl.Prawa 1935/3-4, s. 239; PPC 1936/5-6,
s. 154 z omoéwieniem Z. Fenichela, Préba charakterystyki orzecznictwa procesowego Sadu Naj-
wyzszego; Gt.Adw. 1935/4, s. 134 z om6wieniem Z. Fenichela, Na marginesie uchwat Izby Cywil-
nej Sadu Najwyzszego do k.p.c.

Skrécony sposéb redagowania wyrokéw i postanowien oryginalnych, podpi-
sywanych przez sedziéw, jest sprzeczny z przepisem art. 348 [325] k.p.c. i przeto
niedopuszczalny.

orzeczenie SN z 28 pazdziernika 1935 r., C.11l. 402/35, Zb.Urz. 1936, poz. 231; PS 1936, poz. 694;
Gl.Prawa 1936/4-6, s. 265; Gf.Sad. 1936/6, s. 514; Wil.Prz.Praw. 1936/8, s. 296; Bibl.Orz., k.p.c.
dziat XXVII, poz. 3; SPO, t. 1, poz. 13 do art. 339-358 k.p.c.

W oryginalnej sentencji wyroku, podpisanej przez sedziéw, nie mozna odsy-
ta¢ do pism procesowych lub kart akt zamiast umieszczenia odpowiedniego zda-
nia, zawierajgcego orzeczenie sagdu. Nie mozna danych, ktére powinna zawierac
sentencji wyroku, zastepowac znakami ,()” lub ,(k. 1)” itp. Wymienianie w sen-
tencji wyroku pelnomocnikéw stron, adreséw i innych danych nie wymienio-
nych w art. 348 [325] k.p.c. jest zbedne.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 24 lutego 1936 r., C.III. 1195/34, Zb.Urz. 1936, poz. 429;
OSP 1936, poz. 482; PS 1937, poz. 12; Gt.Sad. 1937/5, s. 450; Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXIlI,
poz. 12; SPO, t. 1, poz. 14 do art. 339-358 k.p.c., poz. 41 do art. 426—441 k.p.c., poz. 14 do
art. 556-568 k.p.c.

Wydanie wyroku nie ustalajacego jasno i dokladnie nakazanych wyrokiem
$wiadczen, niewykonalnych wskutek tego bez nowego procesu o te same preten-
sje, stanowi pogwalcenie istotnych przepiséw postepowania, ktére Sad Najwyz-
szy bierze pod rozwage z urzedu.

orzeczenie SN z 31 sierpnia 1936 r., C.lll. 908/34, Zb.Urz. 1937, poz. 313; RPEiS 1936, s. 838;
SPO, t. 1, poz. 4 do art. 339-358 k.p.c.
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Poprawke w sentencji wyroku, nie oméwiong, a dotyczaca istotnego punktu
wyroku, nalezy uwaza¢ za niebyla.

orzeczenie SN z 17 wrze$nia — 1 pazdziernika 1937 r., C.I. 3234/36, RPEiS 1938/2, s. 419; SPO,
t. 1, poz. 61 do art. 339-358 k.p.c.

Oryginaly wyrokéw i postanowieni nalezy sporzadzac bez odsytaczy i niezro-
zumialych skrétéw. Oryginalne wyroki i postanowienia powinny by¢ podpisa-
ne przez sedziéw. Tych wyrokéw i postanowien, ktére powinny znajdowac¢ sie
w aktach, nie mogg zastapic¢ wypisy lub odpisy, uwierzytelnione przez sekretarza,
zupelnie niepotrzebnie znajdujace sie w aktach.

orzeczenie SN z 2 marca 1938 r., C.1Il. 3366/37, OSP 1938/5-6, poz. 248; PS 1938, poz. 762;
SPO, t. 1, poz. 83 do art. 339-358 k.p.c., poz. 12 do art. 374-379 k.p.c.

Wykonanie nadanego kupujacemu przez ustawe prawa odstgpienia od umowy
z powodu wady sprzedanej rzeczy przez odpowiednie o§wiadczenie wobec sprze-
dawcy pozbawia samo przez sie sprzedaz wszelkich skutkéw prawnych i uzasadnia
bezposrednie zgdanie zwrotu dokonanego przez kupujacego $wiadczenia; w pro-
cesie wiec kwestia odstgpienia od umowy, a tym samym jej rozwigzania, winna
by¢ badana tylko jako kwestia wstepna i wynik tego badania winien znalez¢ wyraz
w uzasadnieniu wyroku, zbedne za$ jest umieszczenie go w sentencji wyroku.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 25 marca 1938 r., C.Il. 2199/37, OSP 1938/10-12, poz. 522;
PPiA 1938, poz. 132; RPEIS 1939/1, s. 166; SPO, t. 2, poz. 4 do art. 306-336 k.z.

Sad nie ma obowigzku zamieszcza¢ w sentencji wyroku orzeczenia o zarzucie
potracenia, jezeli oddala pow6dztwo jako nieuzasadnione.

orzeczenie SN z 18 pazdziernika 1938 r., C.II. 703/38, OSP 1939, poz. 200; PS 1939/2, poz. 112;
Gh.Adw. 1938/10-11, s. 315 z oméwieniem M. Neumanna, Zaskarzalnosc¢ wyrokéw, ktérych sen-
tencja opiewa na korzysc¢ skarzacego i brzmienie sentencji wyroku w razie podniesienia w sporze
zarzutu kompensaty; SPO, t. 1, poz. 102 do art. 339-358 k.p.c.

Sad, oddalajac zagdanie pozwu, nie ma obowiazku przytacza¢ go w calej roz-
cigglodci w sentencji wyroku.
orzeczenie SN z 20 pazdziernika 1938 r., C.IIl. 706/38, OSP 1939/3, poz. 147; PS 1939, poz. 422

Sad, nakazujac w wyroku ,usuniecie uszkodzen”, powinien dokladnie wska-
za¢ wszystkie uszkodzenia, ktére strona pozwana ma usunac albo przynajmniej
okredli¢ je rodzajowo.

orzeczenie SN z 16 listopada 1938 r., C.IIIl. 1834/37, OSP 1939, poz. 208

Jezeli strona lub jej pelnomocnik sformulowali wniosek lub zadanie niepo-
prawnie, to sad nie jest obowiazany do powtarzania niepoprawnego wniosku
w sentencji wyroku; sad powinien zredagowa¢ wyrok w jezyku literackim, uni-
kajac prowincjonalizméw i zwrotéw niezrozumiatych, jasno, dokladnie i zgodnie
z zasadami gramatyki.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 29 kwietnia 1946 r., C.1Il. 934/45, OPSN, poz. 108, s. 221

Sady nie powinny wpisywac¢ do sentencji wyrokéw niepoprawnych jezyko-

wo, zwlaszcza niezrozumiatych, wnioskéw, lecz po wyjasnieniu tresci wniosku
orzeka¢ w mys$l ustaw i redagowac swe wyroki, zwlaszcza sentencje, poprawnie,
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w jezyku literackim, ogélnopolskim, unikajac barbaryzméw (zwlaszcza germani-
zmow), prowincjonalizméw i bledéw gramatycznych.

Strony w sentencji wyroku nalezy okreéla¢ imieniem i nazwiskiem (nazwa).
Numerowanie stron (,pozwany ad 2”) jest niewlasciwe.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 17 wrze$nia 1946 r., C.11l. 719/45, OSN 1948/2, poz. 34; OPSN,
poz. 197,s. 375

Zbedne jest wymienianie w wyroku pelnomocnikéw stron.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 27 stycznia 1947 r., C.1Il. 894/46, OSN 1947/2, poz. 57; OPSN,
poz. 98, s. 201

Zaznaczenie w sentencji wyroku, ze ulegaja wydaniu powodowi ruchomosci
wedlug zlozonego do akt spisu pozwanych, dostatecznie zabezpiecza prawidlo-
wo$¢ wykonania wyroku.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 29 marca 1947 r., C.I. 91/47, OPSN, poz. 207, s. 390

Wyrok [postanowienie] dzialowy winien obejmowac wszelkie rozrachunki po-
wstale miedzy dzielacymi sie i definitywnie ustala¢ wzajemne naleznosci stron.
Nie czyni temu zados$¢ zasadzenie w wyroku [postanowieniu] sptat w ,réwno-
wartoSci pienieznej ziemi w chwili splaty”, gdyz takie okreslenie splat powoduje
konieczno$¢ pdzniejszego dokonywania oszacowania wartosci ziemi i obliczenia
kwot naleznych z tytutu splat, a wiec w konsekwencji prowadzi do nowych pro-
ceséw miedzy stronami.

orzeczenie SN z 22 maja 1948 r., Lu.C. 285/48, niepubl.

W aktach powinno znajdowac si¢ kazde postanowienie sadu w oryginale,
gdyz tylko przy zachowaniu tego przepisu uczestnicy moga mie¢ pewnos¢, ze sad
wydat je prawidlowo.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 2 pazdziernika 1948 r., C 568/48, OSN 1949/2-3, poz. 46

Wyrok uwzgledniajacy zadanie podwyzszenia alimentéw powinien wyraZnie
orzeka¢ zmiane wysokosci §wiadczen uprzednio prawomocnie zasagdzonych lub
ustalonych ugoda sagdowg, wskazujac cechy poprzedniego tytutu, nie zas w ode-
rwaniu od poprzedniego tytulu zasadza¢ alimenty w nowej wysokosci. Stworzy-
loby to bowiem sytuacje, w ktérej strona powodowa znalaztaby sie w posiadaniu
dwoch niezaleznych od siebie tytuléw wykonawczych.

wyrok SN z 22 lutego 1949 r., Wa.C. 277/48, DPP 1949/10, s. 50; PN 1950/3-4, s. 278

Niedopuszczalne jest zasadzenie poszukiwanej sumy od jednego z pozwa-
nych z zastrzezeniem, ze dalsi pozwani zobowiazani beda do zaplaty tej sumy na
wypadek niemoznosci wyegzekwowania jej od pierwszego pozwanego.

orzeczenie SN z 6 kwietnia 1949 r., To.C. 405/48, PiP 1949/12, s. 125 z glosg B. Dobrzariskiego;
NP 1952/8-9, s. 78

Wyrok powinien tak dokladnie okreslac¢ to, o czym sad orzekl, by wykonanie
wyroku nie nastreczalo trudnosci. Odestanie do pozwu, gdzie przedmiot sporu
jest ,blizej okreslony”, jest niedopuszczalne.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 29 kwietnia 1949 r., Wa.C. 366/48, OSN 1950/1, poz. 11
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Nie mozna w sentencji wyroku okresli¢ strony jako ,spadkobiercy X”, lecz na-
lezy wymieni¢ imiennie wszystkich spadkobiercow.
orzeczenie SN z 21 listopada 1950 r., C 353/50, OSN 1951/2, poz. 47

Gdy w czasie pomiedzy wydaniem wyroku przez sad pierwszej instancji a roz-
prawa rewizyjna [apelacyjng] zaszla zmiana w osobach stron, sad rewizyjny [dru-
giej instancji] wymienia w swoim wyroku te osoby, ktére sa stronami w chwili
wydania tego wyroku.

orzeczenie SN z 24 stycznia 1952 r., £.C. 953/51, NP 1953/8-9, s. 153

Nie stanowi uchybienia orzeczenie eksmisji posiadaczy z nieruchomosci bez
oznaczenia dzialek, ktére kazdy z nich zajmuje. Koniecznoé¢ takiego ustalenia
zachodzilaby jedynie wéwczas, gdyby bez tego oznaczenia wykonanie wyroku
byto niemozliwe. Nie ma przy tym znaczenia fakt, Ze osoba trzecia ma w swym
wladaniu czesé¢ dziatki.

orzeczenie SN z 12 grudnia 1956 1., T CR 981/56, OSN 1958/4, poz. 94; OSPiKA 1957/3, poz. 65
z glosa J. Marowskiego; OSNPG 1958/12, poz. 59; PiP 1958/4, s. 661 z oméwieniem W. Siedlec-
kiego, Przeglad orzecznictwa

Okreslenie strony, ktére okaze sie bledne, podlega sprostowaniu w kazdym
stadium postepowania. Sprostowania wladny jest dokonac sad, w ktérym sprawa
w toku czynnosci sie znajduje.

orzeczenie SN z 1T marca 1960 r., 2 CR 1114/59, RPEIS 1960/4, s. 318

Sad nie moze nakazywac¢ pozwanemu czynnosci, ktérych wykona-
nie zalezy nie tylko od jego woli, lecz takZze od stanowiska organéw
administracyjnych.

orzeczenie SN z 13 czerwca 1961 r., 3 CR 482/61, OSNC 1962/2, poz. 75; RPEIS 1962/1, s. 401;
PUG 1962/6, s. 201; NP 1963/7-8, s. 859 z oméwieniem ). Pietrzykowskiego, Przeglad orzecz-
nictwa

Jezeli z zebranego w sprawie materiatu procesowego wynika, ze wymienienie
stron w pozwie zawiera niedokiadnoé¢ lub omylke, to sad, wydajac wyrok, nie
moze powtdrzy¢ wymienienia stron podanego w pozwie, lecz ma obowiazek wy-
jasni¢ watpliwosci lub wymieni¢ strony zgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy,
gdy taki stan rzeczy wynika z zebranego w sprawie materiatu.

Z uzasadnienia:

Nakazane w art. 334 [325] k.p.c. wymienienie stron w sentencji wyroku nie ma
charakteru tylko porzagdkowego. Wymienienie stron jest istotng czescig sentencji
wyroku, wyjasnia wszak, miedzy ktérymi osobami wydany wyrok ma wywo-
ta¢ skutki prawne. Dlatego w przypadku, gdy z zebranego w sprawie materialu
procesowego wynika, iZ wymienienie stron w pozwie zawiera niedoktadnos¢ lub
omylke, sad, wydajac wyrok, nie moze powtdérzy¢ wymienienia stron podanego
w pozwie, lecz ma obowigzek wyjasnienia watpliwosci lub wymienienia stron
zgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, jezeli taki stan rzeczy wynika z zebra-
nego w sprawie materiatu. Sad, ktéry idac za brzmieniem oznaczenia stron po-
danym w pozwie, wymieni w sentencji wyroku strony sprzecznie z materialem
zebranym w sprawie i niezgodnie z rzeczywistym stanem sprawy — dopuszcza
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sie niedoktadnosci lub omytki, podlegajacej sprostowaniu na podstawie art. 355
[art. 350] k.p.c.

orzeczenie SN z 10 pazdziernika 1961 r., 4 CZ 90/61, OSN 1962/3, poz. 116; NP 1962/4,
s. 572 z notka M.P; NP 1963/6, s. 700 z omdwieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa;
PiP 1963/8-9, s. 288 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

Sentencja orzeczenia powinna rozstrzygac¢ o zadaniu stron w sposéb samo-
dzielny. Redakcja sentencji, w ktérej sad odsyla do pism procesowych i czynizich
tresci integralng czes$¢ orzeczenia, jest niedopuszczalne.

postanowienie SN z 19 stycznia 1968 ., [l CRN 420/67, niepubl.

Rozstrzygniecie sadu o zadaniach stron powinno by¢ tak sformulowane, by je-
go realizacja byla mozliwa na podstawie samej tresci sentencji, bez potrzeby do-
konywania dalszych czynnosci.

Jedli przedmiotem rozstrzygniecia jest nakazanie dtuznikowi wydania ozna-
czonej in specie rzeczy ruchomej, rzecz te nalezy w sentencji wyroku okresli¢
w ten sposob, by jej zidentyfikowanie bytlo mozliwe na podstawie wymienionych
w tresci rozstrzygniecia cech lub innych przestanek natury obiektywnej zwigza-
nych z samga rzecza, wzglednie miejscem jej przechowania.

wyrok SN z 9 pazdziernika 1968 ., | CR 366/68, niepubl.

W sentencji wyroku zasadzajacego naleznos¢ od jednego lub wiecej pozwa-
nych, ktérzy odpowiadaja solidarnie z inng osoba, dopuszczalne jest umieszcze-
nie wzmianki o tej solidarnosci tylko wtedy, gdy w stosunku do tej osoby zapadt
juz wczesniej prawomocny wyrok zasadzajacy od niej te sama nalezno$¢. W bra-
ku bowiem takiej wzmianki mogtaby zachodzi¢ — przy istnieniu kilku tytuléw
egzekucyjnych — obawa, ze wbrew istocie solidarnosci, polegajacej na tym, iz za-
spokojenie wierzyciela przez ktéregokolwiek z diuznikéw zwalnia pozostatych
(art. 366 § 1 k.c.), ta sama nalezno$¢ bytaby kilkakrotnie uiszczona.

wyrok SN z 20 maja 1969 r., Il CR 139/69, OSNCP 1970/2, poz. 38; NP 1971/5, s. 751 z omdwie-
niem E. Wengerka i J. Sobkowskiego, Przeglad orzecznictwa

Zaréwno wtedy, gdy chodzi o uznanie na podstawie art. 59 k.c. za bezsku-
teczna w stosunku do powoda umowy uniemozliwiajacej zado$¢uczynienie rosz-
czeniu powoda, jak i wtedy, gdy uznanie czynnoéci dtuznika za bezskuteczng
w stosunku do wierzyciela zmierza na podstawie art. 527 i nast. k.c. do zapewnie-
nia mu ochrony wobec niewyplacalnosci diuznika, sentencja wyroku uwzgled-
niajacego powddztwo powinna okresla¢ konkretne roszczenie (art. 59 k.c.) albo
konkretng wierzytelnos¢ (art. 527 k.c.), ktorych zaspokojeniu ma stuzy¢ uznanie
umowy lub innej okreslonej czynnosci prawnej za bezskuteczng wobec powoda.

wyrok SN z 13 lutego 1970 r., Il CRN 546/69, OSNCP 1970/10, poz. 192; OSPiKA 1971/4,
poz. 82 z glosg A. Ohanowicza; NP 1971/5, s. 752 z oméwieniem E. Wengerka i J. Sobkowskie-
go, Przeglad orzecznictwa; NP 1971/6, s. 917 i NP 1972/3, s. 452 z oméwieniem A. Szpunara
i W. Wanatowskiej, Przeglad orzecznictwa

1. W sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciata lub wywo-
lania rozstroju zdrowia zasadzenie okreslonego Swiadczenia nie wylacza jedno-
czesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody
mogace powsta¢ w przyszlosci z tego samego zdarzenia.
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2. W razie przyczynienia si¢ poszkodowanego do szkody sad okresla réwniez
w sentencji stopien jego przyczynienia si¢.

uchwata sktadu 7 sedziébw SN — zasada prawna — z 17 kwietnia 1970 r., Il PZP 34/69,
OSNCP 1970/12, poz. 217; OSPiKA 1971/10, poz. 173 z glosa A. Ohanowicza; RPEiS 1970/4,
s. 211; NP 1971/6, s. 914, NP 1972/7-8, s. 1164 i NP 1972/12, s. 1815 z omdwieniem A. Szpu-
nara i W. Wanatowskiej, Przeglad orzecznictwa; NP 1971/5, s. 751 z omdéwieniem E. Wengerka
i ). Sobkowskiego, Przeglad orzecznictwa; PiP 1972/10, s. 131 z omdéwieniem W. Siedleckiego,
Przeglad orzecznictwa; Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w skladach powiekszonych Izby Cywil-
nej oraz Izby Pracy i Ubezpieczeri Spolecznych za lata 1960-1970, Warszawa 1973, poz. 178
z oméwieniem K. Piaseckiego

Sentencja wyroku rozstrzygajaca o zagdaniu ochrony dobr osobistych (art. 23
i 24 k.c.) nie moze sie ogranicza¢ do ogélnikowego zakazu ich naruszania, ale
obok wymienienia naruszonego dobra powinna zawierac Sciste okreslenie czyn-
noéci, ktéra ma by¢ zaniechana.

Z uzasadnienia:

Rozstrzygniecie sadu o zadaniach strony powinno by¢ tak zredagowane, zeby
bylo ono zrozumiale bez uzasadnienia wyroku.

wyrok SN z 9 lipca 1971 r,, Il CR 220/71, OSNCP 1972/1, poz. 19; NP 1972/12, s. 1799 z omo6-
wieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglad orzecznictwa; PiP 1973/3, s. 93 z oméwieniem
W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa; NP 1973/1, s. 93 z oméwieniem E. Wengerka , Przeglad
orzecznictwa

Zasada prawna, wedlug ktorej w sprawie o naprawienie szkody wyniklej
z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okreslonego
$wiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowie-
dzialnosci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszlodci z tego samego
zdarzenia (uchwala skadu siedmiu sedziéw SN z dnia 17 kwietnia 1970 r., IIl PZP
34/69, OSNCP 1970, z. 12, poz. 217), nie ma zastosowania w sytuacji, gdy poszko-
dowany poni6st §mier¢ w wypadku uzasadniajagcym przyznanie renty lub od-
szkodowania przewidzianych w art. 446 § 2i 3 k.c.

wyrok SN z 24 wrzesnia 1971 r., Il CR 366/71, OSPiKA 1972/3, poz. 51; OSPiKA 1972/10,
poz. 178 z glosa A. Szpunara; NP 1972/12, s. 1814 z oméwieniem A. Szpunara i W. Wanatow-
skiej, Przeglad orzecznictwa; NP 1973/5, s. 729 z oméwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej,
Przeglad orzecznictwa

Niewymienienie w sentencji orzeczenia w skladzie sadu nazwiska sedziego
nie moze stanowi¢ uzasadnionej podstawy rewizyjnej [zaskarzenia], gdyz nie ma
wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia sprawy, nie powoduje za$ niewaznosci, skoro
zamieszczony pod sentencja podpis sedziego nie nasuwa watpliwosci co do osoby
sedziego uczestniczacego w rozpoznaniu sprawy i wydaniu postanowienia.

z uzasadnienia postanowienia SN z 24 lutego 1972 r., [l CRN 527/71, OSNCP 1972/9, poz. 164,
RPEIS 1972/4, s. 251; PiP 1973/7, 5. 168 z glosa T. Misiuk

Postanowienie o ustanowieniu odrebnej wiasnosci lokali powinno w sentencji
zawiera¢ dane wymienione w art. 137 § 2 k.c. Ponadto powinno zawiera¢ wszyst-
kie dane niezbedne do ujawnienia odrebnej wiasnoscilokali w ksiedze wieczystej.

postanowienie SN z 17 stycznia 1975 r., Il CRN 364/74, OSNCP 1976/1, poz. 10; OSPiKA 1976/2,
poz. 36 z glosa Z. Radwariskiego; NP 1979/2, s. 74 z oméwieniem Z. Radwaiiskiego i J. Pano-
wicz-Lipskiej, Przeglad orzecznictwa
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Przepis art. 325 k.p.c. wymienia tylko elementy, ktére wyrok powinien zawie-
ra¢, nie wylacza natomiast zamieszczenia w sentencji orzeczenia elementéw uza-
sadnionych wzgledami celowosci i praktycznej przydatnosci.

z uzasadnienia uchwaty sktadu 7 sedziéw SN — zasady prawnej — z 16 kwietnia 1977 r., Il CZP
14/77, OSNCP 1977/7, poz. 106; OSNPG 1977/7-8, poz. 38; NP 1978/7-8, 5. 1208 z glosa M. Sy-
chowicza; NP 1978/11-12, s. 1704 z oméwieniem J.S. Piatowskiego, Przeglad orzecznictwa

W razie uchylenia na skutek rewizji nadzwyczajnej prawomocnego wyroku
zasadzajacego $wiadczenie pieniezne wyegzekwowane na podstawie tego wy-
roku sad, ktéremu sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania,
zasadzajac ponownie to $wiadczenie, zaznacza w wyroku, ze zostalo ono juz
wyegzekwowane.

uchwata SN z 4 stycznia 1979 r., lll CZP 91/78, OSNCP 1979/7-8, poz. 139; OSPiKA 1979/11,
poz. 195 z glosa W. Broniewicza; PiP 1981/1, s. 103 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad
orzecznictwa

Redakcja sentencji nie moze decydowac o podstawie rozstrzygniecia.

z uzasadnienia wyroku SN z 27 lutego 1981 r., Il CRN 21/81, OSNCP 1981/11, poz. 217;
OSPiKA 1981/7-8, poz. 140; Probl.Praw. 1982/12, s. 54 z glosa A. Oleszki

Czes¢ sentencji wyroku w sprawie ochrony débr osobistych, ktéra dotyczy
przeproszenia, powinna zawiera¢ miedzy innymi Scisle zindywidualizowane
okreslenie czynnosci, ktéra ma by¢ dopelniona. Sad nie moze ograniczy¢ si¢ do
takiej formuly sentencji wyroku, w ktérej sformulowanie tresci o$wiadczenia,
w tym takze przeproszenia, pozostawia sie stronie pozwanej. Tego rodzaju spo-
sob formulowania sentencji wyroku nie odpowiada zasadzie, ze sentencja wyro-
ku musi by¢ definitywna i kategoryczna i nie mozna jej konkretyzacji pozostawic
ktérejkolwiek ze stron.

wyrok SN z 19 stycznia 1982 r., IV CR 500/81, OSNCP 1982/8-9, poz. 123; OSPiKA 1982/9-10,
poz. 183; OSPiKA 1983/10, poz. 220 z glosa A. Szpunara; PiP 1983/10, s. 95 z oméwieniem
W. Siedleckiego Przeglad orzecznictwa

Przedmiot rozstrzygniecia w sprawie powinien by¢ sformutowany w sposéb
pozwalajacy na wykonanie wyroku bez zadnych watpliwosci, zwlaszcza w spra-
wach o ochrone naruszonego lub utraconego posiadania drogi, konieczne jest
okreslenie granic udzielonej ochrony ze wskazaniem sposobu przywrdcenia
utraconego posiadania. Nie wystarczy ogolnie orzec o istocie sporu przez uzy-
cie formuly ,przywraca naruszone posiadanie”, lecz konieczne jest okreélenie,
na czym ono ma polega¢ w zaleznosci od charakteru naruszenia. Jesli przejazd
zostal zniszczony przez wybranie ziemi na glebokosci jednego metra, nie wystar-
czy uzycie ogdlnie przytoczonego sformulowania, lecz takze sposobu, przy po-
mocy ktérego ma nastapic¢ wykonanie udzielonej ochrony.

wyrok SN z 24 stycznia 1985 r., [l CRN 297/84, niepubl.

Ustalenie roszczenia, o ktérym mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., dotyczacym
przerwania biegu przedawnienia, oznacza ustalenie dokonane w sentencji wy-
roku, a nie ustalenie w uzasadnieniu wyroku w ramach wskazania podstawy
faktycznej rozstrzygniecia w mysl art. 328 § 2 k.p.c. Rozstrzygajac sprawe, sad
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dokonuje bowiem samodzielnie ustalent w zakresie stanu faktycznego i nie jest
zwiazany - z wyjatkiem przypadku okreslonego w art. 11 k.p.c. — takimi ustale-
niami dokonanymi w innej sprawie o innym przedmiocie rozstrzygniecia.

wyrok SN z 30 sierpnia 1985 ., IV PR 163/85, OSNCP 1986/5, poz. 83; NP 1986/11-12, s. 131
z glosa S. Dalki; PiP 1986/12, s. 98 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

1. Sad, uwzgledniajac powddztwo o przywrécenie stanu posiadania (art. 344
§ 1 k.c), jest zobowiazany do okreslenia sposobu jego przywrécenia, to jest do
zamieszczenia w wyroku dyspozycji, ktérych wykonanie do tego doprowadzi.

2. Niezamieszczenie takich dyspozycji w wyroku nie upowaznia komornika
do odmowy wszczecia przeciwko dtuznikowi egzekugji.

uchwata sktadu 7 sedziow SN — zasada prawna — z 20 wrzesSnia 1988 r., Il CZP 37/88,
OSNCP 1989/3, poz. 40; OSPiKA 1989/6, poz. 116

Nie podlega sprostowaniu w trybie art. 350 k.p.c. uzycie w postanowieniu
uznajacym za skuteczny na obszarze Polski wyrok sadu zagranicznego, imienia
uczestniczki postepowania, odmiennego niz wynikajace z polskiego aktu stanu
cywilnego.

uchwata SN z 9 maja 1995 r., lll CZP 55/95, OSNC 1995/9, poz. 126; Rej. 1995/11, s. 139;

PS 1998/6, s. 74 z oméwieniem ). Gudowskiego, Przeglad orzecznictwa

Sformulowanie wyroku zmieniajacego wysoko$¢ $wiadczenia pienieznego
(art. 358' § 3 k.c.), w zakresie nawigzujacym do poprzednio zapadlego orzeczenia,
powinno w sposob nie budzacy watpliwosci wskazywaé zasadzong poprzednim
orzeczeniem kwote, ktéra zostala podwyzszona wyrokiem wydanym na powo-
lanej podstawie.

wyrok SN z 24 pazdziernika 1995 r., Il CRN 145/95, OSNC 1996/2, poz. 30; PS 2000/4, s. 117
z oméwieniem ). Gudowskiego, Przeglad orzecznictwa

Niedopuszczalne jest dokonanie przez sad zmiany oznaczenia strony po-
zwanej, od ktdrej nastepuje zasadzenie roszczenia, z okreslonej w pozwie spotki
z ograniczona odpowiedzialnoscig na wspoélnika — osobe fizyczna.

wyrok SN z 25 pazdziernika 1995 r., | PRN 79/95, OSNAPiUS 1996/10, poz. 140; OSwSG 1996/6,

poz. 55; PS 2000/4, s. 117 z om6wieniem ). Gudowskiego, Przeglad orzecznictwa

O przedmiocie rozstrzygniecia przesadza wylacznie decyzyjna czes$¢ senten-
cji; nie ma takiego znaczenia jej opisowa, wstepna cze$¢ (art.325 k.p.c.).
postanowienie SN z 3 lipca 1998 ., Ill CZ 87/98, niepubl.

Oddalenie powo6dztwa przesadza o negatywnym rozstrzygnieciu o zgdaniach
powoda w zakresie wszystkich zgloszonych roszczen (art. 325 k.p.c.), nawet jezeli
sad ograniczyl uzasadnienie jedynie do czesci zgltoszonych zadan.

wyrok SN z 18 lutego 1999 r., Il UKN 493/98, PPiPS 2000/3, s. 66

Brak w pisemnej sentencji wyroku rozstrzygniecia o calosci zagdania powodu-

je, ze w tej czeSci wyrok nie istnieje, takze wtedy, gdy ogloszono o calosci zadania.
postanowienie SN z 25 stycznia 2001 r., Ill CKN 1382/00, OSNC 2001/9, poz. 132; BSN 2001/6,
s. 10; R.Pr. 2001/4, s. 124
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Sad moze na podstawie art. 67 § 1 k.p.c. usunac blad w oznaczeniu strony po-
wodowej przez wskazanie, ze jest nig gmina reprezentowana przez okreslony za-
klad budzetowy, jesli zaklad ten, wystepujacy jako powdd, wskazal juz w pozwie,
ze jest tylko jednostka organizacyjna gminy i zalaczyt pelnomocnictwo udzielone
przez gmine jego kierownikowi do reprezentowania gminy przed sadami, a za-
tem jasne bylo, Ze nie jest to jednostka odrebna od gminy.

wyrok SN z 23 lipca 2004 r., Ill CK 266/03, IC 2005/2, s. 48

Nieumieszczenie w sentencji wyroku przyznajacego prawo do emerytury
orzeczenia o okresach skiadkowych, niesktadkowych i uzupelniajacych, ktére
sad uznal za udowodnione, nie stanowi naruszenia art. 325 k.p.c.

wyrok SN z 9 pazdziernika 2006 r., Il UK 65/06, OSNP 2007/19-20, poz. 298

Sentencja orzeczenia powinna zawiera¢ rozstrzygniecie o zadaniach stron
w sposéb samodzielny, bez odsytania do pism znajdujacych sie w aktach sprawy.
Niedopuszczalne jest w postanowieniu o podziale majatku sp6tki cywilnej po jej
ustaniu odsylanie do fragmentéw opinii bieglego w zakresie ustalania skladu ma-
jatku tej spotki (art. 325 k.p.c.).

postanowienie SN z 9 listopada 2006 r., IV CSK 189/06, IC 2007/12, s. 49

Sformulowanie w sentencji rozstrzygniecia o zadaniach stron nie moze
stwarza¢ watpliwosci co do treéci wyroku i musi umozliwia¢ jego wykonanie
(art. 325 k.p.c.). W celu dokladnego opisu przedmiotu zgdania dopuszczalne jest
odwolanie sie w sentencji do tredci rejestru zabytkéw.

wyrok SN z 16 lutego 2012 r., Il CSK 201/11, OSNC-ZD 2013/D, poz. 50; IC 2013/3, s. 51;
Rej. 2013/10, 5. 150

Czesciowego oddalenia powddztwa nie mozna domniemywac, jezeli nie wy-
nika ono wprost z sentencji wyroku.
wyrok SN z 22 marca 2012 r., V CSK 75/11, IC 2013/6, s. 44

Dopuszczalne jest orzeczenie o odpowiedzialno$ci pozwanego solidarnie z oso-
ba trzecig niebedaca strona, od ktdrej prawomocnym wyrokiem wydanym wczes-
niej w innej sprawie zostalo zasagdzone $wiadczenie pieniezne z tego samego tytutu.

wyrok SN z 28 pazdziernika 2015 r., Il CSK 787/14, niepubl.

Sentencja wyroku musi by¢ definitywna, kategoryczna, nadajaca sie do wyko-
nania, a jej konkretyzacja nie moze by¢ pozostawiona zadnej ze stron.

z uzasadnienia wyroku SN z 11 marca 2016 r., | CSK 90/15, OSNC-ZD 2017/B, poz. 35; Stu-
dia i Analizy Sadu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2017, s. 98
z oméwieniem N. Rycki; GSP-Przegl.Orz. 2018/1, s. 14 z oméwieniem |. Adrych-Brzezifiskiej,
Przeglad orzecznictwa

Umieszczenie w sentencji wyroku zasadzajacego naleznos¢ od jednego z po-
zwanych, odpowiadajacego solidarnie z inng osoba, wzmianki o solidarnoéci jest
dopuszczane takze wtedy, gdy w stosunku do tej osoby zapadt juz wcze$niej pra-
womocny nakaz zaplaty zasadzajacy te sama naleznos¢.

wyrok SN z 26 kwietnia 2017 r., | CSK 425/16, niepubl.
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Sad rozpoznajacy sprawe o uznanie wzorca umownego lub klauzuli w nim
zawartej za niedozwolong (art. 385' § 1 k.c.) moze sformulowac tres$¢ zakazu sto-
sownie do kontekstu normatywnego i jezykowego innych postanowierr wzorca
oraz celu, jaki przyswieca zakazowi.

wyrok SN z 13 lipca 2017 r., | CSK 706/16, R.Pr. ZN 2018/1, s. 158

1. Artykut 325 k.p.c. wymaga takiego sformulowania rozstrzygniecia o zada-
niach stron w sentencji wyroku, ktére nie stwarza watpliwosci co do tresci wyro-
ku i umozliwia jego wykonanie. Rozstrzygniecie sagdu o Zagdaniach stron powinno
by¢ tak sformulowane, by jego realizacja byla mozliwa na podstawie samej tresci
sentencji bez potrzeby dokonywania dalszych czynnosci, nalezacych ze wzgledu
na swoj rodzaj do postepowania rozpoznawczego. W zwigzku z tym przyjmuje
sie m.in., Ze sentencja powinna rozstrzygac o zadaniach stron bez odsytania do
pism procesowych.

2. Odwotanie sie w wyroku uwzgledniajacym roszczenie informacyjne prze-
widziane w art. 105 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych [art. 5 ustawy z dnia 15 czerwca 2018 . 0 zbiorowym zarza-
dzaniu prawami autorskimi i prawami pokrewnymi (Dz.U. poz. 1294)] do art. 20
ust. 1 pkt 113 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrew-
nych nie narusza art. 325 k.p.c.

wyrok SN z 11 stycznia 2019 r., V CSK 553/17, niepubl.

1. Pozew o wydanie niewyodrebnionej geodezyjnie czesci nieruchomosci za-
wiera dokladne okreslenie zagdania w rozumieniu art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c., jezeli
umozliwia jej identyfikacje na gruncie. Okreslajac zadanie, pow6d moze odwota¢
sie do opisu przedmiotu sporu odwzorowanego na mapie.

2. Sad ma obowiazek zredagowac orzeczenie o wydanie okreslonej fizycz-
nie czesci nieruchomosci w sposéb umozliwiajacy jego egzekucyjne wykonanie;
w tym celu moze z urzedu zleci¢ bieglemu geodecie oznaczenie spornej czesci
gruntu na mapie, ktéra stanowi integralng cze$¢ wyroku.

postanowienie SN z 27 lutego 2019 r., Il CZ 108/18, niepubl.

PISMIENNICTWO
Malinowski Maciej, Nazwiska w orzeczeniach sqdowych i rozstrzygnieciach administracji
publicznej: odmieniac czy nie?, Casus 2017/1, s. 47

Mastowski Pawel, O sentencji wyrokéw drugiej instancji (art. 408 k.p.c.), G1.Sad. 1935/4,
s. 278

Medynski H., Do glossy: , Sentencja wyroku II instancji”, G1.Sad. 1935/6, s. 445

Pinkalski Zbigniew, Dopuszczalnos¢ wykorzystania elementow graficznych w sentencji
orzeczenia — analiza na tle sporéw dotyczgcych naruszenia praw wlasnosci intelektualnej
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Walas Antoni, Sentencja wyroku cywilnego pierwszej instancji, DPP 1949/2, s. 44
Wasserman W., Na marginesie glossy do art. 408 k.p.c., G1.Sad. 1935/9, s. 648
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Art. 326 Ogloszenie wyroku

Art. 326. [Ogloszenie wyroku]

§ 1. Ogloszenie wyroku powinno nastapi¢ na posiedzeniu, na ktérym za-
mknieto rozprawe. Postanowieniem wydanym niezwlocznie po zamknieciu
rozprawy sad moze odroczy¢ ogloszenie wyroku na oznaczony termin przy-
padajacy nie pozniej niz dwa tygodnie po dniu zamknigcia rozprawy. Jezeli
sprawa jest szczegblnie zawila, material sprawy jest szczegolnie obszerny
lub sad jest znacznie obciazony czynnoSciami w innych sprawach, termin
ten wyjatkowo moze wynosi¢ miesiac po dniu zamkniecia rozprawy.

§ 2. Ogloszenie wyroku nastepuje na posiedzeniu jawnym i moze go do-
kona¢ sam przewodniczacy lub sedzia sprawozdawca. Nieobecnos¢ stron nie
wstrzymuje ogloszenia wyroku.

§ 3.Ogloszenia wyroku dokonuje si¢ przez odczytanie sentencji. Po ogto-
szeniu wyroku przewodniczacy lub sedzia sprawozdawca podaje ustnie
zasadnicze powody rozstrzygniecia albo wyglasza uzasadnienie, moze jed-
nak tego zaniechad, jezeli sprawa byla rozpoznawana przy drzwiach za-
mknietych.

§ 4. Jezeli na ogloszenie wyroku nikt sie nie stawil, wlaczajac publicz-
nos¢, przewodniczacy lub sedzia sprawozdawca moze zarzadzic odstapienie
od odczytania sentencji i podania zasadniczych powodéw rozstrzygniecia.
W takim przypadku wyrok uwaza si¢ za ogloszony z chwila zakonczenia
posiedzenia. Sentencje nalezy jednak odczyta¢, jezeli bedzie wyglaszane
uzasadnienie wyroku.

ORZECZNICTWO

Ustawa dopuszcza zgloszenie zdania odrebnego (art. 703 u.p.c. [art. 324
§2k.p.c.]) celem podkreslenia niezawistosci sedziowskiej oraz zaznaczenia, ze se-
dzia przeglosowany nie przyjmuje na siebie odpowiedzialnosci za wydany przez
sad wyrok; zdanie wiec odrebne jest aktem sadowym wewnetrznym i nie ulega-
jacym ogloszeniu wraz z wyrokiem; nie moze ono przeto zadng miarg stanowic¢
czesci sktadowej wyroku, ktérego redakcja winna by¢ utrzymana w granicach
zakreslonych w art. 142 u.p.c. [art. 325 k.p.c.].

orzeczenie SN z 10 maja 1928 r., | C 379/28, Zb.Urz. 1928, poz. 96; OSP 1928, poz. 416; OSN
IPC, poz. 1359

Ogloszenie sentencji wyroku po uptywie kilku tygodni od rozprawy sadowej
stanowi obraze art. 183 u.p.c. [art. 326 § 1 k.p.c], lecz uchybienie to nie jest tak
istotne, by skutkowa¢ mogto uchylenie wyroku.

orzeczenie SN z 21 wrze$nia 1928 r., | C 1532/27, Zb.Urz. 1928, poz. 139; OSN IPC, poz. 1358

Ogloszenie sentencji wyroku przez innego sedziego niz tego, ktory wydal wy-
rok, nie stanowi pogwalcenia istotnych przepiséw postepowania, gdyz nie moze
miec stanowczego wplywu na wynik sprawy.

orzeczenie SN z 9 stycznia 1934 r., C.II. 38/33, RPEiS 1934/4, s. 1016; Wil.Prz.Praw. 1934/11,
s. 330; Gt.Sad. 1934/9, s. 705
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Wydanie wyroku na pi$mie i doreczenie go stronom z urzedu nie moze za-
stapi¢ publicznego ogloszenia sentencji wyroku (...). Zatem przed publicznym
ogloszeniem takiego wyroku (...) Srodki odwotawcze, jako skierowane przeciwko
wyrokowi w ogdle nie istniejacemu (zapadlemu), nie sa dopuszczalne.

orzeczenie SN z 24 wrze$nia 1935 r., C.11. 944/35, Zb.Urz. 1936, poz. 84; Bibl.Orz., k.p.c. dziat X,
poz. 4; SPO, t. 1, poz. 16 do art. 339-358 k.p.c.

W razie odroczenia ogloszenia sentencji wyroku w trybie art. 349 § 2 [326
§ 1] k.p.c. nie ma zastosowania przepis art. 164 § 2 [149 § 2] k.p.c. o koniecznosci
doreczenia stronie nieobecnej na posiedzeniu wezwania na termin ogloszenia
sentencji.

Z uzasadnienia:

Ogloszenia sentencji wyroku nie wstrzymuje nieobecno$¢ stron (art. 349 § 1[326
§ 1] k.p.c), a w razie odroczenia ogloszenie sentencji nastepuje skutecznie nawet
w nieobecnosci stron; nie ma uzasadnionego powodu do zawiadomienia nieobec-
nej strony o terminie wyznaczonym do ogloszenia sentencji, nie chodzi juz bowiem
o rozprawe, na ktdrej strony moga przedsiebrac czynnosci procesowe, lecz o oglo-
szenie wyroku z wykluczeniem dalszych czynnosci stron w tej instanji.

orzeczenie SN z 31 grudnia 1936 r., C.Il. 1945/36, Zb.Urz. 1937, poz. 266; PS 1937, poz. 523
i 524; Czas.Sedz. 1937/3, s. 161; SPO, t. 1, poz. 18 do art. 339-358 k.p.c.

Wedlug art. 349 § 2 [326 § 1] k.p.c. nalezy date ogloszenia sentencji wyroku
obwiesci¢ niezwlocznie po zamknieciu rozprawy; nie przewiduje natomiast
kodeks postepowania cywilnego odrebnego zawiadomienia stron o terminie
publikacyjnym.

orzeczenie SN z 6 marca 1937 r., C.Il. 2653/36, PS 1937, poz. 457; N.Pal. 1937/12, s. 545 z omé-

wieniem M. Landaua, Do wykfadni art. 349 w zwiazku z art. 164 k.p.c.

Przepis ten [art. 326 § 1 k.p.c.] nakazujacy niezwlocznie po zamknieciu roz-
prawy obwieszczenie daty ogloszenia sentencji, nie naklada na sad obowiazku
zawiadamiania stron nieobecnych na rozprawie o tej dacie. Strona zatem nieobec-
na przy zamknieciu rozprawy nie ma prawa zadania, by powiadomiono ja o dacie
ogloszenia sentencji.

orzeczenie SN z 23 marca 1937 r., C.1Il. 1764/36, RPEiS 1938/3, s. 678 i 679; SPO, t. 1, poz. 69
do art. 339-358 k.p.c., poz. 56 do art. 442-457 k.p.c.

Sad — bez wzgledu na stawiennictwo stron — nie ma obowiazku zawiadamia¢
na pi$mie stron o terminie wyznaczonym do ogloszenia sentencji wyroku, jezeli
date te obwiescil niezwlocznie po zamknieciu rozprawy.

orzeczenie SN z 20 wrzesnia 1937 r., C.II. 693/37, OSP 1938, poz. 310; PPC 1938/5-6, s. 185;
PS 1938, poz. 443; RPEIS 1938/3, s. 678; Gt.Adw. 1938/10-11, s. 345; N.Pal. 1938/5, s. 235; SPO,
t. 1, poz. 52 do art. 339-358 k.p.c.

Jezeli z wypisu udzielonego przez sad wynika, ze wyrok zostat ogloszony, jakkol-
wiek ogloszenie jego w rzeczywistosci nie nastapito, to wobec stron wyrok formalnie
istnieje i moze by¢ podstawa postepowania egzekucyijnego, skutkiem za$ tego musi
stronom by¢ dana mozno$¢ usuniecia takiego wyroku droga srodka prawnego.

orzeczenie SN z 17 stycznia 1938 r., C.1Il. 1277/37, RPEIS 1938/2, s. 443
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1. Ani art. 349 § 2 [326 § 1 in fine] k.p.c. stanowiacy tylko, iz w sprawie zawilej
sad moze odroczy¢ ogloszenie sentencji na czas do dwdéch tygodni, ani zaden in-
ny przepis kodeksu postepowania cywilnego nie zawierajg zakazu ponownego
odroczenia ogloszenia sentencji wyroku.

2. Przepis art. 164 § 2 [149 § 2] k.p.c. o koniecznosci doreczenia stronie nieobec-
nej na posiedzeniu wezwania na nastepny termin nie ma zastosowania w przy-
padku odroczenia ogloszenia sentencji w mysl art. 349 § 2 [326 § 1] k.p.c.

orzeczenie SN z 16 lutego 1938 r., C.I. 3010/37, Zb.Urz. 1938, poz. 517; OSP 1938, poz. 213;
PS 1938, poz. 767; PS 1939, poz. 341; SPO, t. 1, poz. 84 do art. 339-358 k.p.c.

W razie odroczenia ogloszenia wyroku nie zachodzi koniecznoé¢ odroczenia
stronie nieobecnej na posiedzeniu wezwania na posiedzenie nastepne.
orzeczenie SN z 17 stycznia 1948 r., C.IIl. 2245/47, PN 1948/9-10, s. 315

Jezeli (...) protokét nie stwierdza ogloszenia wydanego na rozprawie postanowie-
nia o umorzeniu postepowania, (...) orzeczenie takie w rzeczywistosci nie istnieje.
orzeczenie SN z 9 grudnia 1957 r., 2 CR 1106/56, OSN 1959/3, poz. 77; RPEiS 1959/1, s. 340

W wypadku odroczenia terminu ogloszenia wyroku (art. 326 § 1 k.p.c.) lub
postanowienia rozstrzygajacego co do istoty sprawy w postepowaniu nieproceso-
wym (art. 516113 § 2 w zwiazku z art. 326 § 1 k.p.c.) sad nie ma obowiazku zawia-
domienia przez wezwanie (art. 149 § 2 k.p.c.) o tym terminie strony (uczestnika)
nieobecnej (ego) na rozprawie (posiedzeniu) takze wtedy, gdy termin ogloszenia
orzeczenia zostal ponownie odroczony.

uchwata SN z 25 czerwca 1968 r., Ill CZP 62/68, OSNCP 1969/3, poz. 41; OSNPG 1968/12,
poz. 65; RPEIS 1969/1, s. 375; PiP 1970/5, s. 776 z omdéwieniem W. Siedleckiego, Przeglad
orzecznictwa

Po odczytaniu sentencji wyroku sad zwigzany jest wydanym wyrokiem od
chwili jego ogloszenia (art. 326 § 21332 § 1 k.p.c.), a nie pogladem przewodnicza-
cego wyrazonym w postaci ustnego podania powodéw rozstrzygniecia (art. 326
§ 3 k.p.c.). Dlatego zasieg obowigzywania skutecznosci wyroku i jego wyktadnia
nie s uzaleznione od tresci ustnie podanych powodéw rozstrzygniecia.

postanowienie SN z 18 wrzesnia 1974 r., Il PZ 43/73, OSPiKA 1975/6, poz. 141; NP 1976/7-8,
s. 1135 z oméwieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa

Ogloszenie wyroku przez sedziego, bez ktérego udzialu zostala przeprowa-
dzona rozprawa, stanowi naruszenie art. 323 k.p.c., co z kolei skutkuje niewaz-
noé¢ postepowania (art. 369 pkt 4 [art. 379 pkt 4] k.p.c.).

wyrok SN z 19 stycznia 1977 r., IV CR 219/77, niepubl.

Brak protokotu ogloszenia wyroku nie wylacza ustalenia, Zze w rzeczywisto$-
ci wyrok byl ogloszony. Nieogloszenie wyroku nie stanowi przeszkody do jego
zaskarzenia. Wadliwo$¢ polegajaca na braku ogloszenia powoduje uchylenie za-
skarzonego wyroku.

Z uzasadnienia:

Wyroku, ktéry ma zosta¢ ogloszony, nie mozna uzna¢ za nie istniejacy.
Jest niewatpliwe, Ze wyrok taki istnieje, bo zostal sporzadzony (art. 324 k.p.c.).
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Wyrok nie ogloszony podlega zaskarzeniu na zasadach ogélnych, w konsek-
wengcji czego niezaskarzenie go skutkuje jego prawomocnos¢.

uchwata SN z 17 pazdziernika 1978 r., [l CZP 62/78, OSNCP 1979/5, poz. 88; OSPiKA 1981/7-8,
poz. 128 z glosa J. Kuleszy i A. Wyrwisza; NP 1980/10, s. 138 z glosa B. Bladowskiego; NP 1980/4,
s. 151 z glosa W. Siedleckiego; PiP 1980/8, s. 100 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad
orzecznictwa

Uchybienie tygodniowemu terminowi art. 988 § 1 k.p.c. przez ogloszenie po-
stanowienia o udzieleniu przybicia nieruchomosci po jego uplywie nie pozbawia
tego orzeczenia skutecznosci.

Z uzasadnienia:

Ze wzgledu na zawilo$¢ sprawy ogloszenie orzeczenia moze sad odroczy¢ na
czas dwu tygodni. Uchybienie temu terminowi nie powoduje niewaznosci poste-
powania ani bezskutecznosci prawnej orzeczenia.

uchwata SN z 27 listopada 1984 r., Il CZP 68/84, OSNCP 1985/8, poz. 107; OSNPG 1985/5,
poz. 17; PiP 1986/12, s. 80 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa

Wyrok podlegajacy ogloszeniu, a nie ogloszony, jest wyrokiem nieistniejgcym
W znaczeniu prawnoprocesowym.

wyrok SN z 17 listopada 2005 r, | CK 298/05, OSNC 2006/9, poz. 152; BSN 2006/3, s. 11;
NPN 2006/2, s. 68; R.Pr. 2006/5, 5. 124; Rej. 2006/10, s. 198; Rej. 2007/1, s. 120 z glosa t.. Bfaszczaka

Wyrok, ktérego ogloszenie nie zostalo stwierdzone w protokole z posiedzenia
sadu, na ktérym miatl on by¢ ogloszony, jest wyrokiem nieistniejagcym.
wyrok SN z 30 listopada 2007 r., IV CNP 111/07, niepubl.

Delegowanie sedziego przez prezesa sagdu apelacyjnego — na podstawie art. 77
§ 819 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(Dz.U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.) — do pelnienia obowigzkéw w innym sadzie nie
upowaznia tego sedziego do ogloszenia, po uplywie okresu delegaciji, wyroku
wydanego z jego udzialem.

uchwata sktadu 7 sedziéw SN z 24 maja 2012 r.,, Il CZP 77/11, OSNC 2012/11, poz. 123;
BSN 2012/5, s. 11; 1C 2012/6, s. 4; Pal. 2012/9-10, s. 153 z oméwieniem Z. Strusa, Przeglad
orzecznictwa; MoP 2012/23, s. 1271 z oméwieniem T. Zembrzuskiego, Delegowanie sedziego do
petnienia obowiazkéw w innym sadzie

Delegowanie sedziego przez Ministra Sprawiedliwosci na podstawie art. 77
§ 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych
(Dz.U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.) do pelnienia obowigzkéw w sadzie wyzszym na
czas nieokreslony w wymiarze jednej sesji w miesigcu nie wylgcza uprawnienia
delegowanego sedziego do ogloszenia wyroku w trybie art. 326 § 1 zdanie dru-
gie k.p.c,, chociazby w danym miesigcu bral udzial w innym posiedzeniu (sesji).
postanowienie SN z 14 grudnia 2012 r., [l SZ 5/12, OSNP 2013/23-24, poz. 293

1. Czynnoéci jurysdykcyjne podejmowane z udzialem sedziego delegowanego
po zakonczeniu delegacji do orzekania w innym sadzie w konkretnym (okres-
lonym data) dniu sa dotkniete niewaznoscia. W przypadku gdy delegacja wy-
znaczona zostala na okreslony przedzial czasu, konieczne jest sprecyzowanie
wymiaru tej delegacji.
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2. Kierujac si¢ wytycznymi z art. 77 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
—Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.) i uwzgled-
niajac obcigzenie konkretnych sadow oraz ich zasoby kadrowe, nalezy w akcie
delegacji okresli¢ wymiar obowigzkéw sedziego zaréwno w sadzie, do ktérego
zostal on oddelegowany, jak i na czas delegacji — w sadzie macierzystym.

3. Na rozprawie wyznaczonej w ramach sesji w sadzie, do ktérego nastapito
oddelegowanie, sedzia moze skorzysta¢ z prawa do odroczenia ogloszenia wyro-
ku w trybie art. 326 k.p.c. Istotne jest, by posiedzenie sadowe wyznaczone celem
ogloszenia wyroku przypadato na czas trwania delegacji, a nie po jej zakoniczeniu.

postanowienie SN z 13 grudnia 2012 r., lll SZ 4/12, OSNP 2014/1, poz. 16

Ogloszenie wyroku przez sad pierwszej instancji z naruszeniem art. 326 § 1
zdanie drugie k.p.c. nie wplywa na dopuszczalno$¢ apelaciji.

uchwata SN z 10 lipca 2015 r., Ill CZP 44/15, OSNC 2016/6, poz. 72; BSN 2015/7, s. 7; 1C 2015/9,
s. 6; Rej. 2015/8, s. 182; Pal. 2016/1-2, s. 190 z oméwieniem M. Strus-Wotos, Przeglad orzecz-
nictwa; Studia i Analizy Sadu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warsza-
wa 2016, s. 198 z oméwieniem M. Pilicha

Uzasadnienie wyroku sadu drugiej instancji wygloszone na podstawie art. 326
§ 3 w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c. powinno zawiera¢ wszystkie elementy wska-
zane w art. 328 § 2 [327'] w zwiazku z art. 391 § 1, z uwzglednieniem art. 387 § 2!
iart. 505" § 2 k.p.c. Uzasadnienie wygloszone musi by¢ zgodne z przyjetymi nor-
mami jezykowymi oraz odpowiadaé¢ podstawowym wymaganiom formalnym
stawianym aktom urzedowym (sadowym).

postanowienie SN z 18 listopada 2015 r., Ill CSK 237/15, OSNC 2016/4, poz. 52; OSP 2016/5,
poz. 43 z glosa A. tazarskiej; BSN 2016/1, s. 11

Uzasadnienie wyroku sadu drugiej instancji wygloszone na podstawie art. 326
§ 3 w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c. powinno zawiera¢ wszystkie elementy wska-
zane w art. 328 § 2 [327'] w zwiazku z art. 391 § 1, z uwzglednieniem art. 387 § 2!
i art. 505" k.p.c. Uzasadnienie wygloszone musi by¢ zgodne z przyjetymi nor-
mami jezykowymi oraz odpowiada¢ wymaganiom formalnym stawianym aktom
urzedowym (sadowym).

postanowienie SN z 15 czerwca 2016 r., Il CSK 630/15, niepubl.

Wynikajacy z art. 330 § 1 k.p.c. obowigzek podpisania uzasadnienia wyroku
przez sedziéw, ktorzy brali udzial w jego wydaniu, nie dotyczy uzasadnienia wy-
gloszonego na podstawie art. 326 § 3 w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c.

wyrok SN z 27 lipca 2016 r., V CSK 612/15, OSNC-ZD 2018/B, poz. 24

PISMIENNICTWO

Bartz Antoni Wiadystaw, Czy zawsze wyrok cywilny musi byc ogtoszony, PS 1933/9, s. 346

Bartz Antoni Wladyslaw, Ustne ogloszenie sentencji wyroku na pismie w Kp.c.,
Gt.Prawa 1934/4-5, s. 260

Grajdura Wiestaw, Regulacja prawna orzeczeri sqdowych w swietle nowelizacji k.p.c. do-
konanej ustawg z 4.7.2019 ., MoP 2019/21, s. 1147
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Pouczenie co do sposobu i terminéw zgtoszenia wniosku... Art. 327

Jendl Alfred, Préba uzupelniajgcej wykladni przepisow k.p.c. dotyczqcych wyrokowania,
PS 1933/11, s. 444

Jodlowski Jerzy, Uzasadnianie i publikacja wyrokéw w sprawach cywilnych, NP 1953/6,
.6

Kos., Czy w razie odroczenia ogloszenia sentencji w sprawie zawilej nalezy zawiadomic
o czasie ogtoszenia sentencji strong na rozprawie nieobecng?, PS 1936/2, s. 33

Krysinski Ksawery, Kilka uwag o redakcji wyrokow oraz o ich oglaszaniu z motywami,
PS 1869/2, s. 261

Kuberska Wiestawa, Ustne uzasadnienie wyroku w postgpowaniu cywilnym, Iusti-
tia 2016/2, s. 79

Landau Marcin, Do wykiadni art. 349 w zwigzku z art. 164 k.p.c,, N.Pal. 1937/12, s. 545

Lipinski Kazimierz, Kiedy mozna nie oglasza¢ wyroku w postgpowaniu cywilnym,
NP 1956/2, s. 92

Lisiewski Marian, Pytanie prawne [dot. zarzgdzenia wydanego po ogloszeniu wyroku
w sprawie sporzqdzenia protokotu], Pal. 1963/1, s. 68

Masznicz Robert E., Uchybienie terminowi ogtoszenia wyroku odroczonego w postepowa-
niu karnym (art. 411 k.p.k.) i cywilnym (art. 326 § 1 k.p.c.), PS 2008/6, s. 94

Matuszczyk Jarostaw, O wadach ogloszenia wyroku przez sqd I instancji i ich eliminacji
w postgpowaniu cywilnym, PS 2018/6, s. 62

Mazur Pawel, Ujawnienie zdania odrgbnego z perspektywy filozoficznoprawnej,
Acta UL FI12017/79, s. 75

Neufeld Stanistaw, Wydanie wyroku w przypadku art. 240 § 2 k.p.c., Pal. 1933/8, s. 492

Rutkowski Tadeusz, W jakich przypadkach sqd nie oglasza sentencji wyroku?,
NPC 1933/13, s. 410

Szymanski Tadeusz, Ogtaszanie wyrokéw w sprawach cywilnych, G1.Sad. 1933/9, s. 524

Tarmmer Henryk, Odpowiedzi na pytania prawne [dot. skutkéw nieogloszenia sentencji
wyroku], PiP 1947/1, s. 125

*** Ustne uzasadnianie wyrokdw sgdowych, DPP 1946/5-6, s. 61

Wyroki nieistniejace — patrz piémiennictwo do art. 316

Art. 327. [Pouczenie co do sposobu i terminéw zgfoszenia wniosku
o doreczenie wyroku z uzasadnieniem oraz wniesienia Srodkow
zaskarzenia; doreczenie wyroku z urzedu]

§ 1. Strone niezastepowana przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratorie¢ Generalna Rzeczypospolitej Polskiej, obec-
na przy ogloszeniu wyroku, przewodniczacy pouczy o sposobie i terminie
zgloszenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem oraz warunkach,
sposobie i terminie wniesienia Srodka zaskarzenia.
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Art. 327 Pouczenie co do sposobu i terminéw zgtoszenia wniosku...

§ 2. Sad z urzedu dorecza wyrok stronie niezastepowanej przez adwoka-
ta, radce prawnego lub rzecznika patentowego, ktora na skutek pozbawienia
wolnoSci byla nieobecna przy ogloszeniu wyroku.

§ 3. Sad z urzedu dorecza stronom wyrok wydany na posiedzeniu nie-
jawnym.

§ 4. Stronie niezastepowanej przez adwokata, radce prawnego, rzeczni-
ka patentowego lub Prokuratorie Generalna Rzeczypospolitej Polskiej wraz
z wyrokiem, ktory podlega doreczeniu z urzedu, dorecza si¢ pouczenie
o sposobie i terminie zgloszenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnie-
niem oraz warunkach, sposobie i terminie wniesienia srodka zaskarzenia.

§ 5. Jezeli zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych jest
obowiazkowe, nalezy takze pouczy¢ strone o tresci przepisow o obowiaz-
kowym zastepstwie oraz skutkach niezastosowania si¢ do tych przepisow.

ORZECZNICTWO

Mylne pouczenie strony przez sad nie nadaje jej uprawnien sprzecznych
z ustawa.
orzeczenie SN z 5 lutego 1930 r., Rw. 959/29, RPEiS 1931/1, s. 195

Obowiazek sadu udzielania pouczen o dopuszczalnosci, terminie i sposobie
whniesienia §rodka zaskarzenia (art. 357 § 21 art. 327 § 1 k.p.c.) nie dotyczy réwniez
strony zastepowanej przez radce prawnego.

uchwata SN z 9 sierpnia 1993 r., lll CZP 101/93, OSNCP 1994/2, poz. 34; R.Pr. 1994/1, s. 46;
OSP 1994/3, poz. 51; BSN 1993/8, s. 11; PS 1997/2, s. 50 z oméwieniem J. Gudowskiego, Prze-
glad orzecznictwa

Niepouczenie strony o przystugujacym jej Srodku prawnym stanowi narusze-
nie przepiséw proceduralnych.
wyrok SN z 22 stycznia 1997 r., lll RN 56/96, OSNAPiIUS 1997/16, poz. 283

Nieobecno$¢ strony — mimo zawiadomienia — na rozprawie poprzedzajacej
wydanie wyroku nie powoduje, ze dokonane po ogloszeniu orzeczenia poucze-
nie o sposobie i terminach zaskarzenia jest bezskuteczne.

postanowienie SN z 8 kwietnia 1997 r., | CZ 19/97, niepubl.

Jezeli strona dostosowala swoja czynno$¢ procesowa do tresci sadowego po-
uczenia, to nie moze ponosi¢ niekorzystnych skutkéw procesowych w zwigzku
z przyjeta p6zniej przez sad odmienng — w stosunku do weczeéniejszego poucze-
nia — oceny charakteru wniesionego przez strone srodka odwotawczego.

postanowienie SN z 16 kwietnia 1997 r., Il CZ 48/97, niepubl.

Powziecie przez sad wiadomosci o tym, Ze nieobecno$¢ strony dzialajacej bez
adwokata przy ogloszeniu wyroku byla spowodowana pozbawieniem wolnosci,
zobowiazuje sad do doreczenia wyroku w trybie art. 327 § 2 k.p.c.

postanowienie SN z 14 maja 1997 r., I UKN 107/97, OSNAPiUS 1998/6, poz. 198
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Pouczenie co do sposobu i terminéw zgtoszenia wniosku... Art. 327

Bledne pouczenie fachowego petnomocnika przez sad nie zwalnia od obo-
wigzku wniesienia srodka odwolawczego wymaganego przez przepisy ustawy.

postanowienie SN z 1 grudnia 1998 r., Il CZ 143/98, Wok. 1999/4, s. 8; Pal. 2000/5-6, s. 191
z oméwieniem Z. Krzemiriskiego, Przeglad orzecznictwa

Sad drugiej instancji nie ma obowigzku udzielania wskazéwek o sposobie
i terminie wniesienia kasacji [skargi kasacyjnej], przy doreczeniu na wniosek od-
pisu wyroku wraz z uzasadnieniem, stronie, ktéra pomimo prawidlowego zawia-
domienia o terminie rozprawy, nie byta obecna przy oglaszaniu wyroku.

postanowienie SN z 18 stycznia 2000 r., Il UZ 157/99, OSNAPiUS 2001/19, poz. 605

Podstawy zazalenia na postanowienie sadu drugiej instancji o odrzuceniu
kasaciji [skargi kasacyjnej] z powodu sporzadzenia jej osobiscie przez strone nie
moze stanowi¢ twierdzenie, Ze stronie dzialajacej bez adwokata lub radcy praw-
nego przewodniczacy skladu orzekajgcego nie udzielil wskazéwek co do sposobu

i terminu wniesienia kasacji [skargi kasacyjnej].
postanowienie SN z 3 pazdziernika 2001 ., Il UZ 63/01, PPiPS 2003/9, s. 73

Bledne pouczenie strony przez sad o terminie do wniesienia apelacji nie po-
woduje przedluzenia tego terminu. Apelacja wniesiona w terminie wskazanym
W pouczeniu, ale po uplywie terminu okreslonego w art. 369 § 1 k.p.c,, podlega
odrzuceniu (art. 370 k.p.c.).

postanowienie SN z 11 marca 2003 r., V CZ 16/03, IC 2003/11, s. 52

Obowigzek pouczenia strony o przystugujacych jej srodkach zaskarzenia ure-
gulowany w art. 327 k.p.c. okresla sytuacje, w ktérych sad dokonuje pouczenia
z urzedu - bez jakiejkolwiek aktywnodci strony. Natomiast w pozostalych przy-
padkach pouczenie o sposobie zaskarzenia wyroku jest mozliwe wtedy, kiedy
strona wystapi o stosowng informacje.

postanowienie SN z 23 listopada 2007 r., Il UZ 31/07, OSNP 2009/5-6, poz. 82

1. Udzielenie wskazéwek co do sposobu i terminéw wniesienia §rodka za-
skarzenia (art. 327 § 1 zdanie pierwsze w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.) nie moze
ograniczac sie¢ do stwierdzenia, ze wyrok sadu drugiej instancji jest prawomocny,
a w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym obowiazuje przymus adwokacko-
-radcowski (art. 327 § 1 zdanie drugie w zwiazku art. 87* k.p.c.).

2. Po ogloszeniu wyroku, ktérym oddalono apelacje, nalezy pouczy¢ obecna
strone dzialajaca bez adwokata lub radcy prawnego, co najmniej o tresci art. 387
§ 1 zdanie drugie oraz art. 387 § 3 zdanie pierwsze k.p.c. Pouczenie to powinno
by¢ odnotowane w protokole rozprawy apelacyjnej.

postanowienie SN z 14 kwietnia 2008 r., Il UZ 28/07, OSNP 2009/15-16, poz. 214

Naruszenie obowiazku doreczenia odpisu sentencji orzeczenia stronie dziala-
jacej bez profesjonalnego pelnomocnika, ktéra na skutek pozbawienia wolnosci
byla nieobecna przy ogloszeniu wyroku (art. 327 § 2 k.p.c.), moze pozbawic strone
mozliwosci obrony jej praw i prowadzi¢ do niewaznosci postepowania apelacyj-
nego (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

wyrok SN z 5 sierpnia 2008 r., | UK 33/08, OSNP 2009/23-24, poz. 325
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Art. 327 Pouczenie co do sposobu i terminéw zgtoszenia wniosku...

Niepouczenie albo bledne pouczenie strony dzialajacej bez adwokata, rad-
cy prawnego lub rzecznika patentowego o dopuszczalnosci, terminie i sposobie
whniesienia srodka zaskarzenia nie ma wplywu na rozpoczecie biegu terminu do
whniesienia tego Srodka.

uchwata potaczonych Izb: Izby Cywilnej oraz Izby Pracy, Ubezpieczeri Spotecznych i Spraw
Publicznych z 22 listopada 2011 r., Ill CZP 38/11, OSNC 2012/5, poz. 56; BSN 2011/11, s. 6;
IC 2011/12, 5. 11; Rej. 2011/12, s. 189; MoP 2012/13, s. 711; Rej. 2012/6, s. 161; RiP 2012/22, s. 83;
Pal. 2012/7-8, 5. 115 z omdwieniem P. Rylskiego, Wplyw braku pouczenia lub wadliwego pouczenia
strony dziatajacej bez fachowego pefnomocnika na bieg terminu do wniesienia srodka zaskarzenia

Powziecie przez sad drugiej instancji wiadomosci o tym, ze nieobecnos¢ stro-
ny, wystepujacej bez profesjonalnego pelnomocnika, przy ogloszeniu wyroku
byla spowodowana pozbawieniem wolnoéci, zobowigzuje sad do doreczenia tej
stronie odpisu sentencji wyroku w sposéb okreslony w art. 327 § 2 w zwiazku
z art. 387 § 3 zdanie drugie k.p.c. Naruszenie tego obowigzku moze pozbawic¢
strone moznosci obrony swych praw.

postanowienie SN z 8 listopada 2013 r., | CZ 86/13, IC 2015/7-8, s. 40

Pouczenie strony dzialajacej bez profesjonalnego petnomocnika o sposobie
dokonania czynnosci procesowej powinno zawiera¢ nie tylko informacje o tresci
art. 165 § 2 k.p.c., ale réwniez wskazywac podmiot bedacy w danym momencie
operatorem wyznaczonym w rozumieniu art. 3 pkt 13 ustawy z dnia 23 listopa-
da 2012 r. - Prawo pocztowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r. poz. 1113 ze zm.), a brak
pouczenia o takiej treci moze uzasadnia¢ przywrocenie terminu do dokonania
czynno$ci procesowej (art. 165 § 2 w zwiazku z art. 168 § 1 k.p.c.).

postanowienie skfadu siedmiu sedziow SN z 16 listopada 2016 r., lll PZP 5/16, OSNP 2017/8,
poz. 83; R.Pr. ZN 2017/1, s. 195

Niepouczenie albo bledne pouczenie strony dzialajacej bez adwokata, rad-
cy prawnego lub rzecznika patentowego o dopuszczalnosci, terminie i sposobie
whniesienia srodka zaskarzenia nie ma wplywu na rozpoczecie biegu terminu do
whniesienia tego srodka.

postanowienie SN z 5 lipca 2018 r., | CZ 62/18, niepubl.

PISMIENNICTWO

Grajdura Wiestaw, Regulacja prawna orzeczeri sqdowych w swietle nowelizacji k.p.c. do-
konanej ustawg z 4.7.2019 ., MoP 2019/21, s. 1147

Kowalska Paulina, Blgdne pouczenie sqdu o dopuszczalnosci, terminie i sposobie wniesie-
nia srodka zaskarzenia a brak tej informacji, PP-E 2018/3.2, s. 303

Rylski Piotr, Wptyw braku pouczenia lub wadliwego pouczenia strony dzialajgcej bez facho-
wego petnomocnika na bieg terminu do wniesienia srodka zaskarzenia, Pal. 2012/7-8,
s. 115

Zembrzuski Tadeusz, Pouczanie strony wystepujgcej w procesie cywilnym bez zawodo-
wego petnomocnika co do wnoszenia srodkdw zaskarzenia (w:) Ochrona strony stabszej
stosunku prawnego. Ksigga jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Adamowi Zieliriskie-
mu, red. M. Boratyniska, Warszawa 2016, s. 843
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Art. 327'. [Elementy uzasadnienia wyrokul

§ 1. Uzasadnienie wyroku powinno zawierac:

1) wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygnigcia, obejmujacej ustalenie
faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowodé6w, na ktorych sie oparl,
i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy
dowodowej;

2) wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa.
§ 2. Uzasadnienie wyroku sporzadza si¢ w sposob zwiezly.

ORZECZNICTWO

Wyrok sadu powinien by¢ uzasadniony jasno i przejrzyscie, tak azeby na
podstawie zawartych w nim ustalefr i wnioskéw sad kasacyjny bez wchodzenia
w istote sprawy mial moznoé¢ sprawdzenia zasadnosci zarzutéw, przytoczonych
w skardze kasacyjnej celem obalenia pomienionych wnioskéw.

orzeczenie SN z 15 stycznia 1918 r., C 22/17, Zb.Urz. 1917-1918, poz. 3

Sad nie jest obowiazany wypowiada¢ w motywach wyroku swe wnioski od-
dzielnie co do kazdej okolicznosci sprawy, a moze si¢ ograniczy¢ do wskazania
tych, ktére za stanowcze dla rozstrzygniecia sporu uznaje.

orzeczenie SN z 14 lipca 1921 r., C 83/21, RPEiS 1922/3, s. 574

Sad nie jest obowiazany do rozprawienia sie w powodach wyroku z zeznania-
mi wszystkich przestuchanych swiadkéw, byleby tylko widoczne bylo, ze zeznan
istotnych dla sprawy nie przeoczyt.

wyrok SN z 17 lutego 1922 r., C 59/21, OSP 1921-1922, poz. 380; RPEiS 1922/3, s. 581

Sad drugiej instancji, zatwierdzajac wyrok pierwszego sedziego, moze po-
przesta na zaznaczeniu, iz podziela pobudki zaskarzonego wyroku tylko w tym
przypadku, gdy wyrokuje na podstawie tych samych dowodéw, ktére byly roz-
wazane w pierwszej instancji.

orzeczenie SN z 24 sierpnia 1922 r., C 242/22, OSP 1923, poz. 537

Uzasadnienie wyroku sadowego opiera¢ sie winno na okolicznosciach danej
sprawy, a nie tylko na przestankach ogélnikowych, mogacych znalez¢ schema-
tyczne zastosowanie we wszystkich sprawach danego rodzaju w oderwaniu od
okolicznosci szczegblnych kazdej z tych spraw.

orzeczenie SN z 1 grudnia 1923 r., | C 1801/22, Zb.Urz. 1923, poz. 169

Aczkolwiek ocena dowodéw oraz ocena wagi i znaczenia faktéw, w sprawie
ustalonych, nalezy do sadu meriti, niemniej jednak w mysl art. 142 u.p.c. [art. 327"
§ 1 k.p.c] sad winien uzasadni¢, dlaczego faktom tym nadaje takie, a nie inne
znaczenie.

orzeczenie SN z 22 sierpnia 1924 r., | C 1966/23, GSW 1924/49, s. 764
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Sady nie moga opierac¢ swych wyrokéw na ustawach, ktérych wydanie w przy-
szlodci jest spodziewane, lecz orzekaja wedlug istotnej mysli ustaw obowiazuja-
cych, a w razie ich niedokladnosci, niejasnosci, braku lub sprzecznosci, opieraja
wyrokowanie na ogélnych zasadach prawa.

orzeczenie SN z 5 marca 1925 r., C 1877/23, OSP 1925, poz. 488

Umotywowanie wyroku jest to przytoczenie danych faktu i prawa, ktére
w umyéle sedziéw wyrokujacych, zlozyly sie na takie, a nie inne rozstrzygniecie,
czyli wskazanie tych przeslanek, ktére doprowadzily do wniosku znajdujacego
swoj wyraz w sentencji wyroku.

orzeczenie SN z 9 wrze$nia 1925 r., | C 2130/24, Zb.Urz. 1925, poz. 105

Sad wyrokujacy moze postugiwac sie poczuciem sprawiedliwosci jako srodkiem
pomocniczym przy stosowaniu prawa, zwlaszcza przy wypelnieniu luk ustawo-
wych, jednakze poczucie to nie moze by¢ przyjmowane za jedyna i wylaczng pod-
stawe wyrokowania; sady obowigzane sa sadzi¢ przede wszystkim wedtug praw
obowiazujacychiw nich znalez¢ rozwigzanie wszystkich przedstawionych sporow.

orzeczenie SN z 3 listopada 1926 r., C 1404/24, Zb.Urz. 1926, poz. 166; OSP 1927, poz. 88

Powolanie si¢ omytkowo przez sad nie na wlasciwy artykul ustawy nie stano-
wi uchybienia powodujacego kasacje wyroku.
orzeczenie SN z 16 maja 1928 r., C 795/27, OSP 1929, poz. 186

Sad drugiej instancji poprzestal na tym, ze wyrazil swa zgode na uzasadnienie
dodane do wyroku sadu pierwszej instancji i ze swej strony nie przytoczyt zad-
nych dalszych pobudek; to nie jest jednak konieczne, jezeli uzasadnienie zaskar-
zonego wyroku jest istotnie wyczerpujace i trafne.

orzeczenie SN z 4 wrzesnia 1928 r., [Il.Rw. 1023/28, PS 1929, poz. 230

Ograniczenie si¢ sadu drugiej instancji do zaznaczenia, iz podziela motywy
wyroku sadu pierwszej instancji, nie moze by¢ uznane za nalezyte i wystarczaja-
ce uzasadnienie wyroku, jezeli sad drugiej instancji nie uzasadnit, dlaczego od-
rzuca krytyke strony apelacyjnej motywoéw wyroku pierwszej instancji i dlaczego
nie bierze pod uwage dowoddéw badz ztozonych dopiero w przewodzie apelacyj-
nym, badZ pominietych przez sad pierwszej instancji.

orzeczenie SN z 12 listopada 1931 r., C 1005/31, OSP 1932, poz. 168

Brak poszczegélnego wypowiedzenia sie sadu apelacyjnego co do zarzutéw skar-
gi apelacyjnej nie ma istotnego znaczenia, skoro wnioski wyprowadzone przez sad
okregowy, a podzielone przez sad apelacyjny dostatecznie orzeczenie uzasadnia.

orzeczenie SN z 4 marca 1932 r., | C 2093/31, OSP 1933, poz. 11

Nie mozna uwazac¢ za uzasadnienie odestanie apelantéw do motywéw sadu
pierwszej instancji, gdy powdd w obszernym wywodzie odwolania zwalcza wlas-
nie te motywy, a na odparcie tych zarzutéw sad odwolawczy zadnych zgota argu-
mentéw nie przytoczyl.

orzeczenie SN z 20 kwietnia 1932 r., Rw. 2098/31, B. Feller, Kodeks postepowania cywilnego
z orzecznictwem, Krakow 1938, s. 403
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Jezeli twierdzenia stron co do istotnych okolicznosci byly ze sobg sprzeczne, a tak-
ze zeznania Swiadkow stuchanych na powyzsze twierdzenia nie byty ze sobg zgod-
ne, to ogoélnikowe powolanie sie sadu na ,wyniki postepowania dowodowego” nie
moze by¢ uwazane za nalezyte uzasadnienie ustalonego przez sad stanu sprawy.

orzeczenie SN z 26 stycznia 1934 r., C.III. 128/33, Zb.Urz. 1934, poz. 536

Sad nie jest obowigzany rozwaza¢ w uzasadnieniu swego wyroku wszystkich
szczeg0l6w, zeznanych przez $swiadkéw i strony, lecz jedynie okolicznoéci istotne
dla wyniku sprawy.

orzeczenie SN z 5 czerwca 1934 r., C.1I. 809/34, RPEiS 1935/1, s. 206

Ogolnikowe uzasadnienie postanowienia, w ktérym nie przytoczono ani pod-
stawy faktycznej, ani tez nie wyja$niono podstawy prawnej orzeczenia, obraza
ustawe, mianowicie art. 3781 351 [361 i 327' § 1] k.p.c.

orzeczenie SN z 4 stycznia 1935 r., C.1II. 1176/34, Czas.Adw.Polsk., Dz.Woj.Zach. 1935/4, s. 59;
RPEIS 1935/2, s. 454; Gt.Prawa 1935/3—4, s. 240

1. Powody rozstrzygniecia wyroku sadu drugiej instancji majg zawierac ustale-
nie podstawy faktycznej dokonane na podstawie wynikéw calej rozprawy po roz-
wazeniu wszystkich okolicznoéci sprawy w sposéb wigzacy instancje kasacyjna.

2. Ustalenia faktyczne sadu drugiej instancji poczynione z pogwalceniem
istotnych przepiséw postepowania podlegaja zaskarzeniu, natomiast ocena fak-
tow i dowodéw przez sad drugiej instancji uchyla sie spod rozpoznania w poste-
powaniu kasacyjnym.

orzeczenie SN z 17 stycznia 1935 r., C.II. 2237/34, PPiA 1935/2, poz. 149; PS 1935, poz. 732;
Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXX, poz. 41

Zmiana przytoczonych w orzeczeniu sagdowym powodéw rozstrzygniecia
sprawy przez zredagowanie innego uzasadnienia jest niedopuszczalne, o ile nie
jest sprostowaniem, uzupelnieniem lub wyktadnia samego orzeczenia.

orzeczenie SN z 6 lutego 1935 r., C.I. 2510/34, Zb.Urz. 1935, poz. 331; Gh.Sad. 1935/11, s. 833;
GSW 1936/40, s. 549; PPC 1936/5-6, s. 153 z oméwieniem Z. Fenichela, Préba charakterystyki
orzecznictwa procesowego Sadu Najwyzszego; SPO, t. 1, poz. 34 do art. 339-358 k.p.c.

Brak uzasadnienia wyroku lub postanowienia, ulegajacych zaskarzeniu w try-
bie kasacyjnym, stanowi pogwalcenie istotnego przepisu postepowania i podsta-
we uchylenia wyroku.

orzeczenie SN z 29 marca 1935 r., C.III. 616/34, Zb.Urz. 1935, poz. 437; OSP 1935, poz. 429;
Gt.Sad. 1935/10, s. 754; GhSad. 1935/11, s. 833; Gl.Prawa 1935/11-12, s. 763; Wil.Prz.Praw.
1936/3, s. 110; PS 1936, poz. 152; Gt.Adw. 1936/2, s. 70; GL.Adw. 1936/3, s. 101; Rocznik Praw-
niczy Wilenski 1936/8, s. 341 z oméwieniem L. Bergman, Przeglad orzecznictwa; Bibl.Orz., k.p.c.
dziat XXIlI, poz. 26; SPO, t. 1, poz. 35 do art. 339-358 k.p.c.

Ogolnikowe powolanie sie w uzasadnieniu wyroku lub postanowieniu na wy-
niki postepowania pierwszej instancji nie moze zastapi¢ samodzielnych ustalen
i nie odpowiada wymaganiom przepisu art. 351 [327' § 1] k.p.c.

orzeczenie SN z 12 kwietnia 1935 r., C.IIl. 790/34, OSP 1935, poz. 491; Wil.Prz.Praw. 1936/5,

s. 177; PS 1935, poz. 727; Gt.Adw. 1936/5-6, s. 187; Gt.Prawa 1935/7-8, s. 489; Gt.Sad. 1936/5,
s. 427; Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXIlI, poz. 28; SPO, t. 1, poz. 36 do art. 339-358 k.p.c.
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Uzasadnienie postanowienia sporzadzone na podstawie art. 378 [357] k.p.c.
powinno odpowiada¢ wymaganiom art. 351 [327' § 1] k.p.c.

orzeczenie SN z 26 kwietnia 1935 r., C.IIl. 733/34, B. Feller, Kodeks postepowania cywilnego
z orzecznictwem, Krakow 1938, s. 360

1. Brak uzasadnienia orzeczenia Sad Najwyzszy na podstawie art. 434
[398%] k.p.c. bierze pod uwage z urzedu.

2. Samo powtorzenie slow przepisu prawnego nie moze uchodzi¢ za odpowia-
dajace przepisowi art. 351 [327' § 1] k.p.c. uzasadnienie orzeczenia sadowego, nie
moze wiec by¢ réwniez uwazane za uzasadnienie odmowy przyznania prawa
ubogich [zwolnienia od kosztéw sadowych].

orzeczenie SN z 26 kwietnia 1935 r., C.Ill. 773/34, Zb.Urz. 1936, poz. 96; OSP 1935, poz. 493;
PS 1935, poz. 726; PS 1936, poz. 490; Gt.Adw. 1935/9-10, s. 302; Gt.Prawa 1936/1-3, s. 110;
N.Pal. 1935/11, s. 508; Wiad.Praw. 1936/3, poz. 44; Gt.Sad. 1936/5, s. 426; Bibl.Orz., k.p.c.
dziat XXIll, poz. 29; SPO, t. 1, poz. 37 do art. 339-358 k.p.c.

Przedstawienie stanu sprawy wedlug twierdzef stron nie jest ,ustaleniem
faktycznym”, o ktérym mowa w art. 243-250 [227-233] k.p.c.; podstawq ustalenia
faktycznego jest wszechstronne rozwazenie zebranego materialu dowodowego
i ocenienie wiarogodnosci i mocy poszczegélnych dowodow.

orzeczenie SN z 10 maja 1935 r., C.IIIl. 153/34, Gl.Sad. 1936/7-8, s. 633

Mimo braku szczegblnego uzasadnienia orzeczenie sadu drugiej instancji
czyni zados¢ art. 351 [327' § 1] k.p.c., jezeli z okolicznosci sprawy wnosi¢ nalezy,
ze sad apelacyjny aprobuje w calo$ci motywy pierwszej instancji; aby jednak nie
daé podstawy do zarzutéw z art. 3511426 pkt 2 [327' § 11398’ § 2] k.p.c. sad, ktdry
sobie przyswaja motywy zaskarzonego orzeczenia, powinien o tym zasadniczo
wspomnie¢ w SWym orzeczeniu.

orzeczenie SN z 24 maja 1935 r., C.1II. 950/35, N.Pal. 1935/11, s. 508; Gt.Adw. 1935/9-10, s. 302

Powtérzenie stow ustawy zamiast wskazania okolicznos$ci wymienionych
w art. 351 [327" § 1] k.p.c. stoi na réwni z calkowitym brakiem uzasadnienia. Brak
taki jest przyczyna kasacyjng w rozumieniu art. 426 § 2 [398° § 1pkt 2] k.p.c., al-
bowiem uniemozliwia sadowi kontrole nad tym, czy zaskarzone orzeczenie nie
narusza ustawy.

orzeczenie SN z 24 maja 1935 r., C.Ill. 950/34, PS 1936, poz. 32; Gt.Adw. 1935/9-10, s. 302

Artykutl 351 [327' § 1] k.p.c. ma na mysli wyczerpujace ustalenie podstawy
faktycznej, luki zatem i niejasnosci, jakie ujawniajg si¢ po zestawieniu ustalo-
nej podstawy faktycznej z materialem procesowym, budzi¢ musza uzasadnio-
na watpliwos¢, czy ustalenie owej podstawy faktycznej nastapilo prawidiowo,
tj. wszechstronnie po rozwazeniu calego materiatu procesowego.

orzeczenie SN z 11 czerwca 1935 r., C.IIl. 1134/34, OSP 1935, poz. 647; PS 1936, poz. 117;
Gt.Sad. 1936/5, s. 427; SPO, t. 1, poz. 39 do art. 339-358 k.p.c.

Sporzadzenie uzasadnienia postanowienia jest w mys$l art. 379 [328 § 1] k.p.c.
osobnym aktem sadu, ktérego nie moze zastgpi¢ uzasadnienie postanowienia
w protokole rozprawy. Doreczenie ,wypisu” lub ,odpisu” protokotu rozprawy,
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zawierajacego uzasadnienie postanowienia, nie moze zastapic¢ doreczenia wypisu
postanowienia z uzasadnieniem.

Z uzasadnienia:

Samoistnos¢ i odrebnosé owego aktu [uzasadnienia] (w stosunku do proto-
kétu rozprawy) uwydatnia sie choc¢by przez to, ze w postepowaniu kolegialnym
postanowienie z uzasadnieniem ma by¢ podpisane przez wszystkich sedziéw,
ktérzy brali udzial w jego wydaniu, podczas gdy protokét rozprawy ma by¢
podpisany jedynie przez przewodniczacego i protokolanta (...). Owo ,0sob-
ne uzasadnienie na piSmie” nie moze by¢ tez uznawane jako zbedna formal-
no$¢, albowiem wpisanie pewnych motywéw do protokétu rozprawy mogto
by¢ jedynie naszkicowaniem zasad, ktérymi kierowal sie sad przy wydaniu
postanowienia, natomiast osobne uzasadnienie na piSmie ma by¢ ostatecznym
i szczegblowym przedstawieniem i wyjasnieniem stanowiska sagdu wzgledem
danego zagadnienia oraz przestanek faktycznych i prawnych, jakimi kierowal
sie sad przy wydaniu orzeczenia.

orzeczenie SN z 28 pazdziernika 1935 r., C.III. 214/35, OSP 1936, poz. 217; PS 1936, poz. 695;
SPO, t. 1, poz. 7 do art. 374-379 k.p.c.

Uzasadnienie wyroku powinno by¢ zrozumiate i dokladnie wyjasnia¢, na ja-
kich ustalonych przez sad faktach wyrok sie opiera, i pod jakie przepisy prawne
sad podciaga te fakty. Jezeli uzasadnienie wyroku nie zawiera zadnych usta-
len faktycznych i w zwigzku z tym nie mozna skontrolowaé wypowiedzianych
w nim zapatrywan prawnych na tle ustalonych faktéw, to uzasadnienie takie jest
niezrozumiale i pociaga te same skutki, jak i zupelny brak uzasadnienia.

z uzasadnienia orzeczenia SN z 4 listopada 1935 r., C.II. 1156/34, Zb.Urz. 1936, poz. 274;
OSP 1936, poz. 152

Sad apelacyjny nie ma obowigzku rozprawiac sie z motywami wyroku pierw-
szej instancji z uwagi na to, Ze ocenia stosunek sporny samodzielnie tak pod
wzgledem faktycznym, jak i prawnym, a nie tylko w granicach motywéw za-
skarzonego wyroku. Poza tym brak jest przepisu, ktéry — bez wzgledu na prawo
i obowigzek do samodzielnego rozpoznania sporu — nakazywatby sadowi apela-
cyjnemu rozwazanie motywow wyroku zaskarzonego apelacja.

orzeczenie SN z 6 grudnia 1935 r., C.IIIl. 1141/34, RPEiS 1936/2, s. 372; Wil.Prz.Praw. 1937/2,
s. 50; PS 1936, poz. 427; Gt.Sad. 1937/1, s. 82; Wiad.Praw. 1936/3, poz. 43; Bibl.Orz., k.p.c.
dziat XXIll, poz. 27

Sad apelacyjny zamiast sam uzasadni¢ wyrok, moze odnies¢ sie do nalezytego
uzasadnienia wyroku pierwszej instancji w czesciach, w ktorych sad apelacyjny
uzasadnienie to podziela i ktére poglad jego wyczerpuja.

orzeczenie SN z 13 grudnia 1935 r., C.1Il. 680/34, Zb.Urz. 1936, poz. 379; RPEiS 1936/2, s. 372;

PS 1936, poz. 369; GL.Adw. 1936/5-6, s. 187; Wiad.Praw. 1936/3, poz. 42; Bibl.Orz., k.p.c.
dziat XXIll, poz. 31; SPO, t. 1, poz. 29 do art. 339-358 k.p.c.

1. Jezeli w uzasadnieniu wyroku sad wymienil nazwiska takich swiadkow,
z ktérych zeznan nie skorzystal, a zeznania te nie mialy wplywu na dokonanie
ustalen, to sam fakt wymienienia nazwisk moze by¢ podstawa do uznania, iz sad
blednie ocenil zeznania tych $wiadkéw.
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2. Nieprzytoczenie przepisow prawnych wedlug artykulow (paragraféw) nie
przedstawia wady, skoro z wyjadnien zawartych w powodach rozstrzygniecia jest
zupelnie widoczne, o ktére przepisy chodzi.

orzeczenie SN z 13 grudnia 1935 r., C.1Il. 1072/34, C1.Sad. 1936/7-8, s. 633

Uznanie opinii autora ustawy jako komentatora za miarodajng nie stanowi
wady postepowania z art. 351 [327' § 1] k.p.c., skoro sad doszed! do tych samych
wynikéw interpretacyjnych, co komentator.

orzeczenie SN z 10 stycznia 1936 r., C.1Il. 520/34, Zb.Urz. 1936, poz. 450; SPO, t. 1, poz. 7 do
art. 339-358 k.p.c.

Postepowanie apelacyjne jest merytorycznym sadzeniem sprawy, wobec cze-
go wyrok sadu drugiej instancji musi sie opierac na jego wiasnych i samoistnych
ustaleniach, chociazby przez wyraZzne stwierdzenie, Ze sad przyjmuje jako ustale-
nia i poglad sadu pierwszej instancji.

orzeczenie SN z 14 sierpnia 1936 r., C.IIl. 344/35, RPEiS 1936/4, s. 839; Gl.Adw. 1937/1, s. 45;

N.Pal. 1936/12, s. 569

1. Sad Najwyzszy nie moze traktowac twierdzen nie zaprzeczonych za ustalone.

2. Wyjasnienie podstawy prawnej przez szczegélowe przytoczenie norm
prawnych moze by¢ zbedne tam, gdzie chodzi o zastosowanie przepiséw praw-
nych znanych tak ogodlnie, a zwlaszcza stronom procesu, pod wzgledem ich ist-
nienia oraz ich przestanek, Ze juz samo ustalenie pewnego stanu faktycznego
wskazuje na konieczno$¢ ich zastosowania i nie moze by¢ watpliwe, Ze tylko na
podstawie odnosnych przepiséw nastepuje zasadzenie lub tez oddalenie pozwu.

Z uzasadnienia:

Przepisu tego [art. 327" § 1 k.p.c.] w czesci dotyczacej wyjasnienia podstawy
prawnej nie nalezy rozumie¢ doslownie. Szczegélowe przedstawienie tych oko-
licznosci bedzie zbedne tam wszedzie, gdzie chodzi o zastosowanie przepiséw
prawnych znanych tak ogélnie, a zwlaszcza stronom procesu, pod wzgledem
ich istnienia oraz przestanek, Ze juz samo ustalenie pewnego stanu faktycznego
wskazuje na koniecznos¢ ich zastosowania i nie moze by¢ watpliwym, ze tylko na
podstawie odnosnych przepiséw nastepuje zasadzenie lub tez oddalenie pozwu.

orzeczenie SN z 7 wrze$nia 1936 r., C.lIl. 1167/35, Zb.Urz. 1937, poz. 318; Wiad.Praw. 1938/1,
poz. 59, 67, 68 i 75; PS 1937, poz. 246 i 328; PS 1938, poz. 444; RPEiS 1937/1, s. 171;
Gl.Adw. 1937/7-8, s. 255; Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXIll, poz. 32; SPO, dziat cywilny, t. 1, poz. 19
do art. 243-261 k.p.c., poz. 41 do art. 339-358 k.p.c., poz. 34 do art. 393-418 k.p.c.

Uzasadnienie wyroku, ograniczajace si¢ do stwierdzenia, ze ,w Swietle prze-
prowadzonych dowodéw w toku instancji apelacyjnej sad nie podziela stanowi-
ska sadu pierwszej instancji, jakoby prawo zastawu dla powddki nie powstalo”, nie
zawiera ani ustalenia podstawy faktycznej, ani wyjasnienia podstawy prawne;.

orzeczenie SN z 11 wrze$nia 1936 r., C.lll. 560/35, RPEIS 1937/1, s. 171; Wiad.Praw. 1938/1,
poz. 69; SPO, t. 1, poz. 75 do art. 339-358 k.p.c.

Powolaniem si¢ w zaskarzonym postanowieniu jedynie na motywy nim za-
twierdzonego postanowienia sadu okregowego nie pogwalcil sad apelacyjny
istotnych przepiséw postepowania z art. 351, 378 i 417 [327' § 1, 361 i 391] k.p.c,,
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skoro sad apelacyjny bez zbednego powtarzania tych motywéw uznat je za trafne
i uzasadnione stanem akt i przepisami ustawy, a tym samym uznat je za swoje,
motywy te za$, zawierajac ustalenie podstawy faktycznej przez wskazanie faktéw
uznanych za udowodnione i dowoddéw, na jakich je oparto, oraz wyjasnienia pod-
stawy prawnej postanowienia z przytoczeniem przepiséw prawa, odpowiadaja
przepisowi art. 351 [327' § 1] k.p.c.

orzeczenie SN z 22 wrzesnia 1936 r., C.Il. 986/36, PS 1937/1, poz. 7 i 100; Bibl.Orz., k.p.c.
dziat VI, poz. 26

Nie mozna uznac za spelniajace wymagania art. 3511417 [328 § 2iart. 391] k.p.c.
uzasadnienia polegajacego na uzyciu ogélnikowej wzmianki sadu apelacyjnego
o wzieciu pod uwage ,caloksztattu przeprowadzonych dowodéw” i calej obrony
pozwanego w poprzednich sporach. Takim beztresciwym frazesem mozna ode-
przec kazdy, nawet najbardziej uzasadniony, zarzut.

orzeczenie SN z 12 kwietnia 1937 r., C.II. 3092/36, PS 1937, poz. 562; Gt.Adw. 1937/11, s. 372;
Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXIII, poz. 34

Przepisowi art. 351 [327' § 1] k.p.c. staje si¢ zados¢, jezeli z uzasadnienia wyni-
ka jasno, na jakiej drodze sad doszed! do orzeczenia i uzasadnienie daje moznos¢
stronom nalezytego zaskarzenia wyroku, a sagdowi wyzZszej instancji prawidlowg
kontrole, czy prawo zostalo bez bledu zastosowane.

orzeczenie SN z 10 maja 1937 r., C.Il. 16/37, PS 1937, poz. 525; Bibl.Orz., k.p.c. dziat XXIII,
poz. 33

Kwalifikacja prawna stosunku poddanego rozstrzygnieciu sadowemu jest rze-
cza sadu.

orzeczenie SN z 17 sierpnia 1937 r., C.1I. 450/37, PPiA 1937/4, poz. 301 z uwaga E.K.; PS 1938/4,

poz. 200

Aczkolwiek sady, uzasadniajac wyroki, moga ogranicza¢ sie do podania
wlasnych ustalen faktycznych ze wskazaniem jedynie nazwisk swiadkéw lub
innych dowodéw, to jednak zasada ta nie zwalnia ich od koniecznosci omé-
wienia zeznan sprzecznych badZ to zmienionych lub wyjasnienia podstaw
ustalen tam, gdzie powolany Srodek dowodowy jest niejasny i moze by¢ réznie
ttumaczony.

orzeczenie SN z 26 wrze$nia 1937 r., 3 K 765/37, Gt.Sad. 1938/3, s. 261

Powolanie sie przez sad na ,caloksztalt ujawnionych okoliczno$ci” niczego
nie wyjasnia i nie odpowiada ustawie, ktéra nie zezwala na ogélnikowe po-
wolanie sie na caloksztalt okolicznosci, lecz wymaga Scislego okreélenia do-
wodow.

orzeczenie SN z 24 listopada 1937 r., C.IIl. 1680/37, RPEiS 1938/4, s. 906; Wiad.Praw. 1939/1,
poz. 14; PS 1939, poz. 423; SPO, t. 1, poz. 106 do art. 339-358 k.p.c.

Postepowanie odwolawcze jest merytorycznym sadzeniem sprawy, wyrok
zatem sadu odwolawczego winien opiera¢ sie na samoistnych ustaleniach za-
réwno faktycznych, jak i prawnych, w szczegdlnosci, o ile o te ostatnie chodzi,
ma sad odwolawczy wyjasni¢ podstawe prawna wyroku, tj. poda¢, czy w swietle
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wchodzacych w zastosowanie przepisow prawnych powddztwo przedstawia sie
jako uzasadnione, czy tez nie.

orzeczenie SN z 25 listopada 1937 r., C.Il. 1334/37, Zb.Urz. 1938, poz. 375; N.Pal. 1938/12,
s. 555; Cl.Sad. 1938/10, s. 825; Wil.Prz.Praw. 1938/11, s. 333; PS 1939/1, poz. 12; PPC 1939/5-6,
s. 172 z omdwieniem M. Allerhanda; Rocznik Prawniczy Wileski 1939/10, s. 379 z omdwieniem
L. Bergman, Przeglad orzecznictwa; SPO, t. 2, poz. 11 do art. 288-293 k.z.

Sad drugiej instancji, jezeli podziela motywy sadu pierwszej instancji, nie
czyni w swoim wyroku samodzielnych ustalef ani tez nie wyraza odmiennych
od sadu pierwszej instancji pogladéw prawnych. Szczegétowe przytaczanie w ta-
kim przypadku przez sad drugiej instancji w wyroku jego podstawy faktycznej
i prawnej byloby niczym innym, jak mniej wiecej dostownym, a wiec zbytecz-
nym, powtdérzeniem wyroku sadu pierwszej instanciji.

orzeczenie SN z 14 lutego 1938 r., C.Il. 2172/37, PS 1938, poz. 364 i 380, Bibl.Orz., k.p.c.

dziat XXIll, poz. 25; SPO, t. 1, poz. 90 do art. 339-358 k.p.c.

Jedli sad apelacyjny, rozpoznajgc sprawe w granicach wnioskéw (art. 408
§ 1 [378] k.p.c.) i opierajac sie na przewodzie w sadzie okregowym (art. 411
[382] k.p.c.), jako druga instancja uwierzytelnienia, uzna za trafne i niewadli-
we ustalenie sagdu pierwszej instancji, a nie uzasadnia rozprawy przez prze-
prowadzenie nowych dowodéw, nie potrzebuje w uzasadnieniu swego wyroku
powtarzaé ustalen sadu pierwszej instancji, i dowodéw, na ktérych one byly
oparte, lecz wystarcza i nie stanowi obrazy art. 351 [327' § 1] k.p.c., jeéli sad ape-
lacyjny wyraZnie zaznaczy, ze ustalenia sagdu pierwszej instancji przyjmuje za
swoje.

orzeczenie SN z 9 kwietnia 1938 ., C.II. 2613/37, PS 1938/9, poz. 595

W przypadku gdy sedzia orzekajacy jednoosobowo zmarl przed sporzadze-
niem uzasadnienia wyroku na pi$mie, sad dorecza wyrok bez uzasadnienia,
na odwolanie za$ strony sad wyzszej instancji uchyla orzeczenie dla pogwalcenia
istotnego przepisu postepowania (art. 351 [327' § 1] k.p.c.).

orzeczenie SN z 22 kwietnia 1938 r., C.IIl. 688/36, RPEiS 1939/3, s. 731

Sad, oceniajac wiarogodno$¢ dowodow, nie moze ogélnie powotac sie na calo-
ksztalt sprawy, lecz musi swe stanowisko w tej materii uzasadnic.

Z uzasadnienia:

Uwaga, ze sagd odmoéwil mocy dowodowej zeznaniom $wiadka X i zeznaniom
powodki dlatego, poniewaz sa sprzeczne z caloksztaltem sprawy, nie wystarcza.
Powolanie si¢ na ,caloksztalt” sprawy nic nie méwi, nie mozna bowiem spraw-
dzi¢, co sad mial przez to na myéli.

orzeczenie SN z 23 kwietnia 1938 r., C.II. 2676/37, PPiA 1938/3, poz. 252; Czas.Sedz. 1939/3,

s. 149; SPO, t. 1, poz. 28 do art. 243-261 k.p.c., poz. 91 do art. 339-358 k.p.c.

Przyjecie faktéw twierdzonych przez powoda, a przyznanych przez pozwane-
go, sad nie ma potrzeby w wyroku blizej uzasadniac.

orzeczenie SN z 16 maja 1938 r., C.II. 3348/37, OSP 1938/10-12, poz. 577; RPEiS 1939/1, s. 156,
1571 159; SPO, t. 1, poz. 12 do art. 164-179 k.p.c., poz. 38 do art. 221-242 k.p.c., poz. 41 do
art. 221-242 k.p.c., poz. 29 do art. 243-261 k.p.c.
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