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WSTEP

Czynno$ci procesowe tradycyjnie dokonywane sa w znakomitej
wiekszosci w siedzibie organow procesowych. Jednak informatyzacja
wymiaru sprawiedliwosci oraz nadzwyczajna sytuacja, jaka byla pan-
demia COVID-19, spowodowaly istotne rozszerzenie dokonywania
tych czynnosci zdalnie, z wykorzystaniem nowoczesnych technologii.
Zmiana taka daje nowe mozliwosci, jednoczes$nie jednak budzi wiele
obaw i zastrzezen.

Z pewnoscig mozliwos¢ dokonywania czynnosci zdalnie ma wiele
aspektow pozytywnych. Moze to wspieraé realizacje prawa do sadu,
kiedy np. jedna ze stron przebywa za granicg i nie ma mozliwosci
stawienia si¢ przed organem procesowym. Podobnie w drodze wideo-
konferencji mozna przestucha¢ swiadka, ktory przebywa za granica
i nie moze lub nie chce si¢ stawi¢. Wniesienie zdalnie pisma proce-
sowego jest mozliwe poza godzinami pracy organdéw procesowych,
forma elektroniczna przy doreczaniu orzeczen i pism procesowych
pozwala za$ przyspieszy¢ postepowanie poprzez redukeje czasu dore-
czenia. Do tego nalezy doda¢ oszczedno$¢ czasu na dojazd do sie-
dziby organu procesowego i kosztow tego dojazdu. Ponadto mozli-
wos¢ zdalnego udzialu pokrzywdzonego lub oskarzonego pozwala
ograniczy¢ ryzyko wtdrnej wiktymizacji pokrzywdzonego, jednoczes-
nie stwarzajac oskarzonemu mozliwo$¢ uczestniczenia w czynnosci.
W kontekscie transgranicznym za$ przestuchanie oskarzonego na
odlegtos¢ pozwala zrezygnowa¢ z koniecznosci wykorzystywania
takich instrumentdéw, jak ekstradycja czy ENA i uniknaé¢ w zwigzku
z tym konieczno$ci pozbawiania oskarzonego wolnosci.
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Jednoczesnie jednak dokonywanie czynnosci w sposob zdalny
nasuwa liczne zastrzezenia z punktu widzenia gwarancji proceso-
wych, w tym zwlaszcza prawa do obrony, kontradyktoryjnosci, row-
nosci stron, bezposrednio$ci czy jawnego rozpoznania sprawy. Oskar-
zony uczestniczacy zdalnie ma mniejsze mozliwosci bezposredniego
zetkniecia sie z prezentowanymi na rozprawie dowodami, moze mie¢
ograniczony kontakt z obroncg czy tez moze zosta¢ ograniczona jego
swoboda wypowiedzi. Pojawia si¢ zatem pytanie, czy pozwala to
zachowac rzetelnos$¢ procesu. Powstaje tez wiele probleméw z punktu
widzenia prawa do ochrony Zycia prywatnego i prawa do ochrony
danych osobowych. Nie sposdb réwniez nie dostrzec, ze z psycholo-
gicznego punktu widzenia kontakt zdalny wykazuje istotne réznice
w stosunku do kontaktu fizycznego, co moze wplynaé zaréwno na
realizacje zasady prawdy materialnej, jak i efektywne wykonywanie
uprawnien przez uczestnikow postepowania. Wplywa on takze na
postrzeganie sadu oraz prowadzonego postepowania przez oskarzo-
nego, $wiadkow i innych uczestnikéw. Z drugiej strony brak kontaktu
bezposredniego moze wywiera¢ wplyw na postrzeganie oskarzonego
przez sad i tre§¢ wydawanego orzeczenia. Pojawia si¢ tez problem
wykluczenia cyfrowego.

Z powyzszych wzgledéow zagadnienie dokonywania czynnosci zdal-
nie generuje wiele probleméw badawczych w zakresie dopuszczal-
noéci i zasad przeprowadzania czynnoéci procesowych na odlegtos¢
w $wietle Konstytucji RP, wigzacych RP uméw miedzynarodowych
oraz pozostalych zrodel prawa. Pojawia sie pytanie, czy dokonywa-
nie czynnosci zdalnie moze zawsze by¢ traktowane jako alternatywa
dla dokonywania czynnoséci w tradycyjnej formie, czy tez powinno
by¢ ograniczone lub wrecz traktowane jako wyjatek. Wiaze sie z tym
kolejne pytanie, na ile wlasciwosci osobiste poszczegdlnych uczest-
nikéw postepowania, ich zachowanie w przeszlosci, szczegolne oko-
licznosci sprawy moga wplyna¢ na dopuszczalnosé¢ dokonywania
czynnosci.

Rozwazania teoretyczne zostana uzupelnione wynikami badan empi-
rycznych w formie ankiety przeprowadzonej wsrod sedziow i ase-
soréw sadowych, prokuratoréw i asesoréw prokuratury, adwokatow



Wstep 15

i aplikantow adwokackich oraz radcéw prawnych i aplikantéw rad-
cowskich na temat ich doswiadczen oraz postrzegania przeprowadza-
nia czynnosci procesowych na odlegloé¢. Poza rozwazaniami o cha-
rakterze stricte prawnym konieczne bedzie siegniecie do rozwigzan
informatycznych oraz dorobku psychologii.

Praca ma odpowiedzie¢ przede wszystkim na nastepujace pytania
badawcze:

1. Jaka jest istota i specyfika przeprowadzania czynnosci proceso-
wych na odleglos¢?

2. W jakim zakresie mozna przeprowadza¢ czynno$ci procesowe
na odlegto$¢? Czy przynajmniej niektére z nich powinny by¢
przeprowadzane jedynie w wyjatkowych okolicznosciach? Czy
zalezy to od etapu postepowania?

3. Czy przeprowadzanie czynno$ci procesowych na odleglos¢
pozwala na realizacje gwarancji i zasad procesowych, a w efekcie
zapewnienie prawa do rzetelnego procesu? Czy pozwala to na
realizacje celéw procesu?

4. Jakie powinny by¢ przestanki pozytywne i negatywne przepro-
wadzania czynno$ci na odleglos¢?

5. W jakim zakresie przeprowadzenie czynnosci zdalnie powinno
by¢ uzaleznione od stanowiska stron i innych uczestnikow poste-
powania?

6. Czy w zwigzku z przeprowadzaniem czynno$ci na odleglos¢
nalezy stworzy¢ uczestnikom postepowania i innym osobom
dodatkowe gwarancje czy udogodnienia?

W pracy zostang wykorzystane metody: dogmatyczna, filozoficzno-
prawna, prawnoporéwnawcza oraz empiryczna.

Podkresli¢ nalezy, ze w pracy skoncentrowano sie na postepowaniu
karnym o wymiarze krajowym. Przeprowadzanie czynno$ci na odleg-
to$¢ w ramach miedzynarodowej wspolpracy w sprawach karnych ma
swoja specyfike i wymaga odrebnych badan.






Rozdziat |

POJECIE CZYNNOSCI PROCESOWYCH
NA ODLEGEOSC | ICH KLASYFIKACJA

1.1. Definicja czynnosci procesowych
i ich rodzaje

S. Sliwinski' zdefiniowal czynnoéé¢ procesowg jako ,przewidziane
przez prawo zachowanie si¢ w okreSlonym procesie, majace na
celu wywolanie okreslonych przez prawo skutkéw procesowych”.
M. Cieslak? definiuje czynno$¢ procesows jako ,jakiekolwiek zacho-
wanie si¢ uczestnika procesu, z ktérym prawo laczy skutki proce-
sowe”. Podobnie S. Walto$ i P. Hofmanski® przyjmuja, ze czynnos¢
procesowa to ,zachowanie si¢ uczestnika procesu, wywolujace
skutki przewidziane przez prawo karne procesowe” W. Daszkiewicz*
za czynno$¢ procesowa uznaje ,$§wiadome zachowanie si¢ organu
procesowego, strony, jej reprezentanta lub innej osoby lub instytu-
cji, w ramach konkretnego, toczacego sie juz procesu, albo w celu
wywolania go, podjecia na nowo, wznowienia lub uzupetnienia,
majace wywotaé — wedtug przyjetych regul znaczeniowych — okres-
lony skutek procesowy, a jezeli z istoty danej czynnosci to wynika,

! S. Sliwiniski, Polski proces karny przed sadem powszechnym. Zasady ogdlne, War-
szawa 1948, s. 419.

> M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zalozenia teoretyczne, Warszawa
1984, s. 49.

* S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2018, s. 44.

* W. Daszkiewicz, Prawo karne procesowe. Zagadnienia ogdlne, t. II, Bydgoszcz
2021, s. 13.
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takze skutek materialnoprawny”. K. Marszal® przyjmuje, ze czynno-
$cig procesowy jest ,jakiekolwiek zachowanie uczestnika procesu,
majace na celu wywolanie odpowiednich skutkéw przewidzianych
w prawie karnym procesowym”. J. Skorupka® za czynno$¢ procesowa
uznaje ,prawem przewidziane zachowanie organu procesowego lub
uczestnika procesu zmierzajace do wywotania okreslonych skutkow
prawnych”. Z kolei B. Janusz-Pohl” przyjmuje, Ze czynnoscig pro-
cesowa jest ,sformalizowana czynno$¢ konwencjonalna doniosia
w prawie procesowym, ktora polega na realizacji zachowania sie¢
uczestnika procesu karnego, bedacego podmiotem tej czynnosci
wedlug $cidle okreslonych regul prawnych”

Jak wida¢, czynnosci procesowe definiowane sg podobnie, zaréwno
jesli chodzi o zakres podmiotowy, jak i istote czynnosci. Dostrze-
galne réznice dotycza tego, czy za czynnos¢ procesowa mozna uznaé
zaniechanie. Zdaniem jednych autoréw w jego przypadku mamy do
czynienia z czynno$cig procesowq negatywna®, zdaniem innych z bra-
kiem czynnosci procesowej’.

Czynnoscig procesowq nie beda takie zachowania, ktére cho¢ zwia-
zane z procesem karnym, nie wywoluja skutkéw procesowych, jak
chociazby uczestniczenie w rozprawie przez publicznos¢. Czynno-
$ciami takimi nie beda takze czynno$ci podejmowane przez bieg-
tych w ramach przygotowywania opinii, np. zdalny wywiad z osoba
badana.

W doktrynie dokonuje si¢ réznego podzialu czynnosci proceso-
wych. W kontek$cie badanego zagadnienia na uwage zastuguje przede
wszystkim podzial na czynnosci faktyczne, spostrzezenia procesowe

* K. Marszat [w:] Proces karny, red. K. Marszal, Katowice 2003, s. 288.

¢ J. Skorupka [w:] Proces karny, red. J. Skorupka, Warszawa 2017, s. 330.

7 B. Janusz-Pohl [w:] Polski proces karny, red. P. Wiliniski, Warszawa 2020, s. 145.

¢ S, Sliwinski, Polski..., s. 419. Por. M. Cieslak, Polska..., s. 49-50, ktéry wskazuje
na mankamenty takiego podziatu.

° S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny..., 2018, s. 44.
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oraz o$wiadczenia procesowe'’. Zasadne jest tez wyrdznienie czynno-
$ci prostych i ztozonych oraz indywidualnych i zbiorowych''.

1.2. Definicja sformutowania ,na odlegtosc”

1.2.1. Czynnosci na odlegtos¢ w Kodeksie
postepowania karnego

Kodeks postepowania karnego odnosi sie do czynno$ci na odle-
gloé$¢ w kilku miejscach. W art. 100 § 10 k.p.k. mowa jest o udziale
w posiedzeniu przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych
udzial w posiedzeniu na odleglos¢ z jednoczesnym bezposrednim
przekazem obrazu i dzwigku. Artykul 177 § 1la k.p.k. przewiduje, ze
przestuchanie swiadka moze nastgpi¢ przy uzyciu urzadzen technicz-
nych umozliwiajacych przeprowadzenie tej czynnosci na odlegtos¢
z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwieku. O prze-
stuchaniu $wiadka na odleglo$¢ wspomina takze art. 184 § 4 k.p.k,
za$ o przestuchaniu na odleglos¢ ogélnie art. 205 § 1 k.p.k. Arty-
kut 250 § 3b k.p.k. stanowi o przeprowadzaniu posiedzenia na odleg-
tos¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwicku.
Artykul 349 § 5 k.pk. wymienia udzial w rozprawie na odlegtos¢
z wykorzystaniem urzadzen umozliwiajgcych jednoczesny i bezpo-
$redni przekaz obrazu i dzwieku. Podobne sformufowanie zawarto
w art. 374 § 314 k.p.k. Artykut 390 § 3 k.p.k. odnosi si¢ do przestu-
chania przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych przepro-
wadzenie tej czynnosci na odleglo$¢ z jednoczesnym bezposrednim
przekazem obrazu i dzwigku. Artykul 517b § 2a k.p.k. przewiduje
uczestniczenie przez sprawce we wszystkich czynnosciach sagdowych,
w ktérych ma on prawo uczestniczy¢, w szczegdlnosci ztozenie przez
niego wyjasnien, przy uzyciu urzadzen technicznych, umozliwiaja-
cych przeprowadzenie tych czynnosci na odlegto$¢ z jednoczesnym
bezposrednim przekazem obrazu i dzwieku. Podobnie § 2b, 2c i 2d
tego przepisu wspominaja o czynnosciach sadowych przy uzyciu

10 M. Cieélak, Polska..., s. 51-52.
M. Cieslak, Polska..., s. 50-51.
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urzadzen technicznych, umozliwiajacych przeprowadzenie tych czyn-
nosci na odlegtos¢. Artykut 517ea § 1 k.p.k. méwi o czynnosciach
sadowych, w ktorych oskarzony uczestniczy przy uzyciu urzadzen
technicznych umozliwiajagcych przeprowadzenie tych czynnosci na
odleglos¢. Artykul 589zj § 2 pkt 7 k.p.k. odnosi si¢ do przestucha-
nia oskarzonego przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych
przeprowadzenie tej czynnosci na odleglos¢ z jednoczesnym bezpo-
$rednim przekazem obrazu i dzwieku.

Jak wida¢, pojecie czynnosci na odleglo$¢ w procedurze karnej stato
sie kategoria jezyka prawnego, przy czym ustawodawca odnosi je
do uczestniczenia w rozprawie lub posiedzeniu oraz przestuchania.
Nie oznacza to wszakze, Ze pojecie to nie moze mie¢ szerszego cha-
rakteru i by¢ odniesione do czynnosci, o ktérych Kodeks postepo-
wania karnego wprost nie wspomina jako o przeprowadzanych na
odleglos¢.

Wskaza¢ mozna na czynnodci, ktére z zalozenia maja charakter czyn-
nosci dokonywanych na odleglos¢ (np. doreczenie), czynnosci, ktdre
moga by¢ dokonywane w obu formach (np. przestuchanie, wnie-
sienie apelacji), oraz czynnosci, ktére z zalozenia nie majg charak-
teru dokonywanych na odlegto$¢ (np. niektdre czynnosci okreslone
w art. 74 k.p.k., takie jak pobranie krwi czy wloséw).

1.2.2. Dystans przestrzenny

Sformulowanie ,na odleglos¢” zaklada dokonanie czynnosci
w innym miejscu niz miejsce przebywania organu procesowego czy
tez w réznych miejscach. Klasyczng sytuacja bedzie dokonanie czyn-
noéci z innego sadu (sadu wezwanego) lub miejsca zamieszkania.
Moze to by¢ takze sytuacja, kiedy wszyscy uczestnicy beda fizycznie
w roznych miejscach, a beda uczestniczy¢ w postepowaniu i doko-
nywaé czynnosci za pomocg platformy internetowej. Czynnoscig na
odleglos¢ bedzie tez czynno$¢ dokonywana z innego pomieszczenia
siedziby organu procesowego, np. sali sadowej innej niz ta, w ktérej
znajduje si¢ sad.
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Nieco upraszczajgc sprawe, mozna powiedzieé, ze przy czynnosciach
przeprowadzanych na odlegto$¢ dystans przestrzenny nie ma znacze-
nia, nie stanowi przeszkody do dokonania czynnosci.

Sposob realizacji czynnoéci na odleglos¢ moze by¢ rézny: przez tra-
dycyjna poczte, poczte elektronicznag, lacze internetowe, platforme
internetowa.

Pojawia si¢ tu kwestia okreslenia charakteru udzialu na odlegltos¢.
Mozna przyjaé, ze nie jest to udzial fizyczny, skoro osoba ta nie prze-
bywa fizycznie w miejscu czynnosci, jej obraz za$ nie jest obecnoscia
fizyczng. Wieksze watpliwosci nasuwaja sie jednak co do tego, czy
jest to obecno$¢ osobista czy nie. Osobiste dzialania, spotkania
czy kontakty w jezyku polskim to takie, w ktérych uczestniczy sie
samemu, bez posrednictwa innych oséb'?. Kodeks postepowania kar-
nego odnosi si¢ do tego pojecia w kilku miejscach. Zgodnie z art. 86
§ 2 kpp.k. udzial obroncy w postepowaniu nie wylacza osobistego
dziatania w nim oskarzonego. W mysl art. 132 § 1 k.p.k. pisma dore-
cza si¢ adresatowi osobiscie. Zgodnie z art. 311 § 5 k.p.k. prokurator
moze zastrzec do osobistego wykonania jakakolwiek czynnosé¢ $ledz-
twa, a w szczego6lnosci czynnosci wymagajace postanowienia. Z kolei
w mys$l art. 326 § 3 pkt 3 k.p.k. prokurator moze uczestniczy¢ w czyn-
noéciach dokonywanych przez prowadzacych postepowanie, osobi-
$cie je przeprowadzaé albo przeja¢ sprawe do swego prowadzenia.
W mysdl art. 327 § 3 k.p.k. przed wydaniem postanowienia o podjeciu
lub wznowieniu, prokurator moze przedsiewzia¢ osobiscie lub zleci¢
Policji dokonanie niezbednych czynno$ci dowodowych. Artykut 377
§ 3 k.p.k. wspomina o zawiadomieniu o terminie rozprawy lub posie-
dzenia osobiscie. Artykut 396a § 2 k.p.k. przewiduje dokonanie przez
oskarzyciela publicznego osobiscie czynnosci dowodowych. W kon-
tekécie rozpoznania na rozprawie kwestii wydania wyroku lacznego
art. 573 § 2 k.p.k. przyjmuje, zZe stawiennictwo osobiste skazanego
nie jest obowigzkowe, chyba ze sad postanowi inaczej. Artykut 585
pkt 4 k.p.k. méwi o wzywaniu 0séb przebywajacych za granicg do

12 Inny stownik jezyka polskiego PWN, t. 1, red. M. Bankko, Warszawa 2000, s. 1192.
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osobistego dobrowolnego stawiennictwa przed sadem lub prokurato-
rem w celu przestuchania $wiadka lub konfrontacji.

Analiza powyzszych regulacji prowadzi do wniosku, ze ustawodawca,
odnoszac si¢ do dzialania osobistego, przyjmuje znaczenie tego takie,
jak w jezyku potocznym, cho¢ w art. 573 § 2 czy art. 585 pkt 4 k.p.k.
pojecie stawiennictwa osobistego moze generowaé pewne watpliwo-
$ci. Nie wydaje si¢ wszakze, aby w trakcie prac legislacyjnych, przy
owczesnym rozwoju techniki, uzyto okreslenia ,,0sobiste stawiennic-
two” dla odrdznienia go od stawiennictwa zdalnego, za posrednic-
twem $rodkéw komunikowania si¢ na odlegtos¢.

Pewne zamieszanie terminologiczne wprowadza tutaj art. 100
§ 10 kp.k., ktéry przewiduje, Ze podmiot lub strone, ktéra bierze
udziat w posiedzeniu przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwia-
jacych udzial w posiedzeniu na odlegtos¢ z jednoczesnym bezposred-
nim przekazem obrazu i dZzwigku, na ktorym wydano postanowienie
albo zarzadzenie, uznaje si¢ za ,obecng przy ogloszeniu” postanowie-
nia albo zarzadzenia w rozumieniu § 4 lub 6. Mozna uzna¢, ze przepis
ten ma raczej na celu podkreslenie, ze udzial zdalny jest formg obec-
nosci niz wprowadzenie tego.

Zdaniem L. Brzezowskiego" ,«Udzial» jako pojecie nadrzedne
moze mie¢ forme «stawiennictwa» badz «udziatu zdalnego». Kazda
z tych form udzialu natomiast musi by¢ uznana jako obecno$¢ na
rozprawie lub posiedzeniu. Nie da sie bowiem bra¢ udzialu, nie
bedac uznanym za obecnego. Udzial bowiem jest to co$ wiecej niz
tylko obecnos¢”

Niejednolite jest w omawianej kwestii stanowisko ETPC. W sprawie
Yevdokimov'* potraktowano zeznawanie w drodze wideokonferencji
jako forme zeznania osobistego (in person), podobnie jak przestucha-

3 L. Brzezowski, Udzial prokuratora w rozprawie i posiedzeniu zdalnym,
Prok. i Pr. 2021/3, s. 43.

4 Wyrok ETPC z 17.09.2009 r., Yevdokimov przeciwko Rosji, skarga nr 17183/05,
§ 42.
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nie w miejscu pobytu osadzonego. Z kolei w sprawie Bah'® Trybunat
rozroznil przestuchanie osobiste (in person) od przestuchania w dro-
dze wideokonferencji (by videoconference). W sprawie Jallow'® Try-
bunat zajal za$ stanowisko, ze udzial na odleglo$¢ nie jest udziatem
fizycznym.

Sad Najwyzszy USA w sprawie Maryland v. Craig" wiekszoscig 5:4
przyjal, ze przestuchanie w drodze wideokonferencji (przeprowa-
dzonej z jednostronng transmisja obrazu i dzwieku) nie jest stawie-
niem $wiadka twarza w twarz z oskarzonym, jakkolwiek uznal, Ze
ze wzgledu na potrzebe ochrony dzieci takie odstepstwo od gwarancji
konstytucyjnej moze by¢ uznane za dopuszczalne.

Interesujace jest podej$cie miedzynarodowych trybunatéw karnych.
Trybunat Karny dla Bylej Jugostawii w 2002 r. przyjal, ze stworzenie
mozliwo$ci obserwowania przez oskarzonego postepowania w dro-
dze wideokonferencji oznacza rozpoznanie sprawy pod jego nie-
obecnos$¢ wymagajace zrzeczenia si¢ prawa do udzialu osobistego'®,
po czym w 2013 r. przyjal, ze oskarzony moze wzig¢ udzial w roz-
prawie zaréwno poprzez obecnos$¢ fizyczng (in person), jak i zdalna,
za$ rezygnacja z prawa do obecnosci jest wymagana, kiedy oskarzony
nie pojawia sie fizycznie ani w drodze wideokonferencji*®. Finalnie
uznano zatem, ze udzial zdalny bardziej przypomina obecno$¢ niz
nieobecno$¢®. Jesli chodzi o MTK, to reguta 134bis ust. 1 Rules of
Procedure and Evidence przewiduje, ze oskarzony wezwany na roz-
prawe moze zlozy¢ pisemny wniosek o zezwolenie na obecnos¢ za

'* Decyzja ETPC z 22.06.2021 r., Bah przeciwko Holandii, skarga nr 35751/20, § 44.

' Wyrok ETPC z 2.12.2021 r., Jallow przeciwko Norwegii, skarga nr 36516/19, § 68.

7 Maryland v. Craig, 497 U.S. 836 (1990). W zdaniu odrebnym natomiast wy-
razono poglad, ze w przypadku tak jasno wyrazonego prawa nie mozna dokonywac
jego wywazenia z interesem $wiadkow, gdyz prowadzi to do uznania, ze mozliwe jest
zagwarantowanie prawa do konfrontacji ze $wiadkiem bez konfrontacji.

'8 Wyrok z 17.10.2002 r., Prosecutor v. Milan Simi¢ (Sentencing Judgement) IT-95-
9/2-8, https://ucr.irmct.org/scasedocs/case/IT-95-9%2F2#eng (dostep: 5.04.2024 r.).

1 Wyrok z 30.05.2013 r., Prosecutor v. Stanisi¢ et al. (Judgment, vol. 2) IT-03-69-T,
pkt 2437, https://ucr.irmct.org/scasedocs/case/IT-03-69#eng (dostep: 5.04.2024 r.).

% C.H. Wheeler, The Right to Be Present at Trial in International Criminal Law,
Brill Nijjhof 2018, s. 227-228.
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pomocy technologii wideo w czeséci rozprawy. Potraktowano zatem
udzial w drodze wideokonferencji jako forme udzialu w rozprawie,
a nie jedynie $ledzenia jej przebiegu. Nie jest tez mozliwy udzial
zdalny w calosci rozprawy, co moze sugerowaé przyjecie, ze powody
uczestnictwa zdalnego sa zwykle przemijajace czy tez udzial fizyczny
oskarzonego w poszczegolnych jej czeSciach jest mniej lub bardziej
konieczny. Z kolei w mysl art. 63 ust. 2 statutu MTK, jezeli oskar-
zony obecny przed Trybunalem kontynuuje zakldcanie porzadku
rozprawy, Izba Orzekajaca moze go usunaé z sali, zapewniajac mu
mozliwo$¢ obserwowania rozprawy i porozumiewania si¢ z obroncg
spoza sali rozpraw przy uzyciu technicznych srodkéw komunikowa-
nia sie, jezeli wymaga tego sytuacja. Takie $rodki podejmuje sie tylko
w wyjatkowych okoliczno$ciach, jezeli inne rozsadne rozwigzania
okazaly sie niewystarczajace i jedynie na taki okres, na jaki jest to
$cisle niezbedne. Przepis ten jest postrzegany jako traktujacy udziat
zdalny jako alternatywe dla fizycznego, a nie jako wyjatek od obec-
nos$ci na rozprawie czy tez zezwolenie na prowadzenie rozprawy pod
nieobecno$¢. Wyjatkiem, jesli chodzi o migedzynarodowe sady karne,
jest Miedzynarodowy Trybunat Karny dla Rwandy, ktéry w swoim
orzecznictwie przyjal, ze prawo do udzialu w rozprawie oznacza
prawo do udzialu fizycznego, za§ wideokonferencja jest innym jako-
$ciowo $rodkiem, ktory nie moze by¢ zréwnany z obecnoscig®.

W Nowej Poludniowej Walii art. 3A (1) Evidence (Audio and Audio
Visual Links) Act 1998 przewiduje, ze wymog jakiegokolwiek aktu
prawnego, aby dana osoba stawila sie, zostala doprowadzona lub byta
obecna przed sadem jest uznany za spelniony, jesli osoba ta stawila
sie przed sagdem w drodze linku audio lub wideo. Ustawa ta postuguje
sie zarazem okresleniem ,,postepowanie wymagajace fizycznego sta-

21 C.H. Wheeler, The Right..., s. 232.

2 Zob. wyrok z 30.10.2006 r., Zigiranyirazo v. Prosecutor (Decision on Interlo-
cutory Appeal) ICTR-2001-73-AR73, https://ucr.irmct.org/scasedocs/case/ICTR-01-
73#eng (dostep: 5.04.2024 r.) oraz C.H. Wheeler, The Right..., s. 233-234. W tej spra-
wie ICTR nie mial watpliwosci, Ze uzyty w art. 20(4)d Statutu ICTR zaréwno angielski
termin presence, jak i francuski etre présente au procés oznaczaja fizyczna obecno$é na
rozprawie.
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wiennictwa” (physical appearance proceedings), ktore jest wymagane
lub stanowi regule w kilku sytuacjach.

Mozna zatem uznaé, ze w sytuacji zakomunikowania czego$ osobie
bioracej udziat zdalny mamy do czynienia z bezposrednim poinfor-
mowaniem tej osoby, a nie np. za posrednictwem przedstawiciela pro-
cesowego. Stad udzial zdalny (czy tez obecnos¢ zdalna) mozna uznaé
za obecnos¢ osobista, cho¢ nie jest to obecno$¢ fizyczna. Podobnie
przedsiewziecie innej czynno$ci w formie zdalnej przez danag osobe
bedzie dokonaniem jej osobiscie.

W literaturze mozna spotkac sie z okre$leniem ,teleobecno$¢” (tele-
presence)®. Powstaje pytanie, czy zasadne byloby operowanie w pro-
cedurze karnej takim lub podobnym okresleniem. W chwili obecnej
Kodeks postepowania karnego odnosi si¢ do takiej sytuacji poprzez
odwotlanie do sytuacji, kiedy ,oskarzony uczestniczy przy uzyciu
urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie tych czyn-
noéci na odleglos¢” (art. 517ea § 1 k.p.k.). Jak si¢ wydaje, opisanie
sposobu wziecia udzialu w czynnosci jest rozwigzaniem wystarczaja-

cym, nie ma potrzeby wprowadzenia nowych kategorii pojeciowych.

Jesli chodzi o prowadzenie calego postepowania, to z punktu widze-

nia dystansu przestrzennego mozna wyrdznic:

a) formule tradycyjna, kiedy wszyscy uczestnicy znajduja si¢ fizycz-
nie w miejscu przeprowadzania czynnosci;

b) prowadzenie postepowania w sposob hybrydowy, gdy co naj-
mniej jeden z uczestnikdw bierze udziat na odleglos¢, a organ
procesowy dokonuje czynnos$ci w miejscu swojego fizycznego
pobytu (co nie wyklucza zdalnej obecnosci niektérych czlon-
kéw kolegialnego organu procesowego, np. jednego z cztonkéw
sktadu orzekajacego);

# C. Gourdet, A.R. Witwer, L. Langton, D. Banks, M.G. Planty, D. Woods,
B.A. Jackson, Court Appearances in Criminal Proceedings Through Telepresence. Iden-
tifying Research and Practice Needs to Preserve Fairness While Leveraging New Techno-
logy, RAND 2020, https://www.rand.org/pubs/research_reports/RR3222.html (dostep:
5.04.2024 r.).
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c) prowadzenie postepowania w sposdb zdalny, kiedy wszyscy
uczestnicy biorg udzial w postepowaniu przy pomocy srodkéw
komunikowania si¢ na odleglos¢.

Kategorie te moga si¢ ze soba krzyzowaé. W szczegdlnosci istotne
jest tu wyroznienie rozprawy zdalnej (wirtualnej) oraz e-sadu (sad
wirtualny, sad online, sad internetowy)*. W pierwszym przypadku
rozprawa lub posiedzenie odbywa si¢ w czasie rzeczywistym, na
wzor czynnosci dokonywanych w sposob tradycyjny, czes¢ czynno-
$ci procesowych innych niz rozprawa i posiedzenie dokonywanych
w trakcie postgpowania moze réwniez mie¢ charakter tradycyjny.
W drugim przypadku wszystkie czynno$ci maja charakter zdalny
i dokonywane sa przy pomocy srodkéw komunikacji elektronicznej
bez bezposredniego kontaktu uczestnikéw postepowania, przy czym
moze by¢ przewidziane dokonywanie czynnoséci w sposéb czg$ciowo
synchroniczny, a czg$ciowo asynchroniczny lub tez wylacznie asyn-
chroniczny. R. Susskind® okresla druga sytuacje jako sad online. Nie
wydaje si¢ wszakze, aby terminologia ta nalezycie oddawata réznice
pomiedzy dwoma rodzajami prowadzenia postepowania. W szczegdl-
nosci trudno zawezac pojecie sadu online do czynnosci asynchronicz-
nych, dokonywanych w sposéb pisemny. Stad bardziej uzasadnione
jest operowanie zbiorczym pojeciem e-sadu i dokonanie rozréznienia
na jego funkcjonowanie w pelni asynchroniczne lub mieszane. Ewen-
tualnie mozna wprowadzi¢ rozréznienie na e-sad (czy tez po prostu
sad) wirtualny (nasladujacy tradycyjne postepowanie, realizujacy
zasade ustnosci, synchroniczno-asynchroniczny) oraz e-sad asyn-
chroniczny, realizujacy zasade pisemnosci.

2 M. Rossner posluguje si¢ pojeciem video-enabled hearing na okreélenie
rozprawy hybrydowej oraz virtual hearing na okreslenie rozprawy w pelni zdal-
nej — M. Rossner, Remote rituals in virtual courts, ,Journal of Law and Society”
2021/3(48), s. 338. Mozna tez spotka¢ si¢ z podzialem na czynnosci pdlzdalne
czy tez semi zdalne (semi remote) i w pelni zdalne (fully remote). Zob. M. Legg,
A. Song, The Courts, the Remote Hearing and the Pandemic, ,UNSW Law Journal”
2021/1(44), s. 128.

» R. Susskind, Online Courts and the Future of Justice, Oxford 2019, s. 60-61.
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E Lederer® uzywa pojecia ,technologicznie rozszerzona sala roz-
praw” (technology-augmented-courtroom), wskazujac, ze chodzi o sale
rozpraw, w ktorej jest dostep do danych, mozliwo$¢ ich wyswietle-
nia, elektronicznie tworzony protokél, zdalny udzial niektdrych
lub wszystkich uczestnikéw oraz technologia wspomagajaca (osoby
ze szczegOlnymi potrzebami, np. niedostyszace, niedowidzace,
nieme). Pojecie to autor odrdznia od wirtualnej sali rozpraw, w ktérej
zaden z uczestnikow nie pojawia sie fizycznie”. W literaturze® uzywa
sie takze pojecia rozproszonej sali rozpraw (distributed courtroom),
wskazujac, ze przy orzekaniu zdalnym mamy do czynienia z odej-
$ciem od jednosci miejsca na sali sadowej, lecz salg ta staja si¢ inne
sady, budynki publiczne, biblioteki, posterunki Policji czy pomiesz-
czenia kancelarii prawnych. Okreslenie to nawigzuje do przedstawio-
nej wyzej koncepcji rozszerzonej sali sadowe;j.

W niektorych systemach prawnych expressis verbis przyjeto koncepcije
rozszerzonej sali sadowej. Dla przykladu, zgodnie z art. 5¢ (1) obo-
wigzujacej w Nowej Poludniowej Walii ustawy Evidence (Audio and
Audio Visual Links) Act 1998%, kazde miejsce w Nowej Poludniowej
Walii lub poza nig, w ktérym wykorzystuje sie pofaczenie audio lub
audio-wideo w celu dostarczenia dowoddw przez jaka$ osobe lub zto-
zenia o$wiadczenia w postepowaniu wskazanym w ustawie, ma by¢
uwazane za cze$¢ sali sadowej lub innego miejsca, w ktérym znaj-
duje sie sad. Regulacja taka ma wszakze na celu bardziej zastosowa-
nie regulacji proceduralnych i materialnoprawnych (np. penalizuja-
cych skfadanie falszywych zeznan) niz zatarcie granicy przestrzennej

% EI Lederer, The Evolving Technology-Augmented Courtroom before, during,
and after the Pandemic, ,Vanderbilt Journal of Entertainment & Technology Law”
2021/2(23), s. 303-304.

¥ EI Lederer, Technology augmented and virtual courts and courtrooms [w:] The
Routledge Handbook of Technology, Crime and Justice, red. M.R. McGuire, T.J. Holt,
London 2017, s. 519.

2 E. Rowden, A. Wallace, Remote judging: the impact of video links on the
image and the role of judge, ,International Journal of Law in Context” 2018/4(14),
s. 504-505.

¥ Zob. https://www.austlii.edu.au/cgi-bin/viewdoc/au/legis/nsw/consol_act/
eaavlal998324/s5c.html (dostep: 5.04.2024 r.).
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poprzez przyjecie fikcji przebywania danej osoby w tym samym miej-
scu, co sgd. Mozna sie¢ takze spotkac z okresleniem ,,zdalna rozprawa”
(remote trial)*, ktore ma obejmowac zardwno sytuacje, kiedy jeden
z uczestnikow (np. $wiadek) wystepuje zdalnie, jak i kiedy wszyscy
uczestnicy biorg udziat zdalnie. Spotka¢ mozna takze poglady*, ze
pojecie wirtualnego sadu czy wirtualnej sali rozpraw moze obejmowac
zardwno sytuacje, kiedy postepowanie jest prowadzone w tradycyjnej
sali rozpraw, w ktorej przynajmniej niektorzy uczestnicy pojawiaja sie
zdalnie, jak i sytuacje ,,rozproszonej sali rozpraw” (distributed court-
room), gdzie wszyscy uczestnicy, przebywajacy w roéznych miejscach,
pojawiaja sie zdalnie. W tym kontekscie operuje si¢ pojeciem wspot-
obecnosci (co-presence) na oznaczenie sytuacji, kiedy niezaleznie
od tego, czy dwie osoby sa fizycznie obecne w tym samym miejscu,
wchodzg ze sobg wzajemnie w interakcje, pewna synchronizacje cie-
lesng, jezykowsa i emocjonalng®. W przypadku pelnej formuly zdal-
nej pojawia si¢ pytanie, jak okredli¢ miejsce prowadzenia czynno$ci:
czy mozna wskaza¢ miejsce fizyczne czy raczej platforme interne-
towa, czy tez w takim przypadku nalezy uzna¢é, Ze nie ma miejsca
przeprowadzenia czynnosci i zawrze¢ wskazanie, ze czynnos$¢ odbyla
sie wirtualnie. Majac na wzgledzie uwarunkowania systemowe, jak
chociazby wiasciwo$¢ miejscowg sadu, nalezy opowiedzie¢ si¢ za
pierwszym rozwigzaniem. Kluczows czynnoscig procesowg przepro-
wadzang na odlegto$¢ jest przestuchanie. W literaturze przestucha-
nie dokonywane w ten sposob okresla si¢ mianem wideokonferencji,
przestuchania zdalnego, wideoprzestuchania. Z kolei w sytuacji zdal-
nego uczestniczenia w czynnosci pisze si¢ o udziale zdalnym, udziale
na odleglos¢, teleobecnosci.

* V.C. Ramos, A. Anagnostakis, A. Barletta, ]. Tehver, N. Canestrini, European
Criminal Bar Association statement of principles on the use of video-conferencing in
criminal cases in a Post-Covid-19 World, ,New Journal of European Criminal Law”
2021/3(12), s. 479-482.

! . Bosland, J. Townend, Open justice, transparency and the media: representing
the public interest in the physical and virtual courtroom (Version 1), University of Sus-
sex 2018, s. 9, https://hdl.handle.net/10779/u0s.23464073.v1 (dostep: 5.04.2024 r.).

2 M. Rossner, D. Tait, Presence and participation in a virtual court, ,Criminology
& Criminal Justice” 2023/1(23), s. 139.
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Rozwdj technologii Virtual Reality oraz projekcji 3D stwarza nowe
mozliwo$ci oraz generuje nowe pytania co do kwestii obecnosci. Nie-
zaleznie od zaawansowania tych technologii i wywieranego przez nie
wrazenia poszerzenia obecnosci fizycznej* nalezy wszakze przyjac, ze
obecno$¢ wirtualna nie jest obecnoécig fizyczng. Oczywiscie projekcja
taka ma swoje zalety, jesli chodzi np. o postrzeganie zachowan dane;j
osoby, jednak nie zapewnia takiej komunikacji, jak w przypadku
obecnosci fizycznej, co jest kluczowe. W literaturze wskazuje si¢ tez
na liczne zagrozenia zwigzane z korzystaniem z technologii Virtual
Reality, jak chociazby zatarcie granic miedzy $wiatem rzeczywistym
a wirtualnym oraz marginalizowanie czynnosci podejmowanych
w $wiecie wirtualnym*. Hologramy uczestnikéw postepowania nie sg
jeszcze wykorzystywane na sali sadowej z uwagi na koszty urzadzen,
jednak doswiadczenia eksperymentalnego ich stosowania sklaniaja
do wniosku, Ze wnoszg one nowa jakos¢ w stosunku do tradycyjnego
obrazu 2D*.

W przypadku najbardziej zaawansowanego wykorzystania technolo-
gii mozna moéwic¢ o cyberprocesie, cho¢ wprowadzanie rozréznienia
na proces i cyberproces rodzi niebezpieczenstwo réznicowania pro-
cedury karnej w zaleznosci od formy dokonywania czynnosci, co nie
powinno mie¢ miejsca.

W literaturze powszechnie traktuje sie przestuchania zdalne i udzial
na odleglos¢ jako zagadnienie informatyzacji sagdéw. Zasadna jest
wszakze uwaga®, Ze jest to w duzym stopniu zagadnienie infor-

¥ Zob. np. J. Harth, M. Briicher, N. Kost, A.-D. Hartwig, B. Schéfermeyer, E. Hol-
kin, H. Gottschalk, ‘Who is this body?” - A qualitative user study on ‘“The Machine to
be Another’ as a virtual embodiment system, ,,Indo-Pacific Journal of Phenomenology”
2020/1(20), s. 1-11.

* M. Slater, C. Gonzalez-Liencres, P. Haggard, C. Vinkers, R. Gregory-Clarke,
S. Jelley, Z. Watson, G. Breen, R. Schwarz, W. Steptoe, D. Szostak, S. Halan, D. Fox,
J. Silver, The Ethics of Realism in Virtual and Augmented Reality, ,Frontiers in Virtual
Reality” 2020/1, s. 1-13.

* Zob. EI. Lederer, Courtroom technology from the judge’s perspective a 2022-23
update, ,Court Review” 2023/2(59), s. 56.

% C. McKay, The Pixelated Prisoner: Prison Video Links, Court Appearance’ and
the Justice Matrix, Routledge 2018, s. 7.
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matyzacji jednostek penitencjarnych. W literaturze wskazuje sie”,
ze pokoj do uczestniczenia zdalnego w jednostce penitencjarnej po-
winien by¢ traktowany jak przedluzenie sali sadowej, jego wyglad
powinien nawigzywa¢ do wygladu sali sagdowej i by¢ adekwatny do
powagi prowadzonego postepowania.

1.2.3. Dystans czasowy

Dokonywanie czynno$ci na odleglos¢ moze wigzac si¢ z przesunig-
ciem czasowym, czyli réznicg pomiedzy podjeciem czynnosci a uzy-
skaniem o niej wiedzy przez innego uczestnika procesu, lub odbywa¢
sie praktycznie bez takiego przesuniecia, kiedy ma ono tak niewielki
wymiar, Ze moze by¢ potraktowane jako pomijalne (np. przesunie-
cie czasowe przy przesyle dzwieku lub obrazu podczas rozmowy).
Mozemy w zwigzku z tym wyrdézni¢ synchroniczny i asynchro-
niczny sposéb dokonywania czynnosci na odlegtosé. Te pierwsze to
np. udzial w rozprawie czy przestuchaniu prowadzonym w formie
wideokonferencji. Drugie to np. wystanie pisma procesowego lub
orzeczenia poczty elektroniczng czy tradycyjna.

Jak wspomniano, e-sad moze dokonywaé czynnosci w catosci asyn-
chronicznie, jesli funkcjonuje w oparciu o procedure pisemng, albo
w sposOb mieszany (synchroniczno-asynchroniczny), jesli miaty
realizowa¢ takze zasade ustno$ci. Wizja e-sadu asynchronicznego nie
zostala w Polsce wdrozona w procesie karnym. W procesie cywil-
nym mozna zwrdci¢ uwage na e-sad funkcjonujacy w postepowaniu
upominawczym, usytuowany w ramach Sadu Rejonowego w Lublinie
(link: https://www.e-sad.gov.pl/). Mozna przyja¢, ze na przeszkodzie
wprowadzenia e-sagdu w sprawach karnych bedzie stalo wiele zasad
procesowych, z zasadami jawnosci i bezposrednio$ci na czele.

7 C. McKay, The Pixelated Prisoner.., s. 186.
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1.3. Srodki komunikowania sie na odlegto$¢
i przeprowadzania czynnosci na odlegtos¢

Przez pojecie srodka komunikowania si¢ na odleglo$¢ nalezy rozu-
mie¢ kazdy sposdb umozliwiajacy przekazywanie informacji pomie-
dzy nadawca a odbiorca znajdujacymi si¢ w réznych miejscach.

Srodki te mozna podzieli¢ na bezposrednie, umozliwiajace komu-
nikacje interaktywna, w czasie rzeczywistym (synchroniczng), oraz
posrednie, umozliwiajagce komunikacje niemajacg charakteru inter-
aktywnego, z widocznym przesunieciem czasowym pomiedzy
komunikatami (asynchroniczng). O bezposrednich srodkach poro-
zumiewania si¢ na odleglos¢ wspomina art. 208 § 5' k.s.h., zgodnie
z ktérym w posiedzeniu zarzadu mozna uczestniczy¢ przy wykorzy-
staniu $rodkow bezposredniego porozumiewania si¢ na odleglos¢,
chyba ze umowa spolki stanowi inaczej, a nadto art. 208 § 5*k.s.h.*®
wskazujacy, ze zarzad moze podejmowac uchwaly w trybie pisem-
nym lub przy wykorzystaniu srodkéw bezposredniego porozumie-
wania sie na odleglto$¢, chyba ze umowa spotki stanowi inaczej.
Z kolei w mys$l art. 226'k.p.c., ilekro¢ ustawa przewiduje wystuchanie
stron lub innych osdb, stosownie do okoliczno$ci, moze si¢ to odby¢
przez: 1) wezwanie stron do zlozenia odpowiednich o$wiadczen na
posiedzeniu albo 2) wyznaczenie terminu do zajecia stanowiska:
a) w pismie procesowym lub b) za pomoca $rodkéw porozumiewa-
nia sie na odlegto$¢, o ile daja one pewnos$¢ co do osoby skiadajacej
o$wiadczenie. Podobnie w art. 1105' k.p.c. wskazano, ze wymaganie
zawarcia umowy na piSmie, przewidziane w art. 1104 § 1 i art. 1105
§ 1 kp.c, jest spetnione, jezeli umowa jest zamieszczona w doku-
mencie podpisanym przez strony lub w wymienionych miedzy nimi
pismach lub o$wiadczeniach ztozonych za pomoca srodkéw porozu-
miewania sie na odlegto$¢, ktore pozwalajg utrwali¢ ich tresé.

Kodeks postepowania karnego nie operuje pojeciem srodkéw komuni-
kacji na odleglos¢, lecz pojeciem urzadzen technicznych umozliwiaja-

3 Zob. tez art. 222 i1 388 k.s.h.
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cych przeprowadzenie tej czynnosci na odleglos¢. Podobnym okresle-
niem postuzono si¢ w art. 151 § 2 k.p.c., ktéry uzywa pojecia urzadzen
technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie posiedzenia na odleg-
to$¢. Zgodnie z tym przepisem przewodniczacy moze zarzadzi¢ prze-
prowadzenie posiedzenia jawnego przy uzyciu urzadzen technicznych
umozliwiajacych jego przeprowadzenie na odleglos¢ (posiedzenie
zdalne), jezeli nie stoi temu na przeszkodzie wzglad na charakter czyn-
noéci, ktdre maja by¢ dokonane na posiedzeniu, a przeprowadzenie
posiedzenia zdalnego zagwarantuje pelng ochrone praw procesowych
stron i prawidlowy tok postepowania. W takim przypadku na sali
sadowe] przebywaja sad i protokolant, a pozostate osoby uczestniczace
w posiedzeniu nie musza przebywaé¢ w budynku sadu prowadzacego
postepowanie. Zapis obrazu i dzwieku z czynnosci procesowych odby-
wajacych sie na sali sadowej przekazuje si¢ do miejsca przebywania
tych uczestnikdw posiedzenia, ktorzy zgtosili zamiar zdalnego udziatu
w posiedzeniu sadu, oraz z miejsca przebywania tych uczestnikow
posiedzenia do budynku sadu prowadzacego postgpowanie.

Mozna tez wskazaé, ze w polskim ustawodawstwie funkcjonuje poje-
cie srodkéw komunikacji elektronicznej. Zgodnie z art. 2 pkt 5 ustawy
z 18.07.2002 r. o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng® $rodkami
komunikacji elektronicznej sg rozwigzania techniczne, w tym urzg-
dzenia teleinformatyczne i wspoélpracujace z nimi narzedzia progra-
mowe, umozliwiajace indywidualne porozumiewanie si¢ na odlegto$¢
przy wykorzystaniu transmisji danych miedzy systemami teleinfor-
matycznymi, a w szczegolnosci poczta elektroniczna.

Jak wida¢, polski ustawodawca postuguje si¢ w procedurach sagdowych
dwoma pojeciami: urzadzen umozliwiajacych przeprowadzanie czyn-
nosci na odlegto$¢ oraz $rodkéw porozumiewania si¢ na odleglos¢.
By¢ moze uznano te pojecia za alternatywne, jednak z technicznego
punktu widzenia nie mozna ich za takie uznaé. Nie zawsze bowiem
przeprowadzanie czynnosci na odleglos¢ jest zwigzane z porozumie-
waniem si¢. Wydaje sie zatem, Ze bardziej neutralne technologicz-
nie i szersze jest pojecie urzadzen czy tez $srodkéw umozliwiajacych

¥ Dz.U. 2 2024 r. poz. 1513.
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przeprowadzenie czynno$ci na odleglo$¢. Z uwagi na to, ze pojecie
srodka jest z kolei szersze od pojecia urzadzenia, nalezy postulowaé
postugiwanie si¢ terminem srodkéw umozliwiajacych przeprowa-
dzenie czynnosci na odleglos¢. W ramach tych $rodkéw mozna za$
wyodrebni¢ ich szczegdlng grupe, jaka sa $rodki komunikowania si¢
na odleglos¢.

1.3.1. Srodki bezposredniego komunikowania sie
na odlegtosc

Do bezposrednich $rodkéw komunikowania si¢ na odleglos¢ mozna
zaliczy¢ telefon, komunikatory internetowe pozwalajace na tacznosé
W czasie rzeczywistym, platformy acznosci audio i wideo. Cze$¢ z tych
srodkéow umozliwia przekaz obrazu i dzwieku, cze$¢ z nich jedynie
dzwigku. Ich przydatno$¢ procesowa nie jest zatem réwna. W niekto-
rych krajach akceptowane jest przestuchanie przy uzyciu telefonu lub
innych $rodkéw przenoszacych jedynie dzwigk. Na Alasce przy uzy-
ciu telefonu prowadzi sie niektére postepowania w catosci lub czesci,
w tym réwniez niektore prostsze czynnoséci w sprawach karnych®. Do
takiego $srodka komunikacji nalezy podej$¢ jednak z duzym dystansem.
Nie pozwala on na nalezytg weryfikacje osoby dzwoniacej, swobody
jej wypowiedzi, $ledzenia reakcji. Stawia on zatem organ procesowy
w duzo gorszej sytuacji niz w przypadku przekazu obrazu i dzwigku.
Majac za$ na uwadze, ze nie ma obecnie powazniejszego problemu
w przejéciu z komunikacji audio na audio-wideo, stosowanie tego typu
srodkéw nie znajduje uzasadnienia. Uzycie telefonu jest uzasadniane
w Kanadzie brakiem dostepu do internetu, duzym oddaleniem od
sadu, ztymi warunkami dojazdu oraz brakiem s$rodkéw transportu!.
W Polsce podobny problem nie wystepuje.

0 J.M. Greacen, Eighteen Ways Courts Should Use Technology to Better Serve Their
Customers, ,Family Court Review” 2019/4(57), s. 520-521.

*'G. Philp, Listening and Responding to the Future of Virtual Court: A Report
on the future of virtual courts in Canada, August 2022, s. 90, https://www.courts.
ns.ca/sites/default/files/editor-uploads/Virtual%20Court/Listening_and_Respon-
ding to_the_Future_of Virtual Court _2022_Cowan_Report_redacted.pdf (dostep:
5.04.2024 r.).
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Nalezy tez wskaza¢, ze $rodki bezposredniego komunikowania sig¢
moga umozliwia¢ komunikacje jednostronna (np. przekaz z sali
rozpraw do innego miejsca) lub dwustronng (np. przestuchanie
$wiadka).

1.3.2. Srodki posredniego komunikowania sie
na odlegtosc

Do srodkéw takich mozna zaliczy¢ poczte tradycyjna, poczte elek-
troniczng, komunikowanie si¢ za pomocg formularza dostepnego na
stronie organu procesowego lub elektronicznej skrzynki podawczej,
a takze portalu organu procesowego.

1.4. Definicja czynnosci procesowej
na odlegtos¢

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia, czynno$¢ procesowa na
odleglos¢ mozna zdefiniowa¢ jako zachowanie si¢ uczestnika procesu
wywolujace skutki procesowe, majace miejsce w sytuacji braku jedno-
czesnej obecno$ci fizycznej organu procesowego i innego uczestnika
lub uczestnikéw postepowania w tym samym miejscu, dokonywane
przy uzyciu srodkow umozliwiajacych przeprowadzenie czynnosci na
odleglos¢, tj. w sposéb zdalny. Czynnosci takie mozna okredli¢ takze
mianem zdalnych czynno$ci procesowych czy tez czynnosci proceso-
wych przeprowadzanych w sposéb zdalny.

Zakresem znaczeniowym pojecia ,,czynnosci procesowej na odleg-
to$¢” objete sa réwniez czynnosci dokonywane za posrednictwem
tradycyjnych, tj. niewykorzystujacych technologii informacyjno-
-komunikacyjnych®, srodkéw komunikowania si¢ na odleglos¢

# Technologie informacyjno-komunikacyjne mozna zdefiniowa¢ jako rodzine
technologii gromadzacych, przetwarzajacych i przesylajacych informacje w formie
elektronicznej, tj. przy wykorzystaniu technik cyfrowych i wszelkich narzedzi ko-
munikacji elektronicznej - R. Seweryn, Technologie informacyjne i komunikacyjne -
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(np. poczta tradycyjna). W zwigzku jednak z tym, Ze zagadnienie
komunikowania si¢ na odleglos¢, przy wykorzystaniu tradycyjnych
srodkow przekazu, zostalo juz dobrze opracowane w literaturze,
a przepisy regulujace te kwestie na plaszczyznie karnoproceso-
wej nie generujg wigkszych probleméw w praktyce, materia ta nie
bedzie przedmiotem dalszych analiz. Rozwazania prowadzone na
famach monografii dotyczy¢ bedg czynnosci procesowych na odleg-
tos¢ dokonywanych przy wykorzystaniu technologii informacyjno-
-komunikacyjnych.

1.5. Czynnosci procesowe dokonywane
przy wykorzystaniu srodkow bezposredniego
przeprowadzania czynnosci na odlegtos¢

Czynnosci procesowe tego typu staja sie coraz powszechniejsze.
Mozna tu wskaza¢ przede wszystkim na czynnosci dowodowe, takie
jak przestuchanie oskarzonego, $wiadka i biegtego, konfrontacje, oka-
zanie. Mozna réwniez wyobrazi¢ sobie dokonanie w ten sposéb czyn-
nosci ogledzin, eksperymentu procesowego. Nalezy jednak podejs¢
do tego z nalezyta ostroznoscig. Ogledziny zdalne moga pozbawi¢
przeprowadzajacego czynnosci czesci informacji, ktére uzyskalby
przy ogledzinach tradycyjnych.

W ten sposéb mozna dokonywaé réwniez czynnosci innych niz
o$wiadczenia wiedzy. W szczegdélnosci moga by¢ to takie oswiad-
czenia woli, jak wnioski dowodowe, dobrowolne poddanie si¢ karze.
W tej sytuacji znajdzie zastosowanie art. 116 oraz art. 517ea k.p.k.

wprowadzenie w problematyke [w:] Technologie informacyjne i komunikacyjne na ryn-
ku turystycznym, red. J. Berbeka, K. Borodako, Warszawa 2017, s. 14.
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1.6. Czynnosci procesowe dokonywane
przy wykorzystaniu srodkéw posredniego
przeprowadzania czynnosci na odlegtos¢

Przy pomocy tych srodkéw moga by¢ sktadane zasadniczo o$wiad-
czenia woli. W przypadku o$wiadczen postulatywnych przybie-
rze to posta¢ skladania pism procesowych w formie elektronicznej,
takich jak np. odpowiedZ na akt oskarzenia, wniosek o uzasadnienie
orzeczenia, apelacja, zazalenie, wniosek dowodowy. W przypadku
o$wiadczen imperatywnych w gre wchodzi¢ bedzie dorgczanie orze-
czen i zarzadzen. W tej formie moga by¢ réwniez skladane niektore
o$wiadczenia wiedzy, takie jak np. zawiadomienie o przestepstwie.



Rozdziat Il

SPOLECZNE UWARUNKOWANIA

UPOWSZECHNIANIA CZYNNOSCI

PROCESOWYCH NA ODLEGLOSC
W POSTEPOWANIU KARNYM

2.1. Uwagi wprowadzajgce

Truizmem jest stwierdzenie, ze wprowadzajac rozwigzania prawne,
ktore potencjalnie moga oddziatywac na zycie wszystkich obywateli,
prawodawca musi zwrdci¢ szczegblna uwage na spoleczne uwarun-
kowania tego rodzaju decyzji legislacyjnych. Konieczne jest bowiem
wnikliwie rozwazenie po pierwsze tego, czy jednostki bedg w stanie
przestrzega¢ nowych regulacji prawnych, a po drugie, co nie mniej
wazne, czy proponowane rozwigzania maja szanse zyskac spoteczng
akceptacje. Bez pozytywnej weryfikacji tych kwestii nie da si¢ wpro-
wadzi¢ prawa zdatnego do osiagnigcia celow, jakie prawodawca przed
nim stawia, czyli inaczej méwigc zapewni¢ jego skutecznosci'. Istota

' J. Kunysz, Skutecznos¢ prawa: (zagadnienia wybrane), ,,Administracja: Teoria,
Dydaktyka, Praktyka” 2014/2(35), s. 79-82. Warto w tym miejscu przytoczy¢ stowa
P. Selznicka, ktory wskazal, ze ,,niezaprzeczalnie dla sprawnie funkcjonujacego syste-
mu prawnego nie ma nic wazniejszego od poparcia spolecznego. Im bardziej prawo
jest zgodne z instytucjami oraz ludzmi go podzielajacymi, tym lepiej system pracuje,
dystrybuujgc zaréwno sprawiedliwo$¢, jak i prawo” — P. Selznick, ,,Law in Contect”
Revisted, ,Journal of Law and Society” 2003/2(30), s. 178, za: T. Burdzik, Efektywnos¢
prawa a oczekiwanie spoteczne, http://portalsocjologa.pl/ artykuly/efektywnosc-pra-
wa-a-oczekiwanie-spoleczne/#fnref-1969-7 (dostep: 10.08.2023 r.).
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wspomnianych analiz jest prowadzenie poglebionych badan w celu
identyfikacji spolecznych postaw i ocen prezentowanych w obsza-
rze, ktérych dotycza projektowane regulacje, a takze ekonomicznych
i kulturowych determinantéw wyznaczajacych decyzje jednostek
w tym zakresie.

Opisany wyzej tryb postgpowania prawodawca powinien, co oczywi-
ste, wdrozy¢ réwniez przed podjeciem decyzji, czy - a jesli tak, to na
jaka skale — upowszechni¢ przeprowadzanie zdalnych czynnosci pro-
cesowych w postepowaniu karnym, zwlaszcza ze w przypadku regu-
lacji karnoprocesowych znaczenie ich spolecznej akceptacji, o czym
nizej, jest nawet wieksze niz w przypadku innych gatezi prawa. Doko-
nujac analiz w tym zakresie, legislator powinien przedmiotem swoich
rozwazan uczyni¢ nadto regulacje i doswiadczenia panstw obcych
w przeprowadzaniu czynnoéci procesowych na odleglos¢ w postepo-
waniu karnym. Wiedza o tym, jakie rozwigzania przyjeto w innych
krajach, ktdre z nich sie sprawdzily, a ktore okazaly si¢ nietrafione,
moze bowiem by¢ niezwykle przydatna przy projektowaniu rodzi-
mych regulacji. Wyciagajac wnioski z ostatnio wymienionych badan,
nalezy jednak caly czas pamigtaé, ze z uwagi na odmienno$¢ syste-
méw prawnych, inne uwarunkowania gospodarcze, ekonomiczne,
geograficzne oraz kulturowe kwestia zalet i wad okreslonego roz-
wigzania moze przedstawiaé si¢ na ojczystym gruncie diametralnie
odmiennie niz w innym panstwie. Tytulem przykladu mozna wska-
zaé, ze niewatpliwy atut przeprowadzania czynnosci zdalnych na
odlegtos¢, jaka jest brak koniecznosci odbywania do sadéw dlugich
i kosztownych podroézy, ma zupelnie inng wage w kraju takim, jak
Australia®, a zupelnie inng w takim kraju, jak Polska.

Rozwazania poswigcone spotecznym uwarunkowaniom upowszech-
niania czynnosci procesowych na odleglo$¢ w postepowaniu karnym
nalezy zacza¢ jednak od aspektéw kulturowych, gdyz one w istocie
majg najwazniejsze znaczenie. Powyzsze wynika juz chocby z tego,

2 A. Wallace, “Virtual Justice in the Bush’ The Use of Court Technology in Remote
and Regional Australia, ,Journal of Law, Information and Science” 2008/19, http://
classic.austlii.edu.au/au/journals/JILawInfoSci/2008/2.html (dostep: 12.08.2023 r.).
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ze zjawiska kulturowe najtrudniej poddaja si¢ modyfikacji. Kiedy
analizujemy aspekty kulturowe w kontekscie instytucji prawnych,
mamy na mysli przede wszystkim kulture prawng. Przez pojecie kul-
tury prawnej, zgodnie z najszersza z definicji tego terminu, nalezy
rozumie¢ z jednej strony porzadek prawny, w sklad ktérego wchodzi
system prawa obowiazujacego, podzielony na galezie prawa, a z dru-
giej strony poczucie prawne, ktérego najwazniejszym elementem jest
$wiadomo$¢ prawna rozumiana jako caloksztalt wiedzy o prawie,
zespot afektywnych ocen prawa, postaw wobec prawa oraz postula-
téw zmian istniejacego systemu prawnego’.

W przedmiotowej pracy, zgodnie z jej tytulem, rozwazania zostang
skoncentrowane na kwestiach dotyczacych przeprowadzania czynno-
$ci procesowych na odleglos¢ w zwigzku ze sprawowaniem wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach karnych. Nie wnikajac w tym miejscu
w spory dotyczace najwlasciwszej definicji wymiaru sprawiedliwosci,
ograniczy¢ si¢ wypada do przytoczenia najpopularniejszej z nich,
w my$l ktorej przez pojecie wymiaru sprawiedliwosci nalezy rozu-
mie¢ wigzace rozstrzyganie sporéw o prawo, w ktérych przynajmniej
jedng ze stron jest jednostka lub inny podmiot podobny*. Jesli chodzi
natomiast o pojecie ,wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych’,
wskazac trzeba, ze taczac powotang definicje z przedmiotem procesu
karnego, najczeéciej podaje sie, iz polega on na wigzacym rozstrzy-
ganiu, przy zastosowaniu prawa, kwestii odpowiedzialnosci karnej
okreslonej osoby $ciganej za zarzucany jej czyn’.

Pociagniecie sprawcy do odpowiedzialno$ci karnej jest za$ zwykle
skorelowane z wymierzeniem mu kary, srodkéw karnych, srodkéw
kompensacyjnych lub orzeczeniem przepadku. Co wiecej, nawet
stwierdzenie, ze sprawca dopuscit si¢ czynu zabronionego w stanie
niepoczytalno$ci moze wigzaé si¢ z zastosowaniem wobec niego,

* S. Pilipiec, Kultura prawna a prawo obywatela do ochrony stusznego interesu,
»Studia Iuridica Lublinensia” 2015/11, s. 147.

* L. Garlicki, Polskie prawo konstytucyjne. Zarys wykladu, Warszawa 2002, s. 354.

° J. Zagrodnik, O pojeciu ,wymiar sprawiedliwosci” w kontekscie umorzenia po-
stepowania przygotowawczego na wniosek pokrzywdzonego (art. 59a KK), ,lustitia”
2015/2, s. 83.
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niejednokrotnie bardzo dolegliwych, $rodkéw zabezpieczajacych.
Ponadto dla zapewnienia prawidfowego toku postepowania karnego
organy procesowe s3 uprawnione do stosowania zaréwno wobec
oskarzonego, jak i innych uczestnikéw procesu srodkéw przymusu.
Stosowanie wszystkich ze wskazanych wyzej srodkéw wigze sie
z ogromng ingerencja w wolnosci i prawa jednostki (w tym zwlaszcza
w wolnos¢ osobistg w sensie fizycznym, w wolnos$¢ w zakresie wyko-
nywania wybranego zawodu, pelnienia wybranej funkcji, zajmowa-
nia okreslonego stanowiska czy tez w prawa majatkowe)®. Przedmiot
rozstrzygnie¢ zapadajacych w postepowaniu karnym sprawia, ze sady
orzekajace w sprawach karnych majg szczegdlny rodzaj kompeten-
cji, z ktérym laczy si¢ réwniez szczegdlny rodzaj odpowiedzialno-
$ci. Wydawane przez te organy decyzje procesowe ingeruja bowiem
znacznie glebiej w sfere konstytucyjnie chronionych praw i wolnosci
jednostki niz orzeczenia wydawane przez sady cywilne czy admini-
stracyjne’. Z tego tez powodu, w przypadku postepowania karnego,
szczegdlnego znaczenia nabierajg te komponenty prawa do sadu,
ktore maja chroni¢ jednostke przez arbitralnoscia wladzy, a w szcze-
golnosci przed przedwczesnym lub niestusznym ukaraniem® oraz
zastosowaniem $rodkow przymusu. Powyzsze znajduje potwierdzenie
réwniez w orzecznictwie ETPC. Organ ten podkresla, Ze ,,prawa osdb
oskarzonych o popelnienie przestepstwa czy osob, ktéorym przed-
stawiono zarzuty [popelnienia przestepstwa], wymagaja wiekszej
ochrony niz prawa stron w postepowaniu cywilnym. Zasady i stan-
dardy majace zastosowanie do postepowania karnego muszg zatem
zosta¢ okreslone ze szczegdlng jasnoscia i precyzjg™®. W konsekwen-
cji, w ocenie Trybunalu, ,panstwa majg zatem wigksza swobode przy
rozpatrywaniu spraw dotyczacych praw i obowigzkéw cywilnych niz

¢ P. Wilinski, Konstytucyjne gwarancje prawa karnego procesowego [w:] Sys-
tem Prawa Karnego Procesowego, red. P. Hofmanski, t. I, cz. 1, Zagadnienia ogdlne,
red. P. Wilinski, Warszawa 2013, s. 684.

7 P. Wilinski, Konstytucyjne..., s. 712-713.

& D. Szumilo-Kulczycka, Wplyw pandemii COVID-19 na realizacje prawa do sqdu
w sprawach karnych w Polsce, ,,Polski Proces Cywilny” 2022/1, s. 193.

® Wyrok ETPC z 11.07.2017 r., Moreira Ferreira przeciwko Portugalii (nr 2),
skarga nr 19867/12, § 67.
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>:

przy rozpatrywaniu spraw karnych”®. W kontekscie uzytego wyzej
pojecia ,,arbitralno$¢” trzeba wskaza¢, ze okreslenia tego nie nalezy
wigza¢ wylacznie z czynno$ciami procesowymi niezgodnymi z pra-
wem. Jak bowiem wskazuje Komitet Praw Czlowieka ONZ (a w slad
za nim i ETPC), termin ten musi by¢ interpretowany szerzej, tak aby
zawieral zar6wno elementy nieadekwatnosci (inappropriateness), nie-
sprawiedliwosci (injustice), braku przewidywalnosci (predictability)
i sprawiedliwo$ci proceduralnej (due process of law), jak i elementy
racjonalnosci (reasonableness), koniecznosci (necessity) i proporcjo-

nalnosci (proportionality)'.

Z perspektywy spolecznego postrzegania procesu karnego jako wol-
nego od arbitralnych, nietrafnych rozstrzygnie¢ organéw proceso-
wych, konieczne jest jednak réowniez i to, by mechanizmy, ktére owej
arbitralnos$ci maja zapobiega¢, byly skuteczne nie tylko w oczach pra-
wodawcy czy waskiego grona prawnikow, ale i tzw. zwyklych oby-
wateli. Pamietac trzeba, ze proces karny jako dzialalnos¢ zmierzajaca
do realizacji norm prawa karnego materialnego sila rzeczy ksztaltuja
réwniez podstawowe cechy owego prawa. W powyzszym kontek-
$cie podkreslenia wymaga, zZe wartosci chronione przez prawo karne
odnosza si¢ do calej wspolnoty panstwowej i tworzacych ja ludzi,
a sankcje karne naktadane sg w imieniu panstwa, w interesie publicz-
nym, a oskarzony sagdzony jest tez w imieniu panstwa'?. Z tego wlasnie
powodu tak istotne jest, by nie tylko podmioty, przeciwko ktérym lub
na rzecz ktorych proces karny si¢ toczy, mialy poczucie, ze w procesie
tym zostal osiagniety stan sprawiedliwosci materialnej i procedural-
nej, ale by poczucie to towarzyszyto réwniez zewnetrznym obserwa-
torom procesu. Tego celu nie da sie za$ osiagna¢, gdy spoleczenstwo
nie bedzie postrzegalo stworzonych przez prawodawce mechanizmoéw
ochronnych jako rzeczywiscie skutecznych. Dla wymiaru sprawiedli-
wosci w sprawach karnych szkodliwa jest zaréwno sytuacja, w ktorej

' Wyrok ETPC z 12.01.2021 r., Mihail Mihdilescu przeciwko Rumunii, skarga
nr 3795/15, § 74.

1 Komitet Praw Czlowieka, Komentarz ogdlny nr 35 - General comment no 35,
Article 9 (Liberty and security of person), s. 3—-4; zob. takze wyrok ETPC z 14.09.2022 r.,
H.E i inni przeciwko Francji, skargi nr 24384/19 i 44234/20, § 101.

2 A. Grzeskowiak, K. Wiak, Prawo karne, Warszawa 2020, s. 6-7.
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sad rzeczywiscie wydaje arbitralne, niesluszne rozstrzygniecie, jak
i przypadek, w ktorym zapada decyzja procesowa pozbawiona wspo-
mnianych cech, ale spoteczenstwo tak ja postrzega, gdyz nie akcep-
tuje rozwigzan proceduralnych stosowanych przez organy procesowe
w drodze do jej wydania.

Ponadto prawo karne jest prawem dotyczacym czlowieka. To bowiem
czlowiek jest sprawcy przestepstwa i najczesciej tez jego ofiarg. Prawo
karne z jednej strony stuzy zatem czlowiekowi, chronigc go przed
atakami na najcenniejsze dla niego dobra prawne. Z drugiej jednak
strony, co oczywiste, przez wymierzenie kary, prawo karne takze
pozbawia czlowieka jego najcenniejszych débr. Powyzsza cecha spra-
wia, ze prawo karne powinno respektowaé przyrodzonag godnos¢
czlowieka i by¢ humanitarne. Dostrzegl to polski prawodawca,
ktory w art. 3 kk. wskazal, ze kary oraz inne $rodki przewidziane
w tym kodeksie stosuje si¢ z uwzglednieniem zasad humanitaryzmu,
w szczegdlnosci z poszanowaniem godnosci cztowieka. I cho¢ przepis
ten zwykle utozsamia si¢ z regulacja stanowiaca podstawowg dyrek-
tywe wymiaru kary, stanowigcg zarazem dyrektywe interpretacyjna
innych przepiséw prawa karnego materialnego dotyczacych wymie-
rzania kary i innych $rodkéw', to nie nalezy go zaweza¢ tylko do tego
obszaru. Stosowanie kar i innych $rodkéw nastepuje bowiem w toku
procesu karnego, a to oznacza, ze takze sam proces karny musi by¢
humanitarny. Pytanie, czy mianem kary wymierzonej z zastosowa-
niem zasad humanitaryzmu i poszanowaniem godnosci czlowieka
mozna nazwaé kare orzeczong w procesie, w toku ktérego tych zasad
nie przestrzegano i nie szanowano godnosci czlowieka, wydaje sie
pytaniem retorycznym. Nie nalezy takze zapominaé, ze z przepisu
art. 30 Konstytucji RP, stanowigcego, iz przyrodzona i niezbywalna
godnos¢ czlowieka stanowi Zrédto wolnosci i praw cztowieka i obywa-
tela, a nadto, Ze jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona
jest obowigzkiem wiadz publicznych, wynika jednoznaczny obowia-
zek prawodawcy, by stanowil normy prawne, w tym - co oczywiste —

3 A. Grzeskowiak, K. Wiak, Prawo..., s. 5-6.
4 J. Lachowski [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, War-
szawa 2020, s. 54.
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réwniez normy karnoprocesowe, respektujace godno$¢ czlowieka.
Powotana regulacja naklada jednak takze i na organy procesowe obo-
wigzek takiego prowadzenia postepowania, by na kazdym jego etapie
wskazana warto$¢ byta szanowana. W orzecznictwie nie budzi zreszta
watpliwosci, ze konstytucyjne prawo do rzetelnego procesu ma swoje
zakotwiczenie wilasnie w obowigzku poszanowania i ochrony god-
nosci ludzkiej. Wskazuje si¢ bowiem, ze ,proceduralnym wyrazem
godnosdci jest prawo do rzetelnego procesu. Koncepcja prawa do rze-
telnego procesu wyrosla z zalozenia, ze wolnosci osobiste s3 niewiele
warte, jezeli brak jest instytucjonalnych gwarancji wobec arbitralnego
dzialania wtadzy. Kazdy ma prawo do udzialu w procedurze, ktéra
moze prowadzi¢ do niekorzystnych dla niego rezultatow. Uznajac
godnos$ciowy charakter prawa do wystuchania i partycypacji, unieza-
lezniamy tym samym jego przyznanie jednostce od wyniku i jej swo-
bodnej ocenie pozostawiamy decyzje, czy i jak zamierza bra¢ udzial
w postepowaniu, ktore dotyczy jej praw i obowigzkow”". Obowigzek
poszanowania i ochrony godno$ci czlowieka w toku procesu karnego
nie odnosi sie oczywiscie tylko do oskarzonego, ale i pokrzywdzo-
nego (na co jednoznacznie wskazuje przepis art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k.')
oraz pozostatych uczestnikow tego postepowania.

O zasadach i standardach wyznaczajacych model polskiego procesu
karnego, ktory majac na uwadze zaréwno Konstytucje RP, jak i wig-
zace Polske umowy mie¢dzynarodowe, powinien by¢ rzetelny, szerzej
bedzie mowa nizej. W tym miejscu rozwazania zostang skoncentro-
wane na socjologiczno-psychologicznych aspektach przeprowadzania
czynnosci procesowych na odleglo$¢ w procesie karnym, ktére moga
rzutowaé na postrzeganie wymiaru sprawiedliwosci w sprawach kar-
nych jako uczciwego, respektujacego godnos¢ czlowieka i zapewnia-
jacego kazdemu obywatelowi réwny do niego dostep. Do zagadnien
tych autorzy beda oczywiscie réwniez wraca¢ w kolejnych rozdzia-
tach. Ich doniostos$¢ sprawia jednak, ze celowe jest poswiecenie im

> Wyrok WSA we Wroctawiu z 22.09.2022 r., I SAB/Wr 248/22, LEX nr 3411498.

16 Zgodnie z ta regulacja przepisy niniejszego kodeksu majg na celu takie uksztat-
towanie postepowania karnego, aby zostaly uwzglednione prawnie chronione interesy
pokrzywdzonego przy jednoczesnym poszanowaniu jego godnosci.
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odrebnego rozdziatu, nawet jesli wywotywaloby to niekiedy koniecz-
no$¢ dokonywania powtorzen. Takie roztozenie akcentéw podkresli
znaczenie podstawowej mysli przewodniej, jaka powinna przys$wie-
ca¢ prawodawcy przy podejmowaniu decyzji, czy i w jakim zakresie
rozpowszechni¢ czynnosci procesowe na odleglos¢ w postepowaniu
karnym, a mianowicie takiej, ze to cztowiek jest punktem centralnym
procesu karnego, i wszystkie decyzje dotyczace owego procesu winny
uwzglednia¢ ludzkie mozliwosci, potrzeby oraz uzasadnione oczeki-
wania.

2.2. Czynnosci procesowe na odlegtosc
a obowigzek poszanowania godnosci cztowieka
i empatia w procesie karnym

Z zaprezentowanych wyzej uwag wynika, Ze jednym z podstawowych
obowigzkow organdéw postepowania karnego jest obowigzek szano-
wania godno$ci ludzkiej uczestnikéw postepowania karnego. Obo-
wigzek ten dotyczy, jak wskazano wyzej, nie tylko oskarzonego, ale
i innych uczestnikéw postepowania'. Silg rzeczy jednak, w zwigzku
z tym, ze to o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego rozstrzyga sie
w tym procesie i to jemu wymierza si¢ kary (lub stosuje si¢ wobec
niego inne $rodki karnoprawnej reakcji na przestepstwo, a w toku
postepowania takze srodki zapobiegawcze), to wlasnie kwestia jego
godnosci, w szczegolnosci w kontekscie prawa do brania udziatu
w czynnosciach procesowych, a zwlaszcza w rozprawie lub posiedze-
niu, gdzie stosuje si¢ wobec niego te sankcje i $§rodki, ma kluczowe
znaczenie. Prawo do bycia obecnym w toku tych czynnosci bez wat-
pienia wyrasta wlasnie z obowigzku poszanowania godnosci ludz-
kiej'®, cho¢ na jego zakres wpltywa réwniez kwestia tego, czy w okres-
lonych okoliczno$ciach owa obecno$¢ ma znaczenie z perspektywy

7 R. Lippke, Fundamental Values of Criminal Procedure [w:] The Oxford Hand-
book of Criminal Process, red. D.K. Brown, J.I. Turner, B. Weisser, Oxford 2019, s. 27.

'8 A. Lach, Wartosci w procesie karnym [w:] W pogoni za rzetelnym procesem kar-
nym. Ksiega dedykowana Profesorowi Stanistawowi Waltosiowi, red. D. Szumito-Kul-
czycka, ‘Warszawa 2022, s. 114.
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