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Wstep

Firma to oznaczenie przedsiebiorcy, ktére pozwala na jego identyfi-
kacje oraz odrdznienie go od innych podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢
gospodarczg lub zawodowa. Nalezycie funkcjonujacy system prawnej
ochrony firmy ma niemale znaczenie dla bezpieczefistwa obrotu gospodar-
czego i przejrzystosci rynku. Niewatpliwie zapewnia on przedsiebiorcy
mozliwo$¢ wylacznego czerpania profitéw z wypracowanej przez niego
renomy, ktérej nosnikiem jest przede wszystkim wlasnie jego oznaczenie,
jak tez przyczynia sie do tego, by zaden inny podmiot nie wdzierat sie
w jego klientele poprzez bezprawne uzywanie niedostatecznie odrdznia-
jacego sie oznaczenia. Podstawowym bowiem celem przepiséw regulujacych
zasady ochrony firmy jest eliminowanie niebezpieczefistwa powstawania
wsrdd odbiorcow pomylek co do tozsamosci przedsiebiorcéw przez m.in.
zapobieganie i przeciwdzialanie sytuacjom, w ktérych na tym samym ryn-
ku pojawiaja sie niedostatecznie odrdzniajace sie od siebie oznaczenia
réznych przedsiebiorcow.

Zagadnienia dotyczace firmy i jej ochrony staly si¢ szczegélnie aktu-
alne w ostatnim czasie ze wzgledu na istotne zmiany w tym zakresie wpro-
wadzone do prawa polskiego w 2003 r. Na podstawie ustawy z dnia 14 lu-
tego 2003 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw przepisy o firmie zostaly zamieszczone w kodeksie cywilnym, zaste-
pujac (po uplywie szeciomiesiecznej vacatio legis) postanowienia dotycza-
ce firmy z kodeksu handlowego, ktére obowigzywaty w Polsce od 1934 r.
Zamieszczenie tej regulacji prawnej w kodeksie cywilnym —akcie prawnym
podstawowym dla catego prawa cywilnego — wydaje sie decyzja wlasciwg,
przypieczetowujacy zasade jednosci prawa cywilnego. Ponadto na taka
wlaénie lokalizacje przepisow o firmie zdaje si¢ wskazywac art. 2 k.s.h.,
ktéry w sprawach w nim nieuregulowanych nakazuje stosowaé przepisy
kodeksu cywilnego.
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Nowe przepisy o firmie z kodeksu cywilnego przyczynity sie do uni-
fikacji zasad tworzenia, uzywania, rozporzadzania i ochrony oznaczen
wszystkich przedsiebiorcéw (w dniu uchylenia przepiséw o firmie z kodek-
su handlowego firma byla oznaczeniem jedynie spétek prawa handlowego).
Po drugie, nastapilo wyraznie wyodrebnienie firmy — oznaczenia indywi-
dualizujacego przedsiebiorce, bedacego jego prawem podmiotowym, od
nazwy przedsiebiorstwa lub jego czesci — oznaczenia stuzacego wyréznieniu
catego przedsiebiorstwa lub jego czesci jako przedmiotu praw przedsiebior-
cy. Skutkiem wprowadzenia takiej dychotomii oznaczen jest m.in. stworze-
nie odrebnych regut ich tworzenia i uzywania, podstaw prawnych ich
ochrony oraz zasad rozporzadzania nimi w obrocie.

Ze wzgledu na to, ze wprowadzone zmiany jawia sie jako dos¢ rady-
kalne, wymagaja ponownego wnikliwego zbadania instytucji firmy, mimo
ze prezentowana tematyka byla juz dos¢ szeroko analizowana w polskiej
doktrynie. Poczawszy od 1903 1., kiedy to zostalo wydane dzieto W. Andry-
chiewicza (Studya Wiadystawa Andrychiewicza poprzedzone wspomnieniem o nim
skreslonem przez Adolfa Suligowskiego, Warszawa), opublikowanych zostato
lacznie sze$¢ monografii poswieconych instytucji firmy. Kolejng byta praca
J. Namitkiewicza (Firma — studium z zakresu teorji i praktyki prawa handlowego,
Warszawa 1917 r.). Oba opracowania powstaly jeszcze przed uchwaleniem
przepiséw kodeksu handlowego. Firma w rozumieniu przepisow kodeksu
handlowego byla przedmiotem monografii autorstwa K. i R. Golatéw (Ozna-
czenia indywidualizujgce przedsigbiorcow, Warszawa 1998 1.) oraz R. Stefanickie-
g0 (Prawo do nazwy (firmy) i jego ochrona, Krakéw 1999 r.). Réwniez praca
B. Sottysa (Nazwy handlowe i ich ochrona w prawie polskim, Krakéw 2003 r.)
napisana zostala w okresie obowigzywania przepiséw kodeksu handlowe-
go o firmie, jednakze zawiera juz krétkie odniesienia do (woéwczas jeszcze)
projektu przepiséw o firmie z kodeksu cywilnego. Autorka ostatniej mo-
nografii na temat firmy jest M. Klapczynska (Firma i jej ochrona, Warszawa
2004 r.). Jednak mimo ze wspomniana autorka analizuje instytucje firmy,
opierajac sie na nowych przepisach zawartych w kodeksie cywilnym, jej
praca nie ma charakteru monografii prawniczej. Jest to opracowanie z po-
granicza nauki ekonomii i prawa. Ekonomiczny aspekt tej publikacji prze-
jawia sie m.in. w tym, ze autorka odwoluje sie do poje¢ obcych prawu,
a funkcjonujacych w nauce ekonomii, takich jak np. marka, i zajmuje sie
przede wszystkim czysto ekonomiczna problematyka, jaka sa metody wy-
ceny przedsiebiorstwa i jego sktadnikéw, do ktérych zalicza firme. Ponadto
bardzo istotny wklad w dorobek doktryny prawniczej w zakresie omawia-
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nego zagadnienia wnieéli przede wszystkim — wymieniajac w porzadku
alfabetycznym — M. Kepiniski, J. Koczanowski, M. Pozniak-Niedzielska,
R. Skubisz, ]. Szwaja.

Brak jednak w petni aktualnej monografii na temat firmy, koncentru-
jacej sie jedynie na prawnych aspektach tego dobra oraz jego ochrony;
pracy, ktéra stanowilaby jednocze$nie studium prawnoporéwnawcze,
odwolujace sie do rozwigzah przyjetych w obcych systemach prawnych.

W niniejszej rozprawie analiza obecnego polskiego prawa firmowego
zostala poprzedzona w rozdziale I opisem genezy instytucji firmy, siegaja-
cej wiekéw $rednich oraz najstarszych polskich regulacji prawnych odno-
szacych sie do pojecia firmy i jej ochrony, tzn. dekretu z 1919 r. o rejestrze
handlowym, nastepnie ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji z 1926 .
oraz kodeksu handlowego z 1934 1., z krétka wzmianka na temat przepiséw
o ochronie débr osobistych z ustawy z 1950 r. — Przepisy ogélne prawa cy-
wilnego. Przedstawienie ewolugji pojecia firmy i jej ochrony wydaje sie
niezbedne dla nalezytego pojmowania aktualnych rozwigzan prawnych.
W dalszej kolejnosci oméwione zostaly funkcje i znaczenie gospodarcze
firmy.

Szczegdlng uwage poswiecono regulacjom prawa firmowego zawar-
tym w kodeksie cywilnym, akcie podstawowym dla analizowanego zagad-
nienia, co znalazto swoje odzwierciedlenie w tresci rozdziatu III i IV.
W rozdziale III oméwiono wszystkie zagadnienia zwigzane z firma jako
dobrem prawnie chronionym, w rozdziale IV natomiast analizie poddano
prawo przystugujace do tego dobra, a w szczegdlnosci jego treé¢, charakter
oraz moment powstania i wygasniecia.

Rozdzial Ill zawiera poréwnanie regul tworzenia firm oséb fizycznych
z zasadami tworzenia firm oséb prawnych oraz analize tzw. zasad pra-
wa firmowego, tj. zasady prawdziwosci, wylacznosci, ciagltosci, jednoéci
ijawnosci. W punkcie poswieconym oméwieniu zasady wylacznosci firmy
podjeta zostala préba interpretacji pojecia rynku, uzytego przez ustawo-
dawce w art. 43°§ 1 k.c.

W rozdziale IV w podrozdziale dotyczacym treéci prawa do firmy
znaczng cze$¢ rozwazan poswiecono zbadaniu charakteru i zakresu umowy,
na podstawie ktérej przedsiebiorca upowaznia osobe trzecia do korzystania
z firmy, analizie poddany zostal takze aspekt gospodarczej eksploatacji
firmy w ramach uméw franchisingowych. Blizsze przyjrzenie sie tym za-
gadnieniom wydaje si¢ uzasadnione ze wzgledu na to, ze wyrazne dopusz-
czenie przez ustawodawce udzielenia upowaznienia do korzystania z firmy
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stanowi pewne novum na tle dotychczasowego prawa firmowego. Nowos-
cig jest rtéwniez wyrazony expressis verbis w przepisach kodeksu cywilnego
bezwzgledny zakaz zbywania firmy, ktéra dotychczas mogta by¢ zbyta wraz
z przedsiebiorstwem. Konsekwencje prawne wspomnianego zakazu omo-
wione zostaly szczegétowo réwniez w tym podrozdziale.

Zagadnienia zwigzane z ochrong firmy zebrano na koncu pracy
w dwoch rozdziatach. W rozdziale IV oméwiona zostata ochrona prawa do
firmy na podstawie przepisow kodeksu cywilnego, natomiast w rozdziale
V analizie poddano mozliwosci, jakie daja w zakresie ochrony firmy prze-
pisy ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji z 1993 r. oraz ustawy -
Prawo wlasnosci przemystowej, w szczeg6lnosci w przypadku kolizji firmy
z innymi kategoriami oznaczen odrézniajacych. W rozdziale tym przedsta-
wione zostaly rowniez mozliwosci ochrony w Polsce firmy przedsiebiorcy
zagranicznego i rola organu rejestrowego w zakresie ochrony firmy oraz
przestrzegania przepiséw o firmie.

Praca zawiera ponadto poréwnanie firmy z innymi kategoriami ozna-
czef odrdézniajacych. Osobno oméwione zostaly oznaczenia odrézniajace
dobra prawne uzywane co do zasady w dziatalno$ci gospodarczej (rozdziat 1.3),
a osobno dobra osobiste stuzace indywidualizacji podmiotow praw (rozdziat
IIL.1). Poniewaz oznaczenia nalezace do débr osobistych, tj. przede wszyst-
kim nazwisko osoby fizycznej i nazwa osoby prawnej, uregulowane sa w ko-
deksie cywilnym i tworza trzon firmy odpowiednio osoby fizyczneji osoby
prawnej zgodnie z nowymi przepisami kodeksu cywilnego, ich poréwnanie
z firmg przeprowadzone zostalo w rozdziale III, po§wieconym analizie
pojecia firmy jako dobra chronionego wlasnie w $wietle przepiséw kodek-
su cywilnego. Natomiast ze wzgledu na to, ze oznaczenia odrézniajace
dobra prawne, takie jak m.in. znak towarowy czy nazwa przedsiebiorstwa,
uregulowane sa poza kodeksem cywilnym, a uzywane przede wszystkim
w zwigzku z wykonywaniem dzialalnosci gospodarczej (z wyjatkiem adre-
su internetowego, ktory réwnie czesto uzywany jest w dziatalnosci gospo-
darczej, jak i poza nig), wlasciwym miejscem do ich poréwnania z firma
okazal sie rozdzial I, poswiecony analizie zagadnien wstepnych, zwigzanych
z pojeciem i znaczeniem gospodarczym firmy.

Gléwne zadanie, jakie stawiala sobie autorka w niniejszej monografii,
polega na zbadaniu charakteru prawa do firmy w $wietle nowej regulacji
prawnej. Jednakze ten teoretyczny aspekt nie przestanial zamiaru wyjas-
nienia innych watpliwosci dotyczacych funkcjonowania firmy w obrocie
gospodarczym, a zwigzanych przede wszystkim z ustaleniem tresci prawa
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Wistep

do firmy, interpretacjg zasady wylacznosci firmy, okreSleniem momentu
powstania i wygasniecia prawa do firmy oraz wskazaniem podstaw praw-
nych i warunkéw ochrony tego prawa.

W przeprowadzonych badaniach pomocna byla analiza prawnopo-
réwnawcza, gdyz dla ukazania opisywanych zagadnieh w szerszej perspek-
tywie nowe polskie rozwigzania prawne dotyczace firmy zostaly pordwnane
z regulacjami prawnymi obowigzujacymi juz od dziesigtek lat we Frangji,
w Anglii oraz w Niemczech.

W rozwazaniach przedstawionych w niniejszej pracy wykorzystane
zostalo nie tylko orzecznictwo polskich sadéw cywilnych, administracyjnych
i Urzedu Patentowego siegajace czaséw obowigzywania kodeksu handlo-
wego, ale réwniez wyniki poszukiwan prowadzonych w sadzie rejestrowym
oraz orzecznictwo sagdéw zagranicznych, co stanowi wazng ilustracje pre-
zentowanych w pracy zagadnien i zarazem probleméw pojawiajacych sie
w praktyce stosowania prawa.






Rozdzial I
Pojecie i znaczenie gospodarcze firmy

1. Ewolucja pojecia firmy oraz jej ochrony
w prawie polskim

W swietle art. 43* § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cy-
wilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z pézn. zm.)! firma to oznaczenie, pod ktérym
dziala przedsiebiorca. Jest to oznaczenie pozwalajace na identyfikacje
przedsiebiorcy w obrocie gospodarczym oraz odréznienie go od innych
przedsiebiorcow na rynku. Przepisy o firmie zamieszczone w 2003 r. w ko-
deksie cywilnym zastapily postanowienia dotyczace prawa firmowego,
ktére zawarte byty w rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
27 czerwca 1934 r. - Kodeks handlowy (Dz. U. Nr 57, poz. 502 z p6zn. zm.).

Niestety, gdy chodzi o omawiang instytucje, polskiemu ustawodawcy
brak konsekwencji w stosowaniu siatki pojeciowej, co sprawia, ze termin
Jfirma” wystepuje w niektorych aktach prawnych rowniez w znaczeniu
~przedsiebiorca” lub ,przedsiebiorstwo”, a nie ,0znaczenie przedsigbiorcy”,
czego przykladem moze by¢ art. 5 oraz 18 i 21-24 ustawy z dnia 30 kwietnia
1993 . 0 narodowych funduszach inwestycyjnych i ich prywatyzacji (Dz. U.
Nr 44, poz. 202 z p6zn. zm.), art. 2 pkt 5), art. 5 pkt 1) i 2) i art. 26 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 . 0 nadzorze nad rynkiem kapitalowym (Dz. U. Nr 183,
poz. 1537 z p6zn. zm.), art. 3 pkt 2), 32) i 33) oraz art. 69-94 ustawy z dnia
29 lipca 2005 1. o obrocie instrumentami finansowymi (Dz. U. Nr 183, poz.
1538 z pézn. zm.). Mozna przypuszczaé, ze wplyw na takie ujecie terminu

! Przepisy o firmie zostaty wprowadzone do kodeksu cywilnego na podstawie ustawy z dnia
14 lutego 2003 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U.
Nr 49, poz. 408).
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Rozdziat 1. Pojecie i znaczenie gospodarcze firmy

,firma” w powolanych ustawach mégl mie¢ jezyk uzywany w nauce eko-
nomii oraz mowa potoczna, gdzie firma powszechnie utozsamiana jest
z pojeciem przedsiebiorcy lub przedsiebiorstwa. Takie ujecie firmy w jezy-
ku prawnym wystepuje jedynie incydentalnie i nie ma nic wspélnego
z instytucja firmy uregulowang w przepisach kodeksu cywilnego, dlatego
tez kwestia ta nie bedzie szerzej rozwijana w niniejszym opracowaniu,
ktérego przedmiotem jest firma pojmowana jedynie jako oznaczenie przed-
siebiorcy.

Przedstawiona sytuacje nadawania w jezyku prawnym temu samemu
pojeciu réznych znaczen nalezy ocenia¢ negatywnie i postulowac de lege
ferenda konieczno$¢ ujednolicenia znaczenia terminu , firma” we wszystkich
aktach prawnych. Niestety, w przypadku jezyka potocznego oraz siatki
poje¢ uzywanych przez ekonomistéw trudno spodziewac sie zmian w tej
materii, gdyz na tych plaszczyznach wypowiedzi termin ,firma” uzywany
jest w znaczeniu przedsiebiorcy (przedsiebiorstwa) juz od kilkudziesieciu
lat, a jak wiadomo, w zakresie jezyka potocznego czy ekonomicznego kwe-
stii tej nie da sie rozwigzac droga legislacyjna. Nie nalezy zatem spodziewa¢
sie, by wypracowane przez tak diugi okres czasu zwyczaje ulegly nagle
zmianie i wszyscy obywatele $wiadomie zaczeli uzywac stowa ,firma” je-
dynie w znaczeniu, o ktérym mowa w przepisach kodeksu cywilnego.

Rodowodu wyrazu ,firma” nalezy doszukiwac sie w lacinskich sto-
wach firmare albo firmatio, ktére oznaczaja odpowiednio w jezyku polskim
,stwierdza¢”, ,stwierdzenie”. Juz we wczesnym Sredniowieczu wyrazy te
uzywane byty dla okredlenia czynnoéci dokonywanych przez kupca wcho-
dzacego w kontakty handlowe ze swoimi kontrahentami. Kupiec, wysta-
wiajac dokument kontrahentowi, stwierdzat (potwierdzat), iz dokument
taki pochodzi od niego oraz ze przyjmuje na siebie wszystkie zawarte w nim
zobowiazania, uznajac tym samym tre$¢ dokumentu. Ze wzgledu na po-
wszechny w tamtych czasach analfabetyzm owo stwierdzenie (firmatio)
dokonywane byto najczesciej na dokumencie wcze$niej przygotowanym
przez osoby wladajace sztuka pisania, a polegato na tym, ze kupiec sktadat
na dokumencie swéj podpis lub znak (lac. signum) lub tez po prostu kladt
dlon na dokumencie, potwierdzajac zawarte w nim zobowigzania®.

Z czasem, dopiero wraz z pojawieniem sie spétek handlowych wy-
ksztalcila sie praktyka sygnowania dokumentéw wystawianych w imieniu
spotki tzw. znakiem spétkowym, okreslanym réwniez mianem znaku ku-

%S, Janczewski, Prawo handlowe, wekslowe i czekowe, Warszawa 1990, s. 66.
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1. Ewolucja pojecia firmy oraz jej ochrony w prawie polskim

pieckiego (signum mercantorium), ktory stal sie prototypem dzisiejszej insty-
tucji firmy. Praktyka ta zostala zapoczatkowana we Wloszech, gdzie juz
w XIII w. powstawaly tzw. ,listy matrykularne”, bedace zalgzkiem dzisiej-
szych rejestréw podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza.
W, listach matrykularnych” zamieszczano nazwiska wspélnikow wraz ze
znakiem spétkowym oraz informacje o charakterze spétki i zakresie odpo-
wiedzialnoci kazdego wspoélnika za zobowigzania spétki. Wprowadzenie
znaku kupieckiego i obowigzku jego ujawniania w ,matrykutach” umozli-
wilo m.in. odrézZnienie czynnosci prawnych dokonywanych przez wspol-
nika na rzecz spélki od tych dokonywanych na jego wlasny rachunek.
W pierwszym bowiem przypadku wspélnik postugiwat sie znakiem spol-
kowym, w drugim natomiast wlasnym nazwiskiem. Ponadto nalezy zauwa-
zy¢, ze ustanowienie instytucji znaku kupieckiego mialo istotne znaczenie
dla samej praktyki obrotu gospodarczego, gdyz umozliwilo kazdemu ze
wspolnikéw dokonywanie indywidualnie czynnosci prawnej w imieniu
calej spotki, bez koniecznosci podpisywania danego dokumentu przez
wszystkich wspdlnikéw obecnych jednoczesnie w tym samym miejscu
i czasie, co z pewnoscia nie bytoby zadaniem tatwym do realizacji’. Z czasem
kupcy réwniez zaczeli coraz bardziej docenia¢ aspekt ekonomiczny i mar-
ketingowy uzywanych przez nich znakow, ktdre kojarzone przez odbiorcéw
z okre$lonym standardem i rodzajem $wiadczen okazaly sie istotnym in-
strumentem w tzw. grze rynkowej, ukierunkowanej na pozyskiwanie nowej
i utrzymywanie dotychczasowej klienteli.

Pierwszym polskim aktem prawnym regulujacym instytucje firmy po
odzyskaniu niepodleglosci byt dekret Naczelnika Pafistwa z dnia 7 lutego
1919 1. o rejestrze handlowym (Dz. Praw Nr 14, poz. 164), zastapiony na-
stepnie w 1934 r. przepisami kodeksu handlowego, ktére w znacznym
stopniu stanowily nasladownictwo odpowiednich postanowien dotyczacych
firmy zawartych w niemieckim kodeksie handlowym z 1897 r. Przepisy
kodeksu handlowego w zakresie postanowien dotyczacych firmy przesta-
tly obowiazywa¢ dopiero od 21 wrzesnia 2003 r. Obecnie obowiazujace
przepisy prawa firmowego, uchylajace postanowienia zawarte w kodeksie
handlowym, zostaly zamieszczone w kodeksie cywilnym. Zatem na prze-
strzeni blisko stu lat w prawie polskim uchwalone zostaly trzy rézne regu-
lacje prawne dotyczace instytucji firmy. W niniejszym podrozdziale, stano-

*]. Namitkiewicz, Firma — studium z zakresu teorji i praktyki prawa handlowego, Warszawa 1917,
s.7in.
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Rozdziat 1. Pojecie i znaczenie gospodarcze firmy

wigcym preludium do dalszych szczegélowych rozwazan na temat aktual-
nego prawa firmowego, zostang oméwione i poréwnane wczesniejsze
regulacje, ktore miaty niemaly wplyw na ksztatt obecnych rozwigzan praw-
nych. Ich analiza moze okaza¢ sie cennym Zrédlem niezbednych w niekto-
rych przypadkach poréwnan nowych rozwigzan prawnych z dotychcza-
sowym dorobkiem ustawodawstwa polskiego, co moze utatwi¢ dokonanie
oceny zasadnodci i trafnosci wprowadzonych niedawno licznych, czesto
kontrowersyjnych zmian w prawie firmowym.

Zgodnie z art. 23 dekretu firma byla nazwg, pod ktéra handlujacy
prowadzit przedsiebiorstwo. Handlujacymi natomiast w rozumieniu art. 1
wskazanego aktu prawnego byli wszyscy kupcy z wyjatkiem kupcow
drobnych (podmioty zajmujace sie handlem drobnym). W celu okre$lenia
kategorii kupcow drobnych stosowano kryterium podatkowe (o uznaniu
danego kupca za drobnego decydowata kategoria wykupywanego przez
niego $wiadectwa podatkowego)’. Handlujacy, o ktérych byla mowa w art. 1
dekretu, podlegali rezimowi wskazanego aktu prawnego, a zatem zobowig-
zani byli do zgloszenia do rejestru handlowego prowadzonej przez siebie
dziatalnosci gospodarczej. Posréd danych podlegajacych rejestracji dekret
wymienial m.in. firme. Zatem prawo do firmy przystugiwato jedynie pod-
miotom podlegajacym obowiazkowi wpisu do rejestru, ktérymi byli,
z wyjatkiem kupcéw drobnych, ,handlujacy jednoosobowo”, wszystkie
spotki oraz handlujacy niemajacy statusu spétki handlowej, a posiadajacy
osobowo0$¢ prawna®.

Podobnym kryterium przyznania prawa do firmy postuzyt sie rowniez
kodeks handlowy, zastrzegajac, iz tylko kupcy prowadzacy przedsiebiorstwo
zarobkowe w wigkszym rozmiarze (kupcy rejestrowi) uprawnieni byli do
uzywania firmy. Zgodnie bowiem z art. 26 k.h. ,firma jest nazwg, pod
ktora kupiec rejestrowy prowadzi przedsiebiorstwo”. Zatem kupcy niere-
jestrowi (niewpisywani do rejestru) — ci, ktérych przedsiebiorstwo zarob-
kowe nie osiggalo wigkszego rozmiaru — tak jak wczesniej kupcy drobni,
nie mieli prawa do firmy. Ponadto podobnie jak w czasie obowigzywania
przepiséw dekretu, réwniez pod rzagdami kodeksu handlowego w poczat-

*Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci wydane w porozumieniu z Ministrem Przemystu
i Handlu oraz Ministrem Skarbu z dnia 22 kwietnia 1919 r. (Dz. U. Nr 37, poz. 278), wydane na pod-
stawie art. 1 dekretu o rejestrze handlowym dajacego upowaznienie do tego, by w drodze rozporza-
dzenia okresli¢ osoby zajmujace si¢ handlem drobnym, zastapione nastepnie przepisami ustawy
z dnia 15 lipca 1925 r. 0 panstwowym podatku przemystowym (Dz. U. Nr 79, poz. 550).

5 Por. A. Chelminski, Rejestr handlowy na tle dekretu z dnia 7 lutego 1919 r., Wilno 1929, s. 6-10.
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1. Ewolucja pojecia firmy oraz jej ochrony w prawie polskim

kowym okresie 0 wyznaczeniu kategorii danego kupca decydowat wymiar
podatku przemyslowego®. Natomiast w p6Zniejszym czasie (od chwili
wejécia w Zycie rozporzadzenia z dnia 11 lipca 1946 r7) o tym, czy dane
przedsiebiorstwo prowadzone jest w wigkszym rozmiarze, decydowat juz
szerszy katalog wytycznych, np. wysoko$¢ obrotu rocznego danego przed-
siebiorstwa, rodzaj prowadzonej dzialalnosci, jak tez jej forma prawna®.
Niezaleznie jednak od realizacji wskazanych kryteriéw kupcem rejestrowym
byta kazda spétka handlowa (art. 5 § 1 k.h.), a zatem kazda spétka handlo-
wa miata prawo i obowigzek uzywania firmy. Dodatkowo kodeks handlowy
zastrzegal, iz nie uwaza sie za przedsiebiorstwo zarobkowe prowadzenia
gospodarstwa rolnego oraz wykonywania wolnego zawodu (art. 2§21 3 oraz
art. 3 k.h.), co wigzalo sie z tym, iz podmioty wykonujace wskazane rodzaje
dziatalnosci nie byty uznawane za kupcéw w rozumieniu przepisow kodek-
su handlowego (z pewnymi wyjatkami, na ktére wskazywat art. 7i 8 k.h.).

Poréwnujac zakres podmiotowy prawa do firmy w $wietle przepiséw
dekretu z 1919 r. i kodeksu handlowego, mozna stwierdzi¢, ze prawo do
firmy na podstawie obu aktéw prawnych mieli jedynie przedsiebiorcy
wpisywani do rejestru (kupcy rejestrowi). Jednakze krag podmiotéw upraw-
nionych do uzywania firmy zostat dos¢ istotnie zawezony z dniem wejscia
w zycie ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 . - Przepisy wprowadzajace kodeks
cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 94). Na podstawie art. IV § 1 wspomnianego
aktu prawnego uchylona zostata wiekszo$¢ przepiséw dziatu I ksiegi pierw-
szej kodeksu handlowego. W $wietle utrzymanych w mocy postanowien
kodeksu handlowego prawo do firmy przystugiwato jedynie spétkom
prawa handlowego. Stan ten utrzymat sie do dnia wejscia w zycie przepiséw
o firmie zamieszczonych w kodeksie cywilnym.

W ustawodawstwie polskim na przestrzeni kilkudziesieciu lat funk-
cjonowania prawa firmowego wyksztalcily sie dwa odrebne systemy
ochrony firmy. Pierwszy z nich realizowany byl na podstawie przepisow
poczatkowo dekretu, nastepnie kodeksu handlowego; drugi natomiast
zgodnie z przepisami ustawy z dnia 2 sierpnia 1926 . o zwalczaniu nieuczci-

¢ Rozporzadzenie Ministra Przemyslu i Handlu wydane w porozumieniu z Ministrem Skarbu,
Sprawiedliwosci oraz Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 2 lipca 1934 r. w sprawie okreslenia przed-
siebiorstw prowadzonych w wiekszym rozmiarze (Dz. U. Nr 60, poz. 515).

7 Rozporzadzenie Ministréw Przemystu, Aprowizacji i Handlu oraz Zeglugi i Handlu Zagra-
nicznego z dnia 11 lipca 1946 1., wydane w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwosci, Skarbu oraz
Rolnictwa i Reform Rolnych w sprawie okreslenia przedsiebiorstw prowadzonych w wiekszym
rozmiarze (Dz. U. Nr 36, poz. 223).

8 Por. S. Janczewski, Prawo handlowe, wekslowe..., s. 34in.
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Rozdzial 1. Pojecie i znaczenie gospodarcze firmy

wej konkurengji (Dz. U. R.P Nr 96, poz. 559 z pdzn. zm.), zastapionej na-
stepnie postanowieniami ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. 0 zwalczaniu
nieuczciwej konkurengji (tekst jedn. Dz. U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1503 z p6zn.
zm.), ktéra obowigzuje do dnia dzisiejszego’.

W pierwszym przypadku firma chroniona byta przed jej bezprawnym
uzyciem, jako przedmiot wylacznego prawa podmiotowego™. Zgodnie
z tym, co stanowit art. 37 k.h., pokrzywdzony mégt zada¢ zaniechania
dalszego uzywania firmy w przypadku bezprawnego jej uzywania, co nie
wykluczato dalej idacych roszczen przewidzianych w innych przepisach.
Ochrona firmy na podstawie przepiséw kodeksu handlowego zwigzana
byla ponadto z faktem sadowej rejestracji firmy, ktérej skutkiem bylo na-
bycie wylacznego prawa do uzywania firmy w danej miejscowosci (zgodnie
zart. 35 kh.: ,Kazda nowa firma powinna odrdzniac sie dostatecznie od
firm w tej samej miejscowosci, do rejestru handlowego juz wpisanych lub
zgloszonych”). Zatem kazdy podmiot, ktéry w danej miejscowosci bez
wzgledu na przedmiot dziatalnosci uzywalby firmy niedostatecznie odréz-
niajacej sie od firmy wczesniej zarejestrowanej lub nawet wczesniej zgto-
szonej do rejestru, naruszalby prawo do takiej firmy.

W drugim natomiast przypadku, na podstawie przepisow ustawy
o0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji z 1926 ., firma chroniona byla przed
nieuczciwymi praktykami konkurentow''. Zgodnie z tym, co stanowit art. 2
ust. 1 zdanie drugie tej ustawy, oznaczenie przedsigbiorstwa (w pojeciu tym
miescila sie réwniez firma, ktéra pod rzadami kodeksu handlowego trak-
towana byla zar6wno jako oznaczenie kupca, jak i prowadzonego przez
niego przedsiebiorstwa) nie mogto by¢ takie, aby wprowadzato w blad
odbiorcéw co do tozsamosci z innym przedsiebiorstwem konkurencyjnym,
gdziekolwiek by sie ono znajdowalo. W mysl natomiast art. 2 tego prze-
pisu w przypadku wystgpienia wskazanej konfuzji nalezalo stosowac po-

? Ze wzgledu jednak na to, ze ostatnia z wymienionych ustaw bedzie przedmiotem szczego-
lowej analizy z perspektywy ochrony prawa do firmy w rozdz. V niniejszej pracy, w tym miejscu
omoéwione zostang jedynie przepisy ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji z 1926 r.

10 Zob. S. Janczewski, Prawo handlowe, wekslowe..., s. 68-69; S. Wroblewski, Komentarz do art.
1-44 kodeksu handlowego, Krakow 1935, s. 126.

! Por. A. Kraus, E Zoll, Polska ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, Poznan 1929, s. 49
1138; S. Janczewski, Prawo handlowe, wekslowe..., s. 69; M. Allerhand, Kodeks handlowy. Komentarz, t.1,
Spdtka jawna, spétka komandytowa, Bielsko-Biala 1992, s. 65; S. Wrdblewski, Komentarz..., s. 186.

12 Zob. J. Litwin, Pseudonim kupiecki, PPH 1931, s. 213. Wypowiadajac sie na temat ustawy
o0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji z 1926 r., autor ten zwraca uwage na to, iz ,twoérca ustawy nie
rozrézniat firmy od oznaczenia przedsiebiorstwa”.
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1. Ewolucja pojecia firmy oraz jej ochrony w prawie polskim

stanowienia art. 1, ktéry w ust. 2 okreélal roszczenia przystugujace upraw-
nionemu do oznaczenia przedsiebiorstwa przeciwko naruszycielowi.

Ponadto, w odréznieniu od przepisow kodeksu handlowego i dekre-
tu z 1919 r., ochrona praw do oznaczen przedsiebiorstwa (w tym firmy)
w $wietle postanowien ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji z 1926 1.
nie byla ograniczona terytorialnie. Na podstawie art. 2 tej ustawy upraw-
niony do firmy mégt wystapi¢ z powddztwem przeciwko naruszycielowi
dzialajagcemu na dowolnym obszarze kraju.

Co wiecej, w przeciwienstwie do tego, co wynikato z przepiséw ko-
deksu handlowegoi dekretu, w $wietle postanowiefr wspomnianej ustawy
warunkiem udzielenia ochrony bylo nie pierwszenstwo rejestracji firmy,
ale fakt pierwszenstwa jej rzeczywistego uzywania w obrocie gospodar-
czym. W przypadku firmy daty rozpoczecia jej uzywania i rejestracji z pew-
noscia byly bardzo zblizone, chociazby ze wzgledu na to, iz dla niektérych
podmiotéw rejestracja byla przestanka ich bytu prawnego. Jezeli jednak
pomimo uzyskania wpisu do rejestru kupiec nie rozpoczalby jeszcze uzy-
wania swej firmy, wéwczas jego firma nie mogta by¢ chroniona na podsta-
wie przepiséw ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencgji.

Aby mozna bylo méwi¢ o naruszeniu prawa do wczesniejszej firmy
danego przedsiebiorcy w rozumieniu art. 2 u.z.n.k. z 1926 ., musiaty by¢
spelnione lacznie trzy przestanki:

1) firmy uzywane przez réznych przedsiebiorcéw byly na tyle podobne,
ze zachodzilo niebezpieczenistwo wprowadzenia odbiorcéw w biad co
do tozsamosci przedsiebiorstw;

2) miedzy przedsiebiorcami wystepowat stosunek konkurencji;

3) dzialanie przedsiebiorcy uzywajacego firmy pdzniejszej bylo bez-
prawne.

W myslart. 2u.z.n k. ,0znaczenie przedsiebiorstwa nie moze by¢ takie,
aby wprowadzalo w blagd”. Brzmienie tego przepisu moglo sugerowac, ze
dla zaistnienia czynu nieuczciwej konkurencji konieczne bylo rzeczywiste
stwierdzenie wystapienia konfuzji wéréd odbiorcéw. Jednakze w doktrynie
przyjmowano powszechnie, iz uzycie formy niedokonanej czasownika, ;.
zwrotu ,wprowadzato” — zamiast ,wprowadzito”, pozwalato przyja¢, ze do
kwalifikacji czynu bezprawnego wystarczylo jedynie, aby oznaczenie mog-
lo wprowadzi¢ w blad; wystarczajace wiec bylo samo ryzyko konfuz;ji®.

13 Zob. M. Howorka, Ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji z objas-
nieniami, Poznan 1926, s. 7; R Skubisz, Prawo do firmy i jego ochrona, PiP 1993, z. 1, s. 30.
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Rozdzial 1. Pojecie i znaczenie gospodarcze firmy

Ponadto, mimo Zze omawiany przepis okreslal czyn nieuczciwej konkuren-
cji jedynie jako wprowadzenie odbiorcéw w biad co do tozsamosci przed-
siebiorstw, uznawano za czyn analogiczny niebezpieczefistwo powstawania
wsréd odbiorcow pomytek co do zwigzkéw organizacyjnych, prawnych
lub ekonomicznych faczacych danych przedsiebiorcow™.

Zgodnie z druga z wymienionych przestanek naruszenia prawa do
firmy — wynikajaca expressis verbis z art. 2 u.z.n.k. - uznawano, iz dla zaist-
nienia niebezpieczenstwa konfuzji uzasadniajacego zastosowanie wspo-
mnianego przepisu przedsiebiorcy postugujacy sie spornymi oznaczeniami
musieli pozostawac w stosunku konkurencji, co znaczyto, iz zarowno zakres
przedmiotowy, jak i terytorialny ich dzialalnosci musiat by¢ podobny™®.
Pomimo iz ustawodawca nie wymienial wprost bezprawnosci dzialania
przedsiebiorstwa konkurencyjnego jako przestanki naruszenia prawa do
oznaczenia innego przedsiebiorstwa (firmy), wydaje sie, ze byla ona logicz-
na konsekwencja normy zawartej w art. 2 omawianej ustawy, gdyz regula-
cja ta dotyczyla sytuacji, w ktérych osoba trzecia uzywata wczedniejszego
oznaczenia innego przedsiebiorstwa wbrew woli uprawnionego. Natomiast
uzyskanie zgody na takie dzialanie wylaczaloby jego bezprawnos¢™.

Précz przedstawionych aktow prawnych, ktorych przepisy stanowity
podstawowe zrédlo ochrony prawa do firmy, uprawniony do firmy moégt
dochodzi¢ majatkowej i niemajatkowej ochrony swojego prawa na podsta-
wie przepiséw o czynach niedozwolonych zawartych w rozporzadzeniu
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. - Kodeks
zobowigzan (Dz. U. Nr 82, poz. 598 z pézn. zm.)".

Podejmujac jednak prébe przedstawienia petnego katalogu podstaw
prawnych ochrony firmy w dotychczasowym prawie polskim, warto row-
niez wspomnie¢ o mozliwosciach, jakie w tym wzgledzie dawaly przepisy
o ochronie débr osobistych. Pierwszym aktem prawnym regulujacym te
kwestie w bardzo waskim zakresie byt dekret z 29 sierpnia 1945 . — Prawo
osobowe (Dz. U. Nr 40, poz. 223), ktéry obejmowat ochrong jedynie nazwi-
ska i pseudonimy 0s6b fizycznych oraz nazwy o0séb prawnych przed ich
naruszeniem przez bezprawne dzialanie osoby trzeciej (art. 24). Wymienio-

1 Por. R. Skubisz, Prawo do firmy..., s. 30.

5 Por. A Kraus, E Zoll, Polska ustawa..., s. 140 i n.; inaczej: wyrok SN z dnia 14 grudnia 1990 r.,
I CRS 29/90, OSN 1992, nr 7-8, poz. 136 z krytyczna glosa A. Tabora i M. Modrzejewskiej, PS 1991,
nr4,s.98in.

16 Zob. R. Skubisz, Prawo do firmy..., s. 30.

17 Zob. S. Janczewski, Prawo handlowe, wekslowe..., s. 69; M. Allerhand, Kodeks handlowy..., s. 65.
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2. Funkcja i znaczenie gospodarcze firmy

ne dobra osobiste chronita réwniez ustawa z 18 lipca 1950 r. — Przepisy
ogodlne prawa cywilnego (Dz. U. Nr 34, poz. 311), na mocy ktérej uchylone
zostaly przepisy dekretu. Oba akty prawne zapewnialy wskazanym dobrom
wylacznie niemajatkowa ochrone, wymieniajac jedynie roszczenie o zanie-
chanie bezprawnych dzialah. Mozliwo$¢ zastosowania wspomnianych
przepiséw dla ochrony firmy kupca — osoby prawnej uzasadniana byta tym,
ze zarowno w $wietle dekretu o rejestrze handlowym, jak i kodeksu hand-
lowego firma osoby prawnej byta wlaénie jej nazwa.

Ustawa — Przepisy og6lne prawa cywilnego zostala zastapiona prze-
pisami kodeksu cywilnego z 1964 r., ktérego postanowienia dotyczace
ochrony débr osobistych obowiazuja do dnia dzisiejszego. Dlatego tez bedzie
o nich mowa w dalszej czesci pracy™.

2. Funkcja i znaczenie gospodarcze firmy
2.1. Funkcja indywidualizujaca firmy

Podstawowga funkcja firmy — wpisang w te instytucje juz od samego
poczatku jej ksztaltowania — jest funkcja indywidualizujaca. Pozostale
znaczenia, jakie przypisuje sie firmie (np. funkcja reklamowa, gwarancyjna),
s3 jedynie pochodnymi funkgji indywidualizujacej, wynikajacymi z potrzeb
rozwijajacej sie gospodarki rynkowej i wolnej konkurencji. Funkcja in-
dywidualizujaca realizowana jest w dwéch plaszczyznach: wertykalnej
(funkcjaidentyfikacyjna) i horyzontalnej (funkcja odrézniajaca). Firma jako
oznaczenie przedsiebiorcy pozwala zaréwno na przypisanie okreslonych
praw i obowigzkéw danemu przedsiebiorcy, identyfikujac go tym samym
w obrocie gospodarczym, jak i na odréznienie go od innych przedsiebiorcéw
na danym rynku. Firma przedsiebiorcy pelni zatem role podobna do tej,
jaka przypisuje sie nazwisku i imieniu osoby fizyczne;j.

Jednakze prawo polskie w pewnym szczeg6lnym przypadku dopusz-
cza mozliwoé¢ postugiwania sie cudza firma w obrocie gospodarczym.
Sytuacja taka moze wystepowac w ramach dziatalnosci opartej na umowie
franchisingowej, kiedy to franchisingobiorca prowadzi swoja dziatalnos¢
pod firma franchisingodawcy".

18 Por. uwagi na ten temat w rozdz. IV.5.1.
19 Zob. B. Fuchs, Umowy franchisingowe, Krakow 1998, s. 98.
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Rozdzial 1. Pojecie i znaczenie gospodarcze firmy

Obie z wymienionych funkgji indywidualizujacych firmy sa Sciéle ze
sobg powiazane. Firma przedsiebiorcy bowiem spelnia nalezycie swoja
funkcje identyfikacyjng wzgledem podmiotu nig oznaczonego tylko wtedy,
gdy odréznia sie dostatecznie od firm innych przedsigbiorcow na danym
rynku®. Tylko w takiej sytuacji mozliwe jest wyeliminowanie potencjalnych
pomytek co do tozsamosci przedsiebiorcy. Jednakze spetnienie tego warun-
ku nie zawsze gwarantuje dostateczng rozpoznawalno$¢ przedsigbiorcy
przez uczestnikow obrotu, w szczeg6lnosci zas wtedy, gdy firma skiada sie
jedynie ze stéw ogélnoinformacyjnych. Nalezyta rozpoznawalnos¢ przed-
siebiorcéw identyfikowanych poprzez firmy uzalezniona jest m.in. od
stopnia oryginalnosci, pomystowosci, zwiezlosci, komunikatywnosci samej
firmy oraz skali i natezenia reklamy przyczyniajacej sie do rozpowszech-
nienia firmy ,sygnujacej” danego przedsiebiorce®.

Warto ponadto podkredli¢, ze w $wietle znowelizowanych przepisow
kodeksu cywilnego dos¢ radykalnie zmienit si¢ sposob pojmowania firmy,
co wyraznie wplywa na zawezenie zakresu jej funkcji indywidualizujacej.
Dotychczas zarowno w mysl postanowien dekretu o rejestrze handlowym,
jak i kodeksu handlowego firma pelnila role oznaczenia kupca rejestrowe-
go oraz prowadzonego przez niego przedsiebiorstwa w znaczeniu przed-
miotowym. Indywidualizowala wiec zaréwno podmiot, jak i przedmiot
praw. Natomiast obecnie, zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego, firma
jest oznaczeniem w zasadzie tylko przedsiebiorcy. Moze ona jednak indy-
widualizowa¢ réwniez posrednio przedsiebiorstwo w znaczeniu przedmio-
towym w sytuacji, gdy przedsiebiorca postuguje sie w obrocie gospodar-
czym tylko firma, nie uzywajac innych oznaczefi do wyrdznienia swego
przedsiebiorstwa. Niemniej jednak ustawodawca wprowadza wyrazny
podzial na firme i 0znaczenie przedsiebiorstwa, jako dwie odrebne katego-
rie oznaczen odrézniajacych, wzgledem ktérych obowiagzuja odmienne
wymogi dotyczace ich tworzenia, uzywania, ochrony i rozporzadzania nimi
w obrocie gospodarczym, o czym bedzie szczegétowo mowa w padrozdzia-
le poswigconym nazwie przedsiebiorstwa.

Firma jest oznaczeniem pozwalajacym na identyfikacje przedsiebior-
cy we wszystkich aspektach prowadzonej przez niego dziatalnosci, umoz-
liwiajacym lgczenie skutkéw prawnych czynnosci dokonanych przez dany

“Dostateczna odréznialnosé firmy od firm innych przedsiebiorcéw dziatajacych na tym samym
rynku jest jednym z warunkéw rejestracji firmy w myél art. 43°§ 1 k.c.
' Por. B. Soltys, Nazwy handlowe i ich ochrona w prawie polskim, Krakoéw 2003, s. 81.
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