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k.k.z 1969 r.
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Konstytucja RP

k.p.k.
k.p.w.

kow.
MPPOiP

WYKAZ SKROTOW

Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci sporzadzona
w Rzymie 4.11.1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzu-
pelniona Protokolem nr 2 (Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2022 r. poz. 1138 ze zm.)
ustawa z 19.04.1969 r. - Kodeks karny (Dz.U. Nr 13, poz. 94 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. z 2023 r. poz. 127)
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483
ze Zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2022 r. poz. 1375
ze zm.)

ustawa z 24.08.2001 r. - Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia
(Dz.U. 22022 1. poz. 1124 ze zm.)

ustawa z 20.05.1971 r. - Kodeks wykroczen (Dz.U. z 2022 r. poz. 2151 ze zm.)
Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu
w Nowym Jorku 19.12.1966 r. (Dz.U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167, zal.)

Czasopisma, publikatory i inne
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Orzecznictwo Sadow Apelacyjnych

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, wyd. Prokuratury Generalnej
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych. Pelny Zbior Orzeczen
Izby Karnej i Wojskowej Sadu Najwyzszego

Orzecznictwo Sagdéw Polskich

Przeglad Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Gdansku
Prokuratura i Prawo
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Sad Najwyzszy
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Wykaz skrétéw

WKD
WPP
WSA
WSD
Zb.0.SN

- Wyzsza Komisja Dyscyplinarna

- Wojskowy Przeglad Prawniczy

- wojewddzki sad administracyjny
- Wyzszy Sad Dyscyplinarny

— Zbidr Orzeczen Sadu Najwyzszego



Czesc |
UWAGI OGOLNE






1. JAK KORZYSTAC Z KSIAZKI

Publikacja, ktéra opracowaliémy z my$la o aplikantach adwokackich i radcowskich
przygotowujacych sie do koncowych egzaminéw zawodowych, nie ma charakteru ani
zbioru wzorcow, ani nie jest instrukcja, jak napisa¢ bezbledng apelacje. Nie jest tez
rozprawg naukowg dotyczacg apelacji w procesie karnym. Ma ona stanowi¢ uzupet-
niajacy materiat do ¢wiczen. Przekazujemy Czytelnikom akta spraw sagdowych, ktore
nie sg autentyczne. Sg to materialy wyselekcjonowane przez autoréw z akt spraw kar-
nych. Jest to oczywiscie material zmodyfikowany i to nie tylko w zakresie utajnienia
danych osobowych stron postepowania, lecz takze z uwagi na cel niniejszej publika-
cji, ktérym jest pomoc w przygotowaniu si¢ do egzaminu. Wszystkie przedstawione
w przyktadach akt dane osobowe oraz miejsca s3 fikcyjne. Zadne skojarzenia z jaki-
mikolwiek rzeczywistymi osobami czy zdarzeniami nie sg zamierzone. I z tych tez
wzgledow zostal dobrany material do niniejszej pracy. Rowniez w ten sposéb zostaly
sporzadzone przyklady apelacji i opinii. Trzeba tez pamig¢tac o tym, Ze nie ma jednego
wzoru napisania dobrej apelacji. Nie mozna tez przyjaé, ze w danym stanie faktycznym
tylko jedna apelacja jest apelacja dobra, wlasciwg czy tez bezbledng. Apelacja musi
by¢ przede wszystkim skuteczna. Nawet wytyczne, ktore sg publikowane przez Mini-
sterstwo Sprawiedliwosci, sg tylko wytycznymi i nie stanowig jedynego, poprawnego
rozwiazania danej sprawy.

Podczas przygotowywania apelacji, zardwno tej egzaminacyjnej, jak i sporzadzane;
w konkretnej sprawie, najwazniejsze jest to, aby znalez¢ i prawidtowo wykaza¢, na
czym polega istota problemu. Tylko bowiem jej zrozumienie pozwoli na zajgcie mery-
torycznego stanowiska. Na egzaminie chodzi o to, aby przekona¢ egzaminatora, ze si¢
wie, o co chodzi w sprawie, i potrafi si¢ to nastepnie w formie apelacji badz opinii
prawidlowo przedstawi¢.

Zatem to, co przekazujemy Czytelnikowi, to zestaw ¢wiczen. Material do pracy wraz
ze wskazéwkami w postaci apelacji czy opinii. Jezeli Czytelnik dojdzie do innych wnio-
skow niz my, nie oznacza to, ze pozostaje w btedzie. Jesli dany problem rozwigze inaczej
lub zauwazy co$, czego my$my nie zauwazyli, to oznacza, ze jest doé$¢ dobrze przygoto-
wany. Chodzi o to, aby istota problemu sprawy si¢ zgadzala.
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Czes¢ 11 publikacji zatytulowana ,,Kazusy” zostala dostosowana do obecnie obowig-
zujacych przepiséw postepowania rozpoznawczego oraz ksztattu postepowania odwo-
tawczego po jego zasadniczej zmianie i przyjeciu modelu reformatoryjnego orzekania
w instancji odwolawczej.

Nowelizacja Kodeksu postepowania karnego z 11.03.2016 r. (ustawa z 11.03.2016 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, Dz.U.
poz. 437 ze zm.), wprowadzila jako zasad¢ anonimizacje¢ danych pokrzywdzonego oraz
$wiadka i to nie tylko odnoszacg sie do protokoldw z czynnosci procesowych, lecz takze
do wszystkich innych dokumentow, w ktérych znajduja sie takie informacje. Wpraw-
dzie zasada ta nie ma charakteru bezwzglednego, gdyz uprawnione podmioty moga
zarzadzi¢ odstgpienie od utajniania danych dotyczacych miejsca zamieszkania i pracy
zawartych w protokofach lub utajnienia innych dokumentéw zawierajacych takie in-
formacje. Podstawa do takiej decyzji moze by¢ oczywisty brak potrzeby ochrony tych
danych z tego powodu, Ze sg one znane oskarzonemu albo znajduja si¢ w rejestrach lub
ewidencjach przekazanych do publicznej wiadomosci albo z uwagi na charakter spra-
wy. W odniesieniu do $wiadka bedacego funkcjonariuszem publicznym i skfadajacego
zeznania w zwigzku z pelniong funkcja utajnienie informacji o jego miejscu pracy, ale
nie o miejscu zamieszkania, musi by¢ uzasadnione dobrem postepowania. Szczegétowo
kwestie te zostaly uregulowane w art. 148a, 156a i 304 k.p.k.

Wezeséniejsza natomiast nowelizacja Kodeksu postepowania karnego z 27.09.2013 r.,
obowigazujaca od dnia 1.07.2015 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 1247 ze zm.) nalozyla na sad
obowiazek stosownych pouczen. Obecnie sad, kierujac sprawe na rozprawe gltow-
ng, jest zobowigzany do pouczenia oskarzonego zgodnie ze wskazaniami z art. 353
§ 3-4a k.p.k. Dodatkowo sad po rozpoczeciu przewodu sadowego jest zobligowa-
ny do pouczenia oskarzonego, ktéry bierze udzial w rozprawie, zgodnie z trescia
art. 386 k.p.k. Obowigzek pouczen przy kierowaniu sprawy na rozprawe wynika takze
z tego, ze oskarzony, poza nielicznymi wyjatkami, ma prawo bra¢ udziat w rozprawie
i to on najczesciej bedzie decydowal, czy korzystaé ze swego prawa. Dlatego tez musi
znaé swoje prawa i obowiazki oraz konsekwencje z nich wyptywajace. Dotyczy to
réwniez wprowadzonej prekluzji dowodowej, co zostato zaznaczone przy konkretnych
rozwigzaniach. Nowelizacja takze uproscita kwestie zaliczania do materiatu dowodo-
wego zgromadzonych w sprawie dowodow. Nie ma potrzeby obecnie ani ich odczy-
tywania, ani szczegélowego wskazania, jakie dowody sad zaliczyl w poczet materiatu
dowodowego sprawy. Kwestie te szczegélowo reguluje tres¢ art. 405 k.p.k. Obecnie
zamiast szczegdtowego wskazania dowodow, a w szczegdlnosci dokumentéw, moze-
my w protokole rozprawy znalez¢ jedynie wzmianke, ze ujawniono bez odczytywania
protokoly i dokumenty zgromadzone w aktach sprawy. W prezentowanych kazusach
wszystkie przytoczone powyzej zmiany zostaly uwzglednione. Od 5.12.2019 r. w za-
kresie sporzadzania uzasadnienia wyroku obowiazuja zmienione przepisy, ktére wpro-
wadzily tzw. uzasadnienia formularzowe.



1. Jak korzysta¢ z ksigzki 19

W prezentowanych kazusach i propozycjach apelacji takze uzasadnienia sagdu zostaly
sporzadzone zgodnie z obecnie obowigzujacym stanem prawnym.

Czesci IIT 1 IV publikacji obejmuja propozycje apelacji i opinii prawnej do zadan egza-
minacyjnych, jakie byly przeprowadzone na aplikacji adwokackiej i radcowskiej w la-
tach 2019-2022. Rozwigzania poszczeg6lnych zadan egzaminacyjnych zostaty osadzone
w stanie prawnym obowigzujacym w dniu przeprowadzania egzaminu i dlatego tez
publikacja obejmuje propozycje apelacji z egzaminéw zawodowych przeprowadzonych
we wskazanych latach. Dla lepszego zrozumienia istoty prezentowanych zagadnien,
zostaly one zasygnalizowane w uwagach do poszczegoélnych zadan egzaminacyjnych.

Zamieszczone w tej cze$ci propozycje rozwigzan zadan egzaminacyjnych zostaly
sporzadzone na podstawie wowczas obowiazujacych przepiséw i uwzgledniaja opis
istotnych zagadnien dla Komisji Egzaminacyjnej do zadania z zakresu prawa karnego.
Cho¢ przedstawione zagadnienia osadzone sg w obecnie obowigzujgcym stanie praw-
nym, niemniej czeste nowelizacje przepisow, ktorych jestesmy swiadkami w ostatnich
czasach, nakazujg takze pamigtac o tresci art. 4 § 1 k.k., okredlajacego zasady inter-
temporalne, ktory zaréwno stanowil wczesniej, jak i stanowi teraz, ze jezeli w czasie
orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje si¢
ustawe nows, jednakze powinno stosowac sie ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli
jest dla sprawcy wzgledniejsza, zgodnie z zasadg lex severior retro non agit. Wprowadza
on wiec, w kazdym przypadku zmiany ustawy w czasie od popelnienia czynu do orze-
kania, koniecznos$¢ rozwazenia na podstawie wskazanego kryterium, ktdrego przepisy
in concreto nalezy stosowac.



2. KILKA UWAG PRZED PRZYSTAPIENIEM
DO PISANIA PRACY

1. Przed przystapieniem do pisania pracy nalezy w miare mozliwosci sprobowa¢ odtwo-
rzy¢ warunki, w jakich bedzie przebiegal egzamin. Tak wigc zarezerwowac¢ czas - tyle,
ile trwa egzamin, tj. obecnie 6 godzin - zgromadzi¢ podstawowe materiaty w postaci
kodeksow, komentarzy czy tez mie¢ dostep do systemu informacji prawne;j.

2. Aby wyeliminowa¢ niebezpieczenstwo, ze na egzaminie zabraknie nam czasu, nalezy
kontrolowa¢, a pozniej przeanalizowac, ktdre etapy pracy zajmujg nam najwiecej cza-
su. Musimy podzieli¢ dostepny czas na zapoznanie si¢ z aktami sprawy, opracowanie
elementow formalnych apelacji, sformutowanie zarzutéw, sporzadzenie uzasadnienia
zarzutow i oczywiscie sprawdzenie pracy.

3. Przestrzegamy przed korzystaniem z gotowych wzoréw. Ta publikacja i réznorodny
sposdb sporzadzenia przyktadowych apelacji maja pomdc w wypracowaniu wlasnego
wzorca apelacji czy opinii.

4. Przed przystapieniem do konstruowania zatozen czy pisania apelacji lub opinii nalezy
zaczaé przede wszystkim, po zapoznaniu si¢ z materialem zgromadzonym w aktach
sprawy, od uwaznego przeczytania zatozen egzaminacyjnych. Ponownie nalezy je prze-
czytac po zapoznaniu si¢ z tre$cig wyroku i z uzasadnieniem sagdu. W zatozeniach czesto
znajduja sie wazne informacje dopelniajace stan faktyczny sprawy, ktérych przeoczenie
moze skutkowa¢ bardzo powaznymi konsekwencjami.

5. Najlepiej jest czytaé akta sprawy, zaczynajac od wyroku i uzasadnienia sadu.

6. Po przeczytaniu uzasadnienia nalezy na jego podstawie ustali¢:
- jaki stan faktyczny przyjal sad, na jakich dowodach oparl sie w tej mierze i czy
przeprowadzit je we wlasciwy sposob;
- czy na podstawie ustalonego zachowania oskarzonego dokonat prawidtowej kwa-
lifikacji prawnej czynu;
- okoliczno$ci zwiazane z wymiarem kary i srodkéw karnych.
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Dopiero pod tym katem powinno si¢ czyta¢ pozostate materialy zgromadzone w spra-
wie. Pozwoli to na skoncentrowanie si¢ na elementach istotnych dla rozstrzygniecia

sprawy.

Po dokonaniu takiej analizy nalezy podja¢ decyzje, czy w sprawie bedzie sporzadzana
apelacja, czy opinia prawna. Z do$wiadczenia zawodowego i dotychczasowych kilku-
letnich juz egzamindéw przeprowadzanych w takiej formie mozna zauwazy¢, ze ko-
nieczno$¢ sporzadzenia opinii prawnej wystepuje dos¢ rzadko, ale jednak takie sprawy
wWystepuja.

Trzeba takze pamigtal, Ze rozwigzania naszej sprawy nie znajdziemy ani w komenta-
rzach, ani w systemach informacji prawnej. Tam mozemy poszukiwa¢ jedynie rozwig-
zania konkretnych problemow i sprawdzi¢, jaka jest linia orzecznicza w danej materii.

7. Przy sporzadzaniu apelacji najistotniejsze i zarazem najtrudniejsze jest konstruowa-
nie zakresu zaskarzania, formutowanie zarzutow, a czesto tez wnioskow i na tych ele-
mentach sporzadzajacy apelacje powinien si¢ skupic.

8. Zakres zaskarzania to odpowiedz na pytanie, czy wyrok zaskarzamy w calosci, czy
w czesci. Jezeli zaskarzamy go w calo$ci, to musi to by¢ wyraznie wskazane. Jezeli na-
tomiast zaskarzamy wyrok w czesci, to musi by¢ jasno sformulowane, w jakie;j.

9. Jezeli chodzi o formulowanie zarzutéw, to ani w procedurze karnej, ani w cywilnej
nie obowiazuje zakaz faczenia zarzutéw procesowych i materialnych. Czesto wielo$¢
i waga uchybien procesowych sg jednak tak duze, ze dochodzi do nieprawidtowych
ustalen faktycznych, ktére z kolei doprowadzaja do nieprawidlowego procesu subsump-
cji zastosowanej normy prawnej. W takich sytuacjach nie jest zasadne konstruowanie
zarzutu materialnego. Niemniej nalezy pamietac, ze nie ma przeszkdd, aby zasygnali-
zowad, Ze naruszenia prawa procesowego doprowadzily do nieprawidtowych ustalen,
co z kolei skutkowalo niewlasciwym zastosowaniem normy prawne;j. Ale wowczas taki
zarzut wyplywa jako konsekwencja podstawowych zarzutéw apelacji.

10. Pamietac nalezy, ze zaréwno przy zarzutach naruszenia przepiséw postepowania,
jak i bledu w ustaleniach faktycznych bedg one skuteczne tylko wowczas, gdy skarzacy
wykaze, ze beda one mialy wptyw na tres¢ wyroku. Ta okoliczno$¢ musi by¢ wskazana,
zas$ jej rozwiniecie powinno nastgpi¢ w uzasadnieniu apelacji.

11. Jezeli w apelacji konstruujemy zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, to nalezy
wskaza¢, na czym ten blad polegal. Rozwinigcie natomiast powinno nastapi¢ w uzasad-
nieniu. Dopuszcza si¢ wprawdzie konstruowanie zarzutéw takze w tresci uzasadnienia
apelacji, niemniej jednak trzeba pamieta¢, ze bedzie to $wiadczylo o brakach warszta-
towych skarzacego, co w konsekwencji bedzie skutkowalo obnizeniem oceny.
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12. Podczas formulowania wnioskéw nalezy pamieta¢, ze mozna si¢ domagac zmiany
wyroku badz jego uchylenia. W razie wieloéci zarzutéw mozna tez w zakresie niektd-
rych wnioskowa¢ o zmiang, a w zakresie pozostatych o uchylenie wyroku i przekaza-
nie sprawy do ponownego rozpoznania badz umorzenia lub warunkowego umorzenia
postepowania w tym zakresie. Jesli formutujemy wniosek o zmiane wyroku, to zmiana
ta musi by¢ jasno sformutowana, a nastepnie w uzasadnieniu wskazana argumentacja
przemawiajaca za takim rozstrzygnieciem.

13. Uzasadnienie apelacji powinno si¢ ogranicza¢ do precyzyjnego uzasadnienia pod-
niesionych zarzutéw. Nie moze to by¢ referat czy streszczenie sprawy lub toku poste-
powania.

14. Wazne jest, aby podpisa¢ prace imieniem i nazwiskiem pelnomocnika, za ktérego
przygotowuje si¢ apelacje lub opinie. Podpisanie si¢ wlasnym imieniem i nazwiskiem
moze zdyskwalifikowa¢ prace.

15. Nalezy pamietac takze o zalacznikach, ktore musza by¢ umieszczone na koncu. Ich
wymienienie jest elementem formalnym pisma procesowego i rowniez podlega ocenie.

16. W pracy nie mozna zamieszcza¢ uwag, zastrzezen czy komentarzy. Jezeli zdajacy
chce zamiesci¢ uwage czy zasygnalizowaé pewng kwestie, ktdra z jakichs powoddw nie

stanowi zarzutu, to nalezy to zamiesci¢ w treéci uzasadnienia apelacji czy opinii.

Do przytoczonych powyzej praktycznych wskazéwek zalaczamy wzory apelacji i opinii.



3. KONSTRUKCJA APELACII

(Miejscowos¢), dn. (dzien, miesigc, rok) [1]
Nazwa i adres sadu II instancji [2]
za poérednictwem
Nazwa i adres sadu I instancji [3]

Oznaczenie wnoszacego pismo,

(imie, nazwisko i adres) oraz oznaczenie
strony (imie i nazwisko), ktdrej jest obronca
lub pelnomocnikiem, wraz z okresleniem,
czy jest to przedstawicielstwo

z wyboru, czy z urzedu [4]

Sygnatura akt sadu I instancji

Sprawa przeciwko: imig¢ i nazwisko

Oskarzonemu o czyn (czyny) z podaniem kwalifikacji prawnej [5]
APELACJA

Dzialajac jako obronca (pelnomocnik) z urzedu (z wyboru - w takim wypadku po-
winno si¢ wskazad, czy pelnomocnictwo znajduje sie w aktach, czy zostalto zalaczo-
ne do sktadanego srodka odwolawczego) oskarzonego (oskarzyciela positkowego,
oskarzyciela prywatnego, pokrzywdzonego, podmiotu zobowigzanego okreslonego
w art. 91a k.p.k.), sktadam apelacje od wyroku Sadu (nazwa sadu), (oznaczenie) Wy-
dziatu, z dnia (data wydania wyroku), sygnatura akt (numer), ktorego odpis wraz z uza-
sadnieniem zostal mi dorgczony w dniu (data) [6].
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Na podstawie art. 444 § 1 lub 2, art. 425 § 1, 2, 3 lub 4 (wskaza¢ wlasciwy paragraf)
iart. 427 § 1 k.p.k. zaskarzam przedmiotowy wyrok w calosci (czesci, zakres podmio-
towy — wielos¢ oskarzonych, zakres przedmiotowy - wielo$¢ zarzutow, wskazanie
zakresu zaskarzenia), na korzy$¢ (na niekorzys$¢ oskarzonego) — (wskazanie kierunku
zaskarzenia)
- np. w zakresie orzeczenia o karze czy w zakresie orzeczenia o okre§lonym srodku
karnym;
- np. wstosunku do oskarzonego (imie i nazwisko w wypadku wielosci oskarzonych)
w calosci lub w czesci (jezeli w czgscei, to wskazaé w jakiej);
- np. w czesci w zakresie braku orzeczenia o $rodku karnym [7].

Na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt 1, 1a, 2, 3 lub 4 k.p.k. (wskaza¢ wlasciwy punkt)
zaskarzonemu wyrokowi zarzucam: [8]

W wypadku wzglednych przyczyn odwolawczych:

Na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt 1 lub la k.p.k. (wskaza¢ wlasciwy punkt) za-
skarzonemu wyrokowi zarzucam obraze przepiséw prawa materialnego, w przypadku
pkt 1 obraze prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu (przykladowy, ogélny sposéb formutowania zarzutéw) [9],

- tj.art. (nalezy wskaza¢ konkretny przepis) poprzez btedne zastosowanie tego prze-
pisu, przy prawidtowo ustalonym w sprawie stanie faktycznym, polegajace na uzna-
niu, ze (nalezy wskaza¢ sposob uchybienia, naruszenia tego artykutu) oskarzony
swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona wskazanego przestgpstwa,
okreslone w dyspozycji powolanego powyzej artykutu, podczas gdy np. w swietle
dokonanych przez sad meriti ustalen oskarzony nie moze by¢ podmiotem przypi-
sanego mu czynu, przestepstwo to ma bowiem charakter indywidualny, czyli moze
zosta¢ popelnione jedynie przez okreslony krag wskazanych w nim podmiotéw,
do ktérego ten nie nalezy;

- . art. (nalezy wskaza¢ konkretny przepis) poprzez bledne niezastosowanie tego
przepisu, przy prawidlowo ustalonym w sprawie stanie faktycznym, wynikajace
z (nalezy wskaza¢ sposob uchybienia, naruszenia tego artykutu) jego blednej wy-
ktadni oraz wadliwej subsumpcji skutkujacych uznaniem, ze oskarzony swoim
zachowaniem nie wyczerpal np. ustawowego znamienia strony przedmiotowej
wskazanego przestepstwa okreslajacego czynnos¢ sprawcza w postaci (nalezy
wskaza¢ postaé tej czynnosci okreslong w dyspozycji powolanego artykutu), pod-
czas gdy w $wietle dokonanych przez sad meriti ustalen w jego zachowaniu (nalezy
wskazac to zachowanie) znajdujg odzwierciedlenie okolicznosci stanowigce desy-
gnat tego znamienia, lub odwrotnie;

- . art. (nalezy wskaza¢ konkretny przepis) np. poprzez nieorzeczenie obligatoryj-
nego $rodka karnego (nalezy wskazac jakiego), lub okreglenie jego rozmiaru badz
tresci sprzecznie z przepisami prawa, czy nieorzeczenie obligatoryjnego przepad-
ku, podobnie jak obligatoryjnego dozoru.
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Na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucam obra-
z¢ przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia (przyktadowy,
ogolny sposdb formulowania zarzutéw) [10],

- tj. art. (nalezy wskaza¢ oznaczenie artykulu, ktérego obrazy dokonat sad) poprzez
(nalezy wskaza¢, na czym to uchybienie polegalo), podczas gdy (nalezy przed-
stawi¢, jak powinno wyglada¢ procedowanie sadu zgodne z tym przepisem), co
skutkowato (nalezy wskaza¢ negatywne konsekwencje takiego dziatania oraz jego
relewantno$¢ w stosunku do tresci wyroku);

- tj. np. art. 182 § 1 k.p.k. poprzez (nalezy wskaza¢ sposob uchybienia, narusze-
nia tego artykutu) jego wadliwe zastosowanie i pouczenie (nalezy wskaza¢ dane
$wiadka) bezposredniego $wiadka zdarzenia bedacego przedmiotem niniejsze-
go postepowania o wynikajgcym z niego prawie do odmowy skladania zeznan
w przedmiotowej sprawie, w sytuacji niezaistnienia okolicznos$ci objetej wskaza-
nym przepisem (nalezy wskaza¢, jak powinno by¢), bowiem osoba najblizszg jest
dla oskarzonego jedynie osoba aktualnie pozostajaca we wspolnym pozyciu, a nie
byty konkubent, do ktérego nie odnosi si¢ tez § 2 art. 182 k.p.k. (nalezy wskaza¢
negatywne konsekwencje i mozliwy wplyw na tres¢ rozstrzygnigcia), co wobec
skorzystania przez niego z prawa, o jakim zostal uprzedzony, doprowadzito do
sprzecznego z warunkami tego artykutu wyeliminowania jego depozycji z mate-
rialu dowodowego, wykluczylo a priori mozliwosci wykorzystania tego osobowe-
go zrédla dowodowego do proby wyeliminowania watpliwosci, jakie sad powziat,
i w konsekwencji rozstrzygniecia ich na korzys¢ oskarzonego, skutkujgcego nieza-
sadnym jego uniewinnieniem, badz wykluczylo a priori mozliwos¢ wykorzystania
tego osobowego zrodla dowodowego do potwierdzenia okolicznoéci podawanych
w wyjasnieniach oskarzonego lub weryfikacji wersji zdarzen przez niego podawa-
nej, a tym samym skutkowato uznaniem depozycji wskazanego za niewiarygod-
ne wobec braku potwierdzenia w innych dowodach i sprzecznosci z zeznaniami
jedynego w sprawie $wiadka — pokrzywdzonego (nalezy wskaza¢ dane $wiadka),
w konsekwencji skutkujac niezasadnym uznaniem go za winnego przypisanego
mu czynu i tym samym moglto mie¢ wplyw na tres¢ wyroku;

- tj. art. 410 k.p.k. poprzez (nalezy wskaza¢ sposdb uchybienia, naruszenia tego
artykutu) poddanie karnoprawnemu warto$ciowaniu i uczynienie podstawa fak-
tyczng wyroku zeznan bezposredniego $wiadka zdarzenia stanowigcego istote
przypisanego oskarzonemu czynu, co istotne, ktdrego protokot depozycji z innej
sprawy zalaczono dopiero na etapie postgpowania sgdowego wraz z wnioskiem
dowodowym strony (wskazaé ktorej) o postuchanie wskazanej osoby w charakte-
rze $wiadka (wskaza¢ dane osoby), pomimo ich nieujawnienia w toku rozprawy
gltéwnej w zadnej z dwoch mozliwych w §wietle aktualnie obowigzujacych przepi-
sow Kodeksu postepowania karnego form, czy to odczytania (art. 391 § 1 k.p.k.),
czy bez odczytania (art. 405 § 2 i 3 pkt 2 k.p.k.), gdyz wobec braku mozliwosci
doreczenia wnioskowanej do przestuchania osobie wezwania, nie stawila si¢ ona
bezposrednio przed sagdem, przez co nie zostala przestuchana w charakterze $wiad-
ka, nie odczytano tez jej zeznan z zalaczonego do akt protokotu w trybie art. 391
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§ 1 k.p.k., przy tym w sytuacji sprzeciwu strony przeciwnej wobec tego wniosku
dowodowego i braku w tym zakresie postanowienia o jego uwzglednieniu (art. 368
§ 1k.p.k.), depozycje te nie zostaly réwniez ujawnione ex lege z chwilg zamkniecia
przewodu sgdowego, zatem w istocie w sytuacji procesowej braku zgodnego z pra-
wem wprowadzenia tego dowodu do materiatu dowodowego bedacej przedmiotem
rozpoznania sprawy, co mialo wplyw na tres¢ wyroku, bowiem to one, przy braku
innych istotnych dowoddw, postuzyly w gléwnej, zasadniczej mierze do ustalenia
stanu faktycznego sprawy, zwlaszcza przebiegu inkryminowanego zdarzenia, czy
poprzez nieuwzglednienie, zupelne pominigcie zeznan $wiadka (wskaza¢ dane
$wiadka), czego niepodwazalnie dowodzi brak odniesienia do nich, ich karno-
prawnego warto$ciowania, co wobec zignorowania wynikajacych z jego depozyciji
okoliczno$ci (nalezy wskazac jakich) mogto skutkowaé blednym ustaleniem stanu
faktycznego w sprawie w zakresie braku sprawstwa oskarzonego, czy odwrotnie,
i tym samym moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku;

tj. art. 170 § 1 pkt od 1 do 6 (wskaza¢ wlasciwy) k.p.k. poprzez (nalezy wskazaé
sposob uchybienia, naruszenia tego artykutu) bezzasadne oddalenie wniosku do-
wodowego (wskaza¢ wniosek) np. o przestuchanie w charakterze §wiadka (wskaza¢
dane osobowe) lub o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego (ponowienie dowodu
z opinii wymaga zaistnienia warunkéw z art. 201 k.p.k., zatem woéwczas zarzut
powinien dotyczy¢ naruszenia wlasnie tego przepisu) na okolicznos¢ (wskazaé
okolicznosci, na jakie mial by¢ dopuszczony dowod) z zaznaczeniem, ze sg one
istotne dla meritum sprawy, pomimo braku wskazanej w tym przepisie przestanki
(odnies¢ si¢ do podstawy oddalenia wniosku - jej braku, np. wskaza¢, ze dowdd
da si¢ przeprowadzi¢, czy dlaczego jest przydatny dla stwierdzenia danej okolicz-
nosci, czy ze nie zmierzat do przedluzenia postepowania), co wykluczylo a priori
mozliwosci wykorzystania tego osobowego zroédta dowodowego do weryfikacji
np. okoliczno$ci wynikajacej z zeznan swiadkow (wskaza¢ dane swiadkow), ktorej
zaistnienie oskarzony w ztozonych wyjasnieniach neguje, czy wykazania, iz oskar-
zony nie mogt z tej odleglosci ustysze¢ pokrzywdzonego z uwagi na wade stuchu,
w konsekwencji skutkujac niezasadnym uznaniem go za winnego przypisanego
mu czynu i tym samym moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku;

tj. art. 7 k.p.k. polegajaca na (nalezy wskaza¢ na czym polegato naruszenie) dowol-
nej, niepozostajacej pod ochrong wskazanego przepisu ocenie dowodéw i w konse-
kwencji uznaniu przez sad a quo za nieudowodnione, iz oskarzony (nalezy wskaza¢
dane oskarzonego) byl w chwili popelniania zarzucanego mu czynu na miejscu
zdarzenia, co implikowalo jego uniewinnieniem, podczas gdy (nalezy wskazaé
prawidlowe ustalenie i jego podstawe) z kompleksowej oceny prawidtowo prze-
prowadzonego dowodu z depozycji $wiadka (nalezy poda¢ dane $wiadka), przy
tym dokonanej na tle caloksztaltu pozostatego, calosciowo zebranego i wlasciwie
przeprowadzonego materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w szcze-
golnosci w polaczeniu z okolicznoéciami wynikajacymi z informacji uzyskanej
np. z Zarzadu Transportu Miejskiego, wynika przeciwnie niz przyjal to sad meriti,
dowolnie w tych warunkach, sprzecznie z jednoznaczng i niebudzacg zadnych
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racjonalnych watpliwo$ci wymowa wskazanych, tworzacych logiczng calos¢ dowo-
dow, w szczegdlnosci nie obdarzajac tego osobowego zrodta dowodowego walorem
wiarygodnosci, iz wskazany swiadek mogl, jak konsekwentnie i stanowczo w tym
zakresie zeznal, widzie¢ oskarzonego na miejscu zdarzenia, gdyz dojazd z niego
do domu $wiadka, gdzie na pewno byt 20 minut pézniej, czego w dokonanych
ustaleniach nie neguje sam sad I instancji, zajmuje jedynie 15 minut, co wobec
tre$ci wyroku moglo mie¢ wplyw na jego tres¢.

Na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucam btad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogl mie¢ wptyw
na jego tre$¢ (przykladowy, ogélny sposob formutowania zarzutéw) [11],

- polegajacy na (nalezy wskaza¢ bledne ustalenie, jego podstawe, na czym ono po-
legato, jaki wplyw wywarto na wyrok), podczas gdy (nalezy wskaza¢ prawidlowe
ustalenia oraz ich podstawe faktyczna);

- polegajacy na btednym ustaleniu (poda¢, co zostalo sprzecznie ustalone oraz co
wynika z dowoddw i jakich), czy nieustaleniu, badz znieksztatconym ustaleniu, na
podstawie prawidlowo przeprowadzanego i zasadnie ocenionego jako wiarygodny
dowdd np. z zeznan $wiadka (nalezy poda¢ dane §wiadka), okreslonej istotnej dla
przedmiotu sprawy okolicznosci (podac jakiej), podczas gdy z analizy depozycji
wskazanego to nie wynika, czy wynika co$ przeciwnego (podac co), czy na pomi-
nieciu jakiegos faktu wynikajacego z okreslonego dowodu, co biorac pod uwage,
iz oskarzony zostal uniewinniony lub odwrotnie, moglo mie¢ wplyw na tres¢ wy-
roku.

Na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucam
razgcg niewspolmierno$¢ kary czy srodka karnego, nawigzki lub niestuszne zastosowa-
nie albo niezastosowanie $rodka zabezpieczajacego, czy przepadku lub innego srodka
(przyktadowy, ogdlny sposob formutowania zarzutow) [12],

- polegajaca na wymierzeniu (nalezy wskaza¢ wymiar kary) kary pozbawienia wol-
nosci, czyli w goérnych granicach ustawowego zagrozenia za przypisane oskarzo-
nemu przestepstwo, co jest wynikiem (przykltadowo): nienadania przez sad meriti
wlasciwego znaczenia prawidlowo ustalonym okolicznosciom tagodzacym (na-
lezy wskaza¢ te okolicznosci), badz pominigcia, jak wskazuje analiza pisemnych
motywdw orzeczenia, przez sad I instancji prawidlowo ustalonych okoliczno$ci
tagodzacych (nalezy wskaza¢ te okolicznosci);

- polegajaca na wymierzeniu (nalezy wskaza¢ wymiar kary) kary pozbawienia
wolnosci bez orzeczenia warunkowego zawieszenia jej wykonania wobec braku
przestanek dajacych podstawe do przyjecia wzgledem oskarzonego pozytywnej
prognozy kryminologicznej, co jak wskazuje analiza pisemnych motywdow orze-
czenia, jest wynikiem btednej oceny dokonanej w tym zakresie przez sad meriti,
podczas gdy prawidfowo ustalone okolicznosci stanu faktycznego, takie jak (nalezy
wskaza¢ te okoliczno$ci), oceniane przez pryzmat art. 69 § 112 k.k. i wskazanych
tam podstaw zastosowania tej instytucji, implikujg przyjecie wniosku przeciwnego;
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polegajaca na wymierzeniu (nalezy wskaza¢ wymiar kary) kary pozbawienia wol-
nosci, czyli razaco surowej, z pominieciem, czy bez nadania wlasciwej rangi dyrek-
tywie wynikajacejzart. 54 § 1 k.k., ktora to dyrektywa nie tylko powinna by¢ brana
pod uwage, ale ktdrej ustawodawca dal wyrazne pierwszenstwo przy wymiarze
kary sprawcy mlodocianemu, ktérym w $wietle art. 115 § 10 k.k. jest oskarzo-
ny, a ktéra wymaga wobec kary, ze wzgledu na szczegdlne warunki i wlasciwosci
takiego sprawcy, przede wszystkim uwzglednienia i w zalozeniu zrealizowania,
w ramach priorytetu prewencji indywidualnej, efektu wychowawczego, ktére to
oddzialywanie zostalo wykluczone wlasnie z uwagi na wysoko$¢ wymierzonej kary
i immanentnie z nig zwigzany zbyt dlugi okres izolacji wigziennej niosgcy za sobg
skutek przeciwny, czyli ryzyko poglebienia procesu demoralizacji mlodocianego,
wskazujacy na nadanie zbytniego znaczenia zapobiegawczym celom sankcji, bez
przypisania odpowiedniej rangi ustalonym przeciez przez sad okolicznosciom ta-
kim jak fakt, iz oskarzony jest osobg niemajacg jeszcze w pelni uksztaltowanej
osobowosci, rozpoczynajaca dopiero adaptacje spoleczng, z niezupelnie utrwa-
lonym systemem przyjetych powszechnie wartosci, ze stabiej rozwinietym sys-
temem kontroli zachowan, a wigc wigksza skfonnoscig do tych impulsywnych,
popedowych, z nieustabilizowang sytuacja zyciowa, w konsekwencji jest bardziej
narazony na negatywne wplywy zewnetrzne, z drugiej za$ strony bardziej podatny
na resocjalizacje, czego sad meriti wbrew obowigzkowi zupelnie nie rozwazyl, nie
poddat analizie, w istocie pomijajac te kwestie, na co wskazuje analiza pisemnych
motywow wyroku;

polegajaca na niestusznym niezastosowaniu $rodka karnego (nalezy wskaza¢, o jaki
$rodek karny chodzi oraz wykaza¢ in concreto zasadno$¢ jego zastosowania, podaé
z czego ona wynika) w postaci nakazu okresowego opuszczenia lokalu zajmowane-
go wspolnie z oskarzycielka positkowg z art. 41a § 1 k.k., gdy przy uwzglednieniu
ustalen faktycznych, skali i natezenia podejmowanych przez oskarzonego wobec
pokrzywdzonej czynnosci wykonawczych w ramach przypisanego mu przestep-
stwa kwalifikowanego z art. 207 § 1 kk. w zb. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11
§ 2 kk., w tym wielokrotnie powtarzanych form znecania si¢ nie tylko psychicz-
nego, ale zwlaszcza fizycznego, ich czasookresu oraz zachowania oskarzonego po
popelnieniu tego przestepstwa, w istocie ztozeniu przez pokrzywdzong zeznan
w toku rozprawy glownej, tj. wypowiadanych réznorakich grozb, w tym ciezkiego
uszkodzenia ciala, skutkujgcego nie tylko wszczeciem, ale i skierowaniem prze-
ciwko niemu kolejnego postepowania przygotowawczego, orzeczenie tego srodka
jawi sie nie tylko jako zasadne, ale i w realiach sprawy konieczne.

W przypadku bezwzglednych przyczyn odwotawczych:

na podstawie art. 427 § 2 i art. 439 § 1 pkt (w zaleznosci od zaistnialego w rzeczywi-
sto$ci uchybienia pkt od 1 do 11) k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucam (nalezy
opisa¢ uchybienie odpowiadajace treéci jednego lub kilku punktéw § 1 wskazanego
artykutu) [13].
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Majac na wzgledzie powyzszy zarzut (zarzuty), na podstawie art. 427 § 1, art. 437 § 1
i2kpk,

wnosze o [14]:

- zmiane zaskarzonego wyroku w calosci (czgsci) poprzez (nalezy wskazac, jakiej

zmiany zada skarzacy)
lub o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie (nalezy wskaza¢, jakiej zmiany zada

skarzacy),
lub o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci (czgsci) i przekazanie sprawy do po-
nownego rozpoznania sadowi I instancji (w trybie przyspieszonym prokuratorowi
celem przeprowadzenia postepowania przygotowawczego na zasadach ogélnych,
art. 517i k.p.k.),

lub o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania,
lub o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci.

UZASADNIENIE [15]
(tre$¢ uzasadnienia)

Uzasadnienie powinno zawiera¢ cze$¢ historyczna, formalna, wskazujaca tres¢ za-
padlego wyroku, moze to by¢ ograniczone i dostosowane do zakresu podmiotowego
i przedmiotowego zaskarzenia, ktory nalezy wskaza¢. W sytuacji zasadnos$ci wynika-
jacej z podnoszonych zarzutéw mozna rowniez przytoczy¢ tre$¢ zarzutu czy zarzutow
z aktu oskarzenia. W dalszej kolejnosci pisemne motywy skargi apelacyjnej powinny
zawiera¢ cze$¢ merytoryczng, w ktorej nalezy przedstawi¢ argumentacje¢ majaca wyka-
zaé zasadnos¢ sformulowanych zarzutéw. Nadto, w $wietle tresci art. 438 pkt 1la k.p.k.,
podnoszac zarzut obrazy prawa materialnego w zakresie innym niz dotyczacy kwali-
fikacji prawnej, nalezy wykazac, ze bledna jest nie tylko podstawa prawna orzeczenia,
ale i samo rozstrzygniecie w istocie nie odpowiada prawu. W przypadku zas$ zarzutéw
opartych na obrazie przepiséw postepowania — art. 438 pkt 2 k.p.k. i btedzie w usta-
leniach faktycznych - art. 438 pkt 3 k.p.k. takze to, ze uchybienia te mogly mie¢ lub
mialy wplyw na tres¢ wyroku. Ostatnia czes¢ to czes¢ koncowa, ktéra powinna zawieraé
odniesienie do wnioskéw odwotawczych i je uzasadniac.

podpis wnoszacego
(adwokat, radca prawny - imie i nazwisko)

Zalgczniki:
Odpis (odpisy) apelacji [16]
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Objasnienia

[1] Zgodnie z art. 445 k.p.k. termin do wniesienia apelacji wynosi 14 dni, wyjatek
dotyczy postepowania przyspieszonego, w ktorym termin ten wynosi 7 dni (art. 517h
§ 3 k.p.k.) i biegnie w stosunku do kazdego uprawnionego od daty dore¢czenia mu
wyroku z uzasadnieniem. Z kolei w $wietle art. 122 § 2 k.p.k. jest to termin zawity,
czyli nieprzekraczalny, ale przywracany, a skutki procesowe naruszenia przedmio-
towego terminu zostaly okreslone przez ustawodawce w § 1 wskazanego przepisu.
Uchybienie zatem temu terminowi, jak i kazdemu innemu zawitemu terminowi wska-
zujgcemu czas na dokonanie okreslonej czynnosci, ktorej adresatem nie sg przeciez
organy, lecz strony, powoduje, iz czynnos¢ ta jest bezskuteczna. Powyzsze implikuje
w postepowaniu apelacyjnym, ktérego poczatek rozpoczyna bieg jeszcze w sadzie
I instancji, wydaniem przez prezesa tego sadu lub przewodniczacego wydzialu - do
ktorych obowigzkow nalezy w pierwszym jego etapie badanie warunkow skutecznego
wniesienia tego srodka odwotawczego — na podstawie art. 429 § 1 k.p.k. zarzadzenia
o odmowie jego przyjecia wlasnie jako wniesionego po terminie. Na te decyzje przy-
stuguje zazalenie do sadu II instancji. Nalezy tez pamietaé, ze mimo iz warunkiem
otwierajacym droge do wniesienia apelacji jest wynikajacy z art. 422 § 1 k.p.k. wymoég
zlozenia w terminie 7 dni od ogloszenia wyroku (wyjatek art. 422 § 2a k.p.k., ktéry
wigze rozpoczecie biegu wskazanego terminu z momentem doreczenia wyroku) wnio-
sku o sporzadzenie na piSmie i doreczenie jego uzasadnienia, to jednak wniesienie
tzw. apelacji wprost, czyli z pominieciem powyzszego, nie spowoduje, ze nie bedzie
ona podlega¢ rozpoznaniu, a niejako dodatkowo wywota skutki wlasciwe dla wniosku
(art. 445 § 2 k.p.k.). Przy tym apelacja taka bedzie mogta zosta¢ uzupetniona w usta-
wowym terminie do jej wniesienia. Jak wyzej juz wskazano, termin do wniesienia
apelacji moze jednak zosta¢ przywrocony, ale jedynie wowczas, gdy facznie zostang
spelnione nastepujgce warunki:
1) osoba, ktéra mu uchybila, ztozy stosowny wniosek i wykaze w nim, Ze nastgpito to
z przyczyn niezaleznych od niej, czyli takich, na ktére nie miata Zadnego wptywu,
2) wniosek taki zlozy w terminie 7 dni od ustania przeszkody, ktora spowodowala,
ze nie dotrzymala ona terminu, o ktérego przywrocenie wnosi, oraz
3) dopelni jednoczesnie czynnosci, ktéra miata by¢ wykonana w terminie (art. 126

§ 1kpk.).

Orzeka o tym postanowieniem organ, przed ktdrym nalezato dokona¢ czynnosci, ktérej
terminowi si¢ uchybilo, a na decyzj¢ negatywna w tym zakresie przystuguje zazalenie.

Zgodnie za$ z przyjetymi przez ustawodawce zasadami obliczania termindw wynikaja-
cymi z art. 123 k.p.k., a odnoszacymi si¢ do terminu oznaczonego w dniach, jak wynika
z § 1 wskazanego przepisu do biegu terminu nie wlicza si¢ dnia, od ktdrego liczy sie
dany termin, natomiast jak wynika z jego § 3, jezeli koniec terminu przypada na dzien
uznany przez ustawodawce za dzient wolny od pracy lub sobote, czynnos¢ mozna wy-
kona¢ nastepnego dnia, ktéry nie jest dniem wolnym od pracy ani sobota. Ta ostatnia
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w zakresie skutkow uptywu terminu zostala bowiem zréwnana z dniem uznanym przez
ustawe za dzien wolny od pracy. Natomiast dni ustawowo wolne od pracy okresla usta-
wa z 18.01.1951 r. o dniach wolnych od pracy (Dz.U. z 2020 r. poz. 1920).

[2] Apelacja jest $srodkiem odwolawczym bezwzglednie dewolutywnym, co oznacza,
ze sprawa musi by¢ przekazana do rozpoznania sagdowi odwotawczemu, ktéry tym
samym powinien by¢ jej adresatem. Co do zasady zgodnie z art. 25 § 3 i art. 26 k.p.k.
w przypadku zaskarzenia wyrokéw wydanych przez sady rejonowe wlasciwy bedzie
sad okregowy, a w odniesieniu do wyrokéw wydanych przez sady okregowe wiasciwy
bedzie sad apelacyjny.

[3] Zgodnie z art. 428 § 1 k.p.k. apelacje, mimo Ze powinna by¢ skierowana do sadu
odwotawczego, wnosi si¢ jednak do sadu I instancji, ktéry wydat zaskarzony wyrok, co
wynika z faktu, iz w toku postepowania apelacyjnego mozna wyrdzni¢ dwa jego stadia.
Pierwsze z nich przebiega wlasnie przed sadem a quo i jest zwigzane w pierwszej fazie
z badaniem spelnienia warunkdw skutecznosci jej wniesienia, a nastepne, w przypadku
braku podstaw w $wietle art. 429 § 1 k.p.k. do wydania decyzji o odmowie jej przyjecia,
z wykonaniem czynnoéci niezbednych, stosownie do art. 448 k.p.k., przed przekaza-
niem akt sprawy z apelacja sagdowi II instancji. Z kolei z art. 118 § 3 k.p.k. wynika,
iz w przypadku skierowania $rodka odwolawczego btednie do niewlasciwego organu,
organ ten ma obowigzek przekazania go do sagdu wtasciwego. Wowczas, dokonujac
oceny, czy taka apelacja zostala ztozona w terminie, bierze si¢ pod uwage date jej wply-
wu do organu niewlasciwego. Analogicznie do § 11 2 art. 118 k.p.k. nie wywoluje dla
wnoszacego negatywnych konsekwencji bledne oznaczenie apelacji, bowiem zgodnie
z zasada falsa demonstratio non nocet nie pozbawia znaczenia prawnego czynnosci
procesowej jej niewlasciwe oznaczenie, gdyz ocena tego musi by¢ dokonana przez
pryzmat tresci merytorycznej zlozonego o$wiadczenia (zasada racjonalnego formali-
zmu). Ze wskazanego na wstepie artykulu wynika jeszcze jeden warunek konieczny dla
skutecznego wniesienia apelacji, a mianowicie to, Ze powinna ona mie¢ forme pisem-
ng. Konsekwencja powyzszego jest to, ze nie wywoluje skutku procesowego w postaci
wniesienia $§rodka odwolawczego oswiadczenie procesowe strony, przestane w formie
dokumentu elektronicznego, zgodnie z wymogami ustawy z 5.09.2016 r. o ustugach
zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz.U. z 2021 r. poz. 1797), albowiem ani
w procedurze wykroczeniowej, ani w procedurze karnej taka forma czynnosci proce-
sowej nie jest przewidziana (zob. postanowienie SN z 26.03.2009 r., I KZP 39/08, LEX
nr 486176). Nalezy podzieli¢ stanowisko prezentowane przez D. Swieckiego, ze w takim
przypadku brak jest podstaw do wzywania skladajacego w trybie art. 120 § 1 k.p.k.
do uzupelnienia brakéw formalnych srodka odwotawczego ztozonego wlasnie w tej
formie, gdyz przepis ten ma zastosowanie tylko do pism procesowych. Inna forma niz
przewidziana w przepisach procedury karnej nie moze zatem zosta¢ uznana za wniesie-
nie skargi apelacyjnej (zob. D. Swiecki, Bezposrednios¢ czy posredniosé w polskim procesie
karnym, Warszawa 2013, s. 135-136). W $wietle powyzszego nalezy natomiast uznac,
ze $rodek odwolawczy moze by¢ wniesiony za pomocg telefaksu, jednak skuteczno$é
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tego pisma procesowego warunkuje uzupetnienie wymogu formalnego polegajacego na
zfozeniu na nim wlasnorecznego podpisu przez wnoszacego srodek (zob. uchwata SN
220.12.2006 r., I KZP 29/06, LEX nr 204974).

[4] Zgodnie z art. 119 § 1 pkt 2 k.p.k. do warunkéw formalnych apelacji wynikajacych
z warunkow ogdlnych, jakim powinno odpowiada¢ kazde pismo procesowe, nalezy tez
obowiazek oznaczenia wnoszacego i podania jego adresu wraz z danymi strony, ktéra
reprezentuje, w imieniu oraz na rzecz ktérej wnosi przedmiotowy srodek odwotawczy.

[5] Analogicznie do poprzedniego punktu, wymog oznaczenia sprawy, ktdrej apelacja
dotyczy, wynika réwniez z ogolnych warunkéw formalnych pism procesowych, ktore
zgodnie z art. 119 § 1 pkt 1 k.p.k. powinny zawiera¢ takie wskazanie. Nalezy wigc
w tym miejscu podac nie tylko sygnature akt, lecz takze dane personalne oskarzonego,
zarzucany mu czyn i jego kwalifikacje prawna, gdyz to on jest podmiotem sprawy, a jej
przedmiotem, czyli meritum, jest nic innego, jak kwestia jego odpowiedzialnosci za
konkretnie zarzucany mu czyn.

[6] Co do zasady termin do zaskarzenia wyroku biegnie dla kazdego uprawnionego,
od daty doreczenia mu wyroku z uzasadnieniem (art. 445 § 1 k.p.k.). Wniosek w tym
przedmiocie moze przy tym zlozy¢ samodzielnie zaréwno strona, jak i jej obronca czy
petnomocnik. W przypadku jednak zlozenia go tylko przez strone ustawa obliguje do
jego doreczenia takze jej przedstawicielowi procesowemu (art. 140 k.p.k.). Gdy zas
w takim ukfadzie bedziemy mie¢ do czynienia z sytuacja doreczenia w réznych da-
tach, termin do wniesienia apelacji zaréwno dla samej strony, jak i jej przedstawiciela
procesowego biegnie od daty pdzniejszego doreczenia. Nalezy pamietal, iz w przy-
padku wyznaczenia obroncy czy pelnomocnika z urzedu dla podmiotu uprawnione-
go do zlozenia apelacji, juz po wydaniu wyroku, 14-dniowy termin do jej wniesienia
liczy sie od dnia otrzymania zawiadomienia w tym przedmiocie z sadu, ktore powin-
no by¢ doreczone wraz z odpisem wyroku i jego pisemnym uzasadnieniem (art. 127a
§ 2 k.p.k.). Natomiast w przypadku pelnomocnictwa z wyboru udzielonego dopiero na
tym etapie, w istocie po uptywie terminu do ztozenia wniosku o sporzadzenie pisem-
nych motywdw orzeczenia, skarga apelacyjna powinna by¢ wywiedziona w terminie
liczonym od doreczenia wyroku z uzasadnieniem stronie, ktéra sama zlozyta w ter-
minie wniosek. Z kolei w sytuacji procesowej, gdy sama strona nie ztozyla wniosku
o uzasadnienie, a czynnoéci tej dokonali jedynie jej przedstawiciele procesowi, termin
do wniesienia apelacji jest liczony oddzielnie dla kazdego z nich od daty doreczenia
im wyroku z uzasadnieniem. Gdy wniosek zlozyl obronca lub pelnomocnik, to odpis
wyroku wraz z uzasadnieniem dorecza si¢ tylko przedstawicielowi procesowemu stro-
ny, co jednak otwiera, w tym terminie, droge do wniesienia apelacji takze przez sama
strone (art. 423 § 2 k.p.k.). Nalezy bowiem podzieli¢ stanowisko Sagdu Najwyzszego,
ze wniosek o sporzadzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku, ztozony na
podstawie art. 422 § 1 k.p.k. przez obronce oskarzonego, zobowiazuje sad do doreczenia
odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem na podstawie art. 423 § 2 k.p.k. temu obroncy,
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chyba ze z tresci wniosku lub z innych okolicznosci ujawnionych w sprawie wynika,
iz odpis ten powinien by¢ doreczony réwniez albo wylacznie oskarzonemu, ewentu-
alnie takze innemu obroncy (zob. uchwata SN z 9.06.2006 r., I KZP 10/06, OSNKW
2006/7-8, poz. 65). Ponadto, jezeli po doreczeniu przedstawicielowi procesowemu stro-
ny wyroku z uzasadnieniem zostal przez nig wyznaczony inny przedstawiciel obok
lub zamiast dotychczasowego, to aby skutecznie wnidst on apelacje, musi to uczynié
w terminie biegngcym na skutek zfozonego juz wniosku. Warunkiem wniesienia ape-
lacji jest uprzednie ztoZenie pisemnego wniosku, w ustawowym, co do zasady 7-dnio-
wym, w postepowaniu przyspieszonym 3-dniowym, terminie od ogloszenia wyroku,
bez znaczenia, czy zostal on wydany na rozprawie, czy na posiedzeniu, o doreczenie
jego uzasadnienia (art. 422 § 1iart. 517h § 1 k.p.k.). Pamietac wiec trzeba, ze wniosek
taki zlozony przed ogloszeniem wyroku, tak jak po terminie, jest nieskuteczny (zob. po-
stanowienie SN z 19.09.2012 r., V KZ 54/12, LEX nr 1220996). W §$wietle art. 444
§ 1 k.p.k. przedmiotem zaskarzenia srodkiem odwotawczym w postaci apelacji moze
by¢ jedynie orzeczenie wydane w formie wyroku. Zatem a contrario nie przystuguje
ona od postanowien. Zgodnie jednak ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego w przypadku,
gdy sad blednie zamiast wyroku wydat postanowienie w kwestii, ktéra powinna by¢
rozstrzygnieta wyrokiem, wowczas decyduje o tym nie forma, lecz materialna istota
i znaczenie procesowe. Bierze si¢ zatem pod uwage to, w jakiej formie stosownie do
przepisow obowiazujacych w tym zakresie dana decyzja powinna by¢ podjeta, i do tego
dostosowuje sie posta¢ srodka odwotawczego (zob. uchwata SN 2 30.06.1971 r., VIKZP
23/71, OSNKW 1971/10, poz. 148). W sytuacji przeciwnej, gdy skarzacy dostosuje
jednak forme tego srodka do formy rozstrzygniecia, i tak nalezy uznad, iz pozostanie
to irrelewantne dla skutecznosci zaskarzenia. Nalezy bowiem pamigtaé zaréwno o tym,
ze strona nie moze ponosi¢ negatywnych konsekwencji wynikajacych ze sprzecznego
z przepisami postepowania sadu, jak i o tym, o czym juz wyzej byla mowa, ze stosownie
doart. 118 § 2 k.p.k. niewlasciwe oznaczenie czynnosci procesowej, a zwlaszcza srodka
zaskarzenia, nie pozbawia go znaczenia prawnego.

[7] Zgodnie z art. 425 § 2 k.p.k. orzeczenie mozna zaskarzy¢ w calosci lub czesci. Moz-
na tez zaskarzy¢ brak okreslonego rozstrzygniecia, tzw. rozstrzygniecie negatywne,
np. w przedmiocie $rodka karnego czy $rodka kompensacyjnego. Inaczej przedstawia
sie sytuacja, gdy w sprawie wieloosobowej czy wieloczynowej sad nie orzeknie co do
jednego z oskarzonych badz jednego z czyndw objetych aktem oskarzenia, gdyz wow-
czas nie moze to by¢ przedmiotem zaskarzenia wobec braku tzw. substratu zaskarzenia.
W tej sytuacji sad I instancji, aby naprawi¢ ten biad, musi rozpozna¢ sprawe co do tego
oskarzonego lub tego czynu, inaczej doszloby do naruszenia zasady dwuinstancyjnosci.
Przedmiotem zaskarzenia moze by¢ roéwniez samo uzasadnienie orzeczenia. Jednakze
w sytuacji, gdy nie wniesiono apelacji od wyroku, jego uzasadnienie, niebedace przeciez
orzeczeniem, a stanowigce jedynie pisemng wypowiedz o charakterze sprawozdaw-
czym, przedstawiajaca przyczyny wydania rozstrzygniecia, zaskarzone moze by¢ zaza-
leniem. Po jego rozpoznaniu sad odwotawczy wydaje postanowienie, w ktérym orzeka
o utrzymaniu w mocy lub zmianie zaskarzonego uzasadnienia. W takim wypadku nie
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jest mozliwe jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Usta-
wodawca przesadzil przy tym, iz do zaskarzania pisemnych motywdéw wyroku maja
odpowiednie zastosowanie jedynie wzgledne przyczyny odwotawcze z art. 438 k.p.k.
oraz bezwzgledna przyczyna odwolawcza z art. 440 k.p.k. Kwestie t¢ aktualnie normuje
art. 443a k.p.k. Natomiast zgodnie z art. 427 § 1 k.p.k. skarzacy w wywiedzionej apelacji
obowiazany jest wskaza¢ zaskarzone rozstrzygniecie. W praktyce chodzi o wskazanie
zakresu zaskarzenia, czyli tych elementéw wyroku albo ich braku, przeciwko ktérym
kierowana jest skarga apelacyjna. W $wietle powyzszego skarzacy moze wiec kwestiono-
wac caly wyrok (zaskarzenie w calosci) lub tylko niektdre elementy wyroku (zaskarzenie
w czgsci). W sprawach ztozonych podmiotowo mozna przy tym zaskarzy¢ wyrok co
do niektorych tylko oskarzonych (zakres podmiotowy), a w sprawach wieloczynowych
tylko w zakresie niektérych czynéw, nadto w ramach poszczegdlnych czynéw, odwolaé
sie mozna jedynie do niektdrych rozstrzygniec ich dotyczacych (zakres przedmiotowy).
Tak wigc w sprawie, w ktdrej wystepuje wigcej niz jeden oskarzony, gdzie mamy do
czynienia z sytuacja wieloéci zarzucanych im czynow, wskazaé nalezy, w stosunku
do ktérego z nich wnoszona jest apelacja (zakres podmiotowy), nastepnie czyny, co do
ktorych kwestionowane sg rozstrzygnigcia oraz zakres zaskarzenia co do poszczegol-
nych z tych czynéw, to znaczy, ktore rozstrzygniecia odnoszace si¢ do danego czynu sg
skarzone, wszystkie czy tylko czes$¢ (zakres przedmiotowy). Pociaga to za sobg istotne
konsekwencje, bowiem w wypadku braku innych apelacji, w niezaskarzonym zakresie,
wyrok staje si¢ prawomocny. Zakres zaskarzenia jest wiec jednym z elementéw wyzna-
czajacych granice srodka odwolawczego, ktory z kolei determinuje granice kontroli
odwotawczej i tym samym zakres orzekania sadu odwolawczego. Skarzacy powinien
przy tym pamigta¢ o modyfikacji wyznaczonych przez wniesiong przez niego apelacje
granic kontroli odwolawczej poprzez zawarte w art. 447 § 1-3 k.p.k. domniemania
prawne, czyli o ex lege rozszerzeniu zakresu przedmiotowego zaskarzenia, oczywiscie
w wypadku wniesienia jej na korzys$¢ oskarzonego. I tak apelacje co do winy uwaza si¢
za zwrdcong przeciwko catosci wyroku, co do kary — za zwrdcong przeciwko catosci
rozstrzygniecia o karze i érodkach karnych, a co do srodka karnego, srodka kompensa-
cyjnego albo przepadku - za zwrdcong odpowiednio przeciwko cato$ci rozstrzygniecia
o $rodkach karnych albo kompensacyjnych albo o przepadku. Zatem pojecie zaskar-
zenia ,w cze$ci” w odniesieniu do wyroku nalezy wowczas dekodowac przez pryzmat
art. 447 § 1-3 k.p.k. Z czeSciowym zaskarzeniem mamy wiec de facto do czynienia,
gdy nie jest kwestionowana wina, a jedynie inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku.
Przywotany artykul wskazuje bowiem czesci, w jakich moze zosta¢ zaskarzony wyrok
skazujacy czy warunkowo umarzajacy postepowanie. Wyrok uniewinniajacy z uwagi na
to, Ze zawiera tylko jedno rozstrzygniecie co do przedmiotu procesu, nie zawiera innych
rozstrzygniec stanowigcych konsekwencje przypisania sprawstwa i winy, w istocie moze
zostac zaskarzony jedynie w catosci. Z kolei zakres zaskarzenia wyroku umarzajace-
go zalezy od liczby zawartych w nim rozstrzygnie¢, gdyz poza decyzja o umorzeniu
moze zawiera¢ rozstrzygniecie co do $rodka zabezpieczajacego. Poza tak wyznaczo-
ne ramy zaskarzenia sagd odwolawczy moze wyjs¢ jedynie w wypadkach szczegdlnych
wskazanych w ustawie, gdy chodzi o wyjscie poza zakres przedmiotowy w art. 439,
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440 i 455 k.p.k., w przypadku za$ wyjécia poza zakres podmiotowy w art. 435 k.p.k.,
czyli w przypadku zaistnienia wskazanych w tych przepisach podstaw do orzekania
poza granicami zarzutéw. W sytuacji za$ zaskarzenia braku w wyroku okreslonego
rozstrzygniecia, tzw. rozstrzygniecie niewyslowione w orzeczeniu, zakres zaskarzenia
wyznacza si¢ wlasnie poprzez jego wskazanie. Inaczej przedstawia si¢ kwestia kierunku
zaskarzania, czyli wskazania, czy wyrok zostat zaskarzony na korzys¢, czy na niekorzy$¢
oskarzonego. Bioragc bowiem pod uwage fakt, iz kierunek ten to nic innego jak stosunek
wniesionego $rodka odwotawczego do intereséw oskarzonego, nalezy uznaé, ze w rze-
czywistosci zalezy on wiec od podmiotu go wnoszacego. Z uwagi na to, iz stosownie do
art. 425 § 3 k.p.k. odwolujacy si¢ musi mie¢ interes prawny w zaskarzeniu orzeczenia,
czyli tzw. gravamen, to moze on skarzy¢ jedynie rozstrzygniecia lub ustalenia naruszaja-
ce jego prawa lub szkodzace jego interesom. Kierunek zaskarzenia determinowany jest
wiec jego podmiotowoscig. Zatem kierunek ten wynika z jego funkeji procesowej. Im-
plikuje to tym, ze oskarzyciele: positkowy uboczny i subsydiarny, oskarzyciel prywatny
i pokrzywdzony oraz ich pelnomocnicy, moga sktada¢ apelacje jedynie na swojg korzys¢
lub korzys¢ reprezentowanej strony, czyli na niekorzys¢ oskarzonego, a ten ostatni i jego
obronca odwrotnie. Powyzsze powoduje, iz wskazanie kierunku zaskarzenia nie jest
wymogiem formalnym $rodka odwotawczego. Nie dotyczy to jednak oskarzyciela pu-
blicznego, bowiem podmiot ten moze wnie$¢ skarge apelacyjna w jednym albo drugim
kierunku, badz w czesci na korzy$¢ i w czesci na niekorzys¢ oskarzonego.

[8] Zgodnie z art. 427 § 2 k.p.k. obowiagzek formutowania zarzutéw oraz uzasadnienia
apelacji zostal natozony na tzw. podmioty fachowe, tj. oskarzyciela publicznego, obron-
ce i pelnomocnika, ktére nie moga ograniczy¢ sie jedynie do wykazania niezadowole-
nia z zapadlego orzeczenia. Jest to wymog formalny, ktéoremu uchybienie moze
pociagna¢ za sobg skutek wskazany literalnie w tresci art. 120 § 2 in fine k.p.k., czyli
uznanie srodka odwolawczego za bezskuteczny w przypadku jego nieuzupelnienia, po
wezwaniu do takiego uzupelnienia, w sposéb i na warunkach wskazanych w tym prze-
pisie, czyli m.in. dopiero jednak wtedy, gdy skardze nie mozna przez to nada¢ wiasci-
wego biegu, czyli gdy z uwagi na wskazane uchybienie nie jest mozliwe jej
merytoryczne rozpoznanie, co z kolei nastapi tylko wéwczas, gdy na danym podmiocie
cigzyl ustawowy obowiazek ich sformulowania, ktorego nie dopetnit. W tym miejscu
nalezy tez przytoczy¢ w omawianym zakresie postanowienie Sagdu Najwyzszego, z kto-
rego wynika poglad, ze jezeli srodek odwotawczy pochodzi od podmiotu kwalifikowa-
nego, a takim jest niewatpliwie adwokat czy radca prawny, to brak sformulowania
zarzutéw powoduje, ze wniesione pismo procesowe obarczone jest brakiem formalnym.
W ocenie Sadu Najwyzszego jest to uchybienie o charakterze nieusuwalnym. Oznacza
to w praktyce, ze nie jest mozliwe nadanie takiemu pismu dalszego biegu. W takiej
konfiguracji procesowej nie jest mozliwe odwotanie si¢ do art. 120 § 1 k.p.k. Brak taki
zatem nie moze zosta¢ konwalidowany przez zastosowanie wezwania do usuniecia
(zob. postanowienie SN z 11.01.2021 r., IT DIZ 25/21, LEX nr 3114690). Niezaleznie,
ktore stanowisko przyjmiemy, waga tego obowigzku oraz koniecznos¢ baczenia na pra-
widlowo$¢ budowy podnoszonych zarzutéw wynika takze z art. 433 k.p.k., w $wietle
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ktorego sad odwolawczy co do zasady bada sprawe w granicach podniesionych zarzu-
tow, jest nimi zwigzany niezaleznie od kierunku zaskarzenia, i co nalezy zaznaczy¢, nie
tylko w sytuacji, gdy na skarzacym cigzyl obowiazek ich sformulowania, ale réwniez
gdy niezaleznie od tego obowigzku zostaly one sformutowane, uwzgledniajgc tres¢
art. 447 § 1-3 k.p.k., a w zakresie szerszym w wypadkach wskazanych w art. 435, 439
§ 1, art. 440 i 455 k.p.k. Sad ma przy tym obowigzek rozwazenia wszystkich zarzutéw
zawartych w $rodku odwolawczym. Podniesienie zarzutéw w apelacji, niezaleznie od
podmiotu, implikuje tez wykluczeniem mozliwosci ich uzupetniania po uptywie ter-
minu do wniesienia apelacji wlasnie dlatego, Zze s3 one wigzace dla sadu w znaczeniu
zakre$lania granic zaskarzenia, tym samym granic kontroli odwotawczej, zachodzi
wowczas prekluzja w ich formulowaniu. Wyjatek wynika z treéci art. 449a § 3 k.p.k.
w przypadku uzupelnienia uzasadnienia wyroku, po zwrocie akt w tym celu sagdowi
a quo przez sad ad quem. Wowczas bowiem strona, ktéra wniosta apelacje, moze ja
uzupelni¢ w terminie 14 dni od doreczenia jej uzupelnionego uzasadnienia. W przy-
padku innych podmiotéw uprawnionych do wniesienia apelacji nie majg one takiego
obowigzku. Obowigzek ten cigzyt na wszystkich podmiotach po tym jak ustawodawca
w zmianach ustalonych przez ustawe z 27.09.2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks poste-
powania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1247 ze zm.), ktore weszly
w zycie od 1.07.2015 r., rozszerzyt go na wszystkich skarzacych. Zostaly jednak uchy-
lone ustawg z 11.03.2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. poz. 437 ze zm.), ktdre weszty w zycie 15.04.2016 r.
Uchylenie tego obowigzku, poprzez zwolnienie podmiotéw niefachowych z obowigzku
formulowania zarzutéw, przy pozostawieniu w tresci art. 433 § 1 k.p.k. odwotania do
tre$ci art. 447 § 1-3 k.p.k., w sytuacji braku ich rzeczywistego podniesienia w apelacji,
doprowadzito do tego, ze w takim ukladzie procesowym granice kontroli odwotawczej
wyznaczone s3 jedynie zakresem zaskarzenia, w ramach ktérego sad II instancji doko-
nuje jej pod katem wszystkich przyczyn odwotawczych z art. 438 k.p.k., czyli jest to
powrdt do tzw. totalnej kontroli orzeczenia. Ponadto przepisy nie wskazuja, jak zarzu-
ty powinny by¢ formulowane i gdzie w $rodku odwotawczym powinny by¢ umieszczo-
ne. W doktrynie podnosi sie, iz zarzuty odwotawcze s3 to twierdzenia apelujacego
o uchybieniach zamieszczone w skardze odwotawczej (zob. K. Marszal, Proces karny,
Katowice 1998, s. 424). Oczywiscie wskazane jest, aby zarzuty apelacji zostaly sformu-
fowane juz w petitum tej skargi, a nie w jej uzasadnieniu. Nie oznacza to jednak, ze za-
rzuty podniesione w uzasadnieniu apelacji nie podlegaja rozpoznaniu oraz ze nie ma
do nich zastosowania przepis art. 457 § 3 k.p.k. (zob. wyrok SN z 6.02.2007 r., III KK
316/06, LEX nr 231947). Wprawdzie w Kodeksie postepowania karnego nie zostaly
wyszczegdlnione przyczyny i podstawy zarzutow, ale mozna w tej kwestii postuzy¢ sie
wskazanymi w art. 438 i 439 k.p.k. przyczynami uchylenia i zmiany zaskarzonego orze-
czenia, czyli odpowiednio tzw. wzglednymi i bezwzglednymi przyczynami odwotaw-
czymi. W $wietle ich tresci, pomimo braku ustawowego katalogu uchybien, podstaw,
na podstawie ktorych moga by¢ formutowane zarzuty, czyli teoretycznie braku ograni-
czen w tym przedmiocie, faktycznie prawnie skuteczne moga by¢ jedynie te, ktére miesz-
cza sie jednak w zakresie wskazanych w tych przepisach przyczyn reformatoryjnego czy
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kasatoryjnego orzekania przez sad II instancji. W tych tylko wypadkach zaskarzone
orzeczenie moze by¢ zmienione lub uchylone. Formulujgc na ich podstawie zarzuty,
nalezy wiec najpierw poda¢ podstawe prawna, a nastepnie wskazac, z jakim in concre-
to uchybieniem mamy do czynienia w sprawie, opisa¢ je syntetycznie, w tym powotac
naruszony przepis. Dodatkowo w sytuacji naruszenia przepiséw prawa materialnego,
o ktdrej obecnie mowa w art. 438 pkt 1a k.p.k., zatem niedotyczacej zakresu kwalifika-
cji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, oparty na tym uchybieniu zarzut nie
moze spowodowac zmiany wyroku, jezeli orzeczenie pomimo btednej podstawy praw-
nej odpowiada prawu, wiec nalezy odnies¢ si¢ do tej kwestii w wywiedzionej apelacji.
Z kolei w przypadku oparcia zarzutu na wzglednej przyczynie odwolawczej z art. 438
pkt 213 k.p.k. skarzacy powinien wykaza¢, ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na tre§¢
wyroku, czyli uprawdopodobni¢ istnienie zwigzku miedzy tym konkretnym uchybie-
niem a trescig skarzonego orzeczenia. W tym przypadku nie wystarcza bowiem samo
istnienie uchybienia, jezeli nie mialo ono negatywnego wptywu na tres¢ wyroku. Na-
tomiast obowigzek ustalenia, czy rzeczywiécie doszto do wskazanego bledu, spoczywa
na sadzie. Stawiajac wiecej niz jeden zarzut, nalezy pamietac, ze kazdy z nich powinien
dotyczy¢ innego uchybienia (jedno uchybienie - jeden zarzut) oraz okresli¢ ich kolej-
no$¢, majac na wzgledzie ich znaczenie dla zasadnosci, a tym samym skutecznosci
skargi odwolawczej. Kolejno$¢ ta powinna wiec odzwierciedla¢ porzadek, w jakim zda-
niem skarzacego powinny by¢ rozpoznane. W tym aspekcie, w zakresie wzglednych
przyczyn odwotawczych, nalezy kierowac sie wskazaniem ustawodawcy wynikajacym
z kolejnosci ich wymienienia w przepisie. W przypadku koniunkgji zarzutéw opartych
na wzglednych i bezwzglednych przyczynach odwotawczych z uwagi na konsekwencje
ich uwzglednienia dla rodzaju rozstrzygniecia sagdu odwotawczego oraz ograniczenia
zakresu rozpoznania apelacji (art. 436 k.p.k.) nalezy w pierwszej kolejnosci postawic¢
zarzut oparty na bezwzglednej przyczynie odwotawczej. Dopuszcza sie rowniez formu-
fowanie zarzutéw ewentualnych na wypadek, gdyby instancja odwotawcza nie uwzgled-
nita zarzutu zasadniczego. Co istotne, w apelacji mozna podnosi¢ zarzuty, ktore nie
stanowily lub nie mogly stanowi¢ przedmiotu zazalenia (art. 447 § 4 k.p.k.) oraz wska-
zywa¢ nowe fakty lub dowody (art. 427 § 3 k.p.k.). Ta ostatnia mozliwo$¢ po zmianach
wprowadzonych wskazang powyzej ustawa z 27.09.2013 r. zostala ograniczona i obo-
wigzuje nadal tylko w odniesieniu do sytuacji, gdy skarzacy nie mégt powota¢ ich
w postepowaniu przed sagdem I instancji. W przeciwnym razie, jesli mogt je wowczas
powola¢, to nie moze tego zrobi¢ w apelacji. W istocie jednak chodzi tu o konsekwen-
cje wynikajace z art. 427 § 3 k.p.k., wprowadzajacego prekluzje dowodowa. Odwoluja-
cy sie moze bowiem wskazywa¢ nowe fakty lub dowody tylko wtedy, jezeli nie mogt
powolac¢ ich w postepowaniu przed sadem I instancji, przy czym brak takiej mozliwo-
$ci to stan obiektywny, w gre moga wchodzi¢ zaréwno przeszkody faktyczne (np. brak
wiedzy o dowodzie), jak i przeszkody prawne sprowadzajace sie do niedostepnosci
dowodu dla odwolujgcego we wczesniejszej fazie postepowania (np. wzgledne zakazy
dowodowe). To skarzacy ma obowigzek wykazania, uprawdopodobnienia, Ze wczesniej
nie mégl powota¢ wnioskowanego dowodu. Jezeli tego nie zrobi lub sad, dokonujac
oceny i kierujgc si¢ obiektywnymi kryteriami, uzna, iz nie zostalo to wykazane, to
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w konsekwencji wniosek zostaje oddalony na podstawie art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. wobec
niedopuszczalnosci jego przeprowadzenia. Zatem we wskazanym przepisie ustawodaw-
ca wprowadzil prekluzje dowodows. Z momentem wydania wyroku skarzacy stracit
bowiem prawo do powolywania nowych faktéw i dowodow. Mialo to, wraz z innymi
zmianami zwigzanymi z jednoczesnym rozszerzeniem kontradyktoryjnosci postepo-
wania, niejako wymusi¢ aktywnos¢ dowodowa stron przed sadem a quo, tym samym
zapobiec przenoszeniu jej do instancji odwotawczej. Jednak wraz ze zmianami wpro-
wadzonymi ustawg z 11.03.2016 r., niejako przywracajagcymi ponownie model poste-
powania o zwiekszonej inkwizycyjnosci, w ktdrym sad zwigzany prawdg materialng ma
obowigzek przeprowadzania dowoddéw z urzedu, prekluzja dowodowa, wobec mozli-
wosci podniesienia w srodku odwolawczym zarzutu obrazy, sprawdzi¢ czy to art. 167,
czy art. 366 k.p.k., poprzez nieprzeprowadzenie dowodu przez sad z urzedu, stracita na
znaczeniu. Chcac to naprawi¢, z jednej strony wyeliminowac bierno$¢ stron w zakresie
inicjatywy dowodowej przed sadem I instancji, ktora prowadzi, w przypadku niekorzy-
stanego rozstrzygniecia, do zarzucania jej sagdowi i tym samym aby zapobiec przeno-
szeniu przez to postepowania dowodowego na etap postgpowania przed sadem
ad quem, z drugiej jednak zabezpieczy¢ zgodnos¢ ustalen faktycznych z prawda
materialng, ustawodawca w zmianach ustalonych przez ustawe z 19.07.2019 r. o zmia-
nie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
poz. 1694), ktére weszty w zycie od 5.10.2019 r., dodat § 3a do art. 427 k.p.k. Stanowi
on, iz w $rodku odwotawczym nie mozna podnosi¢ zarzutu nieprzeprowadzenia do-
wodu z urzedu. Zakaz ten jednak nie obowigzuje pod warunkiem, ze okolicznos¢, ktd-
ra ma by¢ udowodniona, ma istotne znaczenie dla ustalenia, czy zostal popelniony czyn
zabroniony, czy stanowi on przestepstwo i jakie, czy czyn zabroniony zostat popelnio-
ny w warunkach, o ktérych mowa w art. 64 lub 65 k.k., lub czy zachodza warunki do
orzeczenia pobytu w zakladzie psychiatrycznym na podstawie art. 93g k.k. Nadto nie
mozna, zgodnie z art. 447 § 5 k.p.k., w apelacji, ale od wyroku wydanego w tzw. trybie
konsensualnym (art. 343, 343a i 387 k.p.k.), formutowa¢ zarzutéw opartych na art. 438
pkt 3 i 4 k.p.k., czyli podnosi¢ zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych czy razacej
niewspolmiernosci kary. Apelacja zawierajaca jedynie takie zarzuty jest w $wietle po-
wyzszego niedopuszczalna z mocy ustawy, co skutkowa¢ powinno wydaniem w trybie
art. 429 § 1 k.p.k. zarzadzenia o odmowie jej przyjecia. Dodatkowo wskazang wyzej
ustawa z 19.07.2019 r., dodajac § 6 do art. 447 k.p.k., ustawodawca wylaczyl dopusz-
czalno$¢ apelacji opierajgcej sie na zarzutach, ktérych uwzglednienie mogloby nastapi¢
w trybie art. 105 k.p.k., normujgcego instytucje¢ sprostowania oczywistej omylki,
art. 420 k.p.k., opisujacego instytucje uzupelnienia wyroku postanowieniem,
iart. 626 k.p.k., normujacego instytucje uzupelnienia rozstrzygniecia o kosztach pro-
cesu. W sytuacji wywiedzenia takiej apelacji nalezy zatem uznac ja jedynie za wniosek
o sprostowanie lub uzupelnienie. Z istoty swojej przywolane instytucje pozwalajg na
skorygowanie we wskazanych zakresach, dotyczacych mniej doniostych kwestii, nawet
prawomocnego juz wyroku, bez konieczno$ci uruchamiania postepowania instancyj-
nego, zatem podnoszenie w apelacji tylko takich zarzutdw, inicjujacych te czasochton-
ng procedure, uzna¢ nalezy za nieracjonalne, a wprowadzong zmiane za zasadng.
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[9] Nalezy pamietac, iz z obrazg przepiséw prawa materialnego, stanowiacg tzw. wzgled-
ng przyczyne odwotawczg, mamy do czynienia, po pierwsze, w sytuacji blednej inter-
pretacji tego prawa, wynikajacej z niezachowania regut obowigzujacych w tym aspekcie,
zasad interpretacji, wykladni przepiséw prawa, jezykowej, czyli gramatycznej, systemo-
wej i funkcjonalnej; po drugie, gdy nie bylo podstaw do zastosowania danego przepisu
prawa materialnego (lub niezastosowania), ale jedynie wéwczas, gdy dotyczy to prze-
pisu o charakterze nakazujacym lub zakazujacym jego zastosowanie, czyli stanowcze-
go, gdy jego zastosowanie jest obowigzkowe, nie fakultatywne, oczywiscie w sytuacji
niekwestionowanej jego wykladni (zob. wyrok SA w Poznaniu z 23.12.2021 r., IT AKa
148/21, LEX nr 3307793). Pierwszy z nich, blad w interpretacji implikuje w nastep-
stwie bledem w zastosowaniu prawa, czyli drugim ze wskazanych. Istota opartego na
obrazie prawa materialnego zarzutu powinna wiec sprowadza¢ sie do kwestionowania
oceny prawnej sadu. Moze on zosta¢ postawiony tylko w przypadku niekwestionowania
podstawy faktycznej orzeczenia, czyli uznania, iz sad prawidtowo przyjat okreslone
fakty za udowodnione, a inne za nieudowodnione, a zatem mamy z nim do czynie-
nia, gdy do prawidtowo ustalonego stanu faktycznego sad wadliwie zinterpretowat
i w konsekwencji zastosowal norme prawng lub bezzasadnie jej nie zastosowal, badz
gdy zarzut dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowiazujacego sad
do jego bezwzglednego respektowania, przy czym sam przepis nie budzi w tym ukta-
dzie Zadnych watpliwosci interpretacyjnych. Obraza prawa materialnego moze bowiem
by¢ przyczyng zaskarzenia jedynie wtedy, gdy ma ona charakter samoistny. Mozliwo$¢
podniesienia zarzutu naruszenia przepisow prawa materialnego obok zarzutu btedu
w ustaleniach faktycznych w stosunku do tego samego rozstrzygniecia istnieje, ale tylko
w sytuacji, gdy w jednym zarzucie kwestionujemy te ustalenia, a w drugim niezaleznie
od pierwszego, pomimo negowania dokonanych przez sad I instancji ustalen w sprawie,
wskazujemy np. na bledng subsumpcje¢ nawet tak wadliwie ustalonego stanu faktycz-
nego z punktu widzenia przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanego mu przestepstwa
lub zarzucamy obraze konkretnego przepisu prawa materialnego, np. art. 60 § 3 k.k.
Obraza prawa polegajaca na blednym zastosowaniu lub niezastosowaniu przepiséw
prawa materialnego moze przy tym dotyczy¢ wielu aspektow, w tym wadliwej oceny
przestanek odpowiedzialnosci, wadliwego rozstrzygniecia w przedmiocie konstrukeji
prawnych, takich jak czyn ciagty, ciag przestepstw, nadzwyczajnego obostrzenia badz
zlagodzenia kary, naruszenia przepisow w zakresie srodkow reakcji karnej, sankcji
karnej, jak i kwalifikacji prawnej czynu. W tym ostatnim wypadku chodzi o sytuacje
nieprawidlowej subsumpcji ustalonego prawidlowo stanu faktycznego. Bezsprzecznie
z uwagi na to, ze kwalifikacja prawna czynu statuuje podstawe prawng odpowiedzial-
nosci karnej oskarzonego za przypisany mu czyn uchybienie w tym zakresie, z uwagi
na ciezar gatunkowy i wage, jest najistotniejsze sposrod calego zbioru mozliwych na-
ruszen prawa materialnego. Konsekwencja wszystkich jest jednak, w przypadku ich
stwierdzenia, ingerencja instancji odwolawczej w tres¢ zaskarzonego wyroku jedynie,
aby dokonac¢ korekty materialnoprawnej podstawy poszczegdlnych rozstrzygnieé. Usta-
wodawca, uznajac to za nadmierny formalizm oraz biorgc pod uwage réznice zdan
w orzecznictwie co do celowosci powotywania lub niepowolywania odpowiednich
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przepiséw prawa materialnego jako podstawy prawnej poszczegélnych rozstrzygnied,
czesto rzeczywisty brak wpltywu na sytuacje prawna osoby oskarzonej, uznat koniecz-
no$¢ wydania przez sad odwotawczy reformatoryjnego orzeczenia w wielu wypadkach
za zbedng. Uzaleznit to od wagi naruszenia. W zwigzku z tym w ostatnich zmianach
ustalonych przez ustawe z 19.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw, ktdre weszly w zycie od 5.10.2019 r., zmienial
tres¢ § 11 dodat § 1a do art. 438 k.p.k. Biorac pod uwage merytoryczng zawartosc¢,
zmiana ta polegala na rozbiciu dotychczasowego pkt 1 art. 438 k.p.k. Wyodrebnita
tym, na podstawie kryterium wagi naruszenia, dwie kategorie uchybien zwiazanych
z naruszeniem prawa materialnego. Pierwsza, wskazana w art. 438 pkt 1 k.k., to obraza
prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu,
ktorej uwzglednienie nie jest powiazane z mozliwoscig wplywu tego uchybienia na
tres¢ wyroku, poniewaz tego typu obraza — co do zasady - ma zawsze wplyw na tres¢
orzeczenia. Jest to blad o charakterze rudymentarnym, bowiem kwalifikacja prawna
okresla podstawe prawna odpowiedzialnosci karnej sprawcy za zarzucany mu czyn
zabroniony, a wiec zasadniczy przedmiot procesu. Tak wiec jako kwestia najistotniejsza
wlasnie z punktu widzenia istoty procesu, trafno$ci okreslenia przedmiotu postepo-
wania, prawidlowo$¢ kwalifikacji prawnej zawsze musi podlega¢ kontroli i korekcie.
Przy tym dotyczy to kazdego sktadajacego si¢ na nia przepisu, czy to przepiséw cze-
$ci szczegolnej Kodeksu karnego statuujacych dany typ przestepstwa, czy przepisow
cze$ci ogolnej Kodeksu karnego dotyczacych m.in. form stadialnych (art. 13 k.k.in.),
zjawiskowych (art. 18 k.k. i n.), dzialania w warunkach poczytalnosci (art. 31 kk.),
czynu cigglego (art. 12 k.k.), dzialania w warunkach recydywy (art. 64 k.k.), w zorga-
nizowanej grupie przestepczej lub uczynienia z ich popelnienia statego zrédta dochodu
(art. 65 k.k.), chuliganskiego charakteru wystepku (art. 57a § 1 k.k.), czy przywotanych
w niej przepiséw innych ustaw. Druga grupe uchybien, do ktorej odnosi si¢ art. 438
pkt 1a k.p.k. stanowig wszystkie pozostale naruszenia przepiséw prawa materialnego,
ktdre nie wchodzg w zakres kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu.
Co istotne, nie moga one stac si¢ podstawa zmiany wyroku, jezeli orzeczenie, pomimo
blednej podstawy prawnej, odpowiada prawu. Zatem tego typu naruszenia obligu-
ja instancje odwotawcza do zmiany zaskarzonego orzeczenia, ich eliminacji, jedynie
wowczas, jezeli we wskazanym aspekcie mialy wplyw na jego tres¢. W innym wypad-
ku uchybienie tego typu nie powinno sta¢ sie przedmiotem prawidlowego zarzutu,
w przeciwnym razie zarzut taki bedzie nieskuteczny. Tak wiec naruszenia przepisow
prawa materialnego niewchodzacych w zakres kwalifikacji nalezy, w $wietle pkt 1a
art. 438 k.p.k., podzieli¢ jeszcze na te, ktore sg konsekwencja wydania nieodpowiada-
jacego prawu rozstrzygniecia, czyli w przypadku potwierdzenia ich istnienia, oparty na
nich zarzut w finalnym efekcie doprowadzi do orzeczenia reformujacego zaskarzone
orzeczenie, oraz takie, ktore z merytorycznego punktu widzenia do takiego zmienia-
jacego werdyktu sadu II instancji nie doprowadza, gdyz pomimo obrazy przepisow
prawa materialnego, samo rozstrzygniecie odpowiada prawu. Przykltadowo do tej
ostatniej kategorii uchybient mozna zaliczy¢ orzeczenie dozoru wobec mlodocianego
zamiast na podstawie § 2 to na podstawie § 1 art. 72 k.k. lub orzeczenie wobec sprawcy
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przestepstwa kwalifikowanego z art. 178b k.k. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na podstawie art. 42 § 1 k.k. zamiast na podstawie § 2 wskazanego
przepisu. W istocie chodzi bowiem o sytuacje, kiedy sad meriti faktycznie dang kwestie
rozstrzygnal prawidlowo, ale w wyroku, najczesciej przez zwykta omylke przywotat
bledng podstawe prawng tego rozstrzygniecia lub przywolatl ja zbednie albo odwrot-
nie, nie przywotal jej, chociazby z uwagi na istniejace réznice zdan co do celowosci
wskazywania badz nie tych przepiséw jako podstawy prawidlowego merytorycznie roz-
strzygniecia. Z kolei pierwsza grupa odnosi si¢ do obrazy przepiséw prawa w zakresie
srodkéw reakeji karnej za dane przestepstwo, m.in. naruszenia przepisow statuujacych
sankcje karng w zakresie jej rodzaju lub wymiaru, czyli orzeczenie kary nieprzewidzia-
nej za przypisane sprawcy przestepstwo, czy w wysokosci niezgodnej z ustawg, np. za
zbrodnie z art. 280 § 2 k.k. kary 2 lat pozbawienia wolnosci, lub samoistnej grzywny,
czy orzeczenie srodka karnego nieprzewidzianego za dane przestepstwo, okreslenie
jego rozmiaru lub tresci niezgodnie z ustawa, np. orzeczenie zakazu prowadzenia po-
jazdow mechanicznych na 6 miesiecy, podczas gdy wymierza si¢ go w latach (art. 43
§ 1k.k.), lub za przestepstwo, za ktdre zakaz ten w $wietle art. 42 k.k. orzeczony by¢ nie
moze, czy niewskazanie przy orzeczeniu zakazu zblizania si¢ do okreslonej odlegtosci,
jaka skazany jest obowigzany od niej zachowad, art. 41a § 4 k.k. Naruszeniem, o jakim
mowa w art. 438 pkt la k.p.k. bedzie tez zignorowanie przepisu o charakterze obliga-
toryjnym, np. niezastosowanie obostrzenia kary z art. 57b, 64 § 2 k.k., nadzwyczajnego
zlagodzenia kary z art. 60 § 3 k.k. czy nieorzeczenie obligatoryjnego dozoru z art. 73
§ 2 k.k. Przy czym, co juz wyzej wskazano, nie bedzie nim jedynie wskazanie bledne;
podstawy prawnej orzeczenia takiego dozoru.

[10] Zarzut obrazy przepisdw postepowania powinien by¢ stawiany rozstrzygnieciu,
gdy nieprawidlowos¢ kwestionowanego orzeczenia wynika z btedéw powstatych w toku
procedowania sadu, w tym takich, ktore nastapily w toku postgpowania przygotowaw-
czego, ale tylko tych, ktore przelozyly sie zaréwno na bledy w postepowaniu jurysdyk-
cyjnym, jak i bledy tkwiace w samym orzeczeniu, bedace wynikiem naruszenia norm
procesowych. Wymaga on wigc wykazania w srodku odwotawczym naruszen polegaja-
cych: na zaniechaniu okreslonych nakazéw ptynacych z przepiséw prawa procesowego,
na dziataniu sprzecznym z okreslonymi normami (zakazami) Kodeksu, na naruszeniu
przepiséw dotyczacych samego orzeczenia czy konstruowania orzeczenia. Zatem ob-
raza przepiséw postepowania to naruszenie norm procesowych w toku postepowania
iworzeczeniu, przy czym chodzi nie tylko o przepisy postgpowania karnego, ale takze
0 przepisy postepowania cywilnego, gdy przez odestanie maja odpowiednie zastoso-
wanie w procedurze karnej, np. art. 89 k.p.k., oczywiscie z wylaczeniem naruszen sta-
nowigcych tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze z art. 439 k.p.k. Moze tez polegaé
na naruszeniu przepisow ratyfikowanych przez Rzeczpospolitg Polska umow miedzy-
narodowych, ktére zgodnie z art. 91 ust. 1 Konstytucji RP, po ogloszeniu w Dzienniku
Ustaw, stanowig cze$¢ krajowego porzadku prawnego i sa bezposrednio stosowane,
czy naruszeniu tzw. unijnego prawa wtdrnego, obejmujacego akty prawne, ktére wy-
dawane sg przez instytucje Unii Europejskiej na podstawie kompetencji przyznanych
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w prawie pierwotnym. Dla swojej skutecznosci wymaga on konkretnego wskazania
tego naruszenia odnoszacego si¢ do ktorej$ ze wskazanych wyzej kategorii przepisow.
Przy czym uznaje si¢ takze, iz blad ten moze polega¢ na nieprawidtowej wykladni norm
prawa procesowego czy bfednym przyjeciu ich obowigzywania lub nieobowigzywania.
Obraza przepiséw postepowania moze stanowi¢ podstawe zarzutu jedynie wéwczas,
gdy uchybienie to moglo mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia. Wskazanie przez skarzacego
mozliwego zwiazku tego uchybienia z trescig kwestionowanego wyroku jest wiec wy-
magane, jedynie woéwczas moze doprowadzi¢ do zmiany lub uchylenia zaskarzonego
orzeczenia. Ustalenie hipotetycznego zwigzku pomiedzy uchybieniem procesowym
a tre$cig orzeczenia, wykazanie potencjalnego jego wptywu na kwestionowang decyzje,
jest niezbedne, gdyz z reguly przepisy procesowe nie stanowia wprost podstawy roz-
strzygniecia. Przepisy procesowe okreslaja przebieg postepowania, w ktérym dochodzi
do rozstrzygniecia danej kwestii, co skutkuje tym, ze ich naruszenie nie zawsze pro-
wadzi do wydania wadliwego orzeczenia. W sytuacji jednak, gdy zawierajg przestanki
rozstrzygniecia, czyli normy o charakterze materialnym, to wowczas ich pogwalcenie
zawsze skutkuje wydaniem wadliwego rozstrzygniecia, np. naruszenie art. 258 k.p.k.
Zarzut obrazy prawa procesowego moze, co do zasady, dotyczy¢ zaréwno przepisow
o charakterze ogélnym zamieszczonych w Kodeksie postepowania karnego, jak i tych
regulujacych przebieg postepowania karnego, kazdy z nich moze stanowi¢ samodzielng
podstawe zarzutu odwotawczego. Wyjatek dotyczy zasad procesowych, czyli ogélnych
dyrektyw interpretacyjnych, wtedy to przyjmuje sie, iz w przypadku, kiedy Kodeks
zawiera odpowiadajgce im przepisy szczegdlne regulujace dang kwestie, to powinno
sie postawi¢ zarzut obrazy wlasnie tych przepisoéw, ewentualnie w zwigzku z przepisem
statuujacym zasade. Odnosi sie to bez watpienia do zasady prawdy materialnej (art. 2
§ 2k.p.k.) czy zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.). W ich przypadku formulujgc zarzut,
trzeba wskaza¢ konkretny przepis procesowy, ktory zostal ztamany, a stanowi ich reali-
zacje, np. jezeli zdaniem skarzacego naruszono zasade prawdy materialnej, oddalajac
wnioski dowodowe, czy nie przeprowadzajac mozliwych i koniecznych w sytuacji ist-
niejacych w sprawie watpliwosci dowoddw, zarzut powinien dotyczy¢ obrazy art. 170
§ 1 k.p.k. ze wskazaniem wlasciwego punktu, czy art. 1671366 § 1 k.p.k. Jak wskazal Sad
Najwyzszy, zarzut naruszenia art. 4 k.p.k., wyrazajacego zasade obiektywizmu adreso-
wang do organéw prowadzacych postepowanie, bez wykazania konkretnych naruszen
innych przepiséw procedury z nim powiazanych, musi by¢ uznany za bezpodstawny
(zob. postanowienie SN z 24.08.2022 r., IIT KK 161/22, LEX nr 3411411). Przestrzega-
nie naczelnych zasad procesu karnego gwarantowane jest w przepisach szczegdtowych
i dopiero wskazanie naruszenia tych konkretnych, szczegélowych przepiséw moze uza-
sadnia¢ zarzut apelacyjny, zazaleniowy lub kasacyjny. Inaczej natomiast przedstawia
sie kwestia naruszenia zasady domniemania niewinnosci (art. 5 § 1 k.p.k.) oraz zasady
swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.), ktére moga stanowi¢ samodzielng podsta-
we zarzutu apelacyjnego. Odnoszg sie one bowiem do procesu podejmowania decyzji
i nie maja dalszego rozwinigcia w przepisach szczegétowych. Chcac zatem wykazac,
iz decyzja taka zostala podjeta w sposob z nimi sprzeczny, skarzacy wlasnie na ich na-
ruszeniu powinien oprze¢ podnoszony zarzut. Przy czym nie mozna Iacznie postawic¢
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zarzutu obrazy art. 5§ 1 i art. 7 k.p.k. Dotycza one dwoch odrebnych kwestii. Przepisy
te majg charakter rozlaczny, a zatem zastosowanie art. 5 § 2 k.p.k. jest mozliwe dopiero
wowczas, gdy mimo przeprowadzenia wszystkich mozliwych dowodéw oraz dokonania
ich wlasciwej oceny, spetniajacej wymogi okreslone w art. 7 k.p.k., pojawig sie watpli-
wosci, ktérych nie da si¢ wyeliminowac¢ (zob. wyrok SA w Warszawie z 18.08.2022 r.,
IT AKa 295/21, LEX nr 3409560). Analogiczna sytuacja dotyczy zasady prawa do obrony
(art. 6 kp.k.).

[11] Zarzut btedu w ustaleniach faktycznych moze zosta¢ prawidlowo podniesiony
wtedy, gdy postepowanie i wydane w jego wyniku orzeczenie nie sg dotkniete uchy-
bieniami procesowymi. W przypadku tych ostatnich uchybien zarzut bledu w usta-
leniach faktycznych nie powinien stanowi¢ odrebnego zarzutu odwotawczego, gdyz
wowczas btad w ustaleniach faktycznych jest logicznym nastepstwem obrazy przepiséw
postepowania oraz podstawa uzasadniajacg, ze obraza ta mogla mie¢ wplyw na tres¢
kwestionowanego orzeczenia. Blad w ustaleniach faktycznych moze wiec zaistniec,
gdy dowody stanowigce podstawe orzeczenia w sprawie zostaly nie tylko prawidtowo
przeprowadzone, ale i wszystkie wlasciwie ocenione, a mimo to sad dokonat btedne-
go ustalenia faktow, czyli pomingl wynikajace z tych dowodéw okolicznosci istotne
w sprawie (blad braku), badz przyjat fakty, ktore z nich nie wynikaja (btad dowol-
nosci). Mogt tez znieksztalci¢ okolicznosci opierajace sie na materiale dowodowym.
W konsekwencji mamy do czynienia z sytuacja, gdy sad w ogole nie dokonal pew-
nych ustalen lub dokonat ich w sposdb przeinaczony, lub dokonat, ale nie wyciagnat
z nich zadnych wnioskéw przy konstruowaniu podstawy faktycznej orzeczenia, czyli
przy ustalaniu konkretnych okolicznosci niezbednych do jego wydania. Nalezy wiec
wykaza¢ w tym zakresie blad sadu, jego bledne rozumowanie, ktére doprowadzito do
nieprawidlowych ustalen faktycznych. Nalezy przy tym pamieta¢, iz zgodnie zaréwno
z utrwalonym orzecznictwem, jak i pogladami doktryny ustalenia faktyczne w spra-
wie nie zawsze muszg wynikac z konkretnych dowodéw, mogg tez by¢ konsekwencja
nieodpartej logiki, sekwencji zdarzen stwierdzonych dowodami, jezeli przez pryzmat
doswiadczenia zyciowego stanowia oczywistg przestanke prowadzaca nieodparcie do
wniosku, ze dane fakty istotnie wystapily. Nie chodzi jednak o jakikolwiek btad, ale
o taki, ktory dotyczy poczynionych ustalen faktycznych, na podstawie ktorych sad
wydaje orzeczenie. Ustalenia faktyczne nieprzyjete za podstawe orzeczenia jako ir-
relewantne dla meritum sprawy, w $wietle art. 438 pkt 3 k.p.k. nie mogg skutkowa¢
zmiang czy uchyleniem wyroku, wiec bledem jest czynienie ich przedmiotem zarzutu.
Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze tez sprowadza¢ si¢ do samej po-
lemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz
powinien zmierza¢ do wykazania, jakich konkretnie uchybien w zakresie logicznego
rozumowania i do$§wiadczenia Zyciowego dopuscit si¢ sad, oceniajac zebrany materiat
dowodowy. W praktyce najczesciej zarzut bfedu w ustaleniach faktycznych wystepuje
razem z zarzutem naruszenia przepisow postepowania, bowiem najczesciej wystepu-
je jako jego konsekwencja. Wlasnie z tego powodu powstaja rzeczywiste trudnosci
w rozgraniczeniu obu rodzajow bledéw, z ustaleniem, ktore z nich jest uchybieniem
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pierwotnym, czyli tym, ktére powinno stanowi¢ przedmiot sformutowanego zarzu-
tu, a ktére uchybieniem wtérnym, bedacym konsekwencja pierwszego, ktére w istocie
potwierdza zasadno$¢ btedu pierwotnego. W takich sytuacjach doktryna dopuszcza
dwa rozwigzania. Po pierwsze, mozliwe jest postawienie dwoch faczacych sie ze sobg
zarzutOw, np. zarzutu obrazy prawa procesowego, tj. art. 410 k.p.k. poprzez oparcie
wyroku jedynie na czesci prawidtowo ujawnionego w toku rozprawy gléwnej materiatu
dowodowego, z pominig¢ciem konkretnie wskazanego dowodu, z ktérego bezsprzecznie
wynikaly okolicznosci przeciwne do dokonanych przez sad ustalen faktycznych, co
moglo mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia w zwigzku z przyjeciem w takich
realiach niekorzystnych dla oskarzonego okolicznosci jako pewne, oraz drugiego — ble-
du w ustaleniach faktycznych, w rzeczywistosci bedacego wynikiem tego pierwszego.
Pominigcie bowiem przy ocenie caloksztaltu materiatu, dowodu istotnego dla sprawy,
dotyczacego jej meritum, mogto skutkowaé blednymi ustaleniami, gdyz nie mozna
wykluczyé¢, ze gdyby dowdd ten poddany byl ocenie, to te ustalenia bylyby inne, przez
co mogl mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku. Po drugie, mozna tez redakcyjnie ujaé¢ powyzsze
w jeden tzw. zarzut mieszany — zarzut obrazy prawa procesowego oraz bledu w usta-
laniach faktycznych bedacego jego nastepstwem. Podobnie jak w przypadku obrazy
przepisow postepowania takze i btad w ustaleniach faktycznych wymaga dla swojej
skutecznosci wykazania zwigzku tego uchybienia z tre$cig orzeczenia, czyli mozliwosci
jego wplywu na tre$¢ wyroku.

[12] Zarzut razacej niewspdtmiernoéci kary mozna zasadnie postawic jedynie wowczas,
gdy nie s3 kwestionowane ustalenia faktyczne konieczne do oceny skarzonego w tej
czedci orzeczenia. Inaczej mowigc, zarzut ten powinien by¢ samodzielnie podnoszony,
gdy skarzacy zgadza sie z przyjeta przez sad I instancji podstawg faktyczng, na ktdrej
zostala oparta wymierzona kara, sad podczas procedowania nie dopuscil si¢ obrazy
przepiséw postepowania mogacych mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia oraz nie doszlo
do naruszenia prawa materialnego. Oczywiscie razaca niewspotmierno$¢ kary moze
by¢ wynikiem, czy to naruszenia przepiséw postgpowania, czy to btedu w ustaleniach
faktycznych, ale wowczas bedzie ona jedynie $wiadczyta o wplywie tych pierwszych
na tre$¢ skarzonego orzeczenia, bedzie niejako ich konsekwencjg. W tej sytuacji nie
bedzie bledem postawienie obu tych zarzutéw. Sam zarzut razacej niewspoimiernosci
kary oparty na wykazaniu wiasnie niewspotmiernosci orzeczonej in concreto kary ma
przez to charakter ocenny, bowiem ustawa nie precyzuje zadnych kryteriow takiego
warto$ciowania. Nalezy przy tym pamieta¢, ze kara moze by¢ zaréwno razaco tagodna,
jakirazaco surowa. W zasadzie skarzacy powinien wiec kwestionowaé dokonang przez
sad meriti ocene okolicznosci tagodzacych (badz obcigzajacych) dotyczacych kary czy
srodkéw karnych, czyli wykazaé, iz zostaly one prawidlowo ustalone, a jedynie niepra-
widlowo orzeczona kara nie uwzglednia ich w dostatecznym stopniu, badz nie uwzgled-
nia w ogdle ich znaczenia i cigzaru gatunkowego. Nalezy pamietac, ze ustawa traktuje
niewspotmiernosé¢ kary jako podstawe odwolawcza tylko wéwczas, gdy ma ona cha-
rakter razacy. Trzeba tez podkresli¢, ze dokonujgc w instancji odwolawczej oceny wy-
roku przez pryzmat wskazanego zarzutu, sad kazdorazowo bada to w §wietle dyrektyw
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wymiaru kary wynikajacych z art. 53 k.k. Jezeli zatem w wyniku tak przeprowadzonej
kontroli instancyjnej sad ten dojdzie do wniosku, ze kara rozumiana jako suma ujem-
nych dolegliwosci orzeczonych wobec oskarzonego za popelnione przestepstwo zostata
uksztaltowana z naruszeniem tych dyrektyw, to w wypadku gdy odstepstwo od nich jest
razace, uzna oparty na tym zarzut za zasadny. Zarzut razacej niewspoimiernosci kary
moze by¢ bowiem uznany za trafny i zasadny wowczas, gdy spelnione sg tacznie dwa
warunki. Pierwszy z nich to istotna, wyrazna ,,bijaca wrecz po oczach” réznica pomie-
dzy karg orzeczong przez sad I instancji a karg, jaka nalezatoby orzec w nastepstwie
prawidtowo zastosowanych dyrektyw wymiaru kary. Drugi z nich to stwierdzenie przez
sad II instancji naruszenia dyrektyw wymiaru kary, ktore okresla art. 53 k.k., co moze
nastgpi¢ poprzez pominigcie okreslonych okolicznosci w tym wypadku o charakterze
tagodzacym lub tez, gdy wprawdzie tego rodzaju okolicznosci formalnie uwzgledniono,
ale nie nadano im wtasciwego znaczenia (zob. wyrok SA w Warszawie z 9.02.2022 r.,
IT AKa 232/21, LEX nr 3324690). Wtlasnie ta wielo$¢ przestanek - ktére muszg by¢
wziete pod uwage przez sad I instancji przy ksztaltowaniu wymiaru kary, i tym sa-
mym, w stosunku do ktdrych sad odwotawczy powinien sprawdzié, czy nie zostaly
naruszone — spowodowala, iz ustawodawca nie kazde odstepstwo od wskazanych dy-
rektyw uznal za podstawe do zmiany wyroku w wyniku kontroli instancyjnej. Nie-
wspotmiernosé, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wéwczas,
gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna bylo przyja¢, ze zachodzitaby wyrazna réznica pomiedzy karg
wymierzong przez sad I instancji a karg, jakg nalezatoby wymierzy¢ w instancji odwo-
tawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo. Chodzi
bowiem nie o zwykla nieproporcjonalno$¢ orzeczonej kary, ale o dysproporcje razaca
(zob. wyrok SA w Warszawie z 18.08.2022 r., IT AKa 61/21, LEX nr 3409556). O razacej
niewspotmiernosci kary jako uchybieniu w zakresie konsekwencji prawnych czynu
realnie mozna mowi¢ wowczas, gdy suma zastosowanych kar i sSrodkéw karnych, wy-
mierzonych za popelnione przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu, stopnia zawinienia sprawcy oraz nie zapewnia spelnienia celéw
kary. Ponadto orzeczona kara lub srodek karny moga by¢ uznane za niewspoéimierne,
gdy nie uwzgledniaja w sposdb wlasciwy ani okolicznos$ci popetnionego czynu, ani
osobowosci sprawcy (zob. wyrok SN z 30.06.2009 r., WA 19/09, LEX nr 598172). Miarg
surowosci kary nie jest przy tym ilo§ciowe oznaczenie czasu pozbawienia wolno$ci,
ale stopient wykorzystania sankcji karnej przewidzianej za dane przestepstwo. Razaca
niewspdtmiernos¢ kary, o jakiej mowa w przepisie, moze zachodzi¢ tylko woéwczas,
gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna byto przyja¢, iz zachodzitaby wyrazna réznica pomiedzy karg
wymierzong przez sad I instancji a karg, jakg nalezatoby wymierzy¢ w instancji odwo-
tawczej w nastepstwie prawidtowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego (zob. wyrok SA w Poznaniu z 8.03.2012 r., II AKa 19/12, LEX nr 1133355).
Kara pozbawienia wolnosci moze by¢ niewspdtmiernie surowa nie tylko z powodu jej
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nadmiernej wysokosci, ale i z powodu nieorzeczenia warunkowego zawieszenia jej
wykonania. Nalezy tez pamigta¢, iz zarzut oparty na tej podstawie mozna postawic,
gdy wymiar kary czy orzeczenie srodka sg fakultatywne, czyli nalezg do uznania sadu.
W przeciwnym razie, czyli orzeczenia kary powyzej lub ponizej ustawowego zagrozenia
albo nieorzeczenia obligatoryjnego $rodka, uchybienia takie stanowig obraze prawa
materialnego. Nalezy przy tym wskazad, iz art. 438 pkt 4 k.p.k. obejmuje dwie kategorie
uchybien. Poza polegajacym na orzeczeniu niewspdtmiernie razacej kary, srodka kar-
nego czy nawigzki, dotyczy réwniez niestusznego zastosowania albo niezastosowania
srodka zabezpieczajacego, przepadku lub tez innego srodka. Przepis ten nie wprowadza
wymogu wykazania przez skarzacego, ze uchybienie takie moglo mie¢ wplyw na tre§¢
orzeczenia.

[13] Nalezy pamietac, iz wyliczenie bezwzglednych przyczyn odwotawczych zawarte
wart. 439 § 1 k.p.k. jest wyliczeniem taksatywnym, czyli stanowi ono katalog zamknie-
ty. Uchybien tych nie mozna tez interpretowac rozszerzajaco. Wprawdzie skarzacy nie
musi wykazywa¢ wplywu tego uchybienia na tre$¢ orzeczenia, albowiem in abstracto
ustawodawca uznal, ze wystapienie ktoregokolwiek z nich skutkuje dyskwalifikacja za-
skarzonego orzeczenia, $wiadczy bowiem o tym, iz przy jego wydawaniu nie zachowano
podstawowych, minimalnych wymaganych przez prawo standardéw rzetelnego proce-
su, to jednak sad ad quem nie jest zwolniony z obowigzku badania, czy rzeczywiscie ono
zaistnialo. Z kolei pozytywne ustalenie w tym zakresie implikuje po stronie instancji
odwotawczej okres$lony rodzaj rozstrzygniecia, a mianowicie uchyla ona zaskarzone
orzeczenie i albo przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania, albo umarza poste-
powanie, czyli nie rozpoznaje merytorycznie sprawy, co wyklucza wniosek o zmiane
wyroku.

[14] Zgodnie z art. 427 § 1 k.p.k. na skarzacego, niezaleznie od tego, czy apelacja pocho-
dzi od tzw. podmiotu fachowego, czy od innego podmiotu, zostal natozony obowigzek
wskazania, czego on sie domaga, czyli sformutowania wnioskéw odwolawczych, ktére
sg okre$lane jako petitum $rodka odwolawczego i powinny odzwierciedla¢ oczekiwania
autora apelacji co do rodzaju rozstrzygniecia sadu ad quem. Nalezy przy tym pamie-
ta¢, iz powinny one korelowa¢ z zakresem zaskarzenia i podniesionymi zarzutami.
W praktyce chodzi wigc o wskazanie, czy skarzacy dazy do zmiany zaskarzonego wy-
roku i w jakim kierunku, w jaki sposob, czy do jego uchylenia, wowczas nalezy wskaza¢
rodzaj orzeczenia nastepczego, czyli czy wnosi o uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, czy o umorzenie. Teoretycznie dopuszczalne tez jest formu-
fowanie wnioskéw alternatywnych, z tym ze z uwagi na okreslony przez ustawe katalog
podstaw orzeczenia kasatoryjnego nie w sytuacji, gdy mamy do czynienia z jednym
oskarzonym i jednym czynem. Taki sposéb budowy wnioskéw mozliwy jest natomiast
w sytuacji postawienia alternatywnych zarzutéw o odmiennym charakterze, zwlaszcza
w sytuacji oparcia ich na tzw. bezwzglednych i wzglednych przyczynach odwotaw-
czych. W sprawach zlozonych podmiotowo i przedmiotowo wniosek powinien by¢
sformutowany co do kazdego z oskarzonych oraz kazdego z zaskarzonych w stosunku
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do niego rozstrzygnie¢. Mozliwa jest tez pdzniejsza zmiana wnioskow, gdyz instan-
cja odwolawcza nie jest zwigzana ich trescig. Wniosek jest bowiem koniecznym ele-
mentem apelacji, ale niezakreslajacym jego granic. Sad odwotawczy wydaje bowiem
orzeczenie kasatoryjne, co nalezy podkresli¢, jedynie na podstawie enumeratywnego
katalogu przyczyn wskazanych w art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k., uprawniajacych do
uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Zatem przepis
ten, w aktualnym brzmieniu, wprowadzajac dodatkowe warunki uchylenia wyroku do
ponownego rozpoznania, czyli wskazujac kryteria kasatoryjnego orzekania, znacznie
ograniczyl mozliwosci sadu Il instancji w zakresie uchylenia orzeczenia. Obecnie moze
to nastgpi¢ wyltacznie w wypadkach wskazanych wart. 439 § 1 k.p.k. (tzw. bezwzgledne
przyczyny odwolawcze), do ktérych odniesiono si¢ w pkt 13, i art. 454 k.p.k. (tzw. reguly
ne peius) lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catoéci, ktdre
to kryterium ma jednak charakter oceny. Koniecznos¢ powtérzenia na nowo przewodu,
jak wskazuje literalnie brzmienie przepisu, nie ogranicza sie zatem jedynie do potrzeby
ponownego przeprowadzenia calosci dowoddw. Moze ona réwniez wynikac z przyczyn
procesowych, np. naruszenia gwarancji procesowych, wskazujgcych na nieprawidtowy
tok prowadzonego postepowania, na jego nierzetelnos¢, w konsekwencji wymagaja-
cych przeprowadzenia przewodu na nowo w calosci. Koniecznos$¢ przeprowadzenia
na nowo przewodu w calosci zachodzi wowczas, gdy kazdy z dowodoéw istotnych dla
rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego wymaga ponowienia, gdyz
pomimo potencjalnej mozliwosci uzyskania z tego dowodu okreslonych, doniostych
procesowo tresci, tresci tych nie uzyskano, wzglednie wtedy, gdy sad meriti naruszyt
przepisy prawa procesowego o podstawowym wrecz charakterze i w takim stopniu,
ze w nastepstwie tych uchybien nie mozna méwic o realizacji prawa do sagdu. Nie ma
watpliwosci réwniez co do tego, ze sad odwolawczy w tresci uzasadnienia wyroku uchy-
lajacego powinien wskaza¢ nie tylko konkretng przestanke, ktora legta u postaw wy-
danego orzeczenia kasatoryjnego, ale takze uzasadni¢, na jakiej podstawie doszed} do
takiego wniosku, a wiec wywiddl istnienie takiej przestanki. W praktyce, przy uwzgled-
nieniu rozwazanej przyczyny uchylenia wyroku na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., ozna-
cza to konieczno$¢ wykazania brakéw tresciowych wszystkich doniostych procesowo
dowodow, ktorych potrzeba uzupelnienia istnieje, lub tez wskazania uchybien pro-
cesowych dyskwalifikujacych dotychczasowe postepowanie w calosci (zob. wyrok SN
2 13.04.2022 r., IIT KS 14/22, LEX nr 3369231). Z kolei art. 454 § 1 k.p.k. wskazuje re-
gule ne peius, z ktorej wynika zakaz ograniczajacy mozliwo$¢ w instancji odwotawczej
odmiennego orzekania co do istoty na niekorzy$¢ oskarzonego, w okreslonej w nim
sytuacji. W jej $wietle sad II instancji nie moze zmieni¢ zaskarzonego wyroku sadu
I instancji poprzez skazanie oskarzonego, ktory zostal uniewinniony lub w stosunku
do ktorego postepowanie umorzono. Przy tym nawet w tej sytuacji mozliwos¢ uchy-
lenia wyroku uniewinniajgcego, umarzajacego albo warunkowo umarzajgcego poste-
powanie karne i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania zwigzana z reguly
ne peius okre§long w art. 454 § 1 k.p.k. (art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k.) zachodzi
dopiero wtedy, gdy sad odwolawczy — w wyniku usuniecia stwierdzonych uchybien
stanowigcych jedng z podstaw odwolawczych okreslonych w art. 438 pkt 1-3 k.p.k.



48 Czesé I. Uwagi ogdlne

(czyli np. po uzupetnieniu postepowania dowodowego, dokonaniu prawidlowej oceny
dowodéw, poczynieniu prawidtowych ustalen faktycznych) — stwierdza, ze zachodza
podstawy do wydania wyroku skazujacego, czemu stoi na przeszkodzie zakaz okreslo-
ny w art. 454 § 1 k.p.k. Sama tylko mozliwos¢ wydania takiego wyroku w ponownym
postepowaniu przed sadem I instancji jest niewystarczajaca dla przyjecia wystapienia
reguly ne peius okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k. (zob. postanowienie SN z 21.04.2022 r.,
III KS 28/22, LEX nr 3419090). Tak wigc nawet w przypadku uznania przez instancje
odwolawczg, ze stan dowodow nie jest wystarczajacy do wydania wyroku zmieniajg-
cego, wymaga uzupetnienia czy ich powtdrzenia, nawet znacznego, ale nie w catosci,
sad ad quem zobowigzany jest przeprowadzi¢ dowody i orzec merytorycznie, nie ma
bowiem podstaw ustawowych do wydania decyzji kasatoryjnej. W korelacji do tego
w aktualnym stanie prawnym rozszerzono zakres przeprowadzania dowodu w instancji
odwotawczej, ktéry ograniczony jest jedynie przez warunki oddalenia wniosku dowo-
dowego wskazane w art. 452 § 2 k.p.k. Zatem gdy nie zachodzi zadna ze wskazanych
enumeratywnie w art. 437 § 2 k.p.k. mozliwosci uchylenia, a sad odwotawczy stwierdzi
zaistnienie ktoregokolwiek uchybienia z art. 438 k.p.k., powinien wyda¢ orzeczenie
reformatoryjne, zmieniajace i odwrotnie, gdy przyjmie, iz podstawa implikujaca uchyle-
niem wyroku faktycznie zaistniala - wowczas jest zobowigzany orzec kasatoryjnie. Ce-
lem kontroli zgodnosci orzeczen uchylajacych wyrok sadu I instancji i przekazujacych
sprawe do ponownego rozpoznania z ustawowym, zamknietym katalogiem podstaw
uprawniajacych do wydania takiego wyroku, czyli zabezpieczenia wprowadzonego do
postepowania odwolawczego mechanizmu reformatoryjnego orzekania, jak roéwniez
eliminowania bezzasadnych w tym aspekcie uchylent wyrokéw i tym samym przyspie-
szenia postepowania oraz dziatania prewencyjnego na sady II instancji, powstrzymujac
je przed pochopnym uchylaniem wyrokéw, wprowadzono nowsa instytucje skargi na
wyrok sadu odwotawczego (art. 539a k.p.k. i n.). W istocie wiec przyczyny uchyle-
nia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania wskazane w art. 437
§ 1 k.p.k. powodujg ograniczenie mozliwosci uchylenia wyroku, pomimo stwierdze-
nia uchybien z art. 438 k.p.k. Innymi stowy, nie kazdy rodzaj uchybienia wskazanego
wart. 438 k.p.k. moze do tego doprowadzi¢. Oprdcz stwierdzenia uchybienia, wymaga-
ne jest bowiem jeszcze ustalenie, ze miesci sie ono wlasnie we wskazanym katalogu pod-
staw orzeczenia kasatoryjnego, w przeciwnym razie mozna jedynie wyda¢ orzeczenie
reformatoryjne, co powinno determinowac tres¢ formutowanych wnioskéw. W prak-
tyce tres¢ art. 437 § 2 in fine k.p.k. wyklucza jako podstawe uchylenia orzeczenia uchy-
bienie z art. 438 pkt 4, czyli razaca niewspdtmiernos¢ srodkow reakcji karnej, zatem
skarzacy powinien wnioskowa¢ o zmiane wyroku. Poza sytuacja wskazang w art. 454
§ 1 k.p.k., ktéra implikuje koniecznoscig wydania orzeczenia kasatoryjnego, takze uchy-
bienie z art. 438 pkt 3 k.p.k., czyli blad w ustaleniach faktycznych, powinno skutkowa¢
wnioskiem o zmiane wyroku. Analogicznie, w wypadku obrazy prawa materialnego
zart. 438 pkt 1 i la k.p.k. rdwniez jedynie wydanie wyroku uniewinniajgcego i to tylko
na skutek obrazy prawa materialnego w odniesieniu do kwalifikacji czynu przypisanego
oskarzonemu implikuje uchyleniem wyroku, wigc prawidtowy wniosek tez powinien
tego dotyczy¢, w innym wypadku, skazania, wniosek odwotawczy powinien zmierzaé
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do zmiany zaskarzonego wyroku w okreslony przez skarzacego sposob. Z kolei co do
uchybien procesowych z art. 438 pkt 2 k.p.k., w zaleznosci od ich rodzaju, nie wszyst-
kie z nich doprowadza do orzeczenia kasatoryjnego z uwagi wlasnie na brak podstaw
z art. 437 § 2 in fine k.p.k. Zatem wniosek odwotawczy nalezy dostosowa¢ do sytu-
acji. Oczywiscie wydanie wyroku uniewinniajacego jako ich konsekwencji, z uwagi
na przywotang juz regule ne peius z art. 454 § 1 k.p.k., zawsze spowoduje konieczno$¢
jego uchylenia. Reasumujac, prawidlowo sformutowany postulat pod adresem instancji
odwolawczej okreslonego rozstrzygniecia powinien by¢ powiazany z przewidzianym
przez ustawe sposobem orzekania sagdu odwotawczego.

[15] Artykut 427 § 2 k.p.k. naktada na oskarzyciela publicznego, obronce oraz pelno-
mocnika obowiazek sporzadzenia uzasadnienia wniesionego srodka odwotawczego.
Kodeks nie okresla jednak, co powinno zawiera¢ takie uzasadnienie ani nie wskazuje
jego struktury. Powszechnie przyjmuje si¢ jednak, iz poczatkowa cze¢$¢ uzasadnienia
powinna odnosi¢ sie do wskazania zakresu podmiotowego i przedmiotowego apelacji,
czyli wskazania oskarzonego, co do ktorego zaskarzono wyrok, zwlaszcza w przypadku
spraw wieloosobowych, oraz tych rozstrzygnie¢ zawartych w orzeczeniu, przeciwko
ktorym skierowany jest srodek odwotawczy. W praktyce sprowadza si¢ to do zaprezen-
towania rozstrzygniecia sadu I instancji. Nastepnie w tzw. cze$ci merytorycznej nalezy
przedstawi¢, na czym polegato uchybienie bedace podstawa sformutowanego zarzutu,
oraz argumentacje wykazujaca jego zasadnos¢. Przy tym w wypadku zarzutu opartego
na wzglednych przyczynach odwotawczych z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. powinno si¢ réw-
niez uzasadni¢, iz stanowigcy jego meritum blagd mogt mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.
Z kolei podnoszac zarzut obrazy prawa materialnego w zakresie innym niz dotyczacy
kwalifikacji prawnej, czyli oparty na art. 438 pkt la k.p.k., w §wietle jego tresci wskazac
trzeba, ze bledna jest nie tylko podstawa prawna orzeczenia, ale i samo rozstrzygnie-
cie w istocie nie odpowiada prawu. Natomiast w przypadku bezwzglednych przyczyn
odwotawczych wystarczy samo wykazanie, iz opisane w zarzucie uchybienie w rze-
czywisto$ci zaistnialo. Z kolei w czg$ci konicowej nalezy oméwi¢ wnioski odwotawcze
i je uzasadni¢. Warto tez pamietad, iz w wypadku sformulowania wniosku o zmiane
wyroku nalezy wyeksplikowa¢ czego domaga si¢ wnoszacy, a we wniosku o uchyle-
nie wyroku trzeba, co do zasady, wskaza¢ rodzaj orzeczenia nastepczego, czyli czy
skarzacy wnosi o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, czy o umorzenie
postepowania. W przypadku za$ ztozenia wniosku o uchylenie orzeczenia i przekaza-
nie sprawy do ponownego rozpoznania, majac na uwadze, ze przepis art. 437 § 2 k.p.k.
w sposob enumeratywny wymienia podstawy uchylenia, nalezy tez wykazad, ze jedna
z tych podstaw wystapila.

[16] Zgodnie z art. 446 § 2 k.p.k. do apelacji, aktualnie niezaleznie od podmiotu ja
wnoszacego, nalezy dotaczy¢ odpowiednig liczbe odpiséw dla stron przeciwnych, a do
apelacji wnoszonej do sadu apelacyjnego dotacza si¢ dodatkowo jeden odpis. Przez
strone przeciwng rozumie si¢ strone, ktora reprezentuje interes przeciwny do kierunku
apelacji.



4. OPINIA PRAWNA O BRAKU PODSTAW
DO WNIESIENIA APELACII

4.1. Uwagi ogolne

Na wstepie nalezy wskazaé, ze zaden przepis prawa nie wskazuje, jakie kryteria po-
winna spetnia¢ opinia o braku podstaw do wniesienia apelacji, jakie elementy sa
niezbedne, aby mogla ona zosta¢ uznana za prawidlowa. Cho¢ brak jest regulacji
prawnych w przedmiocie opinii, to w obowiazujacych przepisach dotyczacych regu-
lacji zawodu adwokata i radcy prawnego znajdujemy przepisy, ktére beda stanowily
wskazdwke zaréwno co do formy, jak i tresci opinii prawnej o braku podstaw do
wniesienia apelacji. Jesli chodzi o strone formalng takiej opinii, to powinna ona od-
powiadaé typowej opinii prawnej sporzadzanej przez adwokata czy radce prawnego.
Natomiast w zakresie tresci opinii, a w szczegélnosci jej tresci merytorycznej, oczy-
wiscie zastosowanie beda tez mialy przepisy dotyczace apelacji. Skoro obronca czy
pelnomocnik nie znajdujg podstaw do wniesienia $rodka zaskarzenia, to nie sposdb
skonstruowac¢ opinie, ktéra nie zawieralaby argumentéw zwigzanych z brakiem za-
rzutéw apelacyjnych.

Podstawowg zasadg, jaka nalezy si¢ kierowaé przy podejmowaniu decyzji o sporza-
dzeniu opinii o braku podstaw do wniesienia apelacji, jest zawsze interes reprezento-
wanej strony. Zatem petnomocnik musi oceni¢ w sposob obiektywny, na podstawie
obowigzujgcych przepisow, wystepujacy w konkretnej sprawie stan faktyczny i dojs¢
do wniosku, ze wniesienie srodka odwolawczego w prowadzonej sprawie jest bezza-
sadne. Z calg mocg nalezy podkresli¢, ze odmowa sporzadzenia $rodka odwotawczego,
a w omawianym temacie sporzadzenie opinii prawnej o braku podstaw do wniesienia
apelacji, moze nastapic tylko i wylacznie wowczas, gdy zaskarzenie i tym samym wzru-
szenie wyroku w jakiejkolwiek czesci jest niemozliwe w sposdb obiektywnie oczywisty.
Prawidlowa realizacja interesow klienta powinna prowadzi¢ do sytuacji, aby wniesiony
srodek zaskarzania byl przede wszystkim skuteczny. Potwierdzenie powyzszego mozna
znalez¢ w wielu orzeczeniach sagdowych. W jednym ze swych orzeczen Wojewodz-
ki Sad Administracyjny w Warszawie stwierdzil, ze ,,o braku podstaw do wniesienia
apelacji mamy do czynienia w przypadku, kiedy jest ona oczywiscie bezzasadna” (wy-
rok WSA w Warszawie z 8.03.2011 r., VI SA/Wa 2508/10, LEX nr 1128106).
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Ponizej przedstawione regulacje dotyczace wykonywania zawodu adwokata i radcy
prawnego beda mialy zastosowanie takze do oceny, czy dana opinia prawna o braku
podstaw do wniesienia apelacji zostata sporzadzona w sposob prawidtowy.

Obwieszczenie Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z 22.09.2022 r. w sprawie
ogloszenia jednolitego tekstu Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnoséci Zawo-
du (Kodeks Etyki Adwokackiej) wydanego na podstawie uchwaty nr 66/2022 NRA
2 10.09.2022 r. oglaszajacego jednolity tekst Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i God-
nos$ci Zawodu (Kodeksu Etyki Adwokackiej) uchwalony przez Naczelng Rade Adwo-
kackg 10.10.1998 r. (uchwata nr 2/XVIII/98) ze zmianami wprowadzonymi uchwatg
Naczelnej Rady Adwokackiej nr 32/2005 z 19.11.2005 r., uchwatami Naczelnej Rady
Adwokackiej nr 33/2011 - 54/2011 z 19.11.2011 r. oraz uchwala 64/2016 Naczel-
nej Rady Adwokackiej z 25.06.2016 r. nr 52/2011, uchwala nr 66/2022 Naczelnej
Rady Adwokackiej z 10.09.2022 r. w § 8 wskazuje, ze adwokat powinien wykonywac¢
czynnosci zawodowe wedlug najlepszej woli i wiedzy, z nalezyta uczciwoscia, su-
miennoscig i gorliwoscig. Natomiast § 14 stanowi, ze adwokat odpowiada za forme
i tre§¢ pism procesowych przez niego zredagowanych, nawet jedli nie zostaly przez
niego podpisane. W rozdziale V, zatytutowanym ,,Stosunek do klientéw”, wskazano,
ze adwokat jest zobowiazany do obrony intereséw swego klienta w sposdb odwazny
i honorowy, przy zachowaniu nalezytego sadowi i innym organom szacunku oraz
uprzejmosci, nie baczac na wlasne korzysci osobiste oraz konsekwencje wynikajace
z takiej postawy dla siebie i innej osoby. Adwokat ma takze dgzy¢ do rozstrzygniec
pozwalajacych zaoszczedzi¢ klientowi kosztéw. W § 56 wprost zostalo wyartykutowa-
ne zobowigzanie do uzyskania zgody klienta, w miare moznosci pisemnej, na zanie-
chanie wniesienia $rodka odwolawczego. W kolejnych przepisach zostala natomiast
uregulowana procedura postepowania w sytuacji, kiedy adwokat nie widzi podstaw
do wniesienia §rodka odwotawczego. Zgodnie z brzmieniem § 57, jesli adwokat uzna,
ze wniesienie $rodka odwotawczego w prowadzonej przez niego sprawie z wyboru
lub urzedu jest bezzasadne, a klient si¢ z tym stanowiskiem nie zgadza, powinien bez
zbednej zwloki wypowiedzie¢ pelnomocnictwo lub powiadomi¢ organ ustanawiajacy.
Dotyczy to rowniez kasacji i skargi konstytucyjne;.

Podobna regulacja wynika z Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (zalacznik do uchwaty
Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z 22.11.2014 r.)
oraz uchwaly Nr 124/X1/2022 Krajowej Rady Radcow Prawnych z 3.12.2022 r. w spra-
wie Regulaminu wykonywania zawodu radcy prawnego. Uchwala weszla w zycie
z dniem 1.01.2023 r. W dniu 8.07.2022 r. zostala podjeta uchwata Nr 1/22 w czasie
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych w sprawie zmiany Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego, ktora weszta w zycie z dniem 1.01.2023 r. Artykut 6 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego w sposob jednoznaczny wskazuje, ze radca prawny, majac na
uwadze tre$¢ roty slubowania okre$lonej w ustawie o radcach prawnych, obowiazany
jest wykonywacé czynnoéci zawodowe rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasada-
mi etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami. W $wietle art. 8 powotanego Kodeksu



52 Czesé I. Uwagi ogdlne

radca prawny, $wiadczac klientowi pomoc prawng, postepuje lojalnie i kieruje sie
dobrem klienta w celu ochrony jego praw. Zgodnie z treécig art. 12 radca prawny
zobowigzany jest wykonywa¢ czynnoéci zawodowe sumiennie oraz z nalezytg sta-
rannoscig, uwzgledniajac profesjonalny charakter dziatania. Radca prawny nie moze
podja¢ si¢ prowadzenia sprawy, jezeli nie posiada wystarczajacej wiedzy lub doswiad-
czenia. Moze jednak przyjac sprawe, jezeli zapewni sobie wspotprace posiadajacego
stosowna wiedz¢ lub doswiadczenie radcy prawnego lub adwokata albo innej osoby,
z ktorg radca prawny moze na podstawie przepiséw prawa wspdlnie wykonywac za-
wdd. W dziale IV, zatytutowanym ,,Stosunki z klientami”, art. 44 ust. 3 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego wskazuje, ze radca prawny powinien przedstawi¢ klientowi informa-
cje o bezzasadnosci lub niecelowo$ci wnoszenia srodka odwotawczego od orzeczenia
konczacego sprawe w danej instancji. Pomimo braku wyraznego wskazania, nalezy
sktania¢ si¢ do tego, ze radca prawny $wiadczacy pomoc prawna z wyboru, powinien
uzyskac zgode klienta, w miare mozliwosci pisemna, na zaniechanie wniesienia $rod-
ka zmierzajacego do wzruszenia orzeczenia sadowego lub skargi konstytucyjnej od
orzeczenia konczacego sprawe w danej instancji. Za takim rozumieniem wskazanych
zasad przemawia tez zmiana Kodeksu Etyki, ktdra zacze¢la obowigzywaé z dniem
1.01.2023 r. albowiem w art. 5 zostal dodany pkt 9 w brzmieniu dotyczacym definicji
»zgody klienta” przez co nalezy rozumie¢ wyrazone przez klienta o§wiadczenie o ak-
ceptacji okreslonego sposobu dziatania lub zaniechania przez radce prawnego w toku
$wiadczenia pomocy prawnej, ztozone po poinformowaniu klienta o okolicznosciach
stanowigcych istote danego dziatania lub zaniechania, jego skutkach, zagrozeniach
z nim zwigzanych oraz mozliwych badz wytaczonych przez taka zgode dzialaniach
alternatywnych. Jezeli radca prawny ocenia, ze wniesienie srodka zmierzajacego do
wzruszenia orzeczenia sadowego lub skargi konstytucyjnej jest skazane na niepowo-
dzenie, a klient z tym stanowiskiem si¢ nie zgadza, moze wypowiedzie¢ pelnomoc-
nictwo w takim terminie, aby umozliwi¢ klientowi powierzenie sprawy i wniesienie
srodka odwotawczego innej osobie. Radca prawny moze zrezygnowac z przyjetego
zlecenia w taki sposob, aby klient dla ochrony wiasnych intereséw mogt skorzysta¢
z pomocy prawnej innej osoby. Jednakze w takich sytuacjach jest zobowigzany do
przedsiewziecia czynnoéci niecierpigcych zwloki, ktérych zaniechanie wigzaloby sie
z nieodwracalnym uszczerbkiem dla interesu klienta (art. 47 zdanie drugie Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego).

Zasady wykonywania obowigzkéw pelnomocnika i obroncy z urzedu zostaly uregu-
lowane w przywolanym powyzej Regulaminie wykonywania zawodu radcy prawnego.
Podkresli¢ nalezy, ze absolutnie elementarnym obowigzkiem radcy prawnego usta-
nowionego pelnomocnikiem z urzedu dla uczestnika postepowania sadowego jest
zapewnienie mu pomocy prawnej umozliwiajacej zrealizowanie prawa do rzetelnego
procesu w dwdch instancjach. W § 23 pkt 1 dziatu VII wskazane zostalo, ze po usta-
nowieniu pelnomocnikiem lub obroncg z urz¢du w danej sprawie wyznaczony radca
prawny powinien niezwlocznie zapoznac si¢ z aktami sprawy, w szczegolnoséci w celu
sprawdzenia, czy w sprawie nie biegna terminy do podjecia czynnosci procesowych,
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a takze rozstrzygniecia, czy nie zachodza okolicznosci uzasadniajace zlozenie wnio-
sku o zwolnienie z obowigzku prowadzenia sprawy.

Nalezy takze zasygnalizowa¢, ze Regulamin w sposob szczegétowy wskazuje kwestie
czynnoéci radcy prawnego wyznaczonego w postepowaniu cywilnym w zwigzku z po-
stepowaniem kasacyjnym lub postepowaniem ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego orzeczenia. Zgodnie z ustanowionym sposobem postepo-
wania, radca prawny, jesli nie stwierdza podstaw do wniesienia skargi, jest obowigza-
ny niezwlocznie zawiadomi¢ na pismie o tym strone oraz sad, nie p6zniej jednak niz
w terminie 2 tygodni od dnia zawiadomienia go o wyznaczeniu. Do zawiadomienia
zobligowany jest dolaczy¢ sporzadzong przez siebie, z zachowaniem zasad nalezy-
tej starannosci, opinie o braku podstaw do wniesienia skargi. Wraz z wykonaniem
wskazanych powyzej czynnosci, ustaje obowigzek prowadzenia sprawy spoczywa-
jacy na wyznaczonym radcy prawnym ustanowionym w zwiazku z postepowaniem
kasacyjnym lub postepowaniem ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia. Taki sposob postepowania obowigzuje radce prawnego
ustanowionego w innym postepowaniu niz postgpowanie cywilne, z zastrzezeniem
przepisow szczegdlnych regulujacych dane postepowanie.

W razie prowadzenia sprawy z urzedu, radca prawny, ktéry nie znajduje podstaw
do wniesienia $rodka zaskarzenia powinien przedstawi¢ klientowi pisemna opinie
prawng o braku podstaw do wniesienia srodka zmierzajacego do wzruszenia orze-
czenia sadowego. Niezwlocznie powinien takze zawiadomi¢ o swoim stanowisku sad
w sposob wskazany w ustawie.

W poprzednio obowigzujacym Kodeksie Etyki Radcy Prawnego przepisy stanowily,
ze radca prawny moze, na wyrazne zyczenie klienta, wnie$¢ pozew, ztozy¢ wniosek lub
srodek odwotawczy takze wtedy, gdy wcze$niej wydal opinie i poinformowal go o nie-
celowo$ci takiej czynno$ci; mial wowczas prawo zwrocic si¢ o pisemne oswiadczenie
0 jej dokonaniu na wyrazne zadanie. Pomimo ze obecnie takiej regulacji Kodeks nie
przewiduje, nalezy sklania¢ sie do pogladu, ze jest to mozliwe, z tym zastrzezeniem,
ze radca prawny nie powinien jednak wnosi¢ srodka odwotawczego, w przypadku gdy
w sposob oczywisty naruszaloby to ustawowe wymogi w tym zakresie. Nalezy takze
zasygnalizowad, Ze niesporzadzenie opinii prawnej lub sporzadzenie jej w sposdb,
ktéry nie odpowiada przywotanym powyzej regulacjom, moze narazi¢ pelnomocnika
na konsekwencje dyscyplinarne. W jednym z orzeczen, ktore nie jest orzeczeniem
odosobnionym, organ dyscyplinarny stwierdzil, ze: ,W wypadku gdy adwokat nie
zlozyt srodka odwotawczego w ustawowym terminie, albo gdy wedlug jego oceny nie
ma zasadnych podstaw do zlozenia takiego srodka, niezawiadomienie w pore klienta
o powyzszym zaniechaniu podjecia jakichkolwiek czynno$ci procesowych jest razg-
cym zaniedbaniem obowiazkéw zawodowych uzasadniajacych zastosowanie surowe;
kary dyscyplinarnej” (tak orzeczenie WKD z 11.05.1974 r., WKD 17/74, ,,Palestra”
1975/7-8, s. 94; zob. takze orzeczenie WSD z 19.07.1984 r., WSD 4/84, , Palestra”
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1985/1, s. 116). Zajmujac si¢ sytuacja adwokata z urzedu w postepowaniu karnym,
Wyzsza Komisja Dyscyplinarna w orzeczeniu z 16.11.1956 r., WKD 52/56, ,,Palestra”
1957/1, 5. 102, stwierdzila, ze ,wlasna ocena adwokata, wyznaczonego przez sad (...)
obroncg z urzedu oskarzonego, o braku podstaw do wniesienia rewizji [dzisiaj po-
wiedzieliby$my apelacji — Z.K.] od skazujacego wyroku nie upowaznia adwokata bez
zgody oskarzonego do zrezygnowania z rewizji. Moze on jedynie przed uptywem ter-
minu do zlozenia rewizji zwrécic sie do sadu, ktéry wyznaczyl go obronca z urzedu,
o zwolnienie go od obowigzkdéw obroncy i wyznaczenie oskarzonemu innego obron-
cy. Zaniechanie wymienionych czynno$ci jako naruszenie obowiazkéw zawodowych
adwokata stanowi przewinienie dyscyplinarne”

Trzeba tez pamietac, Ze w przypadku opinii prawnej o braku podstaw do wniesienia
srodka zaskarzenia, sporzadzanej w ramach pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu,
o faktycznym udzieleniu tej pomocy nie moze $wiadczy¢ jedynie fakt sporzadzenia
opinii prawnej i doreczenia jej mocodawcy. Mocodawca bowiem powinien zosta¢
poinformowany o braku podstaw do wniesienia $rodka zaskarzenia w takim ter-
minie, ktéry umozliwitby mu, po uprzednim wypowiedzeniu pelnomocnictwa do-
tychczasowemu pelnomocnikowi, ewentualne powierzenie sprawy, celem wniesienia
$rodka zaskarzenia, innemu pelnomocnikowi (R.K. Adamczewski, Adwokaci: Jaka
praca, taka ptaca, ,Rzeczpospolita® z 21.12.2010 r.). Zainteresowany wzruszeniem
zapadlego wyroku bedzie mogl zwrdci¢ sie do sagdu o wyznaczenie mu innego pel-
nomocnika z urzedu. Oczywiscie niezaleznie od tego, jakg decyzje podejmie sad,
a moze by¢ ona takze negatywna, zainteresowany powinien mie¢ czas na podjecie
takich krokow.

4.2. Podstawowe zasady sporzadzania opinii prawnej
o braku podstaw do wniesienia apelac;ji

Zanim zostanie szczegélowo omowiona tres¢ opinii, nalezy podkresli¢, ze od strony
formalnej, co juz podniesiono, powinna ona odpowiada¢ formie typowych opinii
prawnych sporzadzanych przez osoby profesjonalnie zajmujgce si¢ obstuga prawna.
Powinna by¢ sporzadzona jezykiem zrozumialym dla adresata, tj. gtéwnie dla klienta.
W pismiennictwie niektdrzy autorzy wskazuja, ze dopuszczalne i wskazane jest po-
sitlkowanie si¢ orzecznictwem dotyczacym konstrukeji opinii biegtego (K. Janowska,
K. Masto, Prawo karne. Praktyczne aspekty formutowania pism procesowych, War-
szawa 2013, s. 139). Z powyzszym mozna si¢ zgodzi¢ tylko czesciowo i dodatkowo
podkresli¢, ze zupelnie inny jest cel i zakres poréwnywanych opinii. Opinia bieglego
ma dotyczy¢ tylko i wylacznie okoliczno$ci stanowigcych przedmiot ekspertyzy, a nie
oceny okolicznosci czy dowoddéw. Dlatego tez moim zdaniem to poréwnanie moze
sie odnosic¢ jedynie do kwestii formalnych i jezykowych, a w zakresie merytorycznym
cechg wspolng obydwu opinii jest to, Ze powinny by¢ wyczerpujace, pelne, nie zawie-
ra¢ wewnetrznych sprzecznosci. Rozwazajac to w takim kontekscie, mozna przyjac,
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ze w kwestii opinii prawnej aktualne jest rowniez stanowisko Sadu Najwyzszego wy-
razone w wyroku z 3.07.1987 r., III KR 235/87, OSNKW 1988/1, poz. 12, i wydane
na gruncie oceny opinii biegtych. W przywotanym wyroku Sad Najwyzszy wskazal,
ze opinia powinna by¢ sporzadzona zwigzle, jasno, w sposob zrozumialy dla sadu
i stron, przy czym kazdy wypowiedziany poglad powinien by¢ uzasadniony.

Sporzadzajac opinie prawna, nalezy kierowac si¢ przede wszystkim celem, w jakim
jest ona sporzadzana. Niewatpliwie celem takiej opinii jest szczegétowe wykazanie
braku podstaw do wniesienia apelacji w danej sprawie. Jest to zatem stanowisko
obronicy czy pelnomocnika wyrazone na pi$mie, zawierajace zaréwno oceng ustalo-
nego przez sad stanu faktycznego, jak i oceng prawng wystepujacych w sprawie zagad-
nien. Istota opinii bedzie si¢ sprowadzala do rzeczowego, merytorycznego wykazania,
ze wniesienie apelacji w tej konkretnej sprawie, niezaleznie od podniesionych w niej
zarzutow i ich uzasadnienia, bedzie skutkowalo uznaniem jej przez sad odwolawczy
za oczywiscie bezzasadna.

Opinia powinna zawierac:
Wstep (informacje dotyczjce orzeczenia)

W cze$ci wstepnej opinii muszg znalez¢ sie dane dotyczace orzeczenia, wskazania
podmiotu, ktérego dotyczy orzeczenie, oraz ustalen i rozstrzygnie¢ sadu, ktére mo-
glyby ewentualnie stanowi¢ przedmiot zaskarzenia. Nalezy zatem odnies¢ si¢ w spo-
sob zwiezly do wskazania, iz w konkretnej sprawie nie wystepuja uchybienia, ktore
moglyby stanowi¢ podstawe do skonstruowania zarzutéw apelacyjnych wskazanych
w procedurze karnej. Nie ma potrzeby w czesci wstepnej szczegétowego opisywania
ani stanu faktycznego sprawy, ani toku postepowania w sprawie. Powinno natomiast
znalez¢ si¢ wskazanie, na podstawie jakiego materialu dowodowego opierat sie spo-
rzadzajacy opinie.

Cze¢$¢ merytoryczna

Czes$¢ merytoryczna obejmuje szczegdtowsq analize ustalonego przez sad stanu fak-
tycznego, a w tym ocene poszczegdlnych dowoddw, ze wskazaniem na dokonanie
jej w sposdb prawidlowy. Musi zatem znalez¢ sie odniesienie do regul dowodowych
i podanie na podstawie tychze regul, ze sad prawidlowo ustalif stan faktyczny, nie
doprowadzajac do ztamania zasad logiki, dos§wiadczenia zyciowego i tym samym
stwierdzenia, Ze ocena dowoddw dokonana przez sad nie moze by¢ uznana za dowol-
na. W tym miejscu moze znalez¢ sie takze ustosunkowanie sporzadzajacego opinie
do zastosowanych w toku procesu przepiséw postepowania karnego.

W dalszej czesci sporzadzajacy opinie musi ustosunkowaé sie do zastosowanych
w rozstrzygnieciu przepisdw prawa materialnego. Ta cze$¢ opinii powinna zawieraé
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wywod dotyczacy dokonanej przez sad subsumpcji normy prawnej. Sporzadzajacy
opinie powinien wskaza¢, na jakiej podstawie i z jakich powoddéw podziela stano-
wisko sadu orzekajacego, iz ustalony przez sad stan faktyczny zostal prawidiowo
zakwalifikowany pod odpowiednig norme prawa materialnego. Sporzadzajacy opinie
nastepnie powinien odnie$¢ si¢ do kwestii wymierzonej kary i orzeczonych $rodkow
karnych. Te kwestie powinny zosta¢ poparte dyrektywami wymiaru kary wskazanymi
odpowiednio w przepisach Kodeksu karnego, w rozdziale VI ,,Zasady wymiaru kary
i srodkéw karnych”

W tej czesci opinii, ktdra jest tzw. cze$cig merytoryczng, opiniujacy moze si¢ odwo-
tywac réwniez do orzecznictwa sagdéw powszechnych czy pogladéw doktryny.

Merytoryczne stanowisko sporzadzajacego opinie prawng

W tej czesci sporzadzajacy opinie powinien w sposob syntetyczny uzasadnié przy-
czyny braku podstaw do wniesienia apelacji. Zazwyczaj bedzie sie to ograniczato do
odwolania do pkt 2, gdzie sporzadzajacy szczegdtowo przeanalizowal sposéb po-
stepowania i zastosowane przez sad przepisy prawa materialnego. W tej czesci spo-
rzadzajacy opinie po stwierdzeniu braku podstaw do zakwestionowania orzeczenia
stwierdzi, Ze nie wystapily naruszenia przepisow, ktore umozliwityby konstruowanie
zarzutdéw apelacyjnych.

Wskazanie mozliwych negatywnych skutkow zaskarzenia orzeczenia

Nalezy wyszczegolni¢ wszystkie negatywne konsekwencje, jakie moga powstac
w przypadku wniesienia apelacji.

Whioski konicowe

Jednoznaczne stanowisko sporzadzajacego opinie.
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4.3. Wzor opinii prawnej
Warszawa, ........cooeveviiinninnnn.

Jan Kowalski
ul. Watbrzyska 17A
02-323 Warszawa

Sygn. akt ITT K 274/19

OPINIA PRAWNA
dotyczaca istnienia podstaw (braku podstaw) do wniesienia apelacji
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
ITT Wydzial Karny z 1.06.2022 r., sygn. akt III K 274/19

Opinia prawna zostala sporzadzona w odpowiedzi na zlecenie sporzadzenia apelacji od
wskazanego powyzej wyroku przez mocodawce oskarzonego Jana Kowalskiego.

Niniejsza opinia zostala sporzagdzona na podstawie materialu dowodowego znajdu-
jacego si¢ w aktach sprawy sygn. akt III K 274/19 oraz na podstawie wyroku sadu
2 1.06.2022 r. i sporzadzonego pisemnego uzasadnienia tegoz wyroku. Mocodawca nie
wskazal zadnych nowych faktow, nie przedstawit nowych okolicznosci oraz dowodéw,
poza materialem dowodowym sprawy. Niniejsza opinia uwzglednia stan prawny obo-
wigzujacy w chwili wydania wyroku.

Po zapoznaniu sie z materialem dowodowym sprawy oraz dokumentami wskaza-
nymi powyzej w mojej opinii brak jest podstaw do wniesienia apelacji w niniejszej
Sprawie.

Stan faktyczny

Zwiezly opis ustalonego przez sad stanu faktycznego zawartego w uzasadnieniu orze-
czenia. W tym miejscu nalezy bardziej szczegdtowo wskazac te ustalenia, ktére maja
istotne znaczenie z punktu widzenia przepiséw prawnych znajdujgcych zastosowanie
w konkretnej sprawie. Po tym wskazaniu nalezy dokona¢ oceny dowodoéw, ze szcze-
golnym uwzglednieniem rozstrzygajacych dla sprawy dowodéw. W tej czesci opinii
powinny sie znalez¢ stwierdzenia, dlaczego sporzadzajacy opinie podziela ocene do-
wodoéw wskazanych przez sad w uzasadnieniu orzeczenia z powolaniem si¢ na reguty
oceny dowoddw.

Na zakonczenie tej cze$ci wywodow opinii nalezy dokonaé réwniez oceny sposobu
procedowania w toku calej sprawy.
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Stan prawny

Zwiezly opis stanu prawnego, jaki bedzie mial zastosowanie w konkretnej sprawie. Spo-
rzadzajacy opinie powinien wskazac, jakie przepisy prawa powinny mie¢ zastosowanie
w prowadzonej przez niego sprawie, a nastepnie powinien wskaza¢, na jakiej podstawie
i z jakich powoddw podziela stanowisko sadu orzekajacego, ze ustalony przez sad stan
faktyczny zostal prawidlowo zakwalifikowany pod odpowiednig norme prawa mate-
rialnego. Swoje stanowisko powinien w miare mozliwosci poprze¢ pogladami doktryny
i orzeczeniami sgdowymi.

Niezaleznie od kwestionowania przez mocodawce wyroku w calosci, tj. w czeéci doty-
czacej winy, sporzadzajacy opinie powinien si¢ takze, cho¢by na marginesie, odnies¢
do kwestii orzeczonej kary i $rodkéw karnych, powolujac si¢ na dyrektywy wymiaru
kary i srodkéw karnych.

Merytoryczne stanowisko sporzadzajacego opinie prawna

W tej czesci sporzadzajacy opinie powinien wskazaé, ze analiza akt sprawy w zesta-
wieniu z obowigzujacymi przepisami prawa jednoznacznie wskazuje, ze w sprawie nie
stwierdzono:

- bezwzglednych przyczyn odwotawczych uregulowanych w art. 439 § 1 k.p.k,,
tj. wskazania, ze nie doszlo do razacego naruszenia przepiséw postepowania, ktore
powoduja, ze dotkniete nimi postepowanie karne nie moze by¢ uznane za odpo-
wiadajace pojeciu procesu zgodnego z prawem.

Nastepnie nalezy omowi¢ brak wzglednych przyczyn odwotawczych, tj. wskazaé, ze nie
stwierdzono réwniez:

- obrazy przepiséw prawa materialnego (przez bledng wyktadnie lub niewtasciwe
zastosowanie);

- uchybien proceduralnych, ktére mogtyby mie¢ wplyw na wynik sprawy;

- bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, jezeli mdgt on
mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia (sprzecznosci ustalen sagdu w zestawieniu z mate-
rialem dowodowym sprawy);

- razgcej niewspotmiernosci kary lub niestusznego zastosowania albo niezastosowa-
nia $rodka zabezpieczajacego lub innego $rodka.

Wskazanie mozliwych negatywnych skutkow zaskarzenia orzeczenia

Nalezy wskaza¢, ze w przypadku wniesienia apelacji od wyroku sadu I instancji mo-
codawca powinien by¢ $wiadomy wszystkich konsekwencji, jakie bedzie mogt poniesé
w przypadku oddalenia apelacji przez sad odwolawczy. W szczegdlnosci nalezy zwrdcié
uwage na fakt dlugotrwalosci postepowania sagdowego oraz kwestie kosztow (zaréwno
sadowych, jak i wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika).
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Whnioski koncowe - krotkie podsumowanie

Po dokonaniu szczegélowej analizy akt sprawy i dokumentéw sporzadzonej w niniejszej
sprawie, a w tym tre$ci wyroku i pisemnego uzasadnienia, oraz dokonaniu oceny stanu
prawnego, stwierdzam, ze przedmiotowy wyrok w mojej ocenie zostal wydany na pod-
stawie prawidfowo ustalonego stanu faktycznego. W sprawie nie doszlo do naruszenia
ani przepisow postepowania, ani przepiséw prawa materialnego. Uwzgledniajac row-
niez stanowisko mojego mocodawcy, o$§wiadczam, kierujac si¢ zasadami wskazanymi
w art. 44 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (lub § 57 Kodeksu Etyki Adwokackiej),
ze nie znajduj¢ podstaw do wniesienia apelacji.

(podpis radcy prawnego lub adwokata)

Uwagi i komentarze

Nalezy pamietac, ze zgodnie z przywolanymi na wstepie przepisami Kodeksu Etyki
Adwokackiej i Kodeksu Etyki Radcy Prawnego sporzadzajacy opinie prawna o bra-
ku podstaw do wniesienia apelacji opinie te przedstawia mocodawcy niezaleznie
od tego, czy jest pelnomocnikiem z wyboru, czy wyznaczonym z urzedu. Niemniej
jednak kwestia ta ma znaczenie przy dalszych czynnosciach, ktore pelnomocnik
powinien wykona¢. Podsumowujac zatem, jesli opinie o braku podstaw do sporza-
dzenia apelacji sporzadza adwokat i jest jednocze$nie pelnomocnikiem z wyboru,
to bez zbednej zwloki powinien on wypowiedzie¢ pelnomocnictwo. Jesli jest pel-
nomocnikiem z urzedu, musi powiadomic o braku podstaw do wniesienia apela-
cji, mimo takiego zadania wyrazonego przez klienta, ktorego reprezentuje, organ
ustanawiajacy. W praktyce bedzie sie to sprowadzalo do zawiadomienia prezesa
sadu lub sadu (w zaleznosci od tego, jaki organ wyznaczyt danego adwokata jako
pelnomocnika z urzedu) o odmowie sporzadzenia apelacji i zataczenia do wska-
zanego zawiadomienia opinii prawnej o braku podstaw do sporzadzenia apelacji.

Jezeli opinie o braku podstaw do sporzadzenia apelacji sporzadza radca prawny
i jest jednoczesnie pelnomocnikiem z wyboru, moze si¢ on ograniczy¢ do prze-
stania sporzadzonej opinii mocodawcy. Jesli radca prawny jest pelnomocnikiem
z urzedu, to musi, poza przedstawieniem klientowi pisemnej opinii prawnej o braku
podstaw do wniesienia $rodka zmierzajacego do wzruszenia orzeczenia sgdowego,
zawiadomic¢ o swoim stanowisku sad, przed ktérym sprawa sie toczy. W praktyce
bedzie to si¢ réwniez sprowadzato do zawiadomienia sgdu o odmowie sporza-
dzenia apelacji i zalgczenia do wskazanego zawiadomienia opinii prawnej o braku
podstaw do sporzadzenia apelacji.
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1. Informacja dla zdajacego

I. Po zapoznaniu si¢ z przygotowanymi na potrzeby rozwigzania przedstawionego
kazusu aktami sprawy, prosze przygotowac apelacje jako pelnomocnik oskarzyciela
positkowego radca prawny Antoni Michatowski albo w przypadku uznania, ze brak
jest podstaw do wniesienia wskazanego $rodka odwotawczego, prosze sporzadzi¢
opini¢ prawna.

II. Na potrzeby przedmiotowego zadania nalezy przyjac, ze:

1)
2)

3)

4)

5)

6)

wszystkie dokumenty zostaly sporzadzone i podpisane przez uprawnione osoby;
w aktach znajduje si¢ informacja z Krajowego Rejestru Karnego, z ktdrej wy-
nika, ze oskarzony Edward Owczarek byl skazany wyrokiem Sadu Rejonowego
w Otwocku, sygn. akt II K 505/19, z 17.07.2020 r., za przestepstwo z art. 157
§ 1 k.k., nakare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 4 lat tytulem proby oraz notatka urzedowa sporzadzona
w trybie art. 198 § 1la k.p.k.;

do akt, 15.03.2022 r., zalaczono przekazang na zadanie prowadzacego docho-
dzenie, dokumentacje medyczna ze Szpitala MSWiA w Warszawie, dotyczaca
udzielania pomocy lekarskiej pacjentowi Mikotajowi Czaplinskiemu, lat 13,
z ktdérej wynika, ze wskazany zostal dowieziony do szpitala karetka pogoto-
wia 14.03.2022 r. o godz. 23.45, stwierdzono u niego krwiaka usytuowanego
w gornej czesci lewego policzka z lekkim obrzekiem okolicy podoczodotowej
lewej, niewielka, powierzchowna rane grzbietu nosa z otarciem naskérka po
stronie lewej oraz ztamanie z przemieszczeniem kosci promieniowej przedra-
mienia reki lewej, wskazanemu udzielono pomocy ambulatoryjnej, wykona-
no stosowne badania, w tym na zawartos¢ alkoholu we krwi, ktore wykazalo
1,23 promila, i po zalozeniu gipsu stwierdzono, Ze nie wymaga hospitalizacji,
wyznaczajac termin zdjecia gipsu na 24.04.2022 r;

w aktach znajduje si¢ protokot ogledzin mieszkania przy ul. Bakaliowej 55/1
w Warszawie wraz z zalaczong do niego plyta ze zdjeciami z ich przebiegu;

w aktach znajduje sie protokot uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do
ilosciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu wraz ze $wiadec-
twem waznego wzorcowania, z ktérego wynika, iz badania wykonane alkome-
trem o godz. 23.55 14.03.2022 r. oraz o godz. 0.1510.45 15.03.2022 r. wykazaly
u oskarzonego Edwarda Owczarka stosownie 1,78 mg/l, 1,80 mg/l, 1,85 mg/1
zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu;

w aktach znajduja sie protokoly uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do
ilosciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu wraz ze $wiadec-
twem waznego wzorcowania, z ktérego wynika, iz badania wykonane alkometrem
0 godzinie 23.56 14.03.2022 r. oraz o godzinie 0.16 i 0.46 15.03.2022 r. wykazaty
u Zdzistawa Czaplinskiego stosownie: 2,54 mg/l, 2,51 mg/l, 2,45 mg/l zawartosci
alkoholu w wydychanym powietrzu, wykonane o godzinie 23.57 14.03.2022 r.
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7)

8)

9)

10)

oraz o godzinie 0.17 1 0.47 15.03.2022 r. wykazaly u Leny Miltkowskiej stosownie:
1,54 mg/l, 1,56 mg/l, 1,58 mg/l zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu,
awykonane o godzinie 23.58 14.03.2022 r. oraz o godzinie 0.1810.48 15.03.2022 r.
wykazaly u Zygmunta Wisniewskiego stosownie: 1,69 mg/l, 1,72 mg/1, 1,78 mg/1
zawartos$ci alkoholu w wydychanym powietrzu;

w aktach znajduja sie protokoly zatrzymania osob: Zdzistawa Czaplinskie-
go, Leny Mitkowskiej i Zygmunta Wisniewskiego zatrzymanych o godzinie
23.37 w dniu 14.03.2022 r., a zwolnionych stosownie o godzinie 8.55, 10.10
112.2516.03.2022 r;

w aktach sprawy znajduje si¢ postanowienie sagdu z 25.03.2022 r., wydane jesz-
cze na etapie postepowania przygotowawczego, z ktorego wynika, iz podej-
rzanemu Edwardowi Owczarkowi, na jego pisemny wniosek zlozony do akt
sprawy, na podstawie art. 78 § 1 k.p.k., wyznaczony zostat obronca z urzedu
w osobie adw. Michala Cyprusa;

w aktach sprawy znajduje si¢ kserokopia po$wiadczona za zgodnos¢ z orygi-
nalem historii leczenia psychiatrycznego podejrzanego Zygmunta Wisniew-
skiego, postanowienie o powotaniu dwdch biegtych lekarzy psychiatréw w celu
wydania opinii o stanie zdrowia psychicznego wskazanego i odpowiedzi na
pytanie, czy cierpi na chorobe psychiczng, uposledzenie umystowe lub inne
zakldcenie czynnosci psychicznych, czy w czasie zarzucanego mu czynu miat
zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,
czy tez zdolnos¢ ta byta w znacznym stopniu ograniczona, czy jego poczytal-
no$¢ w chwili popetnienia tego zarzucanego mu czynu, jak rowniez w czasie
postepowania budzi jakiekolwiek watpliwo$ci oraz czy moze bra¢ udzial w to-
czacym sie postepowaniu i prowadzi¢ obrone w sposob samodzielny i rozsad-
ny, zarzadzenie o wyznaczeniu obroncy z urzedu oraz dokumentacja, z ktorej
wynika, iz podejrzany nie stawil si¢ na termin badai pomimo prawidtowo
doreczonego wezwania, jak tez dokumentacja wskazujaca, ze nie przebywa
w miejscu zamieszkania, a Policja nie zdofata ustali¢ aktualnego miejsca jego
pobytu, oraz informacja, iz nie przebywa w areszcie §ledczym ani zakltadzie
karnym na terenie kraju, nie dokonal tez zmiany meldunku;

w aktach sprawy znajduje si¢ opinia bieglego psychologa Agaty Malinow-
skiej, uczestniczacej na etapie postepowania przygotowawczego w posiedze-
niu w przedmiocie przestuchania matoletniego pokrzywdzonego Mikolaja
Czaplinskiego, sporzadzona na podstawie postanowienia prokuratora w tym
zakresie, z ktérej wnioskéw koncowych wynika, iz zeznania wskazanego
moga stanowi¢ z psychologicznego punktu widzenia warto$ciowy materiat
dowodowy. Nie stwierdzono bowiem psychologicznych czynnikéw zakldca-
jacych w istotnym stopniu ich tres¢ i forme, bowiem w zakresie zdolnosci
postrzegania, zapamietywania i odtwarzania spostrzezen nie zaobserwowano
u $wiadka tego rodzaju zakldcen. Z kolei odrebng kwestig jest wptyw alkoholu
na wskazane procesy, ktory zalezy od indywidualnych cech danej jednostki,
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11)

12)

13)

14)

z tym ze zawsze wplywa na ich oslabienie. Rozwdj intelektualny wskazanego
jest stosowny do wieku, nie ma skfonnosci do konfabulacji czy patologicz-
nego ktamstwa. Natomiast biegla wskazata na widoczng, zwlaszcza podczas
przestuchania, ograniczong spontanicznos¢ wypowiedzi i nastawienie na mi-
nimalizowanie najbardziej drastycznych elementow zdarzenia, na co mogty
mie¢ wptyw jego charakter (wstydliwe — spozywal alkohol, budzace lek), osoba
oskarzonego (znana dla opiniowanego, kolega jego ojca), presja srodowiska po
zdarzeniu oraz wypracowane przez Swiadka mechanizmy obronne polegajace
na sklonnosci do wypierania urazowego do$wiadczenia. Powyzsza opinig bie-
gla sporzadzita na podstawie uczestniczenia w przestuchaniu Mikotaja Cza-
plinskiego, przeprowadzonego wowczas badania i akt sprawy;

w aktach sprawy znajduje sie zarzadzenie Przewodniczacego Wydzialu
V Karnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie wydane
31.10.2022 1., bedace wynikiem rozpoznania ztozonego w dniu ogloszenia wy-
roku, tj. 30.10.2022 r., na biurze podawczym sadu pisemnego wniosku przed-
stawiciela ustawowego maloletniego pokrzywdzonego Mikotaja Czaplinskiego,
matki wskazanego, Marii Czaplinskiej, wykonujacej jego prawa, o wyznaczenie
pelnomocnika z urzedu, z ktorego wynika, iz na podstawie art. 88 § 1 i art. 78
§ 1 k.p.k. oskarzycielowi positkowemu zostal wyznaczony petnomocnik z urze-
du w osobie radcy prawnego Antoniego Michalowskiego;

w protokotach przestuchania $wiadkow i podejrzanych podano serie i numer
dowodu osobistego 0s6b przestuchiwanych oraz ich numery PESEL;

w niektérych dokumentach sktadajacych si¢ na stworzone na potrzeby przed-
miotowego kazusu akta ograniczono powtarzanie danych osobowych, poprze-
stajac na odwotaniu sie do dokumentdw je zawierajacych, co nie moze zostaé
uznane za blad;

stosownie do toku postepowania, w wypadku gdy protokoly lub dokumenty
zawieraja dane, o jakich mowa w art. 148a § 1 k.p.k., dane dotyczace miej-
sca zamieszkania, miejsca pracy, a takze dane teleadresowe, numer telefonu,
telefaksu, adres poczty elektronicznej, wlasciwy organ, prowadzacy czynnosé
procesowa w postepowaniu przygotowawczym lub organ prowadzacy to poste-
powanie, badz przewodniczacy sktadu sadu, wydat na podstawie § 4 wskazane-
go przepisu zarzadzenie o odstapieniu w calosci lub w cze$ci od anonimizacji
tych danych, kierujac si¢ wskazanymi enumeratywnie w ustawie przestankami,
w tym wypadku, stwierdzajac, ze charakter sprawy implikuje oczywistym bra-
kiem potrzeby ich ochrony, zwlaszcza iz s3 one znane oskarzonemu. W $wietle
tresci art. 148a § 1 k.p.k., co do zasady, nie zamieszcza si¢ w protokotach wyzej
wskazanych danych pokrzywdzonych i $wiadkéw uczestniczacych w czynnosci.
Dane te, niezamieszczone w protokole, zamieszcza si¢ w zalaczniku do proto-
kotu, ktdry przechowuje sie w zatgczniku adresowym do akt sprawy, do wiado-
mosci organu prowadzacego postepowanie. Na podstawie § 3 art. 148a k.p.k.
odnosi sie to nie tylko do wskazanych protokoléw z czynnosci procesowych,
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ale tez do wszelkich zawierajacych te dane dokumentow. Jezeli przedmiotowe
dane zawarte s3 w dokumentach innych niz protokdt, o ktérym mowa w § 1
wskazanego przepisu, dokumenty, w calosci lub w czesci, w jakiej zawieraja te
dane, przechowuje si¢ w zalaczniku adresowym do akt sprawy, do wiadomosci
organu prowadzacego postepowanie. Do akt sprawy zalacza si¢ uwierzytelnio-
ne kserokopie dokumentéw lub ich czesci, sporzadzone w sposéb uniemoz-
liwiajgcy zapoznanie si¢ z tymi danymi. Od wskazanej zasady sg wylaczenia
i wyjatki wskazane, czy to w § 2, co dotyczy miejsca pracy $wiadka bedacego
funkcjonariuszem publicznym, sktadajacego zeznania w zwiazku z pelniong
funkcja, chyba ze prowadzacy czynnos¢ w postepowaniu przygotowawczym
albo przewodniczacy skladu przeprowadzajacego czynnos¢ uzna, iz dla dobra
postepowania karnego nie powinno ono zosta¢ zamieszczone w protokole, czy
w S 4 art. 148a k.p.k., czyli jezeli wskazane dane pokrzywdzonego lub $wiadka sa
znane oskarzonemu, zwigzane s3 z miejscem prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej i zostaly przekazane do publicznej wiadomosci do wlasciwego rejestru
lub ewidencji lub z powodu oczywistego braku potrzeby ochrony tych danych
z uwagi na charakter sprawy. Ponadto, stosownie do tresci art. 148a § 5 k.p.k.,
co istotne nie tylko z urzedu, ale i na wniosek, sad lub organ prowadzacy po-
stepowanie przygotowawcze moze w niezbednym zakresie ujawnic te dane lub
oryginaly dokumentow, jezeli maja one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy;

15) podejrzani/oskarzeni, pokrzywdzeni/oskarzyciele positkowi, swiadkowie
i biegli zostali, w odpowiednim czasie i w odpowiedni sposdb, w tym pisemnie,
pouczeni o przystugujacych im w swietle przepisow uprawnieniach i cigzacych
na nich obowigzkach;

16) oskarzony zostal zaznajomiony z aktami postepowania przygotowawczego
i dochodzenie zakonczyto si¢ w stosownym terminie;

17) w aktach sprawy znajduje si¢ Wykaz kosztéw postepowania przygotowawczego;

18) waktach sprawy znajduje sie zarzadzenie Przewodniczacego V Wydziatu Kar-
nego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie o zarejestro-
waniu sprawy i skierowaniu jej do losowania;

19) w aktach sprawy znajduje si¢ Raport z losowania;

20) uzyte we wszystkich dokumentach daty moga nie odpowiada¢ rzeczywistym
dniom tygodnia i nalezy zalozy¢, iz przypadaja w dni powszednie.

II1. Sporzadzajac apelacje lub opinie, nalezy podpisac ja imieniem i nazwiskiem
uprawnionej osoby.
IV. W przypadku sporzadzania apelacji nalezy przyjaé, ze sadem odwotawczym

jest Sad Okregowy w Warszawie, Wydzial X Karny Odwotawczy, ul. Kwiatowa 1,
00-955 Warszawa.

V. Data sporzadzonej w ramach rozwigzania kazusu pracy powinna wynika¢
z przedstawionego w zadaniu stanu faktycznego.
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2. Pisma i dokumenty
2.1. Notatka urzedowa
Warszawa, 14.03.2022 r.

starszy sierzant Hubert Zawistowski
Komenda Rejonowa Policji Warszawa-Mokotow

NOTATKA URZEDOWA

Dnia 14.03.2022 r., okoto godz. 23.25, z polecenia dyzurnego SSK KSP, udatem si¢ wraz
z sierzantem sztabowym Filipem Wyzykowskim pod adres ul. Bakaliowa 55/1 w War-
szawie. Zgodnie z trescig telefonicznego zgloszenia miato tam dojs¢ do kolejnej libacji
alkoholowej i osoby biorgce w niej udzial mialy zachowywac sie agresywnie na klatce
schodowej w stosunku do bedacego z nimi ptaczacego chlopca.

Na miejscu, na klatce schodowej bloku, pod drzwiami wskazanego mieszkania zasta-
lismy placzacego i agresywnie zachowujacego si¢ chlopca, od ktérego wyraznie czué
bylo won alkoholu, mial on tez trudnosci z utrzymaniem réwnowagi oraz betkotliwg
mowe. Z uwagi na powyzsze do$¢ trudno byto nawigza¢ z nim kontakt, zwlaszcza ze byt
bardzo pobudzony i zaptakany. Wobec faktu, iz zgtaszat bardzo silny bdl reki, a takze
wobec zadrapan na twarzy i ogélnego stanu, w jakim sie znajdowal, natychmiast we-
Zwano pogotowie.

Nastepnie wskazany podal, iz nazywa sie Mikolaj Czaplinski i nie moze wej$¢ do domu,
z ktérego zostal wypchniety sifg i uderzony przez kolegéw ojca Zdzistawa Czaplinskie-

go. Jak podal, mieli to by¢: Edward Owczarek i Zygmunt Wisniewski.

W tym czasie przyjechalo pogotowie, lekarz po badaniu stwierdzil ztamanie lewej reki
i zadecydowal o natychmiastowym przewiezieniu chlopca do szpitala.

Na nasze pukanie do drzwi mieszkania poczatkowo nikt nie reagowal, mimo iz docho-
dzily z wewnatrz jakies odglosy.

Po kilku minutach i juz po odjezdzie karetki pogotowia drzwi otworzyl mezczyzna,
ktory oswiadczyl, iz nazywa sie Zdzistaw Czaplinski i jest wlascicielem mieszkania.

Wewnatrz mieszkania przebywali: Edward Owczarek, Zygmunt Wisniewski oraz Lena
Mitkowska.

Wszyscy byli pod znacznym wplywem alkoholu, zostali wylegitymowani.
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Zbigniew Czaplinski o§wiadczyt, iz zrobil przyjecie dla znajomych, pili alkohol, w pew-
nym momencie poczul si¢ Zle i poszedt spa¢. Nie wie, co si¢ dalej dziato. W mieszkaniu
byt tez jego 13-letni syn Mikolaj Czaplinski, ale nie wie, co si¢ z nim stalo, nic nie styszal.

Pozostali zachowywali si¢ agresywnie, glosno krzyczeli, nie reagowali na proby uspo-
kojenia i twierdzili, ze nie wiedza, co sig¢ stato.

Wobec powyzszego wezwana zostata dodatkowa zatoga i wszyscy zostali zatrzymani
oraz przewiezieni do Komendy Rejonowej Policji Warszawa-Mokotéw w celu przepro-
wadzenia dalszych czynnosci z ich udzialem.

starszy sierzant
Hubert Zawistowski
(podpis policjanta)
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2.2. Protokot zatrzymania osoby Edwarda Owczarka

Sygn. akt RSD 944/22
PROTOKOL ZATRZYMANIA OSOBY

Warszawa, 14.03.2022 r.
godz. 23.37

Edward Owczarek,

(imi¢ i nazwisko osoby zatrzymanej, godzina i data zatrzymania)
na podstawie art. 75 § 2, art. 244 § 1, 1a, 1bi 3, art. 285 § 2 k.p.k.

Warszawa, ul. Bakaliowa 55/1, 00-573 Warszawa

(miejsce czynnosci — adres lub inne okreslenie miejsca zatrzymania)

starszy sierzant Hubert Zawistowski z KRP Warszawa-Mokotow w Warszawie

(stopien, imig¢ i nazwisko — nazwa jednostki Policji)

Komenda Rejonowa Policji Warszawa-Mokotdw, godz. 0.10 dnia 15.03.2022 r.

(miejsce sporzadzenia protokotu, godzina i data)

zatrzymal Edwarda Owczarka, nazwisko rodowe Owczarek
syna Andrzeja i Malgorzaty, z domu Konarska

urodzony: 16.07.1965 r. w Lublinie

zamieszkaly: 00-573 Warszawa, ul. Ogrody 6/3

ple¢: mezczyzna

zajecie: bezrobotny

tozsamos$¢ zatrzymanego ustalono na podstawie dowodu osobistego (stosowne dane
dokumentu),
wydanego przez Prezydenta m.st. Warszawy (numer PESEL).

Przyczyna zatrzymania: podejrzany o udzial w pobiciu Mikolaja Czaplinskiego, lat 13
(art. 158 § 1 k.k.).

Os$wiadczenie zatrzymanego

Pouczony o przystugujacych uprawnieniach (art. 244 § 2, art. 245,246 § 11 2 kp.k.)
o$wiadcza:

Zostalem poinformowany o przyczynach zatrzymania i o przystugujacych mi prawach.
Otrzymalem pouczenie o przystugujacych uprawnieniach zatrzymanego w postepo-
waniu karnym.
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Oswiadczenie zatrzymanego w zwigzku z poinformowaniem o przyczynach zatrzyma-
nia i o przystugujacych prawach:

Nic przeciez nie zrobiliSmy chtopcu, chcieliSmy go uspokoié.

Nie wnosze zazalenia, nie mam uwag do zatrzymania, nie chce, aby kogokolwiek za-
wiadamiano o moim zatrzymaniu.

Os$wiadczenie zatrzymanego o stanie zdrowia z uwzglednieniem opisu i przyczyn ewen-
tualnych obrazen: zdrowy, nie cierpi na schorzenia wymagajace statego lub okresowego
leczenia, ktorego przerwanie powodowaloby zagrozenie zycia lub zdrowia, nieleczony
psychiatrycznie, nie posiada widocznych obrazen.

Edward Owczarek

(podpis zatrzymanego)
Zatrzymany nie byl badany przez lekarza.

Zgloszone przez osoby uczestniczace w czynnosci zarzuty co do tresci protokotu oraz
o$wiadczenie policjanta prowadzacego czynnosé: bez uwag.

Do protokotu zataczono pouczenie o uprawnieniach zatrzymanego w postepowaniu
karnym.

Czynno$¢ zakonczono: o godz. 0.30 15.03.2022 r.
Protokot osobiscie odczytatem.

starszy sierzant Hubert Zawistowski Edward Owczarek
(podpis policjanta) (podpis zatrzymanego)

Kopi¢ niniejszego protokotu otrzymalem.

Edward Owczarek

(podpis zatrzymanego)

Zgodnie z art. 244 § 4 k.p.k. o zatrzymaniu podejrzanego o popelnienie przestepstwa
zawiadomiono telefonicznie prokuratora Michala Benka z Prokuratury Rejonowe;
Warszawa-Mokotéw w Warszawie o godz. 9.30 15.03.2014 r., ponadto do Prokuratury
przekazano kopie protokotu.

Zatrzymanego Edwarda Owczarka zwolniono 16.03.2022 r. o godz. 11.25 (pozycja
ksigzki zatrzyman - 503/2022).

starszy sierzant Hubert Zawistowski
(podpis policjanta)
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2.3. Postanowienie o wszczeciu dochodzenia
Warszawa, 15.03.2022 r.
Sygn. akt RSD 944/22
POSTANOWIENIE O WSZCZECIU DOCHODZENIA

Aspirant Krzysztof Klonowski z Komendy Rejonowej Policji Warszawa-Mokotdéw
w Warszawie, dzialajac z urzedu

na podstawie art. 303, 325b § 1 iart. 325e¢ § 1 k.p.k,,
postanowil:

wszcza¢ dochodzenie w sprawie pobicia w dniu 14.03.2022 r. Mikotaja Czaplinskiego,
w ktérym narazono wskazanego na bezpoérednie niebezpieczenstwo nastapienia skut-
ku okreslonego w art. 157 § 1 k.k.,

tj.o czyn z art. 158 § 1 k.k.

aspirant Krzysztof Klonowski
(podpis policjanta)

Zarzadzenie:
Zawiadomi¢ o wszczeciu dochodzenia:

- na podstawie art. 305 § 4 k.p.k. ujawnionego pokrzywdzonego, w trybie art. 51
§ 2 k.p.k., Marie Czaplinska, matke maloletniego Mikotaja Czaplinskiego, jako
przedstawiciela ustawowego wykonujgcg przystugujace mu prawa — dane w aktach
sprawy;

- Prokurature Rejonowa Warszawa-Mokotow w Warszawie, poprzez przestanie od-
pisu postanowienia.

aspirant Krzysztof Klonowski
(podpis policjanta)
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2.4. Protokot przestuchania swiadka Huberta Zawistowskiego
Sygn. akt RSD 944/22
PROTOKOL PRZESEUCHANIA SWIADKA

Warszawa, 15.03.2022 1.
godz. 8.15

Aspirant Krzysztof Klonowski z Komendy Rejonowej Policji Warszawa-Mokotdw
w Warszawie

na podstawie art. 177 § 1 iart. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchal nizej wymienionego
w charakterze $wiadka.

Tozsamo$¢ osoby przestuchiwanej ustalono na podstawie dowodu osobistego (seria
i numer).

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1
i lakk.), co $wiadek potwierdza wlasnorecznym podpisem (art. 190 k.p.k.).

Hubert Zawistowski
(podpis $wiadka)

Swiadek podat nastepujace dane osobowe:
- imie i nazwisko — Hubert Zawistowski;
- imiona rodzicéw — Andrzej i Michalina;
- data i miejsce urodzenia — 28.01.1971 r., Warszawa;
- zajecie - funkcjonariusz Policji;
- miejsce pracy (dot. funkcjonariusza publicznego — wymienionego wart. 115§ 13 k k.
skladajacego zeznania w zwiazku z pelniong funkcja) - KRP Warszawa-Mokotow;
- karalno$¢ za falszywe zeznania lub oskarzenie- niekarany;
- stosunek do stron - obcy.

Dane adresowe $wiadka zamieszczone sg w zatgczniku do protokotu.

Pouczony o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznanie, tj. za zeznanie nieprawdy
lub zatajenie prawdy, oswiadczam, iz pouczenie zrozumialem, i zeznaje, co nastepuje:

Jestem funkcjonariuszem Policji. Pracuje w KRP Warszawa-Mokot6éw. Dnia 14.03.2022 r.
pelnilem stuzbe w radiowozie oznakowanym w patrolu umundurowanym wraz z sierzan-
tem sztabowym Filipem Wyzykowskim. Z polecenia dyzurnego Stotecznego Stanowiska
Kierowania Komendy Stolecznej Policji (SSK KSP), okoto godz. 23.25, udalismy sie pod
adres na ul. Bakaliowej 55/1 w Warszawie, gdzie - jak wynikalo z telefonicznego zglosze-
nia - miafo dojs¢ do kolejnej libacji alkoholowej, a osoby biorace w niej udzial, bedac na
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klatce schodowej tego bloku przed drzwiami wskazanego mieszkania, mialy agresywnie
zachowywac sie w stosunku do bedacego z nimi chtopca, ktéry glosno ptakat. Po przy-
byciu na miejsce zdarzenia faktycznie na klatce schodowej tego bloku pod drzwiami
mieszkania zastaliémy placzacego oraz agresywnie zachowujacego si¢ chlopca. Chopiec
byt pobudzony, wyraznie czu¢ bylo od niego won alkoholu, miaf trudnosci z utrzyma-
niem réwnowagi. To oraz intensywny ptacz powodowalo, ze do$¢ trudno bylo nawigzaé
z nim kontakt. Mial przy tym belkotliwa mowe. W zasadzie nie odpowiadal na pytania,
tylko chodzit szybkim krokiem po korytarzu, ptakat, krzyczal, ze nie moze wejs¢ do domu
i ze bardzo boli go lewa reka. W takiej sytuacji, a takze wobec widocznych zadrapan na
lewej czesci twarzy, to znaczy chyba lewym policzku, lewej czesci nosa i ogolnego stanu,
w jakim si¢ on znajdowal, podjelismy decyzje o natychmiastowym wezwaniu pogotowia.
Nastepnie ja probowatem wyjasnic sytuacje z chtopcem, ktory podczas rozpytania podat
tylko, iz nazywa sie Mikotaj Czaplinski i nie moze wej$¢ do domu, z ktérego zostal wy-
pchniety sitg i uderzony przez kolegéw swojego ojca Zdzistawa Czaplinskiego. Wedlug
jego stéw sprawcami mieli by¢ Edward Owczarek i Zygmunt Wisniewski. Na pytanie, co
dokladnie zaszlo, nic wiecej nie odpowiedzial. Byl bardzo zdenerwowany. Kolega pro-
bowal w tym czasie dosta¢ si¢ do mieszkania nr 1. Drzwi byly zamkniete, a na pukanie
nikt nie odpowiadat, mimo ze stycha¢ byto z wewnatrz dochodzace glosy. Pogotowie
przyjechalo bardzo szybko, dostownie po kilku minutach. Lekarz po badaniu stwierdzil,
ze chlopiec ma zfamang lewg reke, i zadecydowal o natychmiastowym przewiezieniu go
do szpitala. Po odjezdzie karetki pogotowia obaj z kolega ponownie zaczglismy dzwoni¢
i puka¢ do drzwi tego mieszkania. Styszac wewnatrz glosy, krzyczelismy tez: ,,Otwierac!
Policja!”. W koncu po kilkunastu minutach drzwi otworzyl mezczyzna, ktory oswiadczyt,
iz nazywa sie Zdzistaw Czaplinski i jest wlascicielem mieszkania. Wewnatrz mieszkania,
ktore sktadalo sie z dwdch pokoi, kuchni i fazienki, przebywali jeszcze: Edward Owczarek,
Zygmunt Wisniewski oraz Lena Mitkowska. Wszyscy byli pod widocznym, znacznym
wplywem alkoholu. W zasadzie poza Zbigniewem Czaplinskim zachowywali si¢ agre-
sywnie, glo$no krzyczeli, nie reagowali na proby uspokojenia i nawet niepytani twierdzili,
ze nie wiedza, co si¢ stalo. Z kolei Zbigniew Czaplinski o$wiadczyt, iz zrobit przyjecie dla
znajomych, pili alkohol, w pewnym momencie poczut si¢ zle i poszed! spa¢. Nie wie, co
sie dalej dzialo. W mieszkaniu byl tez jego 13-letni syn Mikolaj Czaplinski, ale nie wie,
co si¢ z nim stalo, nic nie styszal. Wszyscy zostali wylegitymowani. W tej sytuacji we-
zwana zostala dodatkowa zaloga i wszyscy zostali zatrzymani oraz przewiezieni na KRP
Warszawa-Mokotow, gdzie przekazano ich do dyspozycji dyzurnego w celu przeprowa-
dzenia dalszych czynnosci. To wszystko.

(W tym miejscu znajduje si¢ nakreslone przez swiadka o$wiadczenie o treéci: protokét
odczytalem, tres¢ zgodna z moim zeznaniem).

Przestuchanie zakonczono 15.03.2022 r. o godz. 9.10.

Hubert Zawistowski aspirant Krzysztof Klonowski
(podpis $wiadka) (podpis przestuchujacego)
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2.5. Protokot przestuchania swiadka Filipa Wyzykowskiego
Sygn. akt RSD 944/22
PROTOKOL PRZESEUCHANIA SWIADKA

Warszawa, 15.03.2022 r.
godz. 9.30

Aspirant Krzysztof Klonowski z Komendy Rejonowej Policji Warszawa-Mokotdéw
w Warszawie

na podstawie art. 177 § 1iart. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchal nizej wymienionego
w charakterze swiadka.

Tozsamo$¢ osoby przestuchiwanej ustalono na podstawie dowodu osobistego (seria
inumer).

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1
i lakk.), co $wiadek potwierdza wlasnorecznym podpisem (art. 190 k.p.k.).

Filip Wyzykowski
(podpis $wiadka)

Swiadek podat nastepujace dane osobowe:
- imie i nazwisko - Filip Wyzykowski;
— imiona rodzicoéw — Tomasz i Elzbieta;
- data i miejsce urodzenia - 15.05.1969 r., Warszawa;
- zajecie — funkcjonariusz Policji;
- miejsce pracy (dot. funkcjonariusza publicznego — wymienionego wart. 115§ 13 k.k.
skladajacego zeznania w zwiazku z pelniong funkcjg) - KRP Warszawa-Mokotow;
- karalno$¢ za falszywe zeznania — niekarany;
- stosunek do stron - obcy.

Dane adresowe $wiadka zamieszczone sg w zataczniku do protokotu.

Pouczony o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznanie, tj. za zeznanie nieprawdy
lub zatajenie prawdy, o§wiadczam, iz pouczenie zrozumialem, i zeznaje, co nastepuje:

Jestem policjantem w KRP Warszawa-Mokotdw. Dnia 14.03.2022 r. pelnilem stuzbe
w patrolu zmotoryzowanym wraz ze starszym sierzantem Hubertem Zawistowskim.
Okoto godziny 23.25 dostaliémy od dyzurnego SSK KSP polecenie udania sie na
ul. Bakaliowg 55/1 w Warszawie. Z otrzymanych informacji wynikalo, iz zglaszajacy
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telefonicznie interwencje podal, Ze pod wskazanym adresem znowu doszlo do libacji
alkoholowej, a bedace pod wplywem alkoholu osoby wyszly z tego mieszkania na klatke
schodowg i agresywnie si¢ zachowuja wobec bedacego tam dziecka, ktore placze. Gdy
przybylismy na miejsce zdarzenia, przed drzwi tego mieszkania zobaczyliSmy zapla-
kanego chlopca, ktéry chodzil po calym korytarzu, byt pobudzony. Chiopiec byt pod
wyraznym, widocznym wplywem alkoholu. Czu¢ bylo od niego won alkoholu, miat
trudno$ci z utrzymaniem réwnowagi, betkotliwie moéwil. Ciaggle plakat i powtarzat,
ze nie moze wej$¢ do domu, ze boli go reka. Widzialem tez jakie$ lekkie obrazenia na
lewej czesci jego twarzy, to znaczy zaczerwienienia. W zwiazku z tym od razu wezwa-
liSmy pogotowie. Ze wskazanym rozmawial kolega, ja natomiast probowatem dosta¢
sie do tego mieszkania. Pukalem do drzwi, ale nikt nie otwieral. Nacisnalem na klamke
i sprawdzitem, ze sg zamkniete na zamek. Styszac z wewnatrz odglosy, ktére nie byly
zrozumiale, ale wskazywaly, Ze kto$ tam jest, zaczatem krzycze¢: ,,Otwiera¢! Policjal”.
W tym czasie widzialem, ze przyjechala karetka pogotowia i szybko zabrata chlopca.
To trwalo kilka chwil. Teraz wiem, ze mial on ztamang reke. Po odjezdzie karetki dota-
czyl do mnie kolega i razem pukali$my do drzwi. W koncu drzwi otworzyl mezczyzna,
ktory oswiadczyl, iz nazywa sie Zdzistaw Czaplinski i jest wlascicielem mieszkania. We-
wnatrz mieszkania byli jeszcze Edward Owczarek, Zygmunt Wisniewski oraz Lena Mit-
kowska. Wszystkich wylegitymowano. Wszyscy byli pod duzym wptywem alkoholu.
Glosno krzyczeli, zachowywali sie agresywnie, nie chcieli sie uspokoi¢. Mowili, ze nic
nie wiedza, nie wiedzg, co sie stalo. Sposrdd wskazanych tylko Zbigniew Czaplinski
byt spokojny i o$wiadczyl, iz byta u niego impreza, pili alkohol, w pewnym momencie
poczut si¢ Zle i poszed! spa¢. Usnal, nie wie, co sie dalej dzialo. Nie wie tez, co z jego
13-letnim synem Mikolajem Czaplinskim, ktory tez byt w domu. W zwiagzku z tym
wezwana zostala dodatkowa zaloga, wszyscy zostali zatrzymani oraz przewiezieni do
KRP Warszawa-Mokotoéw i przekazani do dyspozycji dyzurnego. To wszystko.

(W tym miejscu znajduje si¢ nakreslone przez $wiadka oswiadczenie o treéci: protokdt
odczytalem, tre§¢ zgodna z moim zeznaniem).

Przestuchanie zakonczono 15.03.2022 r. o godz. 10.05.

Filip Wyzykowski aspirant Krzysztof Klonowski
(podpis swiadka) (podpis przestuchujacego)
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2.6. Notatka urzedowa
Warszawa, 15.03.2022 r.

aspirant Krzysztof Klonowski
Komenda Rejonowa Policji Warszawa-Mokotoéw

Sygn. akt RSD 944/22
NOTATKA URZEDOWA

W dniu dzisiejszym o godz. 11.00, w zwiazku z prowadzeniem dochodzenia RSD
944/22 w sprawie pobicia w dniu 14.03.2022 r. pokrzywdzonego Mikofaja Czaplin-
skiego, udatem si¢ do Szpitala MSWiA w Warszawie, gdzie wskazany zostat odwieziony
przez wezwang na miejsce zdarzenia karetke pogotowia. W szpitalu udzielono mi in-
formacji, iZ wobec wskazanego nie byto podstaw do hospitalizacji i po udzieleniu mu
pomocy ambulatoryjnej o godzinie 3.45 opuscit szpital wraz z matka Marig Czaplinska.

Po zlozeniu stosownego pisma otrzymaltem réwniez poswiadczong za zgodnos¢ z ory-
ginatem dokumentacje medyczng dotyczaca pomocy lekarskiej udzielonej Mikotajowi
Czaplinskiemu, ktdrg zalgczytem do akt sprawy.

Nastepnie ustalilem telefonicznie z bieglym z listy Sgdu Okregowego w Warszawie leka-
rzem medycyny sadowej dr. Janem Kowalskim, iZ wobec braku materialu majacego by¢
przedmiotem analizy opinie moze sporzadzi¢ w dniu otrzymania postanowienia w tym
zakresie wraz z dokumentacjg. Jednocze$nie w rozmowie tej ustalitem, iz w przypadku
zfamania z przemieszczeniem dochodzi do naruszenia czynnosci narzadu ciata na czas
przekraczajacy 7 dni.

aspirant Krzysztof Klonowski
(podpis policjanta)
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2.7. Postanowienie o powotaniu biegtego
Warszawa, 15.03.2022 r.
Sygn. akt RSD 944/22
POSTANOWIENIE O POWOLANIU BIEGLEGO

Aspirant Krzysztof Klonowski z Komendy Rejonowej Policji Warszawa-Mokotdéw
w Warszawie,

dzialajac z urzedu

w sprawie pobicia Mikotaja Czaplinskiego,
tj.o czyn zart. 158 § 1 k.k.

na podstawie art. 193, 1941198 § 1 k.p.k,,
postanowil:

1) powolac bieglego lekarza specjaliste z zakresu medycyny sadowej w osobie dr. Jana
Kowalskiego, wpisanego na liste biegtych Sadu Okregowego w Warszawie, w celu
wydania pisemnej opinii i odpowiedzi na pytania:

- jakich obrazen doznat Mikotaj Czaplinski w dniu 14.03.2014 r.;

- jaki jest ich rodzaj i charakter oraz mechanizm powstania;

- wszczegblnosci, czy naruszyly one czynnosci narzadu ciata lub wywolaly roz-
strdj zdrowia wskazanego na okres powyzej, czy tez ponizej 7 dni;

2) udostepnic bieglemu:

- dokumentacj¢ medyczng Mikotaja Czaplinskiego ze Szpitala MSWiA w War-
szawie zalaczong do akt dnia 15.03.2022 r., w kserokopii poswiadczonej za
zgodno$¢ z oryginalem;

3) zakresli¢ biegtemu termin do wydania opinii - jak najszybcie;j.

W mysél art. 197 § 3 iart. 190 § 1 k.p.k. uprzedza sie, ze za wydanie falszywej opinii
grozi odpowiedzialno$¢ karna z art. 233 § 4 k.k. (pozbawienie wolnosci do lat 10), a za
nieumy$lne wydanie falszywej opinii grozi odpowiedzialno$¢ karna z art. 233 § 4a k.k.
(pozbawienie wolnosci do lat 3).

UZASADNIENIE
Niniejsze postepowanie przygotowawcze jest prowadzone w sprawie pobicia

14.03.2022 r. Mikolaja Czaplinskiego. Biorac zatem pod uwage wlasnie meritum ni-
niejszej sprawy, dla prawidlowego wyjasnienia jej istotnych okoliczno$ci niezbedne jest
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stwierdzenie, jakich doznal on w wyniku tego zdarzenia obrazen, i okreslenie ich cha-
rakteru, a w szczegolno$ci odpowiedz na pytanie, czy naruszyly one czynnosci narzadu
ciala lub wywotaly rozstr6j zdrowia wskazanego na okres powyzej, czy tez ponizej 7 dni.

Z kolei wobec faktu, iz stwierdzenie powyzszego wymaga wiadomosci specjalnych,
powolanie w tym zakresie bieglego uzna¢ nalezy za w pelni zasadne.

aspirant Krzysztof Klonowski
(podpis policjanta)

Zarzadzenie:
odpis postanowienia doreczy¢:

- na podstawie art. 318 k.p.k. pokrzywdzonemu, w trybie art. 51 § 2 k.p.k. - Marii
Czaplinskiej, matce maloletniego Mikotaja Czaplinskiego, jako przedstawicielce
ustawowej wykonujacej przystugujace mu prawa — dane w aktach sprawy, wraz
z pouczeniem o prawie do zapoznania si¢ z opinig zfoZong na pi$mie oraz wziecia
udzialu w przestuchaniu bieglego;

- bieglemu Janowi Kowalskiemu wraz z udostgpnionymi materiatami.

aspirant Krzysztof Klonowski
(podpis policjanta)
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