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konkurencji i konsumentéw] .......... ... . ... . ...
47930, [Zatwierdzenie ugody w sprawie odwotania do sadu
ochrony konkurencji i konsumentéw] ................
4793%. [Umorzenie postepowania w zakresie objetym
zatwierdzona ugoda w sprawie odwotania do sadu
ochrony konkurencji i konsumentéw] ................
47930, [Zniesienie kosztéw postepowania zatwierdzajacego
ugode w sprawie odwotania do sadu ochrony
konkurencji i konsumentow] ............. .. ... .....
4793%, [Stosowanie w postepowaniu apelacyjnym przepiséw
dotyczacych ugody w sprawie odwotania do sadu
ochrony konkurencji i konsumentéw] ................
47937, (utracit MOC) ...
479312, [Rozstrzygniecial ........... ...t
47932, [Zazalenie na postanowienie Prezesa Urzedu] .........
479%. [Ochrona tajemnicy przedsiebiorstwa] ...............
A7 93,
479%. [Skarga kasacyjnal ............. ..
(uchylony) ... ... .
4793%-479%, (uchylone) . ...... ... ... .. ... ...
479%. [Rejestr klauzul niedozwolonych] ...................
Postepowanie w sprawach z zakresu regulacji energetyki . . ..
479%,  [Wiasciwosé sadu] ... ..
47947, [Odwotanie] . ...
47948, [Czynnosci Prezesa Urzedu] ........................
479%°. [Wymogi odwotanial ............ ... ... ...
479%0.  [Strony] ...
479>'.  [Petnomocnik Prezesa Urzedu] .....................
479>2. [Wstrzymanie wykonania decyzji] ...................
479>22, [Dopuszczalnos¢ zawarcia ugody w sprawie odwotania
do sadu ochrony konkurencji i konsumentéw] .........
479>, [Rozstrzygniecial ........... ...
4794 (uchylony) ... ... ...

11



Spis tresci

Art.
Art.
Dziat IVd.

479%. [Odpowiednie stosowanie] ................. ... ...,
479°%. [Skarga kasacyjnal ............. ...
Postepowanie w sprawach z zakresu regulacji

telekomunikacji i poczty ....... ...

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

Art.

479°7. [Whasciwosé sadu] ... ..
47958, [Odwotanie] .. ..... ...
479>°. [Czynnosci Prezesa Urzedu] ........................
47960, [Wymogi odwotanial ............ ... ... ...
47951, [Strony]l ...
47992, [Petnomocnik Prezesa Urzedu] .....................
479%3. [Wstrzymanie wykonania decyzjil ...................
479%%2. [Dopuszczalnos¢ zawarcia ugody w sprawie odwotania
do sadu ochrony konkurencji i konsumentéw] .........
479%4,  [Rozstrzygniecial ........... ...t

Art. 479%. (uchylony) . ...... ... . . ..
Art. 479%. [Zastosowanie przepiséw do zazaleAd] ................
Art. 479%62, [Odpowiednie stosowanie] ........................
Art. 479%7, [Skarga kasacyjnal ........... ...
Dziat IVe. Postepowanie w sprawach z zakresu regulacji transportu
kolejowego .. ... ... ...
Art. 479%8.  [Wiasciwosésadu] . ... ...
Art. 479%°. [Odwotanie] ........ .. . .
Art. 4797°, [Czynnosci Prezesa Urzedu] ........................

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

Art.
Art.
Art.
Art.

Art.

4797, [Wymogi odwotanial .......... .. ... ... ..
47972, [Strony]l ...
47973, [Petnomocnik Prezesa Urzedu] .....................
e
47974, [Wstrzymanie wykonania decyzji] ...................
y y yZ)
479742, [Dopuszczalnos¢ zawarcia ugody w sprawie odwotania
do sadu ochrony konkurencji i konsumentow] .........
47975, [Rozstrzygniecial ........... ..ot
47975, (uchylony) . ... .. ...
47977, [Zastosowanie przepisdw do zazalen] ................
przep
479772, [Ochrona tajemnicy przedsiebiorstwa
w postepowaniach w sprawach z zakresu regulacji
transportu kolejowego] . ......... ... ... ...
47978, [Skarga kasacyjnal ........... . ...

Dziat IVf. Postepowanie w sprawach z zakresu regulacji rynku wodno-
-kanalizacyjnego . ... ... .

Art.
Art.

Art.

Art.

Art.
Art.

4797°.  [Wihasciwosc¢ sadu ochrony konkurencji i konsumentéw] . . .

4798, [Whniesienie odwotania od decyzji organu regulacyjnego;
odrzucenie odwotania] ........... . . ...
4798, [Przekazanie odwotania sgdowi; uwzglednienie
odwotania przez organ regulacyjny przed przekazaniem
odwotania sagdowi] . ... ... ...
47982, [Wymagania dla odwotania od decyzji organu
regulacyjnego] .. ... ..
47983, [Strony postepowanial . .......... ...
47984, [Petnomocnik organu regulacyjnego] ................
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Art
Art

Art
Art
Art
Dziat IVg

Art.
Art.
Art.

Art.
Art.
Art.
Art.

. 47985,
. 4798%%,

. 47986,
. 479%7,
. 47988,

[Wstrzymanie wykonania decyzji] ...................
[Dopuszczalnos¢ zawarcia ugody w sprawie odwotania
do sadu ochrony konkurencji i konsumentéw] .........
[Rozstrzygnieciasadul ........... ... . ... . ...
[Zazalenie na postanowienie organu regulacyjnego]
[Dopuszczalnos¢ wniesienia skargi kasacyjnej] .........

. Postepowanie w sprawach witasnosci intelektualnej ........
Rozdziat 1. Przepisy ogdlne ... ... . . . . . . .

47989,
479°%,
47991,

479%2,
479%,
479%,
479%,

[Sprawy witasnosci intelektualnej] ...................
[Sady witasciwe w sprawach wtasnosci intelektualnej]
[Uzupetniajace stosowanie przepiséw o innych
postepowaniach odrebnych] .......... ... ... . ....
[Przekazanie sprawy innemu sadowi] ................
[Zasadzenie odpowiedniej sumy] ...................
[Naruszenie i zagrozenie naruszeniem] ...............
[Zasada proporcjonalnosci] ........... ... .. ...

Rozdziat 2. Zabezpieczenie srodka dowodowego . ...................

Art
Art

Art.

Art.
Art.

Art.

Art.

Art.

Art.
Art.

. 479%.

. 47977

479%,

479%,
479100,

47901,

479102,

47903,

479104,
479105,

[Zakres podmiotowy stosowania przepiséw] ..........
[Moment udzielenia zabezpieczenia srodka
dowodowego; termin rozpoznania wniosku

o zabezpieczenie srodka dowodowego] ..............
[Przestanki udzielenia zabezpieczenia srodka
dowodowego] . ... ...
[Wniosek o zabezpieczenie srodka dowodowego] ... ...
[Postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia srodka
dowodowego; zazalenie] ............ ... ... ...
[Okreslenie sposobu zabezpieczenia srodka
dowodowego] . ... ...
[Udzielenie zabezpieczenia srodka dowodowego przed
wszczeciem postepowanial ... ...
[Wykonanie postanowienia o zabezpieczeniu srodka
dowodowego] . ... ...
[Kaucja na zabezpieczenie roszczen] .................
[Uzupetniajace stosowanie przepiséw o postepowaniu
zabezpieczajagcym] . ...

Rozdziat 3. Wyjawienie lub wydanie srodka dowodowego .............

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

479106,

479107,

479108,

479109,

4790,

479",

[Mozliwos¢ zadania przez powoda wyjawienia

lub wydania srodka dowodowego] ..................
[Wniosek o wyjawienie lub wydanie srodka
dowodowego] .. ...
[Odpowiedz pozwanego na zadanie wyjawienia

lub wydania srodka dowodowego] . .................
[Uwzglednienie zagdania wyjawienia lub wydania srodka
dowodowego] .. ...
[Zazalenie na postanowienie w przedmiocie wyjawienia
lub wydania srodka dowodowego] ..................
[Przejrzenie dokumentéw bankowych, handlowych

lub finansowych na miejscu] .......... ... ... . ....

942
943
945
947
948
949
949
950

953
956

957

960

961

962
962

963
963

963

965

966

966
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Rozdziat 4. Wezwanie do udzielenia informacji ......................

Art.
Art.

Art.
Art.
Art.
Art.

Art.
Art.

Art.

Art.

479"2,
479"3,

47914,
47915,
47916,
4797,

47918,
479",

479120,

479121,

[Zakres podmiotowy stosowania przepiséw] ..........
[Przestanki wezwania naruszajacego do udzielenia
informacjil ....... .. .
[Wezwanie do udzielenia informacji przez podmiot

iNNy Niz naruszajacy] ...........o i
[Zakres wezwania do udzielenia informacji] ...........
[Wniosek o udzielenie informacji] ...................
[OdpowiedZ na wezwanie do udzielenia informacji;
odmowa udzielenia informacji] .....................
[Uwzglednienie wniosku o udzielenie informacji] .......
[Zazalenie na postanowienie w przedmiocie udzielenia
informacjil ....... ...
[Wyznaczenie posiedzenia w celu wyjasnienia
udzielonych informacjil ............. ... . ... ... ....
[Zwrot kosztéw i wydatkéw poniesionych w zwigzku

z udzieleniem informacji] ........... ... .. ... .. ...,

Rozdziat 5. Powddztwa szczegdlne . ...... ... . ... . ... ...

Art.

Art.
Art.

Art.

Art.

Art.
Art.

Art.

47922,

479123,
479124,

47925,

479126,

47927,
47928,

479129,

[Warunki dopuszczalnosci powddztwa wzajemnego

w sprawach o naruszenie prawa do znaku towarowego
lub wzoru przemystowego] ........... ... . ... ...
[Dodatkowe wymagania wobec pozwu wzajemnego] ...
[Zwigzanie wskazang przez powoda wzajemnego
podstawa prawng uniewaznienia lub stwierdzenia
wygasniecia prawal . ... ...
[Uzupetniajace stosowanie przepiséw ustawy — Prawo
wiasnosci przemystowej]l .. ...
[Zawieszenie postepowania w przypadku toczacego sie
postepowania przed Urzedem Patentowym; odrzucenie
POZWU WZAjemNego] . .. .. ..v e
[Zawieszenie postepowania z urzedu] ...............
[Przestanie Urzedowi Patentowemu odpisu wyroku
uniewazniajacego lub stwierdzajacego wygasniecie
Prawal ...
[Powddztwo o ustalenie, ze podjete czynnosci nie
stanowia naruszenia patentu, prawa ochronnego

lub prawa z rejestracji] .......... ... L

Dziat V. Postepowanie nakazowe i upominawcze ...................
Rozdziat 1. Przepisy ogdlne ... ... . . . . . . .

Art.
Art.
Art.

Art.
Art.
Art.

Art.

480.
480".
4802

4803
4804,

(uchylony) ...
[Przestanki wydania nakazu zaptaty] ...............
[Tres¢ nakazu zaptaty; termin zaspokojenia roszczenia;

doreczenie nakazu zaptaty] .......... . ... ... ...
[Whniesienie srodka zaskarzenia od nakazu zaptaty] .....
[Wydanie nakazu zaptaty] ............ ... . ... . ....

481-484. (uchylone) ........ . . .
Rozdziat 2. Postepowanie nakazowe ............... ... ...,

484"

[Wniosek o wydanie nakazu zaptaty] ...............
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Spis tresci

Art.
Art.

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

485. [Podstawy wydania nakazu zaptaty] ............
486. [Termin pierwszego posiedzenia w sprawie wydania

nakazu zaptatyl ....... ... ... . .
487-491. (uchylone) ...... ... .. . .
492. [Tytut zabezpieczenia i tytut wykonawczy] . ... ...
4927, (uchylony) ........ .. ...
493. [Zarzuty; rozstrzygniecia sadu] ................
494-496. (uchylone) ........... .ot
497. [Cofniecie zarzutéw] ........................

Rozdziat 3. Postepowanie upominawcze ......................

Art.
Art.
Art.
Art.

497'-498. (uchylone) ........ ... ... .. .. .. ... ...,
499. [Negatywne przestanki wydania nakazu zaptaty] ..
500-504. (uchylone) ........ ... ... ... . . . ...
505. [Sprzeciw od nakazu zaptaty] .................

Dziat VI. Postepowanie uproszczone .........................

Art.
Art.
Art.
Art.

Art.
Art.
Art.
Art.

Art

505'. [Zakres stosowania]l .............. ... ... ...
5052. [Posiedzenie przygotowawcze] ................
5053.  [Zakaz kumulacji i rozdrabniania roszczen] ... ....
5054, [Zmiana powddztwa; powddztwo wzajemne;
zarzut potracenial ...... ...
505°.  (uchylony) ........ ... . .. .. ...
505%.  [Zasadzenie odpowiedniej sumy] ..............
5057.  [Zasiegniecie opinii biegtego] .................
5058.  [Zrzeczenie sig prawa do wniesienia apelacji;
uzasadnienie wyroku] ......... ... .. . ...

.505°  [Zarzuty apelacji] ......... . ...
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

5050, [Rozpoznanie apelacji] .......................
505",  (uchylony) ....... .. ...
505'2, [Rozstrzygniecial ................ ..
505'3. [Uzasadnienie wyroku sadu drugiej instangji] .. ...

50532, [Uzasadnienie postanowienia sagdu drugiej instancji] . ...

505'. [Sprawy z zakresu prawa pracy] ...............

Dziat VII. Europejskie postepowania w sprawach transgranicznych
Rozdziat 1. Europejskie postepowanie nakazowe ................

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

505%. [Przestanki]l ... ...
5056, [Wilasciwosésadu] . ... ...
505". [Posiedzenie niejawne] ......................
505'8, [Nakaz dotyczacy czesci roszczenia] ............
505'". [Skutki wniesienia sprzeciwu] .................
505'2, [Odrzucenie sprzeciwu] . .............. ... ...
50520, [Uchylenie europejskiego nakazu zaptaty] .......

Rozdziat 2. Europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

5052'.  [Przestankil ...
. asciwosé sadul ...
50522, [Whasciwoé¢ sadu]
. osiedzenie niejawne] . ....... .. ...
50523, [Posiedzenie niejawne]
505%4. [Zwrot pozwu — postanowienie] ...............
505%°, [Zeznania pisemne] ........... ... ...
505%. [Chwila zwigzania wyrokiem] .................
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Art. 505%7, [Postepowanie apelacyjne] ........................ 1076
Art. 505272, [Uchylenie wyrokul ............ ... ... .. ... ....... 1077
Dziat VIII. Postepowania elektroniczne ............................ 1079
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Zrédta prawa

d.k.p.c.

EKPC

k.c.

k.k.
Konstytucja RP
k.p.

k.p.a.

k.p.c.

k.p.k.

k.r.o.

k.s.h.

Wykaz skrétow

— Kodeks postepowania cywilnego powstaly z polaczenia rozpo-

rzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 29.11.1930 r.
(Dz.U. Nr 83, poz. 651) iz 27.10.1932 r. (Dz.U. Nr 93, poz. 803),
ogloszonych jako tekst jednolity w obwieszczeniu Ministra
Sprawiedliwosci z 25.08.1950 r. (Dz.U. Nr 43, poz. 394)
Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wol-
nosci, sporzagdzona w Rzymie 4.11.1950 r., zmieniona nastep-
nie Protokofami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetniona Protokotem nr 2
(Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.)

ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1740 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. z 2020 r. poz. 1444
ze zm.)

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U.
Nr 78, poz. 483 ze zm.)

ustawa z 26.06.1974 r. - Kodeks pracy (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1320 ze zm.)

ustawa z 14.06.1960 r. — Kodeks postepowania administra-
cyjnego (Dz.U. z 2020 r. poz. 256 ze zm.)

ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego
(Dz.U. z 2020 r. poz. 1575 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U.
z 2020 r. poz. 30 ze zm.)

ustawa z 25.02.1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U.
z 2020 r. poz. 1359)

ustawa z 15.09.2000 r. — Kodeks spotek handlowych (Dz.U.
z 2020 r. poz. 1526 ze zm.)
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Wykaz skrétow

k.w.

nowelizacja
z 2011 r.

nowelizacja
z 2019 r.

p.a.s.c.
pr. aut.
pr. bank.
pr. pras.
pr. przeds.
pr. spotdz.
pr. tel.
p.u.
p.u.s.p.
p.W.p.

reg. sad.

rozporzadzenie
nr 1215/2012

TFUE

u.d.r.p.g.

ustawa z 20.05.1971 r. - Kodeks wykroczen (Dz.U. z 2019 r.
poz. 821 ze zm.)

ustawa z 16.09.2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowa-
nia cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 233,
poz. 1381)

ustawa z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowa-
nia cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1469
ze zm.)

ustawa z 28.11.2014 r. - Prawo o aktach stanu cywilnego
(Dz.U. z 2020 r. poz. 463 ze zm.)

ustawa z 4.02.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrew-
nych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1231 ze zm.)

ustawa z 29.08.1997 r. - Prawo bankowe (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1896 ze zm.)

ustawa z 26.01.1984 r. - Prawo prasowe (Dz.U. z 2018 r.
poz. 1914)

ustawa z 6.03.2018 r. - Prawo przedsiebiorcéow (Dz.U. z 2019 r.
poz. 1292 ze zm.)

ustawa z 16.09.1982 r. - Prawo spdldzielcze (Dz.U. z 2020 r.
poz. 275 ze zm.)

ustawa z 16.07.2004 r. - Prawo telekomunikacyjne (Dz.U.
z 2019 r. poz. 2460 ze zm.)

ustawa z 28.02.2003 r. — Prawo upadlosciowe (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1228 ze zm.)

ustawa z 27.07.2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych
(Dz.U. z 2020 r. poz. 2072)

ustawa z 30.06.2000 r. — Prawo wlasnosci przemystowej
(Dz.U. z 2020 r. poz. 286 ze zm.)

rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 18.06.2019 r. - Regula-
min urzedowania sgdéw powszechnych (Dz.U. poz. 1141 ze zm.)
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1215/2012 z 12.12.2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawa-
nia orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach
cywilnych i handlowych (wersja przeksztalcona) (Dz.Urz. UE
L 351, s. 1, ze zm.)

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz.Urz. UE
C2027z2016r.,s.47)

ustawa z 17.12.2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowa-
niu grupowym (Dz.U. z 2020 1. poz. 446)
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Wykaz skrétow

u.k.s.c.
u.k.w.h.
u.o.k.k.

u.PGRP

u.p.p.m.

u.r.s.s.g.

u.s.d.g.

ustawa z 28.07.2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cy-
wilnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 755 ze zm.)

ustawa z 6.07.1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U.
z 2019 r. poz. 2204)

ustawa z 16.02.2007 r. o ochronie konkurencji i konsumen-
tow (Dz.U. z 2020 r. poz. 1076 ze zm.)

ustawa z 15.12.2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypo-
spolitej Polskiej (Dz.U. z 2020 r. poz. 762 ze zm.)

ustawa z 24.02.1990 r. o przeciwdzialaniu praktykom mo-
nopolistycznym i ochronie intereséw konsumentéw (Dz.U.
2 1999 r. Nr 52, poz. 547 ze zm.) - nie obowiazuje

ustawa z 24.05.1989 r. o rozpoznawaniu przez sady spraw go-
spodarczych (Dz.U. z 2016 r. poz. 723) - akt uchylony
ustawa z 2.07.2004 o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej
(Dz. U. z 2017 r. poz. 2168 ze zm.) — nie obowigzuje

ustawa z 8.12.2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. z 2019 r.
poz. 825 ze zm.)
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Uwagi wstepne

W dziale zatytulowanym ,,Srodki odwotawcze” ustawodawca unormowat instytu-
cje srodkéow odwotawczych od orzeczen wydawanych w procesie. Zakres tego unor-
mowania jest jednak szerszy, gdyz - zgodnie z art. 13 § 2 — stosuje si¢ je odpowied-
nio w razie wniesienia tych srodkéw w pozostalych postepowaniach uregulowanych
w kodeksie.

Na podstawie art. 363 § 1 mozna wnioskowa¢, ze na gruncie Kodeksu postepowania
cywilnego nalezy rozréznia¢ srodki odwotawcze i inne $rodki zaskarzenia. W ni-
niejszym dziale do $rodkéw odwotawczych zaliczono jedynie apelacje i zazalenie.
Regulacja tych srodkéw nie jest przy tym wyczerpujaca; apelacje w postepowaniu
uproszczonym oraz w europejskim postepowaniu w sprawach drobnych roszczen
uregulowano w pewnych zakresach odrebnie (art. 5058-505" i 505%’). Pewng mody-
fikacje postepowania apelacyjnego wprowadza tez art. 479>, Uwzglednié¢ poza tym
trzeba art. 52 ust. 5-7 pr. pras. Przepisy te bowiem modyfikuja przepisy kodeksowe
w zakresie terminu do wniesienia apelacji (7 dni od dnia doreczenia stronie skarzg-
cej wyroku z uzasadnieniem) i terminu do zlozenia odpowiedzi na apelacje¢ (7 dni
od dnia doreczenia apelacji).

Nalezy tez zaznaczy¢, ze zazalenie — w odrdznieniu od apelacji — przystuguje nie
tylko na okreslone postanowienia sadow pierwszej instancji (art. 394), lecz tak-
ze na niektore postanowienia sagdow drugiej instancji, przy czym w konsekwen-
cji ustawy z 28.04.2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
(Dz.U. Nr 138, poz. 806) oraz ustawy z 16.09.2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381)
adresowane ono moze by¢ albo do innego sktadu tego sadu (art. 394%), albo do Sadu
Najwyzszego (art. 394'). Nowoscia legislacyjng jest wprowadzenie, zreszta uza-
sadnione, zazalenia do Sadu Najwyzszego nawet na postanowienie sagdu pierwszej
instancji. Jest to zazalenie na postanowienie sagdu pierwszej instancji o odrzuceniu
skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 394
§ 1 in fine). Inne novum to mozliwos¢ wniesienia zazalenia do Sadu Najwyzsze-
go w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sadu pierwszej instancji
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (art. 394' § 1'). Jego wprowadze-
nie do systemu postepowania cywilnego podyktowane zostalo, jak twierdzi usta-
wodawca (uzasadnienie rzagdowego projektu o zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, VI kadencja, druk sejm. nr 4332,
s. 22), potrzeba kontrolowania praktyki sgdéw drugiej instancji zwigzanej z orze-
kaniem o charakterze kasatoryjnym. W wyniku noweli procesowej w postaci usta-
wy z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz nie-
ktorych innych ustaw (Dz.U. poz. 1469 ze zm.) regulacja wigkszosci wskazanych
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postepowan zazaleniowych zostata znaczgco zmodyfikowana, a do Kodeksu po-
stepowania cywilnego wprowadzono kolejng posta¢ zazalenia, a mianowicie za-
zalenie do innego skladu sadu pierwszej instancji (art. 394'?). Szerzej na ten temat
zob. uwagi do art. 394 i n.

Przepisy dotyczace ,innych” srodkéw zaskarzenia na ogdt s zgrupowane z przepi-
sami, ktore normuja problematyke orzeczen zaskarzalnych tymi srodkami (wskazaé
tu nalezy w szczeg6lnosci sprzeciw od wyroku zaocznego, zarzuty od nakazu zapla-
ty w postepowaniu nakazowym, sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu upo-
minawczym, skarge na orzeczenie referendarza sadowego). Samoistnie natomiast
i zarazem ogolnie oraz kompleksowo, chociaz jednak niewyczerpujgco, potraktowa-
ne zostaly §rodki zaskarzenia zmierzajace do wzruszenia prawomocnych orzeczen
sadowych, a zatem $rodki zaskarzenia nadzwyczajne. Stwierdzenie to odnosi si¢
do skargi kasacyjnej (art. 398! i n.), skargi o wznowienie postepowania (art. 399 i n.)
i skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 424!
in.). Rowniez odrebnie i zarazem ogdlnie uregulowana zostata kwestia dopuszczal-
nosci skargi na orzeczenie referendarza sagdowego (art. 3982% i n.). Szerzej na ten
temat: T. Erecinski, System zaskarzania orzeczen [w:] System Prawa Procesowego
Cywilnego, red. T. Ereciniski, t. 3, cz. 1, Srodki zaskarzenia, red. J. Gudowski, War-
szawa 2013, s. 49 i n.; A. Torbus, Modele apelacji [w:] System prawa pracy, t. 6, Proce-
sowe prawo pracy, red. KW. Baran, Warszawa 2016, s. 714 i n.; T. Wisniewski, Istota
i modele apelacji [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, red. T. Erecinski, t. 3,
cz. 1, Srodki zaskarzenia, red. J. Gudowski, Warszawa 2013, s. 119 i n.; T. Wisniew-
ski, Ogdlna charakterystyka systemu zaskarzania orzeczen sgdowych [w:] T. Wis-
niewski, Przebieg procesu cywilnego, Warszawa 2013, s. 308 i n.; T. Wisniewski,
System zaskarzania orzeczen w postepowaniu cywilnym [w:] Skarga nadzwyczajna
w Swietle systemu Srodkow zaskarzenia w postepowaniu cywilnym, red. T. Wisniew-
ski, Warszawa 2019, s. 13 i n.

Nalezy takze wspomnie¢ o dwoch nadzwyczajnych $rodkach zaskarzenia, ktére ure-
gulowane zostaly poza Kodeksem postepowania cywilnego. Chodzi o skarge nad-
zwyczajng, ktéra do polskiego systemu prawnego wprowadzona zostata z dniem
3.04.2018 r. na podstawie ustawy z 8.12.2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. z 2019 r.
poz. 825 ze zm.; art. 89-95 u.SN; zob. R. Belczacki, Skarga nadzwyczajna [w:] Skar-
ga nadzwyczajna w Swietle systemu Srodkow zaskarzenia w postepowaniu cywilnym,
red. T. Wisniewski, Warszawa 2019, s. 223 i n.), oraz o instytucje wniosku o uniewaznie-
nie prawomocnego orzeczenia przez Sad Najwyzszy (art. 96 u.SN; zob. P. Grzegorczyk,
Geneza i charakterystyka wniosku o uniewaznienie orzeczenia [w:] System Prawa Pro-
cesowego Cywilnego, red. T. Erecinski, t. 3, cz. 2, Srodki zaskarzenia, red. J. Gudowski,
Warszawa 2013, s. 1635 i n.).
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Swoistym $rodkiem zaskarzenia jest natomiast skarga na naruszenie prawa stro-
ny do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki
(tzw. skarga na przewleklo$¢; zob. ustawa z 17.06.2004 r. o skardze na naruszenie pra-
wa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwloki, Dz.U. z 2018 r. poz. 75 ze zm.). Specytika tego srodka jest to, ze substratem
zaskarzenia nie jest orzeczenie sadowe, gdyz jest on ukierunkowany na bieg - tocza-
cego sie w sposob przewlekly — postepowania w okreslonej sprawie cywilne;j.

Obowigzujacy system zaskarzania orzeczen sgdowych w postepowaniu cywilnym
w znacznym stopniu uksztaltowany zostal pod wptywem konstytucyjnej zasady
co najmniej dwuinstancyjnego postepowania sagdowego. Zasadnicze jego zreby zo-
staly jednak wprowadzone jeszcze przed wejsciem w zycie art. 176 ust. 1 Konstytu-
cji RP. Zmiany wprowadzone ustawg z 1.03.1996 r. o zmianie Kodeksu postgpowa-
nia cywilnego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej - Prawo upadtosciowe
i Prawo o postepowaniu uktadowym, Kodeksu postepowania administracyjnego,
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. Nr 43, poz. 189 ze zm.) doprowadzily bowiem do zastgpienia dotychcza-
sowego gldwnego $rodka odwolawczego w postaci rewizji oraz nadzwyczajnego
$rodka zaskarzenia w postaci rewizji nadzwyczajnej dwoma nowymi zwyklymi
srodkami odwotawczymi - apelacja i kasacjg. Rozszerzony zostal takze zakres
przedmiotowy instytucji zazalenia przez dopuszczone zazalenie do Sadu Najwyz-
szego na postanowienie sadu drugiej instancji odrzucajgce kasacje. Ubocznym re-
zultatem noweli z 1.03.1996 r. byto dostosowanie modelu srodkéw odwotawczych
do obowiazujacej od 1.10.1990 r. tréjszczeblowej struktury sadownictwa powszech-
nego oraz przywrdcenie Sadowi Najwyzszemu mozliwo$ci orzekania w trybie in-
stancyjnym z inicjatywy samych stron. Rewizja nadzwyczajna wszakze nie byta
instrumentem dostepnym dla stron, gdyz przystugiwata tylko okreslonym podmio-
tom (m.in. Ministrowi Sprawiedliwosci, Prokuratorowi Generalnemu, Pierwszemu
Prezesowi Sadu Najwyzszego).

Stosunkowo szybko okazalo sig, ze niektdre z przyjetych rozwiazan dalece odbiegaly
od oczekiwan legislatora, a niekiedy nawet przyniosty skutki nie do zaakceptowania.
Chodzilo zwlaszcza o drastyczne przecigzenie Sadu Najwyzszego wpltywem spraw ka-
sacyjnych, co utrudnialo prawidtowe funkcjonowanie i skoncentrowanie si¢ przez ten
sad na realizacji zadan wynikajacych z jego ustrojowej funkcji: sprawowania nadzoru
nad dziatalno$cia wszystkich innych sadéw oraz zapewnienia prawidlowej i jednolitej
wyktadni prawa i praktyki sadowej. Zalew kasacji pozbawionych stosownego ciezaru
jurydycznego, a przy tym w zdecydowanej wiekszosci o niskiej jako$ci merytorycznej
i chybionych z punktu widzenia proceduralnego, wymagat zatem pilnej interwencji
ustawodawcy.
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W konsekwencji ustawodawca zdecydowat si¢ na kolejna nowelizacje kodeksu, w wy-
niku ktorej zmodyfikowal wiele podstawowych rozwigzan odnoszacych sie do dwezes-
nych $rodkéw odwotawczych.

Najistotniejsze ze zmian wprowadzonych ustawg z 24.05.2000 r. o zmianie ustawy
- Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zasta-
wow, ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach
sadowych i egzekucji (Dz.U. Nr 48, poz. 554 ze zm.), ktére weszly w Zycie z dniem
1.07.2000 r., dotyczyly instytucji kasacji. Podstawowe znaczenie miato przyznanie Sa-
dowi Najwyzszemu uprawnienia do dokonywania wstepnej, z uwzglednieniem interesu
publicznego, merytorycznej oceny wywiedzionych kasacji. Zgodnie z nowym ujeciem
modelu kasacji sad ten uzyskal mozliwos¢ odmowy przyjecia kasacji do rozpoznania.
Instytucja tzw. przedsadu stala si¢ podstawowym instrumentem Sadu Najwyzszego
regulujacym liczbe rozpoznawanych kasacji.

Kolejne zmiany, takze niebagatelne dla ksztaltu polskiego procesu cywilnego, wpro-
wadzono ustawg z 22.12.2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywil-
nego oraz ustawy — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 13,
poz. 98). W jej nastepstwie z dniem 6.02.2005 r. przeksztalcono dotychczasowa
instytucje kasacji w instytucje skargi kasacyjnej, nadajac jej zarazem - co stano-
wito sedno noweli — wyrazny charakter nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia. Do-
tychczasowa kasacja bowiem formalnie stanowita $rodek odwolawczy od niepra-
womocnych orzeczen sadoéw drugiej instancji, kierowany do Sadu Najwyzszego
jako swego rodzaju sadu trzeciej instancji, aczkolwiek w istocie rzeczy ze wzgledu
na charakter podstaw kasacyjnych byla srodkiem odwolawczym - w jakims stop-
niu - nadzwyczajnym. Podstawy te wszakze zawezaly kontrole jurysdykcyjna wy-
tacznie do kwestii legalnosci zaskarzonego orzeczenia. Formalnie jednak w Ko-
deksie postepowania cywilnego kasacja wraz z apelacja i zazaleniem zaliczona byta
do zwyczajnych srodkéw odwotawczych, co oznaczato, ze do 5.02.2005 r. kontrola
orzeczen sadow drugiej instancji przez Sad Najwyzszy miala charakter instancyjny.
Po tej dacie prawnoustrojowa pozycja Sadu Najwyzszego zostata wydatnie wzmoc-
niona, gdyz sad ten zostal zwolniony z rozpoznawania zwyklych $rodkéw odwo-
tawczych i obecnie dokonuje kontroli legalnosci merytorycznych orzeczen sadow
drugiej poza tokiem instancji. Skarga kasacyjna bowiem, bedac nadzwyczajnym
i pozainstancyjnym s$rodkiem zaskarzenia, przystuguje od prawomocnych orzeczen
sadow drugiej instancji konczacych postepowanie w sprawie. Odmiennie przedsta-
wia si¢ natomiast, co juz zaznaczono, unormowanie dotyczace zazalenia kierowa-
nego do Sadu Najwyzszego.

Jezeli chodzi o instytucje apelacji, to pod rzadem Kodeksu postepowania cywilnego
jest ona ukierunkowana na wieloaspektowg kontrole prawidlowosci orzeczenia sadu
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pierwszej instancji. Kontroli dokonuje si¢ z punktu widzenia zasadnosci i legalnosci
zaskarzonego orzeczenia.

W zwigzku z takim charakterem postepowania odwolawczego trzeba podkredlic,
ze patrzac przez pryzmat podstaw zaskarzenia, odréznia si¢ dwa zasadnicze syste-
my zaskarzania: system pelnego zaskarzenia, w ramach ktérego skarzacy, wnoszac
$rodek zaskarzenia, o$wiadcza jedynie, Ze nie godzi si¢ z zaskarzonym orzeczeniem,
oraz system ograniczonego zaskarzenia, w ramach ktérego skarzacy musi wskazac
konkretne przyczyny, dla ktorych wnosi $rodek zaskarzenia (skarzacy musi uzasadnic¢
zaskarzenie). Pierwszy z tych systemow realizuje koncepcje, ze postepowanie przed
sagdem drugiej instancji jest kontynuacja postepowania przeprowadzonego przez sad
pierwszej instancji, co oznacza, ze istniejg dwie instancje merytoryczne. Sad trzeciej
instancji, jezeli dany system go przewiduje, jest wylacznie sagdem kontrolnym. Za-
miast kontroli w toku instancji mozna tez przewidzie¢ kontrole o charakterze nad-
zwyczajnym. W takim wypadku zaskarzane orzeczenie sagdu drugiej instancji cechuje
sie prawomocnoscig. Omawiany system okresla si¢ mianem systemu apelacyjnego lub
systemu apelacyjno-kasacyjnego. W razie obowigzywania drugiego systemu postepo-
wanie przed sagdem drugiej instancji ogranicza si¢ do skontrolowania skonkretyzowa-
nych przez skarzacego podstaw zaskarzenia, z tym Ze sad pewne okolicznosci moze
uwzgledni¢ z urzedu. W systemie tym, zwanym systemem rewizyjnym, z reguly nie
ma juz sadu trzeciego szczebla.

Sformulowanie ,apelacja” pochodzi od tacinskiego stowa apellare, tj. ,,odwotywac sie
do kogo$”. Srodki zaskarzenia o charakterze apelacyjnym przede wszystkim zmie-
rzajg do zmiany zaskarzonego orzeczenia, ewentualnie zastgpienia go nowym orze-
czeniem. Uwzglednienie apelacji prowadzi do wydania orzeczenia reformatoryjnego
i tylko wyjatkowo do uchylenia orzeczenia sadu pierwszej instancji z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania albo uchylenia tego orzeczenia z jednoczesnym
odrzuceniem pozwu lub umorzeniem postepowania w sprawie.

W literaturze zazwyczaj przyjmuje si¢, ze apelacja polega na merytorycznym roz-
poznaniu sprawy przez sad drugiej instancji na skutek skargi strony i w granicach
tej skargi. W klasycznym postepowaniu apelacyjnym chodzi wiec nie tylko o prze-
prowadzenie kontroli zaskarzonego orzeczenia w aspekcie merytorycznym i praw-
nym, lecz takze o poczynienie przez sad odwotawczy wlasnych ustalen faktycznych,
i to réwniez na podstawie materialu zgromadzonego przez sad pierwszej instancji.
W konsekwencji postepowanie apelacyjne jest kontynuacja postepowania meryto-
rycznego w sprawie.

Zakres postepowania apelacyjnego zalezy od tego, jak ustawodawca okreglil granice
kontroli i jakie uprawnienia funkcjonalne przyznal sadowi drugiej instancji. Pierwszo-
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planowym problemem jest sposdb uregulowania ius novorum. W zaleznosci od spo-
sobu uregulowania wszystkich tych probleméw moéwi sie o apelacji:

1) petnej (cum beneficio bonorum) i

2) ograniczonej (sine beneficio bonorums.

W systemie apelacji petnej sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe po raz wtdry. Do-
minuje element merytoryczny, natomiast kontrolny jest drugorzedny. System apelacji
bez jakichkolwiek ograniczen prowadzi jednak do przewlekloéci postepowania, dla-
tego tez ustawodawca polski przyjal zmodyfikowany model apelacji petnej. W rezul-
tacie chociaz samo wnoszenie apelacji nie jest uzaleznione od powolania si¢ na $cisle
okreslone ustawowo podstawy, to jednak wprowadzanie do postepowania przed sg-
dem drugiej instancji nowego materialu dowodowego i faktycznego zostalo w pewnym
stopniu ograniczone. Dopuszczanie tego materialu odbywa si¢ w ramach swobodnego
uznania sedziowskiego.

Zasadniczym celem postepowania apelacyjnego pozostaje ponowne i wszechstron-
ne wyjasnienie sprawy z punktu widzenia prawa i faktow. Inaczej wiec niz w razie
$rodka zaskarzenia typu rewizyjnego, do uchylenia zaskarzonego orzeczenia i prze-
kazania sprawy sadowi pierwszej instancji moze dojs¢ tylko wyjatkowo. Kierujac sie
intencja wzmocnienia realizacji tego zalozenia w praktyce, ustawodawca zdecydowat
sie na mozliwo$¢ poddania kontroli orzeczen sadéw drugiej instancji, moca ktérych
zaskarzone wyroki sadéw pierwszej instancji zostaly uchylone i sprawa zostala przeka-
zana do ponownego rozpoznania. Nowelizacjg z 2011 r. wprowadzono bowiem w tym
przedmiocie do Kodeksu postepowania cywilnego, z dniem 3.05.2012 r., zazalenie
do Sadu Najwyzszego (art. 394! § 1').

Celem $rodka zaskarzenia w postaci skargi kasacyjnej jest natomiast sprawdzenie oce-
ny prawnej sadu drugiej instancji oraz zachowania przez niego form postepowania.
Kontrola nie obejmuje wadliwoéci w zakresie ustalenia podstawy faktycznej. Srodki
o charakterze kasacyjnym prowadzg zatem do sprawdzenia legalnosci orzeczenia sagdu
drugiej instancji, a wigc ustalenia, czy zaskarzone orzeczenie zostalo wydane zgodnie
z prawem (procesowym i materialnym). W nastepstwie uwzglednienia skargi kasa-
cyjnej dochodzi do uchylenia (skasowania) zaskarzonego orzeczenia i — w zaleznosci
od sytuacji procesowej — przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przez sad
drugiej instancji albo odrzucenia pozwu, wzglednie umorzenia postepowania. Moze
tez doj$¢ — wyjatkowo — do zmiany zaskarzonego orzeczenia.

W aktualnym systemie zaskarzania orzeczen sadowych szczegdlng pozycje zajmuje
skarga nadzwyczajna. Jej cechg charakterystyczng jest subsydiarnos¢. Z przepisu art. 89
§ 1 u.SN wynika bowiem, Ze skarga ta jest dopuszczalna, jezeli orzeczenie nie moze
zosta¢ uchylone lub zmienione w trybie innych nadzwyczajnych $rodkow zaskarzenia.
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Skarga nadzwyczajna przystuguje od prawomocnych orzeczen konczacych postepowa-
nie w sprawie niezaleznie od tego, czy wydane zostaly przez sad pierwszej instancji, czy
przez sad drugiej instancji, a jej podstawe moze stanowi¢ (art. 89 § 1 u.SN):
1) naruszenie zasad lub wolnosci i praw czlowieka i obywatela okreslonych w Kon-
stytucji;
2) razgce naruszenie prawa przez blednag jego wykladnie lub niewtasciwe zastosowa-
nie;
3) oczywista sprzecznos¢ istotnych ustalen sadu z trescig zebranego w sprawie ma-
terialu dowodowego.

Na podstawie art. 89 § 2 u.SN legitymacja do wniesienia skargi nadzwyczajnej - w kaz-
dej sprawie cywilnej — przystuguje wylacznie Prokuratorowi Generalnemu i Rzeczni-
kowi Praw Obywatelskich, a w sprawach wchodzacych w zakres ich ustawowej wlasci-
wosci takze Prezesowi Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, Rzecznikowi
Praw Dziecka, Rzecznikowi Praw Pacjenta, Przewodniczacemu Komisji Nadzoru Fi-
nansowego, Rzecznikowi Finansowemu, Rzecznikowi Matych i Srednich Przedsie-
biorcéw oraz Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Strona poste-
powania zakonczonego prawomocnym orzeczeniem jest za§ pozbawiona uprawnienia
do wniesienia skargi nadzwyczajnej. Nalezy podzieli¢ zapatrywanie, ze ksztalt i cha-
rakter prawny wspodlczesnie obowigzujacej skargi nadzwyczajnej w znacznym stopniu
zblizone sg do dawnej rewizji nadzwyczajnej (blizej na ten temat T. Wisniewski, System
zaskarzania orzeczenr w postepowaniu cywilnym [w:] Skarga nadzwyczajna w swietle
systemu srodkow zaskarzenia w postepowaniu cywilnym, red. T. Wisniewski, Warsza-
wa 2019, s. 47-53 oraz powolana tam literatura, a takze R. Belczacki, Skarga nadzwy-
czajna [w:] Skarga nadzwyczajna..., red. T. Wisniewski, s. 223-299 i powolana przez
niego literatura).

W ustawie o Sadzie Najwyzszym z 2018 r. znajdujemy réwniez uregulowanie in-
stytucji wniosku o uniewaznienie prawomocnego orzeczenia przez Sad Najwyzszy.
Zgodnie z art. 96 ust. 1 tej ustawy Sad Najwyzszy na wniosek Prokuratora Ge-
neralnego uniewaznia prawomocne orzeczenie wydane w sprawie, ktéra w chwi-
li orzekania ze wzgledu na osobe nie podlegata orzecznictwu sadéw polskich lub
w ktérej w chwili orzekania droga sadowa byla niedopuszczalna, jezeli orzeczenie
to nie moze by¢ wzruszone w trybie przewidzianym w ustawach o postepowaniach
sagdowych. W polskim porzadku prawnym instytucja ta nie jest nowoscig legislacyj-
ng, gdyz po raz pierwszy zostala unormowana w rozporzadzeniu Prezydenta Rze-
czypospolitej z 6.02.1928 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. z 1964 r.
Nr 6, poz. 40 ze zm.). Szerzej na ten temat P. Grzegorczyk, Geneza i charakterysty-
ka wniosku o uniewaznienie orzeczenia [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego,
red. T. Erecifiski, t. 3, cz. 1, Srodki zaskarzenia, red. J. Gudowski, Warszawa 2013,
s. 1640 i n.
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Rozdziat 1
Apelacja

Literatura: A. Akerberg, Srodki odwotawcze (komentarz do art. 393-441), Warszawa 1933; M. Allerhand,
Kodeks postepowania cywilnego, Lwow 1932; A.M. Arkuszewska, A. Kosciolek, Nowelizacja postepowania
cywilnego — wybrane zagadnienia, cz. 1, PS 2012/5; R. Belczacki, Skarga nadzwyczajna [w:] Skarga nadzwy-
czajna w Swietle systemu srodkow zaskarzenia w postepowaniu cywilnym, red. T. Wisniewski, Warszawa 2019;
B. Bladowski, Metodyka pracy sedziego cywilisty, Krakéw 2005; B. Bladowski, Metodyka pracy sedziego w spra-
wach cywilnych, Warszawa 1987; B. Bladowski, Nowy system odwotawczy w postepowaniu cywilnym, Zielona
Gora 1996; B. Bladowski, Przestanki dopuszczalnosci rewizji cywilnej, Warszawa 1982; W. Broniewicz, Kog-
nicja sgdu drugiej instancji w razie niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji lub nierozpo-
znania przez ten sqd istoty sprawy, PS 1997/4; W. Broniewicz, Pojecie legitymacji procesowej [w:] Studia z pro-
cesu cywilnego, red. K. Korzan, Katowice 1986; M. Cholewa-Klimek, Postepowanie sgdowe w sprawach
z zakresu ubezpieczen spotecznych, Warszawa 2006; S. Cieslak, Formalizm postepowania cywilnego, Warsza-
wa 2008; B. Dobrzanski, J. Krajewski, Srodki odwotawcze. Wznowienie postepowania. Rewizja nadzwyczaj-
na, Centralne Studium Nowego Prawa Cywilnego, skrypt nr 54, Katowice 1965-1966; T. Erecinski, Apelacja
w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009; T. Erecinski, Prawo obce w postepowaniu cywilnym, Warsza-
wa 1981; T. Erecinski, Dopuszczalnos¢ zaskarzenia orzeczenia [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego,
red. T. Erecinski, t. 3, cz. 1, Srodki zaskarzenia, red. J. Gudowski, Warszawa 2013; T. Erecinski, J. Gudowski,
K. Weitz, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Postepowanie rozpoznawcze, t. 3, red. T. Erecinski,
Warszawa 2016; Europa sedziow, red. Z. Brodecki, Warszawa 2007; H. Fruchs, Nowe zasady postepowania
apelacyjnego wedle Kpc a praktyka matopolska, GL. Pr. 1934; J. Futro, Zwigzanie sqdu drugiej instancji wnio-
skami apelacyjnymi, ,Palestra” 2008/5-6; E. Gapska, Czynnosci decyzyjne sgdow w postepowaniu cywilnym,
Warszawa 2010; E. Gapska, Wady orzeczen sgdowych, Warszawa 2009; A. Gora-Blaszczykowska, Apelacja.
Zazalenie. Wznowienie postgpowania. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.
Komentarz, Warszawa 2006; A. Gora-Blaszczykowska, Postanowienia sgdu podlegajgce rozpoznaniu przez
sqd II instancji w trybie art. 380 k.p.c., ,Palestra” 1999/9-10; J. Gérowski, Zarzut przedawnienia w procesie
cywilnym [w:] Ars et usus. Ksiega pamigtkowa ku czci Sedziego Stanistawa Rudnickiego, Warszawa 2005;
P. Grzegorczyk, Czy sqd drugiej instancji moze pomingé nowe fakty lub nowe dowody niezgloszone w apelacji,
lecz dopiero na rozprawie apelacyjnej?, P.Pr.Cyw. 2014/1; P. Grzegorczyk, Geneza i charakterystyka wniosku
o0 uniewaznienie orzeczenia [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, red. T. Erecinski, t. 3, cz. 2, Srodki
zaskarzenia, red. J. Gudowski, Warszawa 2013; P. Grzegorczyk, Srodki zaskarzenia w postgpowaniu cywilnym
w Swietle ustawy nowelizujgcej z 16 wrzesnia 2011 r. - ogélna charakterystyka zmian, PS 2012/4; J. Gudowski,
Niezawistos¢ a zwigzanie sedziego oceng prawng sqdu wyzszej instancji, P.Pr.Cyw. 2016/3; J. Gudowski, Poglgd
na apelacje [w:] Aurea praxis aurea theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci profesora Tadeusza Ereciriskiego, t. 1,
red. J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa 2011; S. Hanausek, Orzeczenie sgdu rewizyjnego w procesie cywilnym,
Warszawa 1966; S. Hanausek, Ponowne orzekanie w sprawie przez sqd instancji pierwszej [w:] System Prawa
Procesowego Cywilnego, red. W. Berutowicz, t. 3, Zaskarzanie orzeczeni sgdowych, red. W. Siedlecki, Ossoli-
neum 1986; S. Hanausek, System zaskarzania orzeczen sgdowych w nowym polskim postepowaniu cywilnym,
SC 1967, t. IX; J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodlowska, K. Weitz, Postepowanie cywilne,
Warszawa 2007; J. Jodtowski, W. Siedlecki, Postgpowanie cywilne. Cze¢s¢ ogélna, Warszawa 1958; A. Kaftal,
System Srodkow odwotawczych w polskim procesie karnym, Warszawa 1972; J. Kaspryszyn, O potrzebie zmia-
ny regulacji srodkéw zaskarzenia w postepowaniu cywilnym - glos w dyskusji [w:] Reforma postepowania
cywilnego w Swietle projektéw Komisji Kodyfikacyjnej, red. K. Markiewicz, Warszawa 2011; J. Klich-Rump,
Podstawa faktyczna rozstrzygniecia sgdowego w procesie cywilnym, Warszawa 1977; Kodeks postgpowania
cywilnego, t. 1, Komentarz. Art. 1-505%, red. T. Szancilo, Warszawa 2019; Kodeks postepowania cywilnego,
t. 1, Komentarz. Art. 1-729, red. A. Géra-Blaszczykowska, Warszawa 2013; Kodeks postepowania cywilnego,
t. 1, Komentarz do art. 1-729, red. A. Jakubecki, Warszawa 2017; Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, Komen-
tarz do artykutéw 1-505, red. K. Piasecki, Warszawa 2006; Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, Komentarz
do artykutéw 1-505", red. A. Zielinski, Warszawa 2005; Kodeks postgpowania cywilnego, t. 2, Komentarz.
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Art. 205'-424", red. A. Marciniak, Warszawa 2019; Kodeks postgpowania cywilnego. Cze$¢ pierwsza. Poste-
powanie rozpoznawcze. Czes¢ druga. Postepowanie zabezpieczajgce. Komentarz, t. 1i 2, red. T. Erecinski,
Warszawa 2007; Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. M. Manowska, LEX 2020; Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. Z. Resich, W. Siedlecki, Warszawa 1975; Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, t. 3, Postepowanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2016; Kodeks postepo-
wania cywilnego. Komentarz do ustawy z 4.7.2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
innych ustaw, red. J. Golaczynski, D. Szostak, Warszawa 2019; Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sqgdo-
we w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczeh w postepowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz
do zmian, t. 112, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020; Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie proce-
sowe. Komentarz, red. O.M. Piaskowska, LEX 2020; Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem, t. 2,
red. J. Jodtowski, K. Piasecki, Warszawa 1989; Kodeks postepowania cywilnego. Zbiér aktualnych pytat praw-
nych rozstrzygnigtych przez Komitet Redakcyjny ,,Polskiego Procesu Cywilnego”, oprac. J.J. Litauer, W. Swie-
cicki, £6dz 1949; K. Kotakowski, Refleksje wokot kasacji w procesie cywilnym, PS 1997/7-8; A. Kosciotek,
Rozpoznawanie spraw cywilnych na posiedzeniu niejawnym [w:] Ius est a iustitia appellatum. Ksigga jubileu-
szowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. nauk. M. Tomalak, komitet red. T. Erecinski,
J. Gudowski, M. Pazdan, Warszawa 2017; J. Krajewski, Nadzor judykacyjny nad prawomocnymi orzeczeniami
w polskim procesie cywilnym, Torun 1963; J. Krajewski, Naruszenie prawa materialnego jako podstawa rewi-
zyjna wedtug k.p.c., NP 1958/10; R. Kulski, Umowy procesowe w postepowaniu cywilnym, Krakéw 2006;
A. Laskowska-Hulisz, Umorzenie postepowania z powodu cofniecia pozwu w procesie cywilnym [w:] Ius est
a iustitia appellatum. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. nauk.
M. Tomalak, komitet red. T. Erecinski, J. Gudowski, M. Pazdan, Warszawa 2017; A. Laskowska-Hulisz, Za-
rzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w procesie cywilnym (zagadnienia wybrane) [w:] Ho-
neste procedere. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Kazimierzowi Lubitiskiemu, red. A. Laskowska-
-Hulisz, J. May, M. Mréwczynski, Warszawa 2017; J.J. Litauer, Komentarz do procedury cywilnej,
Warszawa 1933; A. Litwak, Kilka uwag w kwestii zwigzania sgdu odwotawczego ustaleniami faktycznymi sqdu
pierwszej instancji, Gt. Pr. 1935/1-2; A. Lazarska, Zmiana sktadu sgdu w przypadku uchylenia wyroku i prze-
kazania sprawy do ponownego rozpoznania - uwagi na tle art. 386 § 5 k.p.c. [w:] Ius est a iustitia appellatum.
Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. nauk. M. Tomalak, komitet
red. T. Erecinski, J. Gudowski, M. Pazdan, Warszawa 2017; M. Manowska, Apelacja w postepowaniu cywil-
nym. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 2013; M. Manowska, Postepowanie sgdowe w sprawach gospodar-
czych, Warszawa 2007; A. Marciniak, Cofniecie apelacji w procesie cywilnym [w:] Aurea praxis aurea theoria.
Ksigga pamigtkowa ku czci profesora Tadeusza Ereciriskiego, t. 1, red. J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa 2011;
A. Marciniak, Wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia sqdu drugiej instancji w postepowaniu cy-
wilnym [w:] Honeste procedere. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Kazimierzowi Lubiriskiemu,
red. A. Laskowska-Hulisz, ]. May, M. Mrowczynski, Warszawa 2017; A. Mendrek, Wyrokowanie na posiedze-
niu niejawnym - zagadnienia wybrane [w:] Ius est a iustitia appellatum. Ksiega jubileuszowa dedykowana
Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. nauk. M. Tomalak, komitet red. T. Erecinski, J. Gudowski,
M. Pazdan, Warszawa 2017; A. Migczynski, Skutecznos¢ orzeczerr w postgpowaniu cywilnym, Krakow 1974;
E. Mielcarek, Whnioski rewizji cywilnej, Warszawa 1973; W. Miszewski, Proces cywilny w zarysie. Czes¢ pierw-
sza, Warszawa-L6dz 1946; J. Misztal-Konecka, Ugoda sgdowa w postepowaniu cywilnym. Studium z zakresu
prawa polskiego na tle prawa rzymskiego, Lublin 2019; J. Niejadlik, Kontrola rewizyjna postanowien poprze-
dzajgcych wydanie wyroku w procesie cywilnym, Warszawa 1977; A. Oklejak, Apelacja w procesie cywilnym,
Krakéw 1994; K. Osajda, Przestanki odmowy podjecia uchwaty przez Sqd Najwyzszy w postepowaniu cywilnym
[w:] Aurea praxis aurea theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci profesora Tadeusza Erecitiskiego, t. 1,
red. J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa 2011; K. Piasecki, Pozbawienie mozliwosci obrony w miedzynarodowym
procesie cywilnym, PiP 1980/11; W. Piasecki, J. Korzonek, Kodeks postepowania cywilnego i przepisy wprowa-
dzajgce Kodeks postgpowania cywilnego z komentarzem, Miejsce Piastowe 1931; H. Pietrzkowski, Zarys me-
todyki pracy sedziego w sprawach cywilnych, Warszawa 2007; S. Piotrusiewicz-Kowalska, Orzeczenie
reformatoryjne w polskim postepowaniu rewizyjnym, NP 1958/10; P. Pogonowski, Zakaz reformationis in peius
w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2004; Z. Resich, Istota procesu cywilnego, Warszawa 1985; T. Rowinski,
Motywy zakazu reformationis in peius w polskim procesie cywilnym, ZNUL 1963/31; S. Rudnicki, Nowy srodek
odwotawczy: apelacja, PS 1993/6; W. Siedlecki, Niewaznos¢ procesu cywilnego, Warszawa 1965; W. Siedlecki,
Podstawy rewizji cywilnej, Warszawa 1959; W. Siedlecki, Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 1988; W. Sied-
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lecki, Uchybienia procesowe w sgdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa 1971; W. Siedlecki, Zasady orze-
kania oraz zasady zaskarzania orzeczen w postepowaniu cywilnym w Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego,
»Palestra” 1982/1-3, (wktadka); W. Siedlecki, Zasady wyrokowania w procesie cywilnym, Warszawa 1957;
A. Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu sprzecznego z prawem w sgdowym postepowaniu cywilnym, Warsza-
wa 2018; System prawa pracy, t. 6, Procesowe prawo pracy, red. KW. Baran, Warszawa 2016; System Prawa
Procesowego Cywilnego, red. W. Berutowicz, t. 2, Postepowanie rozpoznawcze przed sgdami pierwszej instan-
cji, red. Z. Resich, Ossolineum 1987; System Prawa Procesowego Cywilnego, red. W. Berutowicz, t. 3, Zaskar-
zanie orzeczeni sgdowych, red. W. Siedlecki, Ossolineum 1986; System Prawa Procesowego Cywilnego,
red. T. Erecinski, t. 2, cz. 2, Postegpowanie procesowe przed sqgdem pierwszej instancji, red. T. Wisniewski,
Warszawa 2016; System Prawa Procesowego Cywilnego, red. T. Erecinski, t. 3, cz. 1, Srodki zaskarzenia,
red. J. Gudowski, Warszawa 2013; K. Szczucki, Ustawa o Sgdzie Najwyzszym. Komentarz, LEX 2018; J. Tau-
ber, ,,Istota sprawy” z § 2 art. 408 k.p.c., GL. Pr. 1933/9; A. Torbus, Modele apelacji [w:] System prawa pracy,
t. 6, Procesowe prawo pracy, red. KW. Baran, Warszawa 2016; M. Trzepinski, Sprawdzanie wartosci przed-
miotu sprawy w postepowaniu cywilnym, PS 1999/4; M. Waligorski, Proces cywilny. Funkcja i struktura, War-
szawa 1947; E. Waskowski, Podrecznik procesu cywilnego. 1. Ustréj sqdéw cywilnych. 2. Postepowanie sporne,
Wilno 1932; A. Weber, Nowe fakty i dowody w postepowaniu apelacyjnym, P.Pr.Cyw. 1935/11-12; K. Weitz,
Miedzy systemem dyskrecjonalnej wladzy sedziego a systemem prekluzji - ewolucja regulacji prawa polskiego
[w:] Ewolucja polskiego postepowania cywilnego wobec przemian politycznych, spotecznych i gospodarczych.
Materiaty konferencyjne Ogélnopolskiego Zjazdu Katedr Postepowania Cywilnego, Szczecin-Niechorze
29-30.9.2007 r., red. H. Dolecki, K. Flaga-Gieruszynska, Warszawa 2009; K. Weitz, Skutki naruszenia art. 321
§ 1 k.p.c. [w:] Proces cywilny. Nauka - kodyfikacja - praktyka. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi
Feliksowi Zedlerowi, red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik, Warszawa 2012; K. Weitz, Zwigzanie sqdu
granicami zgdania w procesie cywilnym [w:] Aurea praxis aurea theoria. Ksiega pamigtkowa ku czci profeso-
ra Tadeusza Ereciniskiego, t. 1, red. J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa 2011; A. Wi$niewska, Przedmiotowa
zmiana powddztwa w procesie cywilnym, Warszawa 1986; T. Wisniewski, Apelacja i kasacja. Nowe Srodki
odwotawcze w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 1996; T. Wisniewski, Dopuszczalnos¢ wniesienia apelacji
[w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, red. T. Erecinski, t. 3, cz. 1, Srodki zaskarzenia, red. J. Gudowski,
Warszawa 2013; T. Wisniewski, Istota i modele apelacji [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego,
red. T. Erecinski, t. 3, cz. 1, Srodki zaskarzenia, red. J. Gudowski, Warszawa 2013; T. Wiéniewski, Kilka stéw
na temat prawa sedziowskiego w postaci moratorium sedziowskiego, P.Pr.Cyw. 2016/3; T. Wiéniewski, Kontrola
dyskrecjonalizmu sedziowskiego przez sqdy wyzszego rzedu [w:] Ewolucja polskiego postepowania cywilnego
wobec przemian politycznych, spotecznych i gospodarczych. Materialy konferencyjne Ogdlnopolskiego Zjazdu
Katedr Postepowania Cywilnego, Szczecin-Niechorze 29-30.9.2007 ., red. H. Dolecki, K. Flaga-Gieruszynska,
Warszawa 2009; T. Wisniewski, O konsekwencjach prawnych otwarcia i zamkniecia rozprawy przed sgdem
pierwszej i drugiej instancji w postegpowaniu cywilnym [w:] Honeste procedere. Ksigga jubileuszowa dedyko-
wana Profesorowi Kazimierzowi Lubiriskiemu, red. A. Laskowska-Hulisz, J. May, M. Mréwczynski, Warsza-
wa 2017; T. Wisniewski, O potrzebie zmiany systemu Srodkow zaskarzenia [w:] Reforma postepowania cywil-
nego w Swietle projektéw Komisji Kodyfikacyjnej, red. K. Markiewicz, Warszawa 2011; T. Wiéniewski, Ogdlna
charakterystyka systemu zaskarzania orzeczeni sgdowych [w:] T. Wisniewski, Przebieg procesu cywilnego,
Warszawa 2013; T. Wisniewski, Problematyka instancyjnosci postepowania sgdowego w sprawach cywilnych
[w:] Ars et usus. Ksiega pamigtkowa ku czci sedziego Stanistawa Rudnickiego, Warszawa 2005; T. Wiéniewski,
Przebieg procesu cywilnego, Warszawa 2013; T. Wisniewski, System zaskarzania orzeczerr w postepowaniu
cywilnym [w:] Skarga nadzwyczajna w Swietle systemu Srodkow zaskarzenia w postepowaniu cywilnym,
red. T. Wisniewski, Warszawa 2019; T. Wisniewski, W kwestii wlasciwej interpretacji art. 378 § 2 k.p.c.,
PS 1997/4; T. Wisniewski, Wybrane problemy procesowe po majowej nowelizacji przepiséw o postepowaniu
apelacyjnym i kasacyjnym w sprawach cywilnych, R. Pr. 2000/6; S. Wlodyka, Przestanki dopuszczalnosci py-
tan prawnych do Sgdu Najwyzszego, NP 1971/2; T. Zembrzuski, Dokgd zmierza apelacja w postepowaniu
cywilnym?, PS 2019/7-8; T. Zembrzuski, Dostepnosc skargi kasacyjnej w procesie cywilnym, Warszawa 2008;
T. Zembrzuski, Pozbawienie moznosci obrony praw strony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego [w:] Ius est
a iustitia appellatum. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. nauk.
M. Tomalak, komitet red. T. Erecinski, J. Gudowski, M. Pazdan, Warszawa 2017; T. Zembrzuski, Zarzut na-
ruszenia art. 233 k.p.c. jako podstawa kasacyjna po nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego,
M. Praw. 2005/23.
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AEREVA [Dopuszczalnos¢ apelacji; sktad orzekajacyl]

§ 1. Od wyroku sadu pierwszej instancji przysluguje apelacja do sadu drugiej
instangji.

§ 2. Apelacje od wyroku sadu rejonowego rozpoznaje sad okregowy, a od wyroku
sadu okregowego jako pierwszej instancji — sad apelacyjny.

§ 3. Sad rozpoznaje sprawe w skladzie trzech sedziow. Na posiedzeniu niejawnym
sad orzeka w skladzie jednego sedziego, z wyjatkiem wydania wyroku.

§ 3% Sad moze zleci¢ przeprowadzenie dowodu sedziemu wyznaczonemu, takze gdy
przyczyni sie to do przyspieszenia postepowania.

§ 4. (uchylony)

1. Omawiany artykuf zostat znowelizowany ustawg z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Ko-
deks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw. Zmiana polega na mody-
fikacji przepisu § 3 oraz wprowadzeniu do tego artykutu przepisu § 3!, o czym szerzej
w dalszych wywodach.

Komentowany artykul ustanawia regule, ze od wyroku sadu pierwszej instancji przy-
stuguje apelacja. Zaskarzeniu apelacja podlega kazdy wyrok, a wiec zwykly, wstepny,
czesciowy, uzupetniajacy, faczny i koncowy. Nie ma znaczenia, czy wyrok oparty zostat
na uznaniu pozwanego, czy tez nie, a takze czy mamy do czynienia z tzw. wyrokiem
kontradyktoryjnym, czy zaocznym. W wypadku jednak wyroku zaocznego apelacja
przystuguje jedynie powodowi, pozwany bowiem moze skorzystac tylko ze sprzeciwu
(art. 344 § 1).

Obecny system $rodkéw odwolawczych w procesie cywilnym - inaczej niz pod rzagdem
Kodeksu postepowania cywilnego z 1930 r. — nie zna instytucji zrzeczenia si¢ prawa
do zaskarzenia orzeczenia sadowego (zob. jednak art. 5058 § 3, dotyczacy postepowa-
nia uproszczonego). Nie ma zatem znaczenia prawnego ewentualne o$wiadczenie stro-
ny o zrzeczeniu si¢ apelacji ztozone po wydaniu wyroku, lecz przed uptywem terminu
do wywiedzenia apelacji. Nawet wiec po ,,zrzeczeniu si¢” apelacji przez stron¢ moze ona
zaskarzy¢ nieprawomocny wyrok sadu pierwszej instancji (zob. tez ponizej uwaga 13).

2. W odniesieniu do apelacji - w odréznieniu od skargi kasacyjnej — nie przewidziano
w kodeksie Zadnych ograniczen ze wzgledu na rodzaj sprawy oraz warto$¢ przedmio-
tu zaskarzenia. Jakiekolwiek ograniczenia w tym zakresie, zaréwno podmiotowe, jak
i przedmiotowe, bylyby zreszta niekonstytucyjne wobec obowiazywania zasady co naj-
mniej dwuinstancyjnego postepowania sgdowego (zob. art. 176 ust. 1 Konstytucji RP).
Mimo wszystko nalezy zwrdci¢ uwage na przepisy o postegpowaniu uproszczonym,
ktére wprawdzie takich ograniczen takze nie wprowadzajg, niemniej jednak przewi-
duja oparcie apelacji na $ciéle okreslonych w kodeksie zarzutach (art. 505° § 1%).
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. Nie ma watpliwoéci w doktrynie i orzecznictwie, ze nie jest dopuszczalne zaskarze-
nie apelacjg samego tylko uzasadnienia wyroku. Wyjatkowo moze jednak posrednio
dojs¢ do zaskarzenia fragmentu uzasadnienia orzeczenia (W. Siedlecki [w:] System
Prawa Procesowego Cywilnego, red. W. Berutowicz, t. 3, Zaskarzanie orzeczen sgdo-
wych, red. W. Siedlecki, Ossolineum 1986, s. 233). Bedzie to dopuszczalne w sytuacjach
szczegolnych, w ktorych interes strony zostaje naruszony ze wzgledu na przyjecie nie-
wlasciwej podstawy faktycznej lub prawnej rozstrzygniecia danej sprawy cywilnej. Jak
trafnie wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z 1.12.1961 r., IV CR 212/61, OSNC 1963/6,
poz. 120, z aprobujaca glosag W. Siedleckiego, OSPiKA 1962/11, poz. 293, pozwany ma
réwniez interes prawny w zaskarzeniu wyroku oddalajacego powddztwo w okreslonej
czesci, gdy oddalenie powddztwa w tej czesci nastgpito jedynie na skutek uznania przez
sad zasadnosci wzajemnego roszczenia pozwanego oraz uznania, ze przez potracenie
nastapilo wzajemne umorzenie wierzytelnosci stron. Zaznaczy¢ trzeba, ze pozwany
zglosit w nadmienionej sprawie zarzut potracenia jako ewentualny.

Zwrdci¢ tez nalezy uwage na wypadek polegajacy na tym, ze powddztwo zostaje od-
dalone z powodu niewymagalno$ci roszczenia objetego Zagdaniem pozwu, a zatem
ze wzgledu na przedwczesnos¢ powddztwa, a nie jego bezzasadno$¢. Pozwany moze
wiec doprowadzi¢ do zmiany orzeczenia w zakresie jego powagi rzeczy osadzonej je-
dynie przez zmodyfikowanie tre$ci uzasadnienia wyroku. W tym celu musi jednak
zaskarzy¢ wyrok sadu pierwszej instancji pomimo oddalenia powddztwa, a zatem po-
mimo formalnego wygrania sprawy (zob. W. Siedlecki [w:] System Prawa Procesowego
Cywilnego, t. 3, red. W. Siedlecki, s. 233).

. W razie zaskarzenia wyroku sadu rejonowego apelacje¢ rozpoznaje sad okregowy, na-
tomiast apelacje od wyroku sadu okregowego jako sadu pierwszej instancji — sad ape-
lacyjny (art. 367 § 2). Wyjatkowo, w razie przejecia sprawy do rozpoznania w zwigz-
ku z rozstrzyganiem zagadnienia prawnego na podstawie art. 390 § 1, apelacje moze
rozpozna¢ Sad Najwyzszy.

. Apelacja jest srodkiem odwolawczym bezwzglednie dewolutywnym, gdyz zawsze pro-
wadzi do przeniesienia sprawy do sadu wyzszej instancji (por. art. 395 § 2, dotyczacy
zazalenia, oraz art. 332 § 2; zob. tez T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, t. 3, Postepowanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 25).
Ma zarazem charakter suspensywny, poniewaz zapobiega uprawomocnieniu sie wy-
roku sadu pierwszej instancji.

. Podstawowg przeslanka dopuszczalnosci apelacji, jak kazdego srodka zaskarzenia, jest
procesowy byt zaskarzanego orzeczenia. W doktrynie polskiego procesu cywilnego
sama konstrukcja ,,orzeczen prawnie nieistniejacych” (sententia non existens) nie budzi
zasadniczo wiekszych zastrzezen (T. Erecinski, Dopuszczalnosé zaskarzenia orzeczenia
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[w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, red. T. Ereciniski, t. 3, cz. 1, Srodki zaskar-
zenia, red. J. Gudowski, Warszawa 2013, s. 89 i n; T. Erecinski [w:] Kodeks postepo-
wania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 29; T. Wisniewski, Dopuszczalnos¢
wniesienia apelacji [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, red. T. Erecinski, t. 3,
cz. 1, red. J. Gudowski, s. 138 i n. i wskazana tam literatura; K. Piasecki [w:] Kodeks po-
stepowania cywilnego, t. 1, Komentarz do artykutéw 1-505", red. K. Piasecki, Warsza-
wa 2006, s. 1347 i n.; A. Zielinski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, Komentarz
do artykuléw 1-505", red. A. Zielinski, Warszawa 2005, s. 877; M. Klos [w:] Kodeks
postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz. Art. 205'-424'2, red. A. Marciniak, Warsza-
wa 2019, s. 883). Natomiast sporna kwestia jest okreslenie sytuacji, w ktérej nalezy
stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z orzeczeniem prawnie nieistniejgcym. Biorgc za
punkt wyjécia stany faktyczne objete opublikowanym orzecznictwem Sadu Najwyz-
szego dotyczacym tego zagadnienia, mozna przyjaé, ze z orzeczeniem nieistniejagcym
mamy do czynienia w nastepujacych sytuacjach:
1) w wypadku braku uprawnien sedziowskich wszystkich oséb, ktore wydaly orze-
czenie;
2) w wypadku braku w procesie strony przeciwnej;
3) w wypadku, kiedy orzeczenie nie ma elementarnych sktadnikéw przewidzianych
w ustawie.

Uwzgledniajac natomiast zapatrywania wyrazane w doktrynie, mozna wskaza¢ inne
ujecia podziatu sytuacji, w ktorych nalezatoby traktowa¢ dane orzeczenie sadu jako
nieistniejace. Nalezaloby tu przywolaé w szczegdlnosci, wzorujac sie w znaczacym
stopniu na koncepcji T. Erecinskiego, podziat orzeczen nieistniejgcych na dwie grupy:
1) orzeczenia, ktére w ogodle nie zostaly wydane, a zatem orzeczenia nieistniejace
w sensie faktycznym (np. w wypadku ich zredagowania przez osoby niebedace
sedziami);
2) orzeczenia faktycznie wydane, lecz ze wzgledu na istotne wady pozbawione bytu
prawnego.

Jako nieistniejace mozna tez traktowal orzeczenia w razie ich wydania w nieistnieja-
cych procesach, a wigc w procesach, ktdre toczyly sie:
1) przed organem niebedgcym sagdem powszechnym;
2) poza zakresem kompetencji jurysdykcyjnej sadu powszechnego;
3) z udziatem tylko jednej strony (zob. T. Erecinski, Dopuszczalnos¢ zaskarzenia...,
s. 90 i n., a takze wskazana tam literatura).

Wedlug natomiast E. Gapskiej akty decyzyjne nieistniejace prawnie jako orzeczenia
sadowe to wylacznie takie pozorne ,,orzeczenia”, ktérych sentencja:
1) nie zostala spisana (wowczas orzeczenie nie istnieje rowniez faktycznie) albo zo-
stata spisana, lecz nie zawiera:
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a) oznaczenia kompetentnego organu sagdowego, tj. reprezentujacego wladze pan-
stwowa,
b) oznaczenia dwoch przeciwstawnych stron procesu,
¢) tenoru, tj. rozstrzygniecia sprawy w jej podmiotowych i przedmiotowych gra-
nicach;
2) nie zostala podpisana przez wszystkich cztonkéow skladu orzekajacego (z wyjat-
kiem sytuacji, gdy nie zostata odrebnie spisana — art. 356);
3) nie zostala ogloszona przez odczytanie (jesli ustawa wymaga ogloszenia) (E. Gap-
ska, Wady orzeczeri sgdowych, Warszawa 2009, s. 162; por. E. Gapska, Czynnosci
decyzyjne sqdéw w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2010, s. 46 i 175).

Watpliwosci budzi uogdlnienie z pkt 2 tego podziatu. Wydaje sig, Ze opisana sytuacja
dotyczy tylko wypadku, kiedy pod sentencja nie widnieje nawet jeden podpis cztonka
sktadu orzekajacego. W pozostatych przypadkach orzeczenie jest natomiast dotknie-
te wada prawnoprocesowa w postaci sprzecznosci sktadu sgdu z ustawg. Orzeczenie
sadu dotkniete takim uchybieniem podlega wzruszeniu przez wykorzystanie stosow-
nego $rodka zaskarzenia (zob. wyrok SN z 4.08.1981 r., IV PR 238/81, LEX nr 8346).

Na gruncie obowigzujacego porzadku prawnego orzeczenie prawnie nieistniejace na-
lezaloby uwazac za non est iudicatum. Orzeczenia takie nie korzystaja z domniemania
prawidltowosci. Tym samym orzeczenie takie nie tylko nie powinno podlega¢ zaskar-
zeniu, lecz takze zbedne byloby jakiekolwiek procesowe orzekanie w celu stwierdzenia
w sposob formalny i oficjalny jego nieistnienia, za$ apelacja od takiego orzeczenia pod-
legataby odrzuceniu. Mimo takiego potraktowania rozwazanego problemu dopusz-
cza si¢ jednak mimo wszystko mozliwo$¢ stwierdzenia nieistnienia orzeczenia jako
zagadnienia prejudycjalnego przy sposobnosci innego postepowania sagdowego. Nie
wyklucza sie tez potrzeby odrebnego powodztwa ustalajacego (art. 189), prowadzacego
do stwierdzenia, ale tylko posrednio, nieistnienia orzeczenia co do prawa lub stosunku
prawnego. Z kolei w razie wszczecia postepowania egzekucyjnego na podstawie orze-
czenia nieistniejacego wchodzi w gre badz zazalenie na postanowienie o nadaniu klau-
zuli wykonalnosci, badz powddztwo przeciwegzekucyjne (art. 840 lub 841). Nalezy jed-
nak zaznaczy¢, ze juz w dawnej doktrynie spotka¢ mozna poglad opowiadajacy si¢ za
dopuszczeniem zaskarzenia orzeczenia niezaleznie od wszelkich jego cech, jezeli tylko
ma zewnetrzne pozory orzeczenia sadowego (S. Hanausek, Orzeczenie sgdu rewizyj-
nego w procesie cywilnym, Warszawa 1966, s. 190 i n.). Rozwazajac kwestie¢ w pespek-
tywie wspolczesnej, trzeba przede wszystkim zauwazy¢, ze na ogoél Sad Najwyzszy
stwierdza, iz orzeczenia nawet nieistniejace podlegaja mimo wszystko zaskarzeniu.
W zwigzku z zaskarzeniem wyroku nieistniejgcego w znaczeniu prawnoprocesowym
apelacja zostanie oczywiscie z tego powodu odrzucona jako niedopuszczalna. Niewat-
pliwie w zapatrywaniu tym brak konsekwencji, gdyz zalozenie dotyczace nieistnienia
orzeczenia powinno wyklucza¢ mozliwos¢ zaskarzenia takiego orzeczenia, niemniej
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jednak trzeba przyznad, ze taki sposob postepowania, pomimo jego paradoksalnosci,
wyjasnia autorytatywnie i jednoznacznie w drodze procesowej sporng zazwyczaj kwe-
stie nieistnienia okres§lonego orzeczenia. Alternatywa w omawianym wypadku byloby
dziatanie przewodniczacego o charakterze stricte administracyjnym, a zatem niena-
dawanie pismu nazwanego apelacjg biegu procesowego i poinformowanie skarzgcego
o takim stanie rzeczy. Stwierdzenie nieistnienia orzeczenia mogloby wowczas naste-
powaé w dowolnym czasie i dowolnej formie. Wzglad na pewno$¢ obrotu prawnego
przemawia za odrzuceniem tego stanowiska (szerzej T. Wisniewski, Dopuszczalnos¢
wniesienia..., s. 142 i n.).

. W sposdb szczegdlny potraktowana zostata sytuacja, w ktorej sad w sentencji wyroku
nie orzekl o caloéci zadania. Strona moze wowczas domagac sie tylko uzupelnienia
wyroku (zob. art. 351). Nie ma bowiem podstawy do zaskarzenia wyroku w czesci,
w ktorej on nie istnieje. Ewentualna apelacja ze wzgledu na brak substratu zaskarze-
nia powinna zosta¢ odrzucona. Strona powodowa co do pominigtej czesci zadania —
wobec braku prawomocnego rozstrzygniecia — moze wytoczy¢ nowe powddztwo.

. Skarzacy przez wniesienie apelacji powinien zmierza¢ przede wszystkim do zmiany za-
skarzonego orzeczenia, ewentualnie — na zasadzie wyjatku - do jego uchylenia. Powsta-
je wiec kwestia, czy dopuszczalno$¢ apelacji w postepowaniu cywilnym nalezy wiazac
z istnieniem interesu prawnego w zaskarzeniu wyroku. Problem ten, zwany tez prob-
lemem gravamen, wobec jego nieunormowania w Kodeksie od dawna nalezy do szcze-
golnie skomplikowanych i dyskusyjnych kwestii procesowych. Przeplataja sie sprzeczne
poglady co do funkgji, pojmowania i kryteriéw oraz mechanizmu i konsekwencji bada-
nia istnienia gravamen (a zatem pokrzywdzenia wydanym orzeczeniem). Ograniczy¢
sie nalezy do stwierdzenia, ze w rezultacie ewolucji pogladéw w omawianej materii
ciezar zagadnienia w pewnym okresie wyszed! z kregu problematyki dopuszczalno-
$ci zaskarzenia i objety zostal problematyka prawidtowosci zaskarzonego orzeczenia.
Oznacza to, ze obecnie w doktrynie na ogoét przyjmuje sie, jak sie wydaje, ze brak inte-
resu prawnego — pojmowanego nie tak wasko jak klasyczne gravamen — nie stanowi ani
formalnej, ani merytorycznej przestanki dopuszczalnosci zaskarzenia. Samoistnie nie
moze on prowadzi¢ ani do odrzucenia $rodka zaskarzenia, jezeli tylko $rodek ten wno-
si strona do tego legitymowana, ani do oddalenia tego srodka, gdy jest on uzasadniony
(por. T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016,
s. 30 i 154; T. Erecinski, Dopuszczalno$¢ wniesienia..., s. 98 i n.; K. Piasecki [w:] Ko-
deks postepowania cywilnego, t. 1, red. K. Piasecki, s. 1349 i n.; A. Zielinski [w:] Kodeks
postgpowania cywilnego, t. 1, red. A. Zielinski, s. 877; M.P. Wojcik [w:] Kodeks poste-
powania cywilnego, t. 1, Komentarz do art. 1-729, red. A. Jakubecki, Warszawa 2017,
s. 581 i n.; H. Pietrzkowski, Zarys metodyki pracy sedziego w sprawach cywilnych, War-
szawa 2007, s. 452; niejednoznacznie M. Ktos [w:] Kodeks postepowania cywilnego,
t. 2, red. A. Marciniak, s. 887). Dla porzadku wskaza¢ nalezy, ze orzecznictwo Sadu
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Najwyzszego w powyzszej materii nie ksztaltowalo si¢ jednolicie, o czym $wiadczy
chociazby postanowienie z 8.04.1997 r., I CKN 57/97, OSNC 1997/11, poz. 166, w kto-
rego uzasadnieniu wyrazono ogélna mysl (Sad Najwyzszy wypowiadal si¢ w ramach
postepowania nieprocesowego), ze jezeli orzeczenie sagdowe nie jest dla uczestnika
postepowania krzywdzace, to uczestnikowi temu nie przystuguje - zgodnie z zasada
graviminis — uprawnienie do jego zaskarzenia. W konsekwencji srodek zaskarzenia
podlega odrzuceniu. Podobnie argumentowano w postanowieniu SN z 10.01.2002 r.,
1 CZ 197/01, LEX nr 559926. Zajeto w nim stanowisko, Ze apelacje moze wnie$¢ strona,
ktérej zadanie i wnioski nie zostaly uwzglednione, a nie strona, ktdrej interes prawny
zostal naruszony orzeczeniem. Przykladem zajecia odmiennego stanowiska jest na-
tomiast uchwata SN z 16.12.1971 r., IIT CZP 79/71, OSNCP 1972/6, poz. 101, w ktorej
przyjeto, ze interes prawny stanowi nie formalng, lecz merytoryczng przestanke sku-
tecznosci zaskarzenia.

W zwiazku z takim stanem rzeczy watpliwosci procesowe w odniesieniu do po-
wstajacego zagadnienia staly sie przedmiotem wypowiedzi sadu w uchwale SN (7)
z 15.05.2014 r., ITI CZP 88/13, OSNC 2014/11, poz. 108, w ktoérej podjeto probe syn-
tetycznego i jednoznacznego wyjasnienia tego zagadnienia. W uchwale tej uznano,
ze pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen) jest przestanka dopuszczalnosci $rodka
zaskarzenia, chyba Ze interes publiczny wymaga merytorycznego rozpoznania tego
$rodka. Jak zatem wida¢, znamienne dla wypowiedzi Sadu Najwyzszego jest sformu-
fowanie zasady, ale jednoczesnie dokonanie istotnego zastrzezenia, Ze nie ma ona cha-
rakteru bezwzglednego, gdyz interes publiczny moze jednak wymaga¢ merytorycznego
rozpoznania $rodka zaskarzenia, cho¢ brak pokrzywdzenia orzeczeniem wymagatby
odrzucenia tego $rodka. W uzasadnieniu uchwaty podkreslono, ze w kolizji z inte-
resem publicznym pozostajg np. orzeczenia wydane w postepowaniach dotknietych
niewaznoscia, a wiec z takim naruszeniem przepiséw, ktére podwaza stabilnos¢ orze-
czen sagdowych.

Sad Najwyzszy przeanalizowal zagadnienie gravamen m.in. z punktu widzenia apela-
cji, podkreslajac, ze w odniesieniu do tego srodka odwolawczego - ze wzgledu na jego
nature, kognicje sadu drugiej instancji oraz charakter postepowania apelacyjnego, ktd-
rego przebieg uksztaltowany zostal w sposob zapewniajacy ponowne i wszechstron-
ne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym - nierzadko istnienia lub
nieistnienia pokrzywdzenia zaskarzonym orzeczeniem nie mozna stwierdzi¢ na etapie
wstepnego badania przestanek dopuszczalnosci tego $rodka. Odwotujac sie do uchwaty
SN (7) - zasady prawnej z 31.01.2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008/6, poz. 55, w uza-
sadnieniu uchwaly z 15.05.2014 r., III CZP 88/13, zwrécono uwage, ze funkcja sadu
drugiej instancji oraz zakres jego kognicji w systemie apelacyjno-kasacyjnym, a takze
istota samego postepowania apelacyjnego sprawiaja, ze zarzuty podniesione w apelacji
nie wyznaczajg jej granic. W konsekwencji skarzacy, wypelniajac obowigzek zwigzte-
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go przedstawienia zarzutéw i ich uzasadnienia (art. 368 § 1 pkt 2 i 3), moze wskaza¢
w apelacji jedynie przyczyny zaskarzenia wyroku sadu pierwszej instancji, ktérych
zrédlem jest jego przekonanie, ze zaskarzony wyrok jest wadliwy i krzywdzacy. Za-
rzuty apelacyjne podlegaja — podobnie jak wnioski apelacji - rozwazeniu przez sad
drugiej instancji, nie wyznaczajg natomiast kognicji tego sadu, ktory jest zobligowa-
ny do powtérnego zbadania sprawy osadzonej przez sad pierwszej instancji, okreslaja
zatem jedynie kierunek postepowania merytorycznego i kontroli zaskarzonego orze-
czenia. Skarzacy moze zmieni¢ zarzuty podniesione w apelacji, a takze sformutowaé
nowe, pod warunkiem Ze beda si¢ one miesci¢ w granicach zaskarzenia apelacyjnego.
Poza tym w postepowaniu apelacyjnym, w razie zmiany okoliczno$ci, mozna zada¢ za-
miast pierwotnego przedmiotu sporu jego wartosci lub innego przedmiotu, a w spra-
wach o $wiadczenie powtarzajgce sie mozna rozszerzy¢ zadanie pozwu o $wiadczenie
za dalsze okresy (zob. art. 383). Zmiana okolicznosci, ktéra warunkuje mozliwo$¢
przedmiotowego przeksztalcenia powddztwa, musi z oczywistych wzgledéw nastapic¢
po wydaniu wyroku przez sad pierwszej instancji. Jesli przeksztalcenie powddztwa
zgloszone zostanie w apelacji, oceny w zakresie gravaminis warunkujacego istnienie
interesu prawnego w zaskarzeniu orzeczenia sad drugiej instancji bedzie mégt doko-
na¢ dopiero po zbadaniu okolicznosci przewidzianych w tym przepisie. Oznacza to,
ze w niektdrych wypadkach do odrzucenia apelacji moze dojs¢ dopiero po przepro-
wadzeniu postepowania apelacyjnego w catosci lub w czesci.

W zwigzku z oméwiong uchwaly z 15.05.2014 r., III CZP 88/13, nasuwa sie wniosek,
ze skoro Sad Najwyzszy nie zdolal precyzyjnie i kategorycznie okresli¢ konsekwencji
procesowych pokrzywdzenia skarzacego, to pomimo tej uchwaty w praktyce nadal
bedzie pojawial si¢ rozbiezno$¢ w orzecznictwie odnosénie do tej kwestii.

. Sad wydaje wyrok, jezeli rozstrzyga o gléwnym zadaniu pozwu (art. 316 i n.). W mysl
jednak art. 325 sad w sentencji rozstrzyga o ,zadaniach stron”, co oznacza, ze w razie
stosownej sytuacji procesowej orzec powinien np. o powddztwie wzajemnym, prawie
zatrzymania, zarzucie potracenia. W odniesieniu do potracenia nalezy jednak zastrzec,
ze uwzglednienie zarzutu potracenia znajduje swoj wyraz w sentencji jedynie posred-
nio, gdyz podaje si¢ w niej kwote bedaca wynikiem kompensaty albo orzeka sie o od-
daleniu powddztwa, jezeli w nastepstwie potracenia dochodzone roszczenie wygasto.

W tych wszystkich wypadkach wyrok stanowi orzeczenie co do istoty sprawy. Taki
charakter mogg tez mie¢ niektdre rozstrzygniecia dodatkowe, np. majace podstawe
w art. 319, 320 k.p.c., art. 58 k.r.o. Jako rozstrzygniecia merytoryczne podlegaja one
zaskarzeniu apelacja. Wyrok, a $cisle rzecz biorac jego sentencja, moze zawiera¢ takze
inne rozstrzygniecia. Moga one by¢ wynikiem albo zadan stron, albo dziatania sagdu
z urzedu, np. orzeczenie o rygorze natychmiastowej wykonalnosci, kosztach sadowych,
kosztach procesu. Te rozstrzygniecia, aczkolwiek zawarte w wyroku, majg charakter
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postanowien, dlatego tez — zgodnie z art. 394 § 1 pkt 6 i art. 394'* § 1 pkt 3 — przystu-
guje na nie zazalenie. Nie jest jednak w odniesieniu do nich wylaczona apelacja. Prze-
pis art. 394 § 1 pkt 6 przewiduje bowiem, Ze na postanowienia w przedmiocie kosztow
procesu i kosztéw sadowych przystuguje zazalenie, jezeli strona nie sktada srodka
zaskarzenia co do istoty sprawy. W praktyce za pelng aprobatg niektorych przedsta-
wicieli doktryny regule te rozszerza si¢ na orzeczenia w przedmiocie rygoru natych-
miastowej wykonalnosci. W tych wypadkach przyjmuje si¢ zalozenie, ze podwazenie
orzeczenia merytorycznego pozwala zarazem na zakwestionowanie wymienionych
orzeczen natury procesowej, a to ze wzgledu na ich $cisle akcesoryjny charakter. Za-
patrywanie to nalezy uznac za aktualne takze w obowigzujacym od 7.11.2019 r. stanie
prawnym, aczkolwiek zazalenie na postanowienie w przedmiocie rygoru natychmia-
stowej wykonalnosci kieruje si¢ do innego sktadu sadu pierwszej instancji. Przemawia
za tym art. 394', zgodnie z ktérym jezeli zaskarzono postanowienie, o ktérym mowa
wart. 394 § 1izarazem w art. 394! § 1, to zazalenie rozpoznaje sad drugiej instancji.
Wyktadnia rozszerzajaca i celowosciowa art. 394'® przemawia za jednolitym rozwia-
zaniem sytuacji, w ktorej ma miejsce zbieg wskazanych wyzej zazalen bez jednoczes-
nego wniesienia przez skarzacego apelacji, oraz sytuacji, w ktdrej ten zbieg nastepuje
w razie wniesienia apelacji. Trudno natomiast méwi¢ o utrwalonej linii orzeczniczej
dotyczacej zaskarzania innych orzeczen niemerytorycznych zamieszczonych w wyro-
ku, np. co do czgsciowego odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania. Powyzsze
postanowienia, chociaz zawarte w wyroku, co do zasady takze podlegaja zaskarzeniu
zazaleniem, zwlaszcza ze ustawodawca nie uzaleznil §rodka zaskarzenia od ewentu-
alnego zaskarzenia rozstrzygnigcia co do istoty sprawy. Przy takim zalozeniu strony
powinny uwzglednia¢, ze zazalenie sklada si¢ w innym terminie niz apelacje.

W tej kwestii stanowisko Sadu Najwyzszego jest rozbiezne. W orzeczeniu z 5.10.1966 r.,
IIT CR 213/66, OSPiKA 1967/9, poz. 226, z omowieniem E. Wengerka, Przeglgd orzecz-
nictwa, NP 1968/4, s. 631, oraz z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa,
PiP 1968/7, s. 132, sad ten przyjal, ze na zawarte w wyroku postanowienie o umo-
rzeniu postepowania przystuguje jedynie zazalenie. Poglad ten zostal podtrzymany
w uchwale SN (7) z 26.02.1968 r., III PZP 44/67, OSNC 1968/8-9, poz. 130. Natomiast
w postanowieniu SN z 31.08.2006 r., I CZ 64/06, LEX nr 607242, wyrazono poglad,
ze dopuszczalne jest zaskarzenie apelacja zawartego w wyroku sadu pierwszej instancji
orzeczenia o czeSciowym umorzeniu postepowania, jezeli jednocze$nie zostanie za-
skarzone orzeczenie co do istoty sprawy. W tym ostatnim orzeczeniu Sad Najwyzszy
opowiedzial si¢ wiec za rozszerzonym stosowaniem regutly, o ktérej mowa w art. 394
§ 1 pkt 6 (dawniej pkt 9). Przy takiej wykladni tego przepisu nalezaloby jednak mie¢
zastrzezenia do wyrazanego w doktrynie procesu cywilnego w sposob stanowczy za-
patrywania, Ze w obowigzujacym systemie zaskarzania orzeczen sadowych w poste-
powaniu cywilnym wykluczona jest konkurencja $rodkéw odwotawczych czy tez —
szerzej — srodkow zaskarzenia.
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W zwigzku z przedstawiong rozbieznoscia pogladéw warto przytoczy¢ argumen-
tacje Sadu Najwyzszego uzyta w uzasadnieniu powolywanej juz uchwaty SN (7)
2 26.02.1968 r., III PZP 44/67. W uzasadnieniu tym podkreslono, co nastepuje: ,,Jesli
chodzi o zagadnienie dopuszczalno$ci okreslonego $rodka odwotawczego, to nie moze
by¢ dowolnosci ani przypadkowo$ci w tym sensie, Ze orzeczenie moze by¢ zaskarzo-
ne albo jednym, albo drugim $rodkiem odwotawczym w zaleznosci od tego, czy sad
nada mu charakter wyroku, czy tez postanowienia. Przepisy k.p.c. wyraznie normuja,
w jakich wypadkach powinien by¢ wydany wyrok, a w jakich postanowienie. Wyrok,
poza rozstrzygnieciem co do istoty sporu, moze zawiera¢ orzeczenie o kosztach pro-
cesu, orzeczenie o rygorze natychmiastowej wykonalnosci oraz orzeczenia dodatko-
we przewidziane w art. 320 i 319 Kodeksu postepowania cywilnego. Poza wypadkami
wyraznie przewidzianymi w Kodeksie postepowania cywilnego, Kodeks ten nie nor-
muje zagadnienia, czy sad, wydajac wyrok (a wiec rozstrzygajac co do istoty sprawy),
moze zamie$ci¢ w nim takze inne rozstrzygniecia, dla ktérych Kodeks postepowania
cywilnego przewiduje forme postanowienia (np. odrzucenie pozwu, umorzenie poste-
powania), a ktore podlegaja odrebnemu zaskarzeniu. Orzeczenia majace z mocy prze-
pisow Kodeksu postepowania cywilnego inny charakter niz wyrok, wydawane w tej
samej dacie co wyrok (np. czesciowe umorzenie postepowania, czesciowe odrzucenie
pozwu, czgsciowe przekazanie sprawy innemu organowi — art. 464 § 1 k.p.c.), powin-
ny by¢ w zasadzie wydawane w formie odrebnego postanowienia, a nie jako jeden
z punktéw sentencji wyroku. Nalezy podkresli¢, ze forma orzeczen wigze si¢ $cisle
z formg i terminem ich zaskarzenia i pozostaje w zwigzku z kwestig dorgczen oraz
zwigzanych z tym obowigzkow sadu. Wzgledy dotyczace ekonomii postepowania nie
powinny w tym zakresie mie¢ decydujgcego znaczenia. W tym tez sensie uksztaltowala
sie w przewazajacej mierze praktyka sadéw wydawania odrebnych postanowien. Od-
mienna od niej praktyka moze prowadzi¢ do niepozadanych wynikéw i komplikacji
w procesie, pociagajac za sobg w konsekwencji niepewno$¢ stron co do rodzaju przy-
stugujacego $rodka odwolawczego. Tego rodzaju praktyka nie moze by¢ sankcjono-
wana w tym sensie, ze jezeli sad zamiesci postanowienie, ktére powinno by¢ wydane
oddzielnie, w wyroku, to tym samym postanowienie takie nalezy traktowa¢ - z punktu
widzenia srodkéw zaskarzenia - jako wyrok. Sankcjonowanie takiej praktyki prowa-
dzitoby w rezultacie do podwazenia konsekwencji klasyfikacji form orzeczen i odpo-
wiadajacych im rodzajow srodkéw odwolawczych”.

Kolejna watpliwo$¢, jesli chodzi o to zagadnienie, powstaje w zwigzku z nadaniem
przez sad niewlasciwej postaci swemu rozstrzygnieciu, np. pozew zostaje odrzucony
wyrokiem zamiast postanowieniem. Powstaje pytanie, jak ma wowczas postapic¢ stro-
na, w szczegdlnosci czy powinna uwzglednié¢ rzeczywisty charakter i tre$¢ rozstrzyg-
niecia, czy tez dostosowac si¢ do postaci orzeczenia, na ktérg zdecydowal sie sad. Za-
gadnieniem zajal sie Sad Najwyzszy, ktory w uchwale potaczonych Izb — Izby Cywilnej
oraz Izby Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z 6.03.1972 r., III CZP 27/71, OSNC 1973/1,
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poz. 1, uznal, ze we wskazanym przykladowo wypadku $rodek odwotawczy podlega
rozpoznaniu jako zazalenie, chociaz skarzacy nazwatl go rewizja. Sad drugiej instancji
nie moze jednak $rodka odwotawczego odrzuci¢ z powodu uchybienia terminowi prze-
widzianemu w art. 394 § 2. Poglad ten w doktrynie nie zostal poddany krytyce, stad
tez nalezy przyja¢ go za w pelni miarodajny réwniez wspoélczesnie, z tym ze obecnie
w odniesieniu do apelacji, nie za$ rewizji. Tak tez w ostatnim okresie w orzecznictwie
(np. postanowienie SN z 20.05.2005 r., IIT CZ 40/05, LEX nr 603862).

Nie ma przeszkdd, aby stanowisko takie przyjmowaé w wypadku zamieszczenia w wy-
roku orzeczenia o czgsciowym odrzuceniu pozwu lub umorzeniu postgpowania.

W art. 130 § 1 zdanie drugie ustanowiono zasadg, ze mylne oznaczenie pisma proce-
sowego lub inne oczywiste niedokladnosci nie stanowia przeszkody do nadania pis-
mu biegu i rozpoznania go w trybie wlasciwym. Niemniej jednak istnieje kwestia
stosowania konwersji pisemnej czynnosci procesowej co do apelacji wniesionej przez
profesjonalnego pelnomocnika (adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego).
Przez dlugi czas w orzecznictwie nie réznicowano sytuacji i kazdorazowo przyjmo-
wano, ze oznaczenie danego pisma jako zazalenia lub apelacji (uprzednio: rewizji) nie
moze pociaga¢ za sobg dla skarzacego negatywnych skutkéw procesowych. Ostatnio
jednak w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego zauwaza sie generalng tendencje do wzmo-
zenia formalizmu procesowego w wypadkach reprezentowania strony przez adwokata
lub radce prawnego (S. Cieslak, Formalizm postepowania cywilnego, Warszawa 2008,
s. 191 i n.). W postanowieniach z 26.08.1998 r., II CZ 71/98, OSNC 1998/12, poz. 226,
i24.02.2000 r., IT CZ 178/99, OSNC 2000/7-8, poz. 47, Sad Najwyzszy przyjal, ze oma-
wiany przepis nie ma zastosowania w sytuacji, w ktorej adwokat (radca prawny) obleka
wnoszony srodek odwolawczy w forme zazalenia lub innego srodka prawnego, zamiast
nada¢ mu ksztalt i znamiona kasacji (obecnie skargi kasacyjnej). Mamy bowiem wtedy
do czynienia nie z mylnym oznaczeniem pisma procesowego, lecz z dokonaniem innej
czynnosci procesowej. Pozostawiajac na uboczu sprawe trafnosci takiej wykltadni oma-
wianego przepisu, niewatpliwie nalezatoby konsekwentnie uzna¢, ze mutatis mutan-
dis mozna ja odnies¢ do sytuacji, w ktérej powstaje kontrowersja, czy dane pismo jest
apelacja, czy tez — zgodnie z jego nazwg — zazaleniem. Odmienny jednak poglad co do
tej kwestii przedstawil Sad Okregowy w Szczecinie w postanowieniu z 14.05.2014 r.,
II Cz 735/14, LEX nr 1731092, uznajac, ze zgodnie z art. 130 § 1 zdanie drugie mylne
oznaczenie pisma procesowego (nazwanego zazaleniem zamiast apelacja) nie stanowi
przeszkody do nadania mu biegu i rozpoznania go we wlasciwym trybie. Skoro za$
przytoczony przepis nie zawiera rowniez zastrzezenia, ze nie dotyczy on pism wnoszo-
nych m.in. przez adwokatéw lub radcéw prawnych, oznacza to, iz ma on zastosowanie
takze do tych pelnomocnikow. Sad okregowy jednoczesnie podkreslil, ze nie zwalnia
to oczywiscie z obowigzku skonstruowania przez profesjonalnego pelnomocnika $rod-
ka odwotawczego w taki sposéb, aby sad moégt bez trudu ustali¢ m.in. okreslony w nim
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zakres zaskarzenia, dokonujac tego ustalenia rdwniez na podstawie analizy tresci tego
$rodka odwotawczego. Ten kierunek stosowania art. 130 § 1 zdanie drugie wydaje sie
wlasciwy, stad tez wypada go zaakceptowacd. Nalezy podkresli¢, ze takze Sad Najwyz-
szy stosunkowo niedawno opowiedzial si¢ za takim wtasnie zapatrywaniem w zwigzku
z nazwaniem przez zawodowego pelnomocnika pisma procesowego zazaleniem, gdyz
chodzilo jedynie o oczywista niedoktadnos$¢ tego pisma, skoro spetnialo ono wyma-
gania apelacji (uchwata z 24.05.2017 r., III CZP 2/17, OSNC 2018/2, poz. 16).

Od wyroku sadu pierwszej instancji przystuguje apelacja do sadu drugiej instancji
(art. 367 § 1). W tym lapidarnym i jednoczesnie doniostym procesowo sformutowaniu
ustawy nie okreslono jednak podmiotéw uprawnionych do zaskarzenia wyroku sadu
pierwszej instancji w drodze apelacji. Nie czyni tego takze wyraznie i wprost zaden
inny przepis dotyczacy instytucji apelacji. Kwestie zatem nalezy wyjasni¢ w drodze
wyktadni caloksztaltu przepisow kodeksu (W. Siedlecki [w:] System Prawa Proceso-
wego Cywilnego, t. 3, red. W. Siedlecki, s. 51).

Podstawowym zalozeniem przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego z 1964 r. oraz
zasadg prawa procesowego dotyczgca zaskarzania orzeczen jest, ze postepowanie od-
wolawcze zawsze zostaje wszczete w nastepstwie wniesienia $rodka zaskarzenia przez
legitymowany do tego podmiot. Nie ma wigc mozliwosci wszczecia postepowania ape-
lacyjnego, w tym réwniez w ramach trybu nieprocesowego, z urzedu. W zakresie za-
skarzania orzeczen sadowych obowiazuje w pelni zasada skargowosci.

Whbrew pozorom legitymacja (uprawnienie) do zaskarzenia apelacyjnego nie jest odpo-
wiednikiem ogdlnej legitymacji procesowej. Co najwyzej mozna byloby ja okresli¢ jako
legitymacje pochodna w stosunku do tej ostatniej, gdyz jej istnienie zalezy nie od odpo-
wiedniej relacji danego podmiotu do przedmiotu sporu, lecz od relacji tego podmiotu
do postepowania, w ktorym doszto do wydania zaskarzonego orzeczenia (S. Hanausek,
Orzeczenie sgdu rewizyjnego..., s. 156; B. Bladowski, Nowy system odwolawczy w poste-
powaniu cywilnym, Zielona Gora 1996, s. 80). Oznacza to, Ze zagadnienie, kto moze uru-
chomi¢ postepowanie apelacyjne, ma charakter w pelni autonomiczny. Przy jego wyjas-
nianiu bowiem mozna abstrahowa¢ od zagadnienia legitymacji procesowej skarzacego
w drodze apelacji wyrok sadu pierwszej instancji. Podkresli¢ tez nalezy, ze legitymacje
procesowq ustala si¢ na podstawie przepiséw prawa materialnego, podczas gdy legityma-
cje do zaskarzenia okres$lonego orzeczenia — na podstawie przepiséw prawa procesowe-
go (W. Siedlecki [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, t. 3, red. W. Siedlecki, s. 51;
W. Broniewicz, Pojecie legitymacji procesowej [w:] Studia z procesu cywilnego, red. K. Ko-
rzan, Katowice 1986, s. 83). Mamy wiec tutaj do czynienia z konstrukeja $cisle formalna.

Uprawnienie stron do ztozenia apelacji w ramach procesu wynika posrednio z samych
przepiséw normujacych omawiang instytucje, a w szczegdlnosci z kontekstu przede

46 Tadeusz Wisniewski



Tytut VI. Postepowanie » Dziat V. Srodki odwolawcze Art. 367

wszystkim takich przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego, jak: art. 369 § 1 i 2,
art. 371, 373, 380, 381 i 384. Legitymacje do wniesienia apelacji maja obie strony. Je-
dynie w odniesieniu do wyroku zaocznego problem rozwiazano w sposéb odmienny,
gdyz uprawnienie do zaskarzenia apelacyjnego przyznano tylko powodowi (art. 343
§ 2), pozwany natomiast moze wnies$¢ sprzeciw (art. 344).

Uprawnionymi do wywiedzenia apelacji sg réwniez nastepcy procesowi stron. Obo-
jetna jest przy tym okoliczno$¢, czy mamy do czynienia z jednoczesnym nastepstwem
materialnoprawnym (np. z tytulu dziedziczenia), czy tez tylko z nastepstwem czysto
procesowym (S. Hanausek, Orzeczenie sgdu rewizyjnego..., s. 160; A. Oklejak, Apelacja
w procesie cywilnym, Krakdw 1994, s. 56).

W razie wspdtuczestnictwa procesowego — zaréwno materialnego, jak i formalnego
- omawiang legitymacje ma kazdy ze wspdtuczestnikow (zwykly, jednolity i koniecz-
ny). Zlozenie apelacji przez jednego ze wspotuczestnikow jednolitych wywotuje skutek
wzgledem pozostatych wspétuczestnikow (art. 73 § 2). Zob. tez art. 378 § 2.

Legitymowane do wniesienia apelacji sg rowniez osoby, ktére zostaly wezwane
do udzialu w sprawie na podstawie art. 194 § 1i 3 oraz art. 195 § 2. Osoby, o ktérych
mowa w art. 195§ 1iart. 196 § 1, uzyskuja legitymacje z momentem zawiadomienia,
z tym jednak zastrzezeniem, ze legitymacje te tracg, jezeli w ciggu 2 tygodni od za-
wiadomienia nie wstapig do procesu. Wniesienie w tym terminie apelacji nalezy uwa-
zaé za wstapienie tej osoby do sprawy (W. Siedlecki [w:] System Prawa Procesowego
Cywilnego, t. 3, red. W. Siedlecki, s. 57 i n.).

Z istoty dwustronnosci procesu cywilnego wynika, ze w kazdej sytuacji procesowej
legitymacja do zaskarzenia wyroku w czesci oddalajacej powddztwo wzgledem jednego
z pozwanych nie przystuguje innemu pozwanemu w tej sprawie. Trafnie wiec w po-
stanowieniu z 1.04.2003 r., II CKN 1413/00, LEX nr 78822, Sad Najwyzszy wykluczyt
taka legitymacje nawet wtedy, gdy uwzglednienie powodztwa w okreslonym stopniu
rzutuje na zakres odpowiedzialnosci skarzacego. Tylko zatem powdd moze dokonaé
zaskarzenia wyroku w czesci oddalajacej powddztwo wzgledem okreslonego pozwa-
nego (wyrok SN z 4.09.1967 r., I PR 245/67, OSNCP 1968/4, poz. 70, oraz uchwata SN
z 14.11.1991 r., IIT CZP 112/91, OSP 1992/7-8, poz. 169; zob. tez T. Erecinski [w:] Ko-
deks postepowania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 31 i n.).

Uprawnienie do zlozenia apelacji maja rowniez interwenienci uboczni, w tym tak-
ze niesamoistni. W razie interwencji niesamoistnej strona, do ktérej interwenient
przystapil, moze jednak przez wyrazne o$§wiadczenie cofna¢ apelacje, jezeli zosta-
ta ona wniesiona wbrew jej woli (art. 79 i 81). Jak z tego wynika, uprawnienie in-
terwenienta niesamoistnego moze zosta¢ obezwladnione decyzja strony, do ktdrej
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przystapil. Musimy wiec przyjaé, ze interwenientowi temu przystuguje legitymacja
o charakterze warunkowym (W. Siedlecki [w:] System Prawa Procesowego Cywil-
nego, t. 3, red. W. Siedlecki, s. 182; T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilne-
go..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 32; S. Hanausek, Orzeczenie sgdu rewizyjnego...,
s. 162; A. Oklejak, Apelacja..., s. 56). Pamietal takze nalezy, Ze prawnoprocesowy
status interwenienta ubocznego (samoistnego oraz niesamoistnego) jest uzaleznio-
ny od strony, do ktdrej przystapit lub przystepuje przez zaskarzenie, dlatego tez
obowiazuje regula, ze z legitymacji do wniesienia apelacji nie moze on skorzysta¢
przeciwko tej stronie (A. Oklejak, Apelacja..., s. 56).

Interwenient gtéwny ma legitymacje do inicjowania postepowania apelacyjnego jedy-
nie w procesie interwencyjnym, ktory zostal przezen wszczety, nie moze zas zaskarza¢
wyroku wydanego w procesie gtéwnym (W. Siedlecki [w:] System Prawa Procesowego
Cywilnego, t. 3, red. W. Siedlecki, s. 56).

Legitymowany do wniesienia apelacji jest rowniez prokurator, z tym ze wigzace sg dla
niego terminy do zaskarzenia orzeczen ustanowione dla stron (art. 60 § 2). Nie ma zna-
czenia, czy wcze$niej bral on udzial w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji.

Osoby, na rzecz ktorych zostato wytoczone powodztwo przez prokuratora, organiza-
cje pozarzadowa, powiatowego (miejskiego) rzecznika konsumentéw lub - ale tylko
w sprawach o ustalenie stosunku pracy (art. 63' i 63*w zw. z art. 60 § 2) - inspekto-
ra pracy, a nadto przez kierownika osrodka pomocy spotecznej w sprawach o rosz-
czenia alimentacyjne (art. 110 ust. 5 ustawy z 12.03.2004 r. o pomocy spolecznej,
Dz.U. z 2019 r. poz. 1507 ze zm.), moga wnosi¢ apelacje od wyrokéw ich dotyczacych,
chociazby wczeéniej nie wstapity do procesu.

Réwniez powyzszym podmiotom przystuguje uprawnienie do zaskarzenia wyroku
apelacja. Moga one z tego uprawnienia skorzysta¢ takze w sytuacji, gdy wczesniej nie
braty udzialu w sprawie i przystepuja do toczacego si¢ postepowania przez akt wy-
wiedzenia apelacji.

Na takich samych zasadach jak prokurator, z tym ze w granicach swoich zadan ustawowych,
do wniesienia apelacji legitymowani sa Rzecznik Praw Obywatelskich (art. 14 pkt 4 ustawy
z 15.03.1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich, Dz.U. z 2020 r. poz. 627), Rzecznik Praw
Dziecka (art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy z 6.01.2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka, Dz.U. 2 2020 r.
poz. 141) i Rzecznik Praw Pacjenta (art. 47 ust. 1 pkt 3 ustawy z 6.11.2008 r. o prawach pa-
cjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, Dz.U. z 2020 r. poz. 849 ze zm.).

Na gruncie obowigzujacego Kodeksu postepowania cywilnego nie jest dopuszczalne
zrzeczenie si¢ przez strone apelacji ani w formie jednostronnego oswiadczenia woli,
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ani w formie umowy procesowej (R. Kulski, Umowy procesowe w postepowaniu cywil-
nym, Krakow 2006, s. 108). Wyjatek w tym wzgledzie stanowi mozliwos¢ zrzeczenia
sie prawa do apelacji w postepowaniu uproszczonym (art. 5058 § 3).

Zgodnie ze zmienionym nowelg procesowa z 4.07.2019 r. przepisem § 3 komento-
wanego artykulu prawidlowy sklad sadu rozpoznajacego apelacje na rozprawie
to skiad trzech sedziéw zawodowych. Taki sam sklad przewidziany jest w razie
wydawania przez sad apelacyjny wyroku na posiedzeniu niejawnym. Jest to bo-
wiem wyjatek od reguly, Ze na posiedzeniu niejawnym sad drugiej instancji orzeka
w skladzie jednego sedziego. Uwzgledni¢ jednak nalezy, ze w postepowaniu ape-
lacyjnym, zgodnie z art. 391 § 1, stosuje si¢ odpowiednio art. 323, wedlug ktérego
wyrok moze by¢ wydany jedynie przez sedzidw, przed ktérymi odbyta sie rozpra-
wa poprzedzajaca bezposrednio wydanie wyroku. Chodzi wiec o sktad sedziow-
ski sagdu drugiej instancji do rozpoznania i rozstrzygniecia konkretnej sprawy.
Sktad sadu sprzeczny z przepisami prawa prowadzi do niewaznosci postepowania
(art. 379 pkt 4).

Czlonkami skladu orzekajacego moga by¢ sedziowie stanowiacy obsade sedziowska
okreslonego sadu okregowego lub apelacyjnego albo sedziowie delegowani. W mysl
art. 46 § 1 p.u.s.p. w sktadzie sagdu moze bra¢ udziat tylko jeden sedzia innego sadu.
Sedzia sadu nizszego oddelegowany do sadu wyzszego nie ma prawa do przewod-
niczenia w sprawach rozpoznawanych przez ten sad w skladzie trzech sedziow za-
wodowych. Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z 17.07.2007 r.,
IIT CZP 81/07, OSNC 2007/10, poz. 154 (z aprobujaca glosa P.J. Jastrzebskiego, ,,Ga-
zeta Sadowa” 2007/9, s. 14), jedna z konstrukcyjnych, fundamentalnych zasad ustroju
sadow, majaca wymiar konstytucyjny (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), jest wykonywa-
nie przez sedziego wladzy sadowniczej w tym sadzie, w ktérym ma on swoje miej-
sce stuzbowe. To miejsce jest okreslane takze jako ,siedziba sedziego”. Z art. 55 § 3,
art. 75,77 § 6iart. 84 § 3 p.u.s.p., powigzanych z art. 180 ust. 2 Konstytucji RP, wy-
nika, ze przez miejsce stuzbowe sedziego nalezy rozumie¢ konkretny sad, a w isto-
cie okreslony obszar jurysdykcyjny nalezacy do wlasciwego sadu (art. 10 p.u.s.p.),
w ktorym sedzia moze sprawowaé wladze sagdownicza. Innymi stowy, miejsce stuz-
bowe wytycza zakres tej wladzy, tzn. obszar dziatania sedziego oraz rodzaj spraw,
ktore moze rozstrzygaé, okreslony w przepisach prawa procesowego o wlasciwosci
I'ZECZOWE].

Podstawe prawna delegowania sedziego do pelnienia obowigzkéw w innym sa-
dzie stanowi art. 77 § 1 p.u.s.p. Ustawowe uprawnienie do takiego delegowania
przysluguje Ministrowi Sprawiedliwo$ci. Zgodnie z uchwatlg z 14.11.2007 r., BSA
I-4110-5/2007, OSNC 2008/4, poz. 42, podjeta przez Sad Najwyzszy w pelnym
sktadzie, ustawowe uprawnienie Ministra Sprawiedliwo$ci do delegowania sedzie-
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go do pelnienia obowiazkow sedziego w innym sadzie (art. 77 § 1 p.u.s.p.) moze
by¢ w jego zastepstwie (art. 37 ust. 5 ustawy z 8.08.1996 r. o Radzie Ministréw,
Dz.U. z 2019 r. poz. 1171 ze zm.) albo z jego upowaznienia (art. 37 ust. 1 ustawy
o Radzie Ministrow) wykonywane przez sekretarza stanu lub podsekretarza stanu.

Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawy w sktadzie trzech sedziéw takze wowczas, gdy
rozpoznaje apelacje na posiedzeniu niejawnym, a to zgodnie z art. 374 w zw. z art. 367
§ 3 zdanie drugie). Jezeli jednak postepowanie apelacyjne konczy si¢ wydaniem po-
stanowienia o charakterze procesowym, np. o odrzuceniu apelacji lub umorzeniu tego
postepowania, to wowczas sad orzeka w sktadzie jednego sedziego. Nalezy jednak za-
uwazy¢, ze nie zawsze mozna z gory przewidzie¢, ze postepowanie apelacyjne zakonczy
sie orzeczeniem niemerytorycznym, dlatego tez sad, rozpoznajac apelacje w sktadzie
trzech sedzidw - zaréwno na rozprawie, jak i posiedzeniu niejawnym - jest wladny
do wydania w tym samym sktadzie orzeczenia niebedacego wyrokiem. Stwierdzenie
to odnosi sie w pelni takze do postanowienn dowodowych. Wyrazone zapatrywanie nie
przekresla zasady, ze na posiedzeniu niejawnym sad drugiej instancji orzeka w skta-
dzie jednego sedziego, z wyjatkiem wydania wyroku. Dodajmy, ze na posiedzeniu
niejawnym postepowanie dowodowe moze by¢ prowadzone takze w celu wyjasnie-
nia zagadnienia niewaznosci postgpowania przed sagdem pierwszej instancji. O samej
niewaznosci postepowania orzeka natomiast wyrokiem kasatoryjnym sad w skladzie
trzech sedziow.

W postepowaniu uproszczonym sad rozpoznaje apelacje w sktadzie jednego sedziego
(art. 505'°§ 1).

Przepis § 3! komentowanego artykutu rozszerza w poréwnaniu z art. 235 § 1
(w zw. z art. 391 § 1) dopuszczalno$¢ zlecenia przeprowadzenia dowodu sedzie-
mu wyznaczonemu. Zlecenie to wchodzi w rachube nie tylko wtedy, gdy postepo-
waniu dowodowemu przed sagdem orzekajacym sprzeciwia sie charakter dowodu
albo wzglad na powazne niedogodnosci lub niewspdtmiernos¢ kosztéw w stosun-
ku do przedmiotu sporu, lecz takze wtedy, gdy przyczyni si¢ to do przyspieszenia
postepowania.

Od chwili ogloszenia wyroku sad jest z nim zwigzany (art. 332 § 1). Jednakze w ra-
zie cofniecia pozwu przed uprawomocnieniem sie wyroku i przed jego zaskarzeniem
z jednoczesnym zrzeczeniem si¢ dochodzonego roszczenia, a za zgoda pozwanego
réwniez bez takiego zrzeczenia si¢ sad pierwszej instancji uchyla swoj wyrok i poste-
powanie w sprawie umarza, jezeli uzna cofniecie takie za dopuszczalne (art. 332 § 2).
Zgodnie wiec z przytoczonym artykulem ewentualne cofniecie pozwu po ogloszeniu
wyroku jest dopuszczalne tylko do czasu wniesienia apelacji. Co do cofnigcia apelacji
zob. uwagi do art. 391 § 2. Zob. tez art. 505*72.

50 Tadeusz Wisniewski



Tytut VI. Postepowanie » Dziat V. Srodki odwolawcze Art. 368

el [Wymagania apelacji]

§ 1. Apelacja powinna czyni¢ zado$§¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma pro-
cesowego, a ponadto zawierac:

1) oznaczenie wyroku, od ktdrego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on za-

skarzony w calosci czy w czesci;

2) zwiezle przedstawienie zarzutow;

3) uzasadnienie zarzutéw;

4) powolanie, w razie potrzeby, nowych faktéow lub dowoddow;

5) wniosek o zmiane lub o uchylenie wyroku z zaznaczeniem zakresu Zadanej

zmiany lub uchylenia.

§ 11. W zarzutach co do podstawy faktycznej rozstrzygniecia nalezy wskazac fakty
ustalone przez sad pierwszej instancji niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy lub
istotne dla rozstrzygniecia fakty nieustalone przez sad pierwszej instancji.
§ 12. Powolujac nowe fakty lub dowody, nalezy uprawdopodobnit, ze ich powolanie
w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji nie bylo mozliwe albo potrzeba
ich powolania wynikla pozniej.
§ 13. Powolujac fakt wykazany dowodem utrwalonym za pomoca urzadzenia re-
jestrujacego dzwiek albo obraz i dzwiegk, nalezy oznaczy¢ cze$¢ zapisu dotyczaca
tego faktu.
§ 2. W sprawach o prawa majatkowe nalezy oznaczy¢ wartos$¢ przedmiotu zaskar-
Zenia. Warto$¢ ta moze by¢ oznaczona na kwote wyzsza od wartosci przedmiotu
sporu wskazanej w pozwie jedynie wtedy, gdy powod rozszerzyl powodztwo lub sad
orzekl ponad zadanie. Przepisy art. 19-24 i 25 § 1 stosuje sie odpowiednio.

1. Przez apelacje rozumie sie nie tylko kwalifikowana czynno$¢ procesowg podejmowang
w celu wywotania kontroli instancyjnej, ale takze samo pismo procesowe, ktore nada-
je jej forme¢ wymagang komentowanym artykulem. Zachowanie tej formy warunkuje
dopuszczalno$¢ jej rozpoznania przez sad drugiej instancji oraz wyznacza zakres tego
rozpoznania. Zagadnienie formy apelacji ma zatem praktyczne znaczenie dla sadu,
skarzacego i jego przeciwnika procesowego.

2. Ogodlne zalozenie, ze apelacja ma mie¢ forme pisma procesowego, doznaje wylomu je-
dynie w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych. W mysl bowiem
art. 466 pracownik lub ubezpieczony dzialtajacy bez adwokata lub radcy prawnego
moze zglosi¢ w sadzie wlasciwym ustnie do protokotu tres¢ srodka odwolawczego.
Mimo znowelizowania tego artykutu z dniem 5.02.2005 r. mocg ustawy z 2.07.2004 r.
o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. Nr 172, poz. 1804), nalezy przyjaé, ze przepis ten nadal odnosi si¢ takze do po-
prawek i uzupelnienia §rodka odwotawczego. Odmienna wyktadnia niweczytaby ratio
legis wskazanego artykutu.
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. Z przepisu art. 368 wynika, ze apelacja powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom prze-

widzianym dla pisma procesowego (zob. art. 126, 126! i 128), a nadto spelniaé¢ pew-

ne wymagania szczegdlne. Z zestawienia ogélnych i szczegélnych wymagan wynika,
ze apelacja powinna zawierac:

1) oznaczenie sadu drugiej instancji, do ktdrego jest wnoszona;

2) wskazanie sygnatury akt;

3) wyszczegolnienie imion i nazwisk lub nazw stron, ich przedstawicieli ustawowych
i pelnomocnikow;

4) nazwanie pisma ,apelacja”;

5) w sprawach o prawa majatkowe — okreslenie warto$ci przedmiotu zaskarzenia;

6) oznaczenie wyroku, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on zaskar-
zony w catoéci, czy w czesci;

7) zwiezle przedstawienie zarzutéw i ich uzasadnienie;

8) w zarzutach co do podstawy faktycznej rozstrzygniecia takze wskazanie faktéow
ustalonych przez sad pierwszej instancji niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy
lub istotnych dla rozstrzygniecia faktow nieustalonych przez sad pierwszej instancji;

9) powolanie, w razie potrzeby, nowych faktéw i dowodow, a takze uprawdopodob-
nienie, zZe ich powolanie w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji nie byto
mozliwe albo potrzeba ich powotania wynikla p6zniej;

10) w razie powolania faktu wskazanego dowodem utrwalonym za pomocg urzadzenia
rejestrujacego dzwiek albo obraz i dzwiek, oznaczenie czesci zapisu dotyczacego
tego faktu;

11) zawarcie wniosku o zmiane lub o uchylenie wyroku z zaznaczeniem zakresu z3-
danej zmiany lub uchylenia;

12) podpis strony, wzglednie jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika;

13) dolaczenie pelnomocnictwa, jezeli apelacje wnosi pelnomocnik, ktory przedtem
nie ztozyl pelnomocnictwa;

14) wymienienie zalgcznikow i ich dolaczenie (chodzi o odpisy apelacji i odpisy innych
pism w celu doreczenia ich stronie przeciwnej, a nadto, jezeli sadowi nie przedto-
zono zatacznikéw w oryginale, odpisy kazdego z nich w celu pozostawienia w ak-
tach sadowych).

Wyszczegélnione w punktach 8-10 wymagania apelacji sa wynikiem nowelizacjii
z 4.07.2019 r., na podstawie ktorej do komentowanego artykulu dodano z dniem
7.11.2019 r. przepisy § 1!, 1?1 1°, mocg ktérych przewidziano dalsze - w poréwnaniu
do stanu prawnego obowiazujacego poprzednio - wymagania formalne apelacji.

. Zwrdcic¢ tez trzeba uwage, ze rowniez w postepowaniu apelacyjnym ma zastosowanie
art. 130 § 1 zdanie drugie (w zw. z art. 391), zgodnie z ktérym mylne oznaczenie pisma
procesowego lub inne oczywiste niedoktadnosci nie stanowig przeszkody do nadania
pismu biegu i rozpoznania go w trybie wlasciwym (zob. uwaga 11 do art. 367).
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. Przepis art. 368 wymaga oznaczenia wyroku, od ktérego apelacja jest wniesiona,
ze wskazaniem, czy jest on zaskarzony w calosci, czy tez jedynie w okreslonej czesci
(S 1 pkt 1). Oznaczenie przez skarzacego zakresu zaskarzenia laczy si¢ przede wszyst-
kim z granicami dopuszczalnego rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji
(art. 378 § 1). Nie mozna jednak zapomina¢ o drugim aspekcie tego wymagania: wy-
znaczeniu - w razie czesciowego tylko zaskarzenia wyroku sadu pierwszej instancji -
zakresu, w jakim wyrok ten si¢ uprawomocnit (art. 363 § 3; zob. T. Erecinski [w:] Ko-
deks postgpowania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 37).

. Zagadnienie zaskarzenia wyroku w calosci lub tylko w okreslonej czesci nalezy rozpa-
trywaé w dwoch aspektach: podmiotowym i przedmiotowym. Jezeli chodzi o zaskar-
zenie ,w calo$ci”, to kwestia ta nie nastrecza trudno$ci. Mamy z nim do czynienia,
jezeli dotyczy ono calego rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji, a wigc wszystkich
jego elementéw zawartych w sentencji wyroku tego sadu. Inng kwestig jest to, czy ape-
lacja mozna takze zaskarza¢ zawarte w wyroku orzeczenia niedotyczace istoty sprawy,
a jezeli tak, to ktore z nich (zob. uwaga 9 do art. 367).

Bardziej ztozona jest kwestia tylko cze¢$ciowego zaskarzenia. Zaskarzenie czg¢$ciowe
zwykle wchodzi w rachube, jezeli przedmiot sporu jest podzielny z punktu widzenia
podmiotowego lub przedmiotowego. Zwréci¢ wiec nalezy uwage na sytuacje, w ktorych
dopuszczalne jest wydanie wyroku czesciowego przez sad pierwszej instancji (art. 317).
Wyrok czegsciowy mozna mianowicie wyda¢, jezeli do rozstrzygniecia nadaja sie:
1) cze$¢ zadania pozwu,
2) niektore z zagdan pozwu,
3) a w razie jednoczesnego powddztwa wzajemnego:
a) jego czesc,
b) albo niektére z jego zadan,
¢) calo$¢ zadania pozwu gtéwnego,
4) calo$¢ zadania pozwu wzajemnego.

Blizej na ten temat zob. E. Mielcarek, Whioski rewizji cywilnej, Warszawa 1973,
s. 100 i n.

Zaskarzenie ,w okreslonej czgsci” nie moze dotyczy¢ braku okreslonego rozstrzygnie-
cia, ktore powinno bylo zosta¢ zamieszczone w zaskarzonym wyroku. W takim wypad-
ku apelacja, zgodnie z art. 373 § 1 jako niedopuszczalna podlega¢ bedzie odrzuceniu.
Do odrzucenia apelacji nie dojdzie, jezeli zaistnieje procesowa mozliwos$¢ zastosowania
konwersji, a wiec potraktowania jej jako wniosku o uzupelnienie wyroku (art. 351).

. W komentowanym artykule ustawodawca wymaga od skarzacego, aby w apelacji zwiezle
przedstawil zarzuty oraz ich uzasadnienie. W ten sposéb nawiazal do art. 395 d.k.c.p.
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(wedlug tekstu jednolitego z 1932 r.), w ktérym nakazywano m.in., aby skarzacy
w skardze apelacyjnej w sposob zwiezly wylozyl podstawy apelacji. W poprzednim
wypadku mowa jednak byta nie o zarzutach, lecz o podstawach apelacji. Rowniez
w ramach obowigzujacego do kornca czerwca 1996 r. rewizyjnego systemu zaskarza-
nia uzyto podobnego zwrotu jezykowego, poniewaz skarzacego obarczono obowigz-
kiem przytoczenia w rewizji jej ,podstaw” (art. 370 w zw. z art. 368 w pierwotnym ich
brzmieniu). Tymczasem formulujac na nowo w 1996 r. przepis art. 368, ustawodawca
zrezygnowatl ze slowa ,podstawa” na rzecz stowa ,zarzuty”. Na czym zatem polega
réznica miedzy tymi pojeciami?

Ogodlnie mozna stwierdzié, ze najczesciej podstawe zaskarzenia wigze si¢, a nawet wrecz
identyfikuje z przyczyna zaskarzenia, ewentualnie rdwniez z nieprawidtowoscia (wad-
liwoscia) postepowania lub orzeczenia, uzasadniajaca uchylenie lub zmiane zaskar-
zonego orzeczenia. Podstawy zaskarzenia mozna i nalezy rozpatrywa¢ w dwojakim
aspekcie: z punktu widzenia podmiotu wnoszacego $rodek odwotawczy oraz z punktu
widzenia sadu rozpoznajacego ten $rodek (S. Hanausek, Orzeczenie sgdu rewizyjnego
w procesie cywilnym, Warszawa 1966, s. 84 i n.; E. Mielcarek, Wnioski rewizji..., s. 60).

Podstawy zaskarzenia zatem to przyczyny uzasadniajace, zdaniem skarzacego, uchyle-
nie lub zmiang zaskarzonego orzeczenia, ale zarazem i przyczyny, dla ktoérych zaskar-
zone orzeczenie powinno by¢ uchylone lub zmienione. Przez przyczyny te natomiast
nalezy rozumie¢ nieprawidlowosci (btedy) postepowania lub orzeczenia (zob. W. Sied-
lecki, Podstawy rewizji cywilnej, Warszawa 1959, s. 36 i n. oraz s. 106).

Jezeli w ustawie procesowej zawarto taksatywne wyliczenie bledow, ktdre moga stano-
wic¢ uzasadnienie zaskarzenia, to wowczas o podstawach zaskarzenia nalezaloby méwic
jako o ustawowo przewidzianych przyczynach uchylenia zaskarzonego orzeczenia (pod-
stawach zaskarzenia in abstracto), natomiast podstawami danego srodka odwotawczego
sa twierdzenia o wadach zaskarzonego orzeczenia uzasadniajace zadanie jego uchylenia
(podstawy zaskarzenia in concreto). Te pierwsze, w razie stwierdzenia ich prawdziwo-
$ci przez sad odwolawczy, decyduja o zasadnosci srodka odwotawczego, podczas gdy
te drugie decyduja o dopuszczalnosci konkretnego srodka odwotawczego (S. Hanau-
sek, Orzeczenie sqdu rewizyjnego..., s. 84 i n.; E. Mielcarek, Wnioski rewizji..., s. 60).

Zgloszenie natomiast przez strone skarzacg zarzutu, to — najogolniej mowigc - wy-
sunigcie zastrzezenia do wyroku sadu pierwszej instancji, ze narusza on jej prawa.
Zarzut jest zawsze okresleniem o zabarwieniu ujemnym, wskazujacym na negatywne
odniesienie do kogos lub czego$. Przedmiot zarzutu stanowia z reguly ludzkie poste-
powanie lub skutki tego postepowania, dlatego tez zarzut oznacza najczesciej bezpo-
$rednig lub posrednig nagane pod adresem autora badz danego postgpowania, badz
danych skutkéw.
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Na gruncie obowiazujacego Kodeksu postepowania cywilnego wyrazono poglad, ze je-
zeli chodzi o zarzuty apelacji, to nalezaloby przyja¢, ze sg to przestanki (przyczyny),
na ktorych jest oparty wniosek o zmiane lub uchylenie wyroku (T. Erecinski, Apela-
cja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009, s. 77 i n., oraz T. Erecinski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 38 i n.; T. Misiuk-Jodlowska
[w:] J. Jodlowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Postgpowanie
cywilne, Warszawa 2007, s. 477).

Przy rozpatrywaniu istoty odmiennosci terminologicznej w zakresie omawianego za-
gadnienia na ogo6l podkresla sie, ze pojecie zarzutu jest wezsze od pojecia podstawy
$rodka zaskarzenia. Przyktadem moze by¢ niewaznos$¢ postepowania, ktora stano-
wila jedng z podstaw rewizji. W systemie apelacji natomiast zarzut zostal ograniczo-
ny do kazdej przyczyny niewaznosci (T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilne-
go..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 38). W ujeciu jezykowym rozréznienie podstawy
zaskarzenia i zarzutu odwolawczego jest wigc dostrzegalne. Istota instytucji apelacji
tkwi jednak nie w nazewnictwie podstaw zaskarzenia, lecz w charakterze postepowa-
nia odwolawczego, ktore jest postepowaniem merytorycznym, a wiec zmierzajagcym
do rozpoznania istoty sprawy. Symptomatyczna jest zresztg w omawianej materii tre$¢
art. 505° § 1!, z ktorego wynika, Ze w postepowaniu uproszczonym zgloszone w ape-
lacji zarzuty moga dotyczy¢ wylacznie naruszenia prawa materialnego przez bled-
ng jego wyktadnie lub niewlasciwe zastosowanie (pkt 1) oraz naruszenia przepisow
postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy (pkt 2). W postepo-
waniu apelacyjnym uproszczonym zatem przyczyny zaskarzenia, chociaz wskazane
w sposob ogdlny, nosza jednak miano zarzutéw. Ustawodawca nie byl wiec konse-
kwentny, gdyz na tle regulacji postegpowania uproszczonego nie mozna stwierdzié,
zgodnie z rozpowszechnionym pogladem, Ze zakresy pojeciowe zarzutéw oraz pod-
staw zaskarzenia nie sg takie same. W ogdlnym postgpowaniu apelacyjnym skarzacy
ma peing swobode w przedstawianiu zarzutéow apelacyjnych i moze powotywac sie
na wszelkie powody zaskarzenia, ktére uwaza za pozadane i odpowiednie z punk-
tu widzenia swojego interesu. Jedynym ograniczeniem sa tutaj granice kompetencyj-
ne sadu drugiej instancji. Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie w orzecznic-
twie Sadu Najwyzszego, skoro w uzasadnieniu majgcej moc zasady prawnej uchwaty
SN (7) z 31.01.2008 r., IIT CZP 49/07, OSNC 2008/6, poz. 55, podkreslono wyraznie,
ze w art. 368 § 1 pkt 2 i 3, okreslajagcym wymagania konstrukcyjne apelacji, ustawo-
dawca w zaden sposdb nie opisal ani nie sprecyzowat natury zarzutéw, ktére mozna
zresztg podnosi¢ takze w toku postepowania apelacyjnego, a wiec juz po wniesieniu
apelacji. W przeciwienistwie do podstaw rewizyjnych lub kasacyjnych zarzuty moga by¢
zatem formulowane w sposdb dowolny i nie muszg $cisle okresla¢ dostrzezonych uchy-
bien ze wskazaniem konkretnych przepiséw ocenianych jako naruszone. W zwigzku
z tym, z uwagi takze na nieobowiazywanie w postepowaniu apelacyjnym przymusu
adwokacko-radcowskiego, dopuszczalne sa zarzuty formulowane w sposéb ogélny.
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Tym bardziej niewykluczone sg zarzuty wprawdzie wytykajace konkretne uchybienia,
ale dalekie od argumentacji jurydycznej, nieodnoszace si¢ do konkretnych przepiséw,
niepostugujace si¢ jezykiem prawniczym, pojeciami prawno-technicznymi itd. Takie
zjawisko moze ujawnia¢ si¢ zwlaszcza w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych, w ktérych pracownicy i ubezpieczeni, a nawet — jak wskazuje praktyka —
pracodawcy i organy rentowe, powszechnie niereprezentowani przez profesjonalnych
petnomocnikéw, formuluja zarzuty apelacyjne w sposdb nienawigzujacy bezposrednio
do okreslonych przepiséw prawa.

. W wyniku noweli procesowej z lipca 2019 r. te ogélne reguly formulowania w apelacji
zarzutow zostaly zmodyfikowane w odniesieniu do zarzutu dotyczacego podstawy fak-
tycznej zaskarzonego rozstrzygniecia. W my$l bowiem art. 368 § 1' w zarzutach co do
tej podstawy nalezy wskaza¢ fakty ustalone przez sad pierwszej instancji niezgodnie
z rzeczywistym stanem rzeczy lub istotne dla rozstrzygniecia fakty nieustalone przez
sad pierwszej instancji. Zarzuty odnoszace si¢ do ustalen faktycznych wymagajg za-
tem sprecyzowania przynajmniej w jednym z kierunkéw okreslonych w przytoczo-
nym przepisie. W obu wypadkach sprecyzowanie to powinno by¢ zwiezte (zgodnie
z przepisem § 1 pkt 2 komentowanego artykulu), jednak nie ogdlnikowe, i w zadnym
razie nie powinno ogranicza¢ si¢ do powtorzenia stéw ustawy. W pierwszym wypad-
ku nalezy, uwzgledniajac tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku, skonkretyzowac
ustalone fakty, ktére wedlug skarzacego pozostaja w kolizji z rzeczywistym stanem
rzeczy. Bez ich konkretyzacji niemozliwe byloby, a przynajmniej bardzo utrudnione,
przeprowadzenie kontroli instancyjnej zasadnosci zarzutu. Uzasadniajac natomiast
zgloszony zarzut nalezy wyjasnié, na czym polega owa kolizja. Takie tez podejscie
nalezy odpowiednio odnie$¢ do skonkretyzowanego zarzutu niedokonania przez sad
pierwszej instancji ustalenia okreslonego faktu, aczkolwiek byl on istotny z punktu
widzenia rozstrzygniecia sprawy.

Niewskazanie zarzutow dotyczacych podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku
w sposob opisany w art. 368 § 1! stanowi brak formalny apelacji, ktéry podlega usu-
nieciu na podstawie art. 373 § 1.

W doktrynie wskazano, Ze przez niezgodnos¢ ustalonego faktu z rzeczywistym stanem
rzeczy nalezy rozumie¢ nie tylko istotne rozbieznosci z zebranym w sprawie materia-
tem dowodowym, lecz trzeba tez uwzglednia¢ niedowodowe sposoby ustalania twier-
dzen o faktach, jak przyznanie, notoryjno$¢, domniemania faktyczne (M. Michalska-
-Marciniak [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sgdowe w sprawach cywilnych.
Dochodzenie roszczeni w postgpowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz
do zmian, t. 1, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 833). Podzielajac to zapatrywa-
nie, nalezy jednak uzupelnic je o spostrzezenie, ze w obowigzujacym stanie prawnym
zbyteczno$¢ dowodzenia obejmuje tez fakty, o ktérych informacja jest powszechnie
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dostepna, oraz fakty znane sadowi z urzedu, z tym ze trzeba na nie zwréci¢ uwage
stron (art. 228 § 2). Poza tym w omawianym wypadku chodzi o niezgodnos¢ usta-
lonego faktu (ustalonych faktéw) z rzeczywistym stanem rzeczy, a nie tylko z zebra-
nym w sprawie materialem dowodowym. Takie ujecie zagadnienia §wiadczy o tym,
ze ustawodawca stworzyl skarzagcemu w postepowaniu apelacyjnym procesowsg szanse
przyczynienia si¢ do ustalenia przez sad podstawy faktycznej rozstrzygniecia zgod-
nej z prawda materialng, a nie wylacznie z prawda formalna. Taki sam cel ma zreszta
réwniez wymaganie, aby skarzacy wskazal, ze fakty nieustalone przez sad pierwszej
instancji sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy.

W pierwszym wypadku, tj. w sytuacji przewidzianej w pierwszym czlonie alternatywy
zawartej w § 1!, decydujace znaczenie ma zatem rzeczywisty stan rzeczy. Ten wla$nie
stan rzeczy stanowi zasadniczy punkt odniesienia dla oceny zasadno$ci zakwestiono-
wania ustalonego faktu. Oznacza to, ze ustawodawca niezgodnosci ustalonego faktu
nie zwigzal jedynie z wynikami postgpowania dowodowego czy tez szerzej — z mate-
rialem procesowym sprawy. Oczywiscie w praktyce najczesciej chodzi¢ bedzie o ocene
niezgodno$ci ustalonego faktu z zebranym przez sad pierwszej instancji materiatem
procesowym. Wydaje si¢ bowiem, ze w praktyce w sferze abstrakeji trzeba lokowa¢
wymaganie, aby skarzacy juz w samej apelacji wykazal niezgodno$¢ ustalonego fak-
tu z rzeczywistym stanem rzeczy. Nie bedzie to w kazdym razie fatwe. Bedzie to na-
tomiast w wiekszym stopniu realne, jezeli omawiany zarzut zostanie wzmocniony
skutecznym wnioskiem o dopuszczenie w postepowaniu apelacyjnym nowych fak-
tow i dowodow. Pamietaé jednak trzeba, Zze dopuszczalnos$é tego rodzaju wniosku
jest obwarowana powaznymi ograniczeniami (art. 368 § 1 pkt 4 i § 1% oraz art. 381).
Nadmieniona niezgodnos¢ ustalonego faktu z rzeczywistym stanem rzeczy moze by¢
skutkiem btedu, ktdéry zostal popelniony przy ocenie dowodéw, a wiec bledu polega-
jacego na naruszeniu granic swobodnej oceny dowodoéw (zob. art. 233 § 1). Wadliwos¢
dokonanego ustalenia moze by¢ tez nastepstwem czy to naruszenia regul logicznego
rozumowania, czy to dopuszczenia si¢ wewnetrznej niespdjnoéci w ustalonej podstawie
faktycznej. Takze w wypadku zarzutu, ze istotne dla rozstrzygniecia fakty nie zosta-
ty ustalone przez sad pierwszej instancji, w rachube moga wchodzi¢ rézne sytuacje.
Przyktadowo sad dopuscil do luki w poczynionej podstawie faktycznej rozstrzygniecia,
przy czym luka ta jest wyraznie dostrzegalna po zapoznaniu si¢ z zebranym w spra-
wie materialem. Luka moze by¢ rezultatem niewyciagniecia jakichkolwiek wnioskow
z ustalonych faktow przy konstruowaniu podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku
(por. W. Siedlecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. Z. Resich,
W. Siedlecki, Warszawa 1975, s. 591 i n.).

Wracajac za$ do kwestii niezgodno$ci ustalonego faktu z rzeczywistym stanem rzeczy,
to abstrahujac od podkreslonej wczesniej trudnosci w wykazaniu zasadnosci zarzutu
opartego na takim twierdzeniu, nalezy wyraznie podkresli¢, ze kodeksowa formuta
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tego zarzutu obejmuje caly sfere faktyczng sprawy, nie za$ jedynie zebrany materiat
procesowy. Zakres tego zarzutu przekracza wiec ten material, przy czym nalezy mie¢
na wzgledzie podstawe faktyczng nie tylko powddztwa, ale rowniez obrony pozwa-
nego. Nie mozna wiec wyklucza¢ sytuacji, w ktorej ustalenia pozostawa¢ beda w for-
malnej zgodnosci z zebranym materialem procesowym, lecz beda niezgodne z rze-
czywistym stanem rzeczy. Niezgodnos$¢ ta ma miejsce, jezeli sad pierwszej instancji
nie wyjasnit istotnych okolicznosci sprawy. Pod rzadem przepiséw o rewizji w po-
stepowaniu cywilnym niewyjasnienie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia stanowilo jedng z podstaw rewizji (dawny art. 368 pkt 3). Okazuje
sie wiec, ze przytoczona podstawa rewizji stanowi w pewnym zakresie pierwowzor,
a wrecz matryce kodeksowego ujecia zarzutu niezgodnosci faktow ustalonych przez
sad pierwszej instancji z rzeczywistym stanem rzeczy. Dlatego tez mimo pewnej enig-
matycznosci kodeksowego ujecia omawianego zarzutu nalezy uzna¢ za aktualny do-
robek doktryny i orzecznictwa zwiazany z uchylonym z dniem 1.07.1996 r. art. 368
pkt 3. Co wigcej, zaktualizuje si¢ takze dorobek doktryny i orzecznictwa odnoszacy
sie do dawnego pkt 4 tegoz artykulu, jezeli tylko skarzacy ograniczy formute swoje-
go zarzutu co do ustalonego faktu w aspekcie jego niezgodnosci z materiatem proce-
sowym sprawy, a nie z rzeczywistym stanem rzeczy. Idzie tu przeciez o sprzeczno$¢
istotnych ustalen z trescig zebranego w sprawie materialu, a takie wtasnie byto okre-
$lenie podstawy rewizji przewidzianej w uchylonym art. 368 pkt 4. W tej sytuacji po-
wstaje pytanie, czy formuta zarzutu okre$lonego w art. 368 § 1! in principio pozostaje
w zgodzie z obowiazujacym modelem procesu cywilnego, w ktérym - w poréwnaniu
z poprzednim modelem tego procesu - ranga zasady kontradyktoryjnosci znaczaco
wzrosta. Zagadnienie to nalezy jednak pozostawi¢ na uboczu.

Kontynuujac omawiany watek, nalezy natomiast podkresli¢, ze sprzecznos¢ istotnych
ustalen sadu z tre$cig materialu dowodowego zebranego w sprawie moze, chociaz
nie musi pozostawa¢ w zwigzku z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowoddw.
Trafnie zauwazono w doktrynie, ze jezeli w danym wypadku sprzeczno$¢ istotnych
ustalen sgdu jest konsekwencja naruszenia art. 233 § 1, to skarzacy nie moze utozsa-
mia¢ tych uchybien w ramach zarzutu apelacyjnego, lecz powinien go tak sformuto-
wac, aby wykaza¢ zwiazek miedzy tymi uchybieniami sadu pierwszej instancji (sze-
rzej A. Laskowska-Hulisz, Zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c.
w procesie cywilnym (zagadnienia wybrane) [w:] Honeste procedere. Ksiega jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Kazimierzowi Lubiriskiemu, red. A. Laskowska-Hulisz, J. May,
M. Mréwczynski, Warszawa 2017, s. 285 i n.).

O jeszcze wigkszym podobienstwie do podstawy rewizji, o ktorej byla mowa w uchy-
lonym art. 368 pkt 3, mozna méwi¢ w odniesieniu do drugiego zarzutu dotyczacego
podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie Ze istotne dla rozstrzygniecia fakty
nie zostaly ustalone przez sad pierwszej instancji. Nie jest to zadna nowo$¢ legislacyj-
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na, skoro sformutowanie to uzna¢ mozna za rdwnoznaczne ze zwrotem ,,niewyjasnie-
nie wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy”. Zarzut,
ze istotne dla rozstrzygniecia fakty nie zostaly ustalone przez sad pierwszej instancji,
jak sie wydaje, nie ma charakteru samoistnego i jego efektywno$¢ uzalezniona bedzie
w praktyce od skumulowania go z zarzutem naruszenia okreslonych przepiséw poste-
powania. W uzasadnieniu tego zarzutu skarzacy powinien podja¢ probe wykazania,
ze sad nie ustalil okreslonych faktéw, aczkolwiek byly one istotne z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy, innymi stowy, ze ustalenie tych faktéw bylo nie tylko potrzeb-
ne, ale wrecz konieczne. Zarzut ten mozna Iaczy¢ przede wszystkim z naruszeniem
art. 235% § 1, upowazniajacym sad do pominiecia dowodu z powodu okolicznosci wy-
mienionych w pkt 1-6 tego paragrafu.

W odréznieniu od ogdlnego postepowania apelacyjnego w postepowaniu apelacyjnym
uproszczonym apelacje mozna oprzec¢ tylko na ustawowych podstawach. Zostaty one
okreslone w art. 505° § 1. Inng kwestig pozostaje to, ze ujecie redakcyjne podstaw
zaskarzenia apelacyjnego w postepowaniu uproszczonym jest tak pojemne, ze prak-
tycznie rzecz biorac, trudno méwi¢ o realnym ograniczeniu zarzutéw w postepowa-
niu uproszczonym apelacyjnym. Pomimo jednak tak szerokiego zakresu tych podstaw
w obecnie obowigzujacym stanie prawnym nie przewidziano wyraznie mozliwosci
oparcia apelacji w postepowaniu uproszczonym na zarzucie niewaznosci postepowa-
nia. Chociaz brzmienie art. 505° § 1' pkt 2 jest nader ogdlne, to w pojeciu ,narusze-
nia przepisow, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy”, zgodnie z powszech-
nie przyjmowanym sensem uchybienia procesowego majacego znamiona niewaznosci
postepowania, zarzut ten si¢ nie miesci. Bledy proceduralne skutkujace niewaznos-
cig postepowania zostaly wszak w kodeksie wyodrebnione sposrod innych uchybien
procesowych (art. 379) ze wzgledu na ich ciezar gatunkowy i w odrdznieniu od tych
innych uchybien wystarczy w odniesieniu do nich sam fakt ich wystgpienia. Nie ma
znaczenia, czy bledy te mogly mie¢ wptyw na wynik sprawy. Co wigcej, skarzacy nie
musi wykazywaé zwigzku przyczynowego miedzy uchybieniem procesowym skutku-
jacym niewaznoscig postepowania a wynikiem sprawy. Takze sad drugiej instancji,
uwzgledniajac niewazno$¢ postgpowania z urzedu, nie wyjasnia tego zagadnienia.

Spetnienie wymagania okreslonego w § 1 pkt 2 komentowanego artykutu, ktéry do-
tyczy przedstawienia zarzutow, w praktyce polega na zglaszaniu zarzutéw zwigza-
nych z uchybieniami, ktérych — w ocenie skarzacego - dopuscit si¢ sad pierwszej
instancji w postepowaniu lub przy rozstrzyganiu sprawy. Rozroznienie to nawigzuje
do tradycyjnego podziatu bledéw sadu na bledy proceduralne (errores in procedendo)
i bledy orzeczenia (errores in iudicando) (por. M. Waligérski, Proces cywilny. Funk-
cja i struktura, Warszawa 1947, s. 683; W. Siedlecki, Podstawy..., s. 39; E. Mielcarek,
Whioski rewizji..., s. 59; B. Bladowski, Przestanki dopuszczalnosci rewizji cywilnej, War-
szawa 1982, s. 6; A. Oklejak, Apelacja w procesie cywilnym, Krakow 1994, s. 64 i n,;
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T. Erecinski, Apelacja..., s. 30 i 36; T. Wisniewski, Apelacja i kasacja. Nowe Srodki od-
wotawcze w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1996, s. 20 i n.).

Btedy nalezace do pierwszej kategorii zwigzane sg z postepowaniem sadu wbrew prze-
pisom prawa procesowego. Powstawa¢ wigc moga przez caly czas rozpoznawania spra-
wy. Natomiast bledy klasyfikowane w obrebie drugiej kategorii zwigzane s w zasadzie
z niewlasciwym zastosowaniem prawa materialnego, co oznacza, ze moga one powstaé
dopiero w zwigzku z wydaniem orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie.

Jezeli chodzi o pierwsza grupe bledow, trzeba podkresli¢, ze przy ich rozpatrywaniu -
podobnie zresztg jak w odniesieniu do btedow z drugiej grupy - nalezy zawsze wyjas-
ni¢, czy cechuja si¢ one kauzalnosécig. Inaczej mowiac, nalezy stwierdzic¢ istnienie zwigz-
ku przyczynowego pomiedzy naruszeniem przepisu proceduralnego a trescig orzeczenia.
skutkujace niewaznoscig postepowania (W. Siedlecki, Uchybienia procesowe w sgdowym
postepowaniu cywilnym, Warszawa 1971, s. 21 i n., oraz W. Siedlecki, Niewaznos¢ proce-
su cywilnego, Warszawa 1965, s. 112). Zazwyczaj w ustawie procesowej sg one wyliczone
enumeratywnie, za$ sad drugiej instancji ich naruszenie ma bra¢ pod rozwage z urzedu.
Tak tez kwestie te zostaly uregulowane przez ustawodawce polskiego (art. 378 § 1 in fine).

Wachlarz mozliwych bledéw natury procesowej jest nader szeroki. Bledy procedural-
ne moga polegac nie tylko na niezgodnym z przepisami prawa procesowego dzialaniu
samego sadu, ale takze na niedopuszczaniu do dzialania innych podmiotéw proceso-
wych albo wrecz odwrotnie - na zezwalaniu im na dokonywanie czynnosci sprzecz-
nych z obowigzujacymi przepisami prawa procesowego.

Trzeba takze zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 162 strona powinna zwréci¢ uwage sadu
na uchybienie przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protoko-
tu. Zastrzezenie mozna zgtosi¢ najpdzniej na kolejnym posiedzeniu (§ 1). Stronie za-
stepowanej przez adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie
Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, ktdra zastrzezenia nie zglosita, nie przystuguje
prawo do powolywania si¢ na to uchybienie w dalszym toku postepowania, przy czym
skutku tego nie niweczy wypowiedzenie lub cofnigcie pelnomocnictwa (§ 2). Nalezy
dodag, ze przepisu § 2 nie stosuje si¢, gdy chodzi o przepisy postepowania, ktérych na-
ruszenie sad powinien wzig¢ pod rozwage z urzedu, lub gdy strona uprawdopodobni,
iz nie zglosita zastrzezen bez swojej winy (zob. stanowisko - tylko cze$ciowo nieak-
tualne — SN zajete w uchwale z 27.10.2005 r., ITII CZP 55/05, OSNC 2006/9, poz. 144).
Szerzej na ten temat zob. uwagi do art. 162.

Okreslajac bledy, jakich moze dopusci¢ sie sad w zwigzku z samym orzekaniem, trzeba
bra¢ pod rozwage, ze wymieniona czynno$¢ procesowa sklada sie z kilku $cisle ze soba
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powigzanych etapéw i ze na kazdym z nich dojs¢ moze do pomytki (W. Siedlecki, Nie-
waznos¢ procesu cywilnego, Warszawa 1965, s. 40). Orzekanie bowiem to stosowanie
prawa, a polega ono na przypisaniu ustalonego stanu faktycznego do odpowiedniego
przepisu prawnego i okresleniu skutkéw prawnych wynikajacych z tego przepisu w da-
nym wypadku. W tej sytuacji blad orzeczniczy moze polegaé na:
1) mylnym ustaleniu faktow;
2) niewlasciwej kwalifikacji prawnej prawidlowo ustalonego stanu faktycznego (btad
subsumcyjny);
3) niewlasciwym zastosowaniu norm prawnych przy trafnie przyjetej kwalifikacji
prawnej;
4) niepoprawnym wnioskowaniu, a zatem bledzie w konkluzji
(zob. W. Siedlecki [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, red. W. Berutowicz, t. 3,
Zaskarzanie orzeczeti sgdowych, red. W. Siedlecki, Ossolineum 1986, s. 199; T. Wis-
niewski, Apelacja..., s. 21).

Nalezy doda¢, Ze naruszenie prawa materialnego zadecyduje o skutecznosci zarzu-
tu tylko wtedy, gdy naruszenie to pozostaje w zwigzku przyczynowym z wynikiem
sprawy.

Rodzi si¢ pytanie, czy dopuszczalna jest zmiana zarzutéw w toku postepowania apela-
cyjnego. Ustawodawca problem ten wyraznie rozwigzal jedynie na uzytek postepowa-
nia uproszczonego, przewidujac w art. 505° § 2, ze po uptywie terminu do wniesienia
apelacji przytaczanie dalszych zarzutéw jest niedopuszczalne. W doktrynie procesu
cywilnego kwestia zmiany zarzutéw apelacyjnych ma charakter dyskusyjny. Roéwniez
w orzecznictwie wypowiedzi na ten temat s3 rozbieznie. Ostatecznie, jak si¢ wydaje,
uksztaltowalo si¢ w zasadzie jednolite stanowisko, ze zwigzanie zarzutami dotyczy
tylko sadu, a nie skarzacego, stad tez moze on réwniez w dalszym toku postepowania
apelacyjnego zarzuty zmienia¢ lub rozszerza¢, jezeli tylko nie narusza granic zaskar-
zenia. Dozwolenie dotyczy zaréwno zarzutéw prawnomaterialnych, jak i procesowych
(T. Wisniewski, Dopuszczalnos¢ wniesienia apelacji [w:] System Prawa Procesowego
Cywilnego, red. T. Erecinski, t. 3, cz. 1, Srodki zaskarzenia, red. J. Gudowski, Warsza-
wa 2013, s. 142 i n.; podobnie M. Klos [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komen-
tarz. Art. 205'-424"2, red. A. Marciniak, Warszawa 2019, s. 912; zob. tez uzasadnienie
uchwaly SN (7) z 31.01.2008 r., IIT CZP 49/07, OSNC 2008/6, poz. 55).

Kwestia zwigzania sadu drugiej instancji zarzutami skarzacego ma charakter wielo-
aspektowy. Konkuruja ze sobg dwa zapatrywania. Wedlug pierwszego sad drugiej
instancji rozpoznajacy apelacje nie powinien ogranicza¢ si¢ wylacznie do oceny zarzu-
tow apelacyjnych, ale musi z urzedu uwzglednia¢ réwniez te uchybienia sadu pierwszej
instancji, ktorych nie podniesiono w apelacji, a takze dokonywa¢ samodzielnej oceny
sprawy pod wzgledem prawnym, z tym ze jedynie w granicach zaskarzenia. Stosow-
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nie do drugiego stanowiska zakres rozpoznania sadu drugiej instancji ogranicza si¢
do rozpatrzenia jedynie zarzutéw apelacyjnych i ewentualnych powodéw niewaznosci
postepowania.

W orzecznictwie dominowatl poglad pierwszy. Poniewaz jednak zdarzaty sie w prak-
tyce takze wypowiedzi przeciwne, prawa zostata wyjasniona w uchwale SN (7) - za-
sadzie prawnej z 31.01.2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008/6, poz. 55. W uchwale tej
wyrazono poglad, ze sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie
jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa mate-
rialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia prawa procesowego; w gra-
nicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznos$¢ postepowania (sze-
rzej zob. uwagi do art. 378).

Pojecie prawa materialnego obejmuje nie tylko prawo krajowe, lecz takze obce. We-
dlug bowiem jednolitego stanowiska doktryny i judykatury prawo obce w razie po-
trzeby musi by¢ stosowane przez sad polski z urzedu, niezaleznie wiec od tego, czy
strony procesowe si¢ na to prawo powotaty (T. Erecinski, Prawo obce w postepowaniu
cywilnym, Warszawa 1981, s. 190 oraz 268 i n.). Kontroli apelacyjnej podlega wiec
takze odmowa zastosowania w danej sprawie prawa obcego. W takim wypadku za-
rzut apelacyjny dotyczy¢ bedzie jednak naruszenia krajowej normy kolizyjnej. Prawo
obce dziata bowiem w Polsce na podstawie dopuszczenia go przez prawo wewnetrzne
(J. Krajewski, Naruszenie prawa materialnego jako podstawa rewizyjna wedtug k.p.c.,
NP 1958/10, s. 6; K. Piasecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, red. K. Piasecki,
s. 1113).

Zaznaczy¢ trzeba, ze w mys$l uchylonego art. 1143 sad polski stosujacy obce prawo
materialne powinien uwzglednia¢ réwniez obcg praktyke sadowa co do rozumienia
i wyktadni tego prawa. Obecnie w miejsce tego artykutu problematyke te uregulowano
w art. 51a p.u.s.p. Stosownie do art. 51a § 1 p.u.s.p. sad z urzedu ustala i stosuje wlasci-
we prawo obce. Sagd moze zwrdci¢ si¢ do Ministra Sprawiedliwosci o udzielenie tekstu
tego prawa oraz wyjasnienie obcej praktyki sagdowej. Zgodnie za$ z § 2 tego artykulu
sad moze zwrdci¢ si¢ do Ministra Sprawiedliwo$ci réwniez o udzielenie informacji
co do istnienia wzajemno$ci w stosunkach z panstwem obcym. Dla praktyki sagdowej
znaczenie ma tez § 3 art. 5la p.u.s.p., ktory stanowi, ze celem ustalenia tresci prawa
obcego lub obcej praktyki sagdowej albo istnienia wzajemnosci sad moze zastosowac
takze inne $rodki, w tym zasiegna¢ opinii bieglych (zob. na ten temat A. Skorupka,
Dopuszczalnosé dowodu sprzecznego z prawem w sgdowym postepowaniu cywilnym,
Warszawa 2018, s. 37 i n. oraz powotana tam literatura).

Sad polski jako sad unijny uwzglednia¢ musi réwniez z urzedu prymat prawa unijne-
go w razie sprzecznosci przepisu prawa krajowego z prawem unijnymym. Innymi sto-
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wy, sad drugiej instancji ma obowigzek uwzgledniania z urzedu wszelkich naruszen
prawa unijnego, zwlaszcza wtedy, gdy — zgodnie z orzecznictwem Trybunalu Spra-
wiedliwosci Unii Europejskiej — jest to niezbedne (zob. uzasadnienie uchwaty SN (7)
z 31.01.2008 r., ITI CZP 49/07, OSNC 2008/6, poz. 55). Jest oczywiste, ze wszelkie na-
ruszenia zasady pierwszenstwa prawa unijnego moga byc¢ objete zarzutem apelacyjnym
(szerzej Z. Brodecki, S. Majkowska-Szulc, D. Py¢ [w:] Europa sedziéw, red. Z. Brodecki,
Warszawa 2007, s. 48 i n.).

W przepisie art. 368 § 1 pkt 3 przewidziano wymaganie, aby przytoczone przez
skarzacego zarzuty apelacyjne zostaly uzasadnione. Wprawdzie kodeks nie okresla,
co powinno zawiera¢ uzasadnienie apelacji, jednakze nie ulega watpliwosci, ze chodzi
o blizsze wskazanie motywow zaskarzenia. Uzasadnienie powinno zatem pozostawac
w logicznym i merytorycznym zwigzku z zarzutami apelacyjnymi (czy tez z przyczyna
apelacyjna w postaci nowosci). Bez przedstawienia takiego zwigzku uzasadnienie ape-
lacji nie bedzie czyni¢ zado$¢ omawianemu wymaganiu. Nie bedzie ono wiec w istocie
rzeczy uzasadnieniem, stad tez wystagpi tym samym brak formalny apelacji, podlega-
jacy usunieciu na podstawie art. 373 § 1.

Chociaz przytoczenie zarzutéw apelacyjnych nie musi by¢ skonkretyzowane (zob. uza-
sadnienie powolywanej juz uchwaly SN (7) z 31.01.2008 r., III CZP 49/07), niemniej
jednak uzasadnienie powinno zmierza¢ do ich rozwiniecia, albowiem chodzi o wy-
ja$nienie, na czym — w przekonaniu skarzgcego — zarzucane sagdowi pierwszej instan-
cji uchybienie polega, np. czy na btednej wyktadni przepiséw prawa materialnego lub
pojec¢ prawnych w nich zawartych, czy tez na btednej subsumcji (W. Siedlecki, Podsta-
wy..., s. 118). Zbyt ogolnikowe lub z innych powodéw niewystarczajace uzasadnienie
zarzutow apelacyjnych moze zosta¢ potraktowane jako brak formalny apelacji.

W odniesieniu do mozliwosci wprowadzenia do postepowania apelacyjnego tzw. no-
wosci ma miejsce istotna réznica migdzy stanem prawnym obecnym a istniejacym
przed wejsciem w zycie noweli procesowej z 24.05.2000 r. (Dz.U. Nr 48, poz. 554 ze zm.).
Przed wejsciem w Zycie tej noweli, co nastgpilo z dniem 1.07.2000 r., ustawodawca
w art. 368 expressis verbis nie przewidywal powinnos$ci, a nawet chociazby mozliwosci
powotlania sie na nowe fakty i dowody juz w samej apelacji. Kwestia nowosci byta nor-
mowana jedynie w art. 381. W wyniku noweli problem nowosci zostal uregulowany
w ten sposob, ze zgodnie z art. 368 § 1 pkt 4 apelacja powinna zawiera¢ powolanie,
w razie potrzeby, nowych faktéw i dowodéw oraz wykazanie, ze ich powolanie w po-
stepowaniu przed sagdem pierwszej instancji nie byto mozliwe albo ze potrzeba powo-
fania sie na nie wynikta pdzniej. Nowelizacjg z 4.07.2019 r. dokonano kolejnej zmia-
ny komentowanego wymagania, a sama regulacja w tym zakresie zostata redakcyjnie
rozczlonkowana przez jej umieszczenie w dwoch przepisach. W zmienionym pkt 4 § 1
mowa jest jedynie o tym, Ze apelacja ma zawierac ,,powolanie, w razie potrzeby, nowych
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faktow lub dowodéw”, natomiast w dodanym do art. 368 przepisie § 1? wskazano, ze:
»Powolujgc nowe fakty lub dowody, nalezy uprawdopodobni¢, ze ich powolanie w po-
stepowaniu przed sagdem pierwszej instancji nie bylo mozliwe albo potrzeba ich powo-
tania wynikta pozniej”. Wymogi odnoszace si¢ do nowosci zostaly wiec zliberalizowane
(natomiast wedlug J. Gibca [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do usta-
wy z 4.7.2019 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz innych ustaw,
red. J. Golaczynski, D. Szostak, Warszawa 2019, s. 277, doszlo do jednoznacznego sfor-
malizowania tych wymogoéw), obecnie bowiem skarzacy nie musi wykazywac, lecz je-
dynie ma uprawdopodobni¢, Ze powotanie nowych faktéw i dowoddéw w postepowaniu
przed sadem pierwszej instancji nie bylo mozliwe albo potrzeba powotania si¢ na nie
wynikta pdzniej. Blizsze wyjasnienie pojecia uprawdopodobnienia zawiera art. 243.
Jezeli chodzi natomiast o rozumienie stowa ,potrzeba”, to nalezy pojmowac je w ten
sposob, ze ,,potrzeba” ta ma by¢ nastepstwem zmienionych okolicznosci sprawy, ktére
s niezalezne od zapadlego rozstrzygniecia pochodzacego od sadu pierwszej instan-
cji. Podstawy takiej nie stanowi wydanie przez sad pierwszej instancji niekorzystnego
dla strony orzeczenia (tak w wyroku SA w Katowicach z 13.09.2017 r., I ACa 352/17,
LEX nr 2402371). Podkresli¢ trzeba, Ze przyczyne apelacji w postaci nowosci nalezy
odréznic¢ od pojecia zarzutow (odmiennie A. Zielinski [w:] Kodeks postepowania cywil-
nego, t. 1, red. A. Zielinski, s. 883, a takze M. Ktos [w:] Kodeks postepowania cywilnego,
t. 2, red. A. Marciniak, s. 901). Traktowanie nowosci jako przyczyny apelacji w poréw-
naniu do pojecia zarzutu pozbawione jest pierwiastka nagannosci. Ogélnie przyjete
rozumienie nazwy ,zarzuty” nie przystaje niewatpliwie do sytuacji, w ktorej skarzacy
kwestionuje rozstrzygniecie sprawy przez sad pierwszej instancji ze wzgledu na nowe
fakty i dowody. Mozna co najwyzej méwi¢ wéwczas o zarzucie stawianym zaskarzo-
nemu wyrokowi, ktory, zdaniem skarzacego, stal si¢ w jakim$ aspekcie nieadekwatny
do nowych faktéw lub dowodéw powstatych lub ujawnionych po jego wydaniu (E. Miel-
carek, Wnioski rewizji..., s. 59; zob. powyzej uwaga 8).

Nalezy zatem braé¢ pod uwage, ze w obowigzujacym stanie prawnym powolywa-
nie sie przez skarzacego na nowe fakty i dowody ma stanowi¢, w razie potrzeby, je-
den ze sktadnikéw strukturalnych apelacji. Zagadnienie powolywania sie w apelacji
na nowe fakty i dowody powinno sie rozpatrywa¢ w $cistym powigzaniu z regulacja
zawartg w art. 381. Pamietajac o tym powigzaniu, nalezy przyja¢, iz skarzacy, wska-
zujac w apelacji te fakty i dowody, powinien wykaza¢, ze ich powolanie w postepo-
waniu przed sagdem pierwszej instancji nie byto mozliwe albo Ze potrzeba powotania
sie na nie wynikla pézniej. W przeciwnym bowiem wypadku sad moze powoly-
wane fakty i dowody pomina¢ (T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego...,
t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 42; K. Piasecki [w:] Kodeks postgpowania cywilnego,
t. 1, red. K. Piasecki, s. 1360; M.P. Wojcik [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1,
red. A. Jakubecki, s. 584; H. Pietrzkowski, Zarys metodyki pracy sedziego w sprawach
cywilnych, Warszawa 2007, s. 454 i 465).
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Tak wiec kontekst systemowy normy zawartej w art. 368 § 1 pkt 4 i § 1> przemawia
w odniesieniu do zagadnienia nowosci za opowiedzeniem si¢ za taka wykladnig, kto-
ra zmusza¢ bedzie strony do wlasciwej dyscypliny procesowej. W konsekwencji na-
lezatoby przyjmowac, ze skarzacy moze powolywac si¢ na nowe fakty i dowody row-
niez w toku postepowania apelacyjnego, ale tylko wowczas, gdy potrzeba powotania
sie na nie pojawila si¢ dopiero po zlozeniu apelacji (podobnie W. Broniewicz, Glosa
do wyroku SN z 1.12.2000 r., V. CKN 153/00, OSP 2002/5, poz. 62, a takze A. Géra-
-Blaszczykowska, Apelacja. Zazalenie. Wznowienie postgpowania. Skarga o stwierdze-
nie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Komentarz, Warszawa 2006,
s. 37). Jezeli potrzeba taka pojawia sie wczesniej, skarzacy powinien to bezwzglednie
uczyni¢ juz w apelacji. Przyzna¢ jednak trzeba, ze skarzacy w razie opoznienia si¢
w zgloszeniu nowosci nie naraza si¢ na prekluzje dowodowa, poniewaz w omawianym
wypadku nie jest ona w ogole przewidziana. Postawa skarzacego podlega natomiast
dyskrecjonalnej ocenie sadu, stad tez bezzasadne uchylenie si¢ od powolania w apelacji
nowych faktéw i dowodéw moze zostaé napigtnowane co najwyzej uznaniowa odmo-
wa uwzglednienia wniosku (T. Erecinski, Apelacja..., s. 156; A. Géra-Blaszczykowska,
Apelacja..., s. 101 i n.).

Zgodnie z art. 368 § 1 pkt 5 zamieszczenie w apelacji stosownego wniosku jest jej
kolejnym zasadniczym wymaganiem formalnym. Ma to by¢ wniosek o zmiane lub
uchylenie wyroku z zaznaczeniem zakresu zgdanej zmiany lub uchylenia. Taki spo-
sob okreslenia tego wniosku zostal wprowadzony do komentowanego przepisu nowe-
la z 24.05.2000 r. Nawiazuje on z jednej strony do formuly wymagania dotyczacego
oznaczenia zakresu zaskarzenia wyroku sadu pierwszej instancji (art. 368 § 1 pkt 1),
z drugiej zas$ strony - do zmienionego powyzsza nowela przepisu art. 378 § 1, wedlug
ktdérego granic rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji nie wytyczaja obec-
nie wnioski apelacyjne, lecz granice apelacji (co do pojecia tych granic - zob. uwagi
do art. 378).

Niewatpliwie zgloszenie przez skarzacego okreslonego wniosku apelacyjnego powin-
no by¢ logicznym i procesowym dopelnieniem przytoczenia takich, a nie innych za-
rzutéw oraz ich uzasadnienia. Przez sformulowanie wniosku apelacyjnego skarzacy
precyzuje swoje stanowisko co do tego, jakiego rozstrzygniecia w $wietle oznaczonego
przez siebie zakresu zaskarzenia oraz podniesionych zarzutéw oczekuje od sadu dru-
giej instancji. Nalezy zatem przyja¢, ze zakres przedmiotowy wniosku apelacyjnego
(wnioskow apelacyjnych) powinien w pelni pokrywac sie z zakresem przedmiotowym
zaskarzenia (H. Pietrzkowski, Zarys metodyki..., s. 455).

Zgodnie z zasadg umiarkowanego formalizmu procesowego nalezy uzna¢, ze skarzacy
zachowuje wymagania formalne apelacji, jezeli jest w niej zawarty wniosek apelacyjny
implicite. Nie mozna bowiem méwi¢ o braku wniosku apelacyjnego, gdy jego sens da
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sie w sposob jednoznaczny wyprowadzi¢ z tresci uzasadnienia apelacji. Gdyby jednak
co do tre$ci omawianego wniosku istnialy watpliwoéci, mozna zgda¢ uzupelnienia
apelacji pod rygorem jej odrzucenia (art. 373 § 1). Kwestia ta inaczej przedstawiala si¢
w okresie obowigzywania art. 370'. Skutki procesowe niektérych brakéw formalnych
apelacji byly wowczas zalezne od tego, czy apelacje sporzadzala strona osobiscie, czy
przez profesjonalnego petnomocnika. W tym ostatnim wypadku apelacja niespelniaja-
ca wymagan okreslonych w art. 368 § 1 pkt 1-3 i 5 podlegata odrzuceniu bez wzywania
do usuniecia tych brakéw. Powyzszy artykul utracit jednak moc z dniem 5.06.2008 r.
na podstawie wyroku TK z 20.05.2008 r., P 18/07, OTK-A 2008/4, poz. 61.

Zglaszajac w sposdb prawidlowy wniosek o zmiane wyroku, skarzacy powinien wska-
zaé tre$¢ oczekiwanej zmiany. Nie mozna zatem zadowoli¢ si¢ ogélnikowym wnios-
kiem reformatoryjnym bez wskazania w nim, jak sad apelacyjny powinien ewentualnie
orzec o zadaniu pozwu. Jest to konieczne, gdyz w tym wypadku chodzi o orzeczenie
co do meritum sprawy i sad apelacyjny w pewnym sensie wyrecza jedynie sad pierw-
szej instancji.

Z normatywnego uksztaltowania postepowania apelacyjnego wynika, ze wniosek
o zmiane zaskarzonego wyroku jest wnioskiem pierwszoplanowym (por. A. Okle-
jak, Apelacja..., s. 81; T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 3,
red. T. Erecinski, 2016, s. 43; T. Wisniewski, Apelacja..., s. 27). Mysl te wyraznie for-
muluje art. 386, gdyz wynika z niego, ze uwzglednienie apelacji zasadniczo powinno
polega¢ na zmianie zaskarzonego wyroku (§ 1), a tylko wyjatkowo - na uchyleniu tego
wyroku (§ 2-4).

Wnhiosek o uchylenie wyroku réwniez wymaga kazdorazowo doprecyzowania. Zadanie
samego uchylenia zaskarzonego wyroku nie zatatwia dostatecznie problemu. Koniecz-
ne jest zwrocenie uwagi na tres¢ art. 386, z ktérego wynika, ze sad drugiej instancji
w razie uchylenia zaskarzonego wyroku wladny jest - w zaleznosci od sytuacji - prze-
kaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania (§ 2 i 4) albo odrzuci¢ pozew lub umorzy¢
postepowanie (§ 3). Jezeli zas ma miejsce niewazno$¢ postepowania, ponadto wchodzi
w gre mozliwo$¢ zniesienia postepowania w odpowiednim zakresie (§ 2).

Przewidziany w art. 368 § 1 pkt 5 wniosek apelacyjny nalezaloby okresli¢ jako wnio-
sek podstawowy, albowiem apelacja moze poza tym obejmowa¢ wnioski uboczne, do-
datkowe. W szczegdlnosci sg to wnioski: o zasagdzenie kosztow procesu (art. 98 i 109),
o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia w czgsci dotyczacej kosztéw pro-
cesu (art. 396 w zw. z art. 394 § 1 pkt 6), o sprostowanie zaskarzonego orzeczenia
(art. 350 § 3), o zmiang trybu postepowania (art. 201 oraz 386 § 2 i 4), o przedstawienie
zagadnienia prawnego Sadowi Najwyzszemu (art. 390 § 1), o przeprowadzenie dowo-
dow uzupetniajacych lub ich ponowienie (art. 241 w zw. z art. 391), a takze wniosek
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powoda — zmieniajacy lub rozszerzajacy zadanie pozwu w granicach okreslonych prze-
pisem art. 383 (B. Bladowski, Przestanki..., s. 103).

Na uwage zastuguje dokonana z dniem 1.07.2000 r. zmiana komentowanego artykulu
w odniesieniu do koniecznosci wskazania w apelacji warto$ci przedmiotu zaskarzenia.
W artykule tym, w jego wersji obowiazujacej w okresie od 1.07.1996 r. do 30.06.2000 r.,
wskazano jedynie, ze ,w sprawach o roszczenia majatkowe nalezy poda¢ réwniez war-
tos¢ przedmiotu zaskarzenia”. Ustawodawca, w przeciwienstwie do réwnolegltego ure-
gulowania postepowania kasacyjnego (dawny art. 393 pkt 1 w zw. z art. 393°), nie
okreslif zatem sposobu obliczania tej wartosci. Tymczasem kwestia nie byta bagatelna,
gdyz - poza konsekwencjami w zakresie wysokosci optaty sagdowej i honorarium profe-
sjonalnych pelnomocnikéw - rzutowala na przyszta dopuszczalnosé skargi kasacyjne;.
Powage problemu wzmagaly wcale nie sporadyczne w praktyce sadéw wypadki nieeg-
zekwowania od skarzacego powinnosci wskazania wartoéci przedmiotu zaskarzenia
apelacyjnego, jezeli w rachube wchodzila optata stata (zob. K. Kotakowski, Refleksje
wokot kasacji w procesie cywilnym, PS 1997/7-8, s. 29 i n.; M. Trzepinski, Sprawdzanie
wartosci przedmiotu sprawy w postepowaniu cywilnym, PS 1999/4, s. 116 i n.).

Obecnie w art. 368 § 2 mowa jest nie o ,,sprawach o roszczenia majatkowe”, lecz
0 ,sprawach o prawa majatkowe”, co jest pojeciem szerszym, a ponadto wyraznie z nie-
go wynika, ze przepisy art. 19-24i 25 § 1 stosuje si¢ odpowiednio. Nie powinno wiec
budzi¢ watpliwosci, ze oznaczenie w apelacji wartosci przedmiotu zaskarzenia podlega
sprawdzeniu w ramach wstepnej kontroli tego $rodka odwotawczego.

Ustawodawca usankcjonowal takze stanowisko prezentowane w doktrynie, stanowiac,
ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia moze by¢ oznaczona na kwote wyzsza od wartosci
przedmiotu sporu wskazanej w pozwie jedynie wtedy, gdy powod rozszerzyl powodz-
two lub sad orzekl ponad zadanie.

Podkresli¢ nalezy, ze w obecnie obowigzujacym stanie prawnym wobec uchylenia
art. 321 § 2 z dniem 5.02.2005 r. orzekanie ponad zadanie nie jest dopuszczalne. Trud-
no jednak stwierdzi¢, czy zachowanie w art. 368 § 2 nieadekwatnej z tego punktu wi-
dzenia formuly jest jedynie przeoczeniem ustawodawcy, czy tez dzialaniem celowym,
skoro nie mozna nawet w postepowaniu sgdowym wyklucza¢ wypadkéw patologicz-
nych i orzekania w danej sprawie, pomimo zakazu, ponad zadanie. Pamigta¢ poza
tym trzeba o szczegolnej regulacji w postepowaniu odrebnym w sprawach z zakresu
prawa pracy. Zgodnie bowiem z art. 477" jezeli pracownik dokonal wyboru jednego
z przystugujacych mu alternatywnie roszczen, a zgloszone roszczenie okaze si¢ nie-
uzasadnione, sad moze z urzedu uwzgledni¢ inne roszczenie alternatywne. Wskazac tu
mozna tez art. 320, ktory w szczegolnie uzasadnionych wypadkach przyznaje sadowi
kompetencje do roztozenia na raty zasgdzonego $wiadczenia, a w sprawach o wydanie
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nieruchomoséci lub o opréznienie pomieszczenia — do wyznaczenia odpowiedniego ter-
minu spelnienia tego $wiadczenia. Wymieniony artykut sagd moze stosowac na wniosek
strony albo z urzedu. Nalezy takze uwzgledni¢ unormowania pozakodeksowe, ktére —
wedlug zgodnego zapatrywania doktryny — dopuszczaja mozliwo$¢ wyjscia przez sad
ponad zadanie w $cisle okreslonych sprawach (np. art. 354, 357}, 358! § 3, art. 629, 632
§ 2, art. 700 k.c., art. 20, 57 i 58 k.r.o., art. 14 ust. 1 ustawy z 21.06.2001 r. o ochronie
praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, Dz.U.
z 2020 r. poz. 611 ze zm.). Blizej na ten temat: K. Weitz, Zwigzanie sgdu granicami
zgdania w procesie cywilnym [w:] Aurea praxis aurea theoria. Ksiega pamigtkowa ku
czci profesora Tadeusza Ereciniskiego, t. 1, red. J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa 2011,
a takze T. Wisniewski, Kilka stow na temat prawa sedziowskiego w postaci moratorium
sedziowskiego, P.Pr.Cyw. 2016/3, s. 558-576 oraz powolana przez obu autoréw literatura.

19. Nowelizacja z 4.07.2019 r. wprowadzono do omawianego artykulu wymaganie, aby
w razie powolywania faktu wykazanego dowodem utrwalonym za pomocg urzadze-
nia rejestrujgcego dzwiek albo obraz i dzwigk oznaczy¢ cze$¢ zapisu dotyczacy tego
faktu (§ 1). Wymaganie to pozostaje w zwiazku z mozliwoscia sporzadzania z przebie-
gu postepowania tzw. protokotu elektronicznego (art. 157 § 1 zdanie drugie). Nalezy
podzieli¢ poglad, ze nowe wymaganie formalne apelacji odnie$¢ trzeba takze do do-
wodow utrwalonych za pomoca urzadzenia rejestrujacego obraz, dzwiek albo obraz
i dzwiek (art. 308). Zob. M. Klos [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, red. A. Mar-
ciniak, s. 909; M. Michalska-Marciniak [w:] Kodeks postgpowania cywilnego..., t. 1,
red. T. Zembrzuski, s. 833.

20. Pewne watpliwosci wywoluja dwa kolejne zagadnienia, a mianowicie oznaczenie warto$ci
przedmiotu zaskarzenia w odniesieniu do wyroku wstepnego oraz w sytuacji, gdy przed-
miotem apelacji jest wytacznie kwestia rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty.

Jezeli chodzi o pierwszy problem, to Sad Najwyzszy jeszcze na gruncie przepisdw o re-
wizji wyjasnil, Ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wyroku wstepnego stanowi war-
to$¢ przedmiotu sporu (postanowienie z 13.08.1970 r., IT CZ 103/70, LEX nr 1155, oraz
uchwata z 25.04.1974 r., II1 CZP 11/74, OSNC 1974/12, poz. 211; zob. tez T. Erecinski,
Apelacja..., s. 95 i n.). Jezeli natomiast przedmiotem apelacji jest wylacznie kwestia
rozlozenia zasgdzonego roszczenia na raty, to warto$¢ przedmiotu zaskarzenia stanowi
wskazana przez skarzacego w apelacji kwota pieni¢zna (zob. uchwata SN z 28.01.1971 r.,
IIT CZP 95/70, OSNCP 1971/6, poz. 96).

LR EETEN [Whasciwos¢ sadu; termin wniesienia apelacji]

§ 1. Apelacje wnosi si¢ do sadu, ktory wydal zaskarzony wyrok, w terminie dwuty-
godniowym od doreczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem.
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§ 1. W przypadku przedluzenia terminu do sporzadzenia pisemnego uzasadnienia
wyroku termin, o ktorym mowa w § 1, wynosi trzy tygodnie. O terminie tym sad
zawiadamia strone doreczajac jej wyrok z uzasadnieniem. Jezeli w zawiadomieniu
termin ten wskazano blednie, a strona si¢ do niego zastosowala, apelacje uwaza sie
za wniesiona w terminie.

§ 2. (uchylony)

§ 3. Termin, o ktéorym mowa w § 1, uwaza si¢ za zachowany takze wtedy, gdy przed
jego uplywem strona wniosla apelacje do sadu drugiej instancji. W takim przypad-
ku sad ten zawiadamia sad pierwszej instancji o wniesieniu apelacji i Zada przed-
stawienia akt sprawy.

. Ustawodawca polski — w odrdznieniu od niektérych ustawodawcodw obcych - nie uza-
leznil dopuszczalno$ci uruchomienia postgpowania apelacyjnego od wczesniejszego
zapowiedzenia wniesienia apelacji (por. W. Siedlecki [w:] System Prawa Procesowego
Cywilnego, red. W. Berutowicz, t. 3, Zaskarzanie orzeczeri sgdowych, red. W. Siedlecki,
Ossolineum 1986, s. 49). Zapowiedzi takiej nie stanowi w zadnym razie zadanie sporzg-
dzenia uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji i doreczenie tego wyroku przed
wniesieniem apelacji. Walor tego zadania znaczgco jednak wzrést z dniem 7.11.2019 r.,
albowiem nowelizacja z 4.07.2019 r. uchylono przepis § 2 komentowanego artykutu,
zgodnie z ktérym jezeli strona nie zglosita wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnie-
niem w terminie tygodniowym od dnia ogloszenia sentencji, to termin do wniesienia
apelacji biegt od dnia, w ktérym uplynal termin do zgloszenia takiego wniosku. W po-
przednim stanie prawnym zaskarzenie wyroku przez wniesienie apelacji — inaczej niz
zaskarzenie wyroku przez strony w drodze skargi kasacyjnej — nie bylo wigc bezwzgled-
nie uzaleznione od zgloszenia takiego zadania (por. W. Siedlecki [w:] System Prawa Pro-
cesowego Cywilnego, t. 3, red. W. Siedlecki, s. 49). Byla to jedna z dwdch $ciezek zaskar-
zania apelacyjnego, gdyz strona mogta tez wnies$¢ apelacje, wykorzystujac mechanizm
przewidziany w art. 369 § 1. De lege lata nie mozna juz jednak mowi¢ o dwutorowosci
w aspekcie biegu terminu do zfoZenia apelacji, natomiast wniosek o doreczenie wyroku
z pisemnym uzasadnieniem musi bezwzglednie poprzedza¢ zlozenie apelacji. Oznacza
to, ze na gruncie art. 369 postepowanie w razie wnoszenia apelacji jest zawsze dwueta-
powe. Zagadnienie przedstawia si¢ jednak odmiennie, jezeli wchodzi w rachube zasto-
sowanie art. 343 w zw. z art. 342. Jezeli bowiem wyrok zaoczny, zgodnie z art. 342, nie
podlegal uzasadnieniu, termin do wniesienia przez powoda apelacji biegnie od dnia
doreczenia tego wyroku. Nalezy zaznaczy¢, ze wyrok zaoczny, od ktérego powdd wnidst
apelacje, nie domagajac sie wczesniej sporzadzenia uzasadnienia wyroku, nie podlega
uzasadnieniu z urzedu, skoro w mysl art. 342 uzasadnienie moze by¢ przez sad spo-
rzadzone tylko w razie wydania wyroku zaocznego oddalajacego powddztwo w calosci
lub czesci, a powdd zazadal sporzadzenia i doreczenia uzasadnienia w terminie tygo-
dnia od doreczenia mu tego wyroku (zob. W. Glodowski [w:] Kodeks postepowania cy-
wilnego. Koszty sgdowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczetr w postepowaniu
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grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian, t. 1, red. T. Zembrzuski, War-
szawa 2020, s. 767 i n.; O.M. Piaskowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Poste-
powanie procesowe. Komentarz, red. O.M. Piaskowska, LEX 2020, uwagi do art. 342
i 343). Trudno racjonalnie wyjasnic, jakie przyczyny - poza oczywistym przeoczeniem
- zadecydowaly o tej dwoistosci sposobu zaskarzania wyroku sgdu pierwszej instancji,
zwlaszcza ze uchylony zostal przepis § 2 komentowanego artykutu, a u podstawy tego
uchylenia lezat argument, Ze nie mozna dokona¢ prawidfowej kontroli instancyjnej za-
skarzonego wyroku bez znajomosci jego pisemnych motywow.

Poza tym nalezy pamieta¢ o podstawie sporzadzania uzasadnienia wyroku uregulo-
wanej w art. 191' § 4. Stosownie do tego przepisu w sprawach z powddztwa oczywiscie
bezzasadnego uzasadnienie wyroku sporzadza si¢ na pismie z urzedu i powinno ono
zawiera¢ jedynie wyjasnienie, dlaczego powodztwo zostato uznane za oczywiscie bez-
zasadne. Wyrok z uzasadnieniem sad z urzedu dorecza tylko powodowi z pouczeniem
o0 sposobie i terminie wniesienia §rodka zaskarzenia.

Jeszcze inaczej omawiane zagadnienie ksztaltuje si¢ na gruncie przepisow ustawy
2 26.01.1984 r. - Prawo prasowe (Dz.U. z 2018 r. poz. 1914) dotyczacych postepowania
w sprawach o opublikowanie sprostowania. Zgodnie bowiem z art. 52 ust. 4 pr. pras.
wydany wyrok wraz z uzasadnieniem sad dorecza niezwlocznie, z urzedu, obu stro-
nom. W tym wypadku zatem doreczenie wyroku sadu pierwszej instancji z uzasad-
nieniem nie wymaga poprzedzenia go wnioskiem strony.

Liczac bieg terminu do zlozenia apelacji, nalezy uwzglednic to, ze jezeli strona ustano-
wila pelnomocnika lub osobe upowazniong do odbioru pism, reguly doreczania pism
sagdowych okresla regulacja zawarta w art. 133 § 3.

. Apelacja powinna zosta¢ wniesiona w terminie $ci$le okreslonym przepisami Kodeksu
postepowania cywilnego. Jak juz wskazano, zasadniczo apelacje sktada si¢ w terminie
2-tygodniowym od doreczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem (art. 369
§ 1). Nalezy jednakze zwréci¢ uwage na nowosé¢ legislacyjng polegajaca na wprowadze-
niu do omawianego artykulu przepisu § 1!, stosownie do ktorego w przypadku prze-
dluzenia terminu do sporzadzenia pisemnego uzasadnienia wyroku termin, o ktérym
mowa w § 1, wynosi 3 tygodnie. O terminie tym sad zawiadamia strone, doreczajac jej
wyrok z uzasadnieniem. Jezeli w zawiadomieniu termin ten wskazano blednie, a stro-
na sie do niego zastosowala, apelacje uwaza si¢ za wniesiong w terminie.

. Z chwilg uptywu ustawowych terminéw do zlozenia apelacji nie jest dopuszczalne
zmodyfikowanie apelacji przez rozszerzenie zakresu zaskarzenia, gdyz niezaskarzona
cze$¢ wyroku objeta jest juz prawomocnoscig (art. 363 § 3). Dopuszczalne jest nato-
miast ograniczenie zakresu zaskarzenia.
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Jezeli chodzi o pozostale wyznaczniki granic apelacji, to dopuszczalne jest powotywa-
nie si¢ na nowe fakty i dowody, jezeli potrzeba powolania sie na nie wynikla pdzniej
(zob. art. 381 oraz uwagi do tego artykulu). Mozna takze dokona¢ zmiany zarzutow
dotyczacych naruszenia prawa materialnego. Nie ma tez przeszkod, aby apelacje rozsze-
rzy¢ o powolanie si¢ na niewazno$¢ postepowania (zob. uchwata SN (7) - zasada praw-
na z 31.01.2008 r., IIT CZP 49/07, OSNC 2008/6, poz. 55). Nie ma natomiast zadnych
przeszkdd, aby skarzacy zrezygnowal z pewnych zarzutéw. Aczkolwiek, w odréznieniu
od przepiséw o postepowaniu kasacyjnym (art. 398" § 3), nie ma wyraznej regulacji
co do przytaczania nowego uzasadnienia zarzutéw, przyjac jednak nalezy, Ze zmiana
taka do czasu zamknigcia rozprawy przez sad drugiej instancji jest dopuszczalna.

. Wskazane w art. 369 dwa terminy, a zatem réwniez okreslony w przepisie § 1%, sg ter-
minami ustawowymi. Czynnosci procesowe dokonane po ich uptywie sg bezskuteczne
(art. 167). Ich uplyw sad uwzglednia z urzedu. Brak pouczenia albo bledne pouczenie
strony o sposobie i terminach wniesienia apelacji nie zapobiega uchybieniu tym termi-
nom. Sytuacja taka moze natomiast stanowi¢ podstawe do ubiegania si¢ o przywrocenie
uchybionego terminu. W zaleznosci od okolicznosci w gre wchodzi¢ moze przywrdcenie
terminu do wniesienia apelacji albo terminu do zazadania uzasadnienia wyroku. W wy-
niku nowelizacji z 4.07.2019 r. ustawodawca réwniez odstapil od zasady, ze apelacje wnosi
sie w terminie 2-tygodniowym, liczac od doreczenia stronie wyroku z uzasadnieniem.
W razie bowiem przedluzenia terminu do sporzadzenia pisemnego uzasadnienia wyroku,
i tylko wowczas, termin do wniesienia apelacji z mocy samej ustawy ulega przedtuzeniu
do 3 tygodni, przy czym jezeli w zawiadomieniu o przedluzeniu tego terminu wskazano
go blednie, a strona sie do niego zastosowala, apelacje uwaza si¢ za wniesiong w terminie.
Zbyteczny jest wiec wniosek o przywrdcenie terminu do zlozenia apelacji. Wniosek ten
moze natomiast wejs¢ w rachube, jezeli strona uchybita terminowi 3-tygodniowemu.

. Apelacje zasadniczo wnosi sie do sadu, ktoéry wydat zaskarzony wyrok (art. 369 § 1).
Datg jej wniesienia jest natomiast data, w ktérej zostala ona zlozona we wlasciwym
sadzie (zob. np. postanowienie SN z 24.01.1997 r., IT UZ 20/96, OSNAPiUS 1997/18,
poz. 359). Po wejsciu w zycie komentowanego artykulu, co nastgpito z dniem
1.07.1996 r., wniesienie apelacji bezposrednio do sadu drugiej instancji nalezalo trak-
towac jako wniesienie jej do sadu niewlasciwego z wszelkimi tego konsekwencjami
procesowymi. Nowelizacjg z 2011 r. zmieniono ten stan rzeczy, gdyz do komentowa-
nego artykutu dodano przepis § 3, wedltug ktérego termin, o ktérym byta mowa w § 1
i 2, uwazalo si¢ za zachowany takze wtedy, gdy przed jego uplywem strona wniosta
apelacje do sadu drugiej instancji. W takim wypadku sad ten niezwlocznie przesytat
apelacje do sadu, ktéry wydat zaskarzony wyrok. Ustawodawca uznal wiec, ze skie-
rowanie apelacji do sagdu wlasciwego do jej rozpoznania, nawet przez strong¢ repre-
zentowang przez zawodowego pelnomocnika, nie powinno nigdy prowadzi¢ - z tego
tylko powodu - do odrzucenia apelacji. Takie rozwigzanie mimo niewatpliwego za-
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istnienia uchybienia procesowego, nie jest bowiem odpowiednie z punktu widzenia
odbioru spotecznego. Po nadmienionej noweli w dalszym ciggu jednak sagdem wiasci-
wym, do ktdrego, co do zasady, powinna wplyna¢ apelacja, byt sad pierwszej instan-
cji, ktory wydat zaskarzony wyrok. Kolejna nowela procesowa, ktora weszta w zycie
z dniem 7.11.2019 r., ten porzadek rzeczy zachowala, z tym jednak, ze radykalnie zmo-
dyfikowano reakcje sadu drugiej instancji, jezeli apelacja wplyneta do niego. Zmianie
uleglo bowiem zdanie drugie § 3 komentowanego artykutu. Uwzgledniajac nowa role
sadu drugiej instancji w zakresie tzw. postepowania wstepnego zwigzanego ze zloze-
niem apelacji, w przepisie tym przewidziano, ze jezeli apelacja wptyneta bezposrednio
do sadu drugiej instancji, to sad ten zawiadamia sad pierwszej instancji o wniesieniu
apelacji i zada przedstawienia mu akt sprawy. Zmieniona regulacja ma zastosowa-
nie do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie nowelizacji
2 4.07.2019 r. (art. 9 ust. 2 tej noweli). Ustawodawca nie uchylil natomiast sankcjono-
wania czynnosci skarzacych, ktorzy kieruja swoje apelacje do innych sagdéw niewlasci-
wych funkcjonalnie. W takim wypadku sad niewtasciwy ma takze obowigzek przesta¢
apelacje wlasciwemu sadowi pierwszej instancji, przy czym oddanie apelacji w polskiej
placowce pocztowej operatora publicznego jest wowczas réwnoznaczne z wniesieniem
jej do sadu (art. 165 § 2). Dlatego tez o zachowaniu terminu zadecyduje we wskazanej
sytuacji data nadania apelacji przez sad niewlasciwy w urzedzie pocztowym (tak SN
w postanowieniu z 14.11.1973 r., IT CZ 183/73, OSPiKA 1974/5, poz. 97, a zwlaszcza
w uchwale potaczonych izb: Izby Cywilnej i Administracyjnej oraz Izby Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych z 28.11.1987 r., IIT CZP 33/87, OSNC 1988/6, poz. 73).

W razie nieskorzystania przez sad niewlasciwy z drogi pocztowej rozstrzyga data fak-
tycznego wplywu apelacji do wlasciwego sadu pierwszej instancji.

6. W razie skutecznego wniesienia apelacji przed uptywem ustawowego terminu dopusz-
czalne jest rozszerzenie granic zaskarzenia do zakonczenia biegu tego terminu.

7. Niemozliwo$¢ sporzadzenia uzasadnienia wyroku (np. z powodu zgonu sedziego)
nie jest przeszkoda do wniesienia apelacji, a nastgpnie jej rozpoznania (uchwata SN
2 9.02.2000 r., IIT CZP 38/99, OSNC 2000/7-8, poz. 126).

8. Termin do wniesienia apelacji jest ustawowym terminem procesowym, na ktdrego
bieg nie ma wplywu zlozenie wniosku o sprostowanie, uzupeinienie lub wykladnie
wyroku. Nie ma réwniez takiego wplywu zlozenie wniosku o ustanowienie adwokata
z urzedu (zob. uwagi do art. 124).

IAEREYAE (uchylony)

Przepis uchylony z dniem 7.11.2019 r. na mocy nowelizacji z 4.07.2019 r.
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INad ey 0y (utracit moc)

Artykul 370" zostal uznany za niezgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP wyrokiem
TK z20.05.2008 r., P 18/07, OTK-A 2008/4, poz. 61. Zgodnie z tym wyrokiem przepis
utracil moc z dniem 5.06.2008 r.

AAREYA R [Przedstawienie akt sadowi drugiej instancjil
Sad pierwszej instancji przedstawia niezwlocznie akta sprawy sagdowi drugiej instancji.

1. Wedlug poprzedniego stanu prawnego sad pierwszej instancji, po doreczeniu apelacji
stronie przeciwnej, akta sprawy przedstawial sadowi drugiej instancji. Nowelizacja
2 4.07.2019 r. komentowany artykul zmieniono w ten sposdb, ze sad pierwszej instancji
ma przedstawia¢ niezwlocznie akta sprawy sadowi drugiej instancji. Wskazang nowela
uchylono bowiem art. 370, na podstawie ktorego sad pierwszej instancji przeprowadzat
postepowanie sprawdzajace w celu wyjasnienia zagadnienia dopuszczalnosci apelacji.
Zgodnie ze zmienionym art. 373 postepowanie to przeprowadza wyltacznie sad drugiej
instancji. Innymi stowy, nadanie biegu apelacji przez sad pierwszej instancji ogranicza
sie obecnie do mechanicznego jej przedstawienia sagdowi drugiej instancji.

2. Cho¢ w obowigzujacym stanie prawnym sad pierwszej instancji nie dokonuje czyn-
nosci z zakresu postepowania miedzyinstancyjnego, to jednoczesnie nie zostat zmie-
niony art. 391 § 2, ktory przewiduje, ze jezeli cofniecie apelacji nastgpilo przed sadem
pierwszej instancji, to postepowanie apelacyjne umarza sad pierwszej instancji. W ta-
kim wypadku sad ten nie musi, co oczywiste, przedstawia¢ apelacji - i to niezwlocz-
nie - sadowi drugiej instancji. Wprawdzie cofniecia apelacji sg rzadkie, lecz mozna si¢
z nimi spotka¢ (zob. tez uwagi do art. 391).

IEREYPAS (uchylony)

LNEREYEN [Odrzucenie apelacji przez sad drugiej instancji]

§ 1. Sad drugiej instancji odrzuca apelacje spozniona, nieoplacong lub z innych
przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez apelacje, ktorej brakow strona nie usunela
W wyznaczonym terminie.

§ 2. Czynnosci zwigzane z nadaniem biegu apelacji moze wykonywac referendarz
sadowy.

1. Jak juz podkreslono, w poprzednim stanie prawnym, zgodnie z uchylonym art. 370,
sad, ktory wydal zaskarzony wyrok, miat w zwigzku z wniesieniem apelacji obowia-
zek podjecia wielu czynnosci o charakterze sprawdzajacym i przygotowawczym. Ogoét
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tych czynnoéci skladal sie na tzw. postepowanie miedzyinstancyjne, ktére obejmowa-
fo zaréwno czynnosci bezposrednio aczace sie ze ztozeniem apelacji, jak i czynnosci
zwigzane z tg czynnoscig jedynie posrednio, np. rozpatrzenie wniosku o przywrdcenie
uchybionego terminu do wniesienia apelacji czy tez wniosku o zwolnienie skarzacego
od kosztow sadowych lub ustanowienie przez sad adwokata lub radcy prawnego z urze-
du. Podstawowym celem postepowania sprawdzajacego bylo wiec wyjasnienie przez
sad pierwszej instancji szeroko pojmowanej kwestii dopuszczalnosci apelacji. Chodzilo
o skontrolowanie nie tylko, czy apelacja spelnia wymagania formalne i fiskalne oraz czy
whniesiono ja w terminie, lecz takze czy w konkretnej sytuacji procesowej jest ona do-
puszczalna pod wzgledem przedmiotowym, tzn. czy dany wyrok podlega zaskarzeniu
apelacyjnemu, oraz pod wzgledem podmiotowym, tzn. z punktu widzenia formalnej
legitymaciji skarzacego (por. W. Siedlecki [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego,
red. W. Berutowicz, t. 3, Zaskarzanie orzeczen sgdowych, red. W. Siedlecki, Ossoline-
um 1986, s. 243; T. Erecinski, Apelacja..., s. 98 i n., oraz T. Erecinski [w:] Kodeks po-
stepowania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 53 i n.). Dokonywana kontrola
miala charakter jedynie formalny, gdyz zagadnienia natury merytorycznej przekraczaty
zakres postepowania sprawdzajgcego. Czynnosci sprawdzajace konczyly sie badz wy-
daniem przez przewodniczacego zarzadzenia o doreczeniu apelacji stronie przeciwnej,
a nastepnie przedstawieniu akt sprawy sadowi drugiej instancji (art. 371 w poprzedniej
wersji redakcyjnej), badz odrzuceniem apelacji na posiedzeniu niejawnym.

. Po przedstawieniu apelacji przez sad pierwszej instancji takze sad drugiej instancji byt
zobowigzany do wstepnego sprawdzenia, czy przedlozona mu wraz z aktami sprawy
apelacja nadaje si¢ do merytorycznego rozpoznania. Obowigzek ten wynikat z éw-
czesnego art. 373. Nowelizacja z 4.07.2019 r. zmieniono radykalnie powyzszy stan
rzeczy i przyjeto zalozenie, ze przeprowadzanie przez sad pierwszej instancji poste-
powania sprawdzajacego zwigzanego z wniesieniem apelacji jest zbedne i powinno
obcigza¢ wylacznie sad drugiej instancji. Koncepcja ta zostala wprowadzona w zycie
przez uchylenie art. 370 i 372, zmiane art. 371 i 373 oraz wprowadzenie do kodeksu
art. 373'. Bez watpienia ten nowy stan rzeczy jest odpowiedni, gdyz zmniejsza ucigz-
liwo$¢ postepowania wstepnego (sprawdzajacego), skoro w miejsce dwoch prowadzi
sie tylko jedno takie postepowanie, co sprzyja tez sprawnosci calego postepowania
apelacyjnego. Nalezy takze zwrdci¢ uwage, ze wraz z opisang zmiang stanu praw-
nego dokonano modyfikacji zasad zaskarzania postanowien wydawanych w zwiazku
z postepowaniem kontrolnym. Zgodnie z art. 3942 § 1 na postanowienie sgdu drugiej
instancji o odrzuceniu apelacji przystuguje zazalenie do innego skltadu tego sadu. Po-
stanowienie innego skiadu sadu drugiej instancji oddalajace to zazalenie nie podlega
zaskarzeniu do Sagdu Najwyzszego (zob. art. 3941).

. Sad drugiej instancji w ramach kontroli wstepnej ocenia apelacje z punktu widzenia
wymagan ustawowych odnoszacych si¢ do terminu jej wniesienia, dopuszczalnosci
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oraz zachowania wymagan formalnych. Kontroli wstepnej podlega takze kwestia opta-
cenia apelacji. Przez braki, o ktérych mowa w komentowanym artykule, nalezy rozu-
mie¢ braki formalne, a ocenia si¢ je przede wszystkim w kontekscie przepisu art. 368
wzw. z art. 130 § 1 iart. 391.

Terminu wyznaczonego do uzupelnienia apelacji (usuniecia jej brakéw formalnych)
nie mozna utozsamia¢ z ustawowym terminem tygodniowym, o ktérym mowa
w art. 130 § 1, gdyz ma on charakter terminu sagdowego (art. 164). Jego okreslenie
powinno uwzglednia¢ rodzaj braku oraz czas niezbedny do jego usunigcia. Stosujac
jednak odpowiednio art. 130 § 1, przyjac¢ nalezaloby, Ze usunigcie wskazanych bra-
kéw powinno zasadniczo nastepowaé w terminie tygodniowym od wezwania. Jezeli
natomiast apelacje wniosla osoba zamieszkata lub majaca siedzibe za granica, ktéra
nie ma w kraju przedstawiciela, nalezaloby przy wyznaczaniu terminu kierowac sie
rozwigzaniem przewidzianym w art. 130 § 1'. W obu wypadkach pamietac trzeba,
ze termin, o ktéorym mowa w art. 373, jest terminem sadowym i ma do niego zasto-
sowanie art. 166.

. Przepis art. 373 § 1 nie okre$la wprost i jednoznacznie organu sadowego, w ktore-
go kompetencji nalezag omawiane czynnosci sprawdzajace, w szczegdlnosci za$ czy
naleza one do sadu jako takiego, czy tez do przewodniczacego. Ustawodawca ogra-
niczyt si¢ w nim jedynie do stwierdzenia, ze sad drugiej instancji odrzuca apelacje
w okreslonych sytuacjach, w szczegélnosci apelacje, ktorej brakéw strona nie usunela
w wyznaczonym terminie. Odwola¢ sie zatem nalezy do rozwigzania, ktére wynika
z art. 130, albowiem stanowi ono dopelnienie art. 373 ze wzgledu na generalne ode-
stanie — w razie braku szczegdlnej regulacji dotyczacej postgpowania przed sadem
drugiej instancji — do przepiséw o postepowaniu przed sadem pierwszej instancji
(art. 391 § 1). Nalezy zatem przyjac (i taka jest praktyka), ze tylko samo odrzucenie
apelacji nalezy do sadu, natomiast nadawanie jej dalszego biegu oraz wydawanie
zarzadzen o wezwaniu skarzgcego do usuniecia brakéow formalnych lub optacenia
apelacji nalezy do przewodniczacego. Nie ma znaczenia, czy role t¢ odgrywac bedzie
przewodniczacy wydziatu, czy tez sedzia referent (przewodniczacy sktadu orzeka-
jacego). Nie jest to bowiem problematyka natury kodeksowej, lecz regulaminowej
(zob. § 84 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 reg. sad.). Por. J. Gibiec [w:] Kodeks postepowania cy-
wilnego. Komentarz do ustawy z 4.7.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz innych ustaw, red. J. Golaczynski, D. Szostak, Warszawa 2019, s. 279.
Wezwania w omawianym przedmiocie moze dokonac¢ takze nie przewodniczacy, lecz
sad drugiej instancji, jezeli potrzeba takiego wezwania ujawni si¢ dopiero na posie-
dzeniu niejawnym lub na rozprawie w zwiazku z rozpoznawaniem apelacji. Innowa-
Cja jest tez stworzenie mozliwosci powierzenia referendarzowi sgdowemu czynnosci
zwigzanych z nadaniem biegu apelacji (§ 2). O odrzuceniu apelacji — z powodu sp6z-
nienia, nieoplacenia lub niedopuszczalnosci z innych przyczyn, jak réwniez apelacji,
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ktérej brakow strona nie usuneta w wyznaczonym terminie — orzeka jednak zawsze
sad drugiej instancji.

. Nowelizujac komentowany artykut, ustawodawca pominal, jako niepotrzebne, stwier-
dzenie, ze sad drugiej instancji moze odrzuci¢ apelacje na posiedzeniu niejawnym,
gdyz kwestia ta zostala przesadzona w art. 367 § 3. Sad w tym zakresie orzeka w skla-
dzie jednego sedziego (takze art. 367 § 3). W omawianym wypadku chodzi o posta-
nowienie konczace postepowanie w sprawie, stad tez sad drugiej instancji uzasadnia
je z urzedu (art. 387 § 1 in principio). Do doreczenia tego postanowienia zastosowa-
nie ma art. 387 § 3. Jezeli zatem postanowienie o odrzuceniu apelacji zostato wydane
na posiedzeniu niejawnym, to podlega ono wraz z uzasadnieniem doreczeniu stronom
z urzedu w terminie tygodnia od dnia sporzadzenia uzasadnienia.

. Przed wejsciem w zycie nowelizacji z 4.07.2019 r. wniosek skarzacego o przywrdcenie
terminu do wniesienia apelacji podlegal rozpoznaniu przez sad, ktéry wydat zaskar-
zony wyrok. Jednoczesnie powszechnie przyjmowano, ze w ramach dokonywanych
przez sad drugiej instancji czynnos$ci sprawdzajacych dopuszczalna jest ocena pra-
widtowosci i zasadnosci przywrdcenia w nizszej instancji terminu do wniesienia ape-
lacji, a takze do jej oplacenia (zob. uchwata SN (7) - zasada prawna z 30.01.1968 r.,
IIT CZP 77/67, OSNC 1968/12, poz. 202). W razie pochopnego przywrdcenia terminu
sad drugiej instancji apelacje odrzucal. Nie musial przy tym formalnie uchyla¢ zakwe-
stionowanego postanowienia o przywroceniu terminu, albowiem uznawano, ze orze-
czenie o odrzuceniu apelacji ,konsumuje” to postanowienie (H. Pietrzkowski, Zarys
metodyki pracy sedziego w sprawach cywilnych, Warszawa 2007 s. 460). De lege lata
nalezy zaja¢ stanowisko, ze skoro role sadu pierwszej instancji w odniesieniu do ape-
lacji ograniczono wylacznie do przedstawienia jej sadowi drugiej instancji, to sadem
funkcjonalnie wlasciwym do rozpoznania wniosku o przywrdcenie terminu do zto-
zenia apelacji jest sad drugiej instancji. Przemawia za tym wykladnia celowo$ciowa
art. 169 § 1 w zw. z art. 373 § 1.

. W razie zlozenia przez skarzacego bezzasadnego lub niedopuszczalnego wniosku
o przywrocenie terminu do wniesienia apelacji sad drugiej instancji, oddalajac lub
odrzucajgc ten wniosek, wydaje tez drugie postanowienie, ktérym powinien orzec
o odrzuceniu apelacji. Postanowienie to, bez wzgledu na to, czy w sprawie dopuszczal-
na jest skarga kasacyjna, podlega zaskarzeniu w drodze zazalenia do innego skladu
sadu drugiej instancji, co wynika expressis verbis z art. 394 § 1. Nie jest natomiast
zaskarzalne na tej drodze samo postanowienie o oddaleniu wniosku o przywrdce-
niu terminu do zlozenia apelacji. Skoro jednak nalezy ono do kategorii postanowien,
o ktérych mowa w art. 380, to na wniosek strony moze by¢ ono zwalczane w zaza-
leniu na postanowienie o odrzuceniu apelacji, jezeli miato wptyw na rozstrzygnie-
cie zawarte w tym postanowieniu (tak w uchwale SN (7) z 31.05.2000 r., III ZP 1/00,
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OSNC 2001/1, poz. 1, z glosa aprobujaca W. Broniewicza, PS 2001/5, s. 122 i n., oraz
krytyczng J. Smélskiego).

8. Wstepna kontrole apelacji przeprowadza si¢ tez z punktu widzenia nalezytego jej opta-
cenia. Nalezy podzieli¢ zapatrywanie, Ze wobec uchylenia art. 130*§ 3 de lege lata nie
ma przepisu pozwalajacego na odrzucenie apelacji a limine wniesionej przez adwokata,
radce prawnego lub rzecznika patentowego, a ktéra nie zostala w ogdle optacona lub
zostala oplacona w nienalezytej wysokosci, tj. bez uprzedniego wezwania do uiszcze-
nia naleznej optaty stalej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej w apelacji wartosci
przedmiotu zaskarzenia. Oznacza to koniecznos¢ wdrozenia postepowania napraw-
czego okreslonego w art. 130 § 1 (zob. J. Bodio [w:] Kodeks postepowania cywilnego,
t. 1, red. A. Jakubecki, s. 247 i przytoczone tam orzecznictwo).

9. Zgodnie z uchwalg SN z 28.10.2004 r., III CZP 56/04, OSNC 2005/10, poz. 170, jezeli
po wadliwie stwierdzonej prawomocnosci wyroku rozwodowego jeden z matzonkdéw
zawarl nowy zwigzek malzenski, a obie strony nowego zwiagzku o tej wadliwos$ci nie
wiedzialy, apelacja od wyroku w cze$ci orzekajacej rozwdd staje sie niedopuszczalna.

10. Na uwage zastuguje tez uchwata SN z 27.02.2008 r., III CZP 135/07, OSNC 2009/2,
poz. 25, w ktérej stwierdzono, Ze wniosek strony — wezwanej do usuniecia braku apela-
cji przez ztozenie jej odpisu (art. 368 § 11 art. 128) — o sporzadzenie tego odpisu przez
sad i dotgczenie go do akt sprawy nie stanowi skutecznej czynnoséci uzupetniajacej,
o ktérej mowa w art. 370. Wobec uchylenia tego artykutu obecnie chodzi o art. 373).

AR EY LN [Doreczenie odpisow apelacji pozostatym stronom; termin whnie-
sienia odpowiedzi na apelacje]

Przewodniczacy zarzadza doreczenie odpisow apelacji pozostalym stronom, po-
uczajac je o tresci art. 374. Pozostale strony moga wnies¢ odpowiedZ na apelacje
w terminie dwdch tygodni od dnia dor¢czenia odpisu apelacji.

1. Jezeli okaze sig, ze apelacja nie podlega odrzuceniu, nalezy nadac jej dalszy bieg proce-
sowy. W poprzednim stanie prawnym chodzilo w szczegdlnosci o doreczenie apelacji
stronie przeciwnej (dawny art. 371). Nowelizacjg z 4.07.2019 r. zmieniono obowiazujaca
w tym zakresie formule, gdyz wedlug komentowanego artykulu odpisy apelacji majg
zosta¢ doregczone pozostalym stronom, a wiec nie tylko stronie przeciwnej. Nalezy
przyja¢, ze apelacja (verba legis: odpisy apelacji) powinna zosta¢ dorgczona takze tym
wspoétuczestnikom, na rzecz ktorych sad drugiej instancji moze z urzedu rozpoznac
sprawe, chociaz nie zaskarzyli oni wyroku. Stanowi o tym art. 378 § 2, wedtug ktérego
w granicach zaskarzenia sad drugiej instancji moze z urzedu rozpoznac sprawe takze
na rzecz wspoluczestnikow, ktorzy wyroku nie zaskarzyli, gdy bedace przedmiotem
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zaskarzenia prawa lub obowiazki sg dla nich wspdlne. Wspodtuczestnikéw tych na-
lezy zawiadomi¢ o rozprawie; mogg oni sktadaé pisma przygotowawcze. Innymi sto-
wy, w takiej sytuacji apelacje dorecza si¢ rowniez wspotuczestnikom wystepujacym
po stronie apelujacego (M. Klos [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz.
Art. 205'-424'2, red. A. Marciniak, Warszawa 2019, s. 928; M. Michalska-Marciniak
[w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Koszty sagdowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie
roszczeh w postepowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian, t. 1,
red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 842; J. Gibiec [w:] Kodeks postgpowania cywilne-
go. Komentarz do ustawy z 4.7.2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywil-
nego oraz innych ustaw, red. J. Gotaczynski, D. Szostak, Warszawa 2019, s. 281; A. Par-
tyk [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., red. O.M. Piaskowska, LEX 2020, art. 373,
nt 5). Doreczenia apelacji dokonuje si¢ na zarzadzenie przewodniczacego, ewentualnie
referendarza sagdowego (art. 373 § 2). Zaktualizowanie si¢ w danej sprawie potrzeby
doreczenia apelacji takze wspdtuczestnikom oznacza, ze skarzacy w celu spelnienia
wymagan formalnych apelacji (art. 368 § 1 in principio w zw. z art. 128 § 1) powinien
dotaczy¢ do niej odpowiednia liczbe jej odpiséw. Mowiac o kregu wspotuczestnikow
w postepowaniu apelacyjnym, trzeba tez pamietac, ze w razie wspotuczestnictwa jed-
nolitego wniesienie apelacji przez jednego wspotuczestnika ma ten skutek, ze wszyst-
kich pozostalych (niedzialajacych) wspotuczestnikow traktuje sig, jakby sami ztozyli
apelacje (art. 73 § 2 zdanie pierwsze).

. Z doreczeniem odpisu apelacji nalezy polaczy¢ pouczenie o tresci art. 374. W odpo-
wiedzi na apelacje mozna bowiem zlozy¢ - wiazacy sad drugiej instancji - wniosek
o przeprowadzenie rozprawy. Wprawdzie nie wynika to wprost z komentowanego ar-
tykulu, niemniej jednak wykladnia funkcjonalna przemawia za przyjeciem pogladu,
ze nadmienione pouczenie powinno obejmowac takze wskazanie terminu do wniesie-
nia odpowiedzi na apelacje. W komentowanym artykule nie ma zastrzezenia, ze po-
uczenia tego udziela si¢ wylacznie stronom wystepujagcym w sprawie bez adwokata,
radcy prawnego, rzecznika patentowego lub radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypo-
spolitej Polskiej (por. art. 5). Pouczenia nalezy zatem dokona¢ nawet w wypadku, gdy
strona korzysta z pomocy profesjonalnego pelnomocnika (tak samo M. Michalska-
-Marciniak [w:] Kodeks postgpowania cywilnego..., t. 1, red. T. Zembrzuski, s. 843).

. Przed uchyleniem art. 370 odpis apelacji dorgczato si¢ tez interwenientowi ubocznemu
wystepujacemu po stronie przeciwnej. Ze wzgledu na zmodyfikowang formute doty-
czgcg doreczenia odpisow apelacji nalezatoby obecnie przyjmowat, ze odpisy te dore-
cza si¢ rowniez interwenientom ubocznym, ktdérzy przystapili do wspdtuczestnikow,
o ktérych mowa w art. 378 § 2.

Podkresli¢ jednak trzeba, ze w razie wspotuczestnictwa jednolitego wniesienie apelacji
przez jednego (niektorych) wspdtuczestnika ma ten skutek, ze wszystkich pozostatych
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(niedzialajacych) wspodtuczestnikow traktuje sie, jakby sami zlozyli apelacje (art. 73
§ 2 zdanie pierwsze).

. Strona przeciwna oraz pozostate strony, ktorym doreczono odpisy apelacji, maja moz-
liwos$¢ ustosunkowania si¢ do niej, albowiem zgodnie z komentowanym przepisem
moga one — nie ma tu mowy o obowigzku - w ciggu 2 tygodni od dnia dorg¢czenia
apelacji wnie$¢ na nig odpowiedz. Odpowiedz na apelacje¢ podlega doreczeniu nie tylko
stronie skarzacej, lecz takze pozostalym stronom (art. 128 w zw. z art. 391 § 1). Dore-
czenia dokonuje si¢ na podstawie zarzadzenia przewodniczacego. Wydanie zarzadze-
nia przez referendarza sadowego nie jest dopuszczalne, bo jego uprawnienia odnoszg
sie jedynie do czynnosci zwigzanych z nadawaniem biegu apelacji (373 § 2).

. Z istoty instytucji odpowiedzi na apelacj¢ wynika, ze jej tre$¢ powinna zawiera¢ po-
lemike ze stanowiskiem skarzacego zmierzajacg do podwazenia zarzutéw i wnioskow
apelacyjnych. Stwierdzenie to nie jest jednak miarodajne w odniesieniu do odpowie-
dzi na apelacje skladanej przez wspotuczestnika wystepujacego po tej samej stronie
procesu co skarzacy. Nie sposob przeciez oczekiwaé, aby podwazat on stanowisko
skarzgcego. Nalezy przypuszczaé, ze w ewentualnej odpowiedzi na apelacje wesprze
on skarzacego.

. W poprzednim stanie prawnym kwestig sporng pozostawat charakter 2-tygodniowego
terminu, o ktérym byla mowa w dwczesnym art. 372. Nie wnikajac blizej w istote tego
historycznego juz sporu, nalezy podkresli¢, ze o zmianie dotychczasowego stanu rzeczy
przesadza m.in. koniecznos$¢ taczenia komentowanego artykulu z art. 374, ktdry prze-
widuje, iz strona w odpowiedzi na apelacje moze przeciwstawic si¢ rozpoznaniu sprawy
na posiedzeniu niejawnym przez ztozenie wniosku o przeprowadzenie rozprawy. Objecie
tego wniosku prekluzyjnoscia sprawia, ze nie mozna juz podawac¢ w watpliwos¢ kwalifi-
kacji omawianego terminu. Jest to z pewnoscig termin ustawowy, a niezawinione uchy-
bienie mu stwarza stronie podstawe do domagania si¢ jego przywrocenia. Odpowiedz
na apelacje zlozong po terminie nalezy oceni¢ z punktu widzenia art. 167. Jest to wiec
czynnos$¢ procesowa co do zasady bezskuteczna. Wobec braku wyraznego unormowa-
nia sankgcji na wypadek zlozenia odpowiedzi na apelacje po terminie powstaje pytanie,
jak nalezy postapi¢ w takiej sytuacji. Przed znowelizowaniem komentowanego artykutu
uprawnione bylo stanowisko, ze ztozenie odpowiedzi na apelacje nalezy traktowac jako
cigzar procesowy, i to mimo ze chodzilo tu o swoisty termin instrukcyjny dla czynnosci
stron (tak A. Torbus [w:] System prawa pracy, t. 6, Procesowe prawo pracy, red. KW. Ba-
ran, Warszawa 2016, s. 754, w zwigzku z postanowieniem SN z 27.03.2013 r., V CZ 97/12,
LEX nr 1341744; zob. tez T. Wisniewski, System zaskarzania orzecze# [w:] System Prawa
Procesowego Cywilnego, red. T. Erecinski, t. 3, cz. 1, Srodki zaskarzenia, red. J. Gudowski,
Warszawa 2013, s. 237 i n. i powolana tam literatura, a takze M. Manowska, Apelacja
w postepowaniu cywilnym. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 2013, s. 166 i n.). Z dru-
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giej strony z powodzeniem mozna bylo broni¢ tez stanowiska, ze spdzniong odpowiedz
na apelacje trzeba uzna¢ za zwykle, przy czym dozwolone pismo przygotowawcze, z kon-
sekwencja, ze zawarty w niej wniosek o przyznanie kosztow postepowania apelacyjnego
jest skuteczny (por. uchwata SN z 16.02.2012 r., ITI CZP 1/12, OSNC 2012/10, poz. 114,
oraz postanowienie SN z 27.03.2013 r., V. CZ 97/12, LEX nr 1341744). Konkludujac, wo-
bec nieuregulowania w sposdb wyrazny rozwazanej kwestii, nalezy takze obecnie przy-
ja¢é, ze nie ma podstaw ani do zarzadzenia przez przewodniczacego zwrotu spéznionej
odpowiedzi na apelacje, ani do jej odrzucenia przez sad. Cho¢ sama czynnos¢ strony
jest bezskuteczna (art. 167) i tym samym bez znaczenia jest zawarty w niej ewentual-
ny wniosek o wyznaczenie w sprawie rozprawy, to nie jest to bezskutecznos¢ globalna.
Skutecznos¢ procesowa majg bowiem chociazby, jak podkreslono, zamieszczony w niej
wniosek o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego oraz inne wnioski niezwigza-
ne bezposrednio z istota odpowiedzi na apelacje. Wniosek co do kosztow bedzie skutecz-
ny, gdyz przepis art. 109 § 1 dopuszcza zlozenie tego rodzaju wniosku az do zamkniecia
rozprawy (zob. uchwala SN z 16.02.2012 r., IIT CZP 1/12, OSNC 2012/10, poz. 114, i po-
stanowienie SN z 27.03.2013 r., V CZ 97/12, LEX nr 1341744; tak samo M. Michalska-
-Marciniak [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 1, red. T. Zembrzuski s. 844,
i A. Partyk [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., red. O.M. Piaskowska, LEX 2020,
art. 373, nt 13). Wobec takiego stanu rzeczy nalezy uzna¢, ze jezeli spéZniona odpowiedz
na apelacje zawiera skuteczne wnioski procesowe, to podlega doreczeniu pozostatym
stronom.

. W postepowaniu apelacyjnym dopuszczalne jest rowniez ztozenie zatgcznika do pro-
tokotu posiedzenia sadu apelacyjnego (art. 1611391 § 1).

. W odpowiedzi na apelacje mozna powolywac si¢ na nowe fakty i dowody. Jednak
wbrew pozorom sytuacja strony przeciwnej nie uklada si¢ symetrycznie do sytua-
cji skarzgcego i nie mozna odpowiednio do wymagania przewidzianego w art. 368
§ 1 pkt 4 przyjmowa¢, ze powinna ona w razie potrzeby i mozliwo$ci powotywac sie
na nowosci juz w odpowiedzi na apelacje. Odniesienie takie nalezy wykluczy¢, gdyz
strona przeciwna, nawet reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, nie ma
de lege lata obowiazku sktadania odpowiedzi na apelacje. Oznacza to, Ze omawiane
uprawnienie strona przeciwna moze realizowa¢ wedlug swego swobodnego uznania
zarowno w odpowiedzi na apelacje, jak i w trakcie wlasciwego postepowania apelacyj-
nego. Wniosek dotyczacy tzw. nowosci podlega ocenie sadu drugiej instancji w aspek-
cie art. 381, wedtug ktdrego sad ten moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona
mogla je powola¢ w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji, chyba ze potrze-
ba powolania si¢ na nie wynikta p6zniej. Idgc wzorem art. 368 § 12, nalezy przyjaé,
ze strona powotujaca sie na nowosci powinna uprawdopodobnié¢, iz nie mogta ich po-
wolaé¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji albo Ze potrzeba powotania
sie na nie wynikla pdzniej.
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9. Pomimo nadania biegu procesowego apelacji oraz odpowiedzi na nig sad drugiej
instancji jest wladny odrzucié¢ apelacje, jesli stwierdzi, ze istniaty ku temu formal-
ne podstawy. Przedwczesne doreczenie odpisu apelacji pozostalym stronom nie stoi
tez na przeszkodzie uruchomieniu postgpowania naprawczego i wezwaniu skarzacego
do usunigcia brakéw formalnych apelacji pod rygorem jej odrzucenia (zob. postano-
wienie SN z 27.06.2013 r., III CZ 32/13, LEX nr 1375422; por. A. Partyk [w:] Kodeks
postepowania cywilnego..., red. O.M. Piaskowska, LEX 2020, art. 373!, nt 8).

10. Obowigzujacy Kodeks postepowania cywilnego, w przeciwienstwie do Kodeksu po-
stepowania cywilnego z 1930 r., nie zna instytucji apelacji wzajemne;j. Jej istotng ce-
cha byta akcesoryjnos¢. Stwarzala ona stronie, ktdra z rdznych wzgledéw zaniecha-
ta zaskarzenia wyroku sadu pierwszej instancji w drodze apelacji zasadniczej, lepsze
mozliwoéci obrony swoich interesdw, niz gdyby ograniczyla sie jedynie do odpowiedzi
na apelacje lub ustnego zgloszenia na rozprawie wnioskow, twierdzen i zarzutéw. Ko-
rzy$¢ polegata m.in. na umozliwieniu w jej wyniku rozpoznania w pewnych wypad-
kach calosci sprawy oraz na zniweczeniu zakazu reformationis in peius, co moglo nie-
raz sprzyja¢ sprawiedliwemu rozstrzygnieciu sprawy. Apelacja wzajemna zwickszala
kontradyktoryjno$¢ procesu, a tym samym pomagata w nalezytej realizacji postulatu
réwnorzednego traktowania stron. Ewentualne reaktywowanie apelacji wzajemnej mo-
globy wiec przynies¢ dla procesu cywilnego niezaprzeczalne korzysci.

ANg 8 e¥/ -8 [Rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym]

Sad drugiej instancji moze rozpoznac sprawe na posiedzeniu niejawnym, jezeli
przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. Rozpoznanie sprawy na posiedzeniu
niejawnym jest niedopuszczalne, jezeli strona w apelacji lub odpowiedzi na apelacje
zlozyla wniosek o przeprowadzenie rozprawy, chyba ze cofnieto pozew lub apelacje
albo zachodzi niewaznos¢ postepowania.

IAEREYEN [Wyznaczenie rozprawy]

Poza przypadkami okre§lonymi w art. 391, art. 373 i art. 374 przewodniczacy wy-
Znacza rozprawe.

1. W razie pozytywnego rezultatu postepowania sprawdzajacego co do tego, ze nie ma
ewentualnych przeszkdd do merytorycznego rozpoznania apelacji, przewodniczacy
w sadzie drugiej instancji kieruje sprawe na posiedzenie niejawne badz na rozprawe.
W procesie cywilnym stwierdzenie przewodniczacego, ze apelacja nadaje si¢ do mery-
torycznego rozpoznania, nie wymaga formalnej wypowiedzi. Jego stanowisko w tym
zakresie zawarte jest implicite w zarzadzeniu wyznaczajacym termin posiedzenia nie-
jawnego lub rozprawy.
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. Z poréwnania przepisow art. 374 i 375, po ich zmianie z dniem 7.11.2019 r., wynika,
ze obecnie — odmiennie niz poprzednio - zasada jest rozpoznawanie sprawy na po-
siedzeniu niejawnym, wyjatkiem natomiast — aczkolwiek bardzo szerokim - rozpra-
wa (por. M. Michalska-Marciniak [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sgdo-
we w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczeni w postepowaniu grupowym. Przepisy
przejsciowe. Komentarz do zmian, t. 1, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 8451 n.).
Zgodnie z art. 149 § 1 posiedzenia sgdowe wyznacza przewodniczacy z urzedu, ile-
kro¢ wymaga tego stan sprawy. Do przewodniczacego nalezy decyzja zaréwno co do
potrzeby oraz charakteru, a takze terminu posiedzenia. Ramy tej decyzji wyznaczaja
art. 3741 375.

Zawarte w art. 374 slowo ,,moze” wskazuje, Zze wyznaczenie posiedzenia niejawnego
nawet w wypadkach objetych dozwoleniem nie jest obligatoryjne i zalezy od uznania
przewodniczacego. Decyduja okolicznosci konkretnej sprawy. Oceng przewodnicza-
cego, ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne, sad drugiej instancji nie jest
jednak zwigzany. Oznacza to, ze sad ten moze zmieni¢ zarzadzenie przewodniczacego
i postanowi¢ o odbyciu rozprawy (tak tez M. Klos [w:] Kodeks postepowania cywilne-
g0, t. 2, Komentarz. Art. 205'-424", red. A. Marciniak, Warszawa 2019, s. 932). Jezeli
celem zaplanowanego posiedzenia niejawnego byto wydanie wyroku, to postanowie-
nie o skierowaniu sprawy na rozprawe powinno zosta¢ wydane przez caty sklad orze-
kajacy, a zatem przez sklad trzech sedziow (art. 367 § 3 in fine). Odmiennie w tym
wzgledzie M. Klos [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, red. A. Marciniak, s. 932.

W art. 374 okres$lono, kiedy rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym jest niedo-
puszczalne. Tym samym posrednio wskazano, kiedy rozprawa jest obligatoryjna. Do-
puszczalnos¢ posiedzenia niejawnego niweczy — co do zasady - zawarty w apelacji lub
odpowiedzi na apelacj¢ wniosek strony o przeprowadzenie rozprawy. Jezeli nie wchodzi
w rachube zastrzezenie (,,chyba ze cofnieto pozew lub apelacje albo zachodzi niewaz-
no$¢ postepowania”), wniosek ten jest dla sagdu wigzacy. Jego nieuwzglednienie stanowi
co najmniej uchybienie procesowe, ktére moglo mie¢ istotny wplyw na wynik spra-
wy, a w pewnych okoliczno$ciach sprawy pocigga¢ za sobg niewazno$¢ postgpowania
ze wzgledu na pozbawienie strony moznosci obrony swoich praw. Nie ma przeszkod,
aby strona wniosek o przeprowadzenie rozprawy zlozyla w pismie procesowym, niebe-
dacym ani apelacjg, ani odpowiedzig na apelacje (odmiennie M. Michalska-Marciniak
[w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 1, red. T. Zembrzuski, s. 847). Taki wnio-
ski nie ma jednak dla sadu wigZzacego znaczenia. Stanowi¢ moze natomiast dla sadu
inspiracje do rozwazenia z urzedu potrzeby wyznaczenia rozprawy (por. A. Partyk
[w:] Kodeks postepowania cywilnego..., red. O.M. Piaskowska, LEX 2020, art. 374, nt 4).
Whiosek o przeprowadzenie rozprawy moze zostac przez strong cofniety az do chwi-
li wywotania sprawy (art. 210 § 1 in principio; tak samo M. Michalska-Marciniak
[w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 1, red. T. Zembrzuski, s. 847). Dodajmy,
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ze rozpoznanie sprawy wbrew przepisom na posiedzeniu niejawnym zamiast na roz-
prawie oznacza pozbawienie strony moznosci obrony swoich praw, co z kolei skutkuje
niewaznoscig postepowania (T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 3,
red. T. Erecinski, 2016, s. 81; szerzej na temat wyrokowania na posiedzeniu niejaw-
nym zob. A. Kosciolek, Rozpoznawanie spraw cywilnych na posiedzeniu niejawnym
[w:] Ius est a iustitia appellatum. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeu-
szowi Wisniewskiemu, red. nauk. M. Tomalak, komitet red. T. Erecinski, J. Gudowski,
M. Pazdan, Warszawa 2017, s. 232 i n.; A. Mendrek, Wyrokowanie na posiedzeniu nie-
jawnym - zagadnienia wybrane [w:] Ius est a iustitia appellatum. Ksiega jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. nauk. M. Tomalak, komitet
red. T. Erecinski, J. Gudowski, M. Pazdan, Warszawa 2017, s. 364 i n.).

. Unormowanie dotyczgce przytoczonego wyzej zastrzezenia nie jest precyzyjne. W ra-
zie cofniecia pozwu lub apelacji (a takze w razie kumulacji obu tych czynnosci) nie roz-
poznaje sie bowiem sprawy jako takiej, lecz rozpoznaje si¢ tylko wniosek o charakterze
procesowym. Nalezy przy tym podkresli¢, Ze zgodnie z art. 391 § 2 cofnigcie apelacji
wigze sad drugiej instancji, stad tez postepowanie apelacyjne podlega bezwzgledne-
mu umorzeniu (co do oceny skutecznos$ci cofniecia pozwu zob. uwagi do art. 203).
Nie budzi natomiast zadnych watpliwosci stylizacja zastrzezenia w zakresie dotycza-
cym niewaznosci postepowania przed sadem pierwszej instancji (zob. art. 379 i 1099,
1113). Rodzi si¢ jednak pytanie, czy mozliwos¢ rozpoznania apelacji na posiedzeniu
niejawnym nalezy laczy¢ jedynie z sytuacja, w ktdrej skarzacy wprost zarzuca nie-
wazno$¢ postepowania, czy tez istnienie tego rodzaju zarzutu nie ma znaczenia. Opo-
wiedzie¢ si¢ nalezy za drugim czlonem tej alternatywy. Jest tak przede wszystkim
dlatego, ze omawiany artykul jest inaczej zredagowany niz np. art. 395 § 2, w ktérym
zawarto formule ,jezeli zazalenie zarzuca niewaznos¢ postepowania” (por. W. Siedle-
cki [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 1, red. Z. Resich, W. Siedlecki, s. 608, oraz
T. Erecinski, Apelacja..., s. 110, oraz T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilne-
go..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 63). Przewodniczacy moze zatem skierowac apela-
cje na posiedzenie niejawne zaréwno wtedy, gdy sam stwierdzi prawdopodobienstwo
niewazno$ci postepowania, jak i wtedy, gdy apelacj¢ oparto na dostatecznie wykaza-
nym zarzucie niewaznosci postepowania. Jest oczywiste, Ze na posiedzeniu niejawnym
niewaznos$¢ postepowania powinna by¢ potwierdzona. W przeciwnym wypadku, przy
jednoczesnym wniosku strony o przeprowadzenie rozprawy, sad zmuszony bedzie za-
niecha¢ rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym.

. W dotychczasowym stanie prawnym przyjmowano na ogol, ze kognicja sagdu drugiej
instancji dzialajacego na posiedzeniu niejawnym, bez wzgledu na liczbe i charakter pozo-
stalych zarzutow zawartych w apelaciji, jest ograniczona tylko do zagadnienia niewaznosci
postepowania (tak samo T. Erecinski, Apelacja..., s. 110; K. Piasecki [w:] Kodeks postepo-
wania cywilnego, t. 1, red. K. Piasecki, s. 1370 i n.; A. Géra-Blaszczykowska, Apelacja...,
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s. 62; T. Wisniewski, Apelacja..., s. 42). Przyjecie $ciesniajacej wykladni art. 374 uzasad-
niano jego wyjatkowym charakterem. W tym wypadku bowiem, skoro rozwazalo si¢ wy-
facznie zagadnienie niewaznosci postepowania, chodzilo o oceng kwestii stricte prawnej
i wyciagniecie odpowiednich konsekwencji procesowych, stad tez przeprowadzenie roz-
prawy uznawano za zbyteczne. Po zmianie art. 374 rozpoznanie sprawy (apelacji) na po-
siedzeniu niejawnym moze nastgpi¢ nie tylko w wypadku niewaznosci postepowania, lecz
takze w wielu innych sytuacjach, w ktorych przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne.
Nadmienione ograniczenie co do kognicji sadu apelacyjnego na posiedzeniu niejawnym
uleglo wigc dezaktualizacji. Ostatecznie trzeba przyjaé, ze obecnie kognicja sadu drugiej
instancji na posiedzeniu niejawnym jest taka sama jak na rozprawie (tak tez M. Michalska-
-Marciniak [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 1, red. T. Zembrzuski, s. 847).

. Nalezy podkresli¢, ze sad drugiej instancji moze stwierdzi¢ niewaznos$¢ postepowania
tylko w granicach zaskarzenia (art. 378 § 1). Jezeli rozpoznanie sprawy odbywa sie
na posiedzeniu niejawnym, sad orzeka w skladzie trzech sedziéw zawodowych. Kodeks
w zwigzku z rozpoznawaniem apelacji nie réznicuje bowiem kwestii skladu drugiej
instancji w zaleznosci od charakteru posiedzenia sagdowego, jezeli postepowanie ape-
lacyjne koniczy si¢ wydaniem wyroku, nie za$ postanowieniem, ktore jest zastrzezone
dla zagadnien procesowych (art. 367 § 3). Por. T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania
cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 63.

. Pod rzadem znowelizowanych art. 374 i 375 rozpoznanie sprawy na rozprawie jest w za-
sadzie fakultatywne, gdyz przewodniczacy - pomijajac ewentualny wigzacy w tym przed-
miocie wniosek strony — wyznacza rozprawe tylko w razie jej koniecznosci. Od wzgledow
celowosci zalezy, czy wyznaczenie rozprawy jest konieczne. Ich ocena wymaga uwzgled-
nienia realiéw procesowych danej sprawy. Przeprowadzenie rozprawy z reguly bedzie
celowe, jezeli sad zamierza na podstawie art. 381 wprowadzi¢ do materiatu procesowego
sprawy nowe fakty i dowody. Rozprawa bedzie wrecz konieczna, jezeli ma nastapi¢ prze-
stuchanie §wiadka (§wiadkow) lub stron (zob. art. 271 oraz 299 i n.) albo biegty ma ustnie
wyjasnic opinie ztozong na pismie (art. 286). Por. M. Klos [w:] Kodeks postepowania cy-
wilnego, t. 2, red. A. Marciniak, s. 931. Za wyznaczeniem rozprawy moze tez przemawia¢
zawilo$¢ sprawy. Rozprawa w takiej sprawie moze sprzyjac jej prawidtowemu rozstrzyg-
nieciu. Jako kolejng okoliczno$¢ uzasadniajacg wyznaczenie rozprawy nalezaloby wskaza¢
zastosowanie w postepowaniu apelacyjnym art. 378 § 2 (zob. uwaga 12 do art. 378).

. Na temat dopuszczalnosci rozpoznania na posiedzeniu niejawnym apelacji od wyroku
wydanego na podstawie art. 191' zob. uwagi do art. 391"

. W postepowaniu apelacyjnym przepisy Kodeksu postepowania cywilnego odnoszace
sie do doreczen, posiedzen i rozprawy (art. 131-163 oraz 206-226) stosuje sie odpo-
wiednio (art. 391 § 1).
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. Praktyczne znaczenie ma odpowiedZ na pytanie, czy w postepowaniu apelacyjnym
obowiazuje zasada cigglo$ci trybu postepowania. Pod rzadem kodeksowych przepi-
sOw o rewizji w literaturze wyrazono zapatrywanie, ze jezeli w pierwszej instancji
postepowanie toczyto si¢ w niewlasciwym trybie, to w takim samym trybie powinno
ono toczy¢ sie w drugiej instancji (B. Bladowski, Metodyka pracy sedziego w sprawach
cywilnych, Warszawa 1987, s. 267). Dopiero w razie koniecznoséci wydania orzecze-
nia kasatoryjnego sad drugiej instancji przekazuje sprawe sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania we wlasciwym trybie postepowania. Obecnie kwestia ta
wymaga zweryfikowania (odmiennie jednak B. Bladowski, Metodyka pracy sedziego
cywilisty, Krakow 2005, s. 302, ktory stanowisko o obowiazywaniu zasady cigglosci
trybu postepowania podtrzymuje rowniez w odniesieniu do postepowania apelacyjne-
go; por. tez T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski,
2016, s. 65; T. Erecinski, Apelacja..., s. 112; T. Wisniewski, Przebieg procesu cywilnego,
Warszawa 2013, s. 349 i n.; T. Wisniewski, Apelacja..., s. 45 i n., oraz B. Dobrzanski
[w:] B. Dobrzanski, J. Krajewski, Srodki odwotawcze. Wznowienie postgpowania. Rewi-
zja nadzwyczajna, Katowice 1966, s. 24). Przede wszystkim dlatego Ze postepowanie
apelacyjne swoim charakterem procesowym diametralnie r6zni sie od postepowania
rewizyjnego, na tle ktérego wyrazono powyzszy poglad. Nie bez znaczenia jest tez
okoliczno$¢, ze sad apelacyjny tylko wyjatkowo wydaje orzeczenie typu kasatoryjnego.
Za takim stanowiskiem przemawia ponadto argument, Ze rozpoznanie sprawy w nie-
wladciwym trybie samo przez si¢ nie powoduje niewazno$ci postepowania, jezeli tyl-
ko nie zostaly pogwalcone przewidziane dla danego trybu przepisy, z ktérych naru-
szeniem ustawa wiaze skutki niewaznos$ci (wyrok SN z 17.02.1967 r., III CR 381/66,
OSNC 1967/10, poz. 176). Nie bez znaczenia jest argument, Ze oba tryby postepowa-
nia rozpoznawczego sg trybami réwnorzednymi. Wszystko to oznacza, ze w ramach
czynnosci przygotowawczych do rozprawy apelacyjnej dopuszczalne i celowe jest roz-
wazenie potrzeby zmiany trybu postepowania. Uwzgledni¢ zatem nalezy wymaganie
przewidziane w art. 201 § 2 zdanie pierwsze, wedtug ktdrego jesli sprawe wszczeto lub
prowadzono w trybie niewtasciwym, sad rozpozna ja w trybie wlasciwym.

Do podjecia stosownej decyzji - majacej forme postanowienia — kompetentny jest jed-
nak sad, nie za$ sam przewodniczacy. Postanowienie co do zmiany trybu moze by¢
wydane na posiedzeniu niejawnym. Kwestie mozna tez rozstrzygna¢ dopiero na roz-
prawie; bedzie to celowe zwlaszcza w razie wystepowania watpliwos$ci w omawianym
zakresie. Do usuniecia tych watpliwosci moga si¢ za$ nieraz przyczyni¢ strony lub
uczestnicy postepowania przez zlozenie na rozprawie o$wiadczen odno$nie do rze-
czywistego przedmiotu postepowania sagdowego.

W nastepstwie respektowania w postepowaniu apelacyjnym art. 201 § 2 moze niekiedy
zaj$¢ konieczno$¢ zastosowania art. 510 § 2, niedopuszczalne bowiem sg w tym poste-
powaniu jedynie przeksztalcenia podmiotowe, o ktérych mowa w art. 194-196 i 198
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(art. 391 § 1). Jezeli jednak okazaloby sie, ze sad pierwszej instancji rozpoznat sprawe
niewlasciwie w ramach procesu bez udziatu osob, ktérych dotyczy wynik postepowa-
nia, to sad drugiej instancji powinien osoby te jako zainteresowane wezwa¢ do udzia-
tu w sprawie w mys$l art. 510 § 2 (por. B. Dobrzanski [w:] B. Dobrzanski, J. Krajewski,
Srodki odwotawcze. Wznowienie postgpowania. Rewizja nadzwyczajna, Centralne Stu-
dium Nowego Prawa Cywilnego, skrypt nr 54, Katowice 1965-1966, s. 25). Jezeli osoby
te zazadaja powtdrzenia czynno$ci sadu dokonanych bez ich udziatu (art. 201 § 2
in fine), sad drugiej instancji zmuszony bedzie stwierdzi¢ — i to z urzedu — niewazno$¢
postepowania (art. 379 pkt 5w zw. z art. 13 § 2), innymi sfowy - uzna¢, ze uczestnicy
ci zostali pozbawieni moznosci obrony swoich praw przed sadem pierwszej instancji.

Tak wigc nie zawsze uchybienie przepisom o trybie postegpowania cywilnego bedzie
prowadzi¢ do wydania przez sad drugiej instancji orzeczenia kasatoryjnego. Stwierdze-
nie to moze by¢ uzasadnione zwlaszcza w sprawach, w ktorych pomimo niewltasciwego
trybu krag uczestnikéw postepowania przed sadem pierwszej instancji byl prawidlowy.

Zagadnienie cigglosci postepowania pojawia sie takze, z jednym wyjatkiem, w odniesie-
niu do postepowan odrebnych. Wynika to z faktu, ze pod rzagdem Kodeksu postepowania
cywilnego z 1964 r. regulacja dotyczaca dopuszczalnosci apelacji oraz przebiegu poste-
powania apelacyjnego zasadniczo ma charakter uniwersalny. Tylko w dwoch wypadkach
przewidziane jest sformalizowane postgpowanie apelacyjne odrebne, mianowicie w po-
stepowaniu uproszczonym (art. 505°-505'%) oraz w europejskim postepowaniu w sprawie
drobnych roszczen (art. 505%7 § 1). Pozostale postepowania odrebne nie majg swojego
odpowiednika w postepowaniu odwotawczym przed sadem drugiej instancji. Nie ozna-
cza to, ze w postepowaniu apelacyjnym nie majg zastosowania przepisy szczegélne doty-
czace postepowan odrebnych, w ktdrych sg rozpoznawane sprawy cywilne przed sadem
pierwszej instancji. Uwzgledni¢ bowiem trzeba, ze zgodnie z art. 391 § 1, jezeli nie ma
szczegolnych przepiséw o postepowaniu przed sadem drugiej instancji, do postepowania
tego stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu przed sadem pierwszej instancji.
Tym samym jezeli przepisy o postepowaniu apelacyjnym nie stanowia inaczej, przed sa-
dem drugiej instancji znajda takze odpowiednie zastosowanie (a wiec z uwzglednieniem
specyfiki postepowania apelacyjnego) przepisy o wlasciwym dla danej sprawy postepo-
waniu odrebnym (zob. J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Czes¢ pierw-
sza. Postepowanie rozpoznawcze. Czesé druga. Postepowanie zabezpieczajgce. Komentarz,
t. 2, red. T. Erecinski, Warszawa 2007, s. 615; M. Cholewa-Klimek, Postgpowanie sgdowe
w sprawach z zakresu ubezpieczeni spolecznych, Warszawa 2006, s. 185; M. Manowska,
Postgpowanie sgdowe w sprawach gospodarczych, Warszawa 2007, s. 239 i n.).

Przykladowo w postepowaniu apelacyjnym w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecz-
nych zastosowanie majg m.in. szczegolne przepisy dotyczace wstepnego badania sprawy
oraz czynnosci wyjasniajacych (art. 467 i 468 w zw. z art. 391 § 1). Pelnomocnikiem
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ubezpieczonego moze za$ by¢ nie tylko osoba wskazana w art. 87 § 1, lecz takze wymie-
niona w art. 465 § 1 (M. Cholewa-Klimek, Postgpowanie sgdowe w sprawach..., s. 186).

Warto jednak zwrdci¢ uwage na poglad wyrazony w postanowieniu SN z 16.06.2004 r.,
I PZP 1/04, OSNP 2005/5, poz. 67, wedtug ktorego: ,,Sad drugiej instancji rozpoznaje
sprawe w postepowaniu uproszczonym (art. 505'° k.p.c.) tylko wéwczas, gdy w takim
postepowaniu rozpoznal ja sad pierwszej instancji. Jezeli przewodniczacy w zarzadze-
niu wydanym na podstawie art. 201 § 1 k.p.c. nie skierowal sprawy do rozpoznania
w postepowaniu uproszczonym, a nastepnie sad nie wydal postanowienia o rozpo-
znaniu sprawy w tym postepowaniu odrebnym, to nalezy uzna¢, ze sprawa nie zosta-
ta rozpoznana w postepowaniu uproszczonym, choc¢by zostaty spetnione przestanki
okreslone w art. 505' pkt 1 k.p.c.”. W obowiazujagcym stanie prawnym chodzitoby
oczywiscie nie o art. 505' pkt 1, lecz o art. 505! § 1.

11. Wracajac do watku zwigzanego z przygotowaniem rozprawy, zauwazy¢ nalezy, ze acz-
kolwiek w art. 208 § 1 pkt 1 mowa jest o ,wzywaniu” stron na rozprawe, niemniej jed-
nak zwrot ten obejmuje takze zawiadomienie o niej w tych wszystkich wypadkach,
w ktorych stawiennictwo przed sagdem nie jest obowigzkowe.

Przygotowanie rozprawy w sadzie drugiej instancji poza wyznaczeniem jej terminu, zarza-
dzeniem wyslania zawiadomien i wezwan, zarzadzeniem przedstawienia dokumentdow itp.
obejmuje réwniez wyznaczenie sktadu sedziowskiego oraz sedziego sprawozdawcy.

12. Przewodniczacy powinien takze rozwazy¢, czy o rozprawie nalezy zawiadomi¢ wspot-
uczestnikow, ktorzy wyroku nie zaskarzyli, a przed sadem pierwszej instancji wyste-
powali po stronie skarzacego. Moze to nastapi¢ w dwoch sytuacjach, w ktorych nie ma
zastosowania zasada, Ze podmiotowe granice zaskarzenia okresla w apelacji skarzacy.
Pierwsza dotyczy wspotuczestnictwa jednolitego i wigze si¢ z unormowaniem zawar-
tym w art. 73 § 2, zgodnie z ktdrym czynnosci procesowe wspotuczestnikéw jednoli-
tych dzialajacych sa skuteczne wobec niedzialajacych. Druga sytuacja jest nastepstwem
szczegolnej regulacji wynikajacej z art. 378 § 2. W mys$l tego przepisu w granicach za-
skarzenia sad drugiej instancji moze z urzedu rozpoznaé sprawe takze na rzecz wspot-
uczestnikéw, ktérzy wyroku nie zaskarzyli, gdy bedace przedmiotem zaskarzenia prawa
lub obowiazki sg dla nich wspdélne. Wspotuczestnikow tych nalezy zawiadomic o roz-
prawie; moga oni sktada¢ pisma przygotowawcze. W tym wypadku chodzi wiec o jedna
z mozliwosci wystepowania wspotuczestnictwa materialnego (art. 72 § 1 pkt 1).

\a&cy/ M [Brak obowigzku stawiennictwa stron na rozprawie]

Rozprawa przed sadem drugiej instancji odbywa si¢ bez wzgledu na niestawienni-
ctwo jednej lub obu stron. Wydany wyrok nie jest zaoczny.
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INa#Eey A [Sprawozdanie]

Po wywolaniu sprawy rozprawa rozpoczyna si¢ od sprawozdania sedziego, kto-
ry zwiezle przedstawia stan sprawy ze szczegolnym uwzglednieniem zarzutéow
i wnioskow apelacyjnych. Sad moze zrezygnowac ze sprawozdania za zgoda obec-
nych stron albo w przypadku ich niestawiennictwa, chyba ze rozprawa odbywa si¢
z udzialem publicznosci.

1. Przebieg rozprawy apelacyjnej, ze wzgledu m.in. na kontrolny charakter postepowania
przed sadem drugiej instancji, rézni si¢ od przebiegu rozprawy pierwszoinstancyjnej.
Rozprawe apelacyjng mozna podzieli¢ na nastepujace stadia:

1) faza wstepna;

2) sprawozdanie s¢dziego sprawozdawcy;

3) glosy stron;

4) ewentualne ponowienie lub uzupetnienie postepowania dowodowego przeprowa-
dzonego przez sad pierwszej instancji i powtdrne glosy stron;

5) narada i glosowanie oraz sporzadzenie wyroku (lub innego orzeczenia konczacego
postepowanie w sprawie);

6) ogloszenie wyroku (lub innego orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie)
i podanie zasadniczych powodéw rozstrzygniecia albo wygloszenie uzasadnienia.

Czes¢ wstepna rozprawy apelacyjnej, jak kazdej rozprawy, sprowadza si¢ do wywotania
sprawy, sprawdzenia prawidtowosci zawiadomien i wezwan, a takze faktycznej obec-
noéci stron i ich pelnomocnikéw oraz ewentualnego zlozenia przez strony (ich petno-
mocnikéw) wnioskéw co do toku postepowania apelacyjnego, np. zlozenia wniosku
o0 zawieszenie postepowania, odroczenie rozprawy, wyltaczenie sedziego itp. (art. 210
§ 1 in principio i art. 214 w zw. z art. 391 § 1).

2. Zgodnie z art. 376 niestawiennictwo stron (jednej lub obu) zasadniczo nie tamuje roz-
poznania sprawy. Rozprawa podlega jednak odroczeniu w razie stwierdzenia niepra-
widlowosci w doreczeniu zawiadomien, a nadto jezeli nieobecno$¢ strony jest wywola-
na nadzwyczajnym wydarzeniem lub inng przeszkoda, ktdrej nie mozna przezwycigzy¢
(art. 214). Nie mozna moéwic o zaistnieniu takiej przeszkody, jezeli chodzi o nieobec-
no$¢ 0s6b pozbawionych wolnosci (osoby, co do ktérych wykonuje sie kare pozbawie-
nia wolnosci, osoby tymczasowo aresztowane itp.). W tych wypadkach sposob do-
reczenia tym osobom zawiadomienia o terminie rozprawy okreslony jest w art. 137
§ 1. Zwréci¢ nalezy uwage na trafne ujecie omawianego zagadnienia w wyroku SN
222.08.2003 r., I PK 213/02, OSNP 2004/17, poz. 295. Sad ten przyjal, ze nadzwyczajne
wydarzenie wywolujace nieobecnos¢ strony na rozprawie apelacyjnej zobowiazuje sad
do odroczenia rozprawy tylko wtedy, gdy sad zarzadzit jej osobista obecno$¢ lub gdy
zwigzana jest ona z czynno$ciami, ktorych nie moze dokona¢ pelnomocnik strony.
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Jezeli ustanowiono pelnomocnika procesowego lub osob¢ upowazniona do odbioru
pism sagdowych (zob. np. art. 1135°§ 1 i 2), aktualizuje si¢ takze znaczenie art. 133 § 3,
zgodnie z ktorym doreczenia nalezy dokona¢ tym wlasnie osobom. Nieobecnos$¢ pel-
nomocnika procesowego z przyczyn wskazanych w art. 214 rdwniez prowadzi do odro-
czenia rozprawy, chyba ze obecna na rozprawie strona wyraznie o§wiadczy, ze zgadza
sie na przeprowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢ swego pelnomocnika.

. Zawarte w art. 376 zastrzezenie co do stawiennictwa stron na rozprawie oznacza,
ze w postepowaniu apelacyjnym wylaczona jest mozliwo$¢ jego zawieszenia w nastep-
stwie niestawiennictwa stron (art. 177 § 1 pkt 5).

. Z przepisu art. 376 wynika, Ze wyrok wydany w postepowaniu apelacyjnym pomi-
mo niestawiennictwa pozwanego nie jest wyrokiem zaocznym. Przyjaé wigc nalezy,
ze w postepowaniu apelacyjnym w ogole nie stosuje sie przepiséw o wyrokowaniu za-
ocznym (art. 339-349). Jest to wykluczone nawet w takiej szczegoélnej sytuacji, kiedy
powod wnidst apelacje od wyroku zaocznego oddalajacego jego powddztwo, a pozwa-
ny nie bierze udziatu w rozprawie apelacyjnej (tak tez W. Siedlecki [w:] Kodeks poste-
powania cywilnego..., t. 1, red. Z. Resich, W. Siedlecki, s. 609 i n.).

. Po wstepnym stadium rozprawy apelacyjnej nastepuje zlozenie przez jednego z se-
dziéw ze sktadu orzekajacego (sedziego sprawozdawce) zwigztego sprawozdania ze sta-
nu sprawy (art. 377). W sprawozdaniu wskazuje si¢ przebieg dotychczasowego poste-
powania, w szczegdlnosci za$ twierdzenia stron, sposob obrony pozwanego, wyniki
postepowania dowodowego oraz inne okolicznosci istotne z punktu widzenia rozpa-
trywanej apelacji. Sprawozdanie obejmuje takze przedstawienie tresci zaskarzonego
wyroku i poczynionych przez sad pierwszej instancji ustalen faktycznych oraz jego
argumentacji co do podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia, a ponadto przyto-
czenie zarzutow 1 wnioskow apelacyjnych. Sedzia sprawozdawca powinien takze zwro-
ci¢ uwage na okolicznosci, ktore sad apelacyjny rozwaza z urzedu.

Sprawozdanie nie powinno polega¢ na streszczeniu dotychczasowego przebiegu spra-
wy. Sedziemu sprawozdawcy nie wolno w zadnym razie ujawnia¢ swego zapatrywania
na sprawe.

Z redakgji art. 377 nalezy wnosi¢, ze od ztozenia sprawozdania przez sedziego spra-
wozdawce nie mozna odstgpi¢. Nie jest to dopuszczalne nawet za zgodg stron lub
na ich zgodny wniosek. Podzieli¢ natomiast nalezy poglad Sadu Najwyzszego, cho-
ciaz zagadnienie nie jest oczywiste, ze zmiana sedziego sprawozdawcy nie pociaga za
sobg obowiagzku ponownego zlozenia sprawozdania dotyczacego stanu sprawy (wyrok
z 15.11.2001 r., IT UKN 627/00, OSNP 2003/16, poz. 241, z glosa A. Swiqtkowskiego
OSP 2004/2, poz. 26). Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze poglad ten nie dotyczy sytua-
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cji, w ktorej nastgpila zmiana calego sktadu sedziowskiego. Taki wypadek wykazuje
pewna odrebnos¢, ktéra uzasadniataby powtoérzenie sprawozdania.

Po sprawozdaniu sedziego sprawozdawcy przewodniczacy posiedzenia udziela gtosu
stronom (art. 224 § 1 w zw. z art. 391 § 1). Jako pierwsza zabiera glos strona, ktora
zlozyta apelacje. W razie zlozenia apelacji przez obie strony kolejno$¢ zabierania przez
nie glosu ustala przewodniczacy. W razie jednak niestawiennictwa strony skarzacej
na rozprawie tres$¢ jej apelacji powinna zosta¢ przedstawiona w ramach sprawozdania
skladanego przez sedziego sprawozdawce (zob. art. 211).

Godna aprobaty jest praktyka sadéw drugiej instancji, zgodnie z ktorg przewodniczacy
udziela w pierwszej kolejnosci glosu stronie, ktorej apelacja jest ,,dalej idaca”, np. zglo-
szony zostal w niej zarzut braku legitymacji procesowej, zarzut przedawnienia itp.
(zob. T. Erecinski, Apelacja..., s. 113, oraz T. Erecinski [w:] Kodeks postgpowania cy-
wilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 67; A. Goéra-Blaszczykowska, Apelacja..., s. 66;
T. Wisniewski, Apelacja..., s. 48).

Kolejnym stadium rozprawy apelacyjnej — nie zawsze jednak wystepujacym - jest prze-
prowadzenie mniej lub bardziej rozbudowanego postepowania dowodowego.

W razie przeprowadzenia postepowania dowodowego wskazane jest, azeby przewod-
niczacy posiedzenia ponownie udzielit glosu stronom (tak wtasnie § 123 ust. 2 nieobo-
wigzujgcego juz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 23.02.2007 r. — Regulamin
urzedowania sagdéw powszechnych, Dz.U. z 2014 r. poz. 259). Stronom przystuguje
uprawnienie do repliki i dupliki.

Jezeli sad drugiej instancji zastosowal art. 378 § 2 in fine, nalezy udzieli¢ glosu takze
wezwanym na rozprawe wspoluczestnikom materialnym. W razie za$ uczestnictwa
w sprawie prokuratora przewodniczacy zapewnia mu zabranie glosu stosownie do re-
guly wynikajacej z art. 210 § 1. Prokuratorowi udziela si¢ wiec gtosu w kazdym sta-
nie rozprawy. Stwierdzi¢ nalezy, ze réwniez stronom przystuguje prawo do sktadania
o$wiadczen, wyjasnien oraz wnioskéw przez caly czas trwania rozprawy apelacyjnej,
a wiec nie tylko przed jej zamknieciem.

Po glosach stron nastepuje zamkniecie rozprawy i odbywa sie niejawna narada oraz
glosowanie nad majacym zapas¢ orzeczeniem i zasadniczymi powodami rozstrzygnie-
cia (art. 324 § 1 wzw. z art. 391 § 1). Niezwlocznie po ukoniczeniu gtosowania sad spo-
rzadza orzeczenie na pi$mie. Co do samego orzekania (wyrokowania), tresci sentencji
wyroku i jego ogloszenia obowigzujg — odpowiednio zastosowane — przepisy dotyczace
postepowania przed sagdem pierwszej instancji. Postanowieniem wydanym niezwlocz-
nie po zamknieciu rozprawy sad moze zatem odroczy¢ ogloszenie wyroku na ozna-
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czony termin przypadajacy nie pdzniej niz 2 tygodnie po dniu zamkniecia rozprawy.
Jezeli sprawa jest szczegolnie zawila, material sprawy jest szczegélnie obszerny lub
sad jest znacznie obcigzony czynno$ciami w innych sprawach, termin ten wyjatkowo
moze wynosi¢ miesigc po dniu zamkniecia rozprawy (art. 326 § 1 wzw. z art. 391 § 1).
W postanowieniu o odroczeniu sad powinien wyznaczy¢ termin ogloszenia wyroku
i oglosi¢ go niezwlocznie po zamknieciu rozprawy. Ogloszenia wyroku moze wowczas
dokona¢ sam przewodniczacy lub sedzia sprawozdawca.

. Po ogloszeniu sentencji wyroku i ustnym przytoczeniu przez przewodniczacego lub
sedziego sprawozdawce jego zasadniczych motywow (lub wygloszeniu uzasadnienia)
doj$¢ moze nieraz do jeszcze jednej czynnosci zwigzanej z fazg orzekania, a miano-
wicie pouczenia o ewentualnej mozliwosci ztozenia skargi kasacyjnej. Zgodnie bo-
wiem z art. 327 § 1 (w zw. z art. 391 § 1) stronie niezastepowanej przez adwokata,
radce prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospoli-
tej Polskiej, obecnej przy ogloszeniu wyroku (ewentualnie - postanowienia koncza-
cego postepowanie w sprawie; art. 361), przewodniczacy powinien udzieli¢ pouczenia
o sposobie i terminie zgloszenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem oraz
o warunkach, sposobie i terminie wniesienia $rodka zaskarzenia. W wypadku gdy
strong dzialajaca bez adwokata jest osoba pozbawiona wolnosci, w razie jej nieobec-
nosci przy ogloszeniu wyroku (postanowienia konczacego postepowanie w sprawie)
tego rodzaju pouczenia dokonuje sie jednoczesnie z doreczeniem odpisu sentencji za-
padlego orzeczenia (art. 327 § 2 w zw. z art. 391 § 1). Instytucja pouczenia o srodku
zaskarzenia wejdzie oczywiscie w gre tylko wowczas, gdy sprawa bedzie miala cha-
rakter tzw. sprawy kasacyjnej. W przeciwnym wypadku nalezatoby wyjasni¢, ze od
ogloszonego orzeczenia skarga kasacyjna nie przystuguje. W zwigzku z tym, ze w po-
stepowaniu przed Sagdem Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow
lub radcéw prawnych, a w sprawach wlasnosci przemystowej rowniez przez rzeczni-
kow patentowych, nalezy takze pouczy¢ strone o tresci przepiséw o obowigzkowym
zastepstwie oraz skutkach niezastosowania sie do nich (art. 327 § 5w zw. z art. 87' § 1
iart. 391§ 1).

. Regulacja prawna odnoszaca si¢ do omawianego pouczenia jest dos¢ ogdlna. Trzeba
zatem podkre§li¢, ze pouczenie nie powinno ogranicza¢ si¢ do samego wskazania spo-
sobu i terminu dokonania zaskarzenia, lecz zawiera¢ réwniez informacje o prekluzyj-
nym charakterze tego terminu oraz o szczegélnym wymaganiu zaskarzenia kasacyj-
nego, jakim jest przymus adwokacko-radcowski. Niezbedne jest takze zaakcentowanie
dwustopniowego sposobu tego zaskarzenia. Zgodnie bowiem z art. 387 § 3 orzeczenie
z uzasadnieniem dorecza si¢ stronie, ktéra w terminie tygodniowym od ogloszenia
sentencji zazadala doreczenia. Przepis art. 327 § 2 stosuje si¢ odpowiednio. Jezeli na-
tomiast ogloszenia nie bylo, orzeczenie z uzasadnieniem dorecza sie stronom z urzedu
w terminie tygodnia od dnia sporzadzenia uzasadnienia. Z przepisu art. 398° § 1 wy-
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nika z kolei, ze skarge kasacyjna wnosi si¢ w terminie 2 miesiecy od doreczenia orze-
czenia stronie skarzacej. Jezeli zatem strona nie zlozy w ustawowym terminie wniosku
o doreczenie i w efekcie orzeczenie sadu drugiej instancji nie zostanie jej doreczone,
termin do wywiedzenia skargi kasacyjnej w ogdle dla tej strony nie zacznie biec. Jeze-
li wiec orzeczenie wraz z uzasadnieniem nie podlega doreczeniu z urzedu, zazgdanie
przez stron¢ doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem stanowi warunek sine qua non
skorzystania ze skargi kasacyjnej.

8. Jezeli w sprawie dopuszczalne jest zawarcie ugody sadowej, to sad drugiej instancji,
zgodnie z art. 10 (w zw. z art. 391 § 1), powinien dazy¢ do jej ugodowego zalatwienia.
Ugoda sagdowa moze by¢ zawarta jedynie w granicach zaskarzenia (por. T. Erecinski
[w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 67).

Iy £:8 [Granice zaskarzenial

§ 1. Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach za-
skarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania.

§ 2. W granicach zaskarzenia sad drugiej instancji moze z urzedu rozpoznac sprawe
takze na rzecz wspoluczestnikow, ktorzy wyroku nie zaskarzyli, gdy bedace przed-
miotem zaskarzenia prawa lub obowiazki s3 dla nich wspodlne. Wspotuczestnikow
tych nalezy zawiadomi¢ o rozprawie; moga oni sklada¢ pisma przygotowawcze.

1. Artykut 378 § 1 jest zasadniczym przepisem okreslajacym przedmiotowy zakres roz-
poznania sprawy przez sad drugiej instancji w postepowaniu apelacyjnym. Zgodnie
z nim rozpoznanie sprawy w tym postepowaniu nastepuje w ,granicach apelacji”,
z tym ze w ,granicach zaskarzenia” sad bierze z urzedu pod uwage niewaznos¢ po-
stepowania. Z tak skonstruowanej formuly wynika, zZe granice apelacji s3 wyznaczane
m.in. przez granice zaskarzenia, ktore sg dla sagdu drugiej instancji bezwzglednie wig-
zace. Pojawia sie jednak pytanie o pozostate wyznaczniki granic apelacji. Odpowiedz
na to pytanie ma niebagatelne znaczenie z punktu widzenia teoretycznego i pragma-
tycznego, gdyz dotyczy zarazem granic kognicji sadu drugiej instancji rozpoznajacego
apelacje w postepowaniu cywilnym.

Przed udzieleniem tej odpowiedzi zwrdé¢my jednak uwage na sformulowanie
art. 378 § 1, z ktorego jasno wynika, ze sad drugiej instancji ,,rozpoznaje sprawe”,
a nie sam $rodek zaskarzenia, co ma miejsce np. w wypadku skargi kasacyjnej
(por. np. 398§ 1). Dostrzezenie tej réznicy jest istotne, gdyz tylko w wypadku
rozpoznawania $rodka zaskarzenia, a nie samej sprawy, mozna zasadnie mowic
o bezwzglednym zwigzaniu tym $rodkiem (scil. zawartymi w nim podstawami, za-
rzutami itp.; zob. tez uzasadnienie uchwaty SN (7) — zasady prawnej z 31.01.2008 r.,
III CZP 49/07, OSNC 2008/6, poz. 55).
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Podkresli¢ takze nalezy, ze watpliwosci co do przedmiotowego zakresu rozpoznania
sprawy przez sad apelacyjny istnialy juz w okresie obowigzywania pierwotnej wer-
sji komentowanego przepisu, a wiec do czasu wejscia w zycie noweli z 24.05.2000 r.
(Dz.U. Nr 48, poz. 554 ze zm.). Przepis ten, wzorowany na art. 408 d.k.c.p., przewidy-
wal, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w ,,granicach wnioskéw apelacji”. Ow-
czesne rozwigzanie nasuwalo powazne zastrzezenia i bylo przedmiotem rozbieznych
pogladéw (zob. przykladowo W. Broniewicz, Kognicja sqdu drugiej instancji w razie
niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji lub nierozpoznania przez
ten sqd istoty sprawy, PS 1997/4, s. 24 i n.; T. Wisniewski, W kwestii wlasciwej inter-
pretacji art. 378 § 2 k.p.c., PS 1997/4, s. 35 i n.). Nadmieniona nowelizacja nie usunetfa
niestety wszystkich wylaniajacych sie watpliwos$ci dotyczacych wykladni art. 378 § 1.

. Bezsprzecznie kontury znaczeniowe pojecia granic apelacji nie przedstawiaja si¢ jasno.
Nadal aktualne jest pytanie, czy sad drugiej instancji, rozpoznajac apelacje, ograni-
cza si¢ jedynie do rozwazenia zarzutéw podniesionych w apelacji - poza wypadkiem
niewaznosci postepowania (art. 378 § 1 zdanie drugie) — czy teZ nie moze na tym
poprzestaé, lecz powinien dokona¢ wlasnej oceny prawnej rozpoznawanej sprawy,
réwniez z punktu widzenia uchybien materialnoprawnych i procesowych, ktdre nie
zostaly wskazane w apelacji, chociazby nie dotyczyly niewaznosci postgpowania.
W poprzednim stanie prawnym, pomimo zréznicowanych odpowiedzi na to pytanie,
dominowalo jednak przekonanie, ze ustawodawca w postepowaniu cywilnym wpro-
wadzil w zasadzie model apelacji pelnej z pewnymi tylko ograniczeniami (art. 381).
Oznacza to, ze apelacja ma prowadzi¢ do ponownego rozpatrzenia sprawy w tych
samych granicach, w jakich upowazniony byl ja rozpozna¢ sad pierwszej instancji
(zob. M. Waligérski, Proces cywilny. Funkcja i struktura, Warszawa 1947, s. 662; W. Mi-
szewski, Proces cywilny w zarysie. Czes¢ pierwsza, Warszawa-Lodz 1946, s. 214 i 219).
Innymi stowy, apelacja w postepowaniu cywilnym jest srodkiem kontynuacji meryto-
rycznego rozpoznawania sprawy, a nie wylacznie srodkiem kontroli. Jezeli zas w po-
stepowaniu apelacyjnym ma dojs¢ do ponownego rozpoznania catoksztaltu sprawy,
a nie tylko do skontrolowania trafnosci wyroku sadu pierwszej instancji, to nalezatoby
przyjaé, ze wywiedzenie apelacji ma umozliwi¢ naprawe btedéw nie tylko sadu pierw-
szej instancji, ale takze strony. Rozprawa apelacyjna jest jakby wznowieniem - z tym
ze w granicach apelacji - rozprawy zamknietej przez sad pierwszej instancji. Sad ape-
lacyjny nie jest jednakze iudicium novum w pelnym tego stowa znaczeniu. Zasadnicza
rola sagdu apelacyjnego polega bowiem na uzupelnieniu, a nawet sanacji postepowania
i ewentualnie skorygowaniu wyroku sadu pierwszej instancji.

Zbiezno$¢ pogladow w przedstawionym zakresie nie zniweczyla mimo wszystko dys-
kusji o wzajemnej relacji elementéw kontroli i ponowienia rozpoznania sprawy w dzia-
talnosci sadu drugiej instancji. Na szczegolng uwage zastuguje uchwata SN (7) - zasada
prawna z 23.03.1999 r., IIT CZP 59/98, OSNC 1999/7-8, poz. 124, w ktdrej uzasadnieniu

Tadeusz Wisniewski 93



Art. 378 Czgs¢ pierwsza. Postgpowanie rozpoznawcze « Ksigga pierwsza. Proces

wyraznie stwierdzono, ze ze wzgledu na merytoryczny charakter postepowania apela-
cyjnego sad drugiej instancji nie moze poprzesta¢ na ustosunkowaniu si¢ do zarzutow
skarzgcego, lecz musi — niezaleznie od treéci zarzutéw - dokona¢ ponownych wlas-
nych ustalen, a nastepnie poddac je ocenie pod katem prawa materialnego (zob. tak-
ze wyrok SN z 6.12.2001 r., I PKN 714/00, OSNP 2003/22, poz. 544). Warto wskazac
takze postanowienie SN z 4.10.2002 r., ITI CZP 62/02, OSNC 2004/1, poz. 7, w ktérym
zdecydowanie podkreslono, ze jakkolwiek postepowanie apelacyjne jest postepowa-
niem odwotawczym i kontrolnym, to jednak zachowuje charakter postepowania roz-
poznawczego. Przy takim zalozeniu sad drugiej instancji ma pelng swobode jurysdyk-
cyjna, ograniczong jedynie granicami zaskarzenia. W konsekwencji moze, a jezeli je
dostrzeze — powinien, naprawic¢ wszystkie naruszenia prawa materialnego, niezaleznie
od tego, czy zostaly wytkniete w apelacji, pod warunkiem ze mieszczg si¢ w grani-
cach zaskarzenia. Zdaniem Sadu Najwyzszego na tym wlasnie polega istota przyjetego
w polskim procesie cywilnym modelu apelacji pelnej, uzasadniajacej i legitymizujacej
istnienie kasacji, wowczas ulokowanej na trzecim szczeblu instancji.

Walor tego wyjasnienia Sadu Najwyzszego zostal wzmocniony po wprowadzeniu
w 2005 r. instytucji skargi kasacyjnej, umieszczonej poza tokiem instancyjnym i ogra-
niczonej co do swoich podstaw oraz dopuszczalnosci, z odpowiednio uksztaltowa-
nym postepowaniem zwanym przedsadem, spelniajacej funkcje kontrolng wylacznie
w aspekcie prawnym w celu zapewnienia zgodno$ci w interpretacji prawa oraz jedno-
lito$ci orzecznictwa.

. Szczegdlne znaczenie dla okreslenia pojecia granic apelacji ma zakres zaskarzenia.
Nie powinno tu by¢ jakiejkolwiek niejasnoéci, poniewaz w art. 378 § 1 ustawodawca
wyraznie zaznaczyl, ze niewazno$¢ postepowania bierze sie pod uwage z urzedu, jed-
nak tylko w granicach zaskarzenia. To skarzacy swoja wola, zgodnie z zasadg dyspo-
zycyjnosci, przez oznaczenie wyroku, od ktoérego wnosi apelacje, i wskazanie, czy za-
skarza go w caloéci, czy w czesci, autonomicznie i suwerennie okresla granice zadanej
ochrony. Zaskarzenie calego wyroku zapobiega jego uprawomocnieniu si¢, natomiast
zaskarzenie tylko cz¢sciowe powoduje, ze dochodzi - chyba ze przeciwna strona réw-
niez ztozy w okreslonym zakresie apelacje — do jego uprawomocnienia si¢ w czesci
niezaskarzonej. Uprawomocnienie si¢ za$ czesci wyroku wywoluje skutki nie tylko
w zakresie sytuacji prawnej (procesowej) stron w dalszym biegu postepowania, tocza-
cym si¢ w nastepstwie apelacji, ale rowniez w odniesieniu do sagdu. W mysl bowiem
art. 365 § 1 prawomocne orzeczenie, a sifa rzeczy takze jego czes¢, wigze zarowno
strony, jak i sady.

. Z punktu widzenia natomiast podmiotowego w razie cze$ciowego tylko zaskarze-
nia wyroku nalezy uwzgledni¢ regulacje dotyczaca wspdtuczestnictwa jednolitego
(art. 73 § 2) oraz unormowanie zawarte w art. 378 § 2, ktére przewiduje mozli-
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wos¢ skorzystania przez wspotuczestnikéw z dobrodziejstwa skorzystania z cudzej
apelacji (zob. tez uwaga 12 do art. 375). Problem zwigzania sadu drugiej instancji
granicami apelacji taczy sie bowiem takze z mozliwoscig orzekania - na zasadzie
wyjatku — poza podmiotowymi granicami zaskarzenia. Podstawowe znaczenie ma
tu art. 378 § 2, ktéry przewiduje, ze sad drugiej instancji moze z urzedu rozpoznaé
sprawe na rzecz wspotuczestnikow, ktérzy wyroku nie zaskarzyli, gdy bedace przed-
miotem zaskarzenia prawa lub obowiazki sg dla nich wspolne. Chodzi wigc o sytu-
acje, w ktdrej nie wszyscy wspotuczestnicy zaskarzyli wyrok, wystepujaca natomiast
kumulacja podmiotowa miata charakter zwyklego wspdtuczestnictwa materialnego.
Wspodluczestnikow takich — art. 378 § 2 zdanie drugie — nalezy zawiadomi¢ o roz-
prawie. Moga oni rowniez sktada¢ pisma przygotowawcze. Co wiecej, po wejsciu
w zycie nowelizacji z 4.07.2019 r. wspdtuczestnikom tym dorecza sie takze odpisy
apelacji (art. 373%).

. Przez niezaskarzenie wyroku przez wspoluczestnikow nalezy rozumie¢ nie tylko zanie-
chanie w ogole zaskarzenia wyroku, lecz takze sytuacje polegajaca na tym, ze wspot-
uczestnik cofnat apelacje, skutkiem czego postepowanie apelacyjne w odnosnej czesci
zostalo umorzone. Przyja¢ nalezy, ze w rozumieniu art. 378 § 2 wspoluczestnikiem,
ktéry wyroku nie zaskarzyl, jest rowniez wspoluczestnik, ktorego apelacja zostata pra-
womocnie odrzucona. Wspoétuczestnik taki nie powinien by¢ w gorszym potozeniu
niz wspoluczestnik, ktory wykazal catkowitg biernos¢ i w ogole nie podjal proby za-
skarzenia wyroku.

. Racja prawng regulacji zawartej w art. 378 § 2 jest che¢ zapewnienia wewnetrznej spra-
wiedliwoéci wyroku obejmujacego przynajmniej dwoch wspotuczestnikow (gravamen
commune). U podstawy rozpoznania sprawy w poszerzonym z urzedu zakresie pod-
miotowym - a nastepnie ewentualnie réwniez podstawy uchylenia lub zmiany wyro-
ku sadu pierwszej instancji na korzys¢ wspotuczestnikow, ktorzy nie wniesli apelacji
- lezg wspdlne prawa lub obowigzki.

. Nalezy zwroci¢ uwage, ze wedlug omawianego przepisu moznos¢ poszerzenia rozpo-
znania sprawy pod wzgledem podmiotowym nie obejmuje wypadku wspoétuczestni-
ctwa materialnego, ktére uzasadnia ,ta sama podstawa faktyczna i prawna” praw lub
obowigzkow 0séb wystepujacych w roli powodéw lub pozwanych (art. 72 § 1 pkt 1
in fine). Skorzystanie przez sad drugiej instancji z uprawnienia do objecia z urzedu
postepowaniem apelacyjnym wspoétuczestnikéw materialnych, ktérzy wyroku nie za-
skarzyli, ogranicza si¢ w tej sytuacji do pierwszego wypadku wspotuczestnictwa ma-
terialnego (art. 72 § 1 pkt 1 in principio): gdy prawa lub obowiazki wspdtuczestnikow
sa wspolne, np. w razie odpowiedzialnosci solidarnej lub in solidum.
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. Wskazane uprawnienie do dzialania sadu apelacyjnego z urzedu w razie kumulacji

podmiotowej wystepuje, gdy kumulacja ta odnosi si¢ do strony czynnej, tj. wnosza-
cej apelacje. Poza tym dziatanie sagdu w rozwazanym kierunku powinno nastepowac
tylko wowczas, gdy przyszle rozstrzygniecie bedzie korzystne dla wspdtuczestnikow,
ktérzy wyroku nie zaskarzyli (T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 3,
red. T. Erecinski, 2016, s. 75).

. Przed nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego z dniem 1.07.1996 r. (ustawg

2 1.03.1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzen Prezyden-
ta Rzeczypospolitej — Prawo upadlosciowe i Prawo o postepowaniu ukltadowym, Ko-
deksu postepowania administracyjnego, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych oraz niektérych innych ustaw, Dz.U. Nr 43, poz. 189 ze zm.) prezentowa-
no poglad, ze zwrot ,,sad moze z urzedu rozpozna¢” nalezy rozumie¢ w ten sposdb,
ze jezeli wystepuja przestanki podmiotowego poszerzenia rozpoznania sprawy przez
sad rewizyjny, to sad powinien tego dokona¢ (tak w szczegdlnosci w uzasadnieniu
uchwaty SN (7) - zasady prawnej z 12.06.1967 r., III CZP 25/67, OSNC 1968/4,
poz. 57; zob. nadto glosy K. Piaseckiego, NP 1969/1, s. 151 i n., oraz W. Siedleckiego,
PiP 1969/2, s. 416 i n.). Stanowisko to bylo trafne i nalezy zgodzi¢ si¢ z nim takze
obecnie w odniesieniu do instytucji apelacji (por. jednak T. Erecinski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 75 i n.). Inng kwestig jest
to, ze zaskarzenie wyroku przez wspotuczestnika jednolitego (chociazby jednego)
obejmuje automatycznie — z mocy art. 73 § 2 — takze pozostatych wspdtuczestnikow,
stad tez rozszerzenie kognicji sadu apelacyjnego wynika tu z mocy samej ustawy,
podczas gdy na podstawie art. 378 § 2 do tego rozszerzenia dochodzi wedltug dys-
krecjonalnej decyzji sadu.

Odmiennie niz wspotuczestnik jednolity, ktory nawet jezeli nie zlozy apelacji, staje
sie ex lege strong postepowania apelacyjnego w razie zlozenia apelacji przez innego
wspoluczestnika jednolitego, wspdtuczestnik materialny, w stosunku do ktorego sad
nie rozpoznal sprawy na podstawie art. 378 § 2, nie ma statusu strony. Z tego wzgle-
du nie moze on skutecznie domagac sie uzupelnienia wyroku sadu drugiej instancji
na podstawie art. 351 § 1. Jest to istotne z punktu widzenia mozliwosci ztozenia na-
stepnie ewentualnej skargi kasacyjnej przez wspoluczestnika, ktéry nie zaskarzyt wy-
roku sadu pierwszej instancji.

Jezeli przyczyna niewaznosci postepowania dotyczyta jedynie tego wspdtuczestnika,
ktéry wyrok zaskarzyl (np. ten tylko wspoétuczestnik byl nienalezycie zastapiony lub
byt pozbawiony moznosci obrony swoich praw), zastosowanie art. 378 § 2, a w kon-
sekwencji i uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do pozostatych wspétuczest-
nikéw nie jest dopuszczalne (W. Siedlecki, Niewaznosc¢ procesu cywilnego, Warsza-
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wa 1965, s. 120 i n.; podobnie K. Piasecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1,
red. K. Piasecki, s. 1374 i n.).

Podobnie nalezy oceni¢ sytuacje, w ktorej sad drugiej instancji oddala apelacje wspol-
uczestnika wnoszacego apelacje. Sad ten nie moze wowczas z urzedu uchyli¢ wyroku
sadu pierwszej instancji z powodu niewaznosci postepowania w stosunku do innych
wspotuczestnikow (K. Piasecki [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, red. K. Pia-
secki, s. 1374; zob. ponadto w tym zakresie wyrok SN z 26.01.1972 r., II CR 606/71,
OSNC 1972/7-8, poz. 142, z aprobujacg glosa S. Wtodyki; zob. tez uzasadnienie uchwa-
ty SN (7) - zasady prawnej z 12.06.1967 r., III CZP 25/67, OSNC 1968/4, poz. 57).
W rezultacie wspotuczestnik, ktéry apelacji nie wniodst, moze przed sadem apela-
cyjnym powolywac si¢ na te tylko wspdlne zarzuty apelacyjne, ktére moga dopro-
wadzi¢ do uchylenia (zmiany) wyroku zarazem na korzys¢ skarzacego, jak i na jego
korzys¢. Nie musi zatem ogranicza¢ si¢ do przytaczania zarzutéw apelacyjnych od-
noszacych si¢ wylacznie do niego. Zaznaczy¢ nalezy, Ze sad musi jednak respektowac
zakaz reformationis in peius w razie wyrokowania w odniesieniu do wspétuczestni-
kow skarzacego, ktorzy wyroku nie zaskarzyli (T. Erecinski, Apelacja..., s. 139, oraz
T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 76).

Pewne trudnosci nasuwa udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy zastosowanie art. 378
§ 2 uzaleznione jest od tego, czy wspotuczestnicy, ktorzy wyroku nie zaskarzyli, wzieli
udzial w rozprawie apelacyjnej. W doktrynie wyrazono zapatrywanie, ze wspdtuczest-
nicy ci bezwzglednie powinni wzig¢ udzial w tej rozprawie, jezeli maja by¢ objeci roz-
strzygnieciem sadu (tak T. Erecinsk, Apelacja..., s. 139; por. S. Hanausek [w:] System
Prawa Procesowego Cywilnego, t. 3, red. W. Siedlecki, s. 282). Wydaje sie, ze nie jest
to zapatrywanie trafne. Za przeciwnym stanowiskiem przemawia¢ moze w szczegol-
noéci treé¢ art. 376, wedtug ktoérego rozprawa przed sadem drugiej instancji odby-wa
sie bez wzgledu na niestawiennictwo jednej lub obu stron, a wydany wyrok nie jest
wyrokiem zaocznym. Przyzna¢ jednak wypada, Ze niekiedy — w sytuacjach zgota
wyjatkowych - bez wystuchania na rozprawie wspoluczestnika, ktdry zrezygnowat

z zaskarzenia wyroku sadu pierwszej instancji, trudna do oceny moze by¢ kwestia,
czy rozstrzygniecie sadu apelacyjnego bedzie ,,na rzecz” tego wspoluczestnika, a wigc
korzystne dla niego (por. S. Hanausek [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, t. 3,
red. W. Siedlecki, s. 282). W konsekwencji za§ ewentualnej omylki sadu w tym wzgle-
dzie mogloby dojs¢ do pozbawienia go moznosci dziatania, co z kolei mogtoby do-
prowadzi¢ do wznowienia postepowania (art. 401 pkt 2). Por. T. Wisniewski, Przebieg
procesu cywilnego, Warszawa 2013, s. 360.

Nalezy podkresli¢, ze jezeli sad drugiej instancji moze obja¢ kontrolg airzedu pod-
miotowg cze¢$¢ wyroku poza zakresem zaskarzenia, to zaskarzenie wyroku tylko w czg-
$ci odnosi skutek suspensywny réwniez w stosunku do czesci pozostalej (art. 363 § 3).

Tadeusz Wisniewski 97



14.

15.

16.

Art. 378 Czgs¢ pierwsza. Postgpowanie rozpoznawcze « Ksigga pierwsza. Proces

Przepis art. 378 § 2 nie ma odpowiedniego zastosowania w postepowaniu kasacyjnym.

Rozwazajac zagadnienie granic apelacji, a takze zakresu kognicji sadu apelacyjnego,
nie mozna pomija¢ zakazu reformationis in peius przewidzianego w art. 384, zgodnie
z ktérym sad nie moze uchyli¢ lub zmieni¢ wyroku na niekorzys¢ strony wnoszacej
apelacje, chyba ze strona przeciwna réwniez wniosta apelacje. Zakaz ten ma donio-
ste znaczenie dla strony, ktéra decyduje sie na wniesienie apelacji, poniewaz stwarza
gwarancje procesows, ze jezeli zaskarzy wyrok sadu pierwszej instancji, to nie dojdzie
do pogorszenia jej sytuacji w stosunku do uksztaltowanej tym wyrokiem. Gwarancja
ta jest istota instytucji zakazu reformationis in peius, umozliwiajaca zainteresowa-
nej osobie korzystanie w sposob swobodny ze srodkéw odwotawczych (T. Rowinski,
Motywy zakazu reformationis in peius w polskim procesie cywilnym, ZNUL 1963/31,
s. 153 i n.; P. Pogonowski, Zakaz reformationis in peius w postgpowaniu cywilnym,
Warszawa 2004, s. 53 i n.).

Znowelizowana z dniem 1.07.2000 r. formuta komentowanego przepisu, w ramach
ktdrej postuzono si¢ dwoma odmiennymi okresleniami, nakazuje przyjaé, ze granic
apelacji nie mozna utozsamia¢ z granicami zaskarzenia (zob. M.P. Wéjcik [w:] Ko-
deks postepowania cywilnego, t. 1, red. A. Jakubecki, s. 593 i n.). Nieodzowne jest
wiec, co dobitnie podkreslono w uzasadnieniu uchwaty SN (7) - zasady prawnej
z 31.01.2008 r., IIT CZP 49/07, OSNC 2008/6, poz. 55, poszukiwanie pozostatych czyn-
nikow ksztattujacych granice apelacji. Po dokonaniu obszernej i poglebionej analizy
tego ztozonego zagadnienia, majgc zarazem na wzgledzie — co nie jest obojetne dla
ostatecznego rozwigzania problemu - przyjety w Kodeksie postepowania cywilnego
normatywny model apelacji (chodzi wszak o apelacje pelng cum beneficio novorum)
oraz wynikajacy z tego modelu rozpoznawczo-odwotawczy (rozpoznawczo-kontrolny)
charakter postepowania apelacyjnego, Sad Najwyzszy w omawianej uchwale stwierdzit
ostatecznie, Ze przez ,granice apelacji” nalezy rozumie¢ granice, w ktorych sad dru-
giej instancji moze (powinien) rozpozna¢ skierowang do niego sprawe. Innymi stowy,
granice apelacji to nie tylko tre$¢ zarzutow i wnioskdw oraz granice zaskarzenia, czy
ogodlniej - jeden z elementdéw zakresu rozpoznania sprawy przez sad w postepowaniu
apelacyjnym, lecz granice kognicji tego sadu. W granicach tych miesci si¢ zatem takze,
jak podkreslit Sad Najwyzszy, rozpoznanie wszystkich prawnomaterialnych aspektow
sprawy, niezaleznie od przedstawionych zarzutéw. Pojecie granic apelacji wyznacza
zatem nie ograniczenie sadu drugiej instancji, lecz jego kompetencje i powinnosci ju-
rysdykcyjne, a szerzej — zakres wladzy sedziowskiej na drugim szczeblu instancji. Sad
Najwyzszy przyjat w uchwale z 31.01.2008 r., III CZP 49/07, ze jednymi z czynnikéw
ksztaltujacych granice apelacji sa bezsprzecznie granice zaskarzenia, gdyz kognicja
sadu drugiej instancji obejmuje tylko ten fragment sprawy (te cze$¢ wyroku), ktdry
zostal objety wskazaniem tego, co jest zaskarzone (catos$¢ czy czes¢ i jaka czes$¢ wyro-
ku sadu pierwszej instancji - art. 368 § 1 pkt 1 w zw. z art. 363 § 1 i 3). Wérdd unor-
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mowan Kodeksu postepowania cywilnego, ktore dookreslaja granice apelacji, sg takze
przepisy art. 202 i art. 355 w zw. z art. 391 § 1 oraz art. 386 § 3; sad apelacyjny, bioracy
pod rozwage z urzedu okolicznosci uzasadniajgce odrzucenie pozwu, musi, niezalez-
nie od tresci apelacji, ale oczywiscie w granicach zaskarzenia, oceni¢, czy rozpoznanie
sprawy w postepowaniu cywilnym jest dopuszczalne i czy w zwiazku z tym zachodza
okoliczno$ci uzasadniajgce odrzucenie pozwu lub umorzenie postgpowania.

Poza tym w omawianej uchwale Sad Najwyzszy, po rozwazeniu zagadnienia ewentu-
alnego zwigzania sadu drugiej instancji zarzutami dotyczacymi kwestii procesowych,
uznal, Ze w postepowaniu apelacyjnym znaczenie wigzace majg tylko takie uchybie-
nia prawu procesowemu, ktore zostaly przedstawione w apelacji i jednocze$nie nie sg
wylaczone spod kontroli na podstawie przepisu szczegdlnego. Bez podniesienia za-
tem w apelacji lub w postepowaniu apelacyjnym odpowiedniego zarzutu sad drugiej
instancji nie moze wzia¢ pod rozwage uchybien prawu procesowemu, popelnionych
przez sad pierwszej instancji, cho¢by miaty wptyw na wynik sprawy. Wytom w tej re-
gule zostal ustanowiony w art. 378 § 1 zdanie drugie, zgodnie z ktérym sad drugiej
instancji w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznos$¢ po-
stepowania przed sagdem pierwszej instancji.

Sad Najwyzszy rowniez podkredlil, ze na okreslenie granic apelacji - w kierunku ich
poszerzenia — majg wplyw art. 378 § 2 i art. 384; rozpoznajac sprawe, sad drugiej
instancji moze z urzedu rozpozna¢ sprawe takze na rzecz wspotuczestnikow, ktorzy
wyroku nie zaskarzyli, jezeli bedace przedmiotem zaskarzenia prawa lub obowigzki
sg takze dla nich wspolne, natomiast nie moze uchyli¢ lub zmieni¢ wyroku na nie-
korzys$¢ strony wnoszacej apelacje, chyba ze apelacje wniosta takze strona przeciw-
na. Zwezenie granic apelacji nastepuje natomiast na skutek zwigzania sadu drugiej
instancji oceng prawng (art. 386 § 6 i art. 398%° zdanie pierwsze) oraz uchwaly Sadu
Najwyzszego (art. 390 § 2).

Opierajac si¢ na przytoczonych zalozeniach i argumentach, Sad Najwyzszy udzielil su-
marycznego wskazania co do rozumienia pojecia granic apelacji. Wskazanie to, ktére
ze wzgledu na swoja doniostos¢ dla praktyki sadowej zastuguje na przytoczenie w ca-
tosci, przedstawia sie nastepujaco: ,uzyte w art. 378 § 1 sformulowanie, ze sad dru-
giej instancji rozpoznaje sprawe «w granicach apelacji» oznacza, iz sad ten rozpozna-
je sprawe merytorycznie w granicach zaskarzenia, takze na rzecz wspotuczestnikow
w warunkach opisanych w art. 378 § 2 k.p.c., dokonuje wlasnych ustalen faktycznych,
prowadzac lub ponawiajac dowody albo poprzestajac na materiale zebranym w pierw-
szej instancji (art. 381 i 382 k.p.c.), ustala podstawe prawna orzeczenia niezaleznie
od zarzutéw podniesionych w apelacji, bedac ewentualnie zwigzany ocena prawna lub
uchwaly Sadu Najwyzszego (art. 386 § 6, art. 3982 i art. 390 § 2 k.p.c.), stosuje prze-
pisy regulujace postepowanie apelacyjne oraz, gdy brak takich przepisow, przepisy
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dotyczace postegpowania przed sadem pierwszej instancji (art. 367 i nast. oraz art. 391
§ liart. 13 § 2 k.p.c.), kontroluje prawidlowos¢ postepowania przed sadem pierwszej
instancji, pozostajac zwigzany zarzutami przedstawionymi w apelaciji, jezeli sa dopusz-
czalne (np. art. 162 k.p.c.), ale biorgc z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania
(art. 378 § 1 in fine k.p.c.), orzeka co do istoty sprawy stosownie do wynikéw poste-
powania, nie wykraczajac poza wniosek zawarty w apelacji i nie naruszajgc zakazu
reformationis in peius (art. 378 § 1, art. 384 1 386 k.p.c.), i w konicu rozstrzyga o kosz-
tach postepowania (art. 108 § 2 k.p.c.)”.

W rezultacie Sad Najwyzszy w uchwale z 31.01.2008 r., III CZP 49/07, przyjal, ze sad
drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedsta-
wionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiazga go na-
tomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia
bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznos¢ postepowania. Uchwale tej nadano
moc zasady prawnej.

Prima facie wydawaloby sie, Ze w obowigzujacym stanie prawnym granice apelacji nie
sg zalezne w jakimkolwiek stopniu od wnioskéw skarzgcego co do sposobu wzrusze-
nia zaskarzonego wyroku (tak tez. T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego...,
t. 3, red. T. Ereciniski, 2016, s. 69 i n.; A. Goéra-Blaszczykowska, Apelacja..., s. 67 i n.,
oraz M.P. Wojcik [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, red. A. Jakubecki, s. 594;
A. Zielinski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, red. A. Zielinski, s. 901; por. tez
T. Wisniewski, Apelacja..., s. 28 i n., oraz T. Wisniewski, Przebieg procesu cywilnego,
Warszawa 2013, s. 371). Okazuje si¢ jednak, ze w literaturze prawniczej przeciwne
stanowisko ma swoich zdecydowanych obroncéw (np. J. Futro, Zwigzanie sqdu dru-
giej instancji wnioskami apelacyjnymi, ,Palestra” 2008/5-6, s. 100). Argumentuje sig,
ze wadliwos$¢ orzeczenia sadu pierwszej instancji — nawet w postaci niewaznosci po-
stepowania — sama przez si¢ nie powoduje zadnych skutkéw procesowych i bez ze-
wnetrznego impulsu, pochodzgcego od legitymowanego podmiotu (z reguly strony),
zadna dzialalno$¢ sadu drugiej instancji nie moze mie¢ miejsca (J. Futro, Zwigzanie
sgdu drugiej instancji..., s. 100). Wychodzac z tego zalozenia, zwigzanego jednak z in-
nym aspektem omawianej problematyki, bo dotyczacym skargowego charakteru po-
stepowania cywilnego, wyraza si¢ w doktrynie takze poglad o rzekomym zwigzaniu
sadu drugiej instancji trescig wnioskéw apelacyjnych. Od tej ogolnej zasady istnieje
wyjatek w wypadkach przewidzianych w art. 386 § 2 i 3.

Omawiane zagadnienie nie jest z pewnoscig problemem tatwym do rozwigzania i moze
budzi¢ watpliwosci. Rozwigzujac ten problem, nalezaloby przede wszystkim wyjasni¢
wzajemny stosunek dwoch elementéw konstrukcyjnych: zakresu zaskarzenia i wnio-
skow apelacyjnych. Nalezy zatem takze dokona¢ oceny charakteru wnioskéw apela-
cyjnych. Przy tej ocenie za$ nie mozna abstrahowac od tego, ze chociaz postepowanie
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apelacyjne jest postepowaniem odwotawczym i kontrolnym, to jednak zachowuje cha-
rakter postepowania rozpoznawczego. Dlatego tez, wobec obowigzywania w naszym
systemie prawnym modelu apelacji petnej, sad drugiej instancji ma catkowita swobode
jurysdykcyjna, ograniczong jedynie granicami zaskarzenia. Swoboda ta z jednej strony
umozliwia mu usuniecie wszelkiej — majgcej znaczenie z punktu widzenia zasadnosci
dochodzonego roszczenia — obrazy prawa materialnego, niezaleznie od tego, czy zo-
stala podniesiona w apelacji, z drugiej strony za$ stwarza nieskrepowang wnioskami
apelacyjnymi mozliwo$¢ rozstrzygniecia sprawy w sposdb adekwatny do zaistnialej
sytuacji procesowej. Dlatego tez trafnie w uzasadnieniu powolywanej juz wcze$niej
uchwaly SN (7) - zasady prawnej z 31.01.2008 r., IIT CZP 49/07 (zob. uwaga 16 powy-
zej), zostato podkreslone, ze rozpoznawczy charakter apelacji petnej znalazt potwier-
dzenie w tresci art. 378 § 1, wyraznie stwierdzajacego, ze sad drugiej instancji ,,roz-
poznaje sprawe”, a nie sam $rodek odwotawczy, co ma miejsce np. w wypadku skargi
kasacyjnej (por. np. art. 398'% § 1). Dostrzezenie tej rdznicy jest istotne, gdyz tylko
w wypadku rozpoznawania $rodka zaskarzenia, a nie samej sprawy, mozna zasadnie
moéwi¢ o bezwzglednym zwigzaniu tym $rodkiem. Wykladnikiem rozpoznawczego
charakteru apelacji jest rowniez, wedtug Sadu Najwyzszego, zredukowana do mini-
mum funkcja kasacyjna sadu drugiej instancji; sad moze uchyli¢ zaskarzony wyrok
i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania tylko wyjatkowo, gdy stwierdzono
niewaznos$¢ postepowania (art. 386 § 2), gdy sad pierwszej instancji nie rozpoznat
istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania do-
wodowego w calosci (art. 386 § 4). Trudno zatem przyjaé, ze w razie braku w apela-
cji wniosku o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sad drugiej instancji nie bedzie mdglt wyda¢ tego rodzaju rozstrzygnie-
cia, mimo ze zaistniejg ku temu kodeksowe przestanki. Chodzi zwlaszcza o sytuacje,
w ktorej ujawniona zostata niewazno$¢ postepowania. W mysl bowiem art. 386 § 2
sad moze wowczas tylko uchyli¢ zaskarzone orzeczenie w celu ponownego rozpozna-
nia sprawy przez sad pierwszej instancji. Nalezy rowniez zwroci¢ uwage, Zze pomimo
fakultatywnej formuly art. 386 § 4 sad drugiej instancji czestokro¢ powinien wyda¢
orzeczenie kasatoryjne, gdyz w przeciwnym wypadku w istocie rzeczy naruszy kon-
stytucyjne wymaganie dwuinstancyjnego rozpoznawania sprawy w postepowaniu sg-
dowym. Tak wiec granic apelacji nie mozna tgczy¢ $cisle z wnioskami dotyczacymi
z3adanej zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku. W zwigzku z granicami apelacji
nie nalezy natomiast traci¢ z pola widzenia jej elementu konstrukcyjnego w postaci
wskazania, czy oznaczony wyrok sadu pierwszej instancji jest zaskarzony w calo$ci,
czy w czesci (art. 368 § 1 pkt 1). To wskazanie okresla i ksztaltuje omawiane granice,
ma wigc znaczenie zasadnicze, gdyz kognicja sadu drugiej instancji obejmuje jedynie
te cze$¢ wyroku sadu pierwszej instancji, ktora zostala wskazana w apelacji jako za-
skarzona. Pozostata cze$¢ wyroku sadu pierwszej instancji, ktdra nie zostata wskazana
w apelacji jako zaskarzona, staje si¢ prawomocna, a w konsekwencji nie moze zosta¢
objeta kontrolg sadu odwotawczego.
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Nie negujac za$ skutkéw procesowych wniosku, o ktérym mowa w art. 368 § 1 pkt 5,
oraz koniecznosci jego sprecyzowania przez skarzacego, nie mozna jednak traktowac
apelacji w tym zakresie zanadto formalnie. Wniosek ten to jedynie postulat skarza-
cego i chociaz powinien nawigzywac do zakresu zaskarzenia, to jednak jest obojetny
dla pojecia granic apelacji.

W zwiagzku z nowg formulg art. 328 przy ocenie granic apelacji nalezy tez uwzgled-
ni¢ tre$¢ wniosku skarzacego o dorgczenie mu wyroku z uzasadnieniem. Zgodnie
bowiem z przepisem § 3 tego artykulu we wniosku tym nalezy wskaza¢, czy pisemne
uzasadnienie ma dotyczy¢ catosci wyroku, czy jego czesci, zwlaszcza poszczegdlnych
objetych nim rozstrzygnieé. Zakres wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem
okresla tym samym przedmiotowe granice apelacji.

Z obserwacji praktyki wynika, ze czesto formulowane przez strone w apelacji wnioski
co do zadanej zmiany badz uchylenia zaskarzonego wyroku nie s3 odpowiednio sko-
relowane ze wskazanym zakresem zaskarzenia wyroku. Przykladowo strona wskazuje,
ze zaskarza caly wyrok, chociaz cze$ciowo jest on dla niej korzystny, a we wniosku
apelacyjnym formutuje wniosek, ze domaga si¢ uchylenia badz zmiany zaskarzonego
wyroku sadu pierwszej instancji jedynie w cze$ci, w ktorej sprawe przegrata. W ta-
kim wypadku, skoro wnioski apelacji sg wezsze od wskazanego zakresu zaskarzenia
lub odwrotnie — przekraczaja wskazany zakres zaskarzenia wyroku sadu pierwszej
instancji, powstaje oczywiscie watpliwo$¢ co do rzeczywistego zakresu zaskarzenia
wyroku sadu pierwszej instancji, a tym samym granic apelacji, co wymaga uscislenia
tych granic przez skarzacego w drodze usuniecia brakéw formalnych apelaciji, wzgled-
nie, jezeli jest to mozliwe, ustalenia tych granic przez sad drugiej instancji w drodze
interpretacji tresci calej apelacji.

Szczegolne trudnosci w rozwazanym wzgledzie moga powstawaé w postepowa-
niu nieprocesowym. W uzasadnieniu postanowienia z 5.09.2008 r., I CSK 60/08,
LEX nr 465956, Sad Najwyzszy podkresla, Ze wyznaczajgc granice apelacji
w postepowaniu nieprocesowym, nalezy uwzgledni¢ pewne roznice pomiedzy trybem
postepowania procesowego i nieprocesowego. Jedna z cech trybu postepowania proce-
sowego jest bowiem jego dwubiegunowo$¢ — wystepowanie dwdch stron, ktérych inte-
resy sg sprzeczne. Zwazywszy na powyzsza ceche procesu, w apelacji nie ma (na ogoét
- uwaga T.W.) problemu z dokltadnym okresleniem zakresu zaskarzenia wyroku sadu
pierwszej instancji oraz odpowiednim do wskazanego zakresu zaskarzenia sformuto-
waniem wniosku apelacji dotyczacego zadanego uchylenia badz zmiany zaskarzone-
go wyroku. Natomiast w postepowaniu nieprocesowym oprocz wnioskodawcy moze
wystapic¢ wigksza liczba uczestnikow, ktdrych interesy moga by¢ wzajemnie sprzeczne
(jak w procesie) badz ktérzy moga by¢ w réznym stopniu zainteresowani wynikiem
postepowania. Powyzsza cecha postepowania nieprocesowego wynika z istoty sto-

102 Tadeusz Wisniewski



21.

Tytut VI. Postepowanie » Dziat V. Srodki odwolawcze Art. 378

sunkow prawnych bedacych przedmiotem oceny sadu w tym trybie postepowania.
W postepowaniu nieprocesowym orzeczenie konczace postepowanie co do istoty spra-
wy moze wywolywac rozne konsekwencje prawne wobec uczestnikdéw postepowania.
Podstawg rozstrzygniecia sadu jest jednolita wobec wszystkich uczestnikéw postepo-
wania ocena prawna sgdu okreslonego stosunku prawnego, ktorej zakwestionowanie
chociazby przez jednego z uczestnikéw postepowania nieprocesowego nie pozostaje
bez wplywu na losy zaskarzonego orzeczenia sagdu wobec czesci badz wszystkich po-
zostalych uczestnikéw postepowania. Niejednokrotnie cechg orzeczen co do istoty
sprawy wydanych w postepowaniu nieprocesowym jest to, Ze majg one charakter nie-
podzielny (integralny), tzn. s one tak zbudowane, ze ich poszczegolne rozstrzygniecia
sa wzajemnie zalezne i wzajemnie uwarunkowane, za$ ich los zalezy od oceny stosun-
ku prawnego bedacego przedmiotem oceny w postepowaniu nieprocesowym (por. po-
stanowienia SN: z 17.09.1999 r., I CKN 379/98, OSNC 2000/3, poz. 59; z 28.03.2003 r.,
IV CKN 1961/00, LEX nr 80241). Z uwagi na powyzsze cechy postepowania niepro-
cesowego granice apelacji w postepowaniu nieprocesowym sg ksztaltowane przede
wszystkim wskazanym przez apelujacego orzeczeniem sadu pierwszej instancji oraz
zakresem zaskarzenia tego orzeczenia. W mniejszym stopniu niz w procesie na zakre-
$lenie granic apelacji, a wigc granic kognicji sagdu drugiej instancji, ma wplyw tre§¢
wniosku zawartego w apelacji co do zadanej zmiany badZ uchylenia zaskarzonego
orzeczenia. Tre§¢ wniosku apelacji uczestnika postepowania nieprocesowego moze si¢
bowiem koncentrowaé na pozadanej zmianie badz uchyleniu zaskarzonego orzeczenia
sadu pierwszej instancji w czesci dotyczacej tego uczestnika, ktory wnidst apelacje,
nie za$ na wszystkich skutkach wynikajacych z zaskarzenia orzeczenia sadu pierwszej
instancji wobec pozostatych uczestnikéw postepowania nieprocesowego.

Na zakres kognicji sadu w postepowaniu apelacyjnym wplywa takze sposéb obro-
ny przyjety przez strone pozwana, w szczegdlnosci przedstawiane przez nig zarzu-
ty zwigzane z wzajemnymi roszczeniami materialnoprawnymi. Chodzi o roszczenia
dochodzone w drodze zarzutu, w szczegdlnosci zarzutu potracenia oraz zarzutu pra-
wa zatrzymania. Poniewaz przepisy prawa procesowego nie wprowadzaja wyraznych
ograniczen co do czasu ich zgloszenia w toku postepowania sadowego, bywa cze-
stokro¢ tak, ze pozwani czynia to dopiero po zakonczeniu postepowania w pierw-
szej instancji. Powstaje wtedy zagadnienie, czy nie nalezy uwaza¢ takich zarzutéow
za spoznione. Jest to kwestia ztozona i wypada jedynie ograniczy¢ sie tutaj do kilku
spostrzezen. Otoz kwestig centralng przy rozwazaniu powyzszego problemu jest to,
czy omawiane zarzuty moga by¢ traktowane podobnie jak inne procesowe zarzuty
merytoryczne. Rozrozni¢ nalezy tutaj dwie typowe sytuacje. Pierwsza polega na tym,
ze o$wiadczenie woli o potraceniu (art. 498 i n. k.c.) lub o skorzystaniu z prawa zatrzy-
mania (art. 461, 496 i 497 k.c.) ztozone zostalo poza procesem jeszcze przed zakoncze-
niem postepowania przed sagdem pierwszej instancji, niemniej jednak stosowny zarzut
procesowy zostal zgloszony dopiero w postepowaniu apelacyjnym. Wydaje sig, ze nie
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powinno by¢ watpliwosci, iz aktualizuje si¢ wowczas mozliwo$¢ pominiecia tego za-
rzutu przez sad apelacyjny, skoro fakt ztozenia o§wiadczenia strona mogta przytoczy¢
w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji (art. 381).

Kwestia wymaga odmiennego potraktowania, jezeli odpowiednie o$wiadczenia woli
zlozone zostaly juz po rozstrzygnieciu sprawy przez sad pierwszej instancji. Skutki
materialnoprawne sa oczywiste. W obu bowiem omawianych wypadkach o$wiadcze-
nia dluznikéw wywoluja skutki konstytutywne i bez znaczenia dla ich wywolania s
okreslone stadia postepowania cywilnego (pierwszoinstancyjne, apelacyjne albo na-
wet egzekucyjne). Dokonanie potracenia czy tez powolanie si¢ na prawo zatrzymania
pozostawione sg swobodnej decyzji dtuznikow. Zaleza wytacznie od ich woli i nie
mozna im czyni¢ zarzutu z tego powodu, Ze wymienionych o$wiadczen nie zlozyli
wezesniej, a wigc jeszcze w trakcie postepowania przed sadem w pierwszej instancji.
Prowadzi to do wniosku, Ze jezeli potracenia dokonano lub tez powolano si¢ na prawo
zatrzymania, to bez wzgledu na stadium postepowania sadowego odpowiednie zarzu-
ty powinny zosta¢ rozpoznane. Zapewnia to zgodnos¢ orzeczenia sagdowego z aktual-
nym stanem prawnym. W odniesieniu do zarzutu potracenia nalezy uwzglednic¢ takze
art. 203! wart. 391 § 1.

Odrebng kwestia jest to, ze w takim wypadku zajdzie koniecznos¢ uchylenia zaskar-
zonego wyroku i przekazania sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
a to ze wzgledu na nierozpoznanie istoty sprawy (art. 386 § 4 zob. tez T. Wisniewski,
Apelacja..., s. 100 oraz wskazana tam literatura).

Nyl [Niewaznosc]

Niewazno$¢ postepowania zachodzi:

1) jezeli droga sadowa byla niedopuszczalna;

2) jezeli strona nie miala zdolnosci sgdowej lub procesowej, organu powolanego
do jej reprezentowania lub przedstawiciela ustawowego, albo gdy pelnomocnik
strony nie byl nalezycie umocowany;

3) jezeli o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami toczy sie sprawa
wczesniej wszczeta albo jezeli sprawa taka zostala juz prawomocnie osadzona;

4) jezeli sklad sadu orzekajacego byl sprzeczny z przepisami prawa albo jezeli
w rozpoznaniu sprawy bral udzial sedzia wylaczony z mocy ustawy;

5) jezeli strona zostala pozbawiona moznosci obrony swych praw;

6) jezeli sad rejonowy orzekl w sprawie, w ktorej sad okregowy jest wlasciwy bez
wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu.

1. Istotnym elementem tadu procesowego jest zapobieganie bledom proceduralnym po-
ciggajacym za soba niewazno$¢ postepowania. Zasadniczym przepisem dotyczacym
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niewaznos$ci postgpowania jest komentowany artykul. Chociaz zostal ulokowany
wsrdd przepiséw normujacych instytucje apelacji, ma przede wszystkim znaczenie
dla sposobu postgpowania sadu pierwszej instancji, gdyz do tego postepowania si¢
odnosi. Uwzglednia si¢ go réwniez w postepowaniu kasacyjnym. Niewazno$¢ poste-
powania bowiem moze zosta¢ wskazana jako podstawa zaskarzenia orzeczenia sagdu
drugiej instancji, mimo ze, formalnie rzec biorac, przepisy o postepowaniu kasacyj-
nym bezposérednio i wprost nie wyodrebniaja przyczyn niewaznosci sposrod uchybien
procesowych.

Mowigc o przyczynach niewaznosci postepowania, nalezy tez pamigtac o art. 1099 § 2,
wedlug ktorego niewazno$¢ postepowania spowodowana jest przez brak jurysdykeji
krajowej (zob. tez art. 1113).

. Okreslajac uchybienia procesowe, ktore sprawiaja, ze postepowanie jest dotkniete
niewaznos$cia, ustawodawca uwzglednit ich znaczny ci¢zar gatunkowy. Sad drugiej
instancji tych szczegolnych uchybien nie moze poming¢. Pojawienie si¢ ktoregokolwiek
z nich musi doprowadzi¢ do stwierdzenia, nawet z urzedu, niewazno$ci postepowa-
nia przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji. Bez znaczenia jest zatem to, czy
uchybienie procesowe skutkujace niewaznoscig postepowania objete zostalo zarzutem
apelacyjnym oraz czy miedzy zaistnialym uchybieniem a wynikiem sprawy zachodzi
zwigzek przyczynowy. Przepis art. 378 § 1 przewiduje jednak, Ze sad drugiej instancji
niewazno$¢ postepowania przed sadem pierwszej instancji bierze pod rozwage jedynie
w granicach zaskarzenia (zob. takze art. 386 § 2 i 3). Na zastrzezenie ,,w granicach za-
skarzenia” nalezy zwrdci¢ uwage, gdyz przed znowelizowaniem omawianego artykutu
z dniem 1.07.2000 r. (Dz.U. Nr 43, poz. 189 ze zm.) w doktrynie istnialy co do tego
powazne watpliwo$ci. Jezeli wiec postepowanie przed sadem pierwszej instancji jest
dotkniete niewaznoscia, to w razie zaskarzenia wyroku jedynie w czesci sad drugiej
instancji uchyla ten wyrok tylko w czesci zaskarzonej (art. 386 § 2).

. Na gruncie Kodeksu postepowania cywilnego niewaznos¢ postepowania mimo wszyst-
ko ma charakter wzgledny, jej stwierdzenie musi bowiem znalez¢ odzwierciedlenie
w odpowiednim orzeczeniu. Nie mamy wiec do czynienia ani z niewazno$cia poste-
powania, ani z niewaznoscig wyroku z mocy samego prawa (niewaznos$cig bezwzgled-
ng). Oznacza to, ze wyrok zapadly w postepowaniu dotknietym niewaznoscig w razie
uprawomocnienia si¢ wywoluje skutki prawne, jak kazdy inny istniejacy wyrok sadu.

Jezeli chodzi natomiast o zawarto$¢ normatywna art. 379, to niczym nie rézni sie ona
od swego dotychczasowego odpowiednika, tj. art. 369, w brzmieniu sprzed wejécia
w zycie ustawy z 1.03.1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozpo-
rzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo upadlosciowe i Prawo o postepowaniu
uktadowym, Kodeksu postepowania administracyjnego, ustawy o kosztach sadowych
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w sprawach cywilnych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 43, poz. 189 ze zm.).
Jest dostownym literalnym i merytorycznym powtérzeniem tego ostatniego artykutu.
Nie powinna zatem stwarza¢ jakich$ szczegélnych trudnosci interpretacyjnych, jako
ze sitg rzeczy aktualny jest caly poprzedni dorobek doktryny i orzecznictwa.

Z powodu bezwzglednego charakteru przyczyn niewaznosci jako podstawy zaskar-
zenia apelacyjnego obojetna jest okolicznos¢, czy skarzacy orientowal si¢ w bledach
sadu i czy mogt je wytknac juz w toku postepowania przed sadem pierwszej instancji
(art. 162), albowiem sad apelacyjny bledy te powinien zawsze uwzglednia¢ z urzedu
(W. Siedlecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 1, red. Z. Resich, W. Siedlecki,
s. 588; T. Erecinski, Apelacja..., s. 85).

Z bezwzglednego charakteru omawianych przyczyn jako zarzutu (podstawy) apelacyj-
nego wynika, ze strona moze zawsze powola¢ si¢ na nie bez wzgledu na tre$¢ zaskar-
zonego wyroku, jak tez bez wzgledu na to, jakie uchybienia procesowe w konkretnym
wypadku wywolaly niewazno$¢ postepowania.

. Wyjasniajac kwesti¢ niewaznoéci postepowania, sad drugiej instancji nie jest skrepowany
unormowaniem art. 381. Jezeli bowiem chodzi o zbieranie materiatu i dokonywanie na-
stepnie ustalen w celu stwierdzenia, czy doszto do niewaznosci postepowania przed sadem
pierwszej instancji, to wymienionego artykulu w ogole sie nie stosuje (por. T. Erecinski
[w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 96).

. Aczkolwiek niejednolicie, to jednak w orzecznictwie na 0gdt mozliwos¢ powolania
sie na przyczyne niewaznoéci przyznaje si¢ obu stronom, a nie tylko stronie, kto-
rej dotyczylto uchybienie (wyroki SN: z 13.02.2004 r., IV CK 269/02, LEX nr 151640;
z 23.03.2006 r., IV CSK 115/05, LEX nr 182902; z 11.10.2019 r., V CSK 272/18,
LEX nr 2763808; tak tez A. Gora-Blaszczykowska [w:] Kodeks postepowania cywilne-
go, t. 1, Komentarz. Art. 1-729, red. A. Goéra-Blaszczykowska, Warszawa 2013, s. 809,
oraz T. Zembrzuski, Pozbawienie moznosci obrony praw strony w orzecznictwie Sqgdu
Najwyzszego [w:] Ius est a iustitia appellatum. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profe-
sorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. nauk. M. Tomalak, komitet red. T. Erecinski,
J. Gudowski, M. Pazdan, Warszawa 2017, s. 579). Decydujacy jest tu argument, Ze ry-
gory i sankcje procesowe ustanawiane sg nie tylko w celu ochrony konkretnych
uprawnien i intereséw stron; przestrzeganie rygoréw ma wydzwick ogélny, stuzy za-
réwno interesom stron, jak i interesowi wymiaru sprawiedliwosci (zob. uzasadnie-
nie uchwaty SN (7) z 8.07.2008 r., III CZP 154/07, LEX nr 396255). W konsekwencji
bez znaczenia jest takze dla koniecznosci rozwazenia z urzedu niewaznosci poste-
powania przed sadem drugiej instancji okolicznos¢, ktdra ze stron wniosta skarge
kasacyjng. Rozwazenie tej kwestii nastepuje bowiem bez wzgledu na to, intereséw
ktorej strony dotknety skutki zwigzane z niewazno$cig postepowania (zob. wyrok
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SN z 11.12.2006 r., I PK 124/06, OSNP 2008/3-4, poz. 27, oraz postanowienie SN
2 27.02.1997 r., III CKN 6/97, LEX nr 78446).

. Ustawodawca w art. 379, 1099 i 1113 wyczerpujaco wskazal uchybienia procesowe,
ktérych zaistnienie ze wzgledu na niewazno$¢ postepowania prowadzi do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania (art. 386 § 2), a jezeli pozew ulega odrzuceniu albo zachodzi podstawa
do umorzenia postepowania — do uchylenia zaskarzonego wyroku oraz odrzucenia
pozwu lub umorzenia postepowania (art. 386 § 3). Co do sposobu uwzgledniania przy-
czyn niewaznosci przez sad drugiej instancji — zob. uwagi 10-15 do art. 386 § 2 i 3.

W praktyce sadowej nie dochodzi do rozszerzenia katalogu uchybien procesowych,
ktdre uznawaloby si¢ za przyczyne niewaznoséci postepowania. Byloby to zreszta nie-
pozadane, skoro bezwzgledny charakter przyczyn niewaznosci zdecydowal o ich skata-
logowaniu w kodeksie. Niemniej jednak w orzecznictwie wylaniajg si¢ trudnosci z za-
kwalifikowaniem niektorych uchybien procesowych jako skutkujacych niewaznoscia
postepowania. Spostrzezenie to odnosi si¢ w szczeg6lnosci do naruszenia przepisow
postepowania prowadzgcego do pozbawienia strony obrony swoich praw.

. Jakkolwiek przyczyny niewaznosci postepowania maja charakter bezwzgledny,
to nie jest jednak dopuszczalne zarzucanie w apelacji niewaznosci z powodu, w od-
niesieniu do ktdrego sad drugiej instancji juz si¢ wypowiedzial, np. oddalajac za-
zalenie na postanowienie sagdu pierwszej instancji o odmowie odrzucenia pozwu
(zob. art. 222 i 394 § 1 pkt 3). Powtoérnemu rozpoznaniu kwestii niewazno$ci po-
stepowania stoi na przeszkodzie art. 380, w mysl ktorego sad drugiej instancji,
na wniosek strony, rozpozna tylko te postanowienia sadu, ktére nie podlegaly za-
skarzeniu w drodze zazalenia, a mialy wplyw na rozstrzygniecie sprawy (zob. uwa-
ga 5 do art. 380). Sad apelacyjny jest wigc zwiazany orzeczeniem, ktére wydat
jako sad zazaleniowy. Podobnie kwestia moze si¢ ksztaltowal w razie uchylenia
- w zwiazku z uwzglednieniem apelacji — poprzedniego wyroku sadu pierwszej
instancji i przekazania temu sagdowi sprawy do ponownego rozpoznania (art. 365
§11iart. 386 § 6). W tym ostatnim wypadku chodzi jednak tylko o wypowiedz
wyrazng, nie za$ jedynie dorozumiang, zawartg niejako implicite w uzasadnie-
niu wyroku sadu drugiej instancji po§wieconemu innym zagadnieniem prawnym.
Odmienne stanowisko oznaczaloby bowiem, ze skoro sad drugiej instancji bierze
z urzedu pod rozwage niewaznos$¢ postgpowania, a poprzednio jej nie stwierdzit,
to tym samym ja — chociazby posrednio — wykluczyl. Stanowisko takie nie wyda-
je sie jednak trafne, gdyz sad drugiej instancji mogl przeciez przeoczy¢ przyczyne
niewazno$ci postgpowania, a przeciez trudno przyja¢, ze przeoczenie sadu jest wig-
zgce dla dalszego biegu procesu. Inng kwestig jest to, ze w odniesieniu do niekto-
rych przyczyn niewaznoséci moze doj$¢ w toku ponownego rozpoznawania sprawy
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do sanacji uchybienia. W razie jednak np. niedopuszczalno$ci drogi sadowej lub
braku jurysdykcji krajowej zazwyczaj jest to mato prawdopodobne.

Omawiane zwigzanie ustaje w razie zmiany stanu prawnego lub faktycznego. Zastrzec
nalezy, ze zwigzanie to nie dotyczy Sadu Najwyzszego rozpoznajacego skarge kasacyjna,
chyba ze wczesniej kwestia niewazno$ci postepowania przed sadem pierwszej instancji
byla przedmiotem kontroli Sagdu Najwyzszego. Co do mozliwosci posredniej kontroli tej
kwestii nawet przez Sad Najwyzszy zob. uwaga 27 do art. 398° i uwaga 4 do art. 398°.

. Wyliczone w komentowanym artykule przyczyny niewazno$ci postepowania mozna

podzieli¢ na dwie kategorie. Do pierwszej z nich nalezg przyczyny wskazane w pkt 1-3,
druga za$ obejmuje pozostale przyczyny (pkt 4-6). Ogélnie rzecz biorac, pierwsza ka-
tegoria przyczyn wigze sie z przestankami procesowymi, a zatem z okoliczno$ciami,
ktérych istnienie lub nieistnienie decyduje o mozliwosci rozpoznania w okreslonym
postepowaniu danej sprawy przez dany sad (J. Jodlowski [w:] J. Jodlowski, W. Sied-
lecki, Postepowanie cywilne. Czes¢ ogélna, Warszawa 1958, s. 70). Dotyczg one sadu,
stron oraz przedmiotu sprawy. Do omawianej kategorii nalezy tez przestanka pro-
cesowa w postaci istnienia jurysdykcji krajowej sagdow polskich. Brak tej jurysdykeji
stanowi bowiem takze przyczyne niewaznosci postegpowania, w razie za$ jego stwier-
dzenia sad pozew odrzuca (art. 1099). Chodzi tu o pierwotny brak jurysdykcji krajo-
wej, poniewaz nastepczy w zasadzie jest dla biegu procesu obojetny, a to ze wzgledu
na zasade cigglosci jurysdykeji (art. 1097; zob. jednak art. 1113).

W komentowanym artykule na pierwszym miejscu jako przyczyne niewaznosci po-
stepowania wymieniono niedopuszczalnos¢ drogi sadowej. Nalezy wiec podkresli¢,
ze zawarte w Kodeksie postepowania cywilnego uregulowanie drogi sadowej stwarza
podstawe do oddzielenia zakresu dzialania sadow powszechnych od zakresu dziatania
organéw wladzy administracyjnej, a takze od zakresu dzialania sadéw szczegolnych.
Mowiac o drodze sagdowej, mamy zatem na wzgledzie droge sadowg w $cistym tego
stowa znaczeniu, tj. sfere dzialania sadéw powszechnych. W Kodeksie postepowania
cywilnego droga sadowa wymieniona zostala tylko z nazwy, nie ma natomiast jej
ustawowej definicji. Poza rozwazang regulacja o drodze sagdowej mowa jest w szcze-
golnosci wart. 199 § 1 pkt 1 (w zwiazku z odrzuceniem pozwu), art. 464 § 1 (w zwigz-
ku z przekazaniem sprawy wlasciwemu innemu organowi), art. 1145 § 1 (w zwigzku
z uznawaniem orzeczen sagdéw zagranicznych) i art. 1150 (w zwigzku ze stwierdzaniem
wykonalno$ci orzeczen sadéow zagranicznych). Uwzgledni¢ tez nalezy, ze ze wskaza-
nymi przepisami $cisle zwigzany jest art. 2 (szerzej co do problematyki drogi sadowej
zob. uwagi do tego wiasnie artykutu).

Dla oceny przyczyn niewaznosci okreslonych w pkt 2 komentowanego artykutu istot-
ne s3 ujecia ogolne poszczegdlnych okolicznos$ci. Siegna¢ wiec nalezy do unormowan
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zawartych w art. 64-71 i 89-97. Omawiana regulacja oznacza, ze nadmienione przy-
czyny obejmujg nie tylko sytuacje, w ktorej strone reprezentowatl nienalezycie umo-
cowany petnomocnik procesowy, lecz takze sytuacje polegajaca na tym, Ze strona nie
miata organu uprawnionego do jej reprezentowania, przy czym nie ma znaczenia,
czy w jej imieniu dzialal pelnomocnik procesowy (tak SN w wyroku z 7.11.2006 r.,
I CSK 224/06, LEX nr 276251).

Oceniajac natomiast okoliczno$ci przewidziane w pkt 3, pamietac trzeba, ze zawisto$§¢
sporu (lis pendens; zob. art. 192 pkt 1) albo wczesniejsze prawomocne osadzenie spra-
wy (res iudicata; art. 363 i 366) powinny pociagnac za sobg odrzucenie pozwu (art. 199
§ 1 pkt 2).

Wyszczegdlnione w pkt 4-6 przyczyny niewaznosci postepowania mozna zbiorczo
zakwalifikowa¢ do drugiej ich kategorii. Polegaja one na dopuszczeniu sie przez sad
pierwszej instancji takich razacych wadliwo$ci postepowania, jak: sprzeczno$¢ sktadu
orzekajgcego z przepisami prawa, rozpoznanie sprawy z udziatem sedziego wylaczone-
go z mocy ustawy, pozbawienie strony moznosci obrony swych praw oraz rozstrzyg-
niecie przez sad rejonowy sprawy, w ktorej sad okregowy jest wlasciwy bez wzgledu
na warto$¢ przedmiotu sporu.

Odnosnie do zagadnienia sprzecznosci sktadu sadu orzekajacego z przepisami prawa
oraz uczestnictwa w rozpoznaniu sprawy sedziego podlegajacego wylaczeniu z mocy
samego prawa zob. uwagi poczynione odpowiednio do art. 47 i 48. Z kolei co do wlas-
ciwosci rzeczowej sagdu okregowego zob. uwagi do art. 17. W tym miejscu co najwyzej
mozna podkresli¢, ze jezeli sad rejonowy orzekt w sprawie z naruszeniem art. 17 pkt 4
(a wiec sprawie, w ktorej sad okregowy jest wlasciwy ze wzgledu na warto$¢ przedmio-
tu sporu), to mamy wowczas do czynienia jedynie z uchybieniem procesowym, ktdre
moze by¢ przedmiotem zarzutu apelacyjnego wedtug regul ogoélnych. Blizszego omo-
wienia wymaga natomiast ze wzgledu na pewng autonomiczno$¢ zagadnienia przy-
czyna niewaznosci postepowania zwigzana z pozbawieniem strony moznosci obrony
swych praw.

Niewazno$¢ postepowania z powodu pozbawienia strony moznosci obrony swych praw
(art. 379 pkt 5) rodzi mozliwos¢ zaskarzenia wyroku sadu pierwszej instancji i wska-
zania w apelacji stosownego zarzutu. Sad drugiej instancji po uznaniu trafnosci tego
zarzutu, bez wzgledu na zasadnos$¢ innych ewentualnie zarzutéw apelacyjnych, musi
uchyli¢ zaskarzony wyrok i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania, z jedno-
czesnym zniesieniem postepowania w zakresie dotknietym niewaznoscia (art. 386 § 2).
W razie niezlozenia apelacji od wyroku sadu pierwszej instancji pomimo niewazno-
$ci postepowania wyrok ten po uprawomocnieniu si¢ moze zosta¢ zakwestionowany
w drodze skargi o wznowienie postepowania na podstawie art. 401 pkt 2, chyba ze
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przed uprawomocnieniem si¢ wyroku niemozno$¢ dziatania ustala. Strona w tym wy-
padku nie jest skrepowana 10-letnim terminem przewidzianym w art. 408, powinna
jednak mie¢ na wzgledzie 3-miesieczny termin, o ktérym mowa w art. 407 § 1. Zazna-
czy¢ nalezy, ze skarga o wznowienie postepowania wchodzi w rachube takze w niekto-
rych innych, wyraznie wymienionych w art. 401 wypadkach niewazno$ci postepowa-
nia. Blizej co do wszystkich tych watkéw zob. uwagi do art. 401, 407 i 408.

Zawarte w art. 379 pkt 5 sformulowanie ,jezeli strona zostala pozbawiona moznosci
obrony swych praw” jest bardzo ogdlne. Ustawodawca nawet przyktadowo nie wskazat
zadnej tego rodzaju okolicznosci, dlatego wszystkie mozliwe konkretne sytuacje wcho-
dzace tu w rachube musi okresla¢ orzecznictwo sadowe. Przed przykladowym przy-
toczeniem niektorych orzeczen w tym zakresie nalezy podkresli¢, ze w orzecznictwie
przyjmuje sie, iz pozbawienie strony moznosci obrony swoich praw polega na tym,
ze z powodu wadliwych czynno$ci procesowych sadu lub strony przeciwnej nie mogta
ona bra¢ i nie brata udzialu nie tylko w toku calego postepowania, ale takze w jego
istotnej czesci, przy czym chodzi o catkowite faktyczne pozbawienie moznosci obrony
(postanowienie SN z 28.11.2002 r., IT CKN 399/01, LEX nr 196607; zob. T. Zembrzu-
ski, Pozbawienie moznosci obrony..., s. 585 i n. oraz wskazana tam literatura). Zgod-
nie z dominujgcym w judykaturze zapatrywaniem tak rozumiane pozbawienie strony
moznosci obrony swych praw nie nastepuje, jezeli skutki tego uchybienia mogly by¢
usuniete przed wydaniem wyroku w danej instancji (zob. m.in. uzasadnienia wyro-
kow SN: z 10.05.1974 r., IT CR 155/74, LEX nr 4895; z 10.05.2000 r., IIT CKN 416/98,
OSNC 2000/12, poz. 220; z 10.01.2001 r., I CKN 999/98, LEX nr 52705; z 10.07.2002 r.,
IT CKN 822/00, LEX nr 55519). Ocena, czy doszto do pozbawienia strony moznosci
obrony jej praw, powinna by¢ dokonywana przez pryzmat konkretnych okolicznosci
sprawy. Przyjmuje sie przy tym, Ze o niewaznosci postepowania z omawianej przyczy-
ny nie mozna jednak mowi¢ w sytuacji, gdy strona nie skorzystata z przystugujacych
jej uprawnien procesowych na skutek wlasnego dzialania.

Zaznaczy¢ nalezy, ze $rodki procesowe majace na celu zagwarantowanie stronom ich
uprawnient powinny by¢ przez nie wykorzystywane w sposob wlasciwy, stuzacy rzeczy-
wiscie realizacji tych uprawnien (zob. postanowienie SN z 10.09.1998 r., III CZ 114/98,
OSNC 1999/2, poz. 42; wyrok SN z 1.06.2000 r., I CKN 64/00, OSNC 2000/12,
poz. 227). De lege lata nalezy w tym wzgledzie uwzgledni¢ przewidziang w art. 226
klauzule naduzycia prawa procesowego. Artykut ten sankcjonuje wynikajacy z ogoélne-
go art. 4! zakaz naduzywania uprawnien procesowych przez strony i innych uczestni-
kéw postepowania (zob. uwagi do art. 4! i 226?). Analizujac, czy doszlo do pozbawie-
nia strony moznoéci dzialania, trzeba w pierwszej kolejnosci rozwazy¢, czy nastgpito
naruszenie przepiséw procesowych, nastepnie ustali¢, czy uchybienie to wplyneto
na mozno$¢ strony dziatania w postepowaniu, w koncu za$ ocenié, czy pomimo za-
istnienia tych okolicznosci strona mogta broni¢ swych praw w procesie. Dopiero w ra-
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zie kumulatywnego spelnienia wszystkich tych przestanek mozna przyjaé, ze strona
zostala pozbawiona moznoéci dziatania. Taki wlasnie schemat mys¢lenia odnajdujemy
w uzasadnieniu wyroku SN z 28.03.2008 r., V CSK 488/07, LEX nr 424315, w ktérym
po przedstawieniu powyzszej tezy stwierdzono: ,W rozpoznawanej sprawie skarzacy
wiedzieli o terminie rozprawy poprzedzajacej wydanie wyroku przez Sad pierwszej
instancji z ponad miesiecznym wyprzedzeniem. Pelnomocnictwo swojemu dotych-
czasowemu pelnomocnikowi wypowiedzieli na cztery dni przed tym terminem. Nie
przytoczyli jednak zadnych przestanek wskazujacych na to, ze wskutek nadzwyczaj-
nych lub innych niemozliwych do przezwyciezenia okolicznos$ci nie mogli uczyni¢ tego
wczesniej. W tej sytuacji Sad pierwszej instancji — w $wietle art. 214 § 1 k.p.c. - nie
mial podstaw do odroczenia rozprawy w dniu 9 stycznia 2007 r. Sad Apelacyjny wy-
razajac taka ocene nie dopuscil si¢ zatem obrazy art. 379 pkt 5 k.p.c.”.

Z dorobku orzecznictwa wynika, ze za przyczyne niewazno$ci postepowania uznaje
sie np. przeprowadzenie rozprawy, po ktorej zakonczeniu zapadl wyrok, w terminie
wczesniejszym niz oznaczony w zawiadomieniu skierowanym do strony lub jej petno-
mocnika (wyrok SN z 13.02.2004 r., IV CK 61/03, LEX nr 151638). Pozbawienie stro-
ny moznosci obrony moze by¢ spowodowane niedopuszczeniem jej do rozprawy. Tak
samo nalezatoby zakwalifikowa¢ pozbawienie mozno$ci zapoznania sie przez strone
z aktami sprawy badz niezapewnienie tlumacza stronie nieznajacej jezyka polskiego
(K. Piasecki, Pozbawienie mozliwosci obrony w miedzynarodowym procesie cywilnym,
PiP 1980/11, s. 26). Za pozbawienie strony mozno$ci obrony swoich praw uznaje si¢ tez
zaniechanie rozpoznania wniosku o ustanowienie adwokata z urzedu lub bezzasadne
oddalenie takiego wniosku (zob. postanowienie SN z 28.11.2002 r., IT CKN 399/01,
LEX nr 196607). Szerzej T. Zembrzuski, Pozbawienie moznosci obrony..., s. 595 i n.

Warto tez wskaza¢ wyrok SN z 3.04.2001 r., I CKN 19/99, Prok. i Pr. 2002/7-8, s. 38,
w ktorym zajeto stanowisko, ze wadliwa organizacja obiegu dokumentéw w sadzie nie
moze obcigza¢ strony, ktora we wlasciwym czasie usprawiedliwila niestawiennictwo
na rozprawie z powodu choroby zaswiadczeniem lekarskim (por. wyrok SN z28.11.1997 r.,
I CKU 175/97, Prok. i Pr.-wkl. 1998/5, poz. 36). Te same reguly odnoszg si¢ do petno-
mocnika procesowego strony, ktéra nie byla zawiadomiona o terminie rozprawy. Rozpo-
znanie zatem sprawy i wydanie wyroku w nieobecnosci pelnomocnika pozwanego, ktory
przed terminem rozprawy wnosil o jej odroczenie, wykazujac zaswiadczeniem lekarskim
niemozno$¢ stawienia sie w sadzie, powoduje niewazno$¢ postepowania z powodu po-
zbawienia strony moznosci obrony jej praw (art. 214 w zw. z art. 379 pkt 5). W zwigzku
z przytoczonym wyrokiem nalezy podkresli¢, ze obecnie w naszym postepowaniu cywil-
nym usprawiedliwienie niestawiennictwa z powodu choroby stron, ich przedstawicieli
ustawowych, pelnomocnikéw, swiadkéw i innych uczestnikow postepowania wymaga
przedstawienia zaswiadczenia potwierdzajacego niemozno$¢ stawienia si¢ na wezwanie
lub zawiadomienie sgdu wystawionego przez lekarza sagdowego (art. 214%).
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18. Ustawodawca polski nie okreslil bezposrednio sankcji naruszenia art. 321 § 1. Tymcza-
sem zagadnienie jest zawile i wywoluje wiele watpliwo$ci. W ostatnim okresie w dok-
trynie prawa procesowego wyrazono zapatrywanie, ze w razie uprawomocnienia sie
wyroku wadliwego ze wzgledu na naruszenie zasady zwigzania sagdu zgdaniem po-
zwu mamy mimo wszystko do czynienia z wyrokiem w sensie prawnym istniejagcym
w calym swoim zakresie przedmiotowym i w pelni skutecznym. Natomiast z punk-
tu widzenia zaskarzenia wyrokowanie bez zadania lub z przekroczeniem jego granic
niekiedy moze pociagac za soba niewaznos$¢ postepowania (jezeli pozbawiono stro-
ne moznos$ci obrony swoich praw z uwagi na naruszenie jej prawa do wystuchania;
art. 379 pkt 5). Kazdorazowo za$, nawet w wypadku niezaistnienia niewaznosci po-
stepowania, sad drugiej instancji rozpoznajacy apelacje powinien z urzedu - w grani-
cach zaskarzenia (art. 378 § 1) — uwzgledni¢ naruszenie art. 321 § 1 i w konsekwencji
uchyli¢ zaskarzony wyrok w czesci dotknietej wadliwosécia oraz w tym zakresie po-
stepowanie umorzy¢ (por. K. Weitz, Skutki naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. [w:] Proces
cywilny. Nauka - kodyfikacja - praktyka. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profe-
sorowi Feliksowi Zedlerowi, red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik, Warsza-
wa 2012, s. 363 i n.). W omawianej sytuacji sad drugiej instancji uwzglednia takze
zakaz reformationis in peius (art. 384).

19. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze niewazno$¢ poste-
powania nieuwzgledniona przez sad drugiej instancji z urzedu lub na zarzut strony
stanowi uzasadniona podstawe skargi kasacyjnej, ale tylko wtedy, gdy miata znacze-
nie dla wyniku sprawy przed sadem drugiej instancji (zob. wyroki SN: z 21.11.1997 r.,
I CKN 825/97, OSNC 1998/5, poz. 81; z 10.02.1998 r., II CKN 600/97, OSP 1999/3,
poz. 58; z 18.01.2005 r., II PK 151/04, OSNP 2005/17, poz. 262; z 5.06.2019 r.,
V CSK 137/18, LEX nr 2689000).

\gadeet:{)l [Rozszerzenie zakresu rozpoznanial

Sad drugiej instancji, na wniosek strony, rozpoznaje rowniez te postanowienia sadu
pierwszej instancji, ktére nie podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialy
wplyw na rozstrzygniecie sprawy.

1. Czestokro¢ na tre$¢ zaskarzonego wyroku rzutuja w wigkszym lub mniejszym stop-
niu réznego rodzaju postanowienia, ktére sad pierwszej instancji podejmowal w toku
postepowania zmierzajacego do wydania tego wyroku. Nie zawsze postanowienia te
mogly by¢ zakwestionowane przez strony w drodze zazalenia, skoro katalog wydawa-
nych w procesie postanowien podlegajacych zaskarzeniu to katalog zamkniety (art. 394
§ 1). W mysl zas ogolnej zasady, wyrazonej w art. 363 § 1, wskazane w komentowanym
artykule postanowienia nalezatoby uwaza¢ za prawomocne, a tym samym wigzace nie
tylko sad, ktory je wydal, lecz takze inne sady (art. 365 § 1). Taka sytuacja mogtaby
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niekiedy stwarza¢ sadowi drugiej instancji nie lada trudnosci, w szczegolnosci gdyby
chodzito o postanowienia wadliwe i nietrafne, a jednoczesnie majgce wplyw na tres¢
zaskarzonego wyroku. Z tego wzgledu art. 363 § 2 przewiduje, Ze mimo niedopusz-
czalnosci odrebnego zaskarzenia nie staja si¢ prawomocne postanowienia podlegajace
rozpoznaniu przez sad drugiej instancji, gdy sad ten rozpoznaje sprawe, w ktorej je
wydano. Przepis tego artykulu znajduje swe dopelnienie w unormowaniu zawartym
w komentowanym artykule.

. Z redakcji art. 380, w szczegdlnosci ze sformulowania ,mialy wptyw”, wynika, ze do-
tyczy on wylacznie postanowien wydanych przed zapadnigciem zaskarzonego wyroku,
nie za$ postanowien pozniejszych, w tym zawartych w tym wyroku. Komentowany
artykul stwarza podstawe do przeprowadzenia kontroli prawidlowos$ci przywrocenia
przez sad pierwszej instancji terminu do wniesienia sprzeciwu od wyroku zaoczne-
go, na skutek ktérego doszto do wydania zaskarzonego apelacjag wyroku. W tym wy-
padku - co trafnie stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z 15.06.2007 r., IT CSK 96/07,
LEX nr 347245 - przeprowadzenie tej kontroli nie jest uzaleznione od wykorzystania
przez zainteresowang stron¢ mechanizmu przewidzianego w art. 162, artykut ten bo-
wiem nie ma zastosowania do postanowien zaskarzalnych zazaleniem (art. 394), a takze
postanowien, ktore wprawdzie nie podlegaja odrebnemu zaskarzeniu zazaleniem, ale
wiaza sad, ktory je wydat (art. 359), a postanowienie o przywréceniu terminu do wnie-
sienia sprzeciwu nalezy do tej drugiej grupy. Skoro za$ sad jest zwigzany swoim posta-
nowieniem, to wytykanie ewentualnego uchybienia i tak nie mogloby przynies¢ skut-
ku (tak w uchwale SN z 27.10.2005 r., IIT CZP 55/05, OSNC 2006/9, poz. 144; zob. tez
wyrok SN z 19.12.1973 r., IT CR 827/73, OSP 1975/12, poz. 268). W praktyce najczesciej
bedzie jednak konieczne zwrdcenie uwagi sagdu — w terminie okreslonym w art. 162 -
na uchybienie przepisom postepowania. Brak wpisania zastrzezenia do protokotu po-
woduje utrate uprawnienia do ztozenia wniosku na podstawie art. 380, chyba ze cho-
dzitoby o przepisy postepowania, ktérych naruszenie sad powinien wzig¢ pod rozwage
z urzedu, albo ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosita zastrzezen bez swojej winy.

. Omawiany szczegdlny tryb kontroli instancyjnej zasadniczo nie moze zosta¢ uru-
chomiony z urzedu. Rozpoznanie niezaskarzonych postanowien nastepuje bowiem
na wniosek strony. Przewidziany w art. 380 $rodek prawny nie jest $rodkiem od-
wolawczym, stad tez wniosek moze pochodzi¢ nie tylko od skarzacego, ale takze
od strony przeciwnej (tak W. Miszewski, Proces cywilny w zarysie. Cze$¢ pierwsza,
Warszawa-L0dz 1946, s. 220, a w §lad za nim T. Wisniewski, Apelacja..., s. 89; K. Pia-
secki [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, red. K. Piasecki, s. 1378, oraz A. Zie-
linski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, red. A. Zielinski, s. 915; odmiennie
T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 87;
A. Gora-Blaszczykowska, Apelacja..., s. 93, oraz A. Géra-Blaszczykowska [w:] Kodeks
postepowania cywilnego, t. 1, red. A. Gora-Blaszczykowska, 2013, s. 817).
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