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Wstep

W warunkach wspoélczesnego obrotu handlowego przeksztalcenie
spolki rozumiane jako zmiana jej formy prawnej stanowi przydatne na-
rzedzie reorganizacji spotek. Narzedzie to pozwala przedsiebiorcom na
plynne dostosowywanie ich struktury normatywnej do zmieniajacych si¢
warunkow gospodarczych i prawnych, w tym podatkowych. Jednakze,
o ile w literaturze prawa spdtek charakter prawny tej waznej instytucji
zbadano dosy¢ dokladnie, o tyle z punktu widzenia prawa podatkowego
istota i konsekwencje przeksztalcenia spétki nie zostaly do tej pory nale-
zycie wyjasnione. Tymczasem aspekty podatkowoprawne przeksztatcenia
z punktu widzenia przedsiebiorcy rozwazajacego reorganizacje sa nie
mniej istotne, anizeli zagadnienia prywatnoprawne. Konsekwencje podat-
kowe przeksztalcenia wplywaja bowiem na jego ekonomiczne rezultaty,
stanowigc tym samym istotng przestanke checi dokonania przeksztalcenia.
Nie chodzi tu przy tym tylko o skutki zmiany formy prawnej w znaczeniu
innego sposobu opodatkowania dzialalnosci prowadzonej przez spotke
przeksztalcong, lecz przede wszystkim o konsekwencje podatkowe samej
reorganizacji.

W kategoriach prawnych dziatalno$¢ prowadzona przez spotke jest
jej wlasna dziatalno$cig, a spolka jest odrebnym podmiotem od jej wspol-
nikéw. Jednakze w kategoriach gospodarczych dzialalno$¢ spotki jest
w istocie dzialalnoscig wspolnikow jako ,wlascicieli ekonomicznych”
spotki. Zmiany formy prawnej spotki nie wptywaja na gospodarcza cia-
gloé¢ prowadzenia tejze dzialalnosci. Nie oznacza to jednak, ze przeksztal-
cenie spoiki jest tak samo neutralne dla jej prawnej tozsamo$ci. Brak cig-
glosci podmiotowosci spolki podlegajacej przeksztalceniu skutkowatby
zerwaniem wigzacych spotke stosunkow prawnych, co stanowitoby istot-
ng niedogodno$¢ dla wspolnikow jako jej ,wlascicieli”. W zwigzku z tym
wspolczesne ustawodawstwa staraja sie zapewnic¢ ciggtos¢ spotki podlega-
jacej przeksztatceniu. W doktrynie polskiej dominuje obecnie stanowisko
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zaktadajgce tozsamo$¢ podmiotowa spotki przeksztalcanej i przeksztatco-
nej. Zgoda doktryny dotyczy jednak prawa cywilnego, podczas gdy w pra-
wie podatkowym charakter prawny przeksztalcenia spo6iki jest nadal nie-
jasny. Wynika to z nieprecyzyjnych, nieuwzgledniajacych charakteru
przeksztalcenia spotki regulacji podatkowoprawnych.

Watpliwosci w tym zakresie poglebia fakt relatywnie niewielkiego
zbadania w doktrynie prawa podatkowego konsekwencji podatkowopraw-
nych przeksztalcania spélek. Doé¢ liczne, ale syntetyczne publikacje zwig-
zane z tym zagadnieniem koncentruja sie gtéwnie na jego niewielkich
wycinkach, pojedynczych kwestiach, ograniczonych do wybranych aspek-
tow przeksztalcenia w poszczegdlnych podatkach. Brakuje natomiast
opracowan ujmujacych konsekwencje podatkowe przeksztalcenia spétek
w sposdb kompleksowy. Brak ten stal si¢ szczegdlnie ucigzliwy po wejsciu
w zycie kodeksu spotek handlowych, wprowadzajacego do polskiego sys-
temu prawa, wzorem nowych regulacji zagranicznych, szeroki wachlarz
mozliwych przeksztalcen spotek.

Niniejsza praca stanowi probe kompleksowego ujecia konsekwencji
podatkowoprawnych przeksztalcenia spolki. Proba taka byltaby skazana
na niepowodzenie, gdyby uprzednio nie okresli¢ charakteru prawnego
przeksztalcenia spotki w aspekcie szerszym niz prywatnoprawny. Powsta-
ja wszak istotne pytania o wzajemne relacje prywatno- i podatkowoprawnej
podmiotowosci spolki oraz o charakter prawny przeksztalcenia w prawie
podatkowym. W literaturze prawa podatkowego zasadniczo nie poswigca
sie wiele uwagi ani zagadnieniu podmiotowosci podatkowoprawnej, ani
jej relacji do podmiotowosci prywatnoprawnej. Przeksztalcenie spoiki,
prowadzace do szeregu zmian w sferze podmiotowosci prawnej podatni-
ka, powinno za$ by¢ analizowane wlasnie w kontekscie tychze zmian. Brak
refleksji naukowej w tym zakresie jest zjawiskiem utrudniajacym prakty-
ke stosowania prawa podatkowego, poniewaz w wielu przypadkach pra-
widlowe rozpoznanie konsekwencji podatkowych przeksztalcenia spotki
jest niemozliwe bez znajomosci teoretycznoprawnych aspektow istoty
tegoz przeksztalcenia, zardwno w sferze prawa prywatnego, jak i podat-
kowego.

W zwigzku z powyzszym celem rozprawy stalo sie takze sformutowa-
nie charakteru prawnego przeksztalcenia zaréwno w ogélnym aspekcie
ontologicznoprawnym, jak i w §wietle prawa podatkowego. Cele te faczy
gltéwna teza badawcza pracy, jaka jest wykazanie istotno$ci wplywu cha-
rakteru prawnego przeksztalcenia na sens i tre$¢ regulacji podatkowo-
prawnych oraz na sposob ich wykladni. Stad konsekwencje podatkowe
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przeksztalcania spotek beda w niniejszej dysertacji badane w $wietle cha-
rakteru prawnego przeksztalcenia podmiotowego.

Przyjety uklad dysertacji jest konsekwencja wyznaczonych celéw ba-
dawczych i zalozonej tezy. W zwiazku z tym przedmiotem pierwszego
rozdzialu stala si¢ proba rozpoznania ontologicznych podstaw podmio-
towosci spolki, a takze istoty przeksztalcenia jako takiej, nielimitowane;j
granicami poszczegélnych gatezi prawa. W rozdziale tym gléwny nacisk
zostal polozony na wyjasnienie podstawowych elementéw, formujacych
instytucje przeksztalcenia spoiki, tj. w szczegdlnosci pojecia spotki jako
podmiotu prawa, tozsamos$ci podmiotowej i przeksztalcenia podmioto-
wego, kontynuacji oraz sukcesji uprawnien i obowigzkéw. Materia ta
podlega analizie prowadzonej przede wszystkim za pomoca teoretyczno-
prawnej metody badawczej z elementami dogmatycznoprawnymi, w tym
komparatystycznymi. Ponadto w pierwszym rozdziale oméwiono prywat-
noprawng konstrukcje przeksztalcenia w polskim i unijnym systemie
prawa. W niniejszej rozprawie wplyw charakteru prawnego przeksztalce-
nia na jego konsekwencje podatkowe podlega bowiem badaniom przede
wszystkim w zakresie polskiego systemu prawa podatkowego z wykorzy-
staniem metody komparatystycznej tam, gdzie jest to przydatne z punktu
widzenia wyktadni lub oceny regulacji polskich.

W rozdziale drugim poruszone zostaty kwestie zwigzane z wzajem-
nymi relacjami pomiedzy prywatno- i podatkowoprawna podmiotowos-
cig spolki oraz charakterem prawnym przeksztalcenia z punktu widzenia
prawa podatkowego. Omoéwiono w nim tez konsekwencje przeksztalcenia
spolki w zakresie ogdlnosystemowych norm prawa podatkowego, tj. znaj-
dujacych zastosowanie na gruncie wszystkich podatkéw. W drugim roz-
dziale pracy przedstawione zostaly takze uwarunkowania wptywajace na
sposob regulacji konsekwencji podatkowych przeksztalcania spotek. Me-
tode badawczg powyzszych fragmentéw pracy mozna okresli¢ jako mie-
szang, z przewaga metody teoretycznoprawnej. W rozdziale tym podjeto
ponadto probe przedstawienia — za pomoca dogmatycznoprawnej meto-
dy badawczej — bilansowoprawnych aspektow przeksztalcen spotek. Nie
nalezg one wprawdzie do materii regulowanej prawem podatkowym, ale
wywieraja na nig znaczacy wplyw.

Przedmiotem trzeciego i czwartego rozdzialu jest analiza konsekwen-
¢ji podatkowoprawnych przeksztalcenia w zakresie, w jakim sa one zwia-
zane z dzialalno$cig spotki podlegajacej przeksztatceniu. Skutki te moga
wystepowaé zaréwno wobec spotki, jak i wspdlnikéw, przy czym konse-
kwencje podatkowe dotycza wspdolnikow wowczas, gdy spotka podlegaja-
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ca przeksztalceniu jest transparentna podatkowo. Podzial zagadnien po-
miedzy omawiane dwa rozdzialy zostal podyktowany réznicami, jakie
w regulacji i wykfadni prawa podatkowego wywoluje w szczegdlnosci zja-
wisko transparentnosci podatkowej. Inna jest bowiem kwalifikacja prze-
ksztalcenn homogenicznych, czyli niewigzacych si¢ ze zmiang statusu po-
datkowoprawnego spotki podlegajacej przeksztalceniu, i heterogenicz-
nych, prowadzacych do takiej zmiany. Zmiana ta najczeéciej polega na
przekwalifikowaniu spotki z transparentng podatkowo na nietransparentng
lub odwrotnie. W rozdziale trzecim podjeto tematyke konsekwencji po-
datkowoprawnych przeksztatcenia w warunkach homogenicznosci, a w czwar-
tym - heterogenicznosci.

W rozdziale pigtym omoéwiono skutki podatkowoprawne przeksztat-
cenia w zakresie dotyczacym przeksztalcenia stosunku cztonkostwa
w spolce, tj. z punktu widzenia wspdlnika spo6iki niezaleznie od tego, czy
uczestniczy on w spdlce transparentnej podatkowo, czy nie. Skutki te wy-
stepuja nie tylko w momencie przeksztalcenia, ale takze w okresie poz-
niejszym.

W rozdziatach od trzeciego do pigtego przewaza dogmatycznopraw-
na metoda badan, w znacznej mierze wykorzystano w nich jednak takze
metode aksjologiczng oraz — gdy wymagat tego przedmiot analizy - kom-
paratystyczng i teoretycznoprawng. Nalezy zaznaczy¢, Ze pordwnanie
skutkéw podatkowych przeksztalcen spotek w réznych systemach praw-
nych nie moglo by¢ dokonane w sposéb kompleksowy ze wzgledu na
znaczne réznice pomiedzy systemowymi rozwigzaniami prawa spotek oraz
opodatkowania korporacyjnego. Odmiennos$ci w rodzajach spoétek, ich
zdolnosci przeksztalceniowej i sposobie opodatkowania dochodéw
z udzialu w spoétkach sprawiaja, ze trudnosci rysujace sie na tle przeksztal-
cen s3 w kazdym panstwie inne. W zwiazku z tym w niniejszej pracy przy-
jeto metode porownywania wycinkowych kwestii dotyczacych poszcze-
golnych problemoéw, ktére wystepuja zarowno w Polsce, jak i w danym
panstwie obcym. Rozwigzania polskie zostaly poréwnane w szczegdlnosci
z systemami prawnymi: Niemiec jako jednego z prekursoréw tworzenia
nowoczesnych systemow prawa stanowionego i najsilniejszego gospodar-
czo panstwa Unii Europejskiej, Wtoch i Hiszpanii jako innych znaczacych
panstw cztonkowskich, Anglii i USA jako przedstawicieli systemow com-
mon law, Szwajcarii jako stabilnego panstwa o dtugiej tradycji demokra-
tycznego stanowienia prawa, Czech i Estonii jako panstw bytego bloku
wschodniego, znajdujacych si¢ w podobnej sytuacji polityczno-gospodar-
czej jak Polska, a ponadto Ekwadoru jako przykiadu panstwa egzotyczne-
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go dla naszego kregu kulturowego. Ponadto w pracy znalazly si¢ incyden-
talne poréwnania z rozwigzaniami prawnymi kilku innych panstw.

Kazdy z przedstawionych powyzej rozdzialéw konczy sie podsumo-
waniem ufatwiajagcym ocene zalozonych hipotez badawczych, sktadaja-
cych sie na gtéwng teze pracy: wykazania wplywu charakteru prawnego
przeksztalcenia spo6iki na rozwiagzania podatkowoprawne. Rozdzial ostat-
ni zawiera natomiast ogélne wnioski wysuniete z rozwazan poczynionych
wczeéniej, weryfikacje hipotez i gléwnej tezy badawczej, ocene polskiej
regulacji podatkowoprawnej dotyczacej przeksztalcen spolek, a takze po-
stulaty de lege ferenda w jej zakresie.

Zrédta wykorzystane w pracy obejmuja akty normatywne polskie,
unijne i zagraniczne, orzecznictwo polskie i unijne oraz literature polska
i uzupelniajgco zagraniczna. Akty normatywne byly analizowane w wer-
sjach aktualnych, chyba ze rozwazania wymagaly siegniecia do aktow juz
nieobowiazujacych. Orzecznictwo pochodzi gtéwnie z sadow administra-
cyjnychi od organdéw podatkowych, analizowano jednak takze orzeczenia
sadoéw powszechnych i trybunaldéw. Wykorzystana literatura obejmuje nie
tylko opracowania doktryny prawa podatkowego i handlowego, ale takze
pozycje z zakresu filozofii (ontologii).






Rozdziat |

Charakter prawny przeksztatcenia spotki

1. Uwagi ogolne

Przeksztatcenie spotki jest instytucja normatywna o ztozonych implika-
cjach, zachodzacych w zakresie wielu galezi prawa. Podstawy przeksztalcen
spotek, podobnie jak pozostate rudymentarne zasady ich funkcjonowania,
ustanawia prawo prywatne. W réznych systemach prawnych przyjmowane
moga by¢ rozne konstrukcje normatywne przeksztalcenia, jednak w kazdym
przypadku polega ono na zmianie formy prawnej spotki. Niekiedy przez prze-
ksztalcanie spotek rozumie si¢ takze ich Iaczenie i podzialy (przeksztalcenie
sensu largo)'. Jak jednak stusznie podkreslajg liczni przedstawiciele doktryny
prawa handlowego, uzywanie tego samego terminu w dwoch znaczeniach nie
jest uzasadnione ani metodologicznie, ani jezykowo i moze prowadzi¢ do
powstawania probleméw rozumienia tekstu prawniczego®. W niniejszej pra-
cy termin ,,przeksztalcenie” nie bedzie uzywany w tymze szerokim rozumie-
niu. Stuszne jednak s starania o znalezienie wspolnej, zbiorczej nazwy dla
tych zdarzen. Cel instytucji taczenia, podziatu i przeksztatcania spotek jest
bowiem podobny - stuza one umozliwieniu dostosowania formy prawnej
prowadzenia dziatalnoéci gospodarczej do zmieniajacych si¢ warunkéw eko-
nomicznych. W polskich aktach normatywnych nie istnieje wspolne ich okres-
lenie. To samo dotyczy zresztg wigkszosci innych panstw® — wyjatkiem jest na

! Por. szeroko G. Mis, Przeksztatcenie spétek handlowych, Warszawa 2005, s. 11-14;
T. Skalski, Przeksztatcenie spotki z 0.0. w spétke akcyjng, Krakow 1999, s. 26-30.

2 Por. A. Witosz, Lgczenie, podzial i przeksztatcane spétek handlowych, Warszawa
2007, s. 13; A. Szumanski, Niemiecka ustawa o przeksztatceniu podmiotéw prawnych
7 28.10.1994 r. (Umwandlungsgesetz), Monitor Prawniczy 1998, nr 2, s. 64; G. Mi$, Prze-
ksztalcenie..., s. 11-14; G. Nita-Jagielski, Przeksztalcenie spétki cywilnej w spotke handlo-
wq, Warszawa 2008, s. 2-3.

* Np. Hiszpania (zob. rozdzial VIII Transformacion, fusion y escision de la sociedad
- »Przeksztalcenie, potaczenie i podziat spotki” hiszpanskiej ustawy z dnia 23 marca
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przyklad nomenklatura niemiecka oraz pochodna od niemieckiej, jak uzywa-
na w Czechach czy Bulgarii*. W wymienionych panstwach odpowiednio
Umwandlung, pfeménai npeobpasysate (przeksztalcenie, przemiana, prze-
obrazenie) oznaczaja laczenie, podzial, przeksztalcenie, a ponadto niektore
rodzaje przeniesienia majatku, a Formwechsel, zména prdvni formy
i npomana na npasua gopma (zmiana formy prawnej) — tylko przeksztal-
cenie’. W polskiej doktrynie proponowano dla ogélu tych operacji rézne
nazwy, w tym ,restrukturyzacje przedsigbiorstwa spotki™®, ,,przemiany
ustrojowe”, ,transformacje podmiotowo-przedmiotowe™, ,reorganizacje
prawne”™, ,restrukturyzacje™'?, ,transformacje”'!. Wydaje sig, zZe najlepiej

1995 r. 0 spéice z ograniczong odpowiedzialnoécia - ley 2/1995, de 23 de marzo, de So-
ciedades de Responsabilidad Limitada, Boletin Oficial del Estado z 1995 r. Nr 71,
poz. 7240), Wlochy (Rozdzial X Della trasformazione, della fusione e della scissione del-
le societa - ,,O przeksztalceniu, o potaczeniu i o podziale spétki” Tytutu V Ksiegi Pigtej
Kodeksu cywilnego z dnia 16 marca 1942 r. - Regio Decreto 16 marzo 1942, n. 262
Approvazione del testo del Codice Civile, Gazzetta Ufliciale z 1942 r. Nr 79 z pézn. zm.),
Szwajcaria (ustawa zwigzkowa o ,polaczeniu, podziale, przeksztalceniu i przeniesieniu
majatku” z dnia 3 pazdziernika 2003 r. - Bundesgesetz iiber Fusion, Spaltung, Umwand-
lung und Vermogensiibertragung vom 3. Oktober 2003, Bundesblatt z 2003 r. Nr 40,
s. 6691), Anglia (Czes¢ 7 i 27 ustawy o spotkach kapitatowych — Companies Act 2006,
Chapter 46 z pézn. zm.), Estonia (Cz¢$¢ IX Uhinemine, jagunemine ja iimberkujundami-
ne - ,Polaczenie, podzial i przeksztalcenie” estonskiego Kodeksu handlowego z dnia
15 lutego 1995r. - Ariseadustik vastu voetud 15.02.1995. a, Riigi Teatajas 1z 1995 r.,
Nr 26-28, poz. 355 z pézn. zm.).

* Odpowiednio § 1 niemieckiej ustawy o przeksztalceniach z dnia 28 pazdziernika
1994 r. (Umwandlungsgesetz vom 28. Oktober 1994, Bundesgesetzblatt cz. 1 z 1994 r.
Nr77,s. 3210z pézn. zm.), § 2 czeskiej ustawy z 1 dnia 9 marca 2008 r. o przeksztalceniach
spotek handlowych i spétdzielni (Zakon ze dne 19. bfezna 2008 o pfeméndach obchodnich
spole¢nosti a druzstev, Sbirka zdkon z 2008 r. Nr 40 poz. 125), art. 261 bulgarskiego ko-
deksu handlowego z 1991 roku (T'sproscku 3akon B cuna ot 1.07.1991, [I'bp>kaBeH BeCTHUK
21991 1. Nr 48 z p6zn. zm.).

> Co ciekawe, w prawie szwajcarskim — w przeciwienstwie do niemieckiego — termin
Umwandlung oznacza przeksztalcenie sensu stricto, przy czym nie ma tam zbiorczego
okreslenia wszystkich proceséw reorganizacyjnych ani transformacyjnych.

¢ Np. uzasadnienie rzadowego projektu ustawy Kodeks spétek handlowych, druk
sejmowy Sejmu III Kadencji nr 1687, s. 51.

7 Np. A. Szajkowski, Refleksje nad nowym kodeksem spétek handlowych, PUG 2001,
nrl,s. 2.

8Np.J. Jacyszyn, Projekt ustawy - Prawo spétek handlowych (ogélna charakterystyka),
Rejent nr 1999, nr 1, s. 52.

®Np. G. Mi§, Przeksztatcenie..., s. 14.

' Np. A. Witosz, Restrukturyzacja spétek handlowych, Bydgoszcz—Katowice 2005,
s. 10-11.

" Np. R. Pabis, Przeksztatcenie spétek handlowych w Swietle nowej regulacji (cz. I),
Pr. Sp. 2002, nr 6, s. 3.
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1. Uwagi ogdlne

oddajacym istote przeksztalcen sensu largo, a jednoczesnie akceptowalnym
jezykowo jest termin ,transformacja”. Ten synonim nazwy ,przeksztal-
cenie” jest wolny od konotacji ekonomicznych'?, a jego jezykowy zakres
znaczeniowy w kontekscie spdlek nie wydaje si¢ zbyt szeroki'?. Okoliczno$¢,
ze w istocie ,,transformacja” w jezyku etnicznym oznacza to samo, co ,,prze-
ksztalcenie™*, nie jest dla tej nazwy dyskwalifikujacy - podobnie wszak
niemieckie Umwandlung jest w zasadzie synonimem Formwechsel'. Trans-
formacje i operacje inne, ale stuzgce podobnym celom, jak na przyktad zby-
cie przedsiebiorstwa, okresla¢ mozna tacznie mianem reorganizacji.
Szczegdlng cecha przeksztalcenia spotki jest zachowanie cigglosci
dzialalnosci jej przedsigbiorstwa przy jednoczesnej zmianie jej formy
prawne;j'e. Cecha ta widoczna jest przede wszystkim w kategoriach eko-
nomicznych - jezeli poming¢ spétke jako podmiot prawa, korzysci gospo-
darcze z dziatalno$ci przez nig wykonywanej osiagaja wspolnicy niezalez-
nie od jej formy prawnej. W warunkach nieprecyzyjnej regulacji ustawo-
wej cecha ta wywolywaé moze pytanie o liczbe spotek jako podmiotow
prawa bioracych udzial w przeksztalceniu. W doktrynie polskiej charakter
prawny przeksztalcenia budzil pewne watpliwoséci w tym zakresie jeszcze
na poczatku lat 90. XX wieku, nastepnie jednak uksztaltowalo sie wzgled-
nie jednolite stanowisko co do tozsamosci podmiotowej spotki przeksztal-
canej i przeksztalconej, a wigc jednosci podmiotowej przedmiotu prze-
ksztalcenia'”. Stanowisko to zostalo uwzglednione przez ustawodawce
w kodeksie spotek handlowych'® i obecnie przyjmowane jest niemal jed-

2W przeciwienstwie do np. ,,restrukturyzacji”, oznaczajacej ,zmiane struktury cze-
gos$, zwlaszcza struktury gospodarczej kraju (gospodarki, przemystu, przedsigbiorstwa,
armii)”. Zob. Stownik jezyka polskiego PWN, red. M. Szymczak, Warszawa 1998.

1 Jak w przypadku ,,reorganizacji” czy ,przemian ustrojowych”.

" Transformacja to ,proces przemiany; przeobrazenie, przeksztalcenie”, a przeksztal-
cenie to ,zmiana charakteru, statusu prawnego, struktury, formy czegos”. Por. Stownik. .. .

'* Niemiecki Formwechsel merytorycznie odpowiada szwajcarskiej Umwandlung.
O trudno$ciach w ttumaczeniu tych nazw por. A. Szumanski, Niemiecka ustawa..., s. 59.

' J. Hennrichs, Formwechsel und Gesamtrechtsnachfolge bei Umwandlungen [ein-
schliefSlich Verschmelzung und Spaltung], Berlin 1995, s. 31.

”W niniejszej rozprawie, podobnie jak w kodeksie spotek handlowych, spotka prze-
ksztatcang bedzie okreslana spotka na etapie przed przeksztalceniem, a spotka przeksztal-
cong - spétka po przejéciu przeksztalcenia. Z kolei okreslenie ,,spotka podlegajaca prze-
ksztalceniu” obejmowa¢ bedzie swym zakresem zaréwno spotke przeksztalcana, jak
i przeksztalcong.

'8 Zob. art. 553 § 1 k.s.h., przewidujacy wyraznie zasade kontynuacji (a nie sukcesji)
uprawnien i obowigzkéw spotki podlegajacej przeksztalceniu. Jest to konstrukcja typowa
dla nowoczesnych ustawodawstw, wyklucza bowiem watpliwosci, z ktérymi wigze sie
stosowanie sukcesji uniwersalnej (por. J. Hennrichs, Formwechsel..., s. 34). Przeksztalce-
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nogloénie. Nalezy jednak doprecyzowa¢, ze w ten sposdb wyjasniony zo-
stal nie tyle charakter prawny przeksztalcenia, co cywilnoprawny charak-
ter przeksztalcenia. Tymczasem inne galezi prawa w swej autonomiczno-
$ci moga przewidywac rozwigzania odmienne od przyjetej w prawie
cywilnym koncepcji przeksztalcenia spotki. Co wigcej, moga one odmien-
nie traktowa¢ nawet samg podmiotowo$¢ prawng spétek powstalych na
gruncie prawa prywatnego. W prawie polskim galezig inaczej kwalifiku-
jaca kwestie przeksztalcenia spotki moze wydawac si¢ prawo podatkowe,
ktérego przepisy postuguja si¢ zwykle brzmieniem sugerujacym przyjecie
przez ustawodawce zasady sukcesji uprawnien i obowiazkow"™. Z brzmie-
nia tego moze wynika¢, ze spotka po przeksztalceniu nie jest ta sama spotka,
co spotka przed przeksztalceniem. Sytuacja ta rodzi dwa zasadnicze pytania:
pierwsze o stosunek podmiotowosci spotki w prawie prywatnym do jej pod-
miotowoéci w prawie podatkowym? oraz drugie o charakter prawny prze-
ksztalcenia w rozumieniu nieograniczonym do jednej galezi prawa.

Obydwa powyzsze pytania wykraczaja swa tematyka poza zakres re-
gulacji poszczegdlnych galezi prawa. Proba udzielenia na nie odpowiedzi,
oprécz badan w obszarze dogmatyki prawa, wymaga zatem spojrzenia
z perspektywy ponad podzialem systemu prawa na galezie (systemy niz-
szego rzedu), tj. z perspektywy teoretyczno- i filozoficznoprawnej. Bez
takiego spojrzenia czgsto nie sposob bowiem okresli¢ ztozonosci proble-
moéw postawionych do rozwigzania, a tym bardziej gruntownie je zbadac?.
Teoria i filozofia prawa pozwalajg wszakze — uzywajac stéw Szymona
Rundsteina — wykry¢ zwiazek konieczny, jaki zachodzi w pstrej masie
réznorodnych norm i przepiséw, sprowadzi¢ do jednego mianownika
zrézniczkowany material*.

nia oparte na zasadzie sukcesji byty stosowane dawniej, jednak rozwigzanie to mialo
charakter prowizoryczny - por. K. Schmidt, Universalsukzession kraft Rechtsgeschiifts.
Bewhrungsproben eines zivilrechtsdogmatischen Rechtsinstituts im Unternehmensrecht,
Archiv fiir die civilistische Praxis 1991, nr 191, s. 506-507.

' Np. art. 93a § 1 0.p., art. 16g ust. 18 u.p.d.o.p.

2 Wzigwszy pod uwage tres¢ art. 553 § 1 k.s.h., art. 93a § 1 o.p. i art. 76 ust. 1 pkt 1,
art. 29 ust. 3iart. 5 ust. 2 ust. rach., mozna powziag¢ watpliwo$¢, czy spotka, o ktorej mowa
w przepisach prawa cywilnego, podatkowego i bilansowego, jest na pewno tg sama spotka.
Zgodnie bowiem z przepisami kodeksu spotek handlowych spotka przeksztalcana i spét-
ka przeksztalcona stanowi jeden podmiot, zgodnie z przepisami o.p. — dwa, a w zakresie
przepiséw o rachunkowosci przeksztatcenie spotki skutkuje zakonczeniem dziatalnoéci
jednostki, co jednak nie przeszkadza jednoczesnej jej kontynuacji.

2 Por. J. Zajadto, Po co prawnikom filozofia prawa?, Warszawa 2008, s. 13.

2 S. Rundstein, Studya i szkice prawne, Lwow 1904, s. 4.
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2. Spotka jako podmiot prawa
i przedmiot przeksztatcenia

2.1. Wprowadzenie

Trudno podja¢ probe scharakteryzowania istoty przeksztalcenia, nie
rozpoznawszy uprzednio istotnych cech spotki jako podmiotu prawa.
Spotka jest wprawdzie pojeciem normatywnym - jej konkretne typy sa
wymienione enumeratywnie w powszechnie obowigzujacych przepisach
prawa prywatnego®. W powszechnie obowiazujacych w Polsce przepisach
prawa funkcjonuja nastepujace spotki prywatnoprawne: tzw. cywilna,
o ktdrej mowa w art. 860-875 k.c., jawna, uregulowana w art. 22-85 k.s.h.,
partnerska (art. 86-101 k.s.h.), komandytowa (art. 102-124 k.s.h.), ko-
mandytowo-akcyjna (art. 125-150 k.s.h.), z ograniczong odpowiedzial-
noscig (art. 151-300 k.s.h.), akcyjna (art. 301-490 k.s.h.) oraz europejska
z siedzibg w Polsce (uregulowana w rozporzadzeniu w sprawie statutu
spotki europejskiej i ustawie o europejskim zgrupowaniu intereséw go-
spodarczych i spoltce europejskiej, a poprzez odestania - takze w kodeksie
spolek handlowych?. Spétki funkcjonujace w polskim systemie prawa
dzielg sie na dwa rodzaje: spotki osobowe i kapitatowe. Do tych pierwszych
w niniejszej pracy beda zaliczane spotki: cywilna, jawna, partnerska, ko-
mandytowa i komandytowo-akcyjna, do drugich - spétka z ograniczona
odpowiedzialnoscig, akcyjna oraz europejska. Nalezy zaznaczy¢, ze w pra-
wie prywatnym spotka cywilna zaliczana jest do spétek osobowych przez
nauke prawa, podobnie jak przed wejsciem w zycie kodeksu spotek han-
dlowych kwalifikowane byly spétka jawna i komandytowa (kodeks han-

2 Istniejg rowniez spotki regulowane prawem publicznym, takie jak na przyklad wy-
posazone w osobowo$¢ prawng: spotka wodna (funkcjonujaca na podstawie ustawy z dnia
24 pazdziernika 1974 r. - Prawo wodne, Dz. U. Nr 38, poz. 230), le$na (na podstawie ustawy
z dnia 22 listopada 1973 r. 0 zagospodarowaniu laséw nie stanowigcych wlasnosci Panstwa,
Dz. U. Nr 48, poz. 283) czy spotka powolywana w celu zagospodarowania wspélnoty grun-
towej (na podstawie ustawy z dnia 29 czerwca 1963 r. o zagospodarowaniu wspélnot grun-
towych, Dz. U. Nr 28, poz. 169). Cele, sposdb tworzenia i struktura spotek publicznopraw-
nych sa jednak w poréwnaniu ze spétkami prywatnoprawnymi na tyle odmienne (sg tez
zreszty silnie zréznicowane wzgledem siebie), ze trudno uznac je za instytucje zblizone.
Zréznicowanie to powoduje, ze spotki prywatnoprawne i publicznoprawne nie moga by¢
traktowane jako dwa rodzaje tej samej konstrukeji i stad tez przedmiot niniejszej rozprawy
obejmuje wylacznie spotki prawa prywatnego. Jezeli zatem w dalszej czeéci pracy bedzie
mowa o spétkach, nalezy przez nie rozumie¢ spétki prawa prywatnego.

2 Por. szerzej T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz, Spétka europejska w polskiej typologii
spétek handlowych, cz. 1111, PPH 2005, nr 11 i 12; por. tez art. 10 r.s.s.e.
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dlowy nie wprowadzal normatywnego podzialu na spétki osobowe i ka-
pitatowe)®. Na tej samej zasadzie do spdlek kapitatowych zaliczana jest
spotka europejska. Jezeli zajdzie potrzeba wyrdznienia spétki osobowe;j
i kapitatowej w rozumieniu kodeksu spétek handlowych, spotki te zosta-
ng okreslone odpowiednio ,handlowsg spotkg osobowg” i ,handlowg spét-
ka kapitatowg” (por. art. 4 § 1 pkt 112 k.s.h.).

W zwiazku z normatywnym zdefiniowaniem spoélek w dogmatyce
prawa zwykle nie ma watpliwosci, co jest spotka, a co nig nie jest®. Mimo
to od wielu lat przedmiot dyskusji doktryny prawa prywatnego stanowi
proba okreslenia pojecia spotki”’. Nauka prawa prywatnego stworzyta kil-
ka koncepcji spotki (kontraktows, instytucjonalna, wyodrebnionego ma-
jatku, normatywna, strukturalng). Obecnie uwaza si¢ stusznie, Ze najlepiej
istote spotki wyjasnia teoria strukturalna, charakteryzujaca si¢ mozliwie
wyczerpujacym opisaniem istotnych cech tego pojecia®. Teoria ta zaklada,
ze spotka stanowi szczego6lna prywatnoprawng forme organizacyjno-praw-
na przedsiebiorcy, przy czym ,forme organizacyjno-prawna” nalezy tu
rozumie¢ szeroko, tzn. ujmujac zaréwno ogét wewnetrznych stosunkéw
prawnych spotki, jak i wewnetrzng strukture organizacyjno-majatkows.
Owa struktura organizacyjna polega na zbudowaniu po pierwsze stosun-
ku prawnego (wzglednie stosunkéw) pomigdzy wspdlnikami, a po drugie
- pewnej organizacji*’, umozliwiajacej traktowanie grupy wspolnikow
jako pewnej calosci (na przyklad w celu przyznania strukturze organiza-
cyjnej podmiotowosci prawnej) i ogétem funkcjonowanie spétki (w szcze-

* Por. M. Litwinska, Typologia spétek w Kodeksie spétek handlowych, PUG 2001, nr 2,
s. 2. Warto zaznaczy¢, ze ten prywatnoprawny podzial doktrynalny znalazl jednak swoje
zastosowanie takze w prawie podatkowym, m.in. w ustawie o podatku od czynnosci cy-
wilnoprawnych (zob. art. 1a pkt 11 2 tejze ustawy).

% Por. W. Pyziol, A. Szumanski, J. Weiss, Prawo spétek, Bydgoszcz—Krakow 2004,
s. 27.

77 Szerzej por. S. Wlodyka (w:) System prawa handlowego, red. S. Wiodyka, t. IIA,
Prawo spélek handlowych, Warszawa 2007, s. 33-34 wraz z przywolang tam literaturg.

2 Szerzej por. ibidem, s. 351 n. Cechy te to w szczeg6lnosci prywatnoprawny charak-
ter, wspdlnota osobowa, powstawanie co do zasady w drodze umowy, cel prywatny, wy-
odrebnienie majatkowe, jawno$¢ struktury.

¥ Wydaje sig, ze w istocie organizacja ta tworzona jest w ramach stosunku spotki.
Jednakze méwigc o stosunku spotki, ktadziemy nacisk na relacje pomiedzy wspoélnikami,
mowigc natomiast o jednostce organizacyjnej — na relacje zewnetrzne. Por. J. Frackowiak
(w:) System prawa prywatnego, red. M.. Safjan, t. I, Prawo cywilne - czes¢ ogélna, Warszawa
2007, s. 1024-1026. W dalszych rozwazaniach omawiana organizacja wraz ze stosunkami
prawnymi tworzacymi spétke nazywana bedzie strukturg organizacyjna spotki. Wyeli-
minowane w ten sposob zostang ewentualne niejasnosci co do zakresu pojecia jednostki
organizacyjnej oraz konotacje mogace wigzac ,jednostke” z ,podmiotem”.
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golnodci istotne jest ustalenie zasad prowadzenia spraw spo6lki i jej repre-
zentacji)*. Organizacja ta jest konieczna ze wzgledu na szczegdlny cha-
rakter stosunku spétki: poniewaz wspélnicy zobowiazuja sie dazy¢ do
wspolnego celu, nie wykonujg oni swych zobowiazan jeden wobec dru-
giego, lecz dziatajg wspodlnie ,,obok siebie”, z jednej strony realizujac w ten
sposdb swe zobowigzania, a z drugiej — uzyskujac zaspokojenie w postaci
osiaggniecia celu spotki®. Cel spolki winien by¢ wspélny (tzw. affectio so-
cietatis) oraz z gory zalozony, a ewentualne konflikty — by spétka nalezy-
cie funkcjonowala — musza by¢ rozwigzywane.

Okreslone w nauce prawa prywatnego pojecie spotki nie stanowi jed-
nak wystarczajacej podstawy rozpoznania ontologicznych podstaw spét-
ki jako podmiotu prawa i wyznaczenia relacji pomiedzy spotka jako pod-
miotem prawa prywatnego a spotka jako podmiotem prawa podatkowego.
Okaze si¢ ono wprawdzie uzyteczne w tych rozwazaniach; prawidlowe
okreslenie charakteru prawnego przeksztalcenia sp6tki wymaga jednak
badan nad najbardziej fundamentalnymi aspektami jej podmiotowosci.
Zadanie to bedzie jednak niewykonalne, jezeli uprzednio nie zostang spre-
cyzowane pewne podstawowe pojecia, ksztaltujace te instytucje.

2.2. Podmiotowosc¢ jako kategoria teoretycznoprawna

Poniewaz przeksztalcenie spotki jest przeksztalceniem podmiotowym
(tzn. dotyczy spolki jako podmiotu prawa), nalezy zastanowic sie, jaki
sposdb rozumienia podmiotowosci najlepiej odpowiada celom niniejszych
rozwazan*. Przede wszystkim znaczenia terminu ,podmiot prawa” nie
mozna ogranicza¢ do podmiotu okreslonej galezi prawa (w szczegdlnosci

%W sporze o pojecie jednostki organizacyjnej nalezy zaja¢ stanowisko ograniczaja-
ce jednostke do samej struktury organizacyjnej spotki, bez wliczania w nig spotki jako
podmiotu prawa. Stad tez trzeba zalozy¢, ze jednostka organizacyjng jest takze struktura
organizacyjna spélki cywilnej (organizacja ta w zakresie prawa prywatnego stuzy celom
nie tyle spotki jako podmiotu, lecz celom gospodarowania wspélnym majatkiem wspol-
nikéw). Por. szerzej J. Frackowiak (w:) System. .., s. 1024-1026; A. Herbet (w:) System pra-
wa prywatnego, red. A. Szajkowski, t. XVI, Prawo spélek osobowych, Warszawa 2008,
s. 560-562; A. Herbet, Spétka cywilna. Konstrukcja prawna, Warszawa 2008, s. 283-292;
G. Nita-Jagielski, Przeksztatcenie..., s. 79-84.

*! Por. R. Longchamps de Berier, Zobowigzania, Lwow 1939, s. 573.

32 Chodzi tu o samo pojecie podmiotowosci bez przesadzania o jej zakresie; mozna
bowiem wyrézni¢ podmiotowos$¢ w znaczeniu indywidualno-konkretnym (podmiot da-
nego prawa podmiotowego), ogolno-abstrakcyjnym gateziowym (podmiot danej galezi
prawa) i ogélno-abstrakcyjnym systemowym (podmiot prawa w ogoélnosci) - tak A. Her-
bet, Spétka cywilna..., s. 565.
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prawa cywilnego). Takie ograniczenie bywa zwykle przydatne w przypad-
ku rozwigzywania pewnych probleméw na gruncie jednej galezi prawa,
jednak analiza faczaca elementy wielu z nich wymaga szerszego spojrzenia.
W teorii prawa istnieje wprawdzie pewna tendencja do recypowania roz-
wigzan prawa cywilnego i nadawania im charakteru nadrzednego dla
wszystkich pozostalych galezi®, nalezy jednak podkresli¢, ze pojecia pod-
miotu wypracowanego w prawie cywilnym nie mozna traktowa¢ jako
pojecia ponadgaleziowego. Inne galezie prawa (a nawet poszczegoélne nor-
my tej samej galezi) moga bowiem okresli¢ wlasny sposob rozumienia
podmiotowosci*. Zdarza si¢ wprawdzie stosunkowo czesto, ze cywilno-
prawne okreslenie podmiotowosci jest przejmowane przez inne galezie
prawa — nie nalezy jednak traktowac tego jako reguly.

W teorii prawa przez podmiot prawa rozumie si¢ zwykle kazdy byt,
ktéry zgodnie z powszechnie obowigzujacym prawem zostal wyposazony
w choc¢by pojedyncze uprawnienie lub obowiazek — niezaleznie od ich cha-
rakteru®. Podmiotowos¢ prawna jest zatem zdolnoscia posiadania upraw-
nien lub obowiazkéw, przez co moze ona co najwyzej istnie¢ lub nie istnie¢,
a nie moze sama w sobie by¢ podmiotem innych wlasnoéci*. W tym sensie
jest ona wlasnoscig prosta. Oczywiscie na dany podmiot prawa mogg zosta¢
natozone ograniczenia co do rodzajéw uprawnien czy obowiazkéw, jakie
moga mu przystugiwaé, ograniczenia te nie wynikajg jednak z podmioto-
wosci jako takiej, lecz z pewnych uwarunkowan zewnetrznych. Na przyklad

 Por. W. Olszowy, Podmiotowo$¢ finansowoprawna osoby fizycznej, Acta Universi-
tatis Lodziensis. Seria 1, t. 65 (1979), s. 143-144.

** Por. M. Kalinowski, Podmiotowos¢ prawna podatnika, Torun 1999, s. 24 i 76; M. We-
ralski (w:) System instytucji prawno-finansowych PRL, t. 1, red. M. Weralski, Instytucje
ogélne, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-L6dz 1982, s. 499.

* Por. W. Lang (w:) W. Lang, J. Wréblewski, S. Zawadzki, Teoria patistwa i prawa,
Warszawa 1986, s. 379; A. Herbet, Spdtka cywilna..., s. 564-565. Jest to, jak sie wydaje,
rozumienie nieco uproszczone, jako ze uprawnienie czy obowiazek sa modalno$ciami
wzglednymi, tj. zaleznymi od spojrzenia na wole czy tez interes danego podmiotu. Na
przyktad norma prawa karnego ,,kto zabija czlowieka, podlega karze x” niewatpliwie na-
daje kazdemu cztowiekowi uprawnienie do bycia niezabijanym, czyli czyni go podmiotem
tego uprawnienia. Trudno jednak uzna¢, ze podmiotem analogicznego uprawnienia do
bycia nieunicestwianym jest na przyklad zabytek na podstawie normy ,kto niszczy zaby-
tek, podlega karzey” - a powodem tej trudnoéci jest brak interesu zabytku w jego wlasnym
istnieniu i inne nastawienie ustawodawcy do ochrony czlowieka, a inne do ochrony rzeczy.
Znacznie bardziej kontrowersyjne jest uznanie podmiotowoéci zwierzat, a nawet roslin,
z ich zachowan mozna bowiem wywnioskowa¢ interes i wole Zycia. Zagadnienie to nie
bedzie jednak dalej rozwijane, jako ze pozostaje ono bez znaczenia dla kwestii skutkow
podatkowoprawnych przeksztalcania spotek (zob. jednak przypis 78).

3 Por. A. Herbet, Spétka cywilna..., s. 564.
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czlowiek, spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig i spotka akcyjna maja
takg samg podmiotowo$¢ cywilnoprawng, ale inne uwarunkowania spo-
teczno-organizacyjno-gospodarcze, ktéra to roznica powoduje na przyklad,
ze spotka akcyjna iz ograniczong odpowiedzialno$cig nie moga zawrze¢
zwigzku matzenskiego, a spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia i osoba
fizyczna nie moga prowadzi¢ dziatalnosci bankowej.

Poniewaz o podmiotowosci danej struktury decyduje norma prawna,
niekiedy traktuje sie ja jako zagadnienie z zakresu dogmatyki, a nie teorii
prawa®. Istota substratu podmiotowos$ci prawnej zalezy bowiem od tresci
konkretnej normy prawnej. Jednakze podejscie to nie tylko nie odpowia-
da wymaganiom szerokiego (ponadgaleziowego) zakresu niniejszych ba-
dan, ale takze abstrahuje od ontologicznych podstaw podmiotowosci
prawnej i nie przybliza ani troch¢ do odpowiedzi na pytanie: czym jest 6w
podmiot prawa i jaka jest jego istota? Czy mozna jg okresli¢ w sposéb
uniwersalny, adekwatny do kazdego przypadku?

Norma prawna moze wigza¢ podmiotowo$¢ prawng z réznymi ro-
dzajami struktur. Podmioty prawa powstaja w zwigzku z interesami zy-
wej istoty (na przyklad osoba fizyczna), grupy zywych istot (na przyklad
spotka) albo domniemanym interesem przedmiotu martwego (na przy-
kfad fundacja)*®. W istocie to jednak nie 6w przedmiot martwy czy gru-
pa 0s6b jest podmiotem prawa. Nic nie moze bowiem stanowi¢ dwoch
roznych rzeczy jednoczesnie — co najwyzej jednemu przedmiotowi mo-
ga by¢ nadawane rézne kwalifikacje wedlug okreslonych kategorii (reje-
strow)¥. I tak na przyklad konkretny klucz francuski moze by¢ jedno-
czes$nie ciatem fizycznym, stopem zelaza i wegla albo — w okreslonej
sytuacji — niebezpiecznym narzedziem (w przykladzie tym postuzono sig
kwalifikacjami nadanymi przez kolejno nauke fizyki, chemii i prawo kar-
ne). Ow klucz nigdy nie moze jednak stanowi¢ jednoczesénie dwéch
przedmiotéw w obrebie tej samej kategorii (klasyfikacji pojeciowej) — na
przyktad nie moze by¢ jednocze$nie bryla stali i bryla czegokolwiek in-
nego albo jednocze$nie stanowi¢ i nie stanowi¢ niebezpiecznego narze-
dzia w rozumieniu tej samej normy prawa (tzw. ontologiczna zasada

7 Por. W. Lang (w:) W. Lang, J. Wréblewski, S. Zawadzki, Teoria..., s. 379; J. Lande,
Nauka o normie prawnej (w:) J. Lande, Studia z filozofii prawa, Warszawa 1959, s. 968.

* Stwierdzenie to jest pelne uproszczen i nieécistosci, ktore zostang dalej wyjasnio-
ne. W tym miejscu musi ono jednak wystarczy¢, pelni bowiem role prostego wprowadze-
nia w omawiane zagadnienie.

*# Por. T. Gizbert-Studnicki, Jezyk prawny a obraz swiata (w:) Prawo w zmieniajgcym
sig spoleczetistwie. Ksigga jubileuszowa Profesor Marii Boruckiej-Arctowej, red. G. Skapska,
Krakow 1992, s. 154-155.
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sprzecznosci'’). Na tej samej zasadzie grupa 0séb czy tez zbiér przedmio-
tow martwych nie sg jednoczesnie spotka czy fundacja (osobg prawna),
zawsze pozostang one bowiem grupa oséb fizycznych czy majatkiem
i takze w $wietle danej kategorii systemu prawa (tu: podmiotowosci) nie
moga by¢ obarczane ,,dualizmem istnienia”. Biorac to pod uwage, stwier-
dzi¢ nalezy, ze ,jestestwa” spolek jako podmiotéw prawa nalezy poszu-
kiwaé w sferze bytu zupelnie innej niz §wiat realny, w ktérym literalnie
nie ma na nie miejsca*’.

2.3. Byty niematerialne jako kategoria ontologiczna

Teorig i sposobami istnienia, w tym zagadnieniem istnienia pod-
miotéw prawa, zajmuje sie filozofia (konkretniej: ontologia, czyli meta-
fizyka). Od poczatkéw zainteresowania metafizyka filozofowie szukali
rozwiazan pozwalajacych wyjasni¢ nature zjawisk zachodzacych jedynie
w $wiecie niematerialnym, niefizycznym - dostrzegali bowiem z reguly,
ze rzeczywisto$¢ (pojmowana jako ogoél wszystkiego, co jest) nie sklada
sie tylko i wytacznie z przedmiotéw materialnych*. Juz Platon podzielit
rzeczywisto$¢ na $wiat idei i $wiat rzeczy czasowo-przestrzennych, za-
lezny istotowo od pierwszego. Pomiedzy nimi istnial wedlug Platona
jeszcze posredni §wiat bytéw matematycznych, a poza nimi - Demiurg,
twoérca kosmosu, byt transcendentny. Podobnie Arystoteles podzielit

* Por. R. Ingarden, Spér o istnienie swiata, t. 11, Ontologia formalna. Cze$¢ 1. Forma
i istota, Warszawa 1987, s. 425; Arystoteles, Metafizyka, Warszawa 1983, s. 81-82.

! Istnieje wprawdzie w doktrynie stanowisko, zgodnie z ktérym osoby prawne sta-
nowig byty realne; zwolennicy teorii realnego bytu osob prawnych uwazaja jednak z re-
guly, ze realno$¢ bytu osob prawnych polega na istnieniu tworzacych je zwigzkow spo-
teczno-gospodarczych i raczej w wigkszosci nie zaprzeczyliby, ze w §wiecie materialnym
(fizycznym) osoby prawne nie istnieja; zwiazki spoteczno-gospodarcze sg wszakze - po-
dobnie jak normy prawne - elementem sfery abstrakcyjnej, a nie materialnej. Realno$¢,
o ktorej czesto si¢ pisze w kontekscie osob prawnych, nie polega zatem na realnym istnie-
niu w sferze materialnej, lecz na istnieniu realnej organizacji w znaczeniu istniejacych
wigzéw spotecznych (ktére jednak ze swej istoty nie moga istnie¢ w sferze materialnej).
I rzeczywiscie, nie mozna zaprzeczy¢, ze osoba prawna jako byt normatywny nie bierze
sie znikad, lecz z istniejacych stosunkéw spotecznych (aczkolwiek moze potem istnie¢
mimo braku spotecznie dostrzegalnej aktywnoéci - por. uchwate SN z dnia 18 stycznia 1994r.,
III CZP 178/93, OSN 1994, nr 7-8). Por. szeroko o ewolucji pogladéw na temat istoty
osoby prawnej J. Frackowiak (w:) System..., s. 1006-1016.

2 Niektorzy filozofowie (na przykiad George Berkeley) nawet negowali istnienie
$wiata realnego, radykalnie go subiektywizujac. Por. W. Strézewski, Ontologia, Krakow
2004, s. 108.
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rzeczywisto$¢ na dwa rodzaje bytéw: samodzielne (a w ich ramach - sub-
stancje podzielone na materialne i duchowe) i niesamodzielne (wlasci-
wosci substancji). Swiety Tomasz z Akwinu takze sformutowat teorie
istnienia bytow niematerialnych (aniotéw). Sposrod filozoféw wspot-
czesnych wymieni¢ mozna Nicolaia Hartmanna, dzielacego byt na sfere
idealna (skladaja si¢ na nig przedmioty pozaczasowe, ogdlne i indywi-
dualne, lecz nie jednostkowe) i realng (przedmioty czasowe, zmienne,
niepowtarzalne), a takze Karla Poppera, ktory z kolei przedstawil teorig
trzech $wiatéw, w ktérych wyroéznil §wiat przedmiotéw lub stanéw fi-
zycznych, $wiat stanéw psychicznych (standw swiadomosci) i §wiat
obiektywnych tresci myslowych (zwlaszcza mysli naukowej i tworczej)*.
Badania zwigzane z istnieniem idealnym prowadzili tez filozofowie je-
zyka, na przyktad Elizabeth Anscombe, ktéra zaproponowata wyréznie-
nie majacych wymiar materialny faktow surowych (brute facts) i istnie-
jacych tylko w ujeciu okreslonych regut faktéw instytucjonalnych (in-
stitutional facts)* czy John Searle, ktory rozwinal ww. teorie Anscombe®.
W oparciu o twierdzenia dwojga ostatnich filozofowie prawa Neil
MacCormick i Ota Weinberger stworzyli instytucjonalna teori¢ prawa‘c.
Rozréznienie przedmiotéw istniejacych realnie iidealnie znalazto
w szerszym lub wezszym zakresie swoje odzwierciedlenie takze w pra-
cach z zakresu teorii prawa Arthura Kaufmanna®’, Carlosa Cossio (ba-
zowal on gtéwnie na filozofii Edmunda Husserla i Martina Heidegge-
ra)*, Jerzego Landego®, a takze Czestawa Znamierowskiego® i Szymona

4 Por. ibidem, s. 233-235, 239, 245 i 251.

* Por. G.E.M. Anscombe, On Brute Facts, Analysis 1958, t. 18, nr 3.

* Por. J. Searle, Czynnosci mowy. Rozwazania z filozofii jezyka, Warszawa 1987, passim;
J. Searle, Intentionality. An Essay in the Philosophy of Mind, Cambridge 1983, passim; J. Searle,
The Construction of the Social Reality, London 1995, passim.

¢ Por. N. MacCormick, O. Weinberger, An Institutional Theory of Law. New Approaches
to Legal Positivism, Dordrecht 1986, s. 9. Por. tez M. Smolak, Ota Weinberger - prawo
w dziataniu (w:) Przysztos¢ dziedzictwa, red. J. Zajadlo, Gdansk 2008, s.208-209;
M. Smolak, Prawo, fakt, instytucja. Koncepcje teoretycznoprawne prawniczego pozytywi-
zmu Instytucjonalnego, Poznan 1998, s. 61.

¥ Por. M. Piechowiak, W poszukiwaniu ontologicznych podstaw prawa. Arthura Kauf-
manna teoria sprawiedliwosci, Warszawa-Poznan 1992, s. 76-82.

* Por. J. Wroblewski, Filozoficzne zalozenia podstawowych pojec egologii, Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu L(’szkiego, Seria 1. Nauki Humanistyczno-Spoleczne 1966, nr 44, s. 7.

4 Por. J. Lande, Nauka o normie..., s. 960-961, 968.

* Por. C. Znamierowski, O przedmiocie i fakcie spotecznym, Przeglad Filozoficzny
1921, nr 1-2, s. 20-22, 27-28. Por. tez G. Lorini, Ontologia spoteczna Czestawa Znamie-
rowskiego, RPEIS 2010, z. 4, 5. 22-23; S. Czepita, Koncepcje teoretycznoprawne Czestawa
Znamierowskiego, Poznan 1988, s. 48 i n.
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