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SEOWO WSTEPNE

Oddaje w rece Czytelnikow pigte wydanie ksigzki przeznaczonej przede
wszystkim dla aplikantéw radcowskich i adwokackich. Moze ona by¢
pomocna w nauce takze aplikantom sedziowskim i studentom.

Publikacja zawiera kazusy z zakresu postepowania cywilnego
(z uwzglednieniem sposobu konstruowania apelacji) pozwalajace na
pelne przygotowanie si¢ do egzamindéw koncowych.

Kazusy opracowane zostaly w sposob uwzgledniajacy problemy prak-
tyczne, z jakimi moze sie zetkng¢ radca prawny i adwokat w toku spra-
wy cywilnej. Dlatego tez w udzielanych odpowiedziach bardzo czg¢sto
znajduja si¢ odestania do orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadow
powszechnych oraz praktyki sagdowej, natomiast do pogladéw doktry-
ny tylko wtedy, gdy rozwiazanie konkretnego problemu nie znajduje
dostatecznego uzasadnienia w orzecznictwie. Nalezy réwniez zwrdci¢
uwage, Ze na tym poziomie edukacji czesto nie jest mozliwe wskazanie
jednej konkretnej odpowiedzi. Zalezy ona bowiem od przyjetej linii
orzecznictwa sadow, ktéra moze ulega¢ zmianie. W takich przypad-
kach w rozwigzaniu kazusow wskazano kilka sposobdw postepowania,
w zaleznosci od poczynionych zalozen.

Pigte wydanie ksigzki uwzglednia nowelizacje wprowadzone do Ko-
deksu postepowania cywilnego kolejnymi ustawami, az do 1.01.2024 r.
Czes¢ kazusow, wobec problemoéw pojawiajacych sie w praktyce, zo-
stala zastapiona innymi, cz¢s¢ zostala jedynie uaktualniona, a cze$¢
zmieniona tak, aby uwzgledni¢ najnowsze poglady wyrazane w orzecz-
nictwie.
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Objetos¢ pracy uniemozliwila poruszenie wszystkich zagadnien zwia-
zanych z problematyka postepowania cywilnego. Wigkszo$¢ instytucji
postepowania cywilnego zastuguje bowiem na odrebng monografie
i silg rzeczy nie mogly one zosta¢ dostatecznie szczegétowo przedsta-
wione w niniejszym opracowaniu. Dlatego pofozono nacisk na te za-
gadnienia, ktore najczesciej wywotujg problemy w praktyce.

Materialy wykorzystane w ksigzce sg efektem wieloletniej pracy z apli-
kantami radcowskimi i adwokackimi w ramach aplikacji organizowanej
przez Okregowa Izbe Radcéw Prawnych w Warszawie oraz Okregowa
Rade Adwokackyg w Warszawie.

Ta droga dzigkuje aplikantom, z ktérymi mialam okazje prowadzi¢
zajecia z postepowania cywilnego. Ich dociekliwos¢, zainteresowanie
przedmiotem i cheé rozwigzywania problemoéw stanowig istotny wktad
w powstanie tej ksigzki.

Zycze wszystkim aplikantom pomy$lnego zdania egzaminéw korico-
wych oraz godnego wykonywania zawodu, ktory jest przeciez stuzba
drugiemu czlowiekowi.



Kazus 1

ODSETKI JAKO PRZEDMIOT
SPORU - WEASCIWOSC MIEJSCOWA |
PRZEMIENNA - KUMULACJA ROSZCZEN

Stan faktyczny

ABC Spotka z o.0. z siedziba w Warszawie prowadzaca dzialalno$¢ go-
spodarczg (hurtowni¢) wnosi o zasgdzenie od Andrzeja Nowaka i Jana
Kowalskiego — wspolnikow spotki cywilnej — kwot:

1) 40 000 zt - jako odsetek z tytutu faktury nr 1/22 zaplaconej
z opdznieniem;

2) 30 000 zt - jako roszczenia gtéwnego z tytutu faktury nr 15/22
niezaplaconej przez pozwanych;

3) 8000 zI - jako odsetek z tytulu opdznienia w zaplacie faktury
nr 15/22 za okres od dnia wymagalnosci platnosci tej faktury do
dnia wniesienia pozwu;

4) 7000 zt - jako odsetek z tytulu opdznienia w zaplacie faktury
nr 12/22 zaplaconej przez pozwanych z opdznieniem;

5) 5000 zt - jako roszczenia gtéwnego z tytutu faktury nr 28/22 nie-
zaplaconej przez pozwanych - wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wymagalnosci do dnia zaptaty;

6) 60 000 zt - tytutem zwrotu pozyczki udzielonej Andrzejowi No-
wakowi i Janowi Kowalskiemu.

Kwoty 40 000 zt, 30 000 zl, 8000 z1, 7000 zt oraz 5000 zl, objete po-
zwem, dochodzone sg tytulem zaplaty ceny za sprzedane przez ABC
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Spotke z 0.0. na rzecz Jana Kowalskiego i Andrzeja Nowaka, w ramach
prowadzonej przez strony dzialalnosci gospodarczej, materiaty budow-
lane. Kwota 60 000 zt wynika z obowiazku zwrotu przez pozwanych po-
zyczki niezwigzanej z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej przez
ktorakolwiek ze stron. Jan Kowalski i Andrzej Nowak prowadza zaklad
gtowny w Otwocku, a mieszkaja w Lodzi. Ani w umowie sprzedazy,
ani w umowie pozyczki nie sprecyzowano miejsca wykonania zobo-
wigzania.

Pytanie

Do ktérego sadu ABC Spolka z 0.0. w Warszawie powinna wnies$¢ po-
zew? Czy dopuszczalna jest kumulacja wymienionych w kazusie rosz-
czen?

Rozwigzanie i komentarz

Warto$¢ przedmiotu sporu musi zosta¢ obliczona odrebnie dla spra-
wy podlegajacej rozpoznaniu w postepowaniu odrebnym w sprawach
gospodarczych, dla sprawy gospodarczej podlegajacej rozpoznaniu
w postepowaniu uproszczonym oraz dla sprawy cywilnej podlegaja-
cej rozpoznaniu w postepowaniu zwyklym. W pierwszym przypadku
warto$¢ przedmiotu sporu wynosi 70 000 z1, a sprawa obejmujaca rosz-
czenia wymienione w pkt 1, 2 i 3 powinna zosta¢ wytoczona przed
rejonowym sagdem gospodarczym. Roszczenia wymienione w pkt 41 5
podlegaja rozpoznaniu w postepowaniu odrebnym w sprawach gospo-
darczych z zastosowaniem przepiséw o postepowaniu uproszczonym
przez sad rejonowy gospodarczy. Pozew o roszczenie wymienione
w pkt 6 powinien zosta¢ wniesiony do sadu rejonowego wydziatu cy-
wilnego.

Wtasciwy miejscowo moze by¢ sad w Lodzi wedlug wlasciwosci ogol-
nej jako sad miejsca zamieszkania pozwanych. Sprawa o roszczenia
wymienione w pkt 1, 2, 3, 41 5 moze by¢ wytoczona takze przed Sagdem
Rejonowym w Warszawie jako sagdem, na ktdrego obszarze wlasciwosci
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polozony jest zaklad gtowny pozwanych (Otwock), jak tez sadem,
w ktoérego okregu polozona jest siedziba powoda. Rowniez sprawa
o zasadzenie kwoty wymienionej w pkt 6 moze by¢ wszczeta przed
Sagdem Rejonowym w Warszawie (wydzial cywilny) jako sadem miejsca
siedziby powoda.

Sprawa opisana w kazusie jest sprawa o zasadzenie swiadczenia pie-
nieznego. Ustawodawca nie przewidzial dla tej kategorii spraw wiasci-
wosci rzeczowej sagdu okregowego, bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu
sporu. Stosownie zatem do art. 17 pkt 4 k.p.c. wlasciwo$¢ rzeczowa
sadu w takiej sprawie uzalezniona jest od wartosci przedmiotu sporu.
Zgodnie z tym przepisem do wlasciwos$ci sadéw okregowych naleza
sprawy o prawa majatkowe, w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu prze-
wyzsza 100 000 zt, oprocz spraw o alimenty, o naruszenie posiadania
i o ustanowienie rozdzielno$ci majatkowej miedzy matzonkami oraz
spraw rozpoznawanych w elektronicznym postepowaniu upominaw-
czym.

Zgodnie z art. 19 § 1 k.p.c. w sprawach o roszczenia pieni¢zne, zgloszo-
ne cho¢by zamiast innego przedmiotu, podana kwota pieniezna stano-
wi warto$¢ przedmiotu sporu. Stosownie do art. 21 k.p.c., jezeli powdd
dochodzi pozwem kilku roszczen, zlicza sie ich wartos¢. Od tej sku-
mulowanej wartosci zalezy wowczas wlasciwos¢ sadu, o ile kumulacja
jest w ogdle dopuszczalna. Kwestie dopuszczalnosci faczenia roszczen
reguluje art. 191 k.p.c. Wedlug tego przepisu powod moze dochodzi¢
jednym pozwem kilku roszczen przeciwko temu samemu pozwanemu,
jezeli nadajg si¢ one do tego samego trybu postepowania oraz jezeli sad
jest wlasciwy ze wzgledu na ogélna warto$¢ roszczen, a ponadto — gdy
roszczenia sa roznego rodzaju — jezeli dla ktoregokolwiek z tych rosz-
czen nie jest przewidziane postepowanie odrebne ani tez nie zachodzi
niewlasciwos¢ sadu wedlug przepiséw o wlasciwosci, bez wzgledu na
warto$¢ przedmiotu sporu.

Badanie dopuszczalnoséci kumulacji przedmiotowej wymaga przesle-
dzenia ponizszego schematu.
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Schemat badania dopuszczalno$ci kumulacji przedmiotowej
1. Wymaganie tego samego trybu postepowania — przez tryb po-

stepowania nalezy rozumie¢ proces i postepowanie nieprocesowe,
stosownie do brzmienia art. 13 § 1 k.p.c.

. Jezeli kumulowane roszczenia podlegaja rozpoznaniu w tym sa-

mym trybie, to w dalszej kolejnosci nalezy zbada¢, czy dla ktorego-
kolwiek z roszczen nie jest przewidziane postepowanie odrebne.
Zakaz dotyczy laczenia roszczenia rozpoznawanego w postepo-
waniu zwyklym z roszczeniem rozpoznawanym w postepowaniu
odrebnym oraz roszczen, z ktorych kazde podlega rozpoznaniu
w roznych postepowaniach odrebnych, np. roszczenie petytoryjne
z posesoryjnym. W postepowaniu odrebnym w sprawach gospo-
darczych przepisy o innych postepowaniach odrebnych stosuje sie
w zakresie, w jakim nie sg sprzeczne z przepisami o postepowa-
niu odrebnym w sprawach gospodarczych. Nie dotyczy to spraw
gospodarczych rozpoznawanych w europejskim postepowaniu
nakazowym, europejskim postepowaniu w sprawie drobnych
roszczen oraz elektronicznym postepowaniu upominawczym
(art. 458! § 2 k.p.c.). Postepowania te sg autonomiczne i nie pod-
legaja taczeniu z innymi postegpowaniami odrebnymi, co wynika
z art. 505 § 2, art. 505* § 2, art. 505% § 1 k.p.c. Co do zasady
natomiast nie jest wykluczone faczenie postepowania w sprawach
gospodarczych z postepowaniem uproszczonym, jednak przepisy
regulujace pierwsze z tych postepowan sa nadrzedne w stosunku
do przepiséw normujacych drugie z nich.

. Jezeli nie zachodzg przestanki negatywne z pkt 2, w dalszym

ciaggu nalezy ustali¢, czy dla ktéregokolwiek z roszczen nie jest
przewidziana wlasciwo$¢ innego sadu na podstawie kryterium
niezaleznego od warto$ci przedmiotu sporu (chodzi tu niejako
o probe dopasowania tego roszczenia, dla ktérego wiasciwo$é
rzeczowa sadu okreslona zostala na podstawie przestanek nieza-
leznych od warto$ci przedmiotu sporu, do roszczenia, dla ktérego
wlasciwo$¢ ta opiera si¢ na przestance wartosci przedmiotu spo-
ru). Roszczenia jednego rodzaju to te, ktore nalezg do jednego
rodzaju postepowania (zwyklego lub odrebnego) i dla ktérych
oznaczenie wlasciwosci rzeczowej sadu zostalo oparte na tych sa-
mych przestankach zwiazanych z rodzajem spraw. W przypadku
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gdy wlasciwos¢ rzeczowa sadu dla wszystkich skumulowanych
roszczen zalezy od warto$ci przedmiotu sporu, o wlasciwosci
sadu decyduje ogdlna wartos¢ roszczen (zob. postanowienie SN
2 17.02.1964 1., II CZ 6/64, OSPiKA 1965/3, poz. 62). Za sad nie-
wlasciwy w rozumieniu art. 191 k.p.c. nalezy uzna¢ réwniez sad
(wydzial) gospodarczy w opozycji do sadu (wydzialu) cywilnego.
Jesli zatem jedno z roszczen na podstawie wlasciwosci funkejo-
nalnej podlega rozpoznaniu przez sad cywilny, a inne przez sad
gospodarczy, to kumulacja nie jest dopuszczalna.

Roszczeniami roznego rodzaju sg rowniez te, dla ktorych zastrze-
zona jest wlasciwo$¢ wylaczna tylko sadu rejonowego badz tylko
sadu okregowego, bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu (po-
stanowienie SA w Poznaniu z 21.03.1996 r., III APz 2/96, OSA
1997/1, poz. 1). Nie sg uwazane natomiast za roznorodzajowe te
roszczenia, ktdre z mocy przepisu szczegdlnego rozpoznawane
sg przez ten sam sad, np. na podstawie art. 17 pkt 1 k.p.c. Obje-
cie jednym pozwem roszczen réznego rodzaju dopuszczalne jest
w tych wypadkach, w ktérych na podstawie przestanek decydu-
jacych o wlasciwosci rzeczowej sadu wlasciwos$¢ ta dla kazdego
z dochodzonych roszczen bedzie taka sama, tzn. albo bedzie wla-
$ciwy sad rejonowy, albo sad okregowy.

4. Jezeli kumulacji podlegaja roszczenia nalezace do tego samego po-
stepowania odrebnego (np. nakazowego lub gospodarczego), to
nalezy zbada¢ przestanki wymienione w pkt 3 oraz czy w danym
rodzaju postepowania istnieje przepis szczegolny zakazujacy ku-
mulacji roszczen, np. art. 505° k.p.c.

5. W kazdym wypadku kumulacji roszczen nalezy ustali¢, czy dany
sad jest miejscowo wlasciwy dla wszystkich roszczen oraz czy sa
one skierowane przeciwko temu samemu pozwanemu.

Jesli kumulacja roszczen nie jest dopuszczalna, podlegaja one roz-
dzieleniu (wylaczeniu do osobnego postepowania) i w zaleznosci od
sytuacji:
1) rozpoznawane s3 przez ten sam sad, ale jako sprawy oddzielne;
2) dochodzi do przekazania jednej ze spraw do sadu wilasciwego do
jej rozpoznania.
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W stanie faktycznym opisanym w kazusie roszczenia wymienio-
ne w pkt 1-5 podlegaja rozpoznaniu w postepowaniu odrebnym w spra-
wach gospodarczych. Wynikaja one bowiem ze stosunkéw cywilnych
miedzy przedsiebiorcami w zakresie prowadzonej przez nich dzia-
talnosci gospodarczej. Zbada¢ jednak nalezy, czy ktdrekolwiek z tych
roszczen nie podlega jednocze$nie rozpoznaniu w postgpowaniu
uproszczonym, gdyz taka okoliczno$¢ mogtaby wptywa¢ na dopusz-
czalnoé¢ ich kumulacji. Zaden z przepiséw o postepowaniu odreb-
nym w sprawach gospodarczych nie reguluje kwestii kumulacji roszczen.
W postepowaniu uproszczonym, z kolei, obowigzuje ograniczenie wy-
razone w art. 505° § 112 k.p.c. Przepis ten stanowi, Ze polaczenie kilku
roszczen w jednym pozwie jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy wynikaja
z tego samego stosunku prawnego lub kilku stosunkéw prawnych tego
samego rodzaju. W przypadku niedopuszczalnego polaczenia w jed-
nym pozwie kilku roszczen przewodniczacy zarzadza zwrot pozwu bez
wezwania do usunigcia tego braku. Jezeli w terminie tygodnia od dnia
doreczenia zarzadzenia o zwrocie powdd cofnie pozew w zakresie 7g-
dan niepodlegajacych taczeniu, pozew w pozostatej czesci wywoluje
skutek od daty jego pierwotnego wniesienia. Regulacja ta jest odstep-
stwem od ogdlnej normy art. 191 k.p.c. Powinna by¢ zatem respekto-
wana rdwniez w postepowaniu w sprawach gospodarczych. Sposrod
roszczen wymienionych w pkt 1-5 formalne warunki rozpoznania ich
wedlug przepiséw o postepowaniu uproszczonym spelniaja zadania
z pkt 3 (zaplata odsetek w kwocie 8000 zt za opdznienie w zaplacie
faktury nr 15/22), pkt 4 (zaptata odsetek w kwocie 7000 zt za opdznie-
nie w zaplacie faktury nr 12/22) oraz pkt 5 (zaplata naleznosci gléwnej
w kwocie 5000 z wynikajacej z faktury nr 28/22 wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia wymagalnosci do dnia zaplaty). Z tej
grupy roszczen wylaczy¢ jednak trzeba zadanie odsetek w kwocie
8000 zl z tytulu opdznienia w zaplacie faktury nr 15/22. Beda one bo-
wiem dochodzone jako $wiadczenie uboczne od roszczenia w kwocie
30 000 zt wynikajacej z faktury nr 15/22, a nalezno$¢ z tej faktury nie
podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym z uwagi na war-
tos¢ przedmiotu sporu przekraczajacg 20 000 zt (art. 505° § 3 k.p.c.).
Roszczenia o zaptate kwoty 5000 zt z tytutu faktury nr 28/22 oraz o za-
plate kwoty 7000 zt z tytutu odsetek za opdznienie w zaplacie faktury
nr 12/22 powinny by¢ rozpoznane w postepowaniu uproszczonym.
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Obejmujg one zadania $wiadczenia, a ich skumulowana warto$¢ nie
przekracza 20 000 zl. Zgodnie natomiast z art. 505" § 1 k.p.c. rozpo-
znaniu w postepowaniu uproszczonym podlegaja sprawy o $wiadcze-
nie, jezeli warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza 20 000 zi. W mysl
art. 505° § 2 k.p.c. polaczenie kilku roszczen w jednym pozwie w po-
stepowaniu uproszczonym jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy wynikaja
z tego samego stosunku prawnego lub kilku stosunkéw prawnych tego
samego rodzaju. Roszczenia dotyczace kwot 5000 i 7000 zt spelniaja
kryterium okreslone w powolanym przepisie, a ich polaczenie nie po-
woduje przekroczenia putapu wartosciowego wskazanego w art. 505"
§ 1 k.p.c. Pomimo Ze roszczenie wymienione w pkt 4 obejmuje odsetki,
to jednak naliczone one zostaly od naleznosci wynikajacej z umowy
sprzedazy, co powoduje, ze kumulacja z innym roszczeniem gtéwnym,
wynikajacym takze z umowy sprzedazy, jest dopuszczalna.

Poniewaz powdd dochodzi roszczenia gtéwnego i odsetek, zachodzi
konieczno$¢ przeprowadzenia analizy pod katem art. 20 k.p.c., zgodnie
z ktorym do wartosci przedmiotu sporu nie wlicza si¢ odsetek, pozyt-
kow i kosztow zadanych obok roszczenia gtéwnego.

Kwestie sposobu dochodzenia odsetek wyczerpujaco wyjasnit Sad
Najwyzszy w uchwale sktadu 7 sedziow z 21.10.1997 r., III ZP 16/97,
OSNAPiUS 1998/7, poz. 204. Sad wskazal w niej najczesciej spotykane
sposoby formulowania zZadania odsetek:

1. Zadanie zasadzenia $wiadczenia gléwnego (kapitalu) z odset-
kami okreslonymi procentowo od $wiadczenia gléwnego od
konkretnej daty, np. 5000 z1 z ustawowymi odsetkami od tej kwo-
ty od dnia wymagalnosci do dnia zaptaty. Taka sytuacja objeta jest
dyspozycja art. 20 k.p.c. Odsetki dochodzone sa woéwczas obok
roszczenia gtéwnego.

2. Zadanie zasgdzenia samych odsetek za zamkniety okres (wy-
liczonych kwotowo lub niewyliczonych), np. w przypadku zapta-
ty $wiadczenia gléwnego po terminie pfatnosci bez odsetek lub
w przypadku przeniesienia wierzytelnosci wylacznie z tytutu od-
setek. Taka sytuacja objeta jest dyspozycja art. 19 k.p.c. Odsetki nie
s3 wowczas dochodzone obok roszczenia gléwnego, same stanowia
roszczenie gtéwne i wlicza si¢ je do wartosci przedmiotu sporu.
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3. Zadanie zasadzenia $wiadczenia gléwnego i obok niego odsetek

wyliczonych kwotowo za pewien zamkniety okres. Swiadczenie
gltéwne moze by¢ w takim wypadku zadane z odsetkami lub bez
odsetek, ale nie zada sie odsetek od odsetek wyliczonych kwoto-
wo, np. 5000 zt (roszczenie gtéwne) z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty oraz 400 zi (w dalszym
ciggu $wiadczenie uboczne) jako odsetek od kwoty 5000 zt od
konkretnego dnia do dnia wniesienia pozwu. Taka sytuacja obje-
ta jest dyspozycja art. 20 k.p.c. Odsetki, ktore nie zostaly poddane
oprocentowaniu, w dalszym ciagu sg $wiadczeniem ubocznym,
niewplywajacym na wartos¢ przedmiotu sporu.

. Zadanie zasadzenia $wiadczenia gtéwnego i obok niego odsetek

wyliczonych kwotowo za okreslony, zamkniety okres. Od odse-
tek wyliczonych kwotowo zada si¢ odsetek, np. 5000 zt (roszcze-
nie gtéwne) oraz 400 zt (jako odsetki od kwoty 5000 zt za okres
od konkretnego dnia do dnia wniesienia pozwu) z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Taka sytua-
cja objeta jest dyspozycja art. 21 k.p.c. Odsetki zostaly poddane
oprocentowaniu i przestaly by¢ dochodzone obok roszczenia
gltownego, same stajac si¢ roszczeniem gtéwnym (odsetki prze-
ksztalcajg sie¢ w kapital). Dochodzi wigc do kumulacji roszczen
kwoty 5000 zt i kwoty 400 zt.

. Z3danie zasadzenia $wiadczenia gléwnego, z ktérym zostaly

zsumowane odsetki za okreslony, zamkniety okres, wraz z od-
setkami od tak powiekszonego $wiadczenia glownego (anato-
cyzm), np. 5000 zt (roszczenie gléwne) oraz 400 zt (odsetki od
kwoty 5000 zt za okres od konkretnego dnia do dnia wniesienia
pozwu), czyli 5400 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Taka sytuacja objeta jest dyspo-
zycja art. 21 k.p.c. Odsetki zostaly wyliczone kwotowo, doliczone
do roszczenia gtéwnego i cala tak powstata suma poddana zostata
oprocentowaniu.

W stanie faktycznym opisanym w kazusie kwestia wliczenia odsetek
do warto$ci przedmiotu sporu przedstawia sie nastepujaco:

Roszczenie 1: 40 000 zl - jako odsetki od faktury nr 1/22 juz
zaplaconej; nalezno$¢ z tej faktury juz zostala zaptacona, a wiec
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odsetki nie s3 dochodzone obok i same s3 roszczeniem gtéwnym;
wlicza sie je zatem do wartosci przedmiotu sporu.

Roszczenie 2: 30 000 zt - roszczenie gtowne z tytutu faktury
nr 15/22; zostaje wliczone do wartosci przedmiotu sporu.
Roszczenie 3: 8000 zf - jako odsetki od faktury nr 15/22 za okres
od dnia wymagalnosci tej faktury do dnia wniesienia pozwu; od-
setki nie zostaly poddane oprocentowaniu, sg wiec w dalszym
ciggu dochodzone obok kwoty 30 000 z, tyle ze wyrazone zostaly
kwotowo; nie wlicza si¢ ich zatem do wartosci przedmiotu sporu.
Roszczenie 4: 7000 zt - jako odsetki od faktury nr 12/22 zaptaco-
nej przez pozwanych; odsetki, ktére nie s3 dochodzone obok tego
roszczenia gléwnego, w stosunku do ktérego zostaly naliczone,
same stajg sie roszczeniem gtéwnym.

Roszczenie 5: 5000 zt - jako roszczenie gtowne z faktury nr 28/22
wraz z odsetkami dochodzonymi obok roszczenia gtéwnego pod-
lega osobnemu rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym.
Roszczenie 6: 60 000 zt - jako roszczenie gléwne wynikajace
z umowy pozyczki podlega osobnemu rozpoznaniu przez sad re-
jonowy wydzial cywilny, gdyz nie jest sprawa gospodarcza.

Ostatecznie zatem kwestia kumulacji roszczen przedstawionych w ka-
zusie przedstawia sie nastepujgco:

a)

b)

roszczenia z pkt 1, 2 i 3 zostang rozpoznane w postepowaniu od-
rebnym w sprawach gospodarczych, przy czym warto$¢ przed-
miotu sporu zostanie ustalona na sume 70 000 zt (z pominieciem
odsetek wyrazonych kwotowo, ale zgdanych obok roszczenia
gléwnego i niepoddanych oprocentowaniu). Zaréwno w sprawach
stricte cywilnych, jak i gospodarczych wlasciwo$¢ rzeczows sadu
okregowego determinuje jeden putap wartosci przedmiotu sporu,
to jest powyzej 75 000 zt. Sprawa zatem co do tych roszczen pod-
lega rozpoznaniu przez sad rejonowy, sad gospodarczy;
roszczenia z pkt 4 i 5 zostang rozpoznane w postepowaniu
odrebnym w sprawach gospodarczych jako osobna sprawa
z uwzglednieniem przepiséw o postepowaniu uproszczonym.
Wartos¢ przedmiotu sporu skumulowanych roszczen w wyso-
kosci 12 000 zt nie przekracza putapu okreslonego w art. 505!
§1kp.cs
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c) roszczenie z pkt 6 zostanie rozpoznane w postepowaniu zwyklym
jako osobna sprawa.

Powdd ma kilka mozliwosci skierowania pozwu do sadu wedlug wla-
$ciwosci miejscowe;j.

Po pierwsze, podstawowa mozliwos$¢ to wniesienie pozwu do Sadu
Rejonowego w Lodzi. Pozwani prowadzg wprawdzie dziatalno$¢ go-
spodarcza, ale s3 osobami fizycznymi. Zgodnie z art. 27 § 1 k.p.c. po-
wodztwo wytacza si¢ przed sad pierwszej instancji, w ktorego okregu
pozwany ma miejsce zamieszkania.

Wobec 0s6b fizycznych, nawet prowadzacych dzialalnos¢ gospodarcza,
nie stosuje sie art. 30 k.p.c. Inaczej rzecz ujmujac, pozew przeciwko
osobie fizycznej nie moze by¢ wniesiony wedlug regul wlasciwosci
miejscowej ogdlnej do sadu miejsca siedziby prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej.

Po drugie, mozliwo$¢ wniesienia pozwu do sadu miejsca prowadze-
nia dzialalno$ci gospodarczej istnieje wedtug regut wtasciwosci prze-
miennej, to jest na podstawie art. 33 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
powodztwo o roszczenie majatkowe przeciwko przedsiebiorcy mozna
wytoczy¢ przed sad, w ktoérego okregu znajduje si¢ zaklad gléwny lub
oddzial, jezeli roszczenie pozostaje w zwigzku z dziatalnoscig tego za-
ktadu lub oddziatu. Ta podstawa wlasciwosci przemiennej aktualna jest
jedynie co do roszczen wymienionych w pkt 1-5, gdyz tylko te zwia-
zane sg z prowadzeniem przez pozwanych dziatalno$ci gospodarcze;.

Sad Najwyzszy uznal, Ze powddztwo o roszczenie majgtkowe skierowa-
ne przeciwko osobie fizycznej prowadzacej ewidencjonowang dziatal-
no$¢ gospodarcza, zwigzane z tg dzialalnoscig, mozna wytoczy¢ przed
sad, w ktorego okregu znajduje si¢ miejsce prowadzenia tej dziatal-
nosci (zakltad). Sad Najwyzszy wskazal, ze osoby fizyczne prowadzace
dzialalno$¢ gospodarcza moga na rownych prawach z innymi przedsie-
biorcami rozbudowywac swoja dzialalno$¢ przez tworzenie sieci jedno-
stek i zakladow, a z faktem istnienia jednostek i zakladéw nalezacych
do oséb fizycznych powinno si¢ wigzaé takie skutki, jakie wigze sie
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z jednostkami organizacyjnymi i zaktadami innych podmiotéw gospo-
darczych (uchwata SN z 4.01.1995 r., III CZP 148/94, OSNC 1995/4,
poz. 61).

Poglad powyzszy pozostaje aktualny w obecnym stanie prawnym.
Zgodnie bowiem z art. 5 ust. 1 pkt 1 i 6 u.CEIDG wpisowi do CEIDG
podlega m.in. imi¢ i nazwisko, adres do doreczen przedsiebiorcy
oraz — jezeli przedsigbiorca takie miejsce posiada — adres stalego miej-
sca wykonywania dzialalno$ci gospodarczej. W powyzszej regulacji
pominieto obowigzek wskazania w CEIDG adreséw ewentualnych
oddzialéw, w ktérych przedsigbiorca moze prowadzi¢ dzialalnos¢ go-
spodarczy. Przyja¢ jednak nalezy, ze jezeli przedsi¢biorca prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza w kilku miejscach, wszystkie one powinny
by¢ ujawnione w CEIDG. Nie ma obowiazku wpisywania do CEIDG
adresu zamieszkania przedsiebiorcy, lecz adresu dla doreczen, ktory nie
musi by¢ zbiezny z adresem zamieszkania. Oznacza to, Ze przedsiebior-
ca bedacy osobg fizyczna moze zosta¢ pozwany przed sad, w ktorego
okregu znajduje si¢ zaklad gtéwny lub oddzial, jezeli roszczenie majat-
kowe pozostaje w zwigzku z dzialalnoscig tego wlasnie zakladu badz
oddziatu. Moze zosta¢ rowniez pozwany przed sad, w ktérego okregu
ma miejsce zamieszkania, ale miejsce to nie wynika z CEIDG.

Po trzecie, pozew w sprawie opisanej w kazusie mozna wnie$¢ tak-
ze wedlug wlasciwosci przemiennej okreslonej w art. 34 k.p.c., to jest
przed sad miejsca wykonania umowy. Zgodnie z tym przepisem za
miejsce to uwaza si¢ miejsce spelnienia $wiadczenia charakterystycz-
nego dla umow danego rodzaju, w szczegolnosci w przypadku:
1) sprzedazy rzeczy ruchomych - miejsce, do ktérego rzeczy te zgod-
nie z umowg zostaly lub mialy zosta¢ dostarczone;
2) $wiadczenia ustug - miejsce, w ktérym ustugi zgodnie z umowa
byty lub miaty by¢ $§wiadczone.

Powyzsza regulacja nie wylacza zasad wynikajacych z art. 454 k.c., kto-
ry stanowi, ze jezeli miejsce spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczone
ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢
spelnione w miejscu, gdzie w chwili powstania zobowigzania dluz-
nik zamieszkiwal lub miat siedzibe. Jednakze $wiadczenie pieniezne
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powinno by¢ spelnione w miejscu zamieszkania lub w siedzibie wierzy-
ciela w chwili spelnienia $wiadczenia. Jezeli zobowigzanie ma zwigzek
z przedsiebiorstwem dluznika lub wierzyciela, o miejscu spelnienia
$wiadczenia rozstrzyga siedziba przedsigbiorstwa.

Przedmiotem sporu jest $wiadczenie pieni¢zne pozwanego wynikaja-
ce z umoéw sprzedazy i pozyczki i w samych umowach nie wskazano
szczegolnego miejsca ich wykonania. Z tego wzgledu powddztwo moze
by¢ wytoczone takze przed sad, w ktorego okregu znajduje si¢ siedziba
wierzyciela, a wigc w Warszawie.

W rozwigzaniu kazusu pominieto kwestie ustrojowe sagdownictwa,
a wiec fakt, ze w Warszawie jest kilka sadéw rejonowych, oraz ze nie
w kazdym sadzie rejonowym znajduje si¢ wydzial gospodarczy, nie-
mniej jednak, wnoszac pozew, nalezy mie¢ na uwadze te szczegétowe
kwestie.



Kazus 2

WARTOSC PRZEDMIOTU SPORU
W SPRAWACH O PRAWO
DO SWIADCZEN POWTARZAJACYCH SIE -
WLASCIWOSC MIEJSCOWA PRZEMIENNA
| WYLACZNA

Stan faktyczny

Anna Jaglicka, zamieszkala we Wroctawiu, ulegta wypadkowi samo-
chodowemu w Gdansku w dniu 12.03.2021 r. Sprawcg wypadku jest
Witold Nieostrozny, zamieszkaly w Krakowie. Sprawca wypadku
ubezpieczony byl od odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojaz-
déw w TU ,,Bezpieczenstwo” S.A. z siedzibg w Warszawie. Anna Ja-
glicka przez okres dwdch miesiecy pozostawala w szpitalu, a nastepnie
przez okres 12 miesigcy poddawana byla rehabilitacji. Z tego powodu
poszkodowana utracila zarobki zwigzane z prowadzong przez siebie
dziatalnoscig gospodarczy. Zarobki te wynosity 5200 zt miesiecz-
nie. Stan zdrowia Anny Jaglickiej nie pozwala jej na podjecie pracy.
Od 12.05.2022 r. otrzymuje rente w kwotach po 2500 zI. Do tego mo-
mentu poszkodowana otrzymywata zasitek chorobowy w kwotach po
4100 zt. TU ,Bezpieczenstwo” S.A. w Warszawie wyplacito na rzecz
poszkodowanej tytulem zados$éuczynienia kwote 60 000 zl. Anna
Jaglicka chce w dniu 12.05.2024 r. wystapi¢ przeciwko TU ,Bezpie-
czenstwo” S.A. z siedzibg w Warszawie o utracone zarobki, o rente¢ na
przyszios¢ oraz o zados¢uczynienie za doznang krzywde w kwocie
40 000 zt.
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Pytanie

Do ktérego sadu Anna Jaglicka powinna wnie$¢ pozew?

Rozwiazanie i komentarz

Okreslenie wartosci przedmiotu sporu w sprawie przedstawionej w ka-
zusie uzaleznione jest od sposobu sformutowania powddztwa. W tym
wzgledzie w praktyce przyjete sa dwie techniki. Technika pierwsza,
bardziej popularna w orzecznictwie sagdéw, to skumulowanie zliczo-
nych rat renty wymagalnych przed wytoczeniem powddztwa z roszcze-
niem o ustalenie prawa do tej renty na przysztos¢. W takim przypadku
warto$¢ przedmiotu sporu wynosi 87 800 z1 i determinuje wlasciwos¢
rzeczowy sadu okregowego. Na te wartos¢ skladaja sie:
1) utracone zarobki za okres 14 miesiecy, to jest od 12.03.2021 r. do
12.05.2022 . (5200 zt — 4100 zt = 1100 zt x 14 = 15 400), okreslone
na podstawie art. 19 § 1 k.p.c.;
2) roszczenie o ustalenie prawa do renty na przyszitos¢ (5200 zt —
2500 zt = 2700 x 12 = 32 400 zt), okreslone na podstawie
art. 22 k.p.c;;
3) zadanie zasadzenia zados¢uczynienia w kwocie 40 000 zl, ustalo-
nego na podstawie art. 19 § 1 k.p.c.

Wedlug techniki drugiej nie ma réznicy, czy prawo do §wiadczen po-
wtarzajacych si¢ dotyczy $wiadczen wymagalnych przed wniesieniem
pozwu, czy po tym okresie. Warto$¢ przedmiotu sporu w odniesieniu
do obu tych zadan ustala si¢ na podstawie art. 22 k.p.c. W takim przy-
padku warto$¢ przedmiotu sporu wynosi 72 400 zt i determinuje wia-
$ciwos¢ rzeczowa sadu rejonowego. Na te warto$¢ sktadajg sie:

1) roszczenie o ustalenie prawa do renty (5200 zt — 2500 zt = 2700 x
12 = 32 400 z1), okreslone na podstawie art. 22 k.p.c., przy czym
nalezy wzia¢ pod uwage najwyzsza sposrdéd dochodzonych mie-
sieczng rate renty;

2) zadanie zasadzenia zados¢uczynienia w kwocie 40 000 zl, ustalo-
nego na podstawie art. 19§ 1 k.p.c.
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Sposéb obliczania warto$ci przedmiotu sporu w sprawach o prawo
do $wiadczen powtarzajacych si¢ reguluje art. 22 k.p.c. Zasadniczo
dotyczy on prawa do $wiadczen jeszcze niewymagalnych. W przy-
padku $wiadczenn wymagalnych (wedlug twierdzen strony) warto$¢
przedmiotu sporu stanowi cala dochodzona kwota, stosownie do
art. 19 § 1 k.p.c., ktéra moze podlega¢ podwyzszeniu w przypadku
rozszerzenia zadania o $wiadczenia powtarzajace si¢ rowniez w po-
stepowaniu apelacyjnym na podstawie art. 383 zdanie drugie k.p.c.
W przypadku natomiast sprawy o prawo do $wiadczen powtarzajg-
cych si¢ okreslona w pozwie warto$¢ przedmiotu sporu wedtug regut
okreslonych w art. 22 k.p.c. nie podlega podwyzszeniu o dalsze okresy.
Dlatego tez warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie moze uwzglednia¢
kwoty bedacej réwnowartoscig tych $§wiadczen za kolejne miesigce
trwania postepowania. W przypadku przy tym, gdy powdd docho-
dzi praw o réznej wysokosci w réznych okresach, podstawa do ozna-
czenia warto$ci przedmiotu sporu jest warto$¢ najwyzsza. Odnos$nie
do problemu wystepujacego w kazusie, to jest kwestii dochodzenia
prawa do $§wiadczen powtarzajacych sie za okres wsteczny oraz na
przysztos¢, Sad Najwyzszy w wigkszo$ci orzeczen zajmuje stanowisko
preferujace pierwszg technike formulowania powddztwa. Przyjmu-
je bowiem, Ze z punktu widzenia przepiséw o wartosci przedmiotu
sporu nie moze by¢ w ogdle mowy o $wiadczeniach ,,powtarzajacych
si¢” w przeszloéci. Skoro bowiem - wedlug twierdzen pozwu - po-
zwany nie $wiadczyl i $wiadczenia te nie ,powtarzaly si¢’, staly sie
one globalng zalegtoscia i ta wlasnie globalna zalegtos¢ jest przed-
miotem zgdania pozwu (zob. np. uchwaty SN: z 18.04.1958 r. — zasada
prawna — I CO 5/58, OSNCK 1958/3, poz. 61;z 15.01.1981 r., III CZP
69/80, OSNCP 1981/6, poz. 101; postanowienia SN: z 3.02.2011 r.,
IT UZ 46/10, OSNP 2012/7-8, poz. 103; z 21.04.2015 r., II UZ 7/15,
LEX nr 1730704; z 7.12.2018 r., III CZ 42/18, LEX nr 2591110;
217.05.2023 r., 1 UZ 19/22, LEX nr 3563392). Wyrazony wyzej poglad
nalezy uzna¢ za niestuszny w przypadku, gdy wyrok sadu, aczkolwiek
obejmujacy okres przed wniesieniem pozwu, ma charakter ksztattu-
jacy, niejako przyznaje dopiero powodowi prawo do tych $wiadczen,
kreujac nowy stosunek prawny. Nie chodzi woéwczas o roszczenie
o $wiadczenia powtarzajace sig, tak jak ma to miejsce np. w przypadku
zadania zaplaty zaleglego czynszu na podstawie wykreowanego przez
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strony, chociaz spornego, stosunku prawnego. Chodzi tu o uksztalto-
wanie prawa do pewnych $§wiadczen z data wsteczng i na przyszlos¢,
przy czym moze chodzi¢ o ustalenie prawa w ogole badz tez prawa
w wyzszej (nizszej wysokosci). Poglad Sadu Najwyzszego zastugu-
je natomiast na aprobate wowczas, gdy $wiadczenia juz wymagalne
wynikajg z ustalonego (cho¢by nawet spornego) stosunku prawne-
go, np. zasadzenie zaleglego czynszu najmu i ustalenie na przysztos¢,
ze doszto do skutecznej podwyzki czynszu. W przypadku natomiast,
gdy (zgodnie z twierdzeniami pozwu) wyrok sadu ma mie¢ charak-
ter ksztaltujacy (zasadzenie renty naleznej z tytulu czynu niedo-
zwolonego) za okres wsteczny i na przyszlos¢, warto§¢ przedmiotu
sporu powinna zosta¢ okres$lona zgodnie z regutami wskazanymi
w art. 22 k.p.c. (por. np. postanowienia SN: z 2.03.2011 r., I UZ 3/11,
OSNP 2012/9-10, poz. 128, oraz z 21.04.2005 r., I UZ 76/04, OSNP
2006/3-4, poz. 66). Wyjatek w tym zakresie stanowi przepis szczegol-
ny art. 137 § 2 ustawy z 25.02.1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekuniczy
(Dz.U. z 2023 r. poz. 2809 ze zm.), zgodnie z ktérym niezaspokojone
potrzeby uprawnionego z czasu przed wniesieniem powoddztwa o ali-
menty sad uwzglednia, zasadzajac odpowiednig sume pieni¢zng. Ten
wyjatek jednak powinien potwierdza¢ regule, ze w przypadku warto-
$ci przedmiotu sporu w sprawach o prawo do $wiadczen powtarzaja-
cych sie zastosowanie znajdzie art. 22 k.p.c., takze w odniesieniu do
roszczen sprzed wytoczenia powodztwa. Ponadto przyjecie pierwszej
techniki formutowania powddztwa o rente prowadzitoby do wniosku,
ze z uptywem kazdego miesigca po dniu wniesienia pozwu warto$§¢
przedmiotu sporu wzrastalaby o rate renty wymagalng za kolejne mie-
sigce. Zgodnie bowiem z art. 316 § 1 k.p.c. po zamknieciu rozprawy
sad wydaje wyrok, biorgc za podstawe stan rzeczy istniejagcy w chwili
zamkniecia rozprawy; w szczegélnosci zasadzeniu roszczenia nie
stoi na przeszkodzie okolicznos¢, ze stato si¢ ono wymagalne w toku
sprawy. Z tego wzgledu za prawidlowa uzna¢ nalezy technike druga,
a sgdem wlasciwym rzeczowo do rozpoznania sprawy przedstawionej
w kazusie jest sad rejonowy.

Odnosnie do wlasciwoséci miejscowej w art. 35 k.p.c. ustawodawca
przewidziat wlasciwo$¢ przemienna. Zgodnie z tym przepisem po-
wddztwo o roszczenie z czynu niedozwolonego wytoczy¢ mozna
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przed sad, w ktorego okregu nastapito zdarzenie wywotujace szkode.
Roszczenie opisane w kazusie dochodzone jest jednak od towarzystwa
ubezpieczeniowego na podstawie m.in. przepisow ustawy o ubezpie-
czeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyj-
nym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zgodnie
z art. 20 ust. 1 uw.u.o. powddztwo o roszczenie wynikajace z umow
ubezpieczen obowiazkowych lub obejmujace roszczenia z tytutu tych
ubezpieczen mozna wytoczy¢ badz wedlug przepisow o wlasciwosci
ogolnej, badz przed sad wlasciwy dla miejsca zamieszkania lub sie-
dziby poszkodowanego lub uprawnionego z umowy ubezpieczenia,
z zastrzezeniem art. 34a u.u.o. W mysl z kolei art. 34a u.u.o. powodz-
two o odszkodowanie z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw me-
chanicznych wytacza sie wylacznie przed sad wlasciwy dla miejsca
zamieszkania albo siedziby poszkodowanego zdarzeniem powoduja-
cym szkode albo przed sad wlasciwy dla miejsca zaistnienia tego zda-
rzenia. W braku wskazanych wyzej podstaw wlasciwosci miejscowej
powodztwo mozna wytoczy¢ przed sad wlasciwy wedlug przepisow
o wlasciwosci ogdlnej. Cytowany przepis kreuje wlasciwo$¢ miejsco-
wa wylaczng, wylaczajacg zardwno ogolne, jak i szczegdlne reguty
okreslania tej wlasciwosci przewidziane w Kodeksie postepowania
cywilnego. W art. 34a u.u.o. blednie mowa jest o powodztwie o od-
szkodowanie zamiast o roszczeniach z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych. Wszak konsekwencje zdarzen z udzialem
posiadaczy pojazdéw mechanicznych nie ograniczajg si¢ do powsta-
nia szkody, ale czgsto rowniez krzywdy wywolujacej obowiazek za-
platy zadosc¢uczynienia, a nie odszkodowania. To niedopatrzenie
ustawodawcy nalezy jednak usungé wlasciwg wykladnig polegaja-
cg na szerokim rozumieniu szkody, o jakiej mowa w tym przepisie,
obejmujgcym wszystkie negatywne konsekwencje wynikajace z czynu
niedozwolonego spowodowanego przez posiadacza pojazdu mecha-
nicznego.

Ostatecznie zatem zasadne jest przyjecie, ze Anna Jaglicka powinna
wytoczy¢ powddztwo przeciwko TU ,Bezpieczenstwo” S.A. z siedzibg
w Warszawie do Sadu Rejonowego we Wroctawiu, wlasciwego wedtug
jej miejsca zamieszkania, badz do Sadu Rejonowego w Gdansku, wia-
$ciwego wedlug miejsca wypadku samochodowego. Sadem wlasciwym
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miejscowo nie bedzie natomiast Sad Rejonowy w Warszawie, wlasciwy
wedlug miejsca siedziby pozwanego.

Regula powyzsza nie dotyczy przypadku, gdyby Anna Jaglicka za-
mierzala pozwa¢ wylacznie sprawce wypadku. Wéwczas to bowiem
jej powodztwo nalezaloby zakwalifikowaé jako wynikajace z czynu
niedozwolonego, a nie jako wynikajace z umowy ubezpieczenia obo-
wigzkowego. W takim przypadku zastosowanie znajda ogélne reguly
wlasciwosci miejscowej okreslone w Kodeksie postepowania cywil-
nego, to jest w art. 27, wzglednie w art. 30, 35 badz nawet - w przy-
padkach szczegdlnych — w art. 33. Fakt, Ze w mysl art. 20 ust. 2 zdanie
pierwsze u.u.o. w postepowaniu sadowym o naprawienie szkody
objetej ubezpieczeniem obowigzkowym odpowiedzialno$ci cywil-
nej jest niezbedne przypozwanie zaktadu ubezpieczen, nie zmienia
powyzszej reguly. Przypozwanie bowiem jako procesowa instytucja
zdefiniowana w Kodeksie postepowania cywilnego (art. 84 i 85) moze
wywolac skutek jedynie w postaci przystgpienia zakladu ubezpieczen
do procesu w charakterze interwenienta ubocznego. Zaklad ubezpie-
czen nie jest natomiast od poczatku podmiotem pozwanym. Problem
powstalby natomiast wowczas, gdyby Anna Jaglicka pozwata zaréwno
sprawce wypadku samochodowego, jak i zaktad ubezpieczen. Zaktad
ubezpieczen objety bytby wowczas wlasciwoscig wylgczna, o jakiej
mowa w art. 34a u.u.0., natomiast sprawca wypadku - nie. Artykul
43 k.p.c., pozwalajacy powodowi na wybdr jednego z kilku sadéw,
bedzie mial w powyzszym przypadku zastosowanie tylko w takim
zakresie, w jakim wla$ciwos¢ miejscowa przewidziana dla sprawcy
wypadku (art. 27, 30 badz 35 k.p.c.) bedzie zbiezna z wlasciwosciag
miejscowq przewidziang dla zaktadu ubezpieczen (art. 34a u.u.o.),
np. pozwany sprawca wypadku mieszka w miejscu siedziby tego sa-
mego sadu co powddka, a jednoczes$nie znane jest miejsce zdarzenia
wywolujacego szkode. Na podstawie art. 43 k.p.c. powod ma bowiem
uprawnienie do dokonania wyboru sadu w sytuacji, gdy w danej
sprawie jest uzasadniona wlasciwo$¢ miejscowa kilku sadow wedtug
przepisow o wlasciwosci ogdlnej albo wlasciwos$ci przemiennej, albo
wladciwosci wylacznej. Chodzi tu o sytuacje, gdy wlasciwosé¢ kilku
sadow wystepuje w ramach jednego rodzaju wtasciwosci (ogdlnej,
przemiennej, wylacznej). Jest tak, poniewaz w razie konkurencji
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wlasciwosci ogolnej z wlasciwos$cig przemienng podstawa dokona-
nia wyboru przez powoda jest art. 31 k.p.c. Natomiast w przypadku
konkurencji wlasciwosci przemiennej lub ogdlnej z wlasciwoscig wy-
faczng powdd nie ma prawa dokonania wyboru, gdyz bezwzglednie
nalezy stosowa¢ przepisy o wlasciwo$ci wylacznej (zob. na ten temat
uzasadnienie uchwaty SN z 13.03.1978 r., III CZP 11/78, OSNCP
1978/12, poz. 217, dotyczace wyboru w zakresie wlasciwosci prze-
miennej).
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