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SLEOWO WSTEPNE

Drodzy Czytelnicy,

przekazujemy w Wasze rece ksigzke, ktéra — mamy nadzieje - pomoze Wam nie tylko
usystematyzowaé wiedze z zakresu prawa wlasnosci intelektualnej, ale przede wszyst-
kim wspomoze Was w doskonaleniu umiejetnosci praktycznego stosowania przepi-
sOw prawa autorskiego i prawa wlasnosci przemystowe;.

Zyjemy w czasach, w ktorych wlasnos¢ intelektualna stala si¢ wszechobecna. W dobie
cyfryzacji, globalizacji i szeroko pojetego postepu technologicznego,wlasnos¢ inte-
lektualna ma nie tylko strategiczne znaczenie w branzach kreatywnych i innowacyj-
nych, ale jest tez czynnikiem rozwoju i budowania przewagi konkurencyjnej przed-
siebiorstw dzialajacych w rozmaitych sektorach gospodarki. Nie mniejsze znaczenie
wlasnos¢ intelektualna odgrywa w zyciu codziennym kazdego z nas. Mimo to $wia-
domos¢ zasad ochrony dobr intelektualnych i korzystania z cudzej tworczosci (cho-
ciazby tresci dostgpnych online) nie jest powszechna. Wierzymy, ze ze wzgledu na
aktualnos¢ problematyki ochrony dobr wlasnosci intelektualnej oraz jej duze znacze-
nie zaréwno w praktyce gospodarczej, jak i w zyciu codziennym praktyczna umiejet-
no$¢ stosowania norm prawa autorskiego i prawa wlasnosci przemystowej jest szcze-
golnie istotna.

Naszym zamierzeniem w czasie pracy nad ksigzka bylo ulatwienie przyswajania
wiedzy o prawie wlasnosci intelektualnej. Czytelnicy ksigzki znajda w niej kazusy
wraz z odpowiedziami prezentujace dzialanie prawa w praktyce. Ich analiza stanowi
doskonaly sposéb na rozwinigcie umiejetnosci samodzielnego rozwigzywania pro-
bleméw prawnych i krytycznej oceny standéw faktycznych. Wybrane przez nas zagad-
nienia obejmuja czesto spotykane w praktyce problemy i dotykajg kwestii, ktore - jak
wynika z naszych doswiadczen dydaktycznych - budza szczegdlne zainteresowanie
studentow kierunkow prawniczych i nieprawniczych.

Ksigzka zawiera rowniez tabele, diagramy i testy, ktore pomoga w usystematyzowaniu
wiedzy. Dzigki nim Czytelnicy beda mogli tatwo uporzadkowa¢ informacje, utrwali¢
w pamieci kluczowe pojecia i zasady prawa wlasnosci intelektualne;j.
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Cho¢ ksigzka zostala przygotowana gléwnie z mysla o studentach prawa, wierzymy,
ze bedzie tez przydatnym narzedziem dla osdb studiujacych kierunki nieprawnicze,
ktorych program obejmuje prawo wlasnosci intelektualnej (m.in. ekonomia, admi-
nistracja). Bedzie ona rowniez przydatna dla aplikantéw zawoddw prawniczych oraz
wszystkich osob, ktore cheg lepiej zrozumied i nauczy¢ sie praktycznego wykorzysty-
wania prawa autorskiego i prawa wlasnoséci przemystowe;.

Zyczymy Wam, Drodzy Czytelnicy, przyjemnej i owocnej nauki - mamy nadzieje, ze
ksigzka ta nie tylko rozwinie Wasza wiedze, lecz takze zacheci do dalszego zgtebiania
tajnikow prawa wlasnosci intelektualne;j.

Autorki



CZESC I. KAZUSY






Rozdziat 1
PRAWO AUTORSKIE | PRAWA POKREWNE

1.1. Przedmiot prawa autorskiego
Kazus 1.1.1. ,Unikalny zapach”

Sylwia B. prowadzi jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Sylwia B.
Manufaktura Zapachéw. Sylwia B. jest profesjonalnym perfumiarzem i zawodowo
zajmuje si¢ komponowaniem perfum. W ramach prowadzonej dziatalnosci gospo-
darczej przygotowuje kompozycje zapachowe na indywidualne zamoéwienie klientow.

Maria M. odwiedzila perfumeri¢ Sylwii B. i zaméwila perfumy, ktére mialy Iaczy¢
w sobie jej ulubione nuty zapachowe, tj. jasmin i bergamotke. Sylwia B. stworzyla
kompozycje, odpowiednio dobierajac skladniki oraz ich proporcje. Skomponowany
zapach bardzo si¢ Marii M. spodobal. Sylwia B. wydata Marii M. fiolke perfum,
a Maria M. zaplacifa Sylwii B. uméwione wynagrodzenie.

Kilka miesi¢cy pozniej Sylwia B. dowiedziala si¢, ze Maria M. poprosita innego per-
fumiarza o odtworzenie stworzonej przez nig kompozycji, przekazujac mu probke
zamowionych u niej wezeéniej perfum. Sylwia B. jest tym faktem oburzona. Twierdzi,
ze stworzona przez nig unikalna kompozycja zapachowa powstata na podstawie jej
oryginalnej receptury i w zwigzku z tym podlega ochronie na gruncie prawa autor-
skiego. Sprzeciwia si¢ odtwarzaniu tego zapachu przez inne osoby.

Maria M. twierdzi, ze zapach nie moze korzysta¢ z ochrony prawa autorskiego.
Wskazuje, ze w art. 1 ust. 2 pr. aut. ustawodawca okreslit zamkniety katalog rodzajow
kreacji intelektualnych, ktére mozna zakwalifikowaé jako przedmiot prawa autor-
skiego. Skoro w tym katalogu nie wymieniono zapachu, to w jej ocenie kompozycja
stworzona przez Sylwie B. nie podlega ochronie, niezaleznie od tego, jak oryginalna
by ona nie byta.
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Odpowiedz na ponizsze pytania. OdpowiedZz uzasadnij, w miare mozliwosci
podajac podstawe prawna:
1. Czy racje ma Maria M., twierdzac, ze katalog z art. 1 ust. 2 pr. aut. ma charakter
zamkniety?
2. Czy racje ma Sylwia B., twierdzac, ze skomponowany przez nig zapach podlega
ochronie autorskiej?
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Kazus 1.1.2. ,Malujacy ston”

Joanna i Zbigniew M. prowadza dziatalno$¢ cyrkowg. Od 15 lat organizujg objazdowe
przedstawienia cyrkowe z udzialem tresowanych zwierzat. Joanna i Zbigniew M. s
wlascicielami trzech stoni indyjskich.

Filip C. jest zatrudniony przez Joanng i Zbigniewa M. jako treser i opiekun stoni. Filip C.
nauczyl jednego ze stoni - mlodego samca o imieniu Bambino - niezwyklej sztuczki:
trzymajac w trabie pedzel, Bambino nanosi farbe na ptétno malarskie ustawione na
sztaludze. W efekcie dziatan zwierzecia powstaja rozmaite, ciekawe pod wzgledem
wizualnym ,,obrazy” przypominajace ptdtna mistrzow abstrakcji.

Podczas wizyty w cyrku Lucyna Z. sfotografowata kilka malowidel Bambino,
ktore zostaly wystawione dla odwiedzajacych. Kadr i kolorystyka obrazéw foto-
graficznych Lucyny Z. odpowiada malowidtom wykonanym przez stonia. Nastep-
nie Lucyna Z. rozpoczeta sprzedaz wydrukow fotografii za posrednictwem swojej
strony internetowej.

Zardéwno Joanna i Zbigniew M., jak i Filip C. zazadali, by Lucyna Z. zaprzestala
sprzedazy wydrukow, uznajac, ze dopuszcza si¢ ona naruszenia prawa autorskiego.

Filip C. twierdzi, ze dziela Bambino podlegaja ochronie autorskiej jako utwory,
a prawa autorskie przystuguja jemu jako osobie, ktéra nauczyla stonia ,malowac”.
W zwigzku z tym uwaza, Ze wytwarzanie i oferowanie do sprzedazy wydrukéw zdjec
stanowi ingerencje w jego prawa autorskie.

Joanna i Zbigniew M. zgadzajg si¢, ze malowidla s3 utworami w rozumieniu prawa
autorskiego. Twierdza jednak, zZe prawa autorskie do tych dziel przystuguja im, jako
ze s3 wladcicielami zwierzecia. Uwazajg, Ze wytwarzajac i sprzedajac wydruki zdjeé,
Lucyna Z. narusza ich prawa autorskie.

Lucyna Z. twierdzi natomiast, ze dzieta Bambino nie podlegaja ochronie autorskiej
jako utwory, a w konsekwencji nie dopuszcza si¢ ona zadnych naruszen.

Odpowiedz na ponizsze pytania. Odpowiedz uzasadnij, w miare mozliwosci
podajac podstawe prawna:
1. Czy malowidla stworzone przez stonia Bambino podlegaja ochronie autorskiej
jako utwory? Jedli tak, rozwaz, komu przystuguja prawa autorskie wzgledem nich.
2. Czy Lucyna Z. mogta wytwarza¢ i wprowadzaé do obrotu wydruki malowidet
bez uzyskiwania zgody Filipa C. oraz panstwa M.?
3. Czy zdjecia wykonane przez Lucyne Z. moga podlega¢ ochronie autorskiej jako
utwory?
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Kazus 1.1.3. , Generatywna sztuczna inteligencja”

Pawel P. prowadzi internetowy blog o tematyce podrdzniczej. W celu zilustrowania
tekstu zamieszczonego na blogu Pawet P. wygenerowal obrazek przy pomocy jed-
nego z dostepnych w internecie programéw tzw. generatywnej sztucznej inteligencji
realizujacej zadania z zakresu ttumaczenia tekstu na obraz. Pawet P. wydal progra-
mowi komend¢ wygenerowania ilustracji przedstawiajacej plazowy krajobraz. Pole-
cenie (tzw. prompt) brzmialo nastepujaco: ,,Idylliczny plazowy krajobraz. W cieniu
palmy, na kolorowym lezaku siedzi kobieta w stomianym kapeluszu. Obraz w stylu
realistycznym”. Wygenerowany obrazek zostal zamieszczony przez Pawta P. na blogu.
Pawel P. opatrzyt ilustracje tzw. notg copyrightows, zamieszczajac na nim m.in. abre-
wiature © (litera C w okregu).

Przegladajac zawartos¢ internetu za posrednictwem wyszukiwarki grafiki, Kamila W.
natknela si¢ na wygenerowang przez Pawla P. ilustracje. Kamila W. prowadzi jedno-
osobowa dzialalnos¢ gospodarcza w zakresie organizacji imprez i wydarzen rozryw-
kowych. Postanowita wykorzysta¢ ilustracje do promocji jednego z organizowanych
przez siebie wydarzen. Obrazek wydrukowala na ulotkach reklamujacych biletowana
impreze¢ taneczng w stylu hawajskim.

Odpowiedz na ponizsze pytania. OdpowiedZz uzasadnij, w miare mozliwosci
podajac podstawe prawng:
1. Czy obrazek wygenerowany przez Pawla P. moze podlega¢ ochronie autorskiej
jako utwor?
2. Jakie znaczenie z punktu widzenia ochrony autorskiej ma opatrzenie obrazka
notg copyrightowa przez Pawla P.?
3. Jesli odpowiedz na pytanie 1 jest pozytywna, rozwaz, komu przystuguja prawa
autorskie wzgledem obrazka.
4. Czy Kamila W. dopuscila si¢ naruszenia prawa autorskiego?
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Kazus 1.1.4. ,,Seksistowska reklama”

Adam K. jest grafikiem komputerowym. Prowadzi jednoosobowa dziatalno$¢ gospo-
darczg pod firmg Adam K. Studio Graficzne ADAMEX. Adam K. zajmuje si¢ opra-
cowywaniem identyfikacji wizualnej firm oraz tworzeniem kampanii i materiatow
reklamowych.

XYZ S.A. - producent i dystrybutor napojow energetycznych - zlecit Adamowi K.
opracowanie plakatu reklamujgcego ich nowy napdj o nazwie ,Man Power”. Zain-
spirowany amerykanskimi przekazami reklamowymi z lat 50. i 60., Adam K. stwo-
rzyt grafike przedstawiajacy siedzgcego na krzesle mezczyzne, na kolanach ktoérego
lezy skapo ubrana kobieta. Mezczyzna bierze zamach reka, szykujac si¢ do uderzenia
posladkow kobiety. Wokdt panuje nietad, porozrzucane sg rzeczy, na podlodze usta-
wiony jest stos brudnych naczyn. Grafice towarzyszy napis: ,Ona juz wie, ze masz
site, by przywrdci¢ porzadek w domu - MAN POWER”.,

Odpowiedz na ponizsze pytanie. Odpowiedz uzasadnij, w miare mozliwosci
podajac podstawe prawna:

Czy opisana grafika moze podlega¢ ochronie prawa autorskiego jako utwor? W szcze-
golnosci rozwaz, czy z punktu widzenia powstawania ochrony autorskiej znacze-
nie ma: a) przeznaczenie dziela (nastawienie na funkcje reklamows); b) wartos¢
dzieta oceniana w plaszczyznie aksjologicznej, w tym jego ewentualna sprzecznos¢
z powszechnie przyjmowanymi i akceptowanymi obyczajami, normami moralnymi.



20 Czes¢ I Kazusy

Kazus 1.1.5. ,Wieczorek poetycki”

Anna M. jest poetka. Podczas wieczorku poetyckiego zorganizowanego w kawiarni
w W. wyrecytowala z pamieci swoj nowy wiersz, ktory ulozyta kilka miesiecy wczes-
niej. Wiersz nie zostal przez Anne¢ M. nigdzie spisany. Byta to pierwsza sytuacja,
w ktdrej Anna podzielita si¢ swoim dzietem z innymi osobami. Wiersz spotkat sie
z entuzjastyczng reakcja publicznosci.

Kilka miesigcy pdzniej Anna M. uczestniczyla jako widz w konkursie recytatorskim
organizowanym przez Dom Kultury w W. Uczestnik konkursu Janusz J. wyrecytowat
wiersz Anny M., wskazujac siebie jako jego tworce.

Anna M. zarzucita Januszowi J. naruszenie przystugujacych jej praw autorskich.
Janusz J. podniést, ze dzieto Anny M. nie podlega ochronie prawa autorskiego, ponie-
waz nie zostalo w zaden sposob utrwalone. Poza tym Anna M. nie zglosita wier-
sza do wlasciwego rejestru utwordw, co — jak twierdzi — réwniez przesadza o braku
ochrony. Anna M. nie zgadza si¢ z Januszem J. Twierdzi, ze wiersz podlega ochronie
jako utwor od chwili, w ktorej go wymyslita, a wiec od momentu, w ktérym zaistniat
w jej umysle.

Odpowiedz na ponizsze pytania. OdpowiedZz uzasadnij, w miare mozliwosci
podajac podstawe prawng:

1. Czy powstanie ochrony autorskiej uzaleznione jest od utrwalenia utworu?

2. Czy powstanie ochrony autorskiej uzaleznione jest od spelnienia jakichs$ for-
malnosci (np. zgtoszenia do organizacji zbiorowego zarzadzania prawami autor-
skimi/ wpisu do rejestru/ uzyskania decyzji o przyznaniu ochrony)?

3. Czy racje ma Anna, twierdzac, ze jej utwdr podlega ochronie od chwili, w ktérej
go wymyslita?
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Kazus 1.1.6. ,,Kolaz"

Marta U. jest grafikiem komputerowym. Zajmuje si¢ m.in. projektowaniem elemen-
tow identyfikacji wizualnej, tworzeniem projektéw reklamowych i promocyjnych.
Wytwoérnia muzyczna MAX Records sp. z 0.0. zawarla z Marta U. umowe, na mocy
ktorej Marta zobowigzala si¢ do zaprojektowania okladki plyty wspolpracujacego
z wytwornig artysty — Leonarda L. Strony umowily sie, ze za wykonanie dzieta Mar-
cie U. bedzie przystugiwalo wynagrodzenie w kwocie 2000 zl, a za przeniesienie na
MAX Records sp. z o.0. autorskich praw majatkowych do tego utworu na okreslo-
nych w umowie polach eksploatacji wytwdrnia zaptaci jej wynagrodzenie w wyso-
kosci 4000 zl.

Zainspirowana imieniem artysty Marta U. postanowita stworzy¢ kolaz, wykorzystu-
jac elementy najstynniejszych dziet Leonarda da Vinci. Do stworzenia okladki wyko-
rzystala m.in. fragmenty Czlowieka witruwiariskiego, Mony Lisy oraz Portretu Ginevry
Benci renesansowego mistrza. Elementy tych dziel zestawila ze soba, uzyskujac cie-
kawy efekt artystyczny, wpisujacy sie w nurt surrealizmu.

Wytwoérnia przyjela dzielo bez zastrzezen i wyplacita Marcie U. kwote 2000 zi.
Przedstawiciel MAX Records sp. z o.0. twierdzi jednak, ze okfadka nie jest utwo-
rem w rozumieniu prawa autorskiego, gdyz stanowi jedynie polfaczenie elementow
obrazéw nalezacych do domeny publicznej. W konsekwencji, zdaniem spolki, nie
powstaly na rzecz Marty U. zadne prawa autorskie, ktére ta mogtaby przenies¢ na
podstawie umowy. MAX Records sp. z 0.0. odmawia w zwiazku z tym zaplaty pozo-
stalej czedci umdéwionego wynagrodzenia.

Odpowiedz na ponizsze pytanie. Odpowiedz uzasadnij, w miare mozliwosci
podajac podstawe prawng:

Czy racje ma przedstawiciel MAX Records sp. z o.0., twierdzac, ze dzielo Marty U.
nie jest utworem w rozumieniu prawa autorskiego, gdyz stanowi jedynie pofaczenie
elementéw obrazéw nalezacych do domeny publicznej?
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Kazus 1.1.7. ,Reality show”

W 2018 r. stacja telewizyjna XYZ S.A. wprowadzila do raméwki kanatu X audycje
typu reality show o nazwie ,Domowe Metamorfozy”. Pol roku pozniej, konkurencyjna
stacja ABC S.A. rozpoczeta na kanale A emisje audycji ,M6j Dom” Audycje zostaly
oparte na podobnych formatach telewizyjnych. W kazdym odcinku serii mieszkanie
uczestnikow programu remontowane jest przez ekipe budowlancéw w 14 dni, pod-
czas gdy uczestnicy zostaja wyslani na egzotyczne wakacje.

XYZ S.A. zarzucita ABC S.A. naruszenie praw autorskich do formatu telewizyjnego.
Spotka podniosta, ze ,Domowe Metamorfozy” jest pierwsza na $wiatowym rynku
medialnym audycja oparta na tego typu formacie. W zwiazku z tym XYZ S.A. stwier-
dzila, ze powielajac ww. elementy formatu, ABC S.A. dopusdcita si¢ naruszenia praw
autorskich spoiki.

ABC S.A. twierdzi z kolei, Ze skoro scenariusze odcinkdéw, powstajace na etapie reali-
zacji cyklu audycji ,M6j Dom”, scenografia i elementy muzyczne audycji, a w kon-
sekwencji takze audiowizualne realizacje formatu, nie powielaja elementéw progra-
moéw bedacych czgscig audycji ,Domowe Metamorfozy”, to spotka nie dopuszcza sig
naruszenia prawa autorskiego. Podobienstwa formatu w zakresie schematu koncep-
cyjnego audycji (tj. ukazanie w programie remontu mieszkania uczestnikéw; analo-
giczny czas trwania remontu; wyjazd uczestnikow do egzotycznego kurortu) samo-
istnie nie mogg, zdaniem ABC S.A., by¢ uznane za wystarczajace do stwierdzenia
naruszenia praw autorskich.

Odpowiedz na ponizsze pytania. Odpowiedz uzasadnij, w miar¢ mozliwosci
podajac podstawe prawna:

1. Czy format telewizyjny, rozumiany jako ramowa struktura programu telewizyj-
nego, na podstawie ktorej mozliwe jest tworzenie serii audycji, a wiec zbidr pew-
nych podstawowych, powtarzalnych cech i elementéw programu, moze podle-
ga¢ ochronie prawa autorskiego jako utwor?

2. Czy ABC S.A. dopuscila sie naruszenia prawa autorskiego?
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Kazus 1.1.8. ,Artykut naukowy”

Julia N. i Andrzej B. sg cztonkami zespotu badawczego pracujacego pod kierownic-
twem Jana K. Zespol prowadzi badania dotyczace wykorzystania technologii wirtual-
nej rzeczywistosci w celach fizjoterapeutycznych.

Julia N. i Andrzej B. wykonali stosowne do$wiadczenia i eksperymenty, prowa-
dzac analizy i obserwacje w zakresie wykorzystania obrazu sztucznej rzeczywistosci
w procesie rehabilitacji grupy 20 pacjentéw. Wyniki przeprowadzonych badan (usta-
lenia ujete w postaci danych tabelarycznych) przekazali Janowi K., ktéry nastepnie
opracowal na ich podstawie artykut naukowy. W artykule Jan K. przedstawit przebieg
i rezultaty badania oraz sformulowat na ich podstawie wnioski, dokonujac interpre-
tacji danych przekazanych przez Juli¢ N. i Andrzeja B.

Artykut opracowany przez Jana K. zostal nastepnie opublikowany w czasopismie
naukowym. Jan K. wskazany zostal jako wytaczny autor publikacji. Udzial Julii N.
i Andrzeja B. w badaniach, ktérych wyniki zreferowano w artykule, nie zostal
w zaden sposob ujawniony.

Odpowiedz na ponizsze pytania. OdpowiedZz uzasadnij, w miar¢e mozliwosci
podajac podstawe prawna:
1. Czy wyniki badan Julii N. i Andrzeja B. podlegaja ochronie prawnoautorskiej
jako takie?
2. Czy artykutl naukowy opracowany przez Jana K. moze podlega¢ ochronie
prawnoautorskiej jako utwor?
3. Jesli odpowiedz na pytanie 2 jest pozytywna, to czy wylacznym twoérca artykulu
bytby Jan K., czy tez Jan K., Julia N. i Andrzej B. byliby jego wspoltwdrcami?
4. Czy Julia N. i Andrzej B. moga domagac¢ si¢ wskazania ich jako odpowiedzial-
nych za przeprowadzenie badan i dokonanie ustalent naukowych?
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Kazus 1.1.9. ,,Zbior orzeczen”

Fryderyk B. jest doktorem nauk prawnych. W ramach swojej dziatalnosci naukowej
zajmuje si¢ przede wszystkim zagadnieniami ze styku prawa i nowych technologii.
Fryderyk B. przygotowal publikacje pt. ,Prawo a nowe technologie. Zbidr orzeczen.
Publikacja obejmuje zestawienie stu najwazniejszych — zdaniem Fryderyka B. - orze-
czen sadéw polskich dotyczacych takich zagadnien jak: internet rzeczy, sztuczna
inteligencja, blockchain, e-sport, metaversum, cyberbezpieczenstwo. Dobdr i uklad
orzeczen przedstawionych w zbiorze opiera si¢ na subiektywnej ocenie Fryderyka B.
W szczegdlnosci nie jest to zestawienie chronologiczne. Nie zostalo ono tez podykto-
wane zadnymi innymi obiektywnymi kryteriami.

Fryderyk B. porozumial si¢ z wydawnictwem naukowym Dura Lex w celu publi-
kacji zbioru. Przedstawiciel wydawcy Dura Lex sp. z 0.0. zastanawia sie, czy moze
wyda¢ publikacje bez narazania spo6lki na zarzut naruszenia prawa autorskiego osob,
ktore opracowaly zawarte w zbiorze orzeczenia. Przedstawiciel wydawnictwa ma tez
watpliwos¢, czy spotka musi uzyskiwac licencje na korzystanie ze zbioru, poniewaz
uwaza, ze zbidr (jako calo$¢) nie jest odrebnym przedmiotem prawa autorskiego.
Twierdzi, ze skoro Fryderyk B. dokonal jedynie wyboru i segregacji materiatéw nie-
pochodzacych od niego, to nie powstaje na jego rzecz ochrona prawnoautorska.

Odpowiedz na ponizsze pytania. Odpowiedz uzasadnij, w miar¢ mozliwosci
podajac podstawe prawna:
1. Czy Dura Lex sp. z 0.0. moze wydac zbidr bez narazania si¢ na zarzut naruszenia
praw autorskich oséb, ktore opracowaly zawarte w zbiorze orzeczenia?
2. Czy racj¢ ma przedstawiciel Dura Lex sp. z 0.0., twierdzac, ze zbior (jako cato$¢)
nie korzysta z ochrony autorskiej?
3. Czy Dura Lex sp. z 0.0. powinna zawrze¢ z Fryderykiem B. umowe licencji?
4. Czy Dura Lex sp. z 0.0. powinna zawrze¢ odrebne umowy licencji z osobami,
ktére opracowaly zawarte w zbiorze orzeczenia?
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Kazus 1.1.10. ,Informacja prasowa”

Feliks Z. jest uznanym arabistg i dziennikarzem. Napisal felieton, w ktérym zawart
swoj komentarz dotyczacy aktualnej sytuacji politycznej na Bliskim Wschodzie. Tekst
zostal opublikowany w internetowym wydaniu tygodnika ,,Twoja Gazeta”. Feliks Z.
powzial informacje, ze fragment wstepu jego felietonu zostal rozpowszechniony
w programie radiowym nadawanym w ,Radiu Twoje Wiesci”, w ramach ktérego
dziennikarz relacjonowal biezace wydarzenia na Bliskim Wschodzie. Dziennikarz
odczytal obszerny fragment felietonu, nie podajac jednak informacji o jego autorze
i zrédle.

Feliks Z. zwrocil si¢ do nadawcy radiowego z zadaniem zamieszczenia na stronie
internetowej stacji przeprosin. Twierdzi, Ze zapozyczenie fragmentu felietonu sta-
nowi naruszenie jego praw autorskich. Dyrektor programowy stacji radiowej stwier-
dzil jednak, Ze stanowisko Feliksa Z. jest niezasadne, i odmoéwil zado$¢uczynienia
jego zadaniu. Podniosl, Ze w rzeczonym fragmencie felietonu Feliks Z. przedstawit
informacje o biezagcych faktach (zrelacjonowal pewne zdarzenia), a w konsekwencji
tekst ten nalezy uznacd za prosta informacje prasowa. Proste informacje prasowe nie
podlegaja natomiast, jak twierdzi dyrektor, ochronie prawnoautorskiej.

Odpowiedz na ponizsze pytania. OdpowiedZz uzasadnij, w miare mozliwosci
podajac podstawe prawng:
1. Czy prawda jest, ze proste informacje prasowe nie podlegaja ochronie autor-
skiej? Wyjasnij pojecie prostej informacji prasowe;.
2. Czy w opisanym stanie faktycznym doszlo do naruszenia praw autorskich
Feliksa Z.?
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Kazus 1.1.11. ,Przedstawienie”

Artur A. jest slawista. Wlada biegle jezykiem rosyjskim, ukrainskim oraz czes-
kim. Artur A. udziela si¢ wolontaryjnie w zyciu lokalnej spotecznosci, sprawujac
funkcje kierownika teatru amatorskiego dziatajacego przy Domu Kultury w M.

Na czeskojezycznej stronie internetowej Artur A. natknal si¢ na nowele autorstwa
malo znanego czeskiego pisarza Jana C. Nowela ta zostala udostepniona w internecie
przez jej autora. Dzieto Jana C. — w calosci napisane w jezyku czeskim - bardzo sig¢
Arturowi A. spodobato. Stwierdzil, ze twdrczos¢ Jana C. spotkataby si¢ z pozytyw-
nym przyjeciem w Polsce. Artur A. postanowil wiec wystawi¢ sztuke na podstawie
rzeczonej noweli. Uznal, Ze w ten sposdb zrobi przystuge Janowi C., ktorego twor-
czo$¢ zostanie w ten sposob rozstawiona za granicami jego ojczystego kraju.

Artur A. przettumaczyt nowele Jana C. na jezyk polski, a nastepnie opracowat na jej
podstawie scenariusz teatralny, odtwarzajagc w nim wiernie fabule dzieta czeskiego
pisarza.

Kilka miesiecy poézniej amatorska grupa teatralna pod kierownictwem Artura A.
wystawita w Domu Kultury w M. sztuke bedaca adaptacja noweli Jana C. Sztuka
spotkata si¢ z ciepltym przyjeciem, w zwigzku z czym trafita na afisze jeszcze kil-
kukrotnie. Na plakatach reklamujacych sztuke wskazano, ze stanowi ona adaptacje
noweli Jana C. Wstep na przedstawienie byl bezptatny. Nadto Artur A. wydrukowat
opracowane przez siebie ttumaczenie noweli Jana C. i wylozyl wydruki w Domu Kul-
tury w M., tak by kazdy odwiedzajacy mogt zabra¢ ze sobg bezplatny egzemplarz. Na
kazdym egzemplarzu zamieszczono adnotacje informujaca o tym, ze jest to ,,nieauto-
ryzowane tlumaczenie” dzieta autorstwa Jana C.

Przedsiewziecie okazalo si¢ ogromnym sukcesem. Po kilku miesigcach Artur A.
postanowil skontaktowa¢ si¢ z Janem C., by poinformowa¢ go, z jak zyczliwym przy-
jeciem lokalnej spotecznosci spotkata si¢ jego tworczos$¢. Ku zaskoczeniu Artura A.,
Jan C. jest oburzony zaistnialg sytuacja. Twierdzi, ze Artur A. dopuscil sie naruszenia
jego praw autorskich.

Artur A. podnidst, ze skoro Jan C. jest obywatelem Czech, a dzielo zostalo w catosci
napisane w jezyku czeskim i udostepnione na czeskiej stronie internetowej, to nie
podlega ono ochronie autorskiej na terytorium Polski. Ponadto stwierdzil, ze nawet
gdyby dzielo Jana C. podlegato ochronie autorskiej w Polsce, to nie doszlo do naru-
szenia jego praw autorskich, Artur A. nie osiggnat bowiem zadnych korzysci finanso-
wych ani w zwigzku z rozpowszechnieniem ttumaczenia dzieta Jana C, ani w zwigzku
z wystawieniem jego adaptacji scenicznej.
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Odpowiedz na ponizsze pytania. OdpowiedZz uzasadnij, w miare mozliwosci
podajac podstawe prawna:

1.

Czy racje ma Artur A., twierdzac, ze utwor Jana C. nie podlega ochronie na
terytorium Polski?

Czy Artur A. dopuscil si¢ naruszenia prawa autorskiego, tlumaczac utwoér
Jana C.?

Czy Artur A. dopuscil si¢ naruszenia prawa autorskiego, rozpowszechniajac
opracowane przez siebie ttumaczenie utworu Jana C.? Rozwaz, czy okolicznos¢,
ze Artur A. nie osiagnal korzysci finansowych w zwiazku z rozpowszechnieniem
tlumaczenia, ma wplyw na oceng legalnosci jego dziatania.

Czy Artur A. dopuscit si¢ naruszenia prawa autorskiego, opracowujac scenariusz
teatralny na podstawie utworu Jana C.?

Czy w zwigzku z wystawieniem przedstawienia bedacego adaptacja sceniczng
utworu Jana C. doszlo do naruszenia jego praw autorskich? Rozwaz, czy okolicz-
nos¢, ze wstep na przedstawienie byt nieodplatny, jest istotna z punktu widzenia
stwierdzenia ewentualnego naruszenia.
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