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USTAWA

z dnia 17 listopada 1964 r.

Kodeks postepowania
cywilnego

(Dz.U. z 2023 r. poz. 1550; zm. Dz.U. z 2023 r. poz. 1606, poz. 1615,
poz. 1667, poz. 1860; z 2024 r. poz. 858, poz. 859, poz. 863, poz. 1222, poz. 1237)

(wyciag)






TYTUL VI
Postepowanie

DZIAL |

Przepisy ogolne o czynnosciach
procesowych

ROZDZIAL 2
Doreczenia

IEBEERN (Doreczenia w postepowaniu cywilnym; doreczenia

przez Policje lub Zandarmerie Wojskowa]

§ 1. Sad dokonuje dor¢czen przez operatora pocztowego w rozumie-
niu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe (Dz. U.
z 2022 r. poz. 896, 1933 i 2042), osoby zatrudnione w sadzie, lub
sadowa stuzbe doreczeniowa. Sad moze rowniez dokonywac dore-
czen za posrednictwem komornika w sposob okreslony w ustawie
z dnia 22 marca 2018 r. o0 komornikach sagdowych (Dz. U. z 2023 r.
poz. 590 i 614).

§ 1. W wypadkach wskazanych w ustawie sad moze dokona¢ dore-
czen przez Policje lub Zandarmerie Wojskows.
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Art. 131 Tytut VI. Postgpowanie

§ 2. Minister Sprawiedliwo$ci w porozumieniu z ministrem wlasci-
wym do spraw lacznosci okresli, w drodze rozporzadzenia, szcze-
golowy tryb i sposdb doreczania pism sadowych przez podmioty,
o ktorych mowa w § 1 zdanie pierwsze, majac na uwadze koniecz-
no$¢ zapewnienia sprawnego toku postepowania, a takze realizacji
gwarancji procesowych jego uczestnikow, ochrone praw oséb, kto-
rym pisma s3 doreczane, oraz ochrone ich danych osobowych.

§ 3. Minister Sprawiedliwos$ci, na uzasadniony wniosek prezesa
sadu, w drodze zarzadzenia, tworzy i znosi w tym sadzie sadowa
sluzbe doreczeniowa.

§ 4. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, wa-
runki organizacji oraz strukture sadowej stuzby doreczeniowej, ma-
jac na wzgledzie wielko$¢ sadu, koszty oraz zapewnienie skuteczno-
$ci doreczen i zachowanie wymogow postepowania sadowego.

Spis tresci
Uwagi ogdlne o doreczeniach ............... 14
Zasada oficjalnosci doreczen. Organy
doreczajgce ......... . 20
Rodzaje doreczen .. ......... ... .. 24

Uwagi ogdlne o doreczeniach

. Doreczenie stanowi — obok ogloszenia — forme notyfikowania oso-
bom, ktorych to dotyczy, przebiegu procesu (postepowania) i jego
wyniku. Polega na udostepnieniu osobie w prawem przewidzianej
formie pisma w celu umozliwienia jej zapoznania si¢ z jego trescia.
Dla dokonania prawidtowego doreczenia konieczne jest dochowa-
nie wymagan przewidzianych w przepisach prawa (por. postanowie-
nie SN z 2.08.2007 r., V CSK 155/07, LEX nr 485892; postanowienie
SN z 14.04.2011 r., IT UZ 10/11, LEX nr 901616), lecz dla jego sku-
tecznosci nie ma znaczenia, czy dana osoba faktycznie zapoznata
si¢ z pismem. Nie moze by¢ uznane za skuteczne doreczenie do-
konane w sposob, ktéry nie jest przewidziany w obowiazujacych
przepisach (zob. postanowienie SN z 13.09.2001 r., IV CZ 105/01,
Prok. i Pr.-wkt. 2002/4, poz. 44; por. jednak takze art. 149").
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Dzial I. Przepisy ogélne o czynnosciach procesowych Art. 131

Umozliwienie zapoznania si¢ z pismem ma stuzy¢ temu, aby strona
mogta dochodzi¢ lub broni¢ swoich praw. Warunkiem tego jest wiedza
o przebiegu procesu i jego wyniku. Z tego punktu widzenia doreczenie
stuzy zapewnieniu jawno$ci wewnetrznej postepowania jako przestan-
ki realizacji prawa do wysluchania. Naruszenie przepiséw o dorecze-
niach moze prowadzi¢ do pozbawienia strony prawa do wystuchania
i mozliwosci obrony swoich praw, co skutkuje niewazno$cig postepo-
wania (art. 379 pkt 5; zob. m.in. M. Piekarski, Pozbawienie strony moz-
nosci obrony swych praw w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1964,
s. 160-166; P. Grzegorczyk, Dorgczenie zastepcze w postepowaniu cywil-
nym [w:] Prawo wobec wyzwan wspélczesnosci. Materialy z sesji nauko-
wej (Poznan, 19-21 maja 2003), Poznan 2004, s. 157). Przepisy o do-
reczeniach chronig jednak takze osobe, w interesie ktdrej nastepuje
doreczenie. Ich uksztaltowanie wspiera bowiem tok procesu i istotnie
ulatwia jego przebieg, w szczegdlnosci w razie trudnosci z udostepnie-
niem pisma adresatowi (por. np. art. 138, 139, 143-145), i w ten sposob
przyczynia si¢ do tego, ze osoba, w interesie ktérej dokonywane jest do-
reczenie, moze uzyskaé rozpoznanie sprawy bez nieuzasadnionej zwto-
ki (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP; por. takze wyrok TK z 15.10.2002 r.,
SK 6/02, OTK-A 2002/5, poz. 65; A. Wudarski, Doreczanie pism pro-
cesowych w ujeciu prawnoporownawczym, KPP 2003/4, s. 877-878).
Wreszcie przepisy o doreczeniach gwarantuja obu stronom okreslony
porzadek czynnosci, ktorego przestrzeganie wprowadza istotng stabil-
no$¢ m.in. w kontekscie terminowosci czynnosci procesowych podej-
mowanych przez strony, a w efekcie takze ich skutecznos$ci procesowej
(por. uzasadnienie postanowienia SN z 8.09.1993 r., III CRN 30/93,
OSNCP 1994/7-8, poz. 160, z glosg S. Dalki, OSP 1994/10, poz. 180).

. Przedmiotem doreczenia sa pisma sagdowe (wezwania, zawiadomienia,
orzeczenia i zarzgdzenia) i pisma procesowe (por. art. 125; tak réwniez
M. Michalska-Marciniak [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, Ko-
mentarz do art. 1-205, red. A. Marciniak, Warszawa 2019, komentarz
przed art. 131, nb 11, s. 843-844), przy czym pisma i orzeczenia sa do-
reczane w odpisach (art. 140 § 1), wzglednie w postaci dokumentu uzy-
skanego z systemu teleinformatycznego (art. 140 § 2), a w wypadku do-
reczenia elektronicznego — w postaci dokumentéw zawierajacych dane
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Art. 131 Tytut VI. Postgpowanie

z systemu teleinformatycznego (art. 140 § 3). Odmienny poglad zaklada,
ze przedmiotem doreczenia sg wyltacznie pisma sagdowe, do ktorych -
w miare potrzeby - zalaczane sg odpisy orzeczen lub odpisy pism pro-
cesowych (tak K. Kotakowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1,
Komentarz do art. 1-366, red. K. Piasecki, Warszawa 2010, komentarz
przed art. 131, nb 3, 5. 698; G. Julke, Dorgczenia w sgdowym postgpowaniu
egzekucyjnym, PPE 2004/5-6, s. 38; 1. Wolwiak, Doreczenie bezposrednie
w Kodeksie postepowania cywilnego [w:] Reforma postepowania cywilnego
w Swietle projektow Komisji Kodyfikacyjnej, red. K. Markiewicz, Warsza-
wa 2011, s. 305, przypis 2; I. Wolwiak, Dorgczenia w postgpowaniu cywil-
nym, Warszawa 2015, s. 43-50) albo przesytki sagdowe, zawierajace odpisy
pism procesowych, orzeczen lub zarzadzen, zawiadomienia i wezwania.
Dla okreslenia przedmiotu doreczen nie sg wlasciwe przepisy dotyczace
doreczen, ktdre postugujg sie niejednolita terminologia (por. np. art. 133
§21i2a,art. 135§ 2, art. 136 § 2, art. 138 § 112, art. 139, 143), lecz przepi-
sy Kodeksu i innych aktow prawnych wskazujace, jaki dokument podlega
doreczeniu (por. co do wskazania konkretnych doreczanych pism I. Wol-
wiak, Dorgczenia w postgpowaniu. .., s. 50 i n.; T. Demendecki, Doreczenia
w procesie cywilnym, Lublin 2015, s. 145 i n.).

. W strukturze doreczenia nalezy odrézni¢ podmiot dokonujacy dore-
czenia (podmiot, ktory jest odpowiedzialny za doreczenie), podmiot
wykonujacy doreczenie (podmiot, za posrednictwem ktérego dore-
czenie jest dokonywane), adresata (podmiot, dla ktérego pismo jest
przeznaczone) i odbiorce (podmiot, ktdry rzeczywiscie odbiera pismo).
Niekiedy postuluje si¢ odrdznienie podmiotu doreczenia (podmiotu,
ktdrego dotycza skutki doreczenia) i adresata (por. np. K. Kotakowski
[w:] Kodeks postgpowania cywilnego..., t. 1, red. K. Piasecki, komentarz
przed art. 131, nb 5-7, s. 700-701; pojecia te bywaja takze uzywane za-
miennie - zob. G. Laszczyca, A. Matan, Doreczenie w postepowaniu ad-
ministracyjnym ogolnym i podatkowym, Krakow 1998, s. 56 i n.; co do
podmiotéw wystepujacych w strukturze doreczen por. tez T. Demen-
decki, Doreczenia w procesie..., s. 211 i n.).

Podmiotem dokonujacym doreczenia moze by¢ sad (organ postepowa-
nia; mowa wtedy o zasadzie oficjalnoéci doreczen; zob. uwage 11) albo
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Dzial I. Przepisy ogélne o czynnosciach procesowych Art. 131

podmiot, w interesie ktorego ma by¢ dokonane doreczenie (strona lub jej
petnomocnik; por. art. 132 § 1 i uwagi do tego przepisu; chodzi wtedy
o doreczenia bezpoérednie zwane réwniez autonomicznymi). Podmio-
ty wykonujace doreczenie, w przypadku gdy doreczenia dokonuje sad
(organ postepowania), okresla przepis art. 131 § 1 i 1'. Okreélane s3 one
mianem organdw doreczajacych (zob. uwage 12). Co do podmiotéw wy-
konujacych doreczenia w ramach doreczen bezposrednich por. uwagi
do art. 132. Adresatem moze by¢ m.in. strona (uczestnik postepowania),
jej przedstawiciel ustawowy lub pelnomocnik procesowy (por. uchwata
SN z 4.06.1938 r., C. II1. 84/37, Zb. Orz. 1938/9, poz. 422, i uchwala SN
- zasada prawna z 13.02.1961 r., I CO 32/60, OSNC 1961/1, poz. 1), in-
terwenient uboczny, pelnomocnik do dorgczen (zob. art. 88 § 2 zdanie
pierwsze k.p.c.), osoba upowazniona do odbioru przesylek; por. uchwa-
fa SN z 4.06.1938 r., C. IIL. 84/37, Zb. Orz. 1938/9, poz. 422; postano-
wienie SN z 15.03.2002 r., IT CZ 19/02, LEX nr 564002, i postanowie-
nie SN z 23.06.2005 r., ITII CZ 55/05, LEX nr 603863), $wiadek, biegly
(por. W. Miszewski, Proces cywilny w zarysie. Czes¢ pierwsza, Warsza-
wa-L06dz 1946, s. 108). W wypadku oséb prawnych i jednostek organiza-
cyjnych nieposiadajacych osobowosci prawnej, ktorym ustawa przyznaje
zdolno$¢ prawng, adresatem jest ta osoba lub jednostka (por. takze posta-
nowienie SN z 9.04.2003 r., I CZ 25/03, LEX nr 583946), a nie czlonkowie
ich organéw. Od kwestii adresata nalezy odrézni¢ ustalenie osoby, ktorej
mozna dokona¢ doreczenia ze skutkiem dla tego adresata (por. art. 133
§ 2 i uwagi do tego przepisu). W sprawach, w ktorych strong jest Skarb
Panstwa, co do zasady adresatem jest jednostka organizacyjna, ktérej or-
gan podejmuje czynnosci procesowe za Skarb Panstwa. Gdy zastepstwo
procesowe Skarbu Panstwa wykonuje Prokuratoria Generalna Rzeczypo-
spolitej Polskiej, ona jest adresatem w rozumieniu przepiséw o dorecze-
niach. Odbiorcg jest osoba, ktéra w rzeczywisci odbiera pismo, tj. ktd-
rej pismo zostaje wreczone. Moze nim by¢ adresat lub ewentualnie inna
osoba (np. domownik w przypadku, o ktérym mowa w art. 138 § 1).

. W nauce traktuje si¢ doreczenie jako czynnos$¢ procesowa (por. np.:
I. Wolwiak, Doreczenia w postgpowaniu. .., s. 12-22; T. Demendecki,
Doreczenia w procesie..., s. 86-96). Na rzecz takiej kwalifikacji prze-
mawia fakt, ze z doreczeniem ustawa wigze skutki procesowe (np. po-
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Art. 131 Tytut VI. Postgpowanie

wstanie stanu zawisto$ci sprawy wskutek doreczenia pozwu - art. 192;
rozpoczecie biegu terminéw procesowych), a prawo procesowe okresla
wymagania doreczenia. Nie bez znaczenia ma by¢ takze systematyka
Kodeksu postepowania cywilnego, poniewaz w zasadniczej swej cze-
$ci przepisy o doreczeniach (art. 131-147) zawarte sg wsrod przepisow
ogolnych o czynnosciach procesowych. Niemniej dostrzega si¢ rowniez
niesamodzielno$¢ i subsydiarnos$¢ doreczenia oraz fakt, ze nie zawie-
ra ono o$wiadczenia woli lub wiedzy (por. P. Grzegorczyk, Dorecze-
nie zastepcze w postegpowaniu..., s. 163). Stanowi ono $rodek proceso-
wy podania do wiadomosci juz dokonanych czynnoséci procesowych
(np. doreczenie postanowienia, ktére zostalo wydane na posiedzeniu
niejawnym). Z tego wzgledu charakter doreczenia jako czynnosci pro-
cesowej bywa kwestionowany w nauce obcej.

. Dyskusyjna jest kwestia, czy pozostawienie pisma w aktach sprawy
ze skutkiem doreczenia (art. 136 § 2, art. 139 § 3 iart. 1135° § 2) stano-
wi rodzaj doreczenia (tak P. Grzegorczyk, Doreczenie zastepcze w poste-
powaniu..., s. 158-159), czy tez jest zdarzeniem innym niz doreczenie,
z ktorym laczg sie skutki doreczenia (por. G. Julke, Doreczenia w sqdo-
wym postepowaniu. .., s. 71). Wprawdzie literalnie ustawodawca odroz-
nia doreczenia od pozostawienia pisma w aktach sprawy ze skutkiem
doreczenia, jednak wydaje si¢ zasadne stwierdzenie, ze pozostawienie
takie jest rodzajem doreczenia. Doreczenie zaklada udostepnienie pis-
ma adresatowi w prawem przewidziany sposéb w celu umozliwienia
mu zapoznania si¢ z nim. Gdy pismo zostaje pozostawione w aktach
sprawy ze skutkiem doreczenia, udostepnienie takie nastepuje i polega
na tym, ze pismo znajduje si¢ w aktach sprawy. Adresat moze zapo-
zna¢ si¢ z nim np. przegladajac akta. Nalezy doda¢, ze takze w kon-
tekscie art. 139 § 1 ustawodawca nie postuguje sie pojeciem doreczenia
na oznaczenie okreslonych w nim czynnosci, a jednak zgodnie uwaza
sie, ze jest to doreczenie przez ztozenie pisma (przez awizo; por. uwagi
do art. 139 § 1).

. Przepisy art. 131-147 maja zastosowanie przede wszystkim wtedy, gdy
doreczenie ma nastgpi¢ na terytorium Polski dla potrzeb postepowa-
nia toczacego sie przed polskim sgdem, z zastrzezeniem art. 1135° § 1.
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Dzial I. Przepisy ogélne o czynnosciach procesowych Art. 131

W sytuacji, w ktorej pismo ma by¢ przekazane za granice w celu do-
reczenia lub doreczone bezposrednio za granica dla potrzeb poste-
powania toczacego si¢ przed sadem polskim albo zostalo przekazane
do Polski w celu doreczenia lub ma by¢ w Polsce doreczone bezpo-
$rednio dla potrzeb postgpowania toczacego sie za granica, w pierw-
szej kolejnosci bedg mialy zastosowanie postanowienia prawa unijne-
go (chodzi o rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2020/1784 z 25.11.2020 r. dotyczace doreczania w panstwach czlon-
kowskich dokumentéw sadowych i pozasadowych w sprawach cywil-
nych lub handlowych (,doreczanie dokumentéw”), Dz.Urz. UE L 405,
s. 40, ze zm.), wlasciwej umowy miedzynarodowej lub czesci czwartej
Kodeksu postepowania cywilnego (art. 1130, 1132-1135%, 1135° § 2).
Jednak w zakresie, w ktérym przepisy prawa unijnego, uméw mie-
dzynarodowych lub czesci czwartej Kodeksu nie regulujg doreczenia
(por. np. art. 1133, 1135' § 2), lecz ograniczaja sie do regulacji przeka-
zania pism w celu doreczenia, przepisy art. 131-147 majg zastosowa-
nie, gdy doreczenie ma nastapi¢ w Polsce (por. np. art. 1135' § 1 zdanie
pierwsze). Teoretycznie moze si¢ tez zdarzy¢, ze przepisy art. 131-147
moglyby zosta¢ zastosowane w razie przekazania pisma za granice
w celu doreczenia na potrzeby postepowania prowadzonego przed sg-
dem polskim, jezeli sad polski, wystepujac o udzielenie pomocy praw-
nej, wnidsiby o to, a sad lub inny organ panstwa obcego nie odmoéwitby
ich zastosowania (por. art. 11 ust. 1 rozporzadzenia 2020/1784).

. Co do zasady przepisy o doreczeniach maja charakter obligatoryjny, kto-
ry wylacza dyspozycje stron w zakresie sposobu doreczenia (por. posta-
nowienia SN: z 8.09.1993 r., III CRN 30/93, OSNCP 1994/7-8, poz. 160;
22.08.2007 r., V CSK 155/07, LEX nr 485892; z 14.04.2011 r., I UZ 10/11,
LEX nr 901616, oraz z 9.11.2017 r., I CZ 95/17, LEX nr 2426567; S. Jul-
ke, Doreczenia w sgdowym postepowaniu..., s. 38; odmiennie jednak
S. Dalka, Glosa do postanowienia SN z 8.09.1993 r., III CRN 30/93,
OSP 1994/10, poz. 180, s. 454). Niemniej jednak nie dotyczy to sytua-
cji, w ktdrej przepis szczegdlny pozwala stronom na wybor sposobu
doreczenia (por. art. 135 § 2 i uwagi do tego przepisu). Przepisy o do-
reczeniach, podobnie jak przepisy postepowania cywilnego w ogol-
nosci, s przepisami bezwzglednie obowigzujacymi. Nie moga by¢
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