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PRZEDMOWA DO DRUGIEGO WYDANIA

W przygotowaniu tego wznowienia nie uczestniczyt nasz nieodzalowany kolega To-
masz Bekrycht. Praca nad podrecznikiem byta okazja do dyskusji, ktére sprawiaty nam
przyjemnos¢ i satysfakcje w trudnym okresie pandemii. Nie przeczuwali$my, ze beda
to nasze ostatnie spotkania, Tomasz zmart w 2021 roku. To jest najwazniejszy powod,
ze nie rozwazaliSmy wprowadzenia istotnych zmian w napisanym wspolnie tekscie.

Tym, co — wydawaloby si¢ — powinno sktania¢ do zmian, jest potrzeba odniesienia si¢
do kryzysu prawnego, w jakim znalazla si¢ Polska, dotyczacego zwlaszcza Trybunatu
Konstytucyjnego i sadéw. Juz podczas pracy nad pierwszym wydaniem podrecznika
spotykalis$my si¢ z opinig, Ze opracowania tego rodzaju utrwalajg pewien rodzaj ,,zacza-
rowania” obrazu $§wiata spotecznego, w ktérym z niewiadomych powodéw, jakby z racji
samego istnienia prawa, rzadzi ono ludZzmi, zwlaszcza osobami petnigcymi funkcje
publiczne. Czg¢écig tego oddalonego od rzeczywistosci obrazu jest niepodwazalna rola
doktryny prawnej (o ktdrej jest ta ksigzka) jako czego$ uzgodnionego miedzy prawni-
kami, stuzgcego rozwigzywaniu problemoéw z rozumieniem prawodawstwa i zastosowa-
niem jego regul do rozwigzywania sporéw i podejmowania decyzji przez organy wtadzy.
Wedlug tej opinii rzeczywistos¢ wyglada zupelnie inaczej, bowiem w momentach jak
ten, w ktérym sie znajdujemy, ujawnia si¢ prymat polityki nad prawem.

Jesli pominiemy glebsze przyjrzenie si¢ ogdlnej tezie o prymacie polityki nad prawem,
opinia ta jest trafna. Problemem jest raczej to, jakie wynikaja z niej wnioski dla studiowa-
nia i wypowiadania sie o prawie. Rzeczywiscie, osoby pelnigce funkcje publiczne moga
by¢ czasem skoncentrowane na zmianie istniejgcego porzadku prawnego wedle ideatow
politycznych, ktorymi sie kieruja. Ich decyzje sg wtedy obliczone na skutki, mniej na
dziatanie w ramach prawa i przestrzeganie doktrynalnych ,,regul gry”, z mniejszym lub
wigkszym - zaleznie od okolicznosci - ryzykiem odpowiedzialnosci. Kolejne zmiany
majace usunaé poprzednie przebiegaja czesto w podobny sposob; historia dostarcza
stosownych przykladdw, ze nie zawsze mozliwe jest zachowanie doskonatej ciaglosci
rzadéw prawa, azeby zmiany dokonywaly si¢ w jego ramach. Dla bardzo znaczacej
czedci prawnikéw opinia taka moze by¢ frustrujaca. Nie ma jednak ,,nadzwyczajnej”
doktryny prawnej przemieniajacej decyzje polityczne w decyzje prawne, nie moglismy
wiec dokona¢ stosownego uzupelnienia nowego wydania. Nie jest tez, naszym zdaniem,
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godny polecenia poglad, Ze to wola polityczna wyborcow czy kogokolwiek ostatecznie
decyduje o prawnej poprawnosci, dlatego i takiej poprawki nie wprowadziliémy.

Nieusunieta wadliwo$¢ prawna pozostaje wadliwo$cig prawng, jednakze moze to z cza-
sem, w okreslonych okolicznoéciach, traci¢ na znaczeniu, nie mie¢ zadnych skutkow.
Oznacza to, Ze ,historia polityczna® prawa w naszym panstwie, podobnie jak to sie
zdarzalo i zdarza gdzie indziej, czasem (w dluzszej perspektywie — chyba nigdy) nie jest
prostolinijna, ale zawiera uskoki i zakrety. Nie podwaza to wartosci wiedzy o prawie, ale
jest jej czg$cia. Warto$¢ ta ujawnia si¢ jednak w okoliczno$ciach, gdy przewaza politycz-
ne podejscie do prawa jako dobra wspolnego, publicznego, a nie narzedzia osiggania
i utrzymywania przewagi jednych stronnictw politycznych nad drugimi.

Na poczatku tego kryzysu najczesciej chyba wypowiadano opinieg, ze jego przyczyna sg
ulomnosci polskiej Konstytucji czy w ogole systemu prawa, ze prawo nie obronilo si¢
przed kryzysem. Dzisiaj takie opinie sg rzadkoscia. Przeszliémy, albo przechodzimy,
przez proces zrozumienia — albo glebszego zrozumienia - ze prawo, jako reguty nawet
najbardziej jasno i kompletnie wyrazone w przepisach ustaw, wsparte najlepsza dok-
tryng prawng, nie ma samo z siebie mocy zapewnienia, Ze bedzie przestrzegane. Przede
wszystkim dotyczy to dzialan osob majacych mozliwo$¢ wplywania na rzeczywiste
procesy, w ktérych podejmowane sg jakie$ decyzje majace cho¢by nominalnie walor
decyzji prawnych, wywolujacych realne skutki. Chcielibysmy wyrazi¢ do$¢ oczywiste
przekonanie, ze podtrzymywanie praworzadnosci, dzigki ktérej zmiana polityczna
bedzie dokonywala si¢ w ramach prawa, jest kwestig polityczna, oparta na demokra-
tycznym wyborze.

Jerzy Leszczytiski i Pawet Labieniec
L6dz, lipiec 2025 .



PRZEDMOWA DO PIERWSZEGO WYDANIA

Oddajemy do rgk Czytelnikow ksigzke, ktéra w pewnym zakresie odpowiada podobnym
opracowaniom zatytulowanym najczesciej Wstep do prawoznawstwa lub Wprowadzenie
do prawa. Chcieliby$my jednak da¢ wyraz naszemu przekonaniu i mocno na wstepie
podkresli¢, ze rézni si¢ ona od wigkszosci tego typu ksigzek. Doswiadczenia wynikajace
z naszej pracy dydaktycznej i praktyki wskazuja na potrzebe pewnego przygotowania
0s6b rozpoczynajacych studia prawnicze, albo po prostu zainteresowanych prawem, do
przyswojenia do$¢ szczegdlnej wiedzy o prawie, uznawanej za podstawowg, tworzace;j
wprowadzenie do prawa. Chodzi przede wszystkim o wyjasnienie charakteru tej wiedzy,
ktdra rézni sie od poznawania faktéw nie tylko tych ze §wiata przyrody, ale takze $wiata
spolecznego. Wiedza ta nie dotyczy bowiem faktéw — przynajmniej nie w zwyktym
znaczeniu tego stowa; nie sklada si¢ na nig opis $wiata poddanego obserwacji, ktéry
mozna byloby pogtebiaé przez doskonalone badania empiryczne. Wiedza ta odnosi si¢
do pewnego rodzaju konstruktéw spolecznych, czegos, co powstaje i istnieje jako efekt
spolecznych relacji opartych na komunikowaniu si¢ ludzi. Konstruktem takim jest samo
prawo, ale takze cale jego otoczenie, spoteczne instytucje, ktérych funkcja jest przede
wszystkim jego tworzenie, nauczanie, badanie i stosowanie.

Dla unikniecia nieporozumien zaznaczymy, ze powyzsza uwaga nie odnosi si¢ do
calosci wiedzy o prawie, bo jest w niej oczywiscie miejsce dla badan socjologicznych,
psychologicznych, ekonomicznych czy kognitywnych, ktdre majg za przedmiot ,,twarda
rzeczywisto$¢”. Tego rodzaju badania prawa dotyczg faktycznych zjawisk, tj. zachowan
ludzi, ich przezy¢ psychicznych, uwarunkowan biologicznych czy zjawisk gospodar-
czych itd. Nie tego rodzaju wiedza jest jednak wiedzg wprowadzajacg do nauki prawa.

Do ,,obstugi prawa” i zwigzanych z nim instytucji tworzony byl przez calte wieki aparat
pojeciowy, ktory dzieki swojej precyzji pozwala odréznia¢ sytuacje wedlug przeroz-
nych kryteriow, uwzgledniac ich rézne aspekty, analizowa¢ zgodno$¢ z regutami czy
komunikowa¢ sobie nawzajem wnioski wynikajace z rozumienia tekstéw prawnych.
Mozna powiedzie¢, ze mamy do czynienia ze ztozonym ukladem tworzagcym pewien
»$wiat” oparty na spotecznej konwencji, ktdry stanie si¢ zrozumialy, jesli pozna sie jego
wewnetrzng konstrukeje. Od tego zalezy na przyklad rozumienie, na czym polega spér
prawny i jego rozstrzygniecie, jaka role zawodowa ma prawnik do spelnienia i jaka wiaze
sie z tym odpowiedzialnos¢.
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Nie ma chyba przesady w méwieniu o ,,prawnym $wiecie”, bowiem jest to swoisty artefakt
- byt w pewnym sensie sztuczny, skonstruowany ze znaczen, regul i instytucji, a jednak
niezwykle dla bytu spotecznoséci wazny, wrecz niezbedny i przez to catkiem realny.

Swoistym spoiwem dla dzialania calego tego ukltadu jest praktyczna wiedza odpowia-
dajaca na dwa zasadnicze pytania: ,,Jak nalezy rozumie¢ prawo?” i ,,Jak nalezy prawo
zastosowac?”. W ten uproszczony - przynajmniej w tym miejscu — sposéb chcemy
przyblizy¢, czym jest tytulowa doktryna prawna. Obierajac doktryne prawna za przed-
miot naszego opracowania, chcemy zwrdci¢ uwage na to, ze tre$ci w nim przedstawiane
stanowig rodzaj zawodowego wyposazenia prawnika, ktére okresla prawidlowos¢ jego
pracy intelektualnej i podejmowanych dzialan w ramach wykonywanych rél zawodo-
wych sedziego, obroncy, pelnomocnika w postepowaniu sgdowym lub administracyj-
nym, ale réwniez legislatora, ktory oprdcz tresci nadaje formalny ksztatt tekstom prawa.

Doktryna prawna nie jest przez nas rozumiana jako nauka prawa (jak czesto rozumie
sie to okreslenie), ale zgodnie z lepiej uzasadnionym uzusem - jako system wiedzy
praktycznej.

W oddanej do rak Czytelnika ksigzce polozono nacisk na ujecie doktryny prawnej jako
wyniku wspoldziatania prawodawstwa, orzecznictwa sagdowego i nauki prawa. Pozwala
to zrozumie¢ ztozonos¢ pojecia prawa i fenomen kultury prawnej, pomagajac usuwac
niektdre nieporozumienia czy kontrowersje wytaniajace sie w dyskusjach publicznych.
Przy omawianiu poszczegdlnych zagadnien - kanonicznych dla opracowan wprowa-
dzajacych do studiowania prawa - podkresla si¢ wewnetrzne, zawodowe zwigzanie
prawnikow doktryna prawng, wynikajace z jej kulturowej normatywnosci. W wielu
miejscach zaznaczyli$my, Ze rozwigzywanie probleméw prawnych jest czesto zwigzane
z rozstrzygnieciami natury aksjologicznej, co wymaga od prawnika refleksji i poczucia
odpowiedzialno$ci zwigzanej z wykonywana rolg spoteczng.

Przygotowanie do poznania prawa i jego rozumienia nie moze by¢ przesadnie teore-
tyzowane, stad nie uwazamy, Ze opracowanie tego typu powinno opisywa¢ dyskusje
teoretyczne czy filozoficzne, jakie toczg si¢ w nauce prawa. Zwracamy na nie uwage tylko
woéwczas, gdy ma to znaczenie dla wyjasnienia nieusuwalnych - jak dotad, a moze wpisa-
nych w kulture prawng na zawsze — kontrowersji, wplywajacych na praktyke prawnicza.

Bardzo powazna cze$¢ przedstawianych w tym opracowaniu tresci jest dorobkiem nauki
prawa i orzecznictwa sagdowego. Co wiecej, ksigzka w pewnym zakresie powtarza tresci
przedstawiane w podobnych opracowaniach i bardziej szczegétowych monografiach
- mamy jednak nadziej¢, Ze moze formulujemy te tresci w sposob bardziej przystepny,
ale jednocze$nie przyktadajacy wage do spraw, ktdre na to szczegolnie zastugujg. Powto-
rzenia nie powinny nikogo zaskakiwa¢, skoro ksigzka jest zdaniem sprawy z pewnego
ustalonego - co nie znaczy, ze niepodlegajacego sporom i rozwojowi — kanonu wiedzy
doktrynalnej. Ze wzgledu na charakter i przeznaczenie opracowania nie odsytamy
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szczegotowo do wszelkich zrédel, z ktérych pochodza te tresci. Ograniczamy si¢ do
wskazania wypowiedzi szczegélnie znaczacych dla przytaczanych stanowisk. W miare
pelny wykaz zrédet, z ktérych czerpaliémy, zawiera zamieszczona na koncu opracowania
bibliografia.

Autorzy
Lodz, listopad 2020 r.






Rozdziat 1

POJECIE PRAWA

1. Wprowadzenie

Kazdy z nas jest silnie zwigzany ze szczeg6lng sferg zycia, ktérg nazywamy prawem.
Miliony 0séb codziennie zawierajg co najmniej jedng umowe, zazwyczaj umowe sprze-
dazy i przewozu w sytuacjach, gdy kupujemy gazete, pieczywo lub wsiadamy do jed-
nego z wielu $srodkéw transportu, aby dojecha¢ do szkoty, pracy czy domu. Czynnosci
te sg tak silnie wpisane w tryb naszego Zycia, ze cze¢sto nie zdajemy sobie sprawy, jak
ogromny obszar otaczajacej nas rzeczywistosci jest z prawem zwigzany. Niewielu z nas
uswiadamia sobie, jak bardzo skomplikowany jest to obszar i jak daleko siega jurydy-
zacja zycia spolecznego. Rowniez niewiele osob zdaje sobie sprawe z wieloznaczno$ci
pojecia prawa, a tylko nieliczni s3 w stanie odpowiedzie¢ poprawnie na pytanie, ,,co to
jest prawo?”. Podobnie jest z innymi pojeciami, ktdre permanentnie towarzyszg naszemu
zyciu, a wzgledem ktorych trudno zbudowac satystakcjonujaca definicje. Naleza do nich
na przyklad sprawiedliwos¢, dobro, dzialanie czy cel.

Zdefiniowanie pojecia prawa jest trudne z wielu powoddw, a omawianie ich oraz ar-
gumentowanie nalezy do dziedziny filozofii prawa i tym samym wykraczaloby poza
ramy tego opracowania. Niemniej dla ogélnego obrazu tej problematyki nalezy wskaza¢
przynajmniej gtéwne powody tej trudnosci.

Podstawowym jest wielos¢ odpowiedzi udzielanych na pytanie, ,,co to jest prawo?”, w fi-
lozofii czy z filozoficznego punktu widzenia. Udzielanie odpowiedzi na nie musialoby
polega¢ na wskazaniu istotno$ciowych cech prawa, a rozstrzygniecie tego problemu
nalezy do ustalen ontologicznych, wlasciwych filozofii i filozofii prawa. Rozstrzygniecie
takie wigze si¢ rowniez z udzieleniem odpowiedzi na pytanie o to, w jaki sposéb prawo
jest poznawane, ktore to pytanie nalezy z kolei do pytan epistemologicznych. O tego
rodzaju kwestiach nie dyskutujemy, bo nie jest to konieczne dla przedstawienia podsta-
wowych elementéw doktryny prawnej, chociaz wskazujemy czasem na zwigzek danego
zagadnienia z pewnymi zalozeniami filozoficznymi. W tym miejscu ograniczymy sie¢
do opisu prawa jako zjawiska kulturowego i jego zrodla. Dla uczynienia zados¢ tradycji
filozoficznoprawnej rozpoczniemy jednak od opisu prawa jako formy bytu w ujeciu
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prawno-naturalnym, cho¢ — w naszej ocenie — dla doktryny prawnej ma ono raczej
znaczenie historyczne wzgledem ujecia prawa jako zjawiska kulturowego z ,,centralng”
postacig kreowania jego samego przez czlowieka.

2. Natura jako zrodto prawa i jego tresci

W literaturze przedmiotu teorii i filozofii prawa wielowiekowg tradycje ma tzw. ontolo-
giczne ujecie zrodla prawa i jego tresci, czyli wyprowadzanie powinnoéci okreslonego
postepowania czlowieka z tego, co jest, czyli z bytu. Chodzi zaréwno o sam fenomen
prawa, jak i o tre$ci poszczegdlnych jego norm. Takie ujecie normatywnosci siega juz
starozytnosci. W szkole stoickiej przyjmowano, ze wszechswiat jest przenikniety boskim
tchnieniem (pneuma), a zatem kazda rzecz, ktéra do niego przynalezy, jest doskonale
uporzadkowana. Celem czlowieka, ktory takze stanowi jego element, jest zycie zgodne
zjego naturg, gdyz spoleczenstwem réwniez rzadza prawa majace swoje Zrédto w naturze
wszech$wiata. Zadaniem czlowieka jest odkrywanie tych praw i zZycie zgodnie z okre-
lonymi przez nie obowigzkami. Innymi stowy, istnieje pewien obszar rzeczywistosci,
w ktédrym obowiazki i uprawnienia dane sg nam ,,z géry” - $§wiat powinnosci prawa
natury. Czlowiek nie jest twdrcg tych norm, ale co najwyzej jedynie ich odkrywca i na-
§ladowca. Taka koncepcje prawa nazywa si¢ prawem natury lub prawem naturalnym.
W niektdérych nurtach tradycji prawnonaturalnych natura jest rozumiana jako jedna,
obejmujgca zaréwno porzadek przyrody, jak i stosunkow spotecznych, w innych odréz-
nia si¢ te porzadki, zaznaczajac, ze w tym drugim chodzi o nature rozumiang etycznie
- budujemy tym samym rézne koncepcje prawnonaturalne. Woéwczas uzywane jest dla
tych koncepcji okreslenie koncepcji prawnonaturalnych.

W tak rozumianym uzasadnieniu prawa mozemy wskaza¢ dwie tradycje: religijna
i naturalistyczna.

W kazdej tradycji religijnej pojawia si¢ odniesienie cztowieka do czego$ poza nim, co
jest doskonate, idealne, perfekcyjne, pierwotne wzgledem niego i nieosiagalne, czyli do
boskosci. Religia w swym postepowaniu uzasadniajacym siega do transcendensu (do
tego, co ,,na zewnatrz”). Mamy tu oczywiscie na my$li gldwnie wielkie religie monote-
istyczne (judaizm, chrzescijanstwo i islam), ktére wypracowaty bardzo wyrafinowany
aparat pojeciowy z naczelng jego ideg jedynego Boga-Stworcy.

W tradycji naturalistycznej istnienie prawa i uzasadnienie jego tresci wyprowadza
sie z natury $wiata (porzadku wszech$wiata), natury cztowieka, ktéremu przynaleza
niezbywalne prawa (prawo do zycia czy prawo do wolno$ci, samorozwoju itp., ktore
obecnie nalezg do ogromnego katalogu praw czlowieka).

W koncepcjach prawnonaturalnych istnieja dwa porzadki normatywne (dwa rodzaje
prawa): prawo naturalne i prawo pozytywne (odpowiadajace prawodawstwu czlowieka),
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ktdre nie sg rownorzedne. Wyzszym (wazniejszym) porzadkiem prawnym jest prawo
naturalne, gdyz jest niezalezne od arbitralnych decyzji prawodawcéw i obowigzujace
wobec wszystkich ludzi na calym $wiecie. Najcze$ciej przywolywang przez prawnona-
turalistow ideg na rzecz wyzszosci porzadku naturalnego nad prawodawstwem jest idea
sprawiedliwosci (stusznosci). Tre$¢ prawa (prawodawstwa), ktorg ksztattuje prawodawca
(suweren) rozumiany jako pojedynczy cztowiek czy grupa oséb, moze by¢ w niekto-
rych przypadkach oceniana po prostu jako niesprawiedliwa, jako niezgodna z prawem
naturalnym. Nie stanowi to osobnej, moralnej oceny prawa, bowiem porzadek prawa
naturalnego utozsamiany jest z moralnoscia (z prawem moralnym) i obyczajami.

Pod pojeciem prawa moralnego rozumiemy wéwczas istniejacg obiektywnie stuszno$¢
standw rzeczy, ktéra ma swoje Zrédto w naturze rozumianej etycznie; postepujac zgodnie
z nia, postepujemy zgodnie z prawem moralnym.

Wieloznaczno$¢ pojecia prawa zwigzana z wyzej wymienionymi systemami normatyw-
nymi ujawnia si¢ czgsto w sytuacji, gdy trescig prawodawstwa stajg si¢ normy moralne
i obyczajowe. Chodzi o odpowiedz na pytanie, czy takie normy przestaja juz by¢ normami
moralnymi i obyczajowymi, a stajg si¢ prawnymi, czy jednak nie traca swego pierwotnego
przymiotu poprzez inkorporacje do prawodawstwa cztowieka. Te rozwazania naleza
$cisle do rozwazan filozoficznoprawnych i od nich tu abstrahujemy.

3. Prawo jako zjawisko kulturowe

Wieloznacznos$¢ pojeciowa zwigzang ze stowem ,,prawo” dostrzegamy juz wtedy, gdy
postugujemy sie nim w takich zwrotach, jak ,,prawo zachowania energii’, ,,prawo zacho-
wania masy’, ,prawo Ohma’, ,,prawo importacji’, ,prawo sylogizmu hipotetycznego”,
»prawa dzialania na potegach” etc., a zatem w sferze nauk empirycznych i dedukcyjnych.
Ale przeciez gdy myslimy i méwimy o pojeciu prawa w sferze naszego zycia codziennego,
to — przynajmniej intuicyjnie - wyczuwamy, ze w tym obszarze chodzi o zupelnie inne
jego znaczenie (rozumienie).

A zatem pierwsze rozrdznienie w analizie wieloznaczno$ci pojecia prawa polega na
wyodrebnieniu trzech sfer rzeczywistoéci: bytow idealnych, przedmiotéw fizycznych
oraz relacji spotecznych i wytworéw kultury. Sfery te stanowia kryterium przedmio-
towe wyroznienia trzech grup nauk: dedukeyjnych, empirycznych i humanistycznych.
W sferze bytow idealnych, jakimi zajmuje si¢ logika i matematyka, prawami sg zalez-
noéci miedzy nimi, badane w ramach tych nauk. Sfera przedmiotéw fizycznych rzadzi
sie regularno$ciami, ktore sg opisywane w prawach przyrody (natury). Obie te sfery sa
od dziatan czlowieka niezalezne; w tych sferach czlowiek jest odkrywca praw, a zrodla
tych praw mogliby$my nazwa¢ zrédtami naturalistycznymi. W sferze relacji spotecznych
i wytwor6w kultury przedmiotem zainteresowania nauk spolecznych i humanistyki jest
tworczo$¢ czlowieka. Czlowiek nie jest tu postrzegany jako element natury, ale podkresla
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sie jego odrebnos¢ od $wiata przyrody ze wzgledu na tylko jemu przystugujaca ceche,
jaka jest umiejetno$¢ budowania pewnego tworu, wlasnie zwanego kulturs, dzigki
mozliwo$ci poznawczej sfery wartosci.

Gdy myslimy i méwimy o prawie, z reguly intuicyjnie umiejscawiamy to pojecie w sferze
relacji spolecznych i powstajacych na ich gruncie tworéw kulturowych. Jednak tak ro-
zumiane pojecie prawa jest rowniez wieloznaczne. Méwimy o prawie religijnym, prawie
moralnym, prawie obyczajowym, prawie rodzinnym, prawie cywilnym, prawie spadko-
wym, prawie karnym, prawach cztowieka etc. Powstaje zatem pytanie, czy wspolne tym
wielu nazwom pojecie prawa jest rozumiane tak samo. Mozna odpowiedzie¢: i tak, i nie.
Odpowiedz jest zatem paradoksalna, ale wynika z ogromnego skomplikowania pojecio-
wego (a tym samym poznawczego), jakie jest zwigzane z wielo$cig tworéw kulturowych.

Wspolne dla prawa jako tworu kulturowego jest pojecie normatywnosci czy powinnosci,
czyli reguly (wzorca) zachowania czy postgpowania — ,,powiniene$ zachowac sie tak
atak’, ,powinno by¢ tak a tak”. Owa powinnos¢ zachowania jezykowo przybiera czesto
postaé zwrotow ,nakazane jest’, ,,zakazane jest” oraz ,,musi’, ,,nie wolno’, ,nalezy’, ,,nie
nalezy’, ,,ma obowiazek” ,jest zobowigzany”, np. ,Powinno si¢ méwi¢ prawde’, ,,Nie

>

powinno si¢ kras¢”, ,Nie wolno zabija¢ ludzi’, ,Nalezy szanowa¢ drugiego czlowieka,
>

»Nie nalezy krzywdzi¢ zwierzat”, , Kto wyrzadzit drugiemu szkode, zobowigzany jest do
jej naprawienia” etc. Czgsto mowimy, ze prawo to ogot norm postepowania cztowieka.

Jednak ta krotka definicja nie usuwa wieloznacznosci pojecia prawa. Aby ja wyjasnic,
nalezy odwota¢ si¢ do pojecia Zrédta prawa, czyli odpowiedzie¢ sobie na pytanie, jak
i kiedy powstaje w naszej spotecznej rzeczywistosci ten szczegdlny twor, jakim jest
prawo, i czy jego pojecie ma taka samga tres¢ dla réznych obszaréw naszego zycia? Otdz
nie! W zaleznosci od tego, jak rozumiemy zrédto normatywnosci, mamy do czynienia
z réznie rozumianym pojeciem prawa.

Przyjmujac, ze zrédtem prawa jest cztowiek, mogliby$smy dokladniej nazwaé prawo
rodzajem , relacji interpersonalnej” czy tez ,,relacja mowy”. Podstawg budowania relacji
interpersonalnych, ktére nie wynikajg ze zrodet naturalistycznych i ktére sg przedmiotem
badan nauk humanistycznych, jest mozliwos¢ podejmowania dziatan komunikacyjnych.
Bez tej umiejetnosci nie mozna bytoby budowacé calej sfery stosunkéw spotecznych
ponad sfere zachowan (dzialan) i relacji empirycznych.

Zaktadajac, ze podmioty przypisuja wyrazeniom to samo znaczenie, a tym samym maja
mozliwo$¢ skutecznego komunikowania si¢, moga one:
1) opisywac rzeczywisto$¢,
2) wplywa¢ na zachowanie innych,
3) tworzy¢ i dokonywa¢d zmian, a zatem ksztaltowaé rzeczywistos¢ w pewnych jej
obszarach.
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Czynnosci tych mozemy dokonywac, uzywajac znakow, a w szczegolnosci wypowiadajac
stowa. Kazda taka wypowiedz ma zatem pewng moc, a mianowicie moc dokonywania
zmian w sferze spolecznej - mozemy co$ czyni¢ stowami. Inaczej méwiac, mozemy
dziata¢ za pomoca narzedzia, jakim jest jezyk (mowa lub tekst).

Poprzez samo wypowiedzenie stéw o okreslonej tresci, np. ,,Przyrzekam, ze pojde z toba
na spacer’, wypowiadajacy je podmiot (nadawca) tworzy wiez zobowigzaniows. Wiez
ta, ktorej powyzszy przykltad odnosi sie do prostych zobowigzan zyciowych, stanowi
wzor dla wiezi prawnych (vinculum iuris). Po stronie adresata wypowiedzi (odbiorcy)
powstaje roszczenie (ma on prawo do zgdania danego zachowania) z samej tylko mocy
wypowiedzenia stéw, a po stronie przyrzekajacego (nadawcy) powstaje zobowigzanie.
Pojecie prawa jest tu $cisle skorelowane z pojeciem zobowigzania. W literaturze przed-
miotu jedng z najtrafniejszych metafor opisujacych sytuacje powstania wiezi o charakte-
rze prawnym podaje niemiecki filozof Ernst Tugendhat w ksigzce Wyktady o etyce: ,,Jak
dziecko uczy sig, co si¢ ma na my$li w wyrazeniu «obiecuje»? Matka probowata wyjasni¢
dziecku, ze gdy postuguje sie tym stowem, nadaje dziecku uprawnienie do wymagania
tego, co zostalo obiecane, i dziecko moze si¢ nauczy¢ robi¢ to samo. Méwiac obrazowo,
matka daje dziecku cugle, ktore sama sobie natozyta, i dziecko uczy sie teraz, ze moze
dowolnie te cugle $ciagad, ale takze popuszczac™.

Tak rozumiane pojecie prawa nazwijmy prawem jako wiezig zobowigzaniows. Istnieja
tez szczegdlne rodzaje wypowiedzi, w ktorych wypowiadajacy stowa ma mozliwo$¢
projektowania rzeczywistosci dla okreslonego kregu podmiotdw. Ten, kto ma mozliwo$é
spelniania tego aktu, nazywany jest tradycyjnie prawodawcg lub ustawodawcag, czasa-
mi tez suwerenem. Projektowana przez prawodawce rzeczywisto$¢ moze zawierac si¢
w wypowiedziach majacych posta¢ wasko rozumianych norm (mie¢ charakter stricte
wypowiedzi normoksztattnych) z wyrazeniami ,,powinien’, ,obowigzany jest do” itp.
(jak w tresci art. 353 § 1 k.c,, ze ,dtuznik powinien §wiadczenie spelni¢” czy w tresci
art. 355§ 1 k.c., ze ,,dtuznik obowigzany jest do”) badz charakter wypowiedzi, z ktérych
normy takie wyprowadzamy (jak w tresciart. 148 § 1 k.k.: ,,kto zabija cztowieka, podlega
karze” wyprowadzamy norme o zakazie zabijania: ,nie powinno sie zabija¢ czlowieka”).
Moze tez zawierac sie w wypowiedziach, ktdre nie majg ksztaltu norm, chociaz sg nimi
w szerszym sensie, bowiem konstruujg nam pewne fragmenty rzeczywistosci (jak w tresci
art. 97 ust. 1 Konstytucji RP, ze: ,,Senat skfada si¢ ze 100 senatoréw”).

Innymi stowy to, co prawodawca projektuje, to nie tylko rzeczywistos¢ wynikajaca
z przestrzegania zakazow i nakazoéw, czyli regul, zgodnie z ktérymi ma postepowac
adresat prawa; prawodawca ksztaltuje rowniez caly szereg sytuacji, o ktérych nie mozna
powiedzie¢, ze s3 normami okreslajacymi powinne zachowania przez zakazy albo nakazy.
Istnieje ogromny obszar prawa niemajacy wymiaru zakazéw czy nakazéw. Nalezy do
niego wiele innych regulacji, np. regulacje prawa konstytucyjnego czy cywilnego (art. 2

! E. Tugendhat, Wyklady o etyce, Warszawa 2004, s. 363.
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