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Wykaz skrotow

Akty prawne

ABGB — austriacki kodeks cywilny (Allgemeines Biirgerliches
Gesetzbuch)
BGB - niemiecki kodeks cywilny (Biirgerliches Gesetzbuch)

dyrektywa 85/374/EWG - dyrektywa Rady 85/374/EWG z 25.07.1985 r. w sprawie
zblizenia przepiséw ustawowych, wykonawczych i admi-
nistracyjnych Panstw Czlonkowskich dotyczacych odpo-
wiedzialnosci za produkty wadliwe (Dz.Urz. WE L 210,
s. 29, ze zm.; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 15, t. 1, s. 257, ze zm.)

dyrektywa 93/13/EWG - dyrektywa Rady 93/13/EWG z 5.04.1993 r. w sprawie nie-
uczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.Urz. UE L 95, s. 29, ze zm.)

dyrektywa 2011/83/UE - dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE
2 25.10.2011 r. w sprawie praw konsumentdw, zmieniaja-
ca dyrektywe Rady 93/13/EWG i dyrektywe 1999/44/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajaca dyrek-
tywe Rady 85/577/EWG i dyrektywe 97/7/WE Parlamen-
tu Europejskiego i Rady (Dz.Urz. UE L 304, s. 64, ze zm.)

EKPC - europejska Konwencja o ochronie praw cztowieka i pod-
stawowych wolnosci, sporzadzona w Rzymie 4.11.1950 r.
(Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.)

k.c. - ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1740)

k.k. - ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1444 ze zm.)

k.k.w. - ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny wykonawczy

(Dz.U. z 2021 r. poz. 53 ze zm.)




Wykaz skrétow

k.m. — ustawa z 18.09.2001 r. — Kodeks morski (Dz.U. z 2018 r.
poz. 2175 ze zm.)

Konstytucja RP - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r.
(Dz.U. Nr 78 poz. 483 ze zm.)

k.p. - ustawa z 26.06.1974 r. — Kodeks pracy (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1320 ze zm.)

k.p.a. - ustawa z 14.06.1960 r. — Kodeks postepowania admini-
stracyjnego (Dz.U. z 2020 r. poz. 256 ze zm.)

k.p.c. - ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego

(Dz.U. z 2020 r. poz. 1575 ze zm.)

k.p.c. 21930 r. / d.k.p.c. - rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 29.11.1930 r.
- Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 1932 r. Nr 112,
poz. 934 ze zm.)

k.p.k. - ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks postepowania karnego
(Dz.U. z 2021 r. poz. 534 ze zm.)

k.r.o. - ustawa z 25.02.1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy
(Dz.U. z 2020 r. poz. 1359)

k.s.h. - ustawa z 15.09.2000 r. — Kodeks spétek handlowych
(Dz.U. z 2020 r. poz. 1526 ze zm.)

k.z. -rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej

z 27.10.1933 r. - Kodeks zobowigzan (Dz.U. Nr 82,
poz. 598 ze zm.) - akt nieobowiazujacy

MPPOIP - Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycz-
nych, otwarty do podpisu w Nowym Jorku 19.12.1966 r.
(Dz.U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167)

0.p. - ustawa z 29.08.1997 r. - Ordynacja podatkowa
(Dz.U. z 2020 r. poz. 1325 ze zm.)

p.a.s.c. - ustawa z 28.11.2014 r. - Prawo o aktach stanu cywilnego
(Dz.U. z 2020 r. poz. 463 ze zm.)

p.g.k. — ustawa z 17.05.1989 r. — Prawo geodezyjne i kartograficz-
ne (Dz.U. z 2020 r. poz. 2052 ze zm.)

p.o.p.c. z 1946 r. — dekret z 12.11.1946 r. — Przepisy ogdlne prawa cywilnego
(Dz.U. Nr 67, poz. 369 ze zm.) — akt nieobowigzujacy

p.o.p.c. z 1950 r. - ustawa z 18.07.1950 r. — Przepisy ogdlne prawa cywilne-
go (Dz.U. Nr 34, poz. 311) - akt nieobowiazujacy

p.p.m. - ustawa z 4.02.2011 r. - Prawo prywatne miedzynarodo-
we (Dz.U. z 2015 r. poz. 1792)

p.p.s.a. — ustawa z 30.08.2002 r. - Prawo o postepowaniu przed s3-
dami administracyjnymi (Dz.U. z 2019 r. poz. 2325 ze zm.)

pr.aut. - ustawa z 4.02.1994 r. o prawie autorskim i prawach po-

krewnych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1231 ze zm.)




Wykaz skrétow

pr.bank. - ustawa z 29.08.1997 r. - Prawo bankowe (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1896 ze zm.)

pr.bud. - ustawa z 7.07.1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1333 ze zm.)

pr.czek. - ustawa z 28.04.1936 r. - Prawo czekowe (Dz.U. z 2016 r.
poz. 462)

pr.energ. —-ustawa z 10.04.1997 r. - Prawo energetyczne
(Dz.U. z 2020 r. poz. 833 ze zm.)

pr.tow - ustawa z 13.10.1995 r. - Prawo towieckie (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1683)

pr.not. — ustawa z 14.02.1991 r. — Prawo o notariacie (Dz.U. 22020 r.
poz. 1192 ze zm.)

pr.pras. - ustawa z 26.01.1984 r. - Prawo prasowe (Dz.U. z 2018 r.
poz. 1914)

pr.przed. - ustawa z 6.03.2018 r. - Prawo przedsiebiorcow
(Dz.U. z 2021 r. poz. 162)

pr.spétdz. - ustawa z 16.09.1982 r. — Prawo spdldzielcze (Dz. U.
2 2020 r. poz. 275 ze zm.)

pr.stow. - ustawa z 7.04.1989 r. - Prawo o stowarzyszeniach (Dz.U.
z 2020 r. poz. 2261)

pr.tel. - ustawa z 16.07.2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (Dz.U.
z 2019 r. poz. 2460 ze zm.)

pr.upad. —ustawa z 28.02.2003 r. - Prawo upadlosciowe
(Dz.U. z 2020 r. poz. 1228 ze zm.)

pr.weksl. - ustawa z 28.04.1936 r. — Prawo wekslowe (Dz.U. z 2016 r.
poz. 160)

pr.wod. - ustawa z 20.07.2017 r. - Prawo wodne (Dz.U. z 2020 r.
poz. 310 ze zm.)

p.s.w.n. - ustawa z 20.07.2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz.U. z 2021 poz. 478)

p.u.n. - ustawa z 28.02.2003 r. - Prawo upadlosciowe i napraw-
cze (tekst pierwotny: Dz.U. Nr 60, poz. 535)

p.w.k.c. - ustawa z 23.04.1964 r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks
cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 94 ze zm.)

p.w.p. - ustawa z 30.06.2000 r. - Prawo wlasnosci przemystowej
(Dz.U. z 2021 r. poz. 324)

p.z.p. - ustawa z 11.09.2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych
(Dz.U. poz. 2019 ze zm.)

r.e.g.b. - rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego i Bu-

downictwa w sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw
2 29.03.2001 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 393)




Wykaz skrétow

RODO

rozporzadzenie elDAS

r.p.k.w.

u.COVID-19

u.d.l.
u.d.p.

u.f.

u.g.n.
u.g.n.r.
u.k.u.r.
u.k.w.h.
u.l.

u.m.
u.o.k.k.

u.o.p.

- rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

2016/679 z 27.04.2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycz-
nych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych
i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych
(RODO) (Dz.Urz. UE L 119, s. 1, ze zm.)
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 910/2014 z 23.07.2014 r. w sprawie identyfikacji elek-
tronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakeji
elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajace
dyrektywe 1999/93/WE (Dz.Urz. UE L 257, s. 73)
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 17.09.2001 r.
w sprawie prowadzenia ksigg wieczystych i zbioréw
dokumentéw (Dz.U. Nr 102, poz. 1122 ze zm.)

ustawa z 2.03.2020 r. o szczeg6lnych rozwigzaniach zwig-
zanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalcza-
niem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywo-
tanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U.z 2020 r.
poz. 1842 ze zm.)

—ustawa z 15.04.2011 r. o dziatalnosci leczniczej

(Dz.U. z 2020 r. poz. 295 ze zm.)

- ustawa z 21.03.1985 r. o drogach publicznych (Dz.U.

2 2020 r. poz. 470 ze zm.)

- ustawa z 6.04.1984 r. o fundacjach (Dz.U. z 2020 r.

poz. 2167)

- ustawa z 27.08.2009 r. o finansach publicznych (Dz.U.

z 2021 r. poz. 305)

- ustawa z 21.08.1997 r. o gospodarce nieruchomosciami

(Dz.U. z 2020 r. poz. 1990 ze zm.)

- ustawa z 19.10.1991 r. o gospodarowaniu nieruchomos-

ciami rolnymi Skarbu Panstwa (Dz.U. z 2020 r. poz. 2243)

— ustawa z 11.04.2003 r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego

(Dz.U. z 2020 r. poz. 1655 ze zm.)

- ustawa z 6.07.1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece

(Dz.U. z 2019 r. poz. 2204)

- ustawa z 28.09.1991 r. o lasach (Dz.U. z 2020 r. poz. 1463

ze Zm.)

- ustawa z 21.11.1996 r. o muzeach (Dz.U. z 2020 r. poz. 902)
- ustawa z 16.02.2007 r. o ochronie konkurencji i konsu-

mentéw (Dz.U. z 2021 r. poz. 275)

- ustawa z 16.04.2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U.

z 2020 r. poz. 55 ze zm.)
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Wykaz skrétow

u.o.z.
u.0.z.0.z.
u.o0.z.p.
u.p.p.
u.p.pol.
u.pr.pac.
u.p.z.p.
u.rach.
u.r.s.
u.s.d.g.
u.s.g.
u.s.m.
u.s.p.

u.s.p.k.k.

u.s.p.k.p.

ustawa o CEIDG

ustawa o KRS
ustawa o KZN

U.s.u.s.

poz. 638)

z 2018 r. poz. 580)

— ustawa z 21.08.1997 r. o ochronie zwierzat (Dz.U. z 2020 r.

- ustawa z 23.07.2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami (Dz.U. z 2020 r. poz. 282 ze zm.)

— ustawa z 19.08.1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego
(Dz.U. z 2020 r. poz. 685)

— ustawa z 25.09.1981 r. o przedsi¢biorstwach panstwowych
(Dz.U. z 2020 r. poz. 1644 ze zm.)

- ustawa z 27.06.1997 r. o partiach politycznych (Dz.U.

- ustawa z 6.11.2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku
Praw Pacjenta (Dz.U. z 2020 r. poz. 849)
- ustawa z 27.03.2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (Dz.U. z 2020 r. poz. 293 ze zm.)

poz. 217 ze zm.)

— ustawa z 29.09.1994 r. o rachunkowo$ci (Dz.U. z 2021 r.

- ustawa z 18.04.1985 r. o rybactwie $rodladowym (Dz.U.
z 2019 r. poz. 2168 ze zm.)
— ustawa z 2.07.2004 r. o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej

(Dz.U. z 2017 r. poz. 2168 ze zm.) - akt nieobowigzujacy

—ustawa z 8.03.1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. z 2020 r. poz. 713 ze zm.)

— ustawa z 15.12.2000 r. o spéldzielniach mieszkaniowych
(Dz.U. z 2020 r. poz. 1465 ze zm.)

—ustawa z 5.06.1998 r. o samorzadzie powiatowym
(Dz.U. z 2020 r. poz. 920)

- ustawa z 17.05.1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota

Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2019 r.

poz. 1347 ze zm.)

- ustawa z 4.07.1991 r. o stosunku Panstwa do Polskiego

Autokefalicznego Kos$ciota Prawoslawnego (Dz.U.

z 2014 r. poz. 1726)

- ustawa z 6.03.2018 r. o Centralnej Ewidencji i Informacji

o Dzialalnosci Gospodarczej i Punkcie Informacji dla

Przedsigbiorcy (Dz.U. z 2020 r. poz. 2296)

- ustawa z 20.08.1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym
(Dz.U. z 2021 r. poz. 112)

- ustawa z 20.07.2017 r. o Krajowym Zasobie Nierucho-
mosci (Dz.U. z 2020 r. poz. 1100 ze zm.)

- ustawa z 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecz-
nych (Dz.U. z 2021 r. poz. 423 ze zm.)
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Wykaz skrétow

u.s.w. - ustawa z 5.06.1998 r. o samorzadzie wojewddztwa
(Dz.U. z 2020 r. poz. 1668 ze zm.)
u.u.o. - ustawa z 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowigzko-

wych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U. z 2019 r. poz. 2214 ze zm.)

u.w.l. — ustawa z 24.06.1994 r. o wlasno$ci lokali (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1910 ze zm.)
u.w.s.n.r. - ustawa z 14.04.2016 r. o wstrzymaniu sprzedazy nieru-

chomosci Zasobu Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa oraz
o zmianie niektérych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 869)

u.z.l. - ustawa z 5.12.1996 r. o zawodach lekarza i lekarza den-
tysty (Dz.U. z 2020 r. poz. 514 ze zm.)

u.z.n.k. - ustawa z 16.04.1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konku-
rencji (Dz.U. z 2020 r. poz. 1913)

u.z.r. - ustawa z 6.12.1996 1. o zastawie rejestrowym i rejestrze
zastawow (Dz.U. z 2018 r. poz. 2017)

u.z.w.g. - ustawa z 29.06.1963 r. o zagospodarowaniu wspdlnot
gruntowych (Dz.U. z 2016 r. poz. 703)

u.z.z.m.p. - ustawa z 16.12.2016 r. o zasadach zarzadzania mieniem
panstwowym (Dz.U. z 2020 r. poz. 735 ze zm.)

ZGB - szwajcarski kodeks cywilny (Zivilgesetzbuch)

z.t.p. - rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z 20.06.2002 r.
w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (Dz.U. z 2016 r.
poz. 283)

Uwaga: Artykuly bez blizszego oznaczenia sg artykutami Kodeksu cywilnego.

Czasopisma i publikatory

Acta UWr - Acta Universitatis Wratislaviensis

ADR - ADR. Arbitraz i Mediacja

Biul. SN - Biuletyn Sadu Najwyzszego

EPS - Europejski Przeglad Sadowy

GSP - Gdanskie Studia Prawnicze

GSP - Prz. Orz. - Gdanskie Studia Prawnicze - Przeglad Orzecznictwa

IC - Izba Cywilna. Biuletyn Sadu Najwyzszego

IPP TBSP UJ — Internetowy Przeglad Prawniczy Towarzystwa Biblioteki
Stuchaczéw Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego

KPP - Kwartalnik Prawa Prywatnego

LEX - System Informacji Prawnej LEX

12



Wykaz skrétow

M.Pr. — Monitor Prawniczy

M.Pr.Bank. - Monitor Prawa Bankowego

NP - Nowe Prawo

NPN - Nowy Przeglad Notarialny

ONSA - Orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego

OSA - Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych

OSAB - Orzecznictwo Sagdéw Apelacji Bialostockiej

OSAL - Orzecznictwo Sadéw Apelacji Lodzkiej

OSN — Zbidr Orzeczen Sadu Najwyzszego

OSNAPIUS - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Zbiér Urzedowy. Izba
Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

OSNC - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna

OSNCK - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna i Karna

OSNCP - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna i Pracy

OSNC-ZD - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna - Zbior
Dodatkowy

OSNPG - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Prokuratura Generalna

OSPiKA - Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych

OTK-A - Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego, Seria A

PES - Problemy Egzekucji Sadowej

PiM - Prawo i Medycyna

PiP - Panstwo i Prawo

PizZS - Praca i Zabezpieczenie Spoteczne

PPC - Polski Proces Cywilny

PPH — Przeglad Prawa Handlowego

PPIA - Przeglad Prawa i Administracji

Pr.Bank. - Prawo Bankowe

Probl.Praw. - Problemy Praworzadnosci

Prok. i Pr. - Prokuratura i Prawo

Prok. i Pr.-wkt. - Prokuratura i Prawo - wkiadka

Pr.Sp. - Prawo Spétek

Prz.Not. - Przeglad Notarialny

Prz.Sejm. - Przeglad Sejmowy

PS — Przeglad Sadowy

PUG - Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego

RPEiS - Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny

R.Pr. - Radca Prawny

SP-E - Studia Prawno-Ekonomiczne

ST - Samorzad Terytorialny

TPP - Transformacje Prawa Prywatnego
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Wykaz skrétow

Zb.Urz. - zbidr urzedowy orzecznictwa Sadu Najwyzszego w spra-
wach cywilnych wydawany w latach 1917-1939

ZNSA - Zeszyty Naukowe Sadownictwa Administracyjnego

ZNUJ PPWI - Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace
z Prawa Wtasnosci Intelektualnej

ZNUJ PWiOWI - Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace
z Wynalazczosci i Ochrony Wiasnosci Intelektualnej

Inne

CEIDG - Centralna Ewidencja i Informacja o Dzialalnosci Gospo-
darczej

KRS - Krajowy Rejestr Sagdowy

NIK - Najwyzsza Izba Kontroli

NSA - Naczelny Sad Administracyjny

NTA - Najwyzszy Trybunal Administracyjny

SA - Sad Apelacyjny

SN - Sad Najwyzszy

SO - Sad Okregowy

TK - Trybunat Konstytucyjny

TSUE — Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej

WSA - Wojewddzki Sad Administracyjny



Przedmowa

Wspolczesne prawo — nadmiernie rozbudowane, skomplikowane, dalekie od do-
skonalosci, osadzone w licznych, stale zmieniajacych si¢ kontekstach - nie istnieje
i nie funkcjonuje bez komentarzy. Ich rola wzrasta; staja sie nieodlgcznym towa-
rzyszem tekstu normatywnego, pozwalajacym na jego zrozumienie i objasnienie.
Dotyczy to takze aktéw prawa prywatnego, w tym jego ostoi — Kodeksu cywilne-
go, ustawy, ktéra cho¢ obowigzuje juz ponad 50 lat i ma ogromne zaplecze dog-
matyczne oraz doktrynalne, jest wcigz nowelizowana, nabiera nowych odniesien
i wymaga nieustannej dynamicznej interpretacji.

Komentarza potrzebuja wszyscy, zaréwno prawnicy — wybitni specjalisci i znawcy
przedmiotu oraz zawodowcy uprawiajacy szerokg praktyke prawniczg w réznych
dziedzinach, jak i amatorzy - osoby stykajace si¢ z prawem od czasu do czasu,
oczekujace wytlumaczenia kwestii interesujacych ich w zwiazku z dorazng potrze-
ba zyciowa lub zawodowg. Komentarz musi wigc przede wszystkim by¢ przewod-
nikiem po tekscie, objasnia¢ poszczegdlne przepisy i normowane nimi instytucje
prawne, wskazywac zrddla, rozwijaé poszczegdlne watki i umozliwiaé ich koja-
rzenie, a takze dostarcza¢ wiedzy uzupelniajacej, oferowanej przez doktryne oraz
orzecznictwo. Najczeéciej jednak uzytkownicy komentarza poszukujg rozwigza-
nia konkretnego problemu, na ktdry natrafili w praktyce; chca uzyskac jego jury-
dyczny opis, zrozumie¢ wszystkie jego aspekty, a nastepnie otrzymac rozwigzanie.
Komentarz powinien wiec przede wszystkim by¢ zbiorem recept prawniczych, fa-
chowo diagnozujacych i syntetyzujacych problem, a nastepnie podpowiadac, jak
go rozwigzac.

W polskiej tradycji piSmienniczej utrwalit si¢ wzorzec komentarza, ktéry w sposéb
harmonijny taczy gleboka wiedz¢ prawniczg z do§wiadczeniami praktyki; stroni od
zbyt obszernych, a przez to - z punktu widzenia przydatnosci komentarza i ocze-
kiwan Czytelnika — jatowych analiz doktrynalnych, systemowych i prawnoporéow-
nawczych, koncentruje si¢ natomiast na rzeczowych wskazéwkach praktycznych,
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podbudowanych dogmatycznie i wspieranych przykladami czerpanymi z judyka-
tury Sadu Najwyzszego i, niekiedy, innych sadéw.

Autorzy komentarza zatem powinni legitymowac si¢ duzym do$wiadczeniem,
ugruntowanym szeroka praktyka uprawiang na najwyzszym poziomie zawodo-
wym, wspieranym bogata wiedzg prawniczg, pomnazang w pracy naukowej oraz
udzialem w pi$miennictwie. Muszg na co dzien mierzy¢ si¢ z nowymi, najtrud-
niejszymi problemami, umie¢ je dostrzega¢ i rozwiazywac; tylko wtedy sa w sta-
nie spelni¢ najbardziej wymagajace oczekiwania Czytelnikéw. Piszac komentarze,
autorzy powinni uczy¢ prawa i jego stosowania, a nie — przez ich pisanie - uczy¢
samych siebie. A tak niestety coraz czesciej sie dzieje.

Wszystkie te cechy komentarza idealnego, podmiotowe i przedmiotowe — cho¢
oczywiscie zawsze jest co§ do udoskonalenia — spelnia wydawany w serii ,,Duze ko-
mentarze” komentarz do Kodeksu cywilnego wydawnictwa Wolters Kluwer Polska.
Kontynuuje on bogate tradycje komentarza wydawanego od 1995 r. przez wydaw-
nictwo LexisNexis, majacego juz kilkanascie wydan oraz ugruntowana pozycje,
cieszacego si¢ niestabnacym zainteresowaniem Czytelnikéw. Jego autorzy wywo-
dzili si¢ i wywodzg z grona wybitnych sedziéw Sadu Najwyzszego, wspieranych
przez renomowanych przedstawicieli nauki i praktyki, znakomitych prawnikéw
z duzym doswiadczeniem prawniczym, cieszacych si¢ powszechnym uznaniem
i majacych okazaly dorobek naukowy i zawodowy.

Tom I, sktadajacy si¢ z dwdch czesci, zostal napisany ,,od nowa” i jest duzo ob-
szerniejszy niz jego wczesniejsze edycje autorstwa S. Dmowskiego i S. Rudnickiego,
aktualizowane i uzupelniane przez R. Trzaskowskiego. Autorzy tomu - sedziowie
i naukowcy, uznani cywilisci zajmujacy sie teorig i praktyka prawa prywatnego —
doceniajgc kluczowe znaczenie tematyki unormowanej w czesci ogélnej Kodeksu
cywilnego, opracowali ja z niekwestionowang kompetencjg i wnikliwoscig.

W komentarzach do poszczegdlnych przepisow, podzielonych na uwagi i akapi-
ty, usystematyzowanych w porzadku ,,od ogétu do szczegdtu”, autorzy wyjasniajag
tre$¢ zawartej w danym przepisie normy prawnej, niejednokrotnie jej historie i do-
konywane przez prawodawce zmiany, a takze motywy legislacyjne. Przedstawiaja
synteze pogladéw doktryny — ze wskazaniem spordw, jezeli takie sie zaznaczyly —
oraz wskazuja wszystkie wazne, czesto bardzo liczne orzeczenia Sadu Najwyzszego.
W razie niejednolitoéci judykatury autorzy takze wyraznie ja akcentujg, zajmujac
okreslone stanowisko merytoryczne.

Komentarz jest uzbrojony w bardzo bogate orzecznictwo oraz liczne pozycje pis-
miennictwa. Kazde powolywane orzeczenie, oprocz wskazania podstawowych da-
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nych oraz miejsca publikacji, jest opatrzone informacja o glosach i przegladach
orzecznictwa, obejmujgcych omdwienie orzeczenia. Zaden inny bedacy na rynku
komentarz nie zawiera takich informacji oraz tak licznych przywotan pismienni-
ctwa i judykatury.

Przed tytulami, dziatami, oddzialami, a niekiedy takze poszczegdlnymi artykuta-
mi kodeksu znajduja si¢ bardzo obszerne wykazy bibliografii, obejmujace takze po-
zycje rzadkie, publikowane w wasko rozpowszechnianych publikacjach, np. w ksie-
gach pamiatkowych i jubileuszowych, w niszowych, lokalnych czasopismach
uczelnianych, w dzietach zbiorowych etc. Wykazy zawierajg takze pozycje nie-
powolywane, a nawet niewykorzystywane bezposrednio przez autoréow w tekscie
komentarza, stanowigce jednak cenne zrédlo dodatkowej wiedzy na dany temat.
Swoistym uzupelnieniem komentarza moze by¢ pigciotomowy zbiér autorstwa re-
daktora komentarza pt. ,Kodeks cywilny. Orzecznictwo. Pi§miennictwo”, Wolters
Kluwer, Warszawa 2018-2019, popularny ,,Gudi-Lex”, obejmujacy orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, poczawszy od 1918 r., oraz pismiennictwo siegajace pierwszej
polowy XIX wieku, zachowujace $cisty zwigzek z przepisami Kodeksu cywilnego.

Komentarz jest adresowany do wszystkich prawnikéw: sedziéw wszystkich sa-
dow, powszechnych i administracyjnych, adwokatéw, radcéw prawnych, notariu-
szy, rzecznikow patentowych, prokuratoréw, referendarzy sagdowych, komornikéw,
doradcéw podatkowych, naukowcédw, przedstawicieli wiadzy ustawodawczej i wy-
konawczej oraz innych organéw panstwowych i samorzadowych, a takze do mlo-
dziezy prawniczej, aspirujacej do wszystkich stanowisk w szeroko rozumianym
wymiarze sprawiedliwosci.

Przepisy Kodeksu cywilnego to prawo szarego czlowieka, czyli kazdego z nas, pra-
wo, z ktérym stykamy si¢ na co dzien i ktore na co dzien musimy stosowac, znoszac
jego trudy i czerpiac z jego dobrodziejstw, jesteSmy zatem przekonani, ze komen-
tarz zyska takze zainteresowanie wszystkich tych, ktdrzy poszukuja podstawowej
wiedzy cywilistycznej albo rozwigzania swoich waznych probleméw prawnych.

Komentarz sklada si¢ z szeSciu tomoéw; tom niniejszy — pierwszy, obejmujacy
»Czes¢ 0golng” — jest wydawany jako ostatni, zamykajac dzielo, na ktore sktadaja
sie juz: tom II ,Wlasno$¢ i inne prawa rzeczowe”, tom IIL, IV i V ,,Zobowigzania”,
a tom VI ,Spadki”. Wszystkie tomy zawierajg szczegdtowe spisy tresci, wykazy
skrotéw oraz skorowidze alfabetyczno-rzeczowe.

Redaktor Jacek Gudowski
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USTAWA

z dnia 23 kwietnia 1964 r.

Kodeks cywilny’

(Dz.U. z 2020 r. poz. 1740)

! Niniejsza ustawa dokonuje w zakresie swojej regulacji transpozycji dyrektywy 2000/31/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie niektdrych aspektéw prawnych ustug spoleczen-
stwa informacyjnego, w szczegdlnosci handlu elektronicznego w ramach rynku wewnetrznego (dyrektywa
o handlu elektronicznym) (Dz.Urz. WE L 178 z 17.07.2000, str. 1; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 13, t. 25, str. 399).
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cywilnego, Studia Prawnicze 1997/2; K. Gandor, Prawa podmiotowe tymczasowe (ekspektatywy),
Wroctaw-Warszawa 1968; M. Godlewska, Problem naduzycia prawa w prawie UE, EPS 2011/6;
EPS 2011/7; S. Grzybowski, Struktura i tres¢ przepiséw prawa cywilnego odsyltajgcych do zasad
wspéizycia spolecznego, SC 1965/6; J. Gudowski, Naduzycie prawa procesowego cywilnego w poste-
powaniu rozpoznawczym (in ampliore contextu) [w:] Naduzycie prawa procesowego cywilnego,
red. P. Grzegorczyk, M. Walasik, F. Zedler, Warszawa 2019; J. Gwiazdomorski, Miedzyczasowe
prawo prywatne, NP 1965/6, NP 1965/7-8; A. Hyzorek, Trudnosci zwigzane ze zdefiniowaniem do-
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brej wiary w polskim prawie cywilnym, Zeszyt Studencki Kot Naukowych Wydziatu Prawa i Admi-
nistracji UAM 2018/9; J. Ignatowicz, Ciezar dowodu, Annales UMCS 1982; B. Janiszewska, Cel
ustawy jako Zrédlo jej mocy wstecznej - uwagi na tle orzecznictwa, M.Pr. 2019/23; B. Janiszewska,
Dowodzenie w procesach lekarskich (domniemania faktyczne i reguly wnioskowania prima facie),
PiM 2004/2; B. Janiszewska, Koncepcje dobrej wiary w przepisach prawa rzeczowego. Zasiedzenie
nieruchomosci, roszczenie o wykup gruntu, Warszawa 2005; B. Janiszewska, O potrzebie zmiany
klauzuli zasad wspétzycia spolecznego (glos w dyskusji), PUG 2003/4; B. Janiszewska, O wspélczes-
nych dylematach stosowania art. 5 k.c., M.Pr. 2014/11; B. Janiszewska, Pojecie dobrej wiary w rozu-
mieniu obiektywnym a zasady wspotzycia spotecznego, PUG 2003/9; B. Janiszewska, Refleksje o poj-
mowaniu dobrej wiary w sprawach o stwierdzenie zasiedzenia, M.Pr. 2013/15; B. Janiszewska, Tarcza
- nie miecz. Refleksje o wspétczesnych uwarunkowaniach stosowania art. 5 k.c. [w:] Ochrona strony
stabszej stosunku prawnego. Ksigga jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Adamowi Zieliriskiemu,
red. M. Boratynska, Warszawa 2016; B. Janiszewska, Uwagi o ciezarze dowodu w procesach medycz-
nych [w:] Prawne oraz zarzgdcze aspekty prowadzenia dokumentacji medycznej, red. M. Sliwka,
Warszawa 2015; B. Jelonek-Jarco, Artykut 5 k.c. a pewnos¢ prawa [w:] Usus magister est optimus.
Rozprawy prawnicze ofiarowane Profesorowi Andrzejowi Kubasowi, red. B. Jelonek-Jarco, R. Kos,
J. Zawadzka. Warszawa 2016; T. Justynski, Konstrukcja naduzycia prawa jako instrument zapew-
nienia stusznosci w zwigzku ze sprawami matzeniskimi [w:] Nam hoc natura aequum est... Ksigga
jubileuszowa ku czci profesora Janusza Justyriskiego w siedemdziesigciolecie urodzin, red. A. Madej,
Torun 2012; T. Justynski, Naduzycie prawa w polskim prawie cywilnym, Krakéw 2000; T. Justynski,
Naduzycie prawa w zwigzku z zgdaniem zniesienia wspotwtasnosci, PS 2003/5; T. Justynski, Problem
aktualnosci konstrukcji naduzycia prawa w zakresie terminéw zawitych, PS 1999/11-12; T. Justynski,
Przepis art. 5 kodeksu cywilnego a uchylenie niewaznosci czynnosci prawnych, Rejent 2000/1; T. Ju-
stynski, Zgdanie zaplaty nadmiernych odsetek a konstrukcja naduzycia prawa, PS 1999/4; J. Kaczor,
Naduzycie prawa podmiotowego [w:] Z zagadnie# teorii i filozofii prawa. Autonomia prawa ze sta-
nowiska teorii i filozofii prawa, red. J. Helios, Wroctaw 2003; I.C. Kaminski, Stusznos¢ i prawo. Szkic
prawnoporéwnawczy, Krakow 2003; J. Kil, S. Kulawik, Domniemanie niewinnosci i domniemanie
dobrej wiary jako domniemania formalne, Rejent 2014/8; A. Klein, Elementy zobowigzaniowego
stosunku prawnego, Wroctaw 2005; M. Kloda, Prawo miedzyczasowe prywatne. Podstawowe zasady,
Warszawa 2007; M. Kloda, Problematyka miedzyczasowa zmiany przepiséw o przedawnieniu
z 2018 ., PPH 2018/8; M. Kloda, Sposoby dziatlania ustawy w prawie miedzyczasowym prywatnym,
Przeglad Legislacyjny 2001/1; P. Kokot, Funkcje prawa intertemporalnego [w:] Problematyka
intertemporalna w prawie. Zagadnienia podstawowe. Rozstrzygniecia intertemporalne. Geneza
i funkcje, red. J. Mikolajewicz, Warszawa 2015; A. Kondrakiewicz, Zasady wspéizycia spotecznego
w polskim prawie cywilnym na tle koncepcji prof. A. Woltera [w:] Profesor Aleksander Wolter w 105.
rocznice urodzin, red. M. Grochowski, Lublin 2011; K. Korzan, Naduzycie prawa jako Srodek obro-
ny i podstawa dochodzenia roszczen, Studia Turidica Silesiana 1978/3; K. Korzan, Naduzycie prawa
jako srodek obrony i 2rédlo kreowania akcji zaczepnych, Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne
2001/34; J. Kowalski, Z zagadnieri stosunku prawnego, PiP 1971/6; W. Kubala, O niektérych kwe-
stiach zwigzanych z praktycznym stosowaniem art. 5 k.c., Palestra 1998/7-8; A. Kunicki, Art. 3
przepisow ogélnych prawa cywilnego de lege ferenda, PiP 1960/6; L. Leszczynski, Argumenty inter-
pretacyjne w stosowaniu konstrukcji naduzycia prawa, M.Pr. 2003/3; L. Leszczynski, Klauzule gene-
ralne w stosowaniu prawa, Lublin 1986; L. Leszczynski, Konstytucyjnos¢ art. 5 kodeksu cywilnego
- tezy Trybunatu Konstytucyjnego w swietle teorii prawa, KPP 2001/3; L. Leszczynski, Pojecie klau-
zuli generalnej, Annales UMCS 1991/38; L. Leszczynski, Wiasciwos¢ postugiwania sie klauzulami
generalnymi w prawie prywatnym. Perspektywa zmiany trendu, KPP 1995/3; J.J. Litauer, Ciezar
dowodu w prawie i procesie cywilnym. Uwagi na marginesie art. 7 przepiséw ogolnych prawa cywil-
nego, PiP 1947/12; M. Lewy, Naduzycie prawa wedlug orzecznictwa francuskiego i prawa polskiego,
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Warszawa 1938; J. Litwin, Zasady wspoizycia spolecznego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
NP 1953/12; J. Litwin, Z problematyki styku prawa cywilnego z administracyjnym, PiP 1965/4;
F. Longchamps de Bérier, Naduzycie prawa — u poczgtkéw problemu [w:] Naduzycie prawa. Konfe-
rencja Wydziatu Prawa i Administracji, dnia 1 marca 2002 r., red. H. Izdebski, A. Stepkowski, War-
szawa 2003; R. Longchamps de Bérier, Polskie prawo cywilne. Zobowigzania, Lwow 1939; E. Le-
towska, O potrzebie zmiany pogladéw na znaczenie art. 3 k.c. [w:] Studia z prawa gospodarczego
i handlowego. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Stanistawa Wlodyki, Krakow 1996; E. Letowska,
K. Osajda (red.), Prawo intertemporalne w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego i Sgdu Naj-
wyzszego, Warszawa 2008; A. Lopatka, Jakg role przyznac zasadom wspétzycia spotecznego w nowym
kodeksie cywilnym PRL, PiP 1960/10; A. Lopatka, Z. Ziembinski, Proba systematyzacji zasad wspét-
zycia spolecznego wg orzecznictwa SN, PiP 1957/4-5; Z. Lyda, Funkcjonowanie klauzuli ,spoteczno-
-gospodarcze przeznaczenie prawa”, Studia Iuridica Silesiana 1984/9; Z. Lyda, Klauzula generalna
»Spoteczno-gospodarcze przeznaczenie prawa” (problemy interpretacji), PiP 1987/7; Z. Lyda, Pojecie
»przeznaczenie prawa”, Studia Iuridica Silesiana 1984/9; Z. Lyda, Wzajemny stosunek klauzul: za-
sady wspotzycia spotecznego i spoteczno-gospodarcze przeznaczenie prawa, NP 1988/4; A. Malanow-
ski, O dopuszczalnosci stosowania art. 5 k.c. dla uchylenia skutkéw niewaznosci czynnosci prawnych,
PiP 1968/6; A. Malarewicz, Klauzule generalne i zasady stusznosci, Bialostockie Studia Prawnicze
2014/17; K. Markiewicz [w:] Dowody w postepowaniu cywilnym, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz,
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[Zakres regulacji]

Kodeks niniejszy reguluje stosunki cywilnoprawne miedzy osobami fizycznymi
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Uwagi ogdlne

1. Z art. 1 wynika, ze zakres dzialania przepiséw Kodeksu cywilnego wyznaczaja
kumulatywnie dwa czynniki: przedmiotowy — cywilnoprawnego charakteru sto-
sunku - i podmiotowy - istnienia stosunku prawnego miedzy osobami fizycznymi
i prawnymi. O podstawach zastosowania przepiséw Kodeksu cywilnego decydu-
je zatem pozytywna weryfikacja obu ww. elementéw, czyli stwierdzenie, ze wigz
istniejaca miedzy podmiotami prawa spelnia przestanki pozwalajace zaliczy¢ ja
do grona stosunkéw cywilnoprawnych.

2. W swietle dominujacej koncepcji stosunek cywilnoprawny stanowi jedng z pod-
kategorii stosunkéw prawnych, uznawanych z kolei za kwalifikowang postac sto-
sunkoéw spotecznych, czyli stosunkow (relacji miedzy podmiotami) podlegajacych
kontroli z perspektywy réznych norm spotecznych, nie tylko prawnych, lecz takze
moralnych, obyczajowych itp. (T. Stawecki, P. Winczorek, Wstep do prawoznaw-
stwa, Warszawa 2003, s. 203). Stosunkami spotecznymi, niebedacymi stosunka-
mi prawnymi, sg np. wiezi narzeczenstwa lub przyjazni; brak bowiem przepisow,
ktére z istnieniem tych konkretnie wiezi taczylyby skutki prawne. Tymczasem ce-
chg charakterystyczng stosunku prawnego pozostaje okreslenie elementéw takie-
go stosunku normami prawa, a nie jedynie aprobowanymi spolecznie normami
obyczajowymi czy moralnymi.

3. Stosunki prawne s3 ,ustanowiong w przepisach prawnych wigzig o charakterze
powinno$ciowym pomiedzy ludzmi lub utworzonymi przez nich organizacjami,
uznanymi przez norme prawng za podmioty prawa, polegajaca na tym, ze pod-
mioty te maja w okreslonej sytuacji wobec siebie wynikajace z dyspozycji normy
prawnej uprawnienia i obowigzki, ich realizacja za$ jest zagwarantowana przez
panstwo” (A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czgsci 0gol-
nej, Warszawa 1996, s. 99-100). Natomiast ,,przez stosunki cywilnoprawne nalezy
rozumie¢ te grupe stosunkow prawnych, ktdre okreslone sg przez dyspozycje norm
prawa cywilnego” (A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., s. 99),
m.in. wynikajacych z przepiséw Kodeksu cywilnego.

Alternatywna koncepcja stosunku cywilnoprawnego zaklada, ze nie jest on real-
nym zjawiskiem spolecznym, lecz pojeciem z zakresu teorii prawa (zob. A. Klein,
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Elementy zobowigzaniowego stosunku prawnego, Wroclaw 2005). W konsekwencji
stosunek cywilnoprawny nie musi znajdowaé odzwierciedlenia w rzeczywistych
relacjach spotecznych, gdyz pozostaje jedynie instrumentem badania relacji o cha-
rakterze prawnym. Wystarczajace jest zatem, Ze na podstawie przepiséw prawa
mozna wyznaczy¢ wigzacy strony tego stosunku prawnego model powinnego za-
chowania. Oderwanie pojecia stosunku cywilnoprawnego od relacji ksztaltujacych
sie w spoleczenstwie umozliwia wyréznienie w takim stosunku nie tylko trzech
elementéw (podmiotéw, przedmiotu i tresci), lecz kilkunastu elementéw konstruk-
cyjnych, ktére pozwalaja na bardziej precyzyjny opis réznych sytuacji prawnych.

W kazdej z ww. koncepcji nie budzi watpliwosci, ze stosunek cywilnoprawny jest
stosunkiem prawnym. Kwestia sporng pozostaje jedynie to, czy jest on takze sto-
sunkiem spotecznym.

. Stosunki cywilnoprawne wynikaja z réznych zdarzen prawnych, czyli faktow,
z ktérych istnieniem dyspozycje norm prawa cywilnego wiaza okreslone skut-
ki prawne. Zdarzenie takie nalezy konstrukcyjnie odrézni¢ od stosunku praw-
nego, ktory powstaje w wyniku danego zdarzenia. W szczegdlnosci niescisle jest
stanowisko, ktdre za stosunek cywilnoprawny uznaje ,,sprzedaz nieruchomosci”
(zob. postanowienie NSA z 25.07.2012 r., I OSK 1644/12, LEX nr 1333858), czyli
czynno$¢ prawng bedaca jednym ze zdarzeni cywilnoprawnych. Zrédlem stosun-
ku cywilnoprawnego moga by¢ zaréwno zdarzenia cywilnoprawne (uregulowane
w Kodeksie cywilnym lub w innych aktach z zakresu prawa cywilnego, np. za-
warcie umowy cywilnoprawnej, wyrzadzenie szkody czynem niedozwolonym),
jak i inne zdarzenia prawne, np. wydanie aktu administracyjnego, jesli wywo-
tujg skutki w zakresie prawa cywilnego (zob. postanowienia SN: z 21.11.2000 r.,
III CKN 1048/00, LEX nr 51872, i z 22.08.2007 r., III CZP 76/07, LEX nr 345575;
wyrok SN z 5.11.2009 r., I CSK 16/09, LEX nr 583720; wyrok TK z 10.07.2000 r.,
SK 12/99, OTK 2000/5, poz. 143). Skutkami tymi moga by¢ w szczegélnosci po-
wstanie, zmiana (tresci lub podmiotu) albo ustanie stosunku cywilnoprawnego.
Szczegdtowa analiza zagadnienia zdarzen cywilnoprawnych, w tym proponowa-
nych systeméw podzialu tych zdarzen, pozostaje poza zakresem niniejszych uwag.

. Jedno zdarzenie prawne moze wywolywac skutki regulowane przepisami réznych
dzialéw prawa: cywilnego, karnego, administracyjnego, prawa pracy, np. w razie
ugodzenia postrzalem z broni palnej pracownika, ze skutkiem jego niezdolnosci
do pracy, przez osobe nieostroznie postugujaca sie bronig, na ktérej posiadanie
sprawca szkody nie uzyskal pozwolenia. Ustalenie, jakie skutki, regulowane ktd-
rymi przepisami prawa, beda nastepstwem danego zdarzenia, wymaga zbadania,
czy konkretne elementy stanu faktycznego wyczerpuja hipotezy (i uzasadniajg sto-
sowanie dyspozycji) norm wynikajacych z przepiséow roznych aktéw prawnych:
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Kodeksu cywilnego, Kodeksu karnego, Kodeksu pracy, ustaw regulujacych system
zabezpieczenia spolecznego lub ustaw z zakresu prawa administracyjnego. Kon-
sekwencja takiego badania moze by¢ stwierdzenie, ze w efekcie jednego zdarzenia
sprawca (a niekiedy réwniez inne podmioty, np. jego zwierzchnik lub ubezpieczy-
ciel) ponosi zarazem odpowiedzialnos¢ cywilna, karng i administracyjng. Nato-
miast poszkodowanemu (lub innym osobom, np. jego spadkobiercom) przystugu-
ja uprawnienia przewidziane przepisami prawa cywilnego, karnego, prawa pracy,
z zakresu ubezpieczenia zdrowotnego lub spolecznego itd.

Skutki kwalifikacji stosunku jako cywilnoprawnego

. Uznanie danego stosunku za stosunek cywilnoprawny pozwala na rozstrzygniecie
trzech podstawowych kwestii:

- czy dla okreslenia sytuacji prawnej danego podmiotu majg zastosowanie normy
wywodzone z przepisow Kodeksu cywilnego oraz innych regulacji stosunkow
cywilnoprawnych,

— czy spor zaistnialy na tle danego stosunku prawnego jest sprawa cywilna, co do
zasady rozpoznawang przez sady powszechne i Sad Najwyzszy,

- jaka jest wlasciwo$¢ prawa w razie stosunkow z zakresu prawa prywatnego
(w tym: cywilnego) zwigzanych z wigcej niz jednym panstwem (art. 1 p.p.m.).

. Komentowany art. 1 k.c. nie odnosi si¢ wprost do norm proceduralnych. Kwa-
lifikacja stosunku prawnego jako cywilnoprawnego wplywa jednak na zalicze-
nie zaistnialego na jego tle sporu do kategorii spraw cywilnych w rozumieniu
art. 1 k.p.c., ze skutkiem okreslenia organu (sadu) wlasciwego do rozpoznania spra-
wy (art. 2 k.p.c.). Stosownie bowiem do art. 1 k.p.c. Kodeks postepowania cywilne-
go normuje, jako (verba legis) ,sprawy cywilne”, postepowanie sgdowe w sprawach
ze stosunkow z zakresu prawa cywilnego, rodzinnego i opiekunczego oraz prawa
pracy, jak rowniez w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych oraz w innych
sprawach, do ktérych przepisy tego kodeksu stosuje si¢ z mocy ustaw szczegolnych.

. Sprawy ze stosunkdow z zakresu prawa cywilnego, rodzinnego i opiekunczego oraz
prawa pracy sa okreslane jako ,sprawy ze swej istoty cywilne” (postanowienie
NSA z 15.07.2014 r., IT GSK 296/14, LEX nr 1581994). Taka ich kwalifikacja jest
oparta na kryterium materialnoprawnym, odnoszacym si¢ do charakteru danego
stosunku prawnego (wyrok WSA w Warszawie z 11.05.2005 r., IIT SA/Wa 126/05,
LEX nr 230841) jako cywilnoprawnego sensu stricto (z zakresu prawa cywilnego
oraz rodzinnego i opiekunczego) lub sensu largo (takze z zakresu prawa pracy), na-
tomiast pozostale sprawy wymienione w art. 1 k.p.c., czyli sprawy z zakresu ubez-
pieczen spolecznych oraz ,,inne sprawy” (art. 1 in fine k.p.c.), s3 zaliczane do spraw
cywilnych w znaczeniu formalnym. U podstaw tych spraw nie lezy bowiem spér
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na tle stosunku cywilnoprawnego, charakteryzujacego sie w szczegdlnosci row-
norzednoscia podmiotéw stosunku (zob. jednak wyrok SA w Lodzi z 8.05.2015 r.,
I ACa 1671/14, LEX nr 1712686).

Zasada unormowang w art. 2 § 1 k.p.c. jest rozpoznanie spraw cywilnych przez
sady powszechne. Od tej zasady mozliwe s3 dwa wyjatki, wyrazajace si¢ w tym,
ze do rozpoznania okreslonych spraw cywilnych wlasciwe moga by¢ sady szcze-
golne (art. 2 § 1 k.p.c.) albo inne organy niz sady (art. 2 § 3 k.p.c.) (zob. posta-
nowienia SN: z 25.05.2018 r., I CSK 434/17, LEX nr 2550690 i z 11.01.2001 r.,
IV CKN 1630/00, LEX nr 52455). Kwalifikacja sprawy jako cywilnej w rozumie-
niu art. 1 k.p.c. przesadza zatem dopuszczalnos¢ drogi sadowej, chyba ze sprawa
ta zostala z mocy ustawy przekazana do wlasciwosci innych sagdéw anizeli sady
powszechne (postanowienie SN z 21.09.2018 r., V CSK 561/17, Biul. SN 2019/2,
s. 11). Wlasciwos¢ sadu powszechnego nie musi wynika¢ z pozytywnej normy,
ustanawiajgcej jego kompetencje, wystarcza brak regulacji ustawowej, prze-
kazujacej ja innemu sagdowi (postanowienie SN z 21.03.2013 r., III CZP 9/13,
OSNC-ZD 2014/A, poz. 12).

W obecnym stanie prawnym, wobec konieczno$ci uwzglednienia konstytucyj-
nych i miedzynarodowych standardéw dostepu do sadu, rozpoznaniu w poste-
powaniu cywilnym moga podlega¢ takze sprawy pozbawione cywilnego cha-
rakteru w ujeciu materialnym lub formalnym, jezeli konieczno$¢ zapewnienia
dostepu do sadu wynika z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP (tak postanowienie SN
z 21.09.2018 r., V CSK 561/17, Biul. SN 2019/2, s. 11, z powotaniem sie na postano-
wienia SN: z 21.05.2002 r., ITIT CK 53/02, OSNC 2003/2, poz. 31,1 z 19.12.2003 r.,
III CK 319/03, OSNC 2005/2, poz. 31, w ktérym mowa o autonomicznym charak-
terze pojecia sprawy w znaczeniu konstytucyjnym).

W konsekwencji odrzucenie pozwu z powodu niedopuszczalnosci drogi sadowej
moze mie¢ miejsce w dwdch przypadkach. Po pierwsze, gdy przedstawiona pod
osad sprawa nie miesci si¢ w pojeciu sprawy w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konsty-
tucji RP, ewentualnie — wyjatkowo — zastrzezone w tym przepisie gwarancje pod-
legaja wylaczeniu bezposrednio na podstawie postanowien Konstytucji RP (art. 77
ust. 2 Konstytucji RP). Po drugie, jezeli sprawa zostala powierzona kompetencji
innych sagdéw anizeli sady powszechne i Sagd Najwyzszy (por. art. 177 Konstytucji),
a jednocze$nie nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zastosowanie art. 199" lub
art. 464 § 1 k.p.c. (postanowienie SN z 21.09.2018 r., V CSK 561/17, Biul. SN 2019/2,
s. 11, oraz postanowienie SN z 12.05.2016 r., IV CSK 529/15, OSNC 2017/3, poz. 35).
Wskazuje si¢ przy tym, z powolaniem si¢ na art. 177 Konstytucji RP, Ze ,usta-
wa zasadnicza wprowadza swoiste domniemanie drogi sadowej” (wyrok TK
2 9.06.1998 r., K 28/97, OTK 1998/4, poz. 50).
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Do rozpoznania sprawy jako cywilnej konieczne jest w pierwszym rzedzie uznanie
danej sytuacji za sprawe w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, do ktoérej pod-
miotowi przystuguje prawo do sagdu. Dokonanie takiej kwalifikacji zaklada ,,z jed-
nej strony twierdzenie o istnieniu prawa lub sytuacji prawnie chronionej, dajacej
sie racjonalnie uzasadni¢ wedlug obowigzujacych norm prawnych, na ktérych sad
moze oprze¢ ewentualne rozstrzygniecie, a z drugiej strony mozliwo$¢ ingerencji
sadu jako organu wtadzy panstwowej w dang sfere relacji pomiedzy podmiotami tej
relacji” (postanowienie SN z 12.05.2016 r., IV CSK 529/15, OSNC 2017/3, poz. 35).

Sprawa taka istnieje, gdy ochrona okreslonych intereséw jest w ogdle mozliwa
w postepowaniu sgdowym przed sagdami powszechnymi badz przed sagdami ad-
ministracyjnymi (tak postanowienie SN z 18.11.2008 r., II CSK 303/08, OSNC-ZD
2009/C, poz. 72, z glosa T. Zimnej, LEX nr 487512, dotyczace zadania ustalenia,
ze powodka zlozyla lekarski egzamin panstwowy z wynikiem pozytywnym, oraz
wyrok SN z 13.10.2017 r., I CSK 20/17, LEX nr 2401832, odnoszacy sie do zada-
nia ustalenia zdania egzaminu specjalizacyjnego i stawiajacy kwestie efektywno-
$ci wyroku ustalajacego w sytuacji niemoznosci zastapienia przez ten wyrok aktu
wlasciwego organu, w tym Panstwowej Komisji Egzaminacyjnej).

Do rozpoznania sprawy jako cywilnej wystarczajace jest sformutowanie przez powoda
(wnioskodawce) zadania popartego twierdzeniami o zdarzeniu prawnym, z ktdérego
moga wynika¢ skutki cywilnoprawne — nawet gdyby w wyniku rozpoznania sprawy
okazalo sie, ze roszczenie takie w istocie nie przystuguje, ze skutkiem oddalenia po-
wodztwa (wniosku). Dopuszczalnosé drogi sadowej nie jest uwarunkowana istnie-
niem roszczenia — prawa podmiotowego, o ktdrego istnieniu zapewnia strona inicju-
jaca postepowanie (uchwata skfadu siedmiu sedziéw SN z 5.04.2006 r., III CZP 121/05,
OSNC 2006/11, poz. 178; wyrok SN z 10.03.2004 r., IV CK 113/03, LEX nr 182070;
postanowienia SN: z 21.03.2013 r., III CZP 9/13, OSNC-ZD 2014/A, poz. 12;
z 5.07.2013 r., OSNC-ZD 2014/D, poz. 63; z 20.06.2012 r., I CSK 558/11, IC 2013/10,
s.45;722.08.2007 r., III CZP 76/07, LEX nr 345575 z 22.08.2000 r., IV CKN 1188/00,
OSNC 2001/1, poz. 20; z 8.08.2000 r., III CKN 927/00, LEX nr 51877; z 21.11.2000 r.,
IIT CKN 1048/00, LEX nr 51872; z 11.01.2001 r., IV CKN 1630/00, LEX nr 52455;
2 22.04.1998 r., I CKN 1000/97, OSNC 1999/1, poz. 6; z 10.03.1999 r., II CKN 340/98,
OSNC 1999/9, poz. 161; wyroki TK: z 9.06.1998 r., K 28/97, OTK 1998/4, poz. 59,
iz 10.07.2000 r., SK 12/99, OTK 2000/5, poz. 143). Przedmiotem procesu jest bowiem
roszczenie procesowe, a wiec hipotetyczne roszczenie materialnoprawne okreslone
przez powoda (por. np. postanowienia SN: z 22.04.1998 r., I CKN 1000/97, OSNC 1999/1,
poz. 6; z 10.03.1999 r., IT CKN 340/98, OSNC 1999/9, poz. 161; z 5.07.2013 r.,
IV CSK 12/13, OSNC-ZD 2014/D, poz. 63), oderwane od materialnoprawnego ,,uspra-
wiedliwienia” roszczenia zglaszanego w pozwie (zob. wyrok TK z 10.07.2000 r.,
SK 12/99, OTK 2000/5, poz. 143).
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Jesli nie zachodza podstawy do kwalifikacji stosunku prawnego jako cywilnopraw-
nego (art. 1), to do czynnosci podejmowanych przez podmiot na plaszczyznie pub-
licznoprawnej nie majg zastosowania przepisy Kodeksu cywilnego, w szczegélnosci
przepisy o wadach o$wiadczen woli, np. o$§wiadczen skltadanych organom panstwa
na ich zadanie, w ramach obowiazujacych procedur (wyrok WSA w Warszawie
2 16.12.2005 r., IT SA/Wa 1582/05, LEX nr 187385, dotyczacy mozliwosci uchylenia
sie przez policjanta od skutkéw prawnych oswiadczenia w postaci raportu o zwol-
nienie ze stuzby w Policji).

Z tej samej przyczyny, wobec publicznoprawnego charakteru stosunku, do nadpta-
ty bedacej instytucjg prawa publicznego (art. 72 § 1 Ordynacji podatkowej) nie sto-
suje si¢ przepisow Kodeksu cywilnego, dotyczacych stosunkéw cywilnoprawnych
(wyrok SN z 7.11.2005 r., V CK 229/05, LEX nr 156442, dotyczacy nadplaty po-
datku od nieruchomosci; zob. réwniez wyrok NSA z 6.07.2004 r., FSK 228/04,
LEX nr 798849, odnoszacy si¢ do kwestii nadplaty podatku dochodowego od 0s6b
tizycznych).

Podobnie przepisy Kodeksu cywilnego nie majg zastosowania do stosunkéw pub-
licznoprawnych, np. doreczen bedacych przedmiotem prawa procesowego. Mozli-
wos¢ stosowania przepisow prawa materialnego w postepowaniu cywilnym musi
by¢ wprost przewidziana w konkretnych przepisach Kodeksu postepowania cywil-
nego (np. art. 27 § 2, art. 92 lub 165 § 1 k.p.c.) (por. np. orzeczenia SN z 18.09.1951 r.,
C 111/51, OSN 1953/2, poz. 38; z 19.01.1960 r., 3 CR 915/59, OSN 1961/1, poz. 18;
z 14.03.2000 r., IT CKN 483/00, LEX nr 52550, lub z 21.11.2006 r., III CZ 78/06,
OSNC 2007/5, poz. 78).

Zakres zastosowania przepisow Kodeksu cywilnego

Zakres normy wyrazonej w art. 1 jest szerszy od wynikow jego jezykowej wyktadni,
sprowadzajacej si¢ do wniosku, ze stosunki cywilnoprawne sa regulowane przepi-
sami Kodeksu cywilnego. W istocie sa one bowiem regulowane nie tylko przepi-
sami tego kodeksu, lecz takze przepisami zawartymi w innych aktach prawnych
(ustawach, wydanych na ich podstawie rozporzadzeniach), o ile normuja one sto-
sunki cywilnoprawne miedzy podmiotami prawa w rozumieniu art. 1.

Niektére z tych aktéow prawnych, okreslane niekiedy jako akty okolokodeksowe,
odnoszy si¢ $cisle (w caltosci lub w istotnej czesci) do materii prawa cywilnego.
Ich odrebna regulacja spowodowana byla natomiast zaszlo$ciami ideologicznymi
lub historycznymi albo celowoscig zwartego ujecia danego przedmiotu regulacji
w jednym akcie prawnym, po$wieconym temu konkretnie tematowi (tak w przy-
padku ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, ustawy o zastawie rejestrowym
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i rejestrze zastawow, ustawy z 21.06.2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszka-
niowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, Dz.U. z 2020 r. poz. 611
ze zm., Prawa wekslowego, Prawa czekowego, ustawy o wilasnosci lokali, ustawy
o spoldzielniach mieszkaniowych, Prawa spoldzielczego). Pewne znaczenie mia-
fo takze przekonanie o tym, ze wobec bardzo obszernej materii prawa cywilnego
w praktyce trudne do zrealizowania byloby zalozenie jej kompletnego uregulo-
wania w jednej ustawie. Nadmierne rozbudowywanie Kodeksu w imie realizacji
idei jego zupelnosci prowadzitoby bowiem do nieoperatywnosci postugiwania si¢
aktem prawnym o tak duzej objetosci.

Ponadto w licznych odrebnych aktach prawnych regulacja stosunkéw cywilno-
prawnych ma charakter incydentalny, tzn. nastepuje w zwiazku z potrzeba kom-
pleksowego unormowania okreslonego zagadnienia, dotykajacego zasadniczo in-
nych aspektéw prawnych (art. 618 § 3 k.p.c., art. 556 k.p.k.). Wlaczanie takich
przepisow do Kodeksu cywilnego nie bytoby celowe, gdyz nastepowatoby kosztem
spojnosci i zupelnosci materii rodzimego aktu, a bez rzeczywistego zwiekszenia
efektywnosci i sprawnosci korzystania z Kodeksu cywilnego. Jesli jednak dane
unormowanie, umiejscowione w akcie prawnym o dowolnym przedmiocie regula-
cji, dotyczy stosunkéw miedzy podmiotami prawa, charakteryzujacych si¢ cecha-
mi wlasciwymi dla stosunku cywilnoprawnego, to zgodnie z art. 1 zastosowanie
do niego maja przepisy Kodeksu cywilnego.

W opisanych wyzej przypadkach stosowanie przepiséw Kodeksu cywilnego na-
stepuje co do zasady bezposrednio (jezeli dany akt prawny nie reguluje danej
kwestii inaczej), a ponadto per analogiam lub w sposéb odpowiedni. Stosowa-
ne sg takze zasady lex specialis derogat legi generali oraz lex posteriori derogat
priori (zob. np. uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z 25.08.2017 r., III CZP 11/17,
OSNC 2017/12, poz. 132, z glosami: W. Kocota, OSP 2018/6, poz. 58; R. Kapkow-
skiego, Rejent 2018/9, s. 95; M. Rolinskiej, GSP — Prz. Orz. 2018/1, s. 59; M. Krajew-
skiego, OSP 2018/12, poz. 122; K.A. Dadanskiej, OSP 2019/3, poz. 25, i T. Justyn-
skiego, OSP 2019/5, poz. 48). Nalezy jednak wskaza¢, ze, mimo takiego stosowania,
w interpretacji przepisow pozakodeksowych nie sg wykluczone wyniki odmienne
niz w przypadku przepiséow regulujacych instytucje Kodeksu cywilnego. Odmien-
no$¢ ta moze mie¢ swoje zrodto w uwzglednieniu aspektéw wykladni systemowej
lub funkcjonalnej, odnoszonych do specyficznych uwarunkowan tzw. otoczenia
prawnego oraz celéw stosowania danego, pozakodeksowego aktu prawnego.

Stosowanie analogii pozostaje uzasadnione jedynie wowczas, gdy zachodzi luka rze-
czywista w ustawie. Mowa o sytuacji, w ktorej, uwzgledniajac jurydyczny ksztalt ana-
lizowanej regulacji, nalezy stwierdzi¢ niewatpliwy brak przepisu, niebedacy zamierzo-
nym zaniechaniem ustawodawcy, czyli takim zaniechaniem, ktére miatoby prowadzi¢

34 Beata Janiszewska



17.

18.

Tytut I Przepisy wstepne Art. 1

albo do celowego nieobjecia danej kwestii regulacja prawna, albo do stosowania w da-
nej kwestii przepiséw ogolnych. Analogia nie wchodzi zatem w rachube, gdy z wy-
kladni przepisu wynika, zZe dotyczy on (i ma dotyczy¢) wylacznie okreslonej w nim
materii. Luka uzasadniajgca zastosowanie analogii nie moze mie¢ charakteru luki
aksjologicznej, tzn. by¢ efektem przekonania interpretatora, ze okreslone zagadnienie
powinno by¢ uregulowane w sposob bardziej doskonaly, a osiggniecie optymalnego
efektu dzialania normy mogloby nastapi¢ wlasnie dzigki zastosowaniu analogii.

Odpowiednie stosowanie przepisow prawa wchodzi w rachube jedynie w razie zawar-
cia w akcie prawnym odestania do odpowiedniego stosowania: co najmniej przed-
miotowo okreslonych przepiséw — do innej, takze okreslonej przedmiotowo, mate-
rii wymagajacej regulacji (np. odpowiedniego stosowania przepiséw o przeniesieniu
wlasnosci nieruchomosci do oddania gruntu w uzytkowanie wieczyste, art. 234). Ta-
kie normatywne odestanie jest konieczne, poniewaz oznacza, ze prawodawca tym
samym zezwala interpretatorowi na samodzielne rozstrzygniecie, odzwierciedlone
w praktyce stosowania prawa, ktére z unormowan regulujacych dana instytucje ,,ba-
zowq~ (np. przeniesienie prawa wlasnosci rzeczy, art. 155 i n.) beda stosowane wprost,
ktére ze zmianami uwzgledniajacymi specyfike instytucji ,,docelowej” (np. ustano-
wienia lub przeniesienia uzytkowania wieczystego, art. 234 i 237), a ktore w ogole
nie znajda zastosowania, poniewaz nie daloby si¢ to pogodzi¢ ze wskazang wyzej
specyfika. Na podstawie decyzji ustawodawcy rola podmiotu (organu) dokonujace-
go wykladni moze wiec polega¢ na tworzeniu normy i tym samym wykracza¢ poza
ramy stosowania prawa, polegajacego na prawidlowym odczytaniu normy wynika-
jacej z przepisu dotyczacego konkretnie i Scisle danej sytuacji prawnej.

Whbrew wnioskom wynikajacym prima facie z art. 1 k.p.c., ktéry odrdznia sto-
sunki z zakresu prawa cywilnego oraz z zakresu prawa rodzinnego i opiekun-
czego, wskazane ostatnio stosunki rodzinnoprawne i opiekuncze sg stosunkami
cywilnoprawnymi sensu stricto. Wyszczegdlnienie ich w art. 1 k.p.c. wydaje sie
natomiast pochodng ujecia prawa cywilnego oraz prawa rodzinnego i opiekun-
czego w odrebnych kodeksach. Z powodu takiego sposobu regulacji niewskazanie
w art. 1 k.p.c. kazdego z ww. stosunkéw mogloby rodzi¢ watpliwosci dotycza-
ce przedmiotowego zakresu sprawy cywilnej, zwlaszcza wobec gloséw akcentuja-
cych 6wczesnie (w czasie prac nad Kodeksem cywilnym i Kodeksem rodzinnym
i opiekunczym) swoisto$¢ stosunkéw prawnorodzinnych. Jednak w ujeciu prawa
cywilnego materialnego ani odrgbne uregulowanie stosunkow z zakresu prawa
rodzinnego i opiekunczego, ani wigkszy niz w Kodeksie cywilnym komponent
stosunkow o charakterze niemajatkowym nie pozbawiaja ich cechy stosunku cy-
wilnoprawnego. Decyduje o tym wlasciwa dla prawa cywilnego metoda regulacji,
oparta na rownosci (réwnorzednosci) podmiotéw oraz ich autonomicznej pozy-
cji wzgledem siebie. Oceny tej nie zmienia uzycie terminu ,wladza rodzicielska”
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na okreslenie ogélu uprawnien i obowigzkéw rodzicow wzgledem dzieci, a tak-
ze uksztaltowanie stosunku opieki lub kurateli w sposdb czesciowo nawigzujacy
do uregulowan przyjetych w przypadku wladzy rodzicielskiej (art. 87 i n., art. 155
§ 2, art. 175, 178 § 2 k.r.0.).

Przepisy Kodeksu cywilnego majg zastosowanie do stosunkéw z zakresu prawa
rodzinnego i opiekunczego, jezeli dana kwestia (np. wad o$wiadczen woli o wstg-
pieniu w zwiazek matzenski) nie zostata uregulowana w Kodeksie rodzinnym
i opiekunczym. Stosowanie przepiséw Kodeksu cywilnego nastepuje wiec na ta-
kich zasadach, jakby Kodeks rodzinny i opiekunczy stanowit kolejng ksiege Ko-
deksu cywilnego - co zresztg bylo pierwotnym, ostatecznie niezrealizowanym za-
mierzeniem ustawodawcy. Wobec cywilnoprawnego charakteru ww. stosunkéw
nie zachodzi potrzeba zawarcia w Kodeksie rodzinnym i opiekuniczym odestania
do stosowania przepiséow Kodeksu cywilnego. Ponadto skoro specyfika relacji ro-
dzinnoprawnych znalazla wlasne odzwierciedlenie w unormowaniach Kodeksu ro-
dzinnego i opiekunczego, to nie istnieje potrzeba zawierania we wskazanym ostat-
nio kodeksie odestania do jedynie odpowiedniego stosowania przepiséw Kodeksu
cywilnego.

Cywilnoprawny charakter majg takze stosunki objete dzialaniem przepiséw Ko-
deksu spotek handlowych. Zgodnie z art. 1 § 1 k.s.h. kodeks ten reguluje tworzenie,
organizacje, funkcjonowanie, rozwigzywanie, laczenie, podzial i przeksztalcanie
spotek handlowych, czyli spotki jawnej, spotki partnerskiej, spotki komandytowej,
spotki komandytowo-akcyjnej, spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cig i spotki
akcyjnej (art. 1 § 2 k.s.h.). W opisanym wyzej zakresie tworzenia i szeroko rozu-
mianego funkcjonowania spotek handlowych przepisy Kodeksu cywilnego maja
zastosowanie, jesli sprawa nie zostala uregulowana w Kodeksie spétek handlowych.
Jesli jednak wymaga tego wlasciwo$¢ (natura) stosunku prawnego spotki handlo-
wej, przepisy Kodeksu cywilnego stosuje si¢ — w kwestiach wymienionych w art. 1
§ 1 k.s.h. - jedynie odpowiednio (art. 2 k.s.h.), tzn. z uwzglednieniem specyfiki
materii objetej przepisami Kodeksu spdtek handlowych. W pozostatym zakresie,
wykraczajacym poza przedmiot regulacji okreslony w art. 1 § 1 k.s.h., przepisy Ko-
deksu cywilnego majg zastosowanie bezposrednio do dzialan spétek handlowych
jako podmiotéw prawa - stron stosunkéw cywilnoprawnych.

Stosunki z zakresu prawa pracy sg zaliczane do stosunkow cywilnoprawnych sensu
largo. Prawo pracy jest uznawane za jedng z dziedzin nalezacych do gatezi prawa
prywatnego. Wyodrebnienie prawa pracy z prawa zobowigzan mialo swe uzasad-
nienie w stwierdzeniu, Ze w relacjach pracodawca - pracownik nie wystepuje rze-
czywista réwnos$¢ stron. Wprawdzie w kwalifikacji stosunku cywilnoprawnego
wystarczajaca jest rowno$¢ formalna, wyrazajaca sie¢ w braku wladczego podpo-
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rzadkowania, jednak poprzestanie na tak rozumianej réwnosci oraz autonomii
stron w nawigzaniu stosunku pracy trafnie zostalo uznane za niewystarczajace.
Jednostkowe i spofeczne znaczenie pracy zarobkowej, wykonywanej na podstawie
powszechnie zawieranych umow o prace i stanowigcej zasadnicze zZrédto utrzyma-
nia cztowieka, stwarza bowiem konieczno$¢ wprowadzenia mechanizméw praw-
nych, ktére pozwola na dookreslenie tresci tego stosunku w sposéb sprawiedliwy,
chronigcy w odpowiednim zakresie interesy kazdej ze stron, w tym pracownika,
bedacego zwykle stabszg strong stosunku pracy.

Dzialanie przepiséw Kodeksu pracy zostalo uksztaltowane w sposob specyficzny,
chronigcy swoistos$¢ stosunku pracy. Zgodnie z art. 300 k.p., w sprawach nie unor-
mowanych przepisami prawa pracy do stosunku pracy stosuje si¢ odpowiednio
przepisy Kodeksu cywilnego, jezeli nie s3 one sprzeczne z zasadami prawa pracy.
Oznacza to, ze stosowanie przepiséw Kodeksu cywilnego jest uzaleznione od tego,
czy dana sprawa (kwestia) odnosi si¢ do stosunku pracy, jesli bowiem nie dotyczy
ona takiego stosunku, to znajduje si¢ poza zakresem dzialania art. 300 k.p., co po-
zwala na autonomiczne (tzn. niedeterminowane zasadami okreslonymi w tym ar-
tykule) rozstrzyganie o podstawach i zakresie stosowania regulacji Kodeksu cy-
wilnego, takze wprost lub per analogiam.

Jedli natomiast sprawa dotyczy stosunku pracy, to przepisy Kodeksu cywilnego
maja do niej zastosowanie dopiero wowczas, gdy nie jest ona unormowana nie tyl-
ko przepisami Kodeksu pracy, lecz takze szerzej rozumianymi ,,przepisami prawa
pracy”. Nawet natomiast w okreslonym wyzej obszarze uzasadniajgcym dziata-
nie Kodeksu cywilnego, czyli nieuregulowanym przepisami prawa pracy, stoso-
wanie Kodeksu cywilnego ma nastepowac nie wprost, ale jedynie odpowiednio,
z uwzglednieniem specyfiki regulowanych stosunkéw. Podstawe do takiego odpo-
wiedniego stosowania mogg przy tym stanowi¢ nie wszystkie przepisy Kodeksu
cywilnego, lecz wylacznie te, ktére nie sg sprzeczne z zasadami prawa pracy.

Cechy stosunkow cywilnoprawnych

Dla prawidlowego stosowania prawa podstawowe znaczenie ma ustalenie, czy dany
stosunek ma charakter cywilnoprawny. Kwalifikacja taka nastepuje po zbadaniu,
czy relacje zachodzace miedzy podmiotami prawa wykazujg wlasciwosci uznawane
za charakterystyczne dla stosunkéw cywilnoprawnych, a zwlaszcza, czy cechuja sie
réwnoscia (réwnorzednoscig) podmiotéw oraz autonomiczng pozycja tych podmio-
tow wzgledem siebie, ktorej wyrazem jest autonomia woli w ksztaltowaniu (nawia-
zaniu, zmianie, ustaniu) stosunku cywilnoprawnego (orzeczenie SN z 5.06.1936 r.,
C.IIL 1035/34, Zb.Urz. 1937, poz. 309; postanowienie SN z 2.04.1965 r., I CR 564/64,
OSNCP 1966/2, poz. 21; OSPiKA 1966/6, poz. 129, z glosa E. Wengerka; postanowienie
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SN z 11.07.2001 r., V. CKN 389/01, LEX nr 2710464; postanowienie SN z 14.09.2004 r.,
IIT CK 566/03, LEX nr 176104; postanowienie SN z 27.03.2013 r., I CSK 402/12,
OSNC 2013/10, poz. 120). Znaczenie drugorzedne ma natomiast przedmiot danego
stosunku: najczesciej majatkowy, co nie wyklucza jednak elementéw niemajatkowych,
charakterystycznych np. dla stosunkéw rodzinnych. Majatkowy wymiar maja bowiem
liczne stosunki prawne powstajace na tle regulacji prawa publicznego, np. podatko-
wego. W niektorych przypadkach w kwalifikacji stosunku jako cywilnoprawnego
pomocniczo mozna powolac si¢ na ekwiwalentnos¢ §wiadczen, realizujacy idee spra-
wiedliwego uksztaltowania tresci (praw i obowigzkéw stron) stosunku prawnego.

Cechy rownosci podmiotdw i réwnorzednosci stron stosunku cywilnoprawnego nie
powinny by¢ rozumiane dostownie, jako réwno$¢ faktyczna, oparta np. na jednako-
wym potencjale ekonomicznym czy wiedzy podmiotéw. W ocenie spelnienia tego kry-
terium poprzestaje si¢ na rownosci (réwnorzednosci) formalnej, polegajacej na tym,
ze zaden z podmiotéw nie jest podporzadkowany drugiemu (zob. np. postanowienia
SN: z 14.01.1999 r., I CKN 980/97, LEX nr 1215107; z 16.02.1999 r., I CKN 972/98,
LEX nr 1213568; z 11.01.2001 r., IV CKN 1630/00, LEX nr 52455; z 14.09.2004 r.,
III CK 566/03, LEX nr 176104; z 18.11.2008 r., II CSK 303/08, OSNC-ZD 2009/C,
poz. 72,z glosa T. Zimnej, LEX nr 487512; 7 4.11.2011 r., I CSK 50/11, IC 2012/10, s. 32;
z 21.03.2013 r., IIT CZP 9/13, OSNC-ZD 2014/A, poz. 12; wyrok SN z 11.01.2017 r.,
IV CSK 112/16, LEX nr 2261011; postanowienie SA w Warszawie z 7.10.2014 r.,
I ACz 1584/14, LEX nr 1527282; postanowienia NSA z 5.02.2014 r., IT GSK 91/14,
LEX nr 1452778; z 15.07.2014 r., II GSK 296/14, LEX nr 1581994; uchwala NSA
z 24.02.2014 r., IT GPS 4/13, ONSAiWSA 2014/5, poz. 69, przy czym w niektorych
z ww. orzeczen za donioste, nawiazujace do postanowienia SN: z 23.01.1978 r.,
IV CZ 155/77, LEX nr 8057, kryteria uznawane s3 ,roOwnouprawnienie” lub ,,réwno-
rzedno$¢ partnerow” na wypadek zaistnialego miedzy nimi sporu).

W razie rzeczywistej, istotnej nieréwnosci stron stosunek prawny nadal jest uzna-
wany za cywilnoprawny, natomiast ochrona stabszej strony moze nastapi¢ dzigki
zastosowaniu szczegdlnych instrumentéw prawa cywilnego, np. instytucji wyzy-
sku (art. 388 k.c.), wad o$wiadczen woli, sankcji niewaznosci czynnosci prawnych
(art. 58 § 2 k.c.) czy przepisow regulujacych ochrone konsumentéw. Zalozenie fak-
tycznej nieréwnosci stosunkdéw miedzy pracodawca i pracownikiem, stanowiacej
typowa i trwalg (a nie jedynie incydentalng, sytuacyjng) wlasciwos¢ tych relacji,
doprowadzito do opisanego uprzednio wyréznienia stosunkéw z zakresu prawa pra-
cy (m.in. art. 1 k.p.c.) oraz do normatywnego wyodrebnienia tej dyscypliny prawa.

Druga z wyrdznionych uprzednio cech, czyli autonomiczna pozycja podmiotéow
wzgledem siebie, przejawia si¢ w dobrowolno$ci nawigzywania stosunkéw cywilno-
prawnych: w ogdle i z wybranymi podmiotami prawa. Dobrowolno$¢ ta jest ro-
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zumiana jako brak prawnego obowigzku nawigzania stosunku cywilnoprawnego,
zatem nie przeczy jej fakt, ze stosunek taki moze by¢ (niechcianym) nastepstwem
zachowan podmiotéw prawa, jak np. zobowigzanie do naprawienia szkody wyrza-
dzonej czynem niedozwolonym. Dobrowolno$ci w tym znaczeniu nie podwaza réw-
niez wystepowanie istotnych osobistych powodéw do wchodzenia w relacje praw-
ne z innymi podmiotami, majg one bowiem wymiar faktyczny, a nie jurydyczny,
tzn. s motywowane dazeniem do zaspokojenia intereséw zyciowych, a nie realizacja
obowigzku prawnego. Wyrazem autonomii woli wlasciwej dla niektérych stosun-
kéw cywilnoprawnych (zwlaszcza z zakresu prawa zobowigzan) jest takze swoboda
stron w ksztaltowaniu tresci lub celu stosunku cywilnoprawnego (,,swoboda umoéw”,
art. 353! k.c.), swoboda formy czynno$ci prawnej i wyboru prawa wlasciwego.

Réwnorzednoscig stron, a czestokro¢ takze autonomia ich nawigzywania lub ksztal-
towania tresci, nie charakteryzujg sie stosunki administracyjnoprawne. Typowym
elementem tych stosunkow jest ,wystepowanie organu panstwowego lub spotecz-
nego wobec innego uczestnika z pozycji wykonywania wladzy zwierzchniej w ra-
mach zarzadzajacej dziatalnosci Panstwa” (wyrok WSA w Warszawie z 11.05.2005 r.,
ITI SA/Wa 126/05, LEX nr 230841). Stosunek prawny nosi zatem cechy nieréwno-
$ci 1 podporzadkowania, a ,§wiadczenia z nim zwigzane nalezg do zarzadzajacej
i wykonawczej dzialalnosci organu administracji” (postanowienie SN z 14.01.1999 r.,
I CKN 980/97, LEX nr 1215107). Roszczenia wynikajace z takiego stosunku nie maja
charakteru cywilnoprawnego, co oznacza, ze ocena sytuacji prawnej stron stosunku
prawnego nie moze by¢ dokonana (w ogoéle lub wprost) na podstawie przepiséw Ko-
deksu cywilnego, lecz z uwzglednieniem charakteru sprawy jako administracyjnej
(wyrok WSA w Krakowie z 10.10.2007 r., III SA/Kr 739/07, LEX nr 462789).

Elementy stosunku cywilnoprawnego

Dominujgca koncepcja stosunku cywilnoprawnego wyrdznia trzy elementy takiego
stosunku: podmioty, przedmiot i tres¢.

Podmiotem stosunku cywilnoprawnego moze by¢ kazdy podmiot prawa, czyli
jednostka dysponujaca zdolnoscia prawna, tzn. moznoscia stania si¢ podmiotem
praw i obowigzkéw cywilnoprawnych. Zdolno$¢ prawng, okreslang takze mianem
zdolno$ci prawnej biernej, nalezy odrdzni¢ od zdolnosci prawnej czynnej (zdolno-
$ci do czynnosci prawnych, art. 11 i n.), czyli zdolnosci do tego, aby nabywacé prawa
lub zacigga¢ zobowiazania droga dokonywania czynnosci prawnych.

Podmiotami prawa sg zawsze osoby fizyczne, bez wzgledu na wiek albo kondy-
cje tizyczng lub psychiczng konkretnego cztowieka (art. 8), a takze osoby prawne
(art. 33) oraz jednostki organizacyjne niebedace osobami prawnymi, ktérym usta-
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wa przyznaje zdolno$¢ prawng (art. 33'), czyli tzw. ulomne osoby prawne lub osoby
ustawowe (o propozycjach nazw zob. M. Pazdan [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1,
Prawo cywilne - cze$¢ ogélna, red. M. Safjan, Warszawa 2007, s. 920). Sposrdd tych
podmiotéw tylko osoby fizyczne i osoby prawne dysponuja osobowoscig prawna.

O osobach fizycznych zob. komentarz do art. 8 i n., o osobach prawnych zob. ko-
mentarz do art. 33 i n.

Podmiotowo$¢ prawna ma charakter normatywny, co oznacza, ze o jej przystu-
giwaniu okreslonym jednostkom decyduja przepisy prawa. W obrocie prawnym
mogg zatem istnie¢ tylko takie podmioty, ktorych istnienie zostato okreslone przez
system prawa stanowionego. Nie jest natomiast mozliwe tworzenie przez samych
zainteresowanych, we wlasnym zakresie, nowych, nieprzewidzianych prawem jed-
nostek dysponujacych podmiotowoscig prawna.

Jednostki organizacyjne, o ktorych stanowi art. 33! k.c., nie zostaly wprost wska-
zane w art. 1 k.c. Bezsprzecznie jednak mogg by¢ one stronami stosunku cywilno-
prawnego. Swiadczy o tym zawarte w art. 33' § 1 k.c. odestanie do odpowiedniego
stosowania przepiséw o osobach prawnych, a takze potwierdzona treécig art. 33!
§ 2 k.c. mozliwos$¢ istnienia ,,zobowigzan jednostek, o ktérych mowa w § 17,
oraz brzmienie przepiséw regulujacych poszczegdlne tzw. ulomne osoby prawne
(np. art. 8 k.s.h.). Na przeszkodzie do uznania tych jednostek za podmioty stosun-
kéw cywilnoprawnych nie stoi takze tres¢ art. 1 k.c. Z przepisu tego nie wynika
bowiem wniosek o zamknigtym katalogu takich podmiotéw, ograniczajacym sie
wylacznie do wskazanych tam oséb fizycznych i 0s6b prawnych. W konsekwencji
nalezy uzna¢, ze art. 1 k.c. nie wyklucza wprowadzenia kolejnych regulacji, ktére
przymiot podmiotu stosunkéw cywilnoprawnych beda przydawaly takze jednost-
kom organizacyjnym innym niz osoby fizyczne lub osoby prawne.

Pojecie podmiotu stosunku cywilnoprawnego nalezy odrézni¢ od strony takiego
stosunku, poniewaz jedna strong moze wspdttworzy¢ wiele podmiotéw (np. w razie
powstania, wskutek zawarcia umowy sprzedazy, zobowiazania kilku wspdtwlasci-
cieli do przeniesienia wtasnosci nalezacej do nich rzeczy wspolnej). Kryterium stro-
ny stosunku cywilnoprawnego prowadzi do wyréznienia stosunkéw jednostron-
nie zindywidualizowanych, dwustronnie zindywidualizowanych i wielostronnych,
przy czym zasadnos$¢ wyodrebniania ostatniej z tych kategorii bywa kwestionowa-
na ze wskazaniem, ze stosunki wielostronne, np. wystepujace w spdlce cywilnej,
mozna uja¢ w szeregu sprzezonych z sobg stosunkéw dwustronnych.

W stosunkach jednostronnie zindywidualizowanych okreslony jest tylko jeden
podmiot stosunku prawnego: uprawniony, ktérego lacza stosunki prawne z inny-
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mi, nieoznaczonymi personalnie podmiotami prawa, zobowigzanymi do niena-
ruszania prawa przystugujacego uprawnionemu. Taka sytuacja ma miejsce w ra-
zie przystugiwania podmiotowi prawa wlasnosci rzeczy. Z kolei w stosunkach
dwustronnie zindywidualizowanych podmioty stosunku prawnego sa okreslone.
Za przyklad mozna tu podac zobowigzanie, w ktérym wierzyciel ma prawo zada-
nia od swego diuznika spelnienia okreslonego $wiadczenia.

Za przedmiot stosunku cywilnoprawnego uznawane jest okreslone (dozwolone,
zakazane lub nakazane) zachowanie si¢ jednego podmiotu wzgledem innych pod-
miotéw. Reprezentowane jest réwniez stanowisko, ktore obejmuje tym pojeciem nie
tylko takie zachowanie, lecz niekiedy rowniez materialne i niematerialne obiekty,
ktérych to zachowanie dotyczy (np. rzecz bedaca przedmiotem prawa wlasnosci
przenoszonego na inny podmiot). Kwestia jest sporna. Bardziej trafny wydaje si¢
jednak pierwszy z ww. pogladéw, uznajacy obiekt zachowania nie za przedmiot
stosunku cywilnoprawnego, lecz za ,,przedmiot przedmiotu”, czyli okreslonego
zachowania si¢ podmiotu takiego stosunku.

Na tres$¢ stosunku cywilnoprawnego sktadaja si¢ prawa i obowigzki podmiotéw,
wyznaczajace powinne zachowanie si¢ (dzialanie albo zaniechanie) jednego pod-
miotu wzgledem drugiego w danym stosunku prawnym. Analiza tresci stosunku
pozwala okresli¢, jakie prawa przystuguja uprawnionemu i jakie obowiazki, bedace
korelatem uprawnien, obcigzaja zobowigzanego. W przypadku tzw. prostych sto-
sunkow prawnych jedna z jego stron jest tylko uprawniona, a druga - tylko zobo-
wigzana. Inaczej rzecz ujmujac, wylacznie jednej stronie tego stosunku przystuguje
prawo, natomiast druga strona jest obcigzona skorelowanym z tym prawem obo-
wigzkiem okreslonego zachowania sie, np. w razie zadania wydania rzeczy, skie-
rowanego przez wlasciciela do osoby wladajacej rzecza. Z kolei w tzw. ztozonych
stosunkach prawnych kazda ze stron wystepuje jednoczesnie w roli uprawnionego
oraz zobowigzanego, przy czym z normatywnej konstrukgji takiego stosunku wy-
nika, ze przystugujace im prawa i obcigzajace ich obowiazki sg ze soba zespolone.
Stosunki takie nawigzywane s3 wskutek zawarcia uméw wzajemnych, w ktérych
obie strony zobowigzuja sie¢ w taki sposdb, ze swiadczenie jednej z nich ma by¢
odpowiednikiem $wiadczenia drugiej (art. 487), np. w przypadku zobowiazan po-
wstalych wskutek zawarcia umowy sprzedazy.

Orzecznictwo

Z punktu widzenia orzecznictwa kwalifikacja stosunku prawnego jako cywilno-
prawnego jest niezbedna przede wszystkim do okreslenia, czy istniejacy miedzy
stronami spor jest sprawa cywilng rozpoznawana przez sady powszechne (art. 1
i 2 k.p.c.), oraz do wskazania, ktére przepisy (w szczegolnosci, czy przepisy Ko-
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deksu cywilnego) maja zastosowanie do okreslenia tresci stosunku prawnego, czyli
praw i obowigzkéw bedacych przedmiotem sporu. Mimo wypracowania opisanych
uprzednio kryteriow takiej kwalifikacji, w praktyce ocena poszczegdlnych przy-
padkéw moze budzi¢ watpliwosci.

34. Cywilnoprawny charakter stosunku prawnego przyjeto w przypadkach:

- dochodzenia przez podmioty prowadzace apteki roszczen refundacyjnych, czy-
li przystugujacych w stosunku do Narodowego Funduszu Zdrowia roszczen
dotyczacych refundacji lekéw bezplatnych i czgsciowo platnych. Roszczenia te
wynikajg wprost z ustawy, lecz to nie podwaza ich cywilnoprawnego charak-
teru, gdyz takze ustawa moze kreowac zobowiazanie bedgce podstawg roszcze-
nia. Istotne jest natomiast, ze zobowiazanie istnieje miedzy ,,réwnorzednymi
podmiotami w sytuacji, w ktorej nie zostal ustanowiony odrebny tryb roz-
strzygania sporow wyniktych na tym tle (art. 2 k.p.c. w zwiazku z art. 1 k.c.)”
(wyrok SN z 14.10.2009 r., V CSK 103/09, LEX nr 531342, z glosa T. Zimnej);

- ksztaltowanych umowg o wykonanie swiadczen zdrowotnych stosunkéw mie-
dzy Narodowym Funduszem Zdrowia (wczesniej: Kasami Chorych) i §wiad-
czeniodawcy, ktérym z reguly jest zaklad opieki zdrowotnej (m.in. wyrok SN
2 9.02.2005 r., IIT CK 345/04, LEX nr 197617);

- stosunku miedzy Skarbem Panstwa a samodzielnym publicznym zakladem
opieki zdrowotnej (SP ZOZ), ktéry na podstawie umowy otrzymat s$rod-
ki na realizacje programu zdrowotnego (postanowienie SN z 25.06.2010 r.,
I CSK 490/09, LEX nr 607237);

- naruszenia interesu prawnego podmiotu leczniczego w nastepstwie narusze-
nia przez Narodowy Fundusz Zdrowia w toku procedury konkursu ofert zasad
postepowania poprzedzajacego zawarcie umowy o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej (art. 139 ustawy z 27.08.2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowot-
nej finansowanych ze $§rodkéw publicznych, Dz.U. z 2020 r. poz. 1398 ze zm.)
przez wpisanie w protokole konncowym z negocjacji po stronie propozycji Fun-
duszu w zakresie ilosci §wiadczen oraz ceny wartosci ,,0”, potraktowanej jako
przejaw braku woli negocjowania (wyroki SN: z 19.05.2016 r., IIT CSK 285/15,
LEX nr 2096716, i z 10.03.2016 r., IIT CSK 156/15, LEX nr 2026400); sprawa
o zawarcie umowy o udzielanie §wiadczen staje si¢ sprawa administracyjna
z chwilg zlozenia przez §wiadczeniodawce odwolania od rozstrzygniecia ko-
misji (tamze);

- dochodzenia zaptaty okreslonej kwoty tytulem oplaty rocznej za uzytkowanie
wieczyste gruntu jako roszczenia (i sporu) wynikajacego ze stosunku cywil-
noprawnego (postanowienie SN z 25.02.1997 r., II CKU 10/97, LEX nr 30438);

- podwyzszenia oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego, bedacego
sprawg cywilng, dotyczaca stosunkéw cywilnoprawnych, wobec czego wszel-
kie akty wiasciwych organéw w tego rodzaju sprawach sg wylaczone z kog-
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nicji Naczelnego Sadu Administracyjnego (postanowienie NSA z 3.10.1997 r.,
I SA 1333/97, OSP 1998/3, poz. 57);

- stosunku czlonkostwa w stowarzyszeniu, wobec czego dopuszczalna jest droga
sagdowa w sprawie z powddztwa czlonka stowarzyszenia o ochrong jego czton-
kostwa przed niezgodnym z prawem lub statutem wykresleniem ze stowarzy-
szenia (uchwala SN z 6.01.2005 r., III CZP 75/04, OSNC 2005/11, poz. 188,
i wyrok SN z 24.06.2009 r., I CSK 535/08, LEX nr 518133, z glosa M. Godlew-
skiego; wyrok SA w Warszawie z 3.10.2016 r., I ACa 1515/15, LEX nr 2171298,
w ktérym wskazano, ze ustalenie stosunku cztonkostwa nastepuje na podsta-
wie art. 189 k.p.c., po dokonaniu oceny niewaznosci uchwaty w granicach pod-
staw okreslonych w art. 29 ust. 1 pkt 2 ustawy z 7.04.1989 r. - Prawo o stowa-
rzyszeniach (Dz.U. 2020 r. poz. 2261); sad nie ma natomiast w tym przypadku
kompetencji do oceny zasadnosci podjecia uchwaly przez stowarzyszenie).
Oznacza to zmiane wczesniejszych kierunkéw orzeczniczych, opartych na za-
patrywaniu, ze wzajemne stosunki miedzy tym stowarzyszeniem i jego czlon-
kiem nalezg do sfery spoleczno-organizacyjnej, a nie cywilnoprawnej (wy-
rok SN z 21.02.1969 r., I CR 405/68, OSPiKA 1969/7, poz. 169, z omdwieniem
W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1970/10, s. 576, oraz E. Wengerka
i J. Sobkowskiego, Przeglgd orzecznictwa, NP 1971/5, s. 735; postanowienie SN
z 29.12.1972 r., I CZ 149/72, LEX nr 7201), lub akcentujgcych samorzadnos¢
stowarzyszen (postanowienie SN z 28.05.1975 r., I CZ 76/75, LEX nr 7710);

- spraw o zwrot pomocy finansowej przyznanej w formie zaliczkowej (zwrotnej)
na podstawie art. 28 ustawy z 20.05.1976 r. o zakwaterowaniu sil zbrojnych
(Dz.U. 2 1992 1. Nr 5, poz. 19 ze zm.) przed wejsciem w zycie rozporzadzenia
Rady Ministréw z 17.01.1994 r. w sprawie zasad przyznawania i wysokosci po-
mocy finansowej na uzyskanie lokalu mieszkalnego lub domu jednorodzinnego
przez osoby uprawnione do osobnej kwatery stalej (Dz.U. Nr 16, poz. 53), wo-
bec czego droga sadowa jest w nich dopuszczalna (uchwata SN z 31.01.1996 r.,
IIT CZP 3/96, OSNC 1996/5, poz. 66, z omdéwieniem J. Gudowskiego, Przeglgd
orzecznictwa, PS 2000/6, s. 101);

— spraw z zakresu stosunkéw miedzy emitentem obligacji a ich wlascicielem, jako
nalezgcych do sfery stosunkéw zobowigzaniowych. W zwigzku z tym minister
finanséw, reprezentujacy Skarb Panstwa, wystepuje tu jako podmiot stosunku
cywilnoprawnego, a nie jako organ administracji panstwowej; w sprawach tych
nie wydaje on zatem decyzji administracyjnych w rozumieniu art. 104 k.p.a.,
a rozstrzyganie sporéow w tym zakresie nie nalezy do wlasciwosci NSA (wyrok
NSA z 28.04.1995 r., III SAB 29/94, LEX nr 24404);

- odszkodowawczej odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu spoltki z ograniczo-
ng odpowiedzialnoscig za dopuszczenie do obnizenia potencjalu majatkowe-
go spolki powodujacego niemozno$¢ wyegzekwowania od spotki jej zobowia-
zan (art. 298 k.h., obecnie art. 299 k.s.h.) - bez wzgledu na prywatnoprawny
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czy publicznoprawny charakter dtugu spolki, np. z tytutu nieuiszczenia skta-
dek na ubezpieczenie spoleczne (wyrok SN z 27.10.2004 r., IV CK 148/04,
LEX nr 146344);

sporu miedzy organizacjami zwigzkowymi o wydanie majatku zwigzkowe-
go, jako majacego charakter sprawy cywilnej (uchwata SN z 23.11.1981 r,,
II1 CZP 50/81, Prawo i Zycie 1982/5, s. 15);

sporu dotyczacego zwrotu $wiadczen wyplaconych na zasadach przewidzia-
nych (nieobowiazujacej obecnie) przepisami ustawy z 29.12.1993 r. o ochronie
roszczen pracowniczych w razie niewyptacalnosci pracodawcy (Dz.U. z 1994 r.
Nr 1, poz. 1), gdyz z chwilg wyplaty §wiadczen Funduszowi przystuguje rosz-
czenie regresowe o charakterze cywilnoprawnym (postanowienie SA w Lodzi
2 28.03.1995 r., I ACz 100/95, OSA 1995/6, poz. 38); stanowisko to pozostato ak-
tualne réwniez na tle obecnie obowiazujacej ustawy z 13.07.2006 r. o ochronie
roszczen pracowniczych w razie niewyplacalnosci pracodawcy (Dz.U. z 2020 r.
poz. 7);

zadania czlonka spoétdzielni mieszkaniowej zobowigzania spéldzielni do za-
miany mieszkania spétdzielczego, jako przejawu dochodzenia cywilnoprawne-
go roszczenia charakterze majatkowym, wynikajacego z cztonkostwa w spot-
dzielni, a dochodzonego w drodze powddztwa w sprawie cywilnej (wyrok SN
2 26.06.1984 r., I CR 166/84, LEX nr 8601);

zawartej w postepowaniu administracyjnym ugody o rozgraniczeniu nierucho-
mosci, w zwigzku z czym dazenie do wzruszenia ugody moze by¢ rozpozna-
wane wylacznie wedlug zasad okreslonych przez prawo cywilne, w postepo-
waniu przed sagdem powszechnym (wyrok NSA z 16.06.1987 r., IV SAB 24/86,
LEX nr 9933). Zawarcie ugody stanowi bowiem przejaw ,,cywilnoprawnej au-
tonomii stron w zakresie uregulowania stanu prawnego granic nieruchomosci”
(tamze), gdyz ugoda taka, jako ugoda uregulowana w art. 917 (por. orzeczenie
SN z 1.06.1964 r. III CR 27/64, OSNCP 1965, poz. 45), powoduje ustalenie lub
zmiang istniejacego stosunku prawnego;

stosunku czlonkostwa w miedzyzakladowej organizacji zwigzkowej, ktérego
ochrona w sprawie cywilnej miata polega¢ na poddaniu sadowej kontroli de-
cyzji o wykluczeniu powodki ze zwigzku (postanowienie SN z 21.09.2018 r.,
V CSK 561/17, Biul. SN 2019/2, s. 11; zob. czesciowo odmienne stanowi-
sko zajete w postanowieniu SA w Warszawie z 7.10.2014 r., I ACz 1584/14,
LEX nr 1527282). Zdaniem Sadu Najwyzszego kontrola taka nie mogta by¢
poczytywana za nieproporcjonalng ingerencje w niezaleznos$¢ i samorzadno$é¢
zwigzku zawodowego, poniewaz watpliwosci wokdt statusu powodki jako
czlonka pozwanego zrzeszenia nie taczyly sie z ocena jej postawy w zestawie-
niu z celami zwigzku zawodowego, lecz z prawidlowoscig oplacania skladek
zgodnie ze statutem i dochowaniem regutl statutowych przez pozwanego przy
podejmowaniu decyzji o skresleniu powddki z listy czlonkow zwigzku. Nie
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dotyczyly one réwniez zagadnien zwigzanych ze $cisle wewnetrzng sferg funk-
cjonowania zwigzku, w tym obsada jego wtadz, co mogloby wymagac szcze-
golnej wstrzemiezliwosci ze strony wladz publicznych (por. postanowienie SN
z 12.05.2016 r., IV CSK 529/15, OSNC 2017/3, poz. 35, z glosami W. Brzozow-
skiego, PS 2017/5, s. 117, J. Misztal-Koneckiej, OSP 2017/6, poz. 58, i P. Bore-
ckiego, PPC 2018/1, s. 88, oraz z omdéwieniem M. Pilicha, Studia i Analizy Sqdu
Najwyzszego. Przeglgd orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2017, s. 177,
wyrok SN z 15.09.2017 r., IIT CSK 241/16, OSNC-ZD 2018/D, poz. 53, z glosa-
mi P. Boreckiego, R.Pr. ZN 2018/1, s. 127, i W. Brzozowskiego, PS 2018/4, s. 96,
oraz wyrok SA w Warszawie z 7.10.2014 r., I ACz 1584/14, LEX nr 1527282);
- postepowania dotyczgcego udzielenia na podstawie umowy o dofinansowanie
(zawieranej jako tzw. drugi etap, nastepujacy po wydaniu w trybie administra-
cyjnym decyzji o przyznaniu dofinansowania) dofinansowania w postaci dota-
cji na realizacje projektéw wspoltfinansowanych ze srodkéw Europejskiego Fun-
duszu Rozwoju Regionalnego i Budzetu Panstwa (wyrok NSA z 8.06.2006 r.,
IT GSK 63/06, LEX nr 188514; postanowienie NSA z 10.02.2010 r., IT GSK 86/10,
LEX nr 663509; z 20.12.2007 r., IT GSK 267/07, LEX nr 494053; z 18.10.2007 r.,
IT GSK 199/07, LEX nr 399199; oraz wyroki SN: z 6.05.2011 r., IT CSK 520/10,
OSNC-ZD 2012/B, poz. 34; 2 11.05.2012 r., IT CSK 545/11, OSP 2014/2, poz. 17,
z glosg R. Szczepaniaka, oraz postanowienia SN: z 16.05.2012 r., IIT CZP 19/12,
LEX nr 1212819, i z 21.03.2013 r., IIT CZP 9/13, OSNC-ZD 2014/A, poz. 12).

35. Nie uznano za stosunek cywilnoprawny:

- relacji powstajacych w postepowaniu egzekucyjnym miedzy Komornikiem sa-
dowym i uczestnikami tego postepowania, w tym spdldzielniag mieszkaniowa
obowigzang do udostepnienia Komornikowi na podstawie art. 2 pkt 5 (nie-
obowiazujacej obecnie) ustawy z 29.08.1997 r. o komornikach sadowych i eg-
zekucji (Dz.U. z 2015 r. poz. 790 ze zm.) informacji niezbednych do prawidlo-
wego prowadzenia postepowania egzekucyjnego (uchwata SN z 21.10.2015 r.,
IIT CZP 66/15, OSNC 2016/10, poz. 115, z oméwieniem M. Pilicha, Studia
i Analizy Sgdu Najwyzszego. Przeglgd orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warsza-
wa 2016, s. 167). Informacje takie stanowig inne srodki dowodowe w rozumie-
niu art. 309 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Ich gromadzenie odbywa sie przy odpo-
wiednim stosowaniu przepiséw o dowodach (uchwata sktadu siedmiu sedziow
SN z 29.03.1990 r., IIT CZP 102/89, OSNCP 1990/10-11, poz. 127).

Komornik prowadzacy postepowanie jest natomiast organem wiladzy pub-
licznej powotanym do przymusowego egzekwowania tytuléw wykonawczych.
Wystepuje zatem w stosunkach publicznoprawnych nie jako podmiot row-
norzedny, lecz nadrzedny wzgledem podporzadkowanych mu uczestnikoéw
postepowania i osob trzecich (tak uchwaty SN z 22.10.2002 r., IIT CZP 65/02,
OSNC 2003/7-8, poz. 100, i z 20.04.2006 r. III CZP 20/06, OSNC 2007/2,
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poz. 25, z omdéwieniem Z. Strusa, Przeglgd orzecznictwa, Palestra 2006/5-6,
s. 299, oraz powolane tam orzecznictwo). W przypadku zadania informacji
o takiej pozycji komornika rozstrzyga wprost art. 762 k.p.c. W efekcie nalez-
na spéldzielni oplata za udostgpnienie danych nie jest Swiadczeniem w rozu-
mieniu prawa cywilnego (przedmiotem stosunku zobowigzaniowego), a do-
chodzenie tej oplaty nie jest sprawa cywilng i nie nast¢puje w postepowaniu
przed sadem powszechnym;

stosunkow miedzy komornikiem i Zakladem Ubezpieczen Spotecznych, kto-
ry na podstawie art. 50 ust. 10 ustawy z 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen
spolecznych (Dz.U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.; obecnie: Dz.U. z 2020 r.
poz. 266 ze zm.) udzielal komornikowi informacji o danych zgromadzonych
na kontach ubezpieczonego i platnika skiadek. Stosunki te maja charak-
ter publicznoprawny, a oplata nalezna ZUS za udostepnienie danych nie jest
$wiadczeniem cywilnoprawnym (uchwata SN z 11.12.2015 r., IIT CZP 92/15,
OSNC 2017/1, poz. 4, z omdéwieniem M. Pilicha, Studia i Analizy Sgdu Najwyz-
szego. Przeglgd orzecznictwa, red. ]. Kosonoga, Warszawa 2016, s. 167). W razie
dochodzenia odsetek z tytulu opdznienia w uiszczeniu tej oplaty droga sadowa
- w odrdznieniu od zadania samej zaplaty - jest dopuszczalna, gdyz w poje-
ciu sprawy cywilnej ,,moga miesci¢ sie réwniez roszczenia o zaplate odsetek
od $wiadczen pienigznych, ktoérych zrédlem s3 inne stosunki prawne anizeli
stosunki z zakresu prawa cywilnego” (tak wyrok TK z 10.07.2000 r., SK 12/99,
OTK 2000/5, poz. 143). Powddztwo o zaplate odsetek podlega jednak oddale-
niu, poniewaz roszczenie odsetkowe musi mie¢ swg podstawe w ustawie lub
czynnos$ci prawnej, tymczasem w analizowanym przypadku podstawy takiej
nie zawiera ani ustawa o systemie ubezpieczen spotecznych, ani art. 481 k.c.,
gdyz oplata jest nalezno$cig publicznoprawng, a nie §wiadczeniem pieni¢znym
w rozumieniu prawa cywilnego;

stosunku pracy, ktory nie jest stosunkiem cywilnoprawnym w rozumieniu
art. 1 k.c., wobec czego zarzut blednej interpretacji art. 6 k.c. nie mégt by¢
uznany za poprawnie powolany bez jednoczesnego wskazania art. 300 k.p. (wy-
rok SN z 15.07.2008 r., ITI PK 11/08, LEX nr 497713); poglad ten nalezy jednak,
jak sie wydaje, ocenia¢ ze wzgledu na nieprawidlowe powolanie podstawy za-
skarzenia, gdyz stosunki pracy w istocie sg zaliczane do stosunkéw cywilno-
prawnych sensu largo;

stosunku prawnego miedzy podatnikiem a organem podatkowym, jako sto-
sunku o charakterze administracyjnoprawnym, do ktérego zastosowanie maja
nie przepisy Kodeksu cywilnego, lecz przepisy z zakresu prawa administracyj-
nego (podatkowego) (wyrok NSA z 27.10.1993 r., III SA 689/93, LEX nr 23196).
Wobec tego za nieskuteczne zostalo uznane ztozenie o$wiadczenia o uchyleniu
si¢ od skutkow prawnych ztozonego wezesniej o§wiadczenia (w okolicznosciach
sprawy — o rezygnacji przez spotke ze zwolnienia z podatku dochodowego),
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gdyz mozliwosci takiej nie przewiduje administracyjne prawo materialne.
W konsekwencji natomiast nie bylo podstaw do zadania przez spdtke zwrotu
uiszczonego juz podatku (wyrok NSA z 27.10.1993 r., III SA 689/93);

- sporu o istnienie lub nieistnienie zobowiazania podatkowego, gdyz nie wy-
stepuja w nim réwnorzedne podmioty, a podatek jest przymusowym $wiad-
czeniem pienieznym, bezzwrotnym i nieodplatnym, pobieranym na pokrycie
wydatkéw panstwa, ktdre w postepowaniu podatkowym wystepuje nie jako
réwnorzedny partner podatnika lub platnika, lecz jako organ wladczy (uchwata
SN z 12.06.1991 r., III CZP 46/91, OSNCP 1992/3, poz. 38, PS 1992/7-8, s. 124,
z glosag M. Aleksandrowicza i J. Kraussa, s. 80, i oméwieniem J. Gudowskiego,
Przeglagd orzecznictwa);

- stosunku z ubezpieczenia spotecznego, z ktérego swiadczenia nie sg $wiadcze-
niami cywilnoprawnymi; sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych sa wpraw-
dzie sprawami cywilnymi w rozumieniu art. 1 k.p.c., lecz nie wplywa to na
ocene charakteru $wiadczen z ubezpieczen spotecznych, a oznacza jedynie,
ze do rozpoznania spraw o te $wiadczenia stosuje si¢ przepisy Kodeksu poste-
powania cywilnego (uchwala SN z 4.09.1992 r., IT UZP 17/92, OSNC 1993/6,
poz. 91, OSP 1993/9, poz. 173, z glosa A. Szpunara, Biul. SN 1992/12, poz. 17);

- stosunku istniejacego w zwiazku z wyplata zasitku dla bezrobotnych, przy-
znawanego przez organ panstwowy decyzja administracyjng w ramach sto-
sunku administracyjnoprawnego (wyrok NSA z 18.09.1992 r., IT SA 1208/92,
LEX nr 10831);

- sprawy miedzy kombatantem i Zwigzkiem Bojownikéw o Wolnos¢ i Demo-
kracje - ZBoWiD o wydanie, sprostowanie czy zmiane tresci zaswiadczenia
ZBoWiD, potwierdzajacego udzial w walkach, a stanowigcego podstawe naby-
cia wszystkich uprawnien zagwarantowanych dla kombatantéw przez ustawe
2 29.05.1974 r. o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich ro-
dzin (Dz.U. Nr 21, poz. 117; obecnie: Dz.U. z 2020 r. poz. 1790) (postanowie-
nie SN z 4.04.1979 r., IV CR 83/79, OSNC 1979/10, poz. 203, z omdéwieniem
W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1981/1, s. 100). Wydawanie ww. za-
$wiadczen zostalo uznane za ,,funkcje ZBoWiDu z zakresu administracji pan-
stwowej, a wiec o charakterze wladczym. Nie zachodzi tu ani réwnorzednos¢
stron tego stosunku, ani nie ma autonomii woli stron, samo za$ roszczenie
kombatantéw i wiezniéw obozéw koncentracyjnych o wydanie zaswiadczenia
wynika z przepiséw nie nalezacych do prawa cywilnego”. W konsekwencji dro-
ga sagdowa w takiej sprawie zostala uznana za niedopuszczalna;

- stosunku prawnego miedzy bieglym i organami procesowymi prowadzacymi
postepowanie karne przygotowawcze, a takze sadowe postepowanie cywilne
lub karne, gdyz stosunku tego nie cechuje réwnorzednos¢, lecz nadrzednos¢
sadu (prokuratora, Policji) i podleglosci bieglego. Zadanie biegtego jest jedno-
stronnie wyznaczone i kontrolowane przez organ, ktéry go powotal. Stosunek
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ten wynika z regulacji proceduralnych, majacych charakter publicznoprawny
(art. 278 k.p.c., art. 195-196, 287 w zw. z art. 285 § 11 2 k.p.k.) (postanowienie
SN z 22.08.2007 r., IIT CZP 76/07, LEX nr 345575);

sprawy o wydanie odpisu protokotu rozprawy sadowej, gdyz istota sprawy cy-
wilnej polega na tym, by uczestnicy stosunku prawnego wystepowali - na wy-
padek sporu - jako réwnouprawnieni partnerzy; gdy jeden z nich ma pozycje
organu i dzialal z mocy swej wladzy, stosunek taki nie jest stosunkiem cywil-
no-prawnym (postanowienie SN z 23.01.1978 r., IV CZ 155/77, LEX nr 8057);
stosunku, z ktérego mialtoby si¢ wywodzi¢ roszczenie o $wiadczenie przed-
emerytalne, bedace $wiadczeniem z zabezpieczenia spolecznego. W kon-
sekwencji sprawa o to $wiadczenie nie jest sprawa cywilng w rozumieniu
materialnoprawnym, czyli sprawa z zakresu prawa cywilnego, rodzinne-
go i opiekunczego lub z zakresu prawa pracy. Nie maja do niej zastosowa-
nia przepisy Kodeksu cywilnego, w tym przepisy ksiegi czwartej ,,Spadki”.
Uprawnienie do tego $wiadczenia wygasa zatem z chwila $mierci osoby upraw-
nionej i nie przechodzi na jej nastepcéw prawnych na zasadach okreslonych
wart. 922 § 1 (wyroki SN: z 16.01.2014 r., I UK 300/13, OSNP 2015/3, poz. 43,
iz 18.04.2007 r., I UK 315/06, OSNP 2008/9-10, poz. 147);

stosunku powstalego w wyniku zawarcia umowy okreslajacej wysokos¢ wy-
nagrodzenia dodatkowego przystugujacego radcy prawnemu zatrudnionemu
w panstwowej jednostce sfery budzetowej (Izbie Celnej), gdyz jest to umowa
prawa pracy w rozumieniu art. 1 k.p., czgsciowo okreslajaca prawo pracownika
do dodatkowego wynagrodzenia wynikajacego ze stosunku pracy (niebedacego
stosunkiem cywilnoprawnym sensu stricto). Prawo to okresla tylko w czesci
dotyczacej wysokosci §wiadczenia naleznego pracownikowi, zas sam obowig-
zek $wiadczenia wynika z art. 22* ust. 2 ustawy z 1982 r. o radcach praw-
nych, bedacego przepisem prawa pracy (wyrok SN z 15.11.2013 r., III PK 4/13,
OSNP 2014/10, poz. 142);

stosunku prawnego miedzy ubezpieczonym i Narodowym Funduszem Zdro-
wia, powstalego z tytulu powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego (wyrok SN
2 7.03.2013 r., IV CSK 435/12, LEX nr 1318445);

stosunku prawnego miedzy sedzig Trybunatu Konstytucyjnego i panstwem,
nawigzanego droga powierzenia mandatu sedziego. Stosunek ten ma charakter
publicznoprawny, a nie ma cech wykonywania prawa podmiotowego. Wskaza-
ny wyzej stosunek jest odmienny od stosunku stuzbowego sedziego, co do kto-
rego istnieje dopuszczalno$¢ drogi sadowej (postanowienie SN z 5.11.2009 r.,
I CSK 16/09, OSNC-ZD 2010/C, poz. 69, z glosami M. Pilicha, Prz.Sejm. 2010/4,
s. 206, i F. Zedlera, OSP 2011/7-8, poz. 81). Osobie Zadajacej ustalenia istnienia
prawa do wykonywania mandatu sedziego TK nie przystuguje zatem prawo
do sagdu w rozumieniu art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP, co wyta-
cza spory w tym przedmiocie z zakresu drogi sadowej, takze z powolaniem
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sie na ww. przepisy Konstytucji. Przy bezposrednim stosowaniu przepiséw
Konstytucji, art. 177 Konstytucji RP wprowadza domniemanie drogi sagdowej
jedynie w przypadku, gdy art. 45 ust. 1 Konstytucji RP zapewnia jednocze$nie
jednostce dostep do sadu.

TN (.chyion)
[Lex retro non agit]

Ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba ze to wynika z jej brzmienia lub celu.

Spis tresci

Uwagi ogolne . ... ... . 49
Wiaczenie do porzadku prawnego, obowigzywanie

i stosowanie ustawy ... ... 53
Retroaktywnosé wiasciwa .. ....... ... . ... . 55
Retrospektywnosc ... ... . . . 57
Rozstrzyganie kwestii intertemporalnych . .................. 59
Pojecie ustawy w rozumieniu art. 3 ... . L 61
Brzmienie lub cel ustawy jako zrédto jej retroaktywnego

StOSOWaANIA . ..ot 63
Zasada niedziatania ustawy wstecz w ujeciu konstytucyjnym ... 71
Czasowe ograniczenie oddziatywania wyktadni prawa ........ 78
Zasady intertemporalne wynikajace

z Przepiséw wprowadzajacych Kodeks cywilny . ........... 85

Uwagi ogodlne

1. W art. 3 in principio zostala wyrazona zasada lex retro non agit, czyli zasada nie-
dzialania ustawy wstecz (nieretroaktywnosci, nieretroakcji), bedaca jedna z zasad
tzw. prawa miedzyczasowego (intertemporalnego), stanowigcego zbioér norm okre-
$lajacych skutki stosowania ustawy w czasie. Oprocz niej wyrdzniane sg zasady
bezposredniego dzialania ustawy nowej i dalszego dziatania ustawy dawnej oraz
podstawowa zasada prawa intertemporalnego — tempus regit actum (,,czas rzadzi
czynnoscig”), wedlug ktorej skutki zdarzenia prawnego ocenia si¢ wedtug przepi-
séw prawa materialnego obowigzujacych w chwili, gdy dane zdarzenie nastapito.

2. Rozstrzygniecie, ktora z tych zasad powinna mie¢ zastosowanie w zwigzku z wej-
$ciem w zycie nowej ustawy, jest konieczne do ustalenia, czy ocena skutkéw wezes-
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niej zaistnialych zdarzen (faktéw przesztych), zdarzen terazniejszych (rozciagaja-
cych si¢ w czasie przed nowelizacjg i po niej) albo zdarzen przyszlych powinna
nastepowaé wedlug przepisow nowego prawa, czy dawnego prawa, stosowanego
nadal na podstawie wlasciwych norm intertemporalnych (T. Pietrzykowski [w:] Sy-
stem Prawa Prywatnego, t. 1, Prawo cywilne - cze$¢ ogélna, red. M. Safjan, Legalis
2019, § 49).

O odmiennym wyjasnieniu stosowania przepiséw miedzyczasowych, traktowa-
nych jako wspottworzace czesci hipotez norm prawnych w zakresie temporalnych
ram stosowania tych norm - zob. P. Sobolewski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz,
red. K. Osajda, Legalis 2018, komentarz do art. 3 k.c., nt 2.01.

. W dekrecie z 12.11.1946 r. — Przepisy ogdlne prawa cywilnego (Dz.U. Nr 67,
poz. 369 ze zm.) zasade nieretroaktywnosci ustawy wyrazat art. 4, zgodnie z kto-
rym: ,Ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba ze szczegdlny przepis stanowi inaczej”.
W obowigzujacej nastepnie ustawie z 18.07.1950 r. — Przepisy wprowadzajace prze-
pisy ogolne prawa cywilnego (Dz.U. Nr 34, poz. 312) kwestie te regulowat art. II
o tresci tozsamej z obecnie obowigzujacym art. 3 k.c.

O historycznych korzeniach zasady lex retro non agit zob. wyrok TK
z 3.10.2001 r., K 27/01, OTK 2001/7, poz. 209.

. Zasadzie nieretroakgji jest przydawany status zasady systemowej, nieograniczonej
do galezi prawa cywilnego, lecz wywodzonej z warto$ci wspottworzacych demo-
kratyczne panstwo prawne (art. 2 Konstytucji RP). Oznacza to, ze zakaz wstecz-
nego dzialania ustawy obowigzuje takze w tych dziedzinach prawa, w ktérych
nie zostal on wprost wyrazony w tresci przepisu, ze art. 3 in principio moze by¢
postrzegany nie jako zrédlo zasady niedzialania ustawy wstecz, lecz jako cywil-
noprawna egzemplifikacja reguly o charakterze konstytucyjnym, oraz ze nie jest
konieczne - a nawet nie jest wskazane — rozszerzanie zakresu stosowania art. 3
in principio na skutki zmian przepiséw dotyczacych stosunkéw innych niz cy-
wilnoprawne, w szczegdlnosci stosunkéw administracyjnoprawnych. Wyrazona
w tym przepisie reguta, dzieki swemu konstytucyjnemu umocowaniu, ma bowiem
zastosowanie takze w innych dziedzinach prawa.

. Zasadniczo skutki prawne danego zdarzenia sg okreslane przez przepisy obo-
wiazujace w chwili jego zajscia. Regule te wyraza paremia tempus regit actum:
»Czas”, tzn. stan prawny istniejacy w danym czasie, ,rzadzi czynnoscia”, czy-
li decyduje o skutkach powstalego w tym czasie faktu prawnego (wyrok SN
z 21.01.2016 r., III CNP 6/15, LEX nr 2004235, oraz uchwaty SN: z 5.07.2002 r.,
IIT CZP 36/02, OSNC 2003/4, poz. 45,1z 17.04.2009 r., IIT CZP 16/09, OSNC 2010/1,
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poz. 16; z 17.05.1990 r., III CZP 24/90, OSNCP 1991/2-3, poz. 18; z 29.11.1991 r.,
IIT CZP 123/91, OSNCP 1992/6, poz. 101). Skutki zdarzenia, ktore mialo miejsce
w czasie obowigzywania dawnego prawa, sa zatem ustalane na podstawie obowig-
zujacego wowczas stanu prawnego, a skutki faktow zaistnialych po zmianie prawa
- wedlug nowego stanu prawnego.

. W razie zmiany prawa polegajacej na wprowadzeniu nowego lub nowelizacji obo-
wiazujacego wezesniej aktu normatywnego zachodzi potrzeba ustalenia, czy doszlo
do przypisania nowych skutkéw zdarzeniom zaistniatym przed nowelizacja i oce-
nionym juz uprzednio wedtug obowiazujacych dwczesnie przepisow, czyli zgodnie
z zasada tempus regit actum. Przypisanie takich nowych skutkéw, réwnoznaczne
ze wstecznym dzialaniem prawa, nie jest wylaczone, lecz mozliwe jedynie wyjat-
kowo, w razie wystapienia przewidzianych w art. 3 in fine k.c. wyjatkéow od zasady
nieretroaktywnosci wynikajacych z brzmienia lub celu ustawy. Konieczne staje sie
takze zbadanie, jak zmiana prawa wplyneta na sytuacje ,,w toku”, czyli zlozone fak-
ty prawne oraz trwale stosunki cywilnoprawne, ,rozpoczete” lub powstale przed
nowelizacja i kontynuowane po zmianie stanu prawnego.

. Zlozone fakty prawne (uchwata SN z 27.09.2012 r., III CZP 45/12, OSNC 2013/4,
poz. 44) lub zlozone stany faktyczne (wyrok SN z 16.04.2009 r., I CSK 524/08,
LEX nr 511024) wystepuja wtedy, gdy dana sytuacja wywoluje skutki prawne do-
piero w razie nastgpienia kilku faktéw skladowych, czg¢$ciowo zrealizowanych
w czasie obowigzywania dawnego, a czg$ciowo — nowego prawa, przy czym do-
piero wystapienie ostatniego faktu sktadowego, powodujace dopelnienie wszyst-
kich elementéw zlozonego faktu prawnego, prowadzi do powstania okreslonych
skutkéw w sferze prawa cywilnego (zob. uchwata SN z 27.09.2012 r., ITI CZP 45/12,
OSNC 2013/4, poz. 44).

. Trwalymi stosunkami prawnymi sg stosunki trwajace w czasie, np. stosunki praw-
norzeczowe, rodzinnoprawne oraz zobowigzania ciagte, dla ktérych charaktery-
styczne jest wystepowanie $wiadczen okresowych lub cigglych, jak np. w stosunku
najmu lub dzierzawy. Rodzi to potrzebe rozstrzygniecia kwestii intertemporalnej,
jesli stosunki te istniejg w czasie obejmujacym okres dziatania dawnego i nowe-
go prawa (zob. wyrok SN z 4.09.2008 r., IV CSK 196/08, LEX nr 466004, z glosa
M. Klody, Palestra 2010/7-8, s. 286, oraz uchwata SN z 8.10.2015 r., III CZP 53/15,
OSNC 2016/9, poz. 100, glosg S. Witkowskiego, R.Pr. ZN 2017/1, s. 173; o stoso-
waniu zasady bezposredniego dzialania nowego prawa w razie zmiany tresci sto-
sunku czlonkostwa w spoldzielni zob. wyrok SN z 21.09.2018 r., V CSK 441/17,
LEX nr 2577316). W opisanych wyzej przypadkach zachodzi potrzeba rozwaze-
nia, czy skutki zdarzenia prawnego od dnia nowelizacji powinny by¢ ksztaltowa-
ne przepisami nowego prawa, czy beda ustalane wedlug stanu dawnego prawa.
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W pierwszej sytuacji mowa o stosowaniu zasady bezposredniego (natychmiasto-
wego) dzialania ustawy nowej, natomiast w drugiej — zasady dalszego dzialania
ustawy dawne;j.

. Przejawy zastosowania roznych zasad prawa miedzyczasowego w odniesieniu

do przedawnienia roszczen obrazuje art. 5 ustawy z 13.04.2018 r. o zmianie usta-
wy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1104). W art. 5
ust. 1 widoczne jest wykorzystanie zasady bezposredniego dziatania ustawy no-
wej, a w art. 5 ust. 3 — dalszego dzialania ustawy dawnej. W art. 5 ust. 4, w ra-
mach wyjatku od zasady niedziatania ustawy wstecz, wprowadzono przepisy
retroaktywne, natomiast w art. 5 ust. 2 wykorzystano model odpowiadajacy
rozwigzaniu przewidzianemu w art. XXXV pkt 2 p.w.k.c. (szerzej zob. M. Klo-
da, Problematyka miedzyczasowa zmiany przepisow o przedawnieniu z 2018 r.,
PPH 2018/8, s. 42 i n.).

Co do zasady ztozony stan faktyczny nalezy ocenia¢ wedlug ustawy obowiazujacej
w chwili zaistnienia ostatniego elementu tego stanu. Jezeli jednak stan faktycz-
ny sklada si¢ nie tylko z oswiadczen woli (tak moze by¢ w przypadku czynnosci
prawnych) i czynéw (tak moze by¢ w przypadku czynéw niedozwolonych), ale
i zdarzen w $cistlym tego slowa znaczeniu, wlasciwa do jego oceny jest ustawa
obowiazujaca w chwili nastgpienia ostatniego elementu bedacego zachowaniem
sie cztowieka (o$wiadczenia, czynu). W razie badania podstaw odpowiedzial-
nosci deliktowej oznacza to, ze przepisy ustawy obowiazujacej w chwili nasta-
pienia zdarzen polegajacych na okreslonym zachowaniu si¢ cztowieka decyduja
o tym, czy zdarzenia te stanowiag czyn niedozwolony, jakie przestanki musza
by¢ spelnione, aby oznaczonej osobie przypisa¢ odpowiedzialnos¢ za ten czyn,
oraz jaka tres¢ ma ta odpowiedzialno$¢ (wyrok SN z 16.04.2009 r., I CSK 524/08,
OSNC-ZD 2009/D, poz. 106; por. ]. Gwiazdomorski, Miedzyczasowe prawo pry-
watne, NP 1965/6, s. 621).

Jezeli w zlozonym fakcie prawnym jedna z czynnosci, konieczna wedtug przepi-
séw prawa materialnego do wywotania skutku prawnego, zalezy od woli podmio-
tu dokonujacego czynnosci prawnej, natomiast ,,druga nie jest zalezna od woli
uczestnikéw obrotu cywilnoprawnego”, lecz np. od decyzji sadu, to postuluje sig,
aby modelowo zasada tempus regit actum odnosila si¢ do tych czynnosci, ktdre
byty zalezne od woli uczestnikéw danej czynnosci prawnej. Jezeli wiec czynnosci
te byly podjete pod rzadem okreslonego rezimu prawnego, powinny by¢ ocenione
wedlug tego wlasnie prawa, nie za$ prawa materialnego pdzniejszego, obowigzu-
jacego w chwili, kiedy wydano konstytutywne orzeczenie sadu wywotlujace de-
finitywnie skutki prawne danej czynnosci prawnej (uchwata SN z 27.09.2012 r.,
ITII CZP 45/12, OSNC 2013/4, poz. 44).
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Szerzej o ogolnych i szczegdlowych zasadach prawa intertemporalnego - zob. T. So-
kolowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, Cze$¢ ogélna, red. A. Kidyba, War-
szawa 2012, komentarz do art. 3 k.c., nt 14 i n.

Okreslenie wlasciwej w danym przypadku zasady intertemporalnej dotyczy kwestii
prawnej, a nie ustalenia stanu faktycznego sprawy, nietrafne jest zatem stanowisko,
ze ciezar wykazania w procesie, iz naruszenie zasady lex retro non agit nie wywota
kolizji z innymi warto$ciami konstytucyjnymi, obcigza na podstawie art. 6 strone
wywodzaca z tego faktu skutki prawne (wyrok SN z 15.05.2000 r., I CKN 293/00,
OSNC 2000/11, poz. 209, z glosami E. Letowskiej, OSP 2000/12, poz. 188, i P. Gra-
neckiego, Palestra 2001/11-12, s. 225).

Retroaktywne dzialanie prawa nie stanowi wymienionej w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego podstawy wznowienia postepowania sadowego zakonczo-
nego rozstrzygnieciem opartym na stosowaniu dawnego prawa (art. 399 i n. k.p.c.).
Podstawa taka moze natomiast powsta¢ w razie orzeczenia Trybunalu Konstytu-
cyjnego stwierdzajacego niekonstytucyjnos¢ przepisu ze wzgledu na nadanie mu
mocy wstecznej (art. 401' k.p.c.).

Witaczenie do porzadku prawnego, obowiazywanie
i stosowanie ustawy

Wiaczenie aktu normatywnego do porzadku prawnego nastepuje wskutek ogloszenia,
czyli prawidlowej promulgacji tego aktu. Konieczno$¢ dokonania ogloszenia wynika
z art. 88 Konstytucji RP, wyrazajacego zasade non obligat nisi promulgata (ustawa nie
obowigzuje bez ogloszenia). Wiaczenie aktu do systemu prawnego nie musi zbiega¢
sie w czasie z rozpoczeciem jego obowigzywania; brak tozsamosci tych termindw
wystepuje w razie zastosowania vacationis legis, w okresie bowiem spoczywania usta-
wy akt prawny stanowi juz element porzadku prawnego, lecz nie jest jeszcze aktem
obowigzujacym.

Obowigzywanie aktu prawnego, czyli uzyskanie przez niego mocy obowiazujacej,
rozpoczyna si¢ z dniem jego wej$cia w zycie i trwa do czasu jego derogacji. Okres
miedzy uzyskaniem i utratg przez akt normatywny mocy obowigzujacej okresla-
ny jest mianem ,temporalnego zakresu obowigzywania prawa” (T. Pietrzykowski
[w:] System Prawa Prywatnego, t. 1, § 48).

Derogacja aktu normatywnego moze nastapi¢ bezposrednio wskutek uchylenia
tego aktu klauzulg derogacyjng, wskutek uptywu czasu, na jaki akt zostal usta-
nowiony, lub utraty jego mocy obowiazujacej w nastepstwie orzeczenia Trybuna-
tu Konstytucyjnego, ewentualnie posrednio, w wyniku wprowadzenia innych ak-

Beata Janiszewska 53



18.

19.

Art.3 Tytut I. Przepisy wstepne

tow prawnych normujacych te sama materie, a wywolujacych skutek derogujacy
zgodnie z regutami kolizyjnymi, w tym lex specialis derogat legi generali (norma
szczegolna uchyla norme ogoélna), lex superior derogat legi inferiori (norma wyni-
kajaca z przepisow aktu prawnego umiejscowionego wyzej w hierarchii zrédet pra-
wa uchyla norme nizsza w tej hierarchii), lex posteriori derogat legi priori (norma
wynikajaca z pdzniej wprowadzonego aktu prawnego uchyla stosowanie normy
wynikajacej z przepisoéw wczesniej wprowadzonego, rownorzednego aktu praw-
nego), z zastrzezeniem jednak, Ze norma pdzniejsza, lecz o charakterze ogélnym,
nie powoduje skutku uchylenia wcze$niejszej normy szczegélnej, tzn. lex posterior
generalis non derogat legi priori speciali.

Stosowanie (stosowalnos¢) aktu normatywnego rozpoczyna sie z dniem jego wej-
$cia w zycie, natomiast nie musi ustawac z dniem usuniecia go z porzadku praw-
nego. Takze po derogacji jego przepisy moga okresla¢ skutki zdarzen powstalych
w czasie jego obowigzywania lub po jego uchyleniu, przy czym mowa w tym przy-
padku o stosowaniu obowigzujacego, czyli ,,nowego prawa”, np. w postaci prze-
pisu miedzyczasowego zamieszczonego w ustawie nowelizujgcej, ktdre stanowi,
ze konsekwencje okreslonych faktéw nalezy ocenia¢ zgodnie ze stanem prawnym
uksztaltowanym przepisami dawnego prawa (szerzej T. Pietrzykowski [w:] System
Prawa Prywatnego, t. 1, § 49). Oznacza to, Ze przepisy derogowane nie zachowu-
ja mocy obowiazujacej, lecz stanowiag podstawe do ustalenia skutkéw takze prze-
sztych zdarzen prawnych, a to dzieki odestaniu dokonanemu w nowym prawie,
czyli w normie wynikajacej z konkretnego przepisu intertemporalnego albo wy-
wiedzionej z przyjetych zasad prawa miedzyczasowego.

Czedciowo odmiennie (szerzej) pojecie obowigzywania aktu normatywnego (prze-
pisu poddanego kontroli konstytucyjnosci) jest rozumiane w orzecznictwie Try-
bunatu Konstytucyjnego. Za stan obowigzywania aktu w systemie prawa, czy-
li zachowania przez ten akt mocy obowigzujacej, jest tam uznawana sytuacja,
w ktorej na jego podstawie ,,s3 lub moga by¢ podejmowane indywidualne akty
stosowania prawa” (zob. wyrok TK z 31.01.2001 r., P 4/99, OTK 2001/1, poz. 5).
Takie pojmowanie obowigzywania przepisu (,obowigzywania sensu largo”) ma
swoj praktyczny cel, gdyz pozwala na uniknigcie umorzenia postepowania przed
Trybunalem Konstytucyjnym mimo uchylenia aktu, ktérego zgodnos¢ z Konsty-
tucja RP zostala poddana ocenie Trybunalu. W kolejnych ustawach regulujacych
dziatanie Trybunatu Konstytucyjnego (art. 104 ust. 1 pkt 4 ustawy z 25.06.2015 r.
o Trybunale Konstytucyjnym, Dz.U. z 2016 r. poz. 293; art. 40 ust. 1 pkt 3 usta-
wy z 22.07.2016 r. o Trybunale Konstytucyjnym, Dz.U. z 2016 r. poz. 1157; art. 59
ust. 1 pkt 4 ustawy o organizacji i trybie postegpowania przed Trybunatem Kon-
stytucyjnym, Dz.U. z 2016 r. poz. 2072) umorzenie takie nastepowalo, ,jezeli akt
normatywny w zakwestionowanym zakresie utracit moc obowiazujacg przed wy-
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daniem orzeczenia przez Trybunal”. Tymczasem regulacja objeta oceng Trybunalu
zachowuje moc obowiazujacg (W podanym rozumieniu), a tym samym wyklucza
umorzenie postepowania, jezeli tylko ,przepis ten moze by¢ stosowany do jakiej-
kolwiek sytuacji faktycznej”, takze na podstawie normy intertemporalnej, po de-
rogacji samego przepisu.

Retroaktywnos¢ wiasciwa

Wyroézniane sg dwie postaci retroaktywnosci (retroakcji) ustawy, tzw. retroakcja
wlasciwa i retroakcja niewtasciwa, czyli retrospektywnos¢.

Istota zakazu retroakcji wlasciwej, ujetego w art. 3 in principio, jest to, ze jesli
dane zdarzenie cywilnoprawne wywotalo skutek okreslony przepisami skltadaja-
cymi sie na stan prawny obowigzujacy w czasie zajscia tego zdarzenia, to sku-
tek ten nie moze nastepnie podlega¢ zmianie w wyniku wprowadzenia nowych
przepisow, regulujacych te sama sytuacje prawna. Inaczej rzecz ujmujac, skut-
ki wywotane (,,zakonczone”) pod rzadem dawnego prawa (przed zmiang stanu
prawnego) nie moga by¢ rewidowane i ustalane na nowo z uwzglednieniem tresci
wprowadzonych pdzniej, zmienionych przepiséw - ,,nowego prawa” (zob. wyro-
ki SN: z 20.06.2017 r., I PK 182/16, LEX nr 2360538; z 27.04.2017 r., IT PK 59/16,
LEX nr 2312017; z 21.01.2016 r., IIT CNP 6/15, LEX nr 2004235; z 12.01.2016 r.,
IT PK 195/15, OSP 2017/1, poz. 4, z glosa M.A. Wagnera oraz z glosa M. Gubali,
Prz.Sejm. 2016/6, s. 189; z 18.09.2014 r., V CSK 557/13, OSP 2015/5, poz. 45, z glosa
B. Lackoronskiego; z 4.09.2008 r., IV CSK 196/08, LEX nr 466004, z glosa M. Klo-
dy, Palestra 2010/7-8, s. 286, oraz z 7.04.2004 r., IV CK 223/03, LEX nr 1125289;
wyrok SA w Szczecinie z 23.05.2013 r., I ACa 148/13, LEX nr 1409338; wyrok SA
w Lodzi z 10.10.2012 r., I ACa 178/12, LEX nr 1237038; wyrok SA w Katowicach
2 7.07.2010 r., V ACa 99/10, LEX nr 1120405).

Tytulem przykladu, jesli umowa sprzedazy nieruchomosci byta wazna w $wietle
przepisow obowigzujacych w chwili jej zawarcia i doprowadzita do przeniesienia
wlasnosci rzeczy na kupujacego (art. 155 § 1), to skutek ten nie moze by¢ nastepnie
podwazany z powolaniem sie na to, ze z perspektywy przepisoéw wprowadzonych
w pozniejszym okresie umowa o tej tresci lub zawarta w tej formie byltaby dotknie-
ta niewaznoscig, np. z powodu niespelnienia (wprowadzonego przepisami nowego
prawa) wymagania formy szczegdlnej pod rygorem niewaznosci. Jesli zatem praw-
ne implikacje zdarzenia cywilnoprawnego ,,zamykaja si¢” w czasie obowigzywania
dawnego prawa, to w mysl zasady ujetej w art. 3 in principio zmiana stanu praw-
nego nie moze spowodowaé ponownego okreslenia skutku tego zdarzenia, tym
razem z uwzglednieniem norm wynikajacych z nowego prawa.

Beata Janiszewska 55



21.

22.

23.

Art.3 Tytut I. Przepisy wstepne

Zakaz retroakcji ma swoje podstawy w zasadzie promulgacji aktéw prawnych oraz
we wspolczesnym rozumieniu zasady ignorantia iuris nocet (nieznajomos¢ prawa
szkodzi). Obie te reguly majg znaczenie dla funkcjonowania calego systemu prawa,
bez ograniczenia do prawa cywilnego. Z tej przyczyny tozsama argumentacja moze
tlumaczy¢ uznanie zasady nieretroakcji za instrument ustalenia réwniez skutkow
zdarzen innych niz cywilnoprawne, np. z zakresu prawa administracyjnego, jezeli
odpowiednie przepisy nie wprowadzaja w tym zakresie wlasnych zasad (np. art. 4
§ 1 kk., wyrazajacy zasade lex severior retro non agit, 0znaczajacg, ze prawo su-
rowsze nie dziata wstecz). Dla tych dziedzin prawa, ktore nie maja odpowiednika
art. 3 in principio k.c., reguta niedziatania ustawy wstecz stanowi umocowang kon-
stytucyjnie zasade prawa intertemporalnego wywodzong z systemowych zalozen
porzadku prawnego.

Z zasady ignorantia iuris nocet nie wynika powszechny obowigzek znajomosci lub
cho¢by zalozenie znajomosci przez podmioty prawa tresci wszystkich aktow nor-
matywnych. Takie zalozenie nie przystawatoby do realiéw spotecznych, natomiast
istota tej zasady sprowadza si¢ do tego, Zze podmiot nie moze unikna¢ stosowania
do niego przepisoéw obowiazujacego prawa, zastaniajac si¢ argumentem, ze prze-
pisy te nie byly mu znane. Okreslone przepisami skutki prawne nastapig zatem
mimo nieznajomosci prawa przez podmiot, ktérego sytuacja zostaje obiektywnie
uksztaltowana dzialaniem danej regulacji.

Omawiana zasada odnosi si¢ jedynie do aktow prawnych obowigzujacych w chwili
zajécia zdarzenia prawnego, czyli aktéw prawidfowo promulgowanych i w ten spo-
séb wprowadzonych do obrotu prawnego (art. 88 Konstytucji RP). gdyz z obowiazy-
waniem tylko tych aktéw podmiot powinien byl liczy¢ sie w czasie, w ktérym mialy
miejsce zdarzenia wplywajace na jego sytuacje prawng. Oznacza to zarazem, ze za-
sadniczo nie powinny mu by¢ przypisywane skutki okreslone w aktach wprowadzo-
nych do porzadku prawnego dopiero w przysztosci, a wiec nieznanych podmiotowi
w czasie zajécia istotnych dla niego zdarzen prawnych. Z regulacjami przyszlymi,
jako jeszcze nieobowigzujacymi, tzn. niebedacymi prawidtowo promulgowang usta-
wa, ktdra weszla w zycie, podmiot ten nie mial obowigzku sie liczy¢ oraz przewidy-
wac ich wprowadzenia lub tresci. Uwaga ta odnosi si¢ rowniez do ustaw w okresie
vacationis legis, jako niestanowiacych jeszcze obowigzujacego prawa.

Wyroézniane sa dwa aspekty dziatania zasady nieretroakcji.

Jeden odnosi si¢ do zakazu rewidowania skutkéw zdarzen cywilnoprawnych za-
istniatych pod rzagdem dawnego prawa, tzn. zdarzen, ktére przed zmiang stanu
prawnego mialy status zdarzen cywilnoprawnych wywolujacych skutki w posta-
ci powstania, ustania lub zmiany stosunku cywilnoprawnego albo skutki w sfe-
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rze podmiotowos$ci cywilnoprawnej (por. orzeczenia TK: z 30.11.1988 r., K 1/88,
OTK 1988, poz. 6, oraz z 25.02.1992 r., K 3/91, OTK 1992/1, poz. 1).

Drugi aspekt dotyczy sytuacji, w ktdérej w czasie obowigzywania dawnego pra-
wa okreslone zdarzenie spoleczne nie bylo zdarzeniem cywilnoprawnym, nato-
miast znaczenie prawne tozsamym faktom nadaty dopiero przepisy nowego pra-
wa (orzeczenie TK z 30.11.1988 r., K 1/88, OTK 1988, poz. 6). Mimo ze w $wietle
nowego prawa te same okolicznosci uzyskaly status zdarzen cywilnoprawnych,
to zainteresowany podmiot nie moze skutecznie dochodzi¢ ochrony, powotujac si¢
na zmieniony (obecny) stan normatywny. Zrédta uprawniern wywodzonych z za-
chodzacych wczesniej zdarzen nie bedzie stanowito nowe prawo, poniewaz, co do
zasady, nie ma ono mocy wstecznej (zob. orzeczenie TK z 28.05.1986 r., U 1/86,
OTK 1986/1, poz. 2, oraz wyrok SN z 23.06.1999 r., I CKN 63/98, OSNC 2000/1,
poz. 14; wyrok SA w Bialymstoku z 20.11.2013 r., I ACa 534/13, LEX nr 1402848,
oraz wyrok SA w Katowicach z 12.07.2017 r., I ACa 842/16, LEX nr 2379781).

W konsekwencji uzasadnione jest sformulowanie dwu dyrektyw wykladni przepi-
séw dotyczacych stosowania prawa w czasie.

Po pierwsze, watpliwosci interpretacyjne co do temporalnych skutkéw stosowa-
nia ustawy powinny by¢ rozstrzygane na rzecz nieretroaktywnego dzialania no-
wego prawa (zob. art. LXIV p.w.k.c. oraz orzeczenia TK: z 28.05.1986 r., U 1/86,
OTK 1986/1, poz. 2,1z 5.11.1986 r., U 5/86, OTK 1986/1, poz. 1). W razie niepew-
nosci nalezy zatem przyjac¢ skorelowang z art. 3 in principio regule, ze kazdy prze-
pis normuje przyszlo$¢, a nie przeszlos¢ (orzeczenie TK z 28.05.1986 r., U 1/86,
OTK 1986/1, poz. 2; wyrok SN z 22.10.1992 r., IIT ARN 50/92, OSNC 1993/10,
poz. 181; zob. takze art. LXIV p.w.k.c.).

Po drugie, ujete w art. 3 in fine wyjatki od zasady lex retro non agit trzeba rozumiec
wasko, a same podstawy retroaktywnosci powinny niewatpliwie wynika¢ z brzmie-
nia lub celu ustawy (uchwata SN z 22.11.2013 r., ITII CZP 75/13, OSNC 2014/7-8,
poz. 75; wyrok SN z 17.11.2011 r., IV CSK 70/11, LEX nr 1111007; postanowienie SN
2 16.12.2003 r., IT CK 328/02, LEX nr 599527; zob. jednak K. Mularski [w:] Kodeks
cywilny, t. 1, Komentarz do art. 1-352, red. M. Gutowski, Legalis 2018, komentarz
do art. 3 k.c., nt 35, ktéry wyjatkowo dopuszcza mozliwos¢ wykladni rozszerzaja-
cej, ze skutkiem uznania przepisu za retroaktywny).

Retrospektywnos¢

O retrospektywnosci (retroakcji niewlasciwej, retrospekcji) mowa wowczas, gdy
w sytuacjach bedacych ,w toku”, czyli w zlozonych faktach prawnych lub trwa-
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tych stosunkach prawnych, dawne prawo okresla skutki zdarzen zaistniatych przed
zmiang przepiséw, natomiast nowe prawo ma zastosowanie od chwili jego wejscia
w zycie zgodnie z zasadg bezposredniego dziatania ustawy nowej (uchwata SN
z 17.04.2009 r., IIT CZP 16/09, OSNC 2010/1, poz. 6; wyroki TK: z 10.01.2012 r.,
SK 25/09, OTK-A 2012/1, poz. 1, i z 12.05.2009 r., P 66/07, OTK-A 2009/5,
poz. 65). Trafnie wskazuje sie, ze retrospektywno$¢ ustawy zmieniajacej pozwala
na uwzglednienie waznosci tych czynno$ci w sferze prawa materialnego i proce-
sowego, ktdre zostaly podjete wedlug przepisow obowiazujacych w chwili ich do-
konywania, jak i realizowania zmienionych przepiséw, zgodnie z ich ratione legis
(uchwata SN z 17.04.2009 r., ITII CZP 17/09, OSNC-ZD 2010/A, poz. 11).

W art. 3 in principio zostal wprowadzony zakaz retroakcji wlasciwej, z wyjatkami
wynikajagcymi z brzmienia lub celu ustawy, kwestig sporna pozostaje natomiast,
czy przejawem retroakgji jest rowniez retrospektywnos¢, a wobec tego — czy tak-
ze ona powinna spelnia¢ wymagania stawiane wyjatkom od zasady niedzialania
ustawy wstecz. Szerokie rozumienie retroakcji jest przyjete w orzecznictwie Try-
bunatu Konstytucyjnego, w ktérym kontroli dopuszczalnosci odstepstw od zasady
nieretroakcji poddawane sg przypadki retroakcji wlasciwej i niewtasciwej. Takie
pojmowanie retroakcji zdaje si¢ potwierdza¢ brzmienie § 51 rozporzadzenia Pre-
zesa Rady Ministréw z 20.06.2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki prawodawcze;j”.

W nauce prawa oraz w orzecznictwie sagdow zagadnienie zakresu zakazu retroakeji
rozstrzygane jest niejednolicie. Kwestia ta ma w prawie cywilnym donioste zna-
czenie, gdyz uznanie, ze retrospekcja jest przejawem retroakcji, powoduje, iz tak-
ze w razie zmiany prawa dotyczacego sytuacji ,w toku” konieczne staje si¢ spraw-
dzenie, czy z brzmienia lub celu ustawy wynika wyjatek od zakazu wstecznego
dzialania prawa, polegajacy na zmianie treéci stosunku prawnego w nastepstwie
bezposredniego dziatania ustawy nowe;j.

Jeden nurt pogladéw taczy oddzialywanie na sytuacje ,w toku” z zakazem retro-
aktywnosci, wskazujac w szczegélnosci, ze ,tre$¢ stosunku prawnego jest Scisle
zwigzana ze zdarzeniem prawnym powolujagcym go do zycia i nie moze by¢ zmie-
niona przez pdzniejszg ustawe bez jej retroaktywnosci. Ustawa nowa ma dzialanie
wsteczne, jezeli nalezy oceni¢ wedlug niej zaszle przed jej wejsciem w zycie skutki
wczedniejszego zdarzenia prawnego” (wyrok SN z 27.06.2012 r.,, IV CSK 601/11,
LEX nr 1229972; por. orzeczenia TK: z 25.02.1992 r., K 3/91, OTK 1992/1, poz. 1,
iz29.01.1992 r., K 15/91, OTK 1992/1, poz. 8; zob. réwniez uchwata sktadu sied-
miu sedziow SN - zasada prawna z 26.05.1988 r., IIT CZP 87/87, OSNCP 1989/2,
poz. 19, z glosa T. Kwiecinskiego, OSP 1990/5-6, poz. 254). Drugi nurt zapatry-
wan uznaje retrospektywnos¢ za kategorie odrebng od retroaktywnosci utozsa-
mianej wylgcznie z tzw. retroaktywnoscia wlasciwg (zob. wyroki SN: z 4.09.2008 r.,
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IV CSK 196/08, LEX nr 466004, z glosa M. Klody, Palestra 2010/7-8, s. 286,
iz7.04.2004 r., IV CK 223/03, LEX nr 1125289).

Opisana rozbiezno$¢ stanowisk wynika, jak si¢ wydaje, z réznicy perspektyw oce-
ny oraz z odmiennego (wezszego albo szerszego) rozumienia retroakcji. Z jednej
strony, z punktu widzenia istniejacej wczesniej sytuacji prawnej, zmiana prawa
wprowadza modyfikacje stanu uksztaltowanego pierwotnie, np. co do przestanek
potrzebnych do dopelnienia si¢ skutku ztozonego faktu prawnego lub tresci trwa-
tego stosunku prawnego powstatego pod rzadem dawnego prawa. Mozna wigc mé-
wié o ingerencji ,wstecznej”, gdyz nast¢pujacej w istniejacej juz uprzednio wiezi,
uksztaltowanej zgodnie z obowigzujacym éwczesnie, dawnym stanem prawnym.
W tym sensie nowe prawo reguluje skutki faktéw przeszlych, tzn. dokonanych
wowczas (i zakonczonych) zdarzen prowadzacych do powstania stosunku praw-
nego o okreslonej tresci, np. wskutek zawarcia umowy najmu lub dzierzawy.

Z drugiej natomiast strony mozna twierdzi¢, ze skutki wywolane przez nowe pra-
wo odnoszg si¢ jedynie do okresu jego obowigzywania i stanowig bezposrednio na-
stepstwa zaistniatych w tym czasie zdarzen. Z tego punktu widzenia cata sytuacja
moze by¢ postrzegana jako przejaw natychmiastowego dziatania ustawy nowej, bez
eksponowania, ze ustawa ta doprowadzita do zmiany nawigzujacych si¢ lub nawig-
zanych pod rzadem dawnego prawa relacji prawnych. W istocie jednak, co przema-
wia za pierwszym z pogladéw, trudno zakwestionowa¢, ze nowe prawo oddzialuje tu
na skutki zdarzen przeszlych, réwniez zakonczonych, powodujac (cho¢ rzeczywiscie
tylko na przyszto$¢) zmiane uksztaltowanej juz wczesniej tresci stosunku prawnego.

Rozstrzyganie kwestii intertemporalnych

Ustalenie, ktora regula prawa miedzyczasowego powinna by¢ zastosowana w da-
nym przypadku, wymaga w przede wszystkim sprawdzenia tresci przepiséw przej-
sciowych (przechodnich) lub przepiséw ustawy wprowadzajacej (zob. np. wyrok SN
224.01.2014 r., V CSK 93/13, LEX nr 1430404). Zgodnie z § 30 ust. 1 z.t.p. w przepi-
sach przejsciowych ,reguluje si¢ wplyw nowej albo znowelizowanej ustawy na sto-
sunki powstate pod dzialaniem ustawy albo ustaw dotychczasowych bez wzgle-
du na to, czy do tych stosunkéw zamierza sie¢ stosowaé przepisy dotychczasowe,
przepisy nowe czy przepisy regulujace ten wpltyw w sposéb odmienny od przepi-
séw dotychczasowych i przepiséw nowych” (tzw. materialne przepisy przejsciowe,
zob. T. Pietrzykowski [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1, § 51, Il oraz § 30 ust. 1
in fine z.t.p.).

W przypadku wprowadzania aktu normatywnego o kompleksowym charak-
terze, a w szczegdlnosci kodeksu, ustawodawca nierzadko zamieszcza przepisy
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intertemporalne w odrebnym akcie prawnym, oznaczanym zwykle jako ,prze-
pisy wprowadzajace” lub ,ustawa wprowadzajaca” (zob. § 47 i n. z.t.p.). Dopiero
w razie nieuregulowania kwestii intertemporalnych w przepisach przejsciowych
albo w ustawie wprowadzajacej zastosowanie powinny mie¢ zasady ogélne prawa
intertemporalnego (zob. szerzej T. Pietrzykowski [w:] System Prawa Prywatnego,
t. 1, § 51, VI). Pierwszenstwo w okredlaniu przyjetej reguly intertemporalnej za-
wsze dawane jest przepisom odnoszacym sie¢ bezposrednio do ustawy zmienia-
jacej, zawartym zwykle w przepisach przejsciowych lub koncowych tej ustawy
(zob. m.in. wyrok SN z 11.03.2004 r., V CK 339/03, LEX nr 602421; wyrok SN
z 25.05.2007 r., I CSK 84/07, OSNC-ZD 2008/B, poz. 35, z zastrzezeniem jednak,
ze mowa raczej o przepisach pomieszczonych w koncowym fragmencie aktu praw-
nego, a nie w przepisach koncowych w rozumieniu § 38 z.t.p., poniewaz modelowo
zagadnienia migdzyczasowe nie powinny by¢ materig tak pojmowanych ,,przepiséw
konicowych”).

Wykladnia przepisow przejsciowych lub wprowadzajacych powinna by¢ dokony-
wana z perspektywy zasady nieretroakcji wyrazonej w art. 3 in principio, ograni-
czonej wyjatkami, na rzecz wstecznej mocy ustawy, wynikajacymi z jej brzmienia
lub celu. Przez brzmienie ustawy nalezy rozumie¢ zaréwno tres¢ regulacji miedzy-
czasowych zawartych w przepisach dotyczacych wchodzacego w zycie aktu praw-
nego lub innego aktu z nim zwigzanego, a w szczegélnosci ustawy wprowadzajacej,
jak i takie uksztaltowanie tresci przepiséw merytorycznych, ktére prowadzi do ob-
jecia hipoteza normy zdarzen zaszltych przed wejsciem w zycie nowego prawa. Jesli
wyjatek od zasady nieretroakcji nie wynika z tresci przepiséw, czyli z brzmienia
ustawy w rozumieniu art. 3 in fine, to zbadaniu powinien podlega¢ jeszcze ,.cel
ustawy”, bedacy drugim przewidzianym w tym przepisie Zrédlem mocy wstecznej
aktu prawnego.

W art. 3 k.c. unormowana zostala jedynie zasada nieretroakcji ustawy. Przepisy Ko-
deksu cywilnego nie reguluja natomiast pozostalych zasad prawa miedzyczasowego,
totez zasady te, w braku innych podstaw, trzeba wywodzi¢ z przepiséow miedzycza-
sowych zawartych w art. XXVI-LXIV ustawy z 23.04.1964 r. — Przepisy wprowadza-
jace Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 94 ze zm.) lub z przepiséw wprowadzajacych
(ewentualnie przej$ciowych) dotyczacych innych istotnych ustaw z zakresu prawa
cywilnego, jesli zachodzg dostateczne podstawy takiego wnioskowania, a w szczegdl-
nosci bliskos¢ istoty regulacji, uzasadniajgca zastosowanie analogii (taka mozliwos¢
dopuszcza T. Pietrzykowski [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1, § 52, III).

Jezeli kwestia intertemporalna moze zosta¢ rozstrzygnieta wedlug reguly ujetej
w konkretnym unormowaniu Przepiséw wprowadzajacych Kodeks cywilny lub in-
nego adekwatnego aktu zawierajacego przepisy intertemporalne, to wystarczajace
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jest zastosowanie analogii z ustawy. Powszechnie przyjmuje si¢, Ze normy prawa
miedzyczasowego, zwlaszcza zawarte w przepisach rangi Przepiséw wprowadzaja-
cych Kodeks cywilny, stosuje si¢ takze per analogiam legis do innych aktow praw-
nych, jezeli nie zawieraja one wlasnych przepiséw intertemporalnych (zob. uchwata
SN z 8.10.2015 r., III CZP 53/15, OSNC 2016/9, poz. 100, z glosa S. Witkowskiego,
R.Pr. ZN 2017/1, s. 173; zob. takze wyrok TK z 4.12.2001 r., SK 18/00, OTK 2001/8,
poz. 256; wyrok SN z 15.05.2000 r., IT CKN 293/00, OSNC 2000/11, poz. 209, z glo-
sami E. Letowskiej, OSP 2000/12, poz. 188, i P. Graneckiego, Palestra 2001/11-12,
s. 225).

W tych przypadkach, w ktérych brak konkretnego przepisu umozliwiajacego kon-
struowanie analogii, poszukiwanie adekwatnego rozwiagzania zagadnienia inter-
temporalnego moze wymaga¢ wspierania si¢ wnioskami wyplywajacymi z licz-
niejszych regulacji. W rachube wchodzi wowczas argumentacja per analogiam iuris
lub - na co zwrécono uwage w nauce prawa — wskazanie wprost, Ze podstawg roz-
strzygniecia problemu prawnego jest okreslona zasada prawa intertemporalnego
wywiedziona z analizy szeregu unormowan (T. Pietrzykowski [w:] System Prawa
Prywatnego, t. 1, § 51, I oraz § 52, III). Zasadzie takiej jest wowczas przydawana
moc normy wynikajacej z przepisu prawa, gdyz na jej podstawie - mimo braku
przepisu regulujacego wprost dang kwestie miedzyczasowa — dochodzi do okresle-
nia skutkow zdarzen przesztych, terazniejszych lub nawet przysztych wedlug prze-
pisow prawa innych niz obowigzujace w dacie wystgpienia tych zdarzen, w tym
réwniez przepiséw niestanowigcych juz obecnie elementu obowiazujacego porzad-
ku prawnego (tak T. Pietrzykowski [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1, § 52, III).

Pojecie ustawy w rozumieniu art. 3

W wyktadni art. 3 pojecie ustawy jest rozumiane szeroko. Uwzglednia ono nie tyl-
ko ustawy, lecz takze rozporzadzenia wydane na podstawie delegacji ustawowej,
oraz obejmuje nie tylko Kodeks cywilny i ustawy go nowelizujace, lecz wszyst-
kie akty prawne (przepisy w nich zawarte) regulujace stosunki cywilnoprawne.
W przypadku zmian normatywnych odnoszacych si¢ do stosunkéw innych niz
cywilnoprawne reguta nieretroakcji pozostaje aktualna, jednak za podstawe jej
wywodzenia uznaje si¢ zasad¢ panstwa prawnego, o ktdrej stanowi art. 2 Konsty-
tucji RP (tak K. Mularski [w:] Kodeks cywilny..., t. 1, red. M. Gutowski, nt 24).

W art. 3 pojecie ustawy jest powotywane dwukrotnie, jako odnoszace sie do ustawy
wprowadzanej (,ustawa nie ma mocy wstecznej”, art. 3 in principio) oraz do usta-
wy, z ktérej brzmienia lub celu ma wynika¢ dziatanie wsteczne (,,chyba ze to wy-
nika z jej brzmienia lub celu”, art. 3 in fine). W praktyce nie zawsze mowa o tej
samej ustawie, gdyz retroaktywno$¢ przepisow aktu wprowadzanego moze mie¢
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zrédlo w innym akcie normatywnym, w szczegdlnosci w odrebnej ustawie wpro-
wadzajacej. Przez ustawe w pierwszym znaczeniu, czyli akt wprowadzany, rozu-
miane sg nie tylko akty prawne o randze ustawy, lecz takze rozporzadzenia wydane
na podstawie upowaznienia ustawowego.

Retroaktywne dzialanie rozporzadzenia (,ustawy” w rozumieniu art. 3 in prin-
cipio) jest mozliwe wowczas, gdy przewiduje je ustawa, z ktorej wynika upowaz-
nienie do wydania rozporzadzenia, i gdy granice wstecznego dzialania mieszcza
sie w tres$ci upowaznienia. Oznacza to, ze rozporzadzenie nie moze by¢ samo dla
siebie zrédtem retroaktywnego ,brzmienia lub celu”, czyli ,ustawa” w drugim
z wyrdznionych znaczen (art. 3 in fine), wyjatek bowiem od zasady nieretroakcji
powinien zawsze wynikac z ustawy, a nie z aktu podustawowego (orzeczenie TK
z 28.05.1986 r., U 1/86, OTK 1986/1, poz. 2).

Uzyte w art. 3 slowo ,,ustawa” oznacza w istocie przepis prawa, ktérego stosowa-
nie jest poddawane ocenie z perspektywy zakazu retroakcji. Rozumienie to jest
bliskie art. XVI p.w.k.c., skreslonemu tzw. duzg nowelg lipcowa z 28.07.1990 r.,
z tym ze przepis ten za ustawe w rozumieniu Kodeksu cywilnego uznawal kazdy
obowigzujacy przepis prawa, natomiast art. 3 k.c. odnosi si¢ do ustaw (przepi-
s6w w nich zawartych) dotyczacych stosunkéw cywilnoprawnych (zob. uchwa-
ty SN: z 17.05.1990 r., III CZP 24/90, OSNCP 1991/2-3, poz. 18; z 8.10.2015 r.,
III CZP 53/15, OSNC 2016/9, poz. 100, z glosa S. Witkowskiego, R.Pr. ZN 2017/1,
s. 173, oraz z 22.11.2013 r., IIT CZP 75/13, OSNC 2014/7-8, poz. 75). Podstawy dzia-
tania tej zasady zachodza zatem woéwczas, gdy dana regulacja wynikajaca z przepi-
séw ulokowanych w akcie prawnym o dowolnym przedmiocie dotyczy stosunkow
miedzy podmiotami prawa, cechujacych si¢ rownorzednoscia i wzgledem siebie
autonomicznych (art. 1 k.c.) (wyrok SA w Poznaniu z 19.12.2017 r., I ACa 434/17,
LEX nr 2432047, oraz wyrok SA w Katowicach z 23.02.2017 r., II AKa 7/17,
LEX nr 2363057; zob. jednak wyrok SA w Szczecinie z 9.12.2015 r., I ACa 592/15,
LEX nr 2026437).

Za ,ustawe” w rozumieniu art. 3 uznaje sie ,kazdy przepis prawny”, w tym akty
prawa miejscowego (P. Sobolewski [w:] Kodeks cywilny..., red. K. Osajda, pkt E,
nt 20) oraz umowy miedzynarodowe ,ratyfikowane i zatwierdzone” (K. Piasecki,
Kodeks cywilny. Ksigga pierwsza. Czes¢ ogolna. Komentarz, Warszawa 2003, komen-
tarz do art. 3 k.c., nt 2.4). Brak mocy wstecznej tych zZrédel prawa nie powinien bu-
dzi¢ watpliwosci, jednak wobec pominigcia szerszego wyjasnienia tych stanowisk
nie jest pewne, czy zaliczenie aktéw prawa miejscowego oraz umow miedzynaro-
dowych do tresci pojecia ustawy (art. 3 k.c.) oznacza jednoczesnie, ze dopuszczana
jest w odniesieniu do nich mozliwo$¢ wprowadzenia wyjatkow od zasady nieretro-
akciji.
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Przepis art. 3 k.c. ma - na podstawie art. 300 k.p. — zastosowanie w sprawach
z zakresu prawa pracy (wyroki SN: z 27.04.2017 r., IT PK 59/16, LEX nr 2312017;
2 12.01.2016 r., IT PK 195/15, OSP 2017/1, poz. 4, z glosa M.A. Wagnera oraz z glosa
M. Gubali, Prz.Sejm. 2016/6, s. 189; z 14.01.2011 r., IT PK 150/10, LEX nr 784981;
z 19.11.1997 r., I PKN 379/97, OSNAPiUS 1998/23, poz. 676; postanowienie SN
z 25.04.1975 r., I PZ 7/75, OSNCP 1976/1, poz. 17; wyrok NSA w Warszawie
z 12.05.1995 r., IT SA 699/95, LEX nr 25627).

Norma wywodzona z art. 3 dotyczy temporalnych aspektéw zmiany przepiséw re-
gulujacych stosunki cywilnoprawne. Nie odnosi si¢ natomiast do nastgpstw zmiany
przepiséw prawa procesowego cywilnego, w ktérym stosowane sg wlasciwe mu zasady
prawa migdzyczasowego. Zwykle jezeli nic innego nie wynika z tresci ustawy zmienia-
jacej, zmiana prawa procesowego prowadzi, stosownie do zasady aktualnosci (aktua-
lizacji), do bezposredniego dzialania prawa nowego, co oznacza, ze zmienione prawo
procesowe stosuje si¢ wprost do podejmowanych czynnosci procesowych (wyrok SA
w Szczecinie z 23.05.2013 r., I ACa 148/13, LEX nr 1409338; wyrok SN z 24.02.1998 r.,
I CKN 504/97, LEX nr 151580). Rozwigzaniem nierzadko wybieranym przez ustawo-
dawce jest takze dziatanie przepiséw dawnego prawa do zakonczenia sprawy w danej
instancji (zob. uzasadnienie uchwaty skladu siedmiu sedziéw SN - zasady prawnej
z 17.01.2001 r., IIT CZP 49/00, OSNC 2001/4, poz. 53, z glosami F. Zedlera, PS 2001/9,
s. 126, 1 E. Letowskiej, Prz.Sejm. 2001/4, s. 192, oraz omoéwieniem K. Mikody i K. Osaj-
dy [w:] Prawo intertemporalne w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego i Sgdu Naj-
wyzszego, red. E. Letowska, K. Osajda, Warszawa 2008, s. 163).

Brzmienie lub cel ustawy jako zrédto jej retroaktywnego
stosowania

W art. 3 jako jedyne zZrédia mocy wstecznej zostaly wskazane brzmienie lub cel
ustawy. Samoistnym czynnikiem uzasadniajacym wylaczenie stosowania zasa-
dy lex retro non agit nie sa wzgledy stusznosciowe (uchwata SN z 22.11.2013 r.,
III CZP 75/13, OSNC 2014/7-8, poz. 75), jesli nie zostaly odzwierciedlone w brzmie-
niu ustawy lub nie wynikaja z jej celu. Niedopuszczalna jest rozszerzajaca wyktad-
nia norm bedacych wyrazem retroakeji (wyrok SN z 17.06.1966 r., III CZP 34/66,
OSNCP 1966/12, poz. 208). W razie watpliwosci, czy ustawa ma moc wsteczna,
pierwszenstwo ma zasada niedzialania prawa wstecz (uchwata SN z 17.05.1990 r.,
IIT CZP 24/90, OSNCP 1991/2-3, poz. 18), tzn. w kwestii czasu obowigzywania
ustaw nalezy przyjac, ze kazdy przepis normuje przyszios¢, a nie przeszloscé (wy-
rok SN z 22.10.1992 r., IIT ARN 50/92, OSNC 1993/10, poz. 181).

Uzycie spojnika ,lub”, réwnoznacznego z zastosowaniem alternatywy tacznej,
oznacza, ze za wnioskiem o wstecznym dzialaniu prawa moze przemawia¢ wylacz-
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nie brzmienie albo wylgcznie cel ustawy lub zaréwno brzmienie, jak i cel ustawy.
W istocie w opisanych wariantach kazdorazowo mowa o dazeniu do retroaktywne-
go celu, gdyz wszelkie zmiany stanu prawnego zmierzaja do realizacji okreslonego
rezultatu, wyrazonego wprost lub wynikajacego posrednio z tresci stanowionych
unormowan. Jesli wiec prawodawca zamierza realizowac¢ swoj cel za pomoca re-
troaktywnych przepiséw, to najbardziej dobitnym i jednoznacznym wyrazem tego
celu jest odpowiednie ujecie tresci przepisu, czyli ,,brzmienia ustawy”. Brak przepi-
su $wiadczacego bezposrednio o wstecznym dziataniu ustawy nadal nie wyklucza
jednak stwierdzenia takiego wyjatku, wynikajacego jednak z celu ustawy.

W art. 3 zostalo oznaczone zrédlo wyjatkéw w postaci ustawy, tzn. jej brzmienia
lub celu, natomiast nie wskazano konkretnych wartosci, ktérych ochrona miataby
uzasadnia¢ nadanie ustawie mocy wstecznej. Wartosci te, o znaczeniu tak donio-
stym, ze ich ochrona powinna nastgpowac nawet kosztem odstepstwa od zasa-
dy nieretroakcji, s konkretyzowane w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego
i asymilowane w §rodowisku prawa cywilnego w celu wypelnienia trescig art. 3
in fine.

Wprowadzenie wyjatku od zasady niedziatania prawa wstecz, takze wywodzonego
z celu ustawy, moze nastapic tylko przepisem rangi ustawowej. Jesli retroaktywnie
mialby by¢ stosowany przepis rozporzadzenia, to dopuszczalno$¢ wprowadzenia
takiego wyjatku powinna wynikac z tresci delegacji ustawowej. Na tle regulacji
cywilnoprawnych wymaganie ustawowego zrédla mocy wstecznej przepisu prawa
wynika wprost z art. 3, natomiast w perspektywie systemowej koniecznos¢ nor-
mowania tej kwestii przepisem ustawy jest wywodzona z utrwalonego stanowiska,
ze zagadnienia intertemporalne, ze wzgledu na ich spoleczna i prawng doniostos¢,
stanowig tzw. materi¢ ustawows (orzeczenia TK: z 5.11.1986 r., U 5/86, OTK 1986/1,
poz. 1,1z 28.05.1986 r., U 1/86, OTK 1986/1, poz. 2).

Uzycie w art. 3 alternatywy tacznej ,,brzmienia lub celu ustawy” nie $wiadczy jed-
nak o réwnowaznosci obu tych zrédet mocy wstecznej aktu prawnego.

Po pierwsze, ocena, czy wprowadzane regulacje dzialaja wstecz, tzn. wyznaczajg
takze skutki zaistnialych wczesniej zdarzen prawnych, powinna by¢ dokonywana
sekwencyjnie. Przede wszystkim nalezy uwzgledni¢ brzmienie ustawy, tzn. zwery-
tikowa¢, czy w przepisach przejsciowych, w ustawie wprowadzajacej albo w dro-
dze odpowiedniego uksztaltowania tresci przepisu merytorycznego ustawodawca
unormowal wprost retroaktywne dziatanie nowego prawa. Cel ustawy zmieniajacej
natomiast, rozumiany w sposob przyjety w art. 3 in fine, czyli jako Zrédlo retro-
aktywnosci, jest badany dopiero wowczas, gdy rozstrzygniecie kwestii czasowego
dzialania ustawy nie wynika wprost z jej brzmienia.
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Po drugie, w konkurencji brzmienia i celu ustawy decydujace znaczenie nale-
zy przypisa¢ brzmieniu (zob. jednak K. Mularski [w:] Kodeks cywilny..., t. 1,
red. M. Gutowski, nt 35, ktéry wyjatkowo dopuszcza ,,przelamanie wyniku jed-
noznacznego jezykowo”, jesli przemawia za tym ,nadzwyczaj silne uzasadnienie
systemowe czy funkcjonalne”). O pierwszenstwie brzmienia ustawy $§wiadczy nie
tylko kolejno$¢ wskazana w art. 3, lecz takze hierarchia zrédet wylaczen od zasa-
dy niedziatania ustawy wstecz, ustanawiajaca prymat tresci przepisu (brzmienia
ustawy), czyli jednoznacznie wyrazonej woli ustawodawcy. Przepisu art. 3 k.c. nie
mozna wiec rozumie¢ w ten sposob, ze o mocy wstecznej lub jej braku moga de-
cydowac¢ rozwazania uwzgledniajace cel przepisu, cho¢by mialy prowadzi¢ do wy-
niku sprzecznego z brzmieniem i jasng trescig przepisow, w ktorych sama ustawa
wyraznie reguluje zagadnienie ich stosowania w czasie (uchwata SN z 24.02.1972 r.,
IIT CZP 2/72, OSNCP 1972/10, poz. 172; NP 1973/9, s. 1358, z glosa A. Wasiewicza;
NP 1973/5, s. 735, z oméwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglgd orzecz-
nictwa; wyrok SN z 16.03.1972 r., IT CR 8/72, OSNCP 1972/9, poz. 168, NP 1973/5,
s. 713, z omowieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglgd orzecznictwa).

Wykluczone wydaje si¢ zatem wywodzenie z celu ustawy wyjatkéow od zasady
nieretroakcji, mimo Ze przeciwne wnioski wynikajg z jej brzmienia, jak i - od-
wrotnie — twierdzenie, wbrew wyraznemu brzmieniu ustawy, o braku takich wy-
jatkéw z powolaniem sie na argumenty nawigzujace do odmiennie ukierunkowa-
nego celu ustawy (zob. réwniez P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz,
red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Legalis 2017, komentarz do art. 3 k.c., nt 4, oraz
uchwala SN z 24.02.1972 r., IIT CZP 2/72, OSNCP 1972/10, poz. 172, z glosa A. Wa-
siewicza, NP 1973/9, s. 1358, oraz z omdwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej,
Przeglgd orzecznictwa, NP 1973/5, s. 735, i wyrok SN z 16.03.1972 r., II CR 8/72,
OSNCP 1972/9, poz. 168, z oméwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglgd
orzecznictwa, NP 1973/5, s. 713). Ryzyko tak ujmowanej ,,konkurencji” brzmienia
i celu powstawaloby natomiast w razie rownorzednego traktowania obu tych pod-
staw wstecznego dzialania ustawy.

Retroaktywnos¢ wynikajaca z brzmienia ustawy powinna by¢ wyraznie odzwier-
ciedlona w tresci przepisu. Modelowg strukture takiego przepisu okresla § 51
ust. 1 z.t.p., zgodnie z ktédrym przepisowi o wejsciu ustawy w zycie, ktéry nadaje
moc wsteczng ustawie albo jej poszczegolnym przepisom, mozna nada¢ brzmienie:
»Ustawa wchodzi w zycie..., z mocg od dnia...” albo ,,Ustawa wchodzi w zycie...,
z tym ze art... z mocg od dnia...”, albo ,Ustawa wchodzi w zycie..., z wyjatkiem
art..., ktory wchodzi w Zycie z dniem..., z mocg od dnia...” Stosownie natomiast
do § 51 ust. 2 z.t.p. przepisy ustawy inne niz te, ktérym przepisy konicowe nadaty
wsteczng moc obowigzujacg, a posiadajace moc wsteczng wynikajaca z ich tresci
i odnoszace si¢ do zdarzen lub stanéw rzeczy, ktére powstaty przed dniem wejscia
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w zycie ustawy, redaguje si¢ w sposdéb jednoznacznie wskazujacy te zdarzenia lub
stany rzeczy.

Zagadnienie retroaktywosci wynikajacej z brzmienia ustawy wystepuje zatem
w dwu przypadkach. Pierwszy z nich, najbardziej oczywisty, zachodzi woéwczas,
gdy przepis wyraznie stanowi o nadaniu ustawie mocy wstecznej, czyli od dnia
wczesniejszego niz dzien wejscia ustawy w zycie. Drugi natomiast polega na na-
daniu przepisowi regulujacemu skutki zdarzenia prawnego lub stanu rzeczy, czyli
przepisowi merytorycznemu, takiej tresci, z ktérej wynika objecie hipoteza normy
nowego prawa zdarzen zaistniatych wczeéniej, przed rozpoczeciem jego obowiazy-
wania. Takze w tej sytuacji skutki standéw przeszlych, tzn. poprzedzajacych wejscie
w zycie nowego prawa, majg by¢ co najmniej w czgsci unormowane nowymi prze-
pisami (zob. szerzej T. Pietrzykowski [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1, § 51, II;
zob. takze wyrok SN z 9.02.2011 r., V CSK 526/10, OSNC-ZD 2012/A, poz. 3).

Uzycie zwrotu ,brzmienie ustawy”, akcentujacego slowne wyrazenie wyjatku
od zasady nieretroaktywnosci, oznacza, Ze ustalenie istnienia i zakresu takiego
wyjatku powinno nastgpi¢ gtéwnie na podstawie wynikéw wykladni jezykowej,
mimo Ze pelny proces odczytania normy, dokonywany zgodnie z koncepcja dery-
wacyjng, obejmuje wnioski wywiedzione z wykladni jezykowej, systemowej i funk-
cjonalnej. Ten model interpretacji w pewnych przypadkach dopuszcza oparcie si¢
na rezultatach analizy systemowej i funkcjonalnej, nawet jesli niweczytyby one
odmienne konkluzje wyptywajace z wyktadni jezykowej. Tymczasem art. 3 w za-
kresie, w jakim odwotluje si¢ do ,,brzmienia” ustawy, wyklucza mozliwo$¢ takiego
przeprowadzenia procesu wykladni.

Za watpliwe nalezy uzna¢ stanowisko, Ze stosowanie retroaktywne prawa nie moze
by¢ wyprowadzane w drodze interpretacji, lecz musi by¢ jasno wypowiedziane
w samej ustawie (postanowienie SN z 16.12.2003 r., II CK 328/02, LEX nr 599527,
i wyrok SN z 17.11.2011 r., IV CSK 70/11, LEX nr 1111007). W kazdym przypadku
wnioski o zakresie stosowania normy prawa stanowig wynik dokonania interpre-
tacji; omnia sunt interpretanda, totez nie inaczej powinno by¢ w przypadku analizy
kwestii intertemporalnych. Sprawg kluczows jest natomiast to, czy podstawa for-
mulowania wnioskéw o wstecznej mocy ustawy pozostaje przede wszystkim tres¢
przepisu, czy inne czynniki (systemowe, funkcjonalne) uwzgledniane w procesie
wykladni. Poza tym w motywach powotanych orzeczen zrédel wstecznego dziatania
ustawy upatrywano w jej brzmieniu lub celu, zatem nalezy wnosic, ze przez pojecie
ustawy (jako zrddla jej retroaktywnej mocy) rozumiano oba te elementy. W taki
sam sposob nalezy interpretowac sformulowana w orzecznictwie teze, ze odstapie-
nie od zasady lex retro non agit musi wynika¢ z brzmienia lub celu ustawy w sposéb
niewatpliwy (tak uchwata SN z 5.07.2002 r., III CZP 36/02, OSNC 2003/4, poz. 45).
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Odwotywanie si¢ do argumentéw celowosciowych moze nastgpowaé w dwu sytua-
cjach.

Po pierwsze, argumenty te moga by¢ uwzgledniane w ramach dokonywania wy-
ktadni funkcjonalnej, w tym celowo$ciowej, przepisu, czyli brzmienia ustawy
zawierajacego retroaktywng norme, jako jedno z kryteriéw okreslenia tresci tej
normy i granic jej stosowania. Naturalnym czynnikiem zwezajacym ten aspekt
badania wzgledéw celowosci jest koniecznos¢ istnienia substratu, zasadniczo w po-
staci przepisu podlegajacego wykladni z perspektywy retroaktywnego ,,brzmienia
ustawy”. Poza tym znaczenie wnioskéw wynikajacych z wykladni celowo$ciowej
podlega w tym przypadku ograniczeniom zwigzanym z przypisaniem podstawo-
wej roli brzmieniu ustawy.

Po drugie, cel ustawy w rozumieniu art. 3 in fine poddawany jest ocenie wowczas,
gdy wsteczne dziatanie ustawy nie wynika z jej brzmienia, gdyz brak stosownych
przepisow intertemporalnych lub ich wykladnia nie daja dostatecznych podstaw
do formulowania stanowczego wniosku o retroaktywnym stosowaniu nowego pra-
wa. W takim przypadku pojawia si¢ potrzeba siegania do celu ustawy w charakte-
rze drugiej, odrebnej podstawy retroaktywnosci, o samoistnym potencjale zrodta
wstecznego dzialania ustawy.

Skoro mowa o celu ustawy, to nalezy zatozy¢, ze prawodawca zaakceptowal moz-
liwos¢ objecia analizg roznych aspektéw ustawy jako calosci — przepiséw mery-
torycznych okreslajacych skutki zdarzen cywilnoprawnych oraz przepiséw przej-
sciowych lub wprowadzajacych, takze gdy ich tres¢ nie wskazuje na retroaktywne
dzialanie nowego prawa, wywiedzenie bowiem wyjatku od zasady lex retro non
agit nie wymaga wyraznego wskazania tego wyjatku w tresci przepisu (,,brzmieniu
ustawy” w rozumieniu art. 3). W praktyce za zrodto wiedzy o celu ustawy uznano
takze uzasadnienie jej projektu, wyjasniajacego przyczyny wprowadzenia zmian
(uchwata SN z 22.11.2013 r., ITII CZP 75/13, OSNC 2014/7-8, poz. 75).

Przez cel ustawy w rozumieniu art. 3 proponuje si¢ rozumie¢ jej rationem legis
(uchwatla SN z 22.12.1997 r., III CZP 61/97, OSNC 1998/5, poz. 75), stanowisko
to trzeba jednak opatrzy¢ dwoma zastrzezeniami. Po pierwsze, sens ustawy obej-
muje zwykle szerszy zakres motywow jej wprowadzenia, nieograniczony do roz-
strzygniecia kwestii intertemporalnych. Badanie celu ustawy na potrzeby wykladni
art. 3 in fine wymaga natomiast przeprowadzenia analizy ukierunkowanej konkret-
nie na rozstrzygniecie, czy elementem rationis legis bylo m.in. retroaktywne stoso-
wanie nowego prawa (zob. uchwata SN z 27.04.1971 r., III CZP 8/71, OSNCP 1972/1,
poz. 3, PiP 1974/6, s. 166, z glosa ]. Gwiazdomorskiego, NP 1972/12, s. 1807, z omo6-
wieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglgd orzecznictwa). Po drugie, cel
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wprowadzanej ustawy moze nie by¢ tozsamy z celem zmiany konkretnego prze-
pisu, ktdrego retroaktywnos¢ jest poddawana ocenie (art. 691; por. uchwata SN
2 5.07.2002 r., ITII CZP 36/02, OSNC 2003/4, poz. 45).

Retroaktywny ,,cel” ustawy powinien wynika¢ z istoty i rzeczywistej intencji usta-
wodawcy, dajacych sie obiektywnie ustali¢; pewne znaczenie dla tej oceny moga
mie¢ np. ogdlne tendencje rozwoju prawa w okreslonym, bardziej uzasadnionym
kierunku (uchwata SN z 30.06.1987 r., IIT CZP 32/87, OSNCP 1988/11, poz. 151,
OSPiKA 1988/10, poz. 225, z glosa E. Plonki). Powolanie si¢ na retroaktywny cel
ustawy moze nastgpic¢ zasadniczo wowczas, gdy wsteczne dziatanie nowego prawa
jest konieczne do realizacji zwigzanego z nim zamystu legislacyjnego, a jedno-
cze$nie wyjatek taki nie prowadzi do naruszenia spojnosci i logiki wprowadza-
nych zmian. Istotny wydaje si¢ takze czynnik sprawiedliwosci rozwigzan ocenianej
z perspektywy wplywu retroaktywnosci na tre$¢ stosunku prawnego istniejacego
miedzy stronami, a w pewnych przypadkach - nawet na szerzej ujmowang sytu-
acje prawng innych podmiotéw (zob. wyrok SN z 15.05.2000 r., II CKN 293/00,
OSNC 2000/11, poz. 209, z glosami E. Letowskiej, OSP 2000/12, poz. 188, i P. Gra-
neckiego, Palestra 2001/11-12, s. 225, oraz oméwieniem K. Mikody i K. Osajdy [w]
Prawo intertemporalne w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego i Sgdu Najwyz-
szego, red. E. Letowska, K. Osajda, Warszawa 2008, s. 117).

Cel ustawy moze przemawia¢ za retroaktywnoscig nowego prawa tylko w przy-
padkach wyjatkowych, w ktérych ze wzgledu na przedmiot regulacji ustawy nie
bytoby mozliwe jej stosowanie bez odwolania si¢ wlasnie do zdarzen prawnych i ich
skutkow powstatych przed wejsciem w zZycie tejze ustawy (wyrok SA w Poznaniu
224.09.2009 r., I ACa 622/09, LEX nr 756693). Wsteczne dzialanie ustawy jest uza-
sadnione, jesli odnoszacy si¢ do danej kwestii przepis dawnego prawa powinien
by¢ wyeliminowany z porzadku prawnego, np. z powodu jego sprzecznosci z po-
czuciem prawnym uczciwych i rozumnych obywateli (uchwala SN z 22.11.2013 r,,
IIT CZP 75/13, OSNC 2014/7-8, poz. 75; por. takze uchwata SN z 5.07.2002 r.,
III CZP 36/02, OSNC 2003/4, poz. 45). Kryterium to nie zostaje spelnione, gdy
decydujace znaczenie dla zmiany stanu prawnego mialy np. wzgledy polityki spo-
tecznej, a nie negatywna jego ocena z punktu widzenia zasad wspoélzycia spo-
tecznego lub poczucia prawnego i etycznego uczciwych obywateli (uchwala SN
z 22.11.2013 r., IIT CZP 75/13).

W orzecznictwie celem ustawy tlumaczone jest réwniez przypisywanie retroaktywne-
go skutku regulacjom zawierajagcym wykladnie autentyczna przepiséw juz poprzed-
nio obowigzujacych (uchwaty SN: z 22.11.2013 r., III CZP 75/13, OSNC 2014/7-8,
poz. 75,1z 11.09.2003 r., ITIT CZP 52/03, OSNC 2004/11, poz. 169). W ten sam sposob
nalezy ttumaczy¢ wprowadzenie przepiséw zmierzajacych do przesadzenia obowig-
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zywania normy o tresci majacej uzasadnienie juz we wczesniejszej regulacji, tj. do
wyeliminowania istniejacej uprzednio watpliwosci w tym wzgledzie na rzecz stano-
wiska majacego w $wietle przyjetych metod wykladni podstawe juz w dotychcza-
sowej regulacji (uchwaty SN: z 8.12.2017 r., III CZP 74/17, OSNC 2018/9, poz. 86,
z omowieniem M. Wojtaszek-Mik, Studia i Analizy Sgdu Najwyzszego. Przeglgd
orzecznictwa za rok 2017, red. J. Kosonoga, Warszawa 2018, s. 90, i z 22.06.2017 r.,
III CZP 22/17, OSNC 2018/3, poz. 28, z omdéwieniem A. Grebieniowa i N. Rycki, Stu-
dia i Analizy Sgdu Najwyzszego. Przeglgd orzecznictwa za rok 2017, red. J. Kosonoga,
Warszawa 2018, s. 44 i 107; wyroki SN: z 14.01.2005 r., III CK 177/04, OSNC 2005/12,
poz. 217, z glosa M. Sgkowskiego, M.Pr. 2006/11, wktadka, s. 21; z 21.09.2007 r.,
V CSK 141/07, OSNC 2008/11, poz. 131; z 24.09.2008 r., II CSK 118/08, OSNC 2009/9,
poz. 131, z glosa K. Bilewskiej, M.Pr. 2009/19, s. 1070; z 9.09.2009 r., V CSK 35/09,
LEX nr 520041; z 6.04.2017 r., III CSK 174/16, LEX nr 2340584; z 4.03.2008 r.,
IV CSK 496/07, LEX nr 465046).

Cel ustawy jako podstawe jej retroaktywnego dzialania przyjeto np. w przypad-
ku art. 49 k.c., uznajac, ze jest nim uporzadkowanie stanu prawnego zwigzane-
go z podiaczaniem wymienionych w tym przepisie urzadzen do sieci przedsie-
biorstwa (zob. jednak wyroki SN: z 22.01.2010 r., V CSK 206/09, LEX nr 578047;
z 22.01.2010 r., V CSK 195/09, OSNC 2010/7-8, poz. 116). Retroaktywne stosowa-
nie ustawy z 8.09.2000 r. o komercjalizacji, restrukturyzacji i prywatyzacji przed-
siebiorstwa panstwowego ,,Polskie Koleje Panstwowe” (obecnie o komercjaliza-
cji i restrukturyzacji przedsiebiorstwa panstwowego ,,Polskie Koleje Panstwowe”,
Dz.U. z 2020 r. poz. 292 ze zm.) uzasadniono jej celem w postaci m.in. restruktu-
ryzacji zatrudnienia polegajacej na uprawnieniu pracownikéw, z ktérymi zostaty
rozwigzane stosunki pracy w latach 2000-2002, do odpraw, ze skutkiem przystu-
giwania tego prawa takze pracownikom zwolnionym z pracy przed datg wejscia
w zycie ustawy (art. 3 k.c.) (wyroki SN: z 5.12.2002 r., I PKN 647/01, LEX nr 578132,
iz 10.10.2002 r., I PKN 476/01, LEX nr 1170594).

Z kolei o braku podstaw do wywodzenia wyjatkéow z celu ustawy wnioskowano
m.in. z faktu odsuniecia w czasie wejscia w zycie danego przepisu, z czego, jak
mozna wnosi¢, wywodzono, Ze tym bardziej celem prawodawcy nie byto wsteczne
stosowanie ustawy (zob. wyrok SN z 7.04.2004 r., IV CK 223/03, LEX nr 1125289).
Wydaje si¢ jednak, ze kwestia ta powinna by¢ poddawana ocenie na tle konkret-
nego przypadku, niewykluczona wydaje si¢ bowiem sytuacja, w ktérej z istotnych
przyczyn ustawodawca stosuje vacationem legis, lecz samej wprowadzanej normie
nadaje moc wsteczna.

Nie jest kwestionowana mozliwo$¢ wyprowadzania wniosku o retroaktywnosci
ustawy zaréwno z jej brzmienia, jak i celu (przy czym powstaje watpliwos¢, czy
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w glosach aprobujacych ,,mieszang” podstawe retroakcji w istocie mowa o badaniu
celu jako samodzielnego Zrédla retroaktywnej mocy przepisu prawa, czy jedynie
o celowosciowych aspektach wykladni ukierunkowanej na odczytanie brzmienia
ustawy). Rozbiezne stanowiska wywoluje natomiast wywodzenie wstecznego dzia-
tania ustawy wylacznie z jej celu. Generalnie nalezy zalozy¢, ze odejscie od zasa-
dy nieretroakcji jest kwestig tak doniosty, iz prawodawca powinien jednoznacznie
da¢ wyraz swej woli w ,,brzmieniu ustawy”, czyli w odpowiednim sformufowaniu
przepisu prawa. Z tego wzgledu brak takiej regulacji, zestawiony z zalozeniem o ra-
cjonalnosci poczynan prawodawcy, sklania do ostroznego wywodzenia wyjatku
z celu ustawy, a w razie watpliwosci - do dania pierwszenstwa zasadzie niedzia-
tania ustawy wstecz oraz innym normom prawa intertemporalnego, jezeli istniejg
i daja sie zastosowac (tak wyrok SN z 23.06.1999 r., I CKN 63/98, OSNC 2000/1,
poz. 14, oraz uchwaly SN: z 5.07.2002 r., IIT CZP 36/02, OSNC 20034, poz. 45,
iz 17.05.1990 r., III CZP 24/90, OSNCP 1991/2-3, poz. 18).

Za zasadne nalezy uznac stanowisko, Ze w obecnym stanie prawnym cel usta-
wy moze by¢ samodzielnym zrédlem jej retroaktywnego dziatania. Brak przepisu
wyraznie statuujacego wyjatek od zasady niedziatania prawa wstecz nie wyklucza
zatem mocy wstecznej ustawy wynikajacej z jej celu (tak T. Sokotowski [w:] Ko-
deks cywilny..., t. 1, red. A. Kidyba, nt 19; P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny...,
red. E. Gniewek, P. Machnikowski, komentarz do art. 3 k.c., pkt IV, nt 17, kto-
ry twierdzenie o niekonstytucyjnosci art. 3 uznat za ,zbyt kategoryczne”; z kolei
M. Pyziak-Szafnicka nie aprobuje wywodzenia retroaktywnosci wylacznie z celu
ustawy, traktujac cel jako czynnik wspomagajacy odczytanie brzmienia ustawy,
lecz jednoczesnie zdecydowanie odrzuca poglad o utracie mocy obowigzujacej at.
3 w zakresie retroaktywnosci wynikajacej z celu ustawy; zob. M. Pyziak-Szaftnicka
[w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Czes¢ ogolna, Warszawa 2014, red. P. Ksiezak,
M. Pyziak-Szafnicka, komentarz do art. 3 k.c., nt 14 i 18).

Zapatrywanie odmienne, wyrazone w wyroku SN z 26.01.2006 r., II CK 374/05,
Biul. SN 2006/5, s. 12, zostalo oparte na dwu argumentach. Podniesiono, ze w de-
mokratycznym panstwie prawnym nie mozna wywodzi¢ mocy wstecznej usta-
wy z jej celu, gdyz kryterium celu ustawy jest tak nieostre i niejasne, ze w istocie
pozwala sadom na dokonywanie arbitralnych ocen prowadzacych do naruszenia
pewnosci prawa, co jest nie do pogodzenia z wypowiedziang w art. 2 Konstytu-
cji RP zasada demokratycznego panstwa prawnego. Wsparciem dla tego zapa-
trywania mialy by¢ orzeczenia TK z 28.05.1986 r., U 1/86, OTK 1986/1, poz. 2,
iz 8.11.1989 r., K 7/89, OTK 1989/1, poz. 8, w ktorych, jak stwierdzit Sad Najwyzszy,
podkresla sie, ze takie odstepstwo zawsze powinno wynikac z samej tresci ustawy.
Poza tym stwierdzono, zZe w zakresie celu ustawy doszto do derogacji art. 3 in fine
z powodu desuetudo, gdyz w tej czesci art. 3 byl ,martwy” od poczatku jego obo-
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wigzywania (tak wyrok SN z 26.01.2006 r., IT CK 374/05, i nawigzujacy do niego
wyrok SN z 17.11.2011 r., IV CSK 70/11, LEX nr 1111007; zob. M. Kloda [w:] Ko-
deks cywilny, t. 1, Komentarz. Art. 1-449', red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2018,
komentarz do art. 3 k.c., nt III, 22).

Argumenty te maja doniosle znaczenie, lecz nie uzasadniaja aprobaty przytoczo-
nego stanowiska Sadu Najwyzszego, zwlaszcza ze art. 3 w zakresie ,celu usta-
wy” niewatpliwie nie zostal uznany za niekonstytucyjny, a zapatrywanie o jego
niezgodnosci z Konstytucja z glosem sprawczym moglby sformulowaé wylacznie
Trybunal Konstytucyjny wskutek negatywnego wyniku kontroli konstytucyjno-
$ci (zob. B. Janiszewska, Cel ustawy jako Zrodlo jej mocy wstecznej — uwagi na tle
orzecznictwa, M.Pr. 2019/23). Przepis ten jest uznawany za egzemplifikacje szerszej,
systemowej zasady nieretroakcji, majacej swoje konstytucyjne zrédta, a w orzecz-
nictwie Trybunatu Konstytucyjnego utrwalony jest poglad, ze reguta niedziata-
nia ustawy wstecz nie ma charakteru absolutnego, lecz moze doznawac wyjatkow
wynikajacych z ustawy (por. orzeczenia TK: z 28.05.1986 r., U 1/86, OTK 1986/1,
poz. 2; z 8.11.1989 r., K 7/89, OTK 1989/1, poz. 8).

Zasada niedziatania ustawy wstecz w ujeciu konstytucyjnym

Analiza art. 3 nie moze pomija¢ konstytucyjnego kontekstu zakazu retroakcji,
zwlaszcza ze przepis ten jest uznawany za przejaw szerzej ujetej zasady, ktora funk-
cjonowalaby w prawie cywilnym takze w razie jego braku. Poza tym art. 3 in fine
wskazuje jedynie na koniecznos¢ ustawowego zrédta wyjatkow od reguly nieretro-
akcji, natomiast nie precyzuje wartosci, ktére moglyby uzasadnia¢ nadanie usta-
wie mocy wstecznej. W tym zatem punkcie w stosowaniu norm prawa cywilnego
konieczne jest uwzglednianie perspektywy konstytucyjnej jako istotnej dla oceny,
czy retroaktywnos$¢ ustawy wyrazona w jej brzmieniu lub celu moze znalez¢ wy-
tlumaczenie w ochronie tak doniostych wartosci konstytucyjnych, zZe uzasadnio-
ne staje si¢ odejscie od fundamentalnej, systemowej zasady niedzialania prawa
wstecz. Zarysowanie konstytucyjnego ujecia zasady nieretroakcji jest potrzebne
takze do ulatwienia rozwazan, czy w $wietle orzecznictwa zachodza podstawy
do zwrdcenia si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego o zbadanie zgodnosci z Konsty-
tucja przepiséw stosowanych w sprawach cywilnych.

Zbiorcze, przekrojowe zestawienie przyjetych w orzecznictwie Trybunalu Kon-
stytucyjnego przestanek zgodnosci wstecznego dzialania ustawy z zasadami de-
mokratycznego panstwa prawnego zostalo zawarte w motywach wyrokow TK:
z 19.11.2008 r., Kp 2/08, OTK-A 2008/9, poz. 157, oraz z 23.07.2013 r., P 36/12,
OTK-A 2013/6, poz. 81.
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Norma zakazujaca wstecznego dzialania ustawy jest zasadniczo kierowana do or-
ganow stosujacych prawo: sadéw, organéw administracji itd. W ujeciu konstytu-
cyjnym zasada nieretroakcji uzyskuje jednak dwa dodatkowe wymiary.

Po pierwsze, jest ona traktowana jako skierowana do organéw ustawodawczych
dyrektywa, ze nie nalezy stanowi¢ norm prawnych nakazujacych stosowanie nowo
ustanowionych norm do zdarzen (rozumianych sensu largo), ktére miaty miejsce
przed wejsciem tych norm w zycie, i z ktérymi to zdarzeniami prawo nie wigza-
fo dotychczas skutkéw prawnych normami tymi przewidzianych (orzeczenie TK
z 28.05.1986 r., U 1/86, OTK 1986/1, poz. 2; wyrok TK z 19.11.2008 r., Kp 2/08,
OTK-A 2008/9, poz. 157).

Po drugie, zakaz nadawania ustawie mocy wstecznej jest uznawany za adresowany tak-
ze do Trybunatu Konstytucyjnego, wystepuje on bowiem w roli ,,negatywnego ustawo-
dawcy”, majacego kompetencje do pozbawienia calosci lub czgsci aktu normatywnego
mocy obowigzujacej, a tym samym do spowodowania zmiany stanu prawnego, ktorej
konsekwencja jest nie tylko zakaz stosowania przepisu uznanego za niezgodny z kon-
stytucja, ale i mozliwo$¢ ponownego rozpatrzenia zakonczonych juz spraw (wyrok
TK z 31.01.2001 r., P 4/99, OTK 2001/1, poz. 5). Powoduje to konieczno$¢ oceny przez
Trybunal Konstytucyjny oddziatywania wyroku stwierdzajacego niezgodno$¢ kwe-
stionowanych przepiséw z Konstytucja RP na uksztaltowane wcze$niej skutki prawne
oraz antycypowania kolizji z zasadami konstytucyjnymi chronigcymi w szczegélnosci
warto$ci w postaci bezpieczenstwa prawnego i zaufania do prawa.

Zasada nieretroakcji jest trafnie uznawana za fundamentalng warto$¢ demokra-
tycznego porzadku prawnego (orzeczenie TK z 29.01.1992 r., K 15/91, OTK 1992/1,
poz. 8; orzeczenie TK z 11.02.1992 r., K 14/91, OTK 1992/1, poz. 7; uchwa-
ta SN z 22.12.1997 r., III CZP 61/97, OSNC 1998/5, poz. 75; wyrok SA w Lo-
dzi z 13.12.2012 r., I ACa 938/12, LEX nr 1239981; wyrok SA w Bialymstoku
2 10.04.2015 r., I ACa 1018/14, LEX nr 1711376). Brak mocy wstecznej ustawy gwa-
rantuje, ze raz ustalone skutki prawne okreslajace prawa i obowigzki podmiotéow
stosunkéw cywilnoprawnych pozostang stabilne, tzn. nie ulegng zmianie w nastep-
stwie nowelizacji przepiséw prawa wywolanej reorientacja przekonan ustawodawcy
lub ewolucja kierunkéw tworzenia prawa spowodowang zmianami parlamentar-
nymi. W konsekwencji wykluczenie, co do zasady, retroaktywnosci wprowadza-
nego prawa jest standardem oczekiwanym od ustawodawcy takze w dziedzinach
innych niz prawo cywilne i bez wzgledu na odzwierciedlenie zasady lex retro non
agit w przepisach prawa.

Reguta braku mocy wstecznej ustawy nie zostata wprost ujeta w przepisach Kon-
stytucji RP. W stanie konstytucyjnym uksztaltowanym na podstawie przepisow
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konstytucyjnych utrzymanych w mocy zgodnie z art. 77 Ustawy Konstytucyjnej
z 17.10.1992 r. o wzajemnych stosunkach miedzy wladzg ustawodawczg i wyko-
nawczg Rzeczypospolitej Polskiej oraz o samorzadzie terytorialnym (tzw. Malej
Konstytucji), zakaz retroakcji byl wywodzony z zasad praworzadnosci material-
nej oraz zaufania obywateli do panstwa (orzeczenia TK: z 30.11.1988 r., K 1/88,
OTK 1988/1, poz. 6, oraz z 22.08.1990 r., K 7/90, OTK 1990/1, poz. 5; zob. takze wy-
rok TK z 3.10.2001 r., K 27/01, OTK 2001/7, poz. 209, oraz wyrok SN z 15.05.2000 r.,
IT CKN 293/00, OSNC 2000/11, poz. 209, z glosami E. Letowskiej, OSP 2000/12,
poz. 188, i P. Graneckiego, Palestra 2001/11-12, s. 225).

Wskazane zasady chronig wartos$ci konstytucyjne w postaci bezpieczenstwa praw-
nego, pewnosci obrotu prawnego i poszanowania praw nabytych (orzeczenie TK
228.05.1986 r., U 1/86, OTK 1986/1, poz. 2; uchwata SN z 22.12.1997 r., III CZP 61/97,
OSNC 1998/5, poz. 75), czyli praw podmiotowych publicznych i prywatnych lub ich
ekspektatyw (wyrok TK z 22.06.1999 r., K 5/99, OTK 1999/5, poz. 100), zwlaszcza
w ramach systemu ubezpieczen spolecznych (orzeczenia TK: z 4.10.1989 r., K 3/88,
OTK 1989/1, poz. 2; 2 22.08.1990 r., K 7/90, OTK 1990/1, poz. 5; z 11.02.1992 r., K 14/91,
OTK 1992/1, poz. 7); o zasadzie zaufania obywatela do panstwa zob. uzasadnienie wy-
roku TK z 14.06.2000 r., P 3/00, OTK 2000/5, poz. 138).

Wspolczesnie zasade niedzialania prawa wstecz wyprowadza si¢ z art. 2 Kon-
stytucji RP, czyli z idealéw zwigzanych z demokratycznym panstwem prawnym
urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwosci spotecznej (zob. orzeczenie TK
2 29.01.1992 r., K 15/91, OTK 1992/1, poz. 8; zob. szerzej K. Mularski [w:] Kodeks
cywilny..., t. 1, red. M. Gutowski, uwaga F, pkt 27 i n.).

Konstytucyjna zasada nieretroakcji oddzialuje takze na stosowanie przepiséw Kon-
stytucji RP, wylacza bowiem dopuszczalno$¢ uznania jej przepisow za podstawe
oceny zdarzen prawnych i aktéw prawnych zaistniatych przed wejsciem w zy-
cie aktualnej ustawy zasadniczej (zob. wyrok SN z 15.05.2000 r., II CKN 293/00,
OSNC 2000/11, poz. 209, z glosami E. Letowskiej, OSP 2000/12, poz. 188, i P. Gra-
neckiego, Palestra 2001/11-12, s. 225). Wzorce zawarte w Konstytucji RP nie moga
pelni¢ funkcji adekwatnego kryterium oceny prawa stanowionego wczesniej
i w odniesieniu do normowanych woéwczas przez to prawo stanéw faktycznych
(wyrok SN z 27.06.2012 r., IV CSK 601/11, LEX nr 1229972). W konsekwencji takze
retroaktywnos¢ orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego, w ktérym nie wskazano
odrebnie jego ram temporalnych, nie moze wykraczaé poza wejscie w zycie Kon-
stytucji RP z dniem 17.10.1997 r.

Zasada braku mocy wstecznej ustawy jest w ujeciu konstytucyjnym rozumiana
szeroko, jako obejmujaca oba aspekty retroaktywnosci: retroaktywnos¢ wtas-
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ciwg i retroaktywno$¢ niewtasciwa, czyli retrospektywnos¢ (orzeczenie TK
z 30.11.1988 r., K 1/88, OTK 1988/1, poz. 6). We wskazanym ostatnio przypadku
mowa o stosowaniu prawa w sytuacjach bedacych ,w toku”, czyli dotyczacych zlo-
zonych faktow prawnych oraz trwalych stosunkéw prawnych, powstalych w okre-
sie obowigzywania dawnego prawa, lecz istniejacych nadal po nowelizacji prze-
pisow. Istota retrospektywnosci jest bezposrednie dziatanie ustawy nowej, lecz
wylacznie w odniesieniu do zdarzen, ktére na tle ww. stosunkéw mialy miejsce
od dnia wejscia w zycie nowego prawa.

Z perspektywy konstytucyjnej zakazane jest nadawanie mocy wstecznej
zwlaszcza przepisom normujgcym prawa i obowigzki obywateli, jezeli prowa-
dzi to do pogorszenia ich sytuacji w stosunku do stanu poprzedniego (orze-
czenia TK: z 30.11.1988 r., K 1/88, OTK 1988/1, poz. 6; z 29.01.1992 r., K 15/91,
OTK 1992/1, poz. 8; z 25.06.1996 r., K 15/95, OTK 1996/3, poz. 22, i wyrok TK
2 8.03.2005 r., K 27/03, OTK-A 2005/3, poz. 22), szczeg6lnie w obszarze uprawnien
z zakresu zabezpieczenia spotecznego (zob. np. wyrok TK z 8.03.2005 r., K 27/03,
OTK-A 2005/3, poz. 22). Za nienaruszajace zasady panstwa prawnego zostalo na-
tomiast uznane retroaktywne dzialanie prawa, ktérego skutkiem jest niepogor-
szenie dotychczasowej sytuacji prawnej jego adresatéw lub polepszenie sytuacji
niektérych adresatéw normy prawnej przy réwnoczesnym niepogorszeniu sytua-
cji pozostatych adresatéw, tzn. nieskorzystania wszystkich podmiotéw z polep-
szenia sytuacji (orzeczenia TK: z 25.09.2000 r., K 26/99, OTK 2000/6, poz. 186,
iz 14.03.1995 r., K 13/94, OTK 1995/1, poz. 6).

W obszarze stosunkéw cywilnoprawnych kryterium ,,polepszenia” wydaje si¢ jed-
nak nieadekwatne, poniewaz prawa i obowiazki s uznawane za skorelowane z sobg
elementy tresci stosunku cywilnoprawnego. Uznanie zatem za dopuszczalne zmian
retroaktywnych, lecz polepszajacych sytuacje obywatela jako podmiotu takiego
stosunku, nakazywaloby jednoczesnie aprobate pogorszenia sytuacji podmiotu
bedacego drugg strong tego samego stosunku prawnego. Trafnie zwrodcil na to
uwage Sad Najwyzszy, stwierdzajac, ze w $wietle przepiséw intertemporalnych
prawa cywilnego nie ma podstaw do traktowania jako zasady prawa prywat-
nego stosowania ,normy korzystniejszej”, gdyz powstawaloby pytanie, w relacji
do ktérego podmiotu stosunku prawnego te ceche nowej regulacji prawnej na-
lezaloby stwierdza¢, by nie pozosta¢ w sprzecznosci z zasadg ich réwnosci (wy-
rok SN z 24.01.2014 r., V CSK 93/13, LEX nr 1430404; uchwala SN z 22.11.2013 r.,
ITII CZP 75/13, OSNC 2014/7-8, poz. 75).

Zasadno$¢ omawianego kryterium budzitaby watpliwosci réwniez wowczas, gdyby
druga strong stosunku prawnego byt podmiot publicznoprawny, tzn. Skarb Pan-
stwa lub jednostka samorzadu terytorialnego, nie mozna bowiem przyjac, by co
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do zasady sytuacja prawna tych podmiotéw mogta by¢ poddawana niekorzystnym,
retroaktywnym zmianom, tlumaczonym potrzeba polepszenia pozycji prawnej dru-
giej strony stosunku, o innym, tzn. niepublicznoprawnym statusie jurydycznym.

Wprowadzanie norm modyfikujacych tre$¢ praw i obowigzkéw obywateli, takze
pociagajacych za sobg niekorzystne skutki w dotychczasowej sytuacji prawnej pod-
miotéw, nie jest wykluczone; poniewaz jednak dzialanie nowego prawa w stanach
bedacych ,w toku” moze stwarza¢ ryzyko zaskoczenia jego adresatow, a tym sa-
mym podwazy¢ ich zaufanie do prawa, to zmiana powinna by¢ dokonywana ,,za-
sadniczo z zastosowaniem techniki przepiséw przejsciowych, a co najmniej odpo-
wiedniego vacatio legis” (por. wyrok TK z 10.12.2007 r., P 43/07, OTK-A 2007/11,
poz. 155, i orzeczenie TK z 2.03.1993 r., K 9/92, OTK 1993/1, poz. 6).

W ramach badania zgodnosci z Konstytucja RP oceniane sg zaréwno zastoso-
wanie vacationis legis, jak i dlugos¢ okresu spoczywania ustawy (orzeczenia TK:
z 14.12.1993 r., K 8/93, OTK 1993/2, poz. 43,1z 24.05.1994 r., K 1/94, OTK 1994/1,
poz. 10).

Wprowadzenie vacationis legis nie jest wprawdzie bezwzglednie wymaga-
ne, ale odstapienie od niego, stanowigce wyjatek od zasady, powinno by¢ ra-
cjonalnie wytlumaczalne uzasadniajacymi to okoliczno$ciami (orzeczenie TK
z 24.05.1994 r., K 1/94, OTK 1994/1, poz. 10). Natychmiastowe dzialanie nowego
prawa, czyli bez okresu spoczywania ustawy, moze mie¢ miejsce tylko wowczas,
gdy przemawia za tym wazny interes publiczny, ktérego nie mozna wywazy¢ in-
teresem jednostki (orzeczenie TK z 14.12.1993 r., K 8/93, OTK 1993/2, poz. 43),
a jednoczesnie zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stojg temu na prze-
szkodzie (wyrok TK z 17.12.2008 r., P 16/08, OTK-A 2008/10, poz. 181). W prak-
tyce za podstawe odstapienia od zasady nieretroaktywnosci prawa uznano na-
gle i niedajace si¢ wczesniej przewidzie¢ takie pogorszenie sytuacji gospodarczej,
ze ustawowe regulacje wprowadzane z wyprzedzeniem czasowym naruszaly-
by inne wartosci konstytucyjne, jak np. zasade sprawiedliwosci (orzeczenie TK
z 14.03.1995 r., K 13/94, OTK 1995/1, poz. 6).

Wymaganie stosownego okresu dostosowawczego stanowi jedng z norm skta-
dajacych si¢ na tres¢ zasady demokratycznego panstwa prawnego i wyni-
ka wprost z zasady zaufania do panstwa (wyrok TK z 17.12.2008 r., P 16/08,
OTK-A 2008/10, poz. 181). W okresie takim adresaci zmian majg mozliwo$¢ za-
znajomienia si¢ z nowym prawem oraz dokonania odpowiednich dziatan adapta-
cyjnych, w tym takze chronigcych adresatéw normy przed pogorszeniem ich sy-
tuacji (wyrok TK z 17.12.2008 r., P 16/08, OTK-A 2008/10, poz. 181; orzeczenia TK:
z 11.09.1995 r., P 1/95, OTK 1995/2, poz. 26, i z 24.05.1994 r., K 1/94, OTK 1994/1,
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poz. 10), przez bezpieczne podjecie odpowiednich decyzji co do dalszego po-
stepowania (por. wyroki TK: z 15.12.1997 r., K 13/97, OTK 1997/5-6, poz. 69;
24.01.2000 r., K 18/99, OTK 2000/1, poz. 15z 10.12.2002 r., K 27/02, OTK-A 2002/7,
poz. 92; z 13.05.2008 r., SK 91/06, OTK-A 2008/4, poz. 59).

Dlugo$¢ odpowiedniego okresu spoczywania ustawy zalezy od przedmiotu i tresci
unormowan zawartych w nowych przepisach oraz od tego, jak dalece r6znig si¢ one
od dotychczasowych regulacji (wyrok TK z 17.12.2008 r., P 16/08, OTK-A 2008/10,
poz. 181). Prawodawca dysponuje stosunkowo znacznym marginesem swobody
regulacyjnej wyznaczonej pojeciem odpowiedniosci, jednak nie moze to by¢ arbi-
tralnos$¢ nieznajdujaca dostatecznego wyjasnienia w motywach legislatora i oko-
licznosciach sprawy (zob. wyroki TK: z 10.12.2002 r., K 27/02, OTK-A 2002/7,
poz. 92; z 1.06.2004 r., U 2/03, OTK-A 2004/6, poz. 54; z 17.12.2008 r., P 16/08,
OTK-A 2008/10, poz. 181). Ze wzgledu na daleko idace skutki stwierdzenie nie-
konstytucyjnosci z powodu zbyt krétkiego okresu spoczywania ustawy wydaje sie
mozliwe tylko w razacych przypadkach.

Zakaz wstecznego dzialania prawa nie ma charakteru absolutnego (zob. orzeczenie
TK z 25.02.1992 r., K 3/91, OTK 1992/1, poz. 1; postanowienie SN z 16.12.2003 r.,
I CK 328/02, LEX nr 599527; wyrok SN z 15.05.2000 r., II CKN 293/00,
OSNC 2000/11, poz. 209, z glosami E. Letowskiej, OSP 2000/12, poz. 188, i P. Gra-
neckiego, Palestra 2001/11-12, s. 225). Trafnie uznaje si¢, ze nie mozna ustawo-
dawcy odmoéwic¢ prawa do modyfikacji dotychczasowych norm prawnych przez
wprowadzenie przepisow lepiej rozwiazujacych kwestie spoleczne, takze w drodze
zmian niekorzystnych dla indywidualnych intereséw podmiotéw prawa.

Brak konstytucyjnej regulacji zasady nieretroakcji nie stoi na przeszkodzie wy-
wodzeniu jej z systemowych zalozen demokratycznego porzadku prawnego, nato-
miast moze mie¢ pewne znaczenie dla oceny, czy dopuszczalne jest wprowadzanie
wyjatkow od tej zasady. Przede wszystkim, skoro przepisy Konstytucji w ogole nie
stanowig o retroaktywnym dzialaniu ustawy, to z natury rzeczy nie wykluczaja
takze wprost mozliwoséci przydania ustawie mocy wstecznej, przez co odstapie-
nie od tej zasady moze nastgpi¢ ustawa zwykla (zob. uchwata SN z 22.11.2013 r,,
IIT CZP 75/13, OSNC 2014/7-8, poz. 75).

Odstepowanie od zasady nieretroakcji moze nastepowac wyjatkowo i z bardzo
waznych powodéw (orzeczenia TK: z 28.05.1986 r., U 1/86, OTK 1986/1, poz. 2;
2 5.11.1986 r., U 5/86, OTK 1986/1, poz. 1; z 8.11.1989 r., K 7/89, OTK 1989/1, poz. 8;
z 13.07.1993 r., P 7/92, OTK 1993/2, poz. 27; wyrok TK z 5.09.2007 r., P 21/06,
OTK-A 2007/8, poz. 96). Wyjatkowos¢ sytuacji nalezy ocenia¢ w kazdym przypad-
ku osobno, gdyz trudno o przyjecie ogodlniejszej, uniwersalnej reguly (orzeczenie
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TK z29.01.1992 r., K 15/91, OTK 1992/1, poz. 8; wyrok TK z 19.11.2008 r., Kp 2/08,
OTK-A 2008/9, poz. 157).

Blizsze sformulowanie przestanek warunkujacych dopuszczalne wyjatki od zasady
lex retro non agit nastgpuje w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego (posta-
nowienie SN z 16.12.2003 r., IT CK 328/02, LEX nr 599527), ktérego rola pozosta-
je okreslenie kryteriow i granic akceptowanego odstepstwa od reguly niedziala-
nia ustawy wstecz, czyli odstepstwa pozostajacego w zgodzie z zasadami panstwa
prawnego (art. 2 Konstytucji RP), a niekiedy wrecz realizujacego te zasady wlasnie
dzieki retroaktywnosci prawa.

Odstepowanie od zasady nieretroaktywnosci uznaje sie za dopuszczalne, gdy jest
to konieczne do realizacji warto$ci konstytucyjnej ocenionej jako wazniejsza od war-
to$ci chronionej zakazem retroakcji (wyroki TK: z 31.01.2001 r., P 4/99, OTK 2001/1,
poz. 5; z 8.03.2005 r., K 27/03, OTK-A 2005/3, poz. 22; z 10.12.2007 r., P 43/07,
OTK-A 2007/11, poz. 155) lub jezeli przemawia za tym koniecznos¢ realizacji in-
nej zasady konstytucyjnej, a realizacja tej zasady nie jest mozliwa bez wstecznego
dzialania prawa (wyroki TK: z 10.12.2007 r., P 43/07, OTK-A 2007/11, poz. 155;
2 5.11.2002 r., P 7/01, OTK-A2002/6, poz. 80; orzeczenia TK z 7.02.2006 r., SK 45/04,
OTK-A 2006/2, poz. 15, oraz z 5.09.2007 r., P 21/06, OTK-A 2007/8, poz. 96).

Mowa tu o réznych wartosciach lub zasadach konstytucyjnych, np. sprawiedli-
wosci spotecznej (orzeczenie TK z 29.01.1992 r., K 15/91, OTK 1992/1, poz. 8; wy-
roki TK: z 31.01.2001 r., P 4/99, OTK 2001/1, poz. 5; z 24.06.2008 r., SK 16/06,
OTK-A 2008/5, poz. 85; z 19.03.2007 r., K 47/05, OTK-A 2007/3, poz. 27), réwnosci
wobec prawa (wyrok SN z 15.05.2000 r., IT CKN 293/00, OSNC 2000/11, poz. 209;
zob. jednak orzeczenie TK z 24.05.1994 r., K. 1/94, OTK 1994/1, poz. 10), ochro-
ny konsumenta, swobody dzialalnosci gospodarczej itd. Dopiero w razie potrzeby
realizacji lub ochrony doniostych wartos$ci konstytucyjnych za uzasadnione uzna-
je sie naruszenie zasady nieretroaktywnosci, nawet jesli powoduje ono réwniez
naruszenie konstytucyjnych zasad zaufania obywateli do panstwa i stanowionego
przez nie prawa lub ochrony praw nabytych (wyrok TK z 10.12.2007 r., P 43/07,
OTK-A 2007/11, poz. 155; orzeczenia TK: z 4.10.1989 r., K 3/88, OTK 1989/1, poz. 2;
z 15.07.1996 r., K 5/96, OTK 1996/4, poz. 30; z 30.11.1988 r., K 1/88, OTK 1988/1,
poz. 6; z 10.07.2000 r., SK 21/99, OTK 2000/5, poz. 144).

Wymaganie ,koniecznosci” odstapienia od zasady nieretroakcji zmierzajace
do ochrony okreslonej wartosci konstytucyjnej nalezy traktowac scisle, co oznacza,
ze do takiego odstapienia nie jest wystarczajace przekonanie o celowosci lub po-
trzebie retroaktywnosci albo tylko o ,,pozytku” lub ,korzysci” ptynacych z takie-
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go rozwigzania normatywnego (wyrok TK z 16.01.2007 r., U 5/06, OTK-A 2007/1,
poz. 3,1z 19.11.2008 r., Kp 2/08, OTK-A 2008/9, poz. 157).

Stanowienie retroaktywnych przepisow wymaga zachowania odpowiednich
proporcji, tzn. racje konstytucyjne przemawiajace za retroaktywnoscig powin-
ny réownowazy¢ jej negatywne skutki (zob. wyroki TK: z 19.11.2008 r., Kp 2/08,
OTK-A 2008/9, poz. 157, i z 16.01.2007 r., U 5/06, OTK-A 2007/1, poz. 3). Inny-
mi stowy, im bardziej intensywna jest ingerencja prawodawcy w sfere stosunkow
prawnych uksztaltowanych w przeszlosci, tym wieksza musi by¢ waga wartosci
konstytucyjnych uzasadniajacych taka ingerencje (zob. wyroki TK: z 19.11.2008 r.,
Kp 2/08, OTK-A 2008/9, poz. 157,17 22.10.2001 r., SK 16/01, OTK 2001/7, poz. 214).

Czasowe ograniczenie oddziatywania wyktadni prawa

Donioste konsekwencje praktyczne wywotuja zmiany dotychczasowych trendow
wyktadni przepiséw, oddzialujace na kierunki stosowania prawa, a w konsekwen-
cji na sposdb rozstrzygania spraw cywilnych. Zmiany takie nie stanowig wpraw-
dzie podstawy wznowienia postepowania cywilnego, totez nie powstaje ryzyko
wzruszenia wydanych juz orzeczen, opartych na odmiennym stanowisku, skory-
gowanym nastepnie nowg linig judykacyjna. Odejscie od przyjetej wczesniej in-
terpretacji, zwlaszcza jesli byta ona jednolita i powszechna, moze jednak w wielu
przypadkach prowadzi¢ do podwazania skutkéw czynnosci prawa materialnego
dokonywanych zgodnie z przyjeta wczesniej praktyka, a tym samym do niepewno-
$ci i niestabilno$ci systemu prawa. To z kolei nie tworzy atmosfery poszanowania
dla porzadku prawnego, a w razie rozbieznosci orzecznictwa moze wrecz stwarzaé
poczucie nieréwnosci i niesprawiedliwosci.

Orzeczenia sagdow nie sg zrédtem prawa w ujeciu art. 87 Konstytucji RP, wo-
bec czego nie s takze ,ustawg” w rozumieniu art. 3 k.c. (zob. postanowienie SN
z 14.01.2009 r., IV CZ 108/08, LEX nr 784208) i nie podlegaja regutom wlasciwym
dla stanowienia prawa przez prawodawce, w tym kierowanemu pod jego adre-
sem postulatowi, aby tworzyl przepisy nieodstepujace od zakazu dziatania ustawy
wstecz. Uwagi te dotyczg rowniez uchwat SN, ktérym nadano moc zasady prawnej,
totez zastosowanie wyrazonego w uchwale pogladu prawnego do oceny czynno$ci
podjetych przed opublikowaniem uchwaly nie narusza art. 3 k.c. (postanowienie
SN z 25.09.2020 r., I CSK 812/19, LEX nr 3059921). W dyskusji o temporalnych
skutkach zmiany orzecznictwa podnosi si¢ jednak, ze zmiana utrwalonej linii ju-
dykacyjnej jest w swych skutkach zbiezna z nowelizacja przepisu prawa, co ma
przemawia¢ za stosowaniem w praktyce orzeczniczej ,dawnej” linii orzeczniczej
do okreslonych (,dawnych”) standéw faktycznych. W konsekwencji, nawet jesli po-
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przednia linia ulegla zmianie, to nowa bylaby stosowana dopiero do pdzniejszych,
cho¢ przedmiotowo tozsamych zdarzen.

Powstaje w zwiagzku z tym pytanie o mozliwo$¢ ograniczenia czasowego oddziaty-
wania zmian wykladni w sposéb odpowiadajacy zasadom nieretroakcji (,,nieretro-
akcji wykladni”) oraz bezposredniego stosowania ,,wykladni” nowej (zob. w szcze-
golnosci P. Sobolewski [w:] Kodeks cywilny..., red. K. Osajda, uwaga H, pkt 28 i n.;
M. Kloda [w:] Kodeks cywilny..., t. 1, red. K. Pietrzykowski, nt A.2; K. Mularski
[w:] Kodeks cywilny..., t. 1, red. M. Gutowski, pkt V).

Wspolczesnie za utrwalone mozna uzna¢ zapatrywanie o dopuszczalnosci takiego
ograniczenia stosowania nowej wykladni w czasie (zob. wyroki SN: z 28.01.2009 r.,
IV CSK 333/08, LEX nr 527128; z 16.02.2012 r., IV CSK 229/11, LEX nr 1170236;
uchwata SN z 28.11.2012 r., IIT CZP 75/12, OSNC 2013/4, poz. 48, z glosa R. Ce-
buli, OSP 2013/6, poz. 62, oraz uchwaly skladéw siedmiu sedziéw SN - zasady
prawne z 5.06.2008 r., III CZP 142/07, OSNC 2008/11, poz. 122, i z 13.10.2011 r.,
IT UZP 6/11, OSNP 2012/5-6, poz. 69). Na dalsze pytania o to, kto ma decydowac
o aplikowaniu nowej interpretacji wylacznie na przyszios¢ oraz okresla¢ cezure
stosowania dawnej i nowej wykladni, w sposob najbardziej poglebiony i wielo-
aspektowy odpowiedzial Sad Najwyzszy w uchwale pelnego sktadu z 28.01.2014 r.,
BSA 1-4110-4/2013, OSNC 2014/5, poz. 49, z glosami E. Mazurczak-Jasinskiej,
OSP 2015/3, poz. 24, i A. Jezuska, Palestra 2015/3-4, s. 141.

Wyrazony w motywach uchwaly petnego sktadu SN z 28.01.2014 r., BSA 1-4110-4
(OSNC 2014/5, poz. 49) poglad przedstawia jedyna, moim zdaniem, prawidlowa
perspektywe spojrzenia na wyznaczenie metoda jurysdykcyjna, czyli bez interwen-
cji ustawodawcy, granic dopuszczalnosci zwiazania na przyszlos¢ nowa wykladnia,
a tym samym ,uchylenia” jej wstecznego stosowania. Wzbogacajac to zapatrywa-
nie obszerng argumentacja, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze skutek takiego zwigzania
wywoluja tylko abstrakcyjne uchwaty Sadu Najwyzszego, zasadniczo o mocy za-
sad prawnych, wydawane w ramach szeroko rozumianego nadzoru judykacyjnego,
jezeli po spelnieniu blizej okreslonych przestanek sad rozstrzygnie o tym w tezie
uchwatly, a nie w jej uzasadnieniu.

Ograniczenie czasowego zakresu nowej, wyinterpretowanej normy prawne;j jest
mozliwe tylko wyjatkowo, w razie wystgpienia szczegélnych okolicznosci. Skorzy-
stanie z takiego rozwigzania uznano za celowe zwlaszcza wéwczas, gdy wykladnia
ma charakter tworczy lub wprowadza elementy nowosci normatywnej (uchwata
TK z 7.03.1995 r., W 9/94, OTK 1995/1, poz. 20). Przyczyna cezury w stosowaniu
nowej interpretacji moze by¢ dokonanie wykladni adaptacyjnej, uwzgledniajacej
zachodzace zmiany spoleczno-gospodarcze lub interpretacji stanowiacej reakcje
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na zmieniajacy si¢ kontekst normatywny, w ktérym funkcjonuje analizowany prze-
pis. Istotnym powodem ograniczenia czasu stosowania nowej wykladni bywa réw-
niez potrzeba skorygowania przyjetej wczesniej, blednej interpretacji przepisow.
Wartoscig chroniong dzigki okresleniu temporalnego zakresu nowej wykltadni jest
zaufanie obywateli do prawa oraz ocalenie stosunkéw prawnych uksztattowanych
na podstawie dotychczasowej wyktadni.

Do okreslenia prospektywnego skutku nowej wykladni uprawniony jest wylacz-
nie Sad Najwyzszy, powolany do nadzoru nad dziatalnoscig sadéw powszechnych
i wojskowych w zakresie orzekania, a w ramach tego nadzoru - do zapewnie-
nia jednolito$ci orzecznictwa. Skutku takiego ograniczenia nie wywoluje uchwata
tzw. instancyjna (konkretna, subsumpcyjna), poniewaz nie prowadzi do uksztal-
towania stalego, powszechnego i jednoznacznego odczytania aktu normatywnego
i nie ma - poza perswazyjnym - jakiegokolwiek formalnego, normatywnego od-
dzialywania poza sprawa, w ktorej zostata wydana (por. takze uzasadnienie wy-
roku TK z 6.12.2011 r., SK 3/11, OTK-A 2011/10, poz. 113).

Uchwata juz w swej tezie powinna okresla¢ moment, od ktérego ma by¢ stosowana
nowa wykladnia, przy czym nie musi to by¢ chwila, w ktérej wykladnia zostata
dokonana lub w ktorej zostala ,,ogloszona”, a rozstrzygniecie o ograniczeniu cza-
sowego zakresu oddzialtywania okreslonej wykladni powinno by¢ wszechstronnie
uzasadnione wraz z wyja$nieniem wyboru cezury czasowej prospektywnego od-
dzialywania przyjetej wyktadni. Skutkiem uchwaly jest zwiazanie, w zakresie za-
stosowanej wykladni, wszystkich sktadéow Sadu Najwyzszego w innych sprawach,
a jednoczesnie wplywanie na orzeczenia sadéw powszechnych i wojskowych sila
argumentacji wspierajacej uchwate.

Nawet wiec w razie podjecia przez Sad Najwyzszy uchwaly abstrakcyjnej i nada-
nia jej mocy zasady prawnej sady powszechne nie s3 zwigzane przyjeta wyktad-
nig, a strony postepowania zainteresowane okreslonym kierunkiem interpretacji
przepiséw nie moga zada¢ zaaprobowania przez sad okreslonego kierunku wy-
kladni oraz stanowiska o czasowym ograniczeniu jej zastosowania. Rowniez silg
argumentacji, ktora stanowi najistotniejszy czynnik oddzialywania na stanowiska
sadow powszechnych, Sad Najwyzszy moze innymi orzeczeniami, w tym uchwa-
tami niebedacymi zasadami prawnymi, wplyna¢ na ksztaltowanie si¢ praktyki
orzeczniczej w kwestii prospektywnego stosowania nowej wyktadni (zob. uchwa-
ta SN z 28.11.2012 r., IIT CZP 75/12, OSNC 2013/4, poz. 48, z glosa R. Cebuli,
OSP 2013/6, poz. 62).

Tak waskie wyznaczenie granic oczekiwan co do ksztaltowania si¢ praktyki sa-
dow powszechnych nie powinno by¢ odbierane jako niewlasciwe. Zmiany wyktad-
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ni moga by¢ powodowane réznymi przyczynami, sposrod ktérych podstawowe
znaczenie nalezy przypisac potrzebie korekty uksztaltowanej uprzednio, wadliwej
interpretacji oraz potrzebie dostosowania wykladni do zmian uwarunkowan spo-
tecznych, ekonomicznych i prawnych, uzasadniajacych przydanie normie nowej
tre$ci, mimo Ze sam interpretowany przepis nie zmienit swojego brzmienia.

Mniej watpliwosci powinna budzi¢ ocena ewolucji stosowania prawa wigzanej z do-
konywaniem tzw. wykfadni adaptacyjnej, uwzgledniajacej przeobrazenia istotnych
dla odczytania normy stosunkéw spotecznych i gospodarczych oraz zmiany oto-
czenia normatywnego interpretowanego przepisu. W derywacyjnym modelu wy-
kladni tre$¢ normy jest wspotksztaltowana wnioskami wyptywajacymi nie tylko
z jezykowej analizy przepisu, lecz takze z jego interpretacji systemowej i funkcjo-
nalnej. Norma zostaje zatem niejako osadzona w uwarunkowaniach normatyw-
nych i spotecznych istniejacych w czasie, w ktérym wywotala okreslone skutki
prawne. Nawet wiec jesli brzmienie przepisu nie doznalo modyfikacji, moze nasta-
pi¢ zmiana wynikéw wyktadni, bedaca pochodng ewolucji pozostatych elementéw
- systemowych i funkcjonalnych - ptynnie oddzialujacych na aktualne odczytanie
tresci przepisu. W razie prawidlowego procesu interpretacji przemiany te powinny
znajdowac¢ naturalne odzwierciedlenie w ustalonej przez sad i zastosowanej nor-
mie prawa, adekwatnej do uwarunkowan prawnych, spolecznych i gospodarczych
istniejacych w czasie zajscia zdarzenia prawnego.

Zasadniczo to, czy strona, podejmujac jakie$ czynnosci, dostrzegla i uwzglednita
te same czynniki, niejako antycypujac mozliwos¢ spowodowania przez nie mody-
tikacji kierunku oceny sadowej, pozostaje ryzykiem strony. Nie moze natomiast
uzasadnia¢ oczekiwania, ze sad poprzestanie na zbudowanej w innych warun-
kach normatywnych i spotecznych linii interpretacyjnej tylko dlatego, ze wiedza
o niej kierowala sie strona zgdajaca ochrony z powolaniem si¢ na wlasne zaufanie
do wczesniejszych tendencji stosowania prawa. Niewatpliwie, zwlaszcza w okresie
nastepujacej zmiany wykladni, moze to by¢ zrédlem pewnej rozbieznosci w stano-
wiskach judykatury, lecz jest naturalnym nastgpstwem rozwoju prawa i dotyczace-
go go orzecznictwa. W innym razie oczekiwanie stosowania przez sady dawnych
trendow interpretacyjnych, ttumaczone potrzebg ochrony zaufania podmiotow
prawa, byloby w istocie obcigzone ryzykiem ingerencji w osnowy niezawistosci
sedziowskiej, co nie znajduje systemowego uzasadnienia.

Bardziej zfozona jest zmiana wykladni prawa zmierzajaca do korekty blednego nurtu
interpretacyjnego, czyli dokonana w celu odejécia od wadliwego kierunku wyktad-
ni. Watpliwosci nie powinien nasuwa¢ przypadek oczywiscie nietrafnej oceny ju-
rydycznej zdarzen nastepujacych bez zwigzku z uksztaltowang wczesniej praktyka
stosowania prawa; mowa o przypadkach, w ktorych nie zachodzi §wiadome oparcie
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dzialan podmiotu prawa na przyjetej uprzednio, utrwalonej praktyce stosowania
prawa. W tej sytuacji, jesli sady, np. w efekcie silnej, przekonujacej argumentacji
orzeczniczej lub doktrynalnej, dochodza do wniosku, ze wcze$niejsza linia byla bled-
na, to moga, a nawet — z zastrzezeniem ich niezawistosci - powinny dokona¢ zmia-
ny praktyki we wszystkich sprawach w toku, stosownie do procesowych mozliwosci
prawidlowego uksztaltowania tresci rozstrzygniecia. Nawet jesli byla to tzw. jedno-
lita linia orzecznicza, niezasadne jest oczekiwanie kontynuowania dotychczasowej
tendengji interpretacyjnej, mimo ze osiggnieto juz prawidlowe stosowanie prawa.

Wprawdzie nieczesto zdarza sie, aby sady powielaly (az do uksztaltowania sie ,,jed-
nolitej linii”) poglady nietrafne, lecz analiza dorobku judykatury potwierdza ist-
nienie takich przypadkéw, np. co do wykladni art. 10 tzw. duzej noweli lipcowej
z 28.07.1990 r., ktora po wielu latach utrwalonej praktyki uksztaltowanej orzecz-
nictwem Sadu Najwyzszego ulegta zasadnej, oczekiwanej korekcie w uchwale sied-
miu sedziow SN z 31.01.2002 r., IIT CZP 72/01, OSNC 2002/9, poz. 107, z glosa-
mi A. Stelmachowskiego, OSP 2002/10, poz. 126, J. Smolskiego, PS 2003/3, s. 155,
i T. Staranowicza, PS 2003/5, s. 138). W takiej sytuacji nie ma uzasadnienia konty-
nuowanie nieprawidlowego kierunku stosowania prawa w jakimkolwiek zakresie,
z powolaniem si¢ na ,niedopuszczalno$¢” odnoszenia nowej wyktadni do wezes-
niejszych przypadkow prawnych. Nie ma takze znaczenia, czy strona wystgpita
na droge postepowania sadowego w przekonaniu, Ze jej sprawa zostanie rozstrzyg-
nieta w sposob taki sam, jak wczesniej zakonczone, tzn. liczyta na uzyskanie takze
dla siebie orzeczenia opartego na blednej interpretacji przepiséw. Zainicjowanie
postepowania w okresie, w ktorym w praktyce sadowej utrzymywatl sie jeszcze
wadliwy poglad prawny, w Zadnym razie nie powoduje ,,petryfikacji” tego stanu
jako wigzacego dla sadu na etapie zamkniecia rozprawy i wydania orzeczenia.

Trudnosci moze natomiast powodowac sytuacja, w ktdrej strona podjeta okreslone
czynnosci w sferze prawa materialnego, kierujac si¢ utrwalona, w tym zwlasz-
cza aprobowang w orzecznictwie linig potwierdzajaca skutecznos¢ prawng tych
dziafan, np. co do waznosci umoéw o danej tresci, potrzeby uzyskania zgody danego
organu itd., nastepnie natomiast doszlo do zmiany ich oceny prawnej, przektada-
jacej sie rowniez na nowa praktyke orzeczniczg. W tym przypadku powstaje py-
tanie, czy ochronie powinno podlega¢ oparte na obserwacji dotychczasowej prak-
tyki i w tym sensie usprawiedliwione zaufanie podmiotu prawa do potwierdzonej
dotychczasowym orzecznictwem skuteczno$ci dziatan potrzebnych do wywolania
skutkow w sferze prawa materialnego. Odpowiedz na to pytanie wydaje si¢ czes-
ciowo zalezna od cech przypadku.

Jezeli przekonanie o skuteczno$ci danych czynnosci wptywato na ustalenie do-
brej wiary, braku winy itd., to w ocenie prawnej moze by¢ ono uwzglednione we-
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dlug stanu istniejacego w chwili dokonania czynnosci przez podmiot prawa. Nie
jest to jednak efekt stosowania regul miedzyczasowych, lecz cech samych tych
poje¢, odnoszacych si¢ do standéw $§wiadomosci, przeswiadczenia itd. zywionych
w okreslonym momencie (zob. postanowienie SN z 14.01.2009 r., IV CZ 108/08,
LEX nr 784208). W pozostalych natomiast przypadkach, gdy zainteresowany
wykazuje, ze kierowat si¢ wiedzg o uksztaltowanej wczesniej praktyce sadowej,
do sadu nalezy rozwazenie, czy ten czynnik moze uzasadnia¢ oparcie rozstrzygnie-
cia na dotychczasowym kierunku wykladni, ktory ulegl obecnie zmianie. Istotna
w tej ocenie moze by¢ m.in. skala wadliwosci uzasadniajacych zmiang interpreta-
cji, zwlaszcza jesli mowa nie o korekcie razaco nietrafnej interpretacji, lecz raczej
o przewazeniu w toku dyskursu jurydycznego argumentdéw na rzecz pogladu in-
nego niz dotychczas reprezentowany, ktéry jednak takze wspieraly okreslone ra-
cje, przemawiajgce za opieraniem praktyki na tej koncepcji wykladni przepisow.

Przedstawione wyzej stanowisko wydaje si¢ zasadne tym bardziej wowczas,
gdy bledna praktyka nie byla wynikiem $wiadomego opierania si¢ na wczes$niej
uksztaltowanej, budzacej zaufanie linii judykacyjnej, lecz przypadkiem naruszania
normy prawa motywowanego innymi wzgledami: dazeniem do ominigcia ograni-
czen prawnych czy koniecznosci ponoszenia dodatkowych kosztéw, jak np. w ra-
zie nieformalnego obrotu nieruchomosciami, nasilonego w okresie powojennym.
Za przyklad takiej sytuacji moze postuzy¢ trwajaca kilkadziesiat lat orzecznicza
ewolucja pojecia dobrej i ztej wiary jako przestanki zasiedzenia nieruchomosci
oraz roszczenia o wykup gruntu (art. 231 § 1 k.c.). Na poczatkowym etapie tej
ewolucji uznawano, ze przeswiadczenie o niekrzywdzeniu nieformalnego zbyw-
cy nieruchomosci pozwala przypisa¢ nabywcy dobra wiare. Nastepnie natomiast,
na poczatku lat 90. XX w., uksztaltowalo sie stanowisko, ktdre z niezachowaniem
formy aktu notarialnego wigzalo zawsze przypisanie zlej wiary. Analiza judykatury
nie potwierdza jednak tezy, by w rozpoznawanych obecnie sprawach o zasiedze-
nie, dotyczacych nieruchomosci nabytych nieformalnie w okresie powojennym,
sady nadal przyjmowatly dobra wiar¢ nabywcy, z powolaniem si¢ na stan praktyki
obrotu widoczny w latach powojennych i na potrzebg¢ ochrony oczekiwania zain-
teresowanych, ze uzyskanie posiadania w tamtym okresie bedzie nadal traktowane
jako podstawa przypisania dobrej wiary. Przeciwnie, wspdlczesne rozstrzygniecia,
odnoszace si¢ do dawnych stanéw faktycznych, opieraja si¢ na rygorystycznym
kierunku wykladni, nawigzujacym do zalozen tzw. tradycyjnej koncepcji dobrej
wiary, z incydentalnym tagodzeniem jej skutkéw za pomocg tzw. koncepcji li-
beralnej lub posredniej. Zbiezne stany faktyczne zaistniale w tym samym czasie
mogty wigc spotkac si¢ z r6zng oceng prawng w zaleznosci od daty rozpoznania
sprawy — bez mozliwosci skutecznego oczekiwania przez zainteresowanego, ze sad
zastosuje tzw. liberalng koncepcje dobrej wiary, na ktorej jakis czas wczesniej opart
orzeczenie w podobnej sprawie.

Beata Janiszewska 83



93.

94.

Art.3 Tytut I. Przepisy wstepne

W orzecznictwie wyrazono zapatrywanie, ze na norme¢ prawng sklada sie zaréwno
tres¢ przepisu, jak i jego rozumienie w praktyce stosowania prawa. Zmiana do-
tychczasowej wyktadni przepisu i jego nowe rozumienie nie dzialaja wstecz, zatem
zmiana dotychczasowej wykladni przepisu prawa nie prowadzi do niewaznosci
lub bezskutecznosci czynnosci prawnych dokonanych w czasie, gdy obowiazywato
inne jego rozumienie i zgodnie z nim czynnosci te zostaly dokonane (wyrok SN
2 8.07.2011 r., IV CSK 532/10, OSNC-ZD 2012/C, poz. 47). Poglad ten zostal wspar-
ty odwolaniem do orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
przyjmujacego dzialanie nowej wykladni na przyszlos¢ (orzeczenia z 8.04.1976 r.,
43/75, Defrenne przeciwko SABENA; z 15.12.1995 r., C-415/93, Union royale belge
des sociétés de football association i in. przeciwko Bosman i in.; z 27.09.2006 r.,
SPI T-59/02 i T-329/01, Archer Daniels Midland przeciwko Komisji), Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka (orzeczenia z 22.11.1995 r., 20190/92, C.R. przeciwko
Wielkiej Brytanii; z 15.11.1996 r. w sprawie Cantoni przeciwko Francji, 1996-V,
§ 29-32,1222.06.2000 r. w sprawie Coeme i in. przeciwko Belgii, 2000-VII, § 145)
oraz Trybunalu Konstytucyjnego (wyroki z 2.03.1993 r., K 9/92, OTK 1993/1,
poz. 6; z 24.05.1994 r. K 1/94, OTK 1994/1, poz. 10, i z 14.06.2000 r., P 3/00,
OTK 2000/5/138).

W motywach powolanego wyzej wyroku Sadu Najwyzszego (wyrok SN z 8.07.2011 r.,
IV CSK 532/10, OSNC-ZD 2012/C, poz. 47) stwierdzono, ze postulat pewnosci prawa
uzasadnia stawianie wymagania, aby w razie pozniejszej zmiany przepisu prawa lub
jego rozumienia, respektowane byly czynnosci prawne podejmowane pod rzgdami
poprzednio obowigzujacego prawa i jego wykltadni (por. wyrok SN z 26.07.1991 r.,
I PRN 34/91, LEX nr 10905; uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z 19.05.2009 r.,
IIT CZP 139/08, OSNC 2009/11, poz. 144, z glosa M. Ziétkowskiego, PiP 2011/3,
s. 132, oraz wyrok SN z 12.02.2010 r., I CSK 328/09, OSNC 2010/9, poz. 130). Zrow-
nywanie zmian normatywnych oraz zmian wykladni jest jednak nieuzasadnione,
poniewaz pierwsze s3 — z perspektywy sadu — bezdyskusyjne, a drugie zawsze wy-
magaja analizy przyczyn ewolucji kierunkéw interpretacji i adekwatnego do nich
dostosowania aktualnych trendéw praktyki orzeczniczej.

Prawo i jego stosowanie s3 zmiennymi elementami zycia spotecznego. Skutki kiero-
wania si¢ aktualng wykladnig, takze skorygowana po okresie wadliwych tendencji,
zasadniczo ponoszg adresaci norm prawnych. Watpliwe jest powolywanie si¢ przez
zainteresowanych na zasady réwnosci czy sprawiedliwosci jako majace uzasadniacé
kontynuacje ,dawnej” linii, skoro uprzednio obierane kierunki interpretacji oka-
zaly si¢ bledne. Ponadto realizacja postulatéw tak rozumianej ,,réwnosci” i ,,spra-
wiedliwosci” nie moze nastepowac drogg uszczerbku dla konstytucyjnej zasady
niezawislosci sedziowskiej. Do ztamania tej zasady musiatoby natomiast sprowa-
dza¢ si¢ urzeczywistnienie oczekiwania, ze sady beda stosowaly bledng wyktadnie,
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gdyz w taki sam sposob juz wczesniej rozstrzygniete zostaly inne sprawy. Nalezy
takze przypomnie¢, ze uzyskane ta droga rozstrzygniecie, korzystne dla jednego
z podmiotéw stosunku cywilnoprawnego, jest zwykle przyczyng utraty lub ogra-
niczenia prawa przystugujacego drugiemu podmiotowi tego stosunku, ktory takze
oczekuje sprawiedliwego rozstrzygniecia sporu.

Zasady intertemporalne wynikajace
z Przepisdw wprowadzajacych Kodeks cywilny

W razie braku przepiséw przejsciowych lub wprowadzajacych okreslajacych cza-
sowe aspekty dzialania ustawy nowej, wobec istnienia tzw. luki rzeczywistej, ko-
nieczne jest zastosowanie (per analogiam legis albo per analogiam iuris) rozwigzan
normatywnych przyjetych w innych aktach prawnych. W przypadku prawa cywil-
nego podstawowym wzorcem ustalania intertemporalnych skutkéw nowelizacji sg
przepisy przechodnie zawarte w rozdziale III Przepiséw wprowadzajacych Kodeks
cywilny.

Podstawowg zasadg jest stosowanie prawa dotychczasowego do stosunkow praw-
nych powstalych przed wejsciem w Zycie ustawy nowej, z zastrzezeniem odmien-
nych rozwigzan wynikajacych z dalszych przepiséw (art. XXVI pw.k.c.). Oznacza
to, Ze za regule generalng uznaje si¢ dalsze dzialanie ustawy dawnej, a za wyjatki
od niej, stosowanie innych zasad: tempus regit actum lub bezposredniego dzialania
ustawy nowej. Jesli jednak w skomplikowanych przypadkach nakladania si¢ roz-
nych zasad intertemporalnych powstang watpliwosci, czy powinno by¢ stosowane
prawo dotychczasowe, czy nowe, zgodnie z art. LXIV pw.k.c. zastosowanie ma
mie¢ prawo nowe. Norma ta, uznawana za klauzule asekuracyjng (zob. M. Kloda
[w:] Kodeks cywilny..., t. 1, red. K. Pietrzykowski, nt II, 5), odpowiada typowemu
przekonaniu o celu wprowadzanych zmian w postaci polepszenia dotychczas ist-
niejacych rozwigzan prawnych i uzasadnia rozstrzyganie watpliwosci kwalifika-
cyjnych na rzecz stosowania nowego — w zamysle ,lepszego” — prawa.

Pierwszy z doniostych wyjatkéw od zasady wyrazonej w art. XXVI p.w.k.c. dotyczy
skutkow w sferze podmiotowosci cywilnoprawnej (zdolnosci prawnej i zdolnosci
do czynnosci prawnych), ktére od dnia wejscia w zycie nowelizacji majg by¢ oce-
niane wedtug ustawy nowej (art. XXVII § 2 pw.k.c.).

Zgodnie z drugim wyjatkiem tres¢ praw rzeczowych (praw podmiotowych) istnie-
jacych w chwili zmiany prawa (prawa przedmiotowego, czyli przepiséw prawa), jak
réwniez czynnosci rozporzadzajace dotyczace tych praw (ich przeniesienie, obcia-
zenie, zmiana tresci lub pierwszenstwa oraz zniesienie) od chwili zmiany prawa
podlegaja, z zastrzezeniem wyjatkow, ustawie nowej (art. XXXVIII pw.k.c.).
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Trzeci wyjatek dotyczy stosunkéw obligacyjnych (art. XLIX i L p.w.k.c.). Zasa-
de podstawowa wyraza art. XLIX, zgodnie z ktérym do zobowigzan powsta-
tych pod rzadami dawnego prawa stosuje si¢ przepisy nowe, lecz jezeli chodzi
o skutki prawne zdarzen, ktore nastapily po dniu wejscia kodeksu (nowego
prawa) w zycie, a ktore nie sg zwigzane z istotg stosunku prawnego (art. XLIX
§ 1 pw.k.c.). Za zdarzenia niezwigzane z istotg stosunku prawnego prawodaw-
ca uznaje w szczegolnosci przejscie praw i obowigzkéw, odnowienie, potrace-
nie, zdarzenia powodujace skutek niemozliwosci §wiadczenia, wygasnigcie lub
zmiane zobowigzan - jezeli zdarzenie, z ktérego skutki te wynikly, nastapilo
po dniu wejscia kodeksu (nowego prawa) w zycie (art. XLIX § 2 p.w.k.c.). Nowe
przepisy maja réwniez by¢ stosowane do oceny skutkéow niewykonania zobo-
wigzan powstalych przed zmiang prawa oraz zwloki wierzyciela, jezeli niewy-
konanie zobowigzania lub zwloka wierzyciela nastapily po tej dacie (art. XLIX
§ 3 pw.k.c).

Do istniejacych juz, czyli waznie powstalych pod rzadem dawnego prawa, zobowia-
zan z umow kontraktacji, najmu, dzierzawy, rachunku bankowego, ubezpieczenia,
renty lub dozywocia ma zastosowanie zasada bezposredniego dziatania ustawy no-
wej (art. L pw.k.c.). Regulacja ta moze by¢ uznana za wyrazajacg ogolniejsza mysl
o stosowaniu ustawy nowej nie tylko do stosunkéw zobowigzaniowych wynikaja-
cych z wymienionych wyzej enumeratywnie umow, lecz do wszystkich zobowigzan
cigglych.

Rozwiazania odpowiadajace zasadzie tempus regit actum staly si¢ wzorcem regulacji
podstawowych kwestii spadkobrania uregulowanych w art. LI i LII p.w.k.c. Za pod-
stawe przyjeto stosowanie do spraw spadkowych prawa obowiazujacego w chwili
$mierci spadkodawcy (art. LI, z zastrzezeniem wyjatkow wynikajacych z dalszych
przepiséw ustawy). Do testamentéw, do odwotania testamentéw, do uméw o zrze-
czenie si¢ dziedziczenia ma natomiast zastosowanie — w zakresie oceny zdolnosci
0sob, formy i wad oswiadczenia woli — prawo obowiazujace w chwili zlozenia tych
o$wiadczen (art. LIT § 1 pw.k.c.). W przypadku uméw o zbycie spadku stosowane
maja by¢ przepisy prawa obowigzujacego w chwili zawarcia tych uméw (art. LII
§ 2 pwk.c.).

Odrebne rozwigzania przewidziano w odniesieniu do biegu zasiedzenia (art. XLI
i XLII p.w.k.c.) oraz biegu przedawnienia roszczen (art. XXXV pw.k.c.). W przy-
padku roszczen powstalych przed zmiang prawa i nieprzedawnionych jeszcze
w dniu jego zmiany stosowane s3 przepisy nowe (art. XXXV in principio pw.k.c.).
Poczatek, zawieszenie i przerwanie biegu przedawnienia ocenia si¢ jednak wedlug
przepiséw dotychczasowych, gdy chodzi o czas przed dniem wejscia w zZycie nowe-
go prawa (art. XXXV pkt 1 pw.k.c).
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Jezeli wedlug przepiséw nowych termin przedawnienia byl kroétszy niz wedlug
dotychczasowego prawa, bieg terminu rozpoczyna si¢ na nowo z dniem wejscia
w zycie ustawy nowej. Gdyby jednak przedawnienie rozpoczete wedtug dawnego
prawa mialo nastapi¢ wczesniej — przy uwzglednieniu ,,pierwotnego” terminu prze-
dawnienia okreslonego w prawie dotychczasowym - to przedawnienie nastepuje
z uplywem tego wczesniejszego terminu (art. XXXV pkt 2 pw.k.c.). Istotg tego roz-
wigzania jest nalezyte wywazenie ochrony wierzyciela i dtuznika, wierzyciel moze
bowiem skorzystac z faktu rozpoczecia z dniem nowelizacji biegu nowego, krétsze-
go terminu przedawnienia, natomiast roszczenie przedawnia si¢ na korzys¢ dtuzni-
ka, jesli wedlug przepiséw dotychczasowych termin jego przedawnienia w danym
przypadku uplynalby wczesniej niz termin biegnacy na nowo.

(uchylony)
B EA (Naduzycie prawa podmiotowego]

Nie mozna czynic ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoteczno-
-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecz-
nego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wyko-
nywanie prawa i nie korzysta z ochrony.
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Uwagi ogodlne

1. Unormowana w art. 5 instytucja naduzycia prawa podmiotowego jest podstawo-
wym w prawie cywilnym instrumentem oceny sposobu czynienia przez upraw-
nionego uzytku z przystugujacego mu prawa podmiotowego. W razie stwierdzenia
sprzecznosci wykonania prawa z zasadami wspolzycia spolecznego lub ze spolecz-
no-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa, sad, w granicach wyznaczonych
wynikami wykladni art. 5, odmawia uznania dziatania lub zaniechania uprawnio-
nego za wykonywanie prawa, a w konsekwencji odmawia udzielenia zachowaniu
uprawnionego ochrony prawne;j.

2. W polskim prawie cywilnym instytucja naduzycia prawa podmiotowego byla
obecna juz w okresie miedzywojennym. Wprowadzony wéwczas art. 135 k.z. sta-
nowil, ze: ,,Kto rozmyslnie lub przez niedbalstwo wyrzadzit drugiemu szkode, wy-
konywajac swe prawo, obowigzany jest do jej naprawienia, jezeli wykroczyl poza
granice, zakreslone przez dobrg wiare lub przez cel, ze wzgledu na ktéry prawo
mu stuzylo”. W dekrecie z 12.11.1946 r. — Przepisy ogolne prawa cywilnego za-
gadnienie naduzycia prawa podmiotowego byto uregulowane w art. 5, ktory w § 1
i 2 stanowil, ze: ,,Prawa prywatne winny by¢ wykonywane zgodnie z ich trescia,
w sposob odpowiadajacy ich celowi spotecznemu i wymaganiom dobrej wiary”,
a ,Dzialania sprzeczne z powyzszym przepisem nie moga by¢ uwazane za wyko-
nywanie prawa i nie korzystaja z ochrony”. Z kolei we wprowadzonej nastepnie
ustawie z 18.07.1950 r. — Przepisy ogolne prawa cywilnego materi¢ naduzycia pra-
wa podmiotowego ujmowatl art. 3, zgodnie z ktérym: ,,Nie mozna czyni¢ ze swe-
go prawa uzytku, ktéry by naruszal zasady wspdtzycia spotecznego w Panstwie
Ludowym”.
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. Rozwigzanie przyjete w art. 5 jest przejawem tzw. wewnetrznej koncepcji naduzycia
prawa podmiotowego. Zaklada ona, Ze wykonywanie prawa polega na czynieniu
z niego uzytku, ktdéry nie pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspolzycia spo-
tecznego i ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa, tzn. miesci sie
wewnatrz zbioru aprobowanych spotecznie form korzystania z prawa podmiotowe-
go. Wszystkie pozostale, tzn. nieaprobowane, naganne przejawy czynienia uzytku
z prawa podmiotowego, nie sg uwazane za jego wykonywanie, a w konsekwencji nie
korzystaja z ochrony przydanej prawom podmiotowym. Naduzycie prawa polega
wiec na dziataniu tylko pozornie zgodnym z trescig uprawnien przystugujacych
danej osobie (wyrok SN z 13.02.2002 r., IV CKN 725/00, LEX nr 1171169).

Odmienna, tzw. zewnetrzng, koncepcje naduzycia prawa podmiotowego wyrazat
cytowany wyzej art. 135 k.z. W $wietle tej koncepcji kazdy, takze naganny prze-
jaw uzytku z prawa podmiotowego stanowil wykonanie tego prawa. Jednakze spo-
tecznie nieaprobowane zachowania uprawnionego, nadal pozostajace wykonaniem
prawa, mogly by¢ uznane za bezprawne, a w razie powstania szkody wskutek za-
chowania zawinionego — mogty powodowa¢ odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza.
Powolanie si¢ przez uprawnionego na fakt wykonywania prawa podmiotowego nie
wykluczato zatem jego odpowiedzialno$ci deliktowej, jesli akt czynienia uzytku
z prawa realizowal przestanki czynu niedozwolonego i doprowadzit do wyrzadze-
nia szkody.

. Za daleko idace wydaje si¢ stanowisko, ze art. 5 ogranicza zakres uprawnien skta-
dajacych sie na tre$¢ prawa podmiotowego, wobec czego prawo naduzyte ,nie
przystuguje”. Taka role zasady wspolzycia spotecznego i spoteczno-gospodarcze
przeznaczenie prawa odgrywaja w art. 140 (verba legis: ,w granicach okreslonych
przez (...)”). W art. 5 zdanie drugie mowa natomiast jedynie, ze dzialanie lub za-
niechanie bedace przejawem nieaprobowanego uzytku z prawa podmiotowego ,,nie
jest uwazane” (w tych konkretnie okolicznosciach) za wykonywanie prawa. Nalezy
z tego wnosic, ze zachowanie takie stanowi wykonywanie prawa, tyle ze na potrze-
by okreslenia skutkéw naduzycia ,,nie jest uwazane” za takie wykonywanie.

Powyzsza kwalifikacja pozwala z kolei na adekwatne do tego stanu wskazanie,
ze okreslone w art. 5 zdanie pierwsze dziatanie lub zaniechanie ,nie korzysta
z ochrony”. Skoro bowiem z uwagi na sprzeczno$¢ z zasadami wspoétzycia spo-
tecznego lub ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa dane zachowa-
nie, mimo Ze nalezy do tresci prawa, ,nie jest uwazane” za wykonywanie prawa
podmiotowego, to konsekwentnie trzeba przyja¢, ze nie korzysta z przydanej kaz-
demu prawu podmiotowemu mozliwosci uzyskania ochrony prawnej (zob. takze
T. Sokotowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, Czes¢ ogdlna, red. A. Kidyba,
Warszawa 2012, komentarz do art. 5, nt 4). Poniewaz jednak nadal mamy w tym
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przypadku do czynienia z wykonywaniem prawa, tyle Ze w zakresie stosowania
art. 5 ,,nieuwazanym” za takie wykonywanie, to na ogélnych zasadach zachowanie
uprawnionego moze by¢ przyczyna odpowiedzialnosci deliktowej, a przypisania
bezprawnosci nie wyklucza okoliczno$¢, ze uprawniony wykonywat przystugujace
mu prawo podmiotowe.

. W wyroku TK z 17.10.2000 r., SK 5/99, OTK 2000/7, poz. 254, orzeczono,
ze art. 5 k.c. jest zgodny z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz nie jest niezgod-
ny z art. 32 ust. 1 i art. 64 ust. 2 w zw. z art. 20 Konstytucji RP. Potrzeba zbadania
konstytucyjnosci art. 5 k.c. byla motywowana nadmierng ogdlnoscia tego unor-
mowania, stwarzajaca ,,zagrozenie bezpieczenstwa prawnego ze wzgledu na nie-
przewidywalno$¢ «linii oceniania» w procesie stosowania tego przepisu, co ozna-
czaloby naruszenie art. 2 oraz art. 45 Konstytucji” (wyrok TK z 17.10.2000 r.,
SK 5/99). W art. 2 Konstytucji RP zostala wyrazona zasada panstwa prawnego,
ktorej elementem jest ochrona zaufania obywatela do panstwa. Jednym z aspektow
tej ochrony jest nakaz okreslonosci przepiséw prawnych, czyli formulowania ich
w sposob zapewniajacy dostateczny stopien precyzji w ustaleniu znaczenia i skut-
kéw prawnych przepisow oraz takiej ich konstrukcji, ktéra nie pozostawialaby
sagdom nadmiernie duzej swobody oceny, a w konsekwencji pozwalata adresatom
prawa na samodzielne przewidzenie sposobu zastosowania przepisu zawierajace-
go klauzule generalng. Z kolei prawo do sadu, gwarantowane na podstawie art. 45
ust. 1 Konstytucji RP, obejmuje m.in. mozno$¢ przewidywania w granicach prawa
korzystnego dla siebie rozstrzygniecia, czyli wynikajaca z pewnego stopnia przewi-
dywalnosci rozstrzygniecia mozno$¢ samodzielnej oceny szansy na to, ze w §wiet-
le obowiazujacego porzadku prawnego zadanie zostanie uwzglednione. W ocenie
Trybunalu Konstytucyjnego, art. 5 w zadnej z tych sfer: zasady panstwa prawnego
oraz prawa do sadu, nie narusza standardéw konstytucyjnych.

. W $wietle zalozen dzialania panstwa prawnego stosowanie art. 5 powinno ce-
chowa¢ si¢ umiarem, ostroznoscia i wnikliwym rozwazaniem wszystkich oko-
licznosci (zob. m.in. wyroki SN: z 26.01.2000 r., IIT CKN 566/98, LEX nr 52773;
z 2.02.2000 r., IT CKN 468/99, LEX nr 51643; postanowienie SN z 6.06.2002 r.,
I CKN 249/00, LEX nr 55559; z 16.02.2006 r., IV CK 380/05, LEX nr 179977; wyroki
SN: z 4.12.2007 r., IV CSK 280/07, LEX nr 485877; z 20.05.2009 r., I CSK 386/08,
OSNC-ZD 2009/4, poz. 109; z 20.10.2011 r., IV CSK 16/11, LEX nr 1111006).

. Reprezentowane s3 dwie koncepcje naduzycia prawa podmiotowego. Pierwsza
z nich zaklada, ze zawarty w art. 5 zakaz naduzycia prawa pozwala w kazdym
przypadku na realizacj¢ postulatow prawa sprawiedliwego (ius aequm), nawet
gdyby miato do tego dochodzi¢ kosztem iuris stricti. Nadanie art. 5 charakteru
klauzuli nadrzednej w stosunku do innych przepiséw prawa prywatnego mialoby
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przemawiac za jego dziataniem w kazdym przypadku, w ktérym stosowanie okres-
lonego przepisu prowadziloby do rezultatu sprzecznego z zasadami stusznosci lub
sprawiedliwosci.

Zwolennicy drugiej, przeciwnej koncepcji dopuszczaja stosowanie art. 5 jedynie
w razie ,,czynienia ze swego prawa uzytku”, tzn. mozliwos¢ skutecznego powolania
sie na naduzycie prawa podmiotowego wigza wylacznie z przypadkami wykonywa-
nia przez uprawnionego przystugujacego mu prawa podmiotowego. Artykut 5 nie
jest traktowany jako uniwersalny srodek czynienia sprawiedliwosci i nie upraw-
nia sagdu do dzialalnosci prawotworczej, np. przez dokonywanie korekty skutkow
zdarzenia prawnego w sposob czyniacy zados$¢ poczuciu sprawiedliwosci. Nie na-
daje réwniez sagdowi kompetencji do stwierdzenia powstania albo niepowstania
prawa podmiotowego, wbrew wnioskom wynikajacym ze stosowania przepisow
prawa stanowionego (tak m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z 20.06.2013 r.,
III CZP 2/13, OSNC 2014/2, poz. 10). W tym ujeciu art. 5 nie jest normg nadrzed-
na w stosunku do innych norm obowiazujacego prawa, a stosowanie tego przepisu
jest wykluczone, gdy skutki prawne okreslonych zdarzen prawnych powstaja ex lege
(uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z 20.06.2013 r., III CZP 2/13).

Dominujgce znaczenie zasadnie ma druga z zarysowanych koncepciji, $cislej na-
wigzujaca do tresci art. 5. Przyjete w art. 5 rozwigzanie nalezy uznac za celo-
we wyznaczenie przestanek (a tym samym réwniez granic) odmowy udzielenia
ochrony prawnej: konkretnie w razie wykonywania prawa podmiotowego w spo-
sob sprzeczny z zasadami wspolzycia spotecznego lub ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem wykonywanego prawa. Stosowanie art. 5 nie moze wiec wyraza¢
sie w inny sposob, np. przez korekte skutkéw wynikajacych wprost z przepisow
prawa, wplyw na kierunki wykfadni przepiséw itd. (zob. jednak odmiennie K. Pie-
trzykowski [w:] Kodeks cywilny, t. 1, Komentarz. Art. 1-449', red. K. Pietrzykow-
ski, Warszawa 2018, komentarz do art. 5, nt 80 i n.).

W praktyce orzeczniczej art. 5 bywa jednak poddawany takze szerszej interpretacji,
prowadzacej do stosowania instytucji naduzycia prawa podmiotowego w sytuacjach
w istocie niestanowiacych ,,czynienia z prawa uzytku”. Taki stan rzeczy uksztatto-
wal si¢ obecnie w odniesieniu do oceny skutkéw uptywu niektorych terminéw za-
witych. W ostatnim czasie w najdalej idacym zakresie poglad ten znalazl odzwier-
ciedlenie w motywach uchwaty SN z 15.03.2018 r., III CZP 110/17, OSP 2019/10,
poz. 93, z glosa T. Justynskiego. Powolujac si¢ na uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziow SN z 7.06.1971 r., II1 CZP 87/70, OSNC 1972/3, poz. 42 i uchwale
SN z 20.04.1962 r., 4 CO 9/62, OSNCP 1963/1, poz. 7, Sad Najwyzszy opowiedzial
sie (nietrafnie) ,,za szerokim ujeciem instytucji naduzycia prawa podmiotowego
(...), ktorg nalezy traktowac jako norme legitymujacy sedziego do dokonywania
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korekty obowiazujacych przepiséow w konkretnym stanie faktycznym, gdy wynik
zastosowania tych przepisow okazalby si¢ niestuszny i niesprawiedliwy”.

. Uznanie danego zachowania za przejaw naduzycia prawa podmiotowego nie po-

woduje odjecia uprawnionemu przystugujacego mu prawa. Pozostaje on uprawnio-
ny, o czym $wiadczy tre$¢ art. 5: ,takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego”.
Skutek stwierdzenia naduzycia polega wylgcznie na przyjeciu, ze zachowanie ,,nie
jest uwazane za wykonywanie prawa”, wobec czego nie korzysta z ochrony gwa-
rantowanej danemu prawu podmiotowemu.

Z powolaniem sie na zasady wspolzycia spolecznego nie mozna podwaza¢ ani
modyfikowa¢ wyraznych dyspozycji przepisow prawnych, ktdre, kierujac sie
wzgledami bezpieczenstwa obrotu prawnego, przewiduja sankcje bezwzglednej
niewazno$ci czynnosci sprzecznych z prawem i nie przewidujac zadnych od tego
wyjatkow, samodzielnie i wyczerpujgco przesadzaja o prawach stron (postanowie-
nie SN z 9.12.2010 r., IV CSK 248/10, LEX nr 784299; wyrok SN z 22.09.1987 r.,
IIT CRN 265/87, OSNCP 1989/5, poz. 80).

Instytucja naduzycia prawa podmiotowego jest rozwigzaniem ogolnosystemowym
(wyrok SN z 28.02.2017 r., I CSK 93/16, LEX nr 2329041), czyli dotyczacym calego
systemu prawa cywilnego. Prawo podmiotowe stanowi element tresci stosunku cy-
wilnoprawnego, totez art. 5 moze znalez¢ zastosowanie w przypadku wszystkich
praw wynikajacych ze stosunkéw kwalifikowanych jako cywilnoprawne, tzn. ist-
niejace miedzy réwnorzednymi i autonomicznymi wzgledem siebie podmiotami
prawa.

Z art. 5 nie wynikajg ograniczenia jego stosowania ze wzgledu na rodzaj sprawy
ze stosunkow cywilnoprawnych (postanowienie SN z 9.12.2010 r., IV CSK 248/10,
LEX nr 784299; wyrok SN z 22.09.1987 r., III CRN 265/87, OSNCP 1989/5, poz. 80).
Unormowanie to znajduje zastosowanie do stosunkéw uregulowanych nie tylko
przepisami Kodeksu cywilnego, lecz takze innych aktéw prawnych, jesli stosunki
te sg zaliczane do cywilnoprawnych w rozumieniu art. 1.

Kwalifikacja sprawy jako cywilnej w rozumieniu art. 1 k.p.c. nie jest réwnoznacz-
na z mozliwoscia skutecznego powolania si¢ na naduzycie prawa podmiotowego.
Sprawy cywilne obejmuja dwie kategorie sporow, wyrdznionych wedtug kryterium
materialnoprawnego oraz formalnego. Pierwsza kategoria dotyczy spraw powsta-
tych na tle stosunkéw cywilnoprawnych sensu stricto (z zakresu prawa cywilnego
oraz rodzinnego i opiekunczego) albo sensu largo (réwniez z zakresu prawa pra-
cy). Druga kategoria, czyli tzw. sprawy cywilne w znaczeniu formalnym, obejmuje
pozostate sprawy wymienione w art. 1 k.p.c., czyli sprawy z zakresu ubezpieczen
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spolecznych oraz ,inne sprawy” (art. 1 in fine k.p.c.). Skoro sprawy cywilne w zna-
czeniu formalnym nie dotycza stosunkéw cywilnoprawnych, na ktorych tres¢ skia-
daja sie prawa jednego podmiotu i skorelowane z nim obowigzki innego podmiotu
(drugiej strony stosunku prawnego), to art. 5 k.c. nie ma do nich zastosowania.

Artykul 5 nie znajduje zastosowania w tzw. sprawach w znaczeniu konstytucyjnym,
czyli takich, ktére nie sg sprawami cywilnymi w ujeciu materialnym albo formal-
nym, a ich rozpoznanie w postepowaniu cywilnym jest wynikiem koniecznosci
zapewnienia prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). Skoro nie sg to spra-
wy ze stosunkéw cywilnoprawnych, to nie znajduja do nich wprost zastosowania
przepisy prawa cywilnego (art. 1), w tym art. 5. Mozliwo$¢ odmowy udzielenia
powodowi ochrony sadowej z powotaniem si¢ na naduzycie przez niego prawa
musialaby wiec wynika¢ z odrebnego przepisu prawa, innego niz art. 5.

Stosunkami cywilnoprawnymi sg stosunki z zakresu prawa pracy, a wynikaja-
ce z nich sprawy sa zaliczane do spraw cywilnych w rozumieniu materialnym
sensu largo. Co dotyczy jednak praw pracownikéw i pracodawcéw (art. 1 k.p.
w zw. z art. 9 k.p.), nie zachodza podstawy do stosowania art. 5 k.c., poniewaz Ko-
deks pracy zawiera wlasne unormowanie regulujace zagadnienie naduzycia prawa
podmiotowego. Zgodnie z art. 8 k.p.: ,Nie mozna czynic ze swego prawa uzytku,
ktéry bylby sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub
zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego
nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony”.

Istotg prawa cywilnego jest strzezenie praw podmiotowych, m.in. przez udziela-
nie ochrony podmiotom wykonujacym przystugujace im prawa. Elementem kon-
strukcyjnym kazdego prawa podmiotowego jest zagwarantowanie uprawnionemu
ochrony prawa, w tym ochrony sagdowej (wyrok SN z 24.04.2014 r., III CSK 178/13,
LEX nr 1489250). Wszelkie instytucje prowadzace do redukgcji, unicestwienia lub
ograniczenia ochrony tych praw majg charakter wyjatkowy (zob. m.in. wyrok SN
z 8.04.2016 r., I CSK 285/15, LEX nr 2052442), a wynikajace z nich ograniczenia
powinny by¢ ujmowane $cisle, poniewaz w innym razie dochodzitoby do zniwecze-
nia prawa do ochrony sadowej (zob. m.in. wyroki SN: z 21.03.2017 r., I CSK 447/15,
LEX nr 2294412; z 19.03.2014 r., I CSK 297/13, LEX nr 1526581, oraz orzeczenia
SN z 11.09.1961 r., I CR 693/61, OSN 1963/2, poz. 31; z 20.05.1966 r., II1 PZP 6/66,
OSN 1967/5, poz. 1).

Ochrone zapewniang dzigki art. 5 charakteryzujg dwie cechy: wyjatkowo$¢ oraz
tymczasowos¢. Stanowisko o naduzyciu prawa podmiotowego musi by¢ oparte
na silnych argumentach, pozwalajacych przewazy¢ podstawowe zalozenie, ze na-
lezy udzieli¢ ochrony takiemu sposobowi wykonywania uprawnien, ktéry - for-
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malnie w granicach tresci prawa — zostal wybrany przez uprawnionego. Odmowa
udzielenia ochrony powinna by¢ uzasadniona istnieniem okolicznosci razacych
i nieakceptowanych w $wietle wartosci powszechnie uznawanych w spoteczen-
stwie (wyroki SN: z 25.08.2011 r., IT CSK 640/10, LEX nr 964496, i z 11.04.2013 r.,
IT CSK 438/12, LEX nr 1341662).

Stwierdzenie, zZe doszlo do naduzycia prawa podmiotowego, moze nastapi¢ wy-
facznie w razie wystapienia sprzecznosci z zasadami wspolzycia spolecznego lub
ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem danego prawa, a nie jedynie w przy-
padku nierealizowania przez uprawnionego wartosci, ktore sg chronione dzieki
tym pojeciom, lub dopuszczenia si¢ tagodnych, mniej istotnych naruszen. Oznacza
to, Ze zastosowanie art. 5 wchodzi w rachube wylacznie jako reakcja na dziatanie
lub zaniechanie uprawnionego niemozliwe do zaakceptowania w §wietle uzna-
nych spolecznie zasad realizujacych lub chronigcych ww. aprobowane wartosci
(zob. takze T. Sokotowski [w:] Kodeks cywilny...., t. 1, red. A. Kidyba, komentarz
do art. 5, nt 3). Przestanki dzialania art. 5 zdanie pierwsze zostaly zatem ujete od-
miennie od tresci np. art. 354 § 1, dotyczacego sposobu wykonania zobowigzania,
w ktérym mowa o ,,odpowiadaniu” (verba legis: ,w sposdb odpowiadajacy”) celowi
spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspoétzycia spolecznego.

Ustalenie naduzycia prawa podmiotowego powinno by¢ oparte na ocenie calo-
ksztaltu okoliczno$ci konkretnego przypadku, a nie jednej z nich, nawet o do-
niostym znaczeniu (wyroki SN: z 20.01.2011 r., I PK 135/10, M.Pr. 2011/9, s. 475;
z 20.10.2011 r., IV CSK 16/11, LEX nr 1111006). Z tej przyczyny na podstawie za-
sad wspolzycia spotecznego, o ktérych mowa w art. 5, nie mozna formutowac
dyrektyw o charakterze ogélnym. Zasady te moga stanowi¢ podstawe do doko-
nania korektury w ocenie nietypowego wypadku, nie stuza jednak do uogélnien
w sytuacjach uznawanych za typowe (orzeczenie SN z 28.11.1967 r., I PR 415/67,
OSPiKA 1968/10, poz. 210, z glosa Z. Ziembinskiego, PiZS 1969/2, s. 48; z omo-
wieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
w zakresie prawa cywilnego materialnego za II pétrocze 1968 r.).

Ocena naduzycia prawa podmiotowego ma zawsze wymiar sytuacyjny - jest do-
konywana w okreslonych uwarunkowaniach, ktére moga mie¢ charakter przej-
$ciowy (wyroki SN: z 10.03.2011 r., V CSK 287/10, LEX nr 1129172, 2 9.12.2009 r.,
IV CSK 290/09, LEX nr 560607).

Przestanki zastosowania art. 5 maja charakter obiektywny (wyrok TK
z 17.10.2000 r., SK 5/99, OTK 2000/7, poz. 254). Dla ustalenia naduzycia prawa
podmiotowego nie s rozstrzygajace odczucia strony podnoszacej taki zarzut (wy-
rok SN z 28.06.2000 r., IV CKN 278/00, LEX nr 1634953), w tym subiektywne prze-
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konanie tej strony o naruszaniu zasad wspdlzycia spolecznego przez przeciwnika
procesowego.

Sprzecznos¢ z zasadami, o ktdrych stanowi art. 5, nie musi by¢ zawiniona przez
uprawnionego i moze zachodzi¢ nawet w razie jego subiektywnie nienagannego
zachowania si¢ w okresie poprzedzajacym wystapienie tej sprzecznosci (wyrok SN
z 17.9.1971 r.,, IIl PRN 77/71, OSNPG 1972/7, poz. 41).

Stwierdzenie, ze zachowanie uprawnionego bylo zawinione, moze mie¢ znaczenie
dla oceny, czy doszto do dzialania lub zaniechania sprzecznego z zasadami wspot-
zycia spolecznego. W swietle zasad przyjetych w spoleczenstwie okreslone zacho-
wania moga by¢ bowiem zakazane i pietnowane, jesli sa podejmowane w sposob
zawiniony, a nie podlega¢ krytyce w razie braku podstaw do przypisania winy
uprawnionemu.

Powolanie si¢ na naduzycie prawa podmiotowego jest zawsze $rodkiem obrony,
a nie podstawa do wysuwania zadan pod adresem przeciwnika, stanowi ,tarcze
- nie miecz” (zob. szerzej B. Janiszewska, Tarcza - nie miecz. Refleksje o wspot-
czesnych uwarunkowaniach stosowania art. 5 k.c. [w:] Ochrona strony stabszej sto-
sunku prawnego. Ksigga jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Adamowi Zielin-
skiemu, red. M. Boratynska, Warszawa 2016, s. 147 i n.). Stwierdzenie przez sad,
ze okreslone zachowanie byto przejawem naduzycia prawa podmiotowego, uzasad-
nia wiec odmowe udzielenia ochrony prawnej, czego wyrazem jest zwykle odda-
lenie powddztwa lub wniosku, ktére mialy doprowadzi¢ do uzyskania tej ochro-
ny. W pewnych przypadkach zastosowanie art. 5 k.c. moze natomiast prowadzi¢
do uwzglednienia zagdania zgloszonego przez powoda, np. jesli pozwany w procesie
powolywal si¢ na przedawnienie dochodzonego roszczenia lub na umorzenie wza-
jemnych wierzytelno$ci wskutek potracenia.

Stosowanie art. 5, bedacego $rodkiem obrony przed zadaniami zgloszonymi
przez uprawnionego, nie moze prowadzi¢ do nabycia albo utraty prawa pod-
miotowego (orzeczenie SN z 17.04.1951 r., C 603/50, OSN 1952/2, poz. 40; wy-
roki SN: z 7.12.1965 r., III CR 278/65, OSNCP 1966/7, poz. 130, i z 8.11.1985 r.,
III CRN 343/85, OSNCP 1986/10, poz. 161; postanowienie SN z 24.02.2010 r.,
IIT CSK 129/09, LEX nr 585821; wyroki SN: z 28.04.2000 r., II CKN 258/00,
LEX nr 52556; z 19.03.2002 r., IV CKN 892/00, LEX nr 54380; z 19.02.2004 r.,
IV CK 85/03, LEX nr 529694; z 21.03.2017 r., I CSK 447/15, LEX nr 2294412;
postanowienie SN z 26.10.2017 r., IT CSK 7/17, LEX nr 2427134; wyroki: SA
w Bialymstoku z 18.10.2013 r., I ACa 552/10, LEX nr 1386076; SA w Poznaniu
2 14.05.1996 1., I ACr 118/96, OSA 1998/9, poz. 38, oraz SA w Lodzi z 22.08.2013 r.,
I ACa 310/13, LEX nr 1363287; zob. jednak wyrok SN z 26.01.2011 r., IT CSK 335/10,
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OSNC 2011/10, poz. 114, w ktérym naduzycie prawa podmiotowego przez byltego
czlonka spétdzielni mieszkaniowej zostalo uznane za ,,prowadzace do odpowied-
niego zmniejszenia wysokosci §wiadczenia przystugujacego mu od spotdzielni”
z tytulu rozliczenia wktadu budowlanego).

Na podstawie art. 5 nie jest mozliwe zmniejszenie (konstytutywnym orzeczeniem
sadu) uprawnien i skorelowanych z nimi obowigzkéw podmiotdéw stosunku praw-
nego. Artykul 5 nie daje sadowi kompetencji do zmiany skutkéw prawnych wy-
nikajacych z innych przepiséw lub do uksztaltowania tresci stosunku prawnego,
a jedynie do - z zalozenia nietrwatlej, uzasadnionej sytuacyjnie - odmowy udzie-
lenia ochrony prawnej, wyrazajacej sie najczesciej w oddaleniu powddztwa.

W pewnych kategoriach spraw (np. o zaptate zachowku lub kary umownej, zob. wy-
rok SN z 26.10.2016 r., IIT CSK 312/15, LEX nr 2186574) przyjmuje si¢ wprawdzie,
ze na podstawie art. 5 mozliwe jest oddalenie w czesci powddztwa o zaplate. Nie
dochodzi tu jednak do trwalego uksztaltowania tresci stosunku zobowigzanio-
wego, ale jedynie do odmowy w czesci ochrony prawnej nadal przystugujacemu
roszczeniu. Uwzglednienie powddztwa w okreslonym zakresie moze by¢ efektem
uznania przez sad, ze sprzeczne z zasadami wspdlzycia spotecznego jest zadanie
zaplaty calej kwoty, lecz sprzecznos¢ taka nie wystepuje w odniesieniu do zada-
nia dotyczacego czgsci dochodzonej sumy, gdy jednocze$nie nie zachodza podsta-
wy do oddalenia powddztwa w calosci, z powotaniem si¢ na naduzycie w pelnym
zakresie roszczenia o zaplate. Poniewaz roszczenie w czesci objetej oddaleniem
powodztwa o zaplate nadal istnieje, to nie jest wykluczone jego skuteczne docho-
dzenie w przysztosci, jesli dojdzie do zmiany okolicznosci, a przyczyny swiadczace
o naduzyciu prawa podmiotowego nie mialy charakteru trwalego.

Odrebnych uwag wymaga kwestia kontroli wysokosci odsetek od sumy pieni¢z-
nej z perspektywy zgodnosci zadania zaplaty z zasadami wspdtzycia spoleczne-
go. Zagadnienie to ma znaczenie w zwiazku z dochodzeniem zaplaty naleznosci
powstalych przed wprowadzeniem z dniem 20.02.2006 r., na podstawie usta-
wy z 7.07.2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 157, poz. 1316), przepisow o odsetkach maksymalnych (w kwe-
stii skutkéw zmiany przepiséw zob. uchwata SN z 15.03.2018 r., IIT CZP 107/17,
OSNC 2019/2, poz. 17).

Nalezy tu wyrdzni¢ dwie sytuacje. Jesli wysoko$¢ zastrzezonych odsetek juz
w chwili dokonywania czynno$ci prawnej byla sprzeczna z zasadami wspélzycia
spolecznego, to zastosowanie powinien znalez¢ art. 58 § 2, ze skutkiem niewaz-
nosci czeéci czynnosci prawnej (art. 58 § 3). Zadanie zaplaty odsetek podlegatoby
wowczas oddaleniu z powodu nieistnienia prawa w zwigzku z niewazno$cia — w tej
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czesci — czynnosci, z ktorej miatoby wynikac roszczenie o zaplate (zob. wyrok SN
z 27.07.2000 r., IV CKN 85/00, z glosa A. Stelmachowskiego, OSP 2001/3, poz. 48,
w ktérym za sprzeczne z zasadami wspdlzycia spotecznego uznano zastrzeganie
»W umowie pozyczki miedzy osobami fizycznymi odsetek w wysokosci nadmier-
nej, niemajacej uzasadnienia w wysokosci inflacji ani w zyskach osiaganych w ra-
mach normalnej, rzetelnie prowadzonej dzialalnosci gospodarczej”). W orzecz-
nictwie sformutowano jednak réwniez stanowisko o mozliwosci uznania samego
zadania zaplaty odsetek — w calosci lub w czesci - za sprzeczne z zasadami wspot-
zycia spoltecznego (wyrok SN z 13.01.2000 r., I CKN 665/98, LEX nr 51059, zapadly
w sprawie o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego).

Niewykluczona jest jednak druga sytuacja, w ktérej wysokos¢ odsetek w chwili
ich zastrzegania nie byla razaca, lecz stala si¢ nadmierna w zwigzku ze zmiang
uwarunkowan gospodarczych, np. istotnym spadkiem inflacji wptywajacym takze
na obnizenie stopy odsetek ustawowych i na poziom przyjmowanej w stosunkach
obrotu ,uczciwej” wysokosci odsetek umownych. Taki stan rzeczy mial miejsce
w Polsce na przelomie XX i XXI wieku. W opisanym przypadku nie zajda podsta-
wy do ustalenia niewazno$ci czynnosci prawnej, o ktérej byla wyzej mowa, gdyz
badanie tresci lub celu czynnosci prawnej (art. 58 § 2) jest przeprowadzane na mo-
ment dokonania czynnosci. Czynnos¢ wazna w chwili jej dokonania nie staje si¢
niewazna z powodu zmian kontekstu spolecznego, uzasadniajacego stwierdzenie
- z perspektywy pozniej uksztaltowanych stosunkéw - ze wystapila sprzecznos¢
tresci lub celu czynnosci z zasadami wspoélzycia spotecznego. Nadal jednak, w ra-
zie wykonywania przez wierzyciela prawa podmiotowego w postaci dochodzenia
zaplaty wysokich odsetek, istnieje mozliwo$¢ badania, czy zadanie zasadzenia od-
setek w uzgodnionej uprzednio, a obecnie razacej wysokosci, stanowi naduzycie
prawa podmiotowego.

Ochrona wynikajaca z art. 5 z zalozenia nie ma charakteru trwalego, lecz przej-
$ciowy (orzeczenia SN z 17.09.1971 r., IIT PRN 77/71, OSNPG 1972/7, poz. 41,
iz 19.01.1998 r., I CKN 424/97, OSN 1998/9, poz. 136; wyrok TK z 17.10.2000 r.,
SK 5/99, OTK 2000/7, poz. 254). Skoro prawo naduzyte nie wygasa, to co do zasa-
dy mozna go skutecznie dochodzi¢ w innym czasie, w razie zmiany okolicznosci,
na ktérych tle czynienie uzytku z prawa zostalo uznane za jego naduzycie. Na dro-
dze do ponownego wystapienia z Zagdaniem nie bedzie stala powaga rzeczy osadzo-
nej (art. 366 k.p.c.). Zmianie ulegnie bowiem podstawa faktyczna roszczenia, totez
nie bedzie zachodzita przedmiotowa tozsamos¢ sprawy (tak m.in. postanowienie
SN z 7.03.2013 r., IT CSK 411/12, OSNC 2013/7-8, poz. 102).

Watpliwo$ci budzi stanowisko (wyrok SN z 9.12.2009 r., IV CSK 290/09,
LEX nr 560607), zgodnie z ktédrym wytaczajac powddztwo ponownie, uprawniony
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powinien wykazac, ze jego zadanie nie jest juz obecnie sprzeczne z zasadami wspotzy-
cia spolecznego. Brak takiej sprzecznosci nie stanowi faktu w rozumieniu art. 6, totez
nie zachodzg podstawy do przypisywania ktdrejkolwiek ze stron sporu ciezaru dowo-
du tak ujetej okolicznosci. Faktem jest jedynie czynienie przez uprawnionego uzyt-
ku ze swego prawa w blizej okreslony, naganny sposob, a dowdd tego faktu obarcza
podmiot, ktéry z naduzycia prawa wywodzi skutki prawne, czyli zwykle przeciwnika
osoby uprawnione;j. Jesli chodzi natomiast o ryzyko odrzucenia pozwu ze wzgledu
na powage rzeczy osadzonej, to wystarczajace jest odpowiednie przywolanie (a nie:
udowodnienie) twierdzen odnoszacych si¢ do podstawy faktycznej roszczenia, od-
miennych od podstawy rozstrzygniecia poprzednio toczacej si¢ sprawy i tym samym
swiadczacych o braku tozsamosci ze sprawa poprzednio rozstrzygnieta.

Mimo zalozenia o przejsciowym charakterze ochrony zapewnianej przez art. 5,
przyjmuje sig, ze jesli niezgodno$¢ zadania z zasadami wspoétzycia spotecznego ma
charakter szczegdlnie razacy, to istnieje mozliwos¢ oddalenia powddztwa, chociaz-
by okolicznosci wskazujace na te niezgodno$¢ miaty charakter staly i nie byto wi-
dokéw na ich ustanie (wyroki SN: z 4.07.1969 r., III CRN 231/69, OSNCP 1970/4,
poz. 72,1 z 13.04.2005 r., IV CK 663/04, LEX nr 284687). Oznacza to w istocie,
ze wobec trwalosci okolicznosci przemawiajacych za stosowaniem art. 5, rowniez
odmowa udzielenia ochrony prawnej bedzie trwala, a nie tymczasowa. Trwalo$§¢
skutkow dziatania art. 5 moze by¢ rowniez spowodowana charakterem prawa, kto-
re zostalo naduzyte. W szczegdlnosci, jesli uznanie, Ze podniesienie zarzutu prze-
dawnienia stanowito naduzycie prawa podmiotowego, spowoduje uwzglednienie
powodztwa, to z natury rzeczy niemozliwe bedzie ponowne wykonanie zarzutu
przedawnienia tego samego (zasagdzonego juz) roszczenia.

W praktyce np. wielokrotne oddalanie powodztwa z powolaniem si¢ na naduzy-
cie przez powoda prawa podmiotowego wywoluje skutek trwalszego (lub wrecz
trwalego) pozbawienia ochrony prawnej. Z perspektywy uprawnionego moze wigc
powstac stan zblizony w skutkach do utraty prawa. Ponadto w niektérych przy-
padkach (np. w razie oddalenia powddztwa w sprawach o ochrone posiadania)
przeszkoda do ponownego, skutecznego dochodzenia ochrony sagdowej moze by¢
uplyw terminu zawitego.

Zawarte w art. 5 zdanie pierwsze kryterium oceny sprzecznosci z zasadami wspot-
zycia spofecznego stanowi takze czynnik ograniczenia tresci prawa wlasnosci
(art. 140 zdanie pierwsze). Powstaje zatem pytanie o wlasciwa kolejnos¢ stosowa-
nia tych przepisow. Uszeregowanie dzialania art. 140 i art. 5 musi uwzglednia¢
odmienng w obu przypadkach rol¢ odwotan do zasad wspdtzycia spotecznego.
Przedmiotem oceny powinno by¢ najpierw to, czy zasady wspodlzycia spolecz-
nego powoduja ograniczenie tre$ci prawa wlasnosci (art. 140 zdanie pierwsze

98 Beata Janiszewska



33.

34.

35.

36.

Tytut I. Przepisy wstgpne Art.5

in principio). Uwzglednienie tego ograniczenia prowadzi do sprecyzowania tresci
prawa, a tym samym ustalenia, czy dziatanie wlasciciela odnosilo si¢ do uprawnien
skladajacych si¢ na przystugujace mu prawo wiasnosci, tzn. stanowilo ,,czynienie
uzytku” z tego prawa w rozumieniu art. 5. W drugim natomiast etapie oceny na-
stepuje sprawdzenie, czy wykonywanie prawa o tresci ustalonej zgodnie z art. 140
stanowi przejaw naduzycia prawa wiasnosci (art. 5). W kazdym z tych przypad-
kéw ocena dotyczy innych aspektow sprzecznosci z zasadami wspdtzycia spotecz-
nego i moze odnosi¢ sie do innych konkretnych zasad wspoizycia. Nie mozna za-
tem przyjmowac, ze dochodzi do dwukrotnego badania tych samych okolicznosci
z perspektywy tych samych kryteriéw oceny.

Z art. 5 nie wynika prawo podmiotowe w postaci uprawnienia ksztalttujacego lub
zarzutu, ktére wymagaloby wykonania przez zainteresowanego, w szczegolnosci
przez podniesienie zarzutu materialnoprawnego. Wbrew wyrazanym niekiedy za-
patrywaniom (zob. wyrok SN z 28.10.2003 r., I CK 222/02, LEX nr 151610), do za-
stosowania art. 5 nie jest takze konieczne powolanie si¢ przez strone lub uczestnika
postepowania na naduzycie przez przeciwnika prawa podmiotowego, tzn. podnie-
sienie procesowego zarzutu naduzycia prawa. Jesli jednak zainteresowany wprost
sformuluje taki zarzut, to sad powinien rozwazy¢ zasadnos¢ tego twierdzenia i od-
nie$¢ si¢ do niego w uzasadnieniu orzeczenia. W praktyce sady takze w razie nie-
zgloszenia zarzutu procesowego nierzadko zawieraja w motywach rozstrzygnigcia
argumentacje¢ dotyczaca tego watku, aby wskaza¢, ze byt on rozwazany, lecz nie
dostrzezono podstaw do stwierdzenia naduzycia prawa podmiotowego.

Wystapienie naduzycia prawa podmiotowego jest przez sad uwzgledniane z urze-
du (wyrok SN z 30.01.1975 r., II CR 820/74, LEX nr 7652, oraz, na tle art. 3 p.o.p.c.
2 1950 r.; orzeczenie SN z 19.04.1955 r., II CZ 54/54, OSN 1956/2, poz. 38; S. Grzy-
bowski, Glosa do orzeczenia SN z 6.04.1963 r., III CR 117/62, PiP 1964/4, s. 704).
Tak jak w przypadku stosowania innych przepiséw prawa materialnego, np. art. 58
§ 2 k.c,, sad w razie spelnienia przestanek dziatania art. 5 k.c. stosuje dyspozycje
wynikajacej z niego normy prawa, tzn. odmawia ochrony wykonywanemu prawu
podmiotowemu.

Podmiotowe aspekty stosowania art. 5
Nie istnieja podmiotowe ograniczenia w stosowaniu art. 5, zaréwno co do statusu
podmiotéw wykonujacych przystugujace im uprawnienia, jak i podmiotéw, prze-

ciwko ktérym zwraca si¢ naganne zachowanie uprawnionego.

Artykul 5 ma zastosowanie w stosunkach miedzy publicznymi osobami prawnymi
(wyrok SN z 16.03.2012 r., IV CSK 322/11, LEX nr 1135998). Tres¢ art. 5 nie daje
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podstaw do wylaczenia jego dzialania réwniez woéwczas, gdy ocena dotyczy wy-
konywania prawa podmiotowego przez publiczng osob¢ prawna, a druga strong
stosunku prawnego jest inna publiczna osoba prawna (wyrok SN z 29.09.2017 r.,
V CSK 618/16, LEX nr 2407350). Takze bowiem podmioty prawa publiczne-
go, od ktdrych wymaga sie¢ troski o ochrone intereséw panstwa, powinny dbac
o to, by kierujac si¢ interesem powszechnym, nie krzywdzi¢ nikogo swoim po-
stepowaniem (por. wyroki SN: z 24.04.2013 r., IV CSK 621/12, LEX nr 1353258;
2 15.02.2002 r., V CA 2/02, OSNC 2003/1, poz. 12,1z 16.03.2012 r., IV CSK 322/11,
LEX nr 1135998).

W dawniejszym orzecznictwie wskazywano, ze w obrocie profesjonalnym (,w sto-
sunkach gospodarczych”) stosowanie art. 5 powinno by¢ co do zasady wylaczone,
z tym jednak zastrzezeniem, ze nie moze to oznacza¢ catkowitej rezygnacji z mozli-
wosci dokonywania oceny, czy w konkretnych okolicznos$ciach realizacja roszczenia
przez wierzyciela pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspolzycia spolecznego (wy-
rok SN z 6.07.1999 r., III CKN 310/98, LEX nr 200975). Przyjmowano zatem, ze sad
wyjatkowo moze ,,nie uwzglednic¢ zarzutu uplywu terminu przedawnienia roszczenia
takze wynikajacego ze stosunku miedzy przedsiebiorcami - jezeli jego podniesienie
przez pozwanego jest naduzyciem prawa” (wyrok SN z 27.06.2001 r., II CKN 604/00,
OSNC 2002/3, poz. 32, z glosami W.P. Matysiaka, PPH 2002/8, i T. Justynskiego,
PS 2002/9; zob. takze omdéwienie W. Robaczynskiego, PS 2005/11-12, s. 206).

Wspolczesnie z samym statusem przedsiebiorcy nie jest wigzane istnienie ta-
kich ograniczen. Trafnie zauwaza sig, ze stosowanie art. 5 jest mozliwe w sto-
sunku do wszystkich podmiotéw, réwniez tych, ktére maja status przedsiebior-
cow i dzialaja w obrocie profesjonalnym (wyroki SN: z 26.11.2004 r., I CK 279/04,
LEX nr 277859, i z 27.04.2017 r., IT CSK 398/16, LEX nr 2309147). Nie mozna bo-
wiem wykluczy¢ potrzeby udzielenia stronie bedacej przedsiebiorcg ochrony przed
naduzyciem prawa przez partnera. W szczegolnosci okoliczno$é, ze podmiot jest
przedsiebiorcg z do§wiadczeniem, nie wylacza sama przez si¢ mozliwosci skorzy-
stania przez niego z przewidzianej w art. 5 konstrukcji naduzycia prawa podmio-
towego (wyroki SN: z 18.10.2012 r., V CSK 486/11, LEX nr 1619216; z 8.05.2015 r.,
III CSK 346/14, LEX nr 1677755; z 7.11.2003 r., V CK 399/02, LEX nr 175965).

Wartosciami o pierwszorzednym znaczeniu w stosunkach miedzyludzkich, spo-
tecznych i gospodarczych sg uczciwos$¢ postepowania podmiotéw prawa, szacunek
i lojalno$¢ wobec siebie kontrahentéw umow, a takze wykonywanie zobowiazan
i rzetelnos¢ swiadczen. W uzytym w art. 5 pojeciu zasad wspolzycia spotecznego
mieszczg si¢ nie tylko pewne reguly postepowania pomiedzy ludzmi, lecz tak-
ze pewne normy moralne, dotyczace postepowania pomiedzy samymi przedsie-
biorcami, np. dobre obyczaje kupieckie, zwyczaje uczciwego obrotu (wyroki SN:
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z 20.04.2017 r., IT CSK 491/16, LEX nr 2331703; z 4.03.2015 r., IV CSK 437/14,
LEX nr 1677053, oraz wyrok SN z 8.12.1999 r., II CKN 587/98, LEX nr 479343,
dotyczacy pojecia zasad wspdtzycia spofecznego na tle art. 58 § 2 k.c.).

Brak normatywnych ograniczen w stosowaniu art. 5 w stosunkach miedzy przed-
siebiorcami nie oznacza, Ze w praktyce orzeczniczej takie stosowanie powinno
by¢ powszechne. Ze specyfiki obrotu gospodarczego wynika, ze stwierdzenie
naduzycia prawa podmiotowego powinno mie¢ charakter wyjatkowy, gdyz w ra-
mach tego obrotu zachodzi koniecznos¢ ciaglego i sSwiadomego ponoszenia ryzyka,
co profesjonali$ci powinni umie¢ przewidywa¢. W innym razie ostabione zostaloby
praktyczne znaczenie zasady trwalosci umow, z zagrozeniem dla pewnosci i bez-
pieczenstwa obrotu (wyrok SN z 24.04.2014 r., III CSK 178/13, LEX nr 1489250).
W odniesieniu do przypadku naduzycia zarzutu przedawnienia wskazano w szcze-
gblnosci, ze stanowisko o takim naduzyciu musi by¢ zbudowane na podstawie
kompleksowego rozwazenia stosunkow i zdarzen, ktére doprowadzily do uptywu
terminu przewidzianego na dochodzenie roszczenia, przy uwzglednieniu wzajem-
nych powigzan miedzy stronami i staranno$ci oraz zapobiegliwosci, jaka powinien
wykaza¢ przedsigbiorca w zakresie minimalizowania ryzyka strat w prowadzonej
dziatalnosci (wyrok SN z 12.02.2009 r., ITI CSK 272/08, LEX nr 520039).

Stwierdzenie naduzycia prawa podmiotowego jest mozliwe réwniez w sprawach
z udzialem prokuratora. W zakresie okreslonym w art. 7 k.p.c. wszczecia postepo-
wania cywilnego moze zada¢ prokurator, moze on takze wzig¢ udzial w kazdym
toczacym si¢ postepowaniu. Zgodnie z art. 3 § 1 pkt 2 ustawy z 28.01.2016 r. — Pra-
wo o prokuraturze (Dz.U. z 2019 r. poz. 740 ze zm.) wyrazony w art. 2 tej ustawy
obowiazek stania na strazy praworzadnosci prokuratorzy wykonuja przez wyta-
czanie powodztw w sprawach cywilnych oraz sktadanie wnioskéw i udzial w po-
stepowaniu sgdowym w sprawach cywilnych, z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych, jezeli tego wymaga ochrona praworzadnosci, interesu spolecznego,
wlasnosci lub praw obywateli. Inicjujac postepowanie cywilne, prokurator korzysta
z cudzego prawa podmiotowego (J. Studzinska [w:] Kodeks postepowania cywilne-
g0, t. 1, Komentarz do art. 1-205, red. A. Marciniak, Warszawa 2019, komentarz
do art. 55, nt 2), tzn. dochodzi ochrony prawa podmiotowego przystugujacego
okreslonej osobie. Wytoczenie powddztwa lub zlozenie wniosku przez prokuratora
nie wyklucza zastosowania art. 5, jesli wystapia podstawy do uznania, ze doszto
do naduzycia prawa podmiotowego: mimo ze prawa podmiotowe, ktérych ochrona
jest przedmiotem postepowania, przystuguja okreslonemu uprawnionemu, i takze
wowczas, gdy osoba uprawniona nie przystapita do sprawy w charakterze powoda.

Mozliwosci uznania zgdania za naduzycie prawa podmiotowego nie wyklucza
okolicznos$¢, ze prokurator kieruje si¢ potrzeba ochrony praworzadnosci, interesu
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spolecznego lub praw obywateli, co zasadniczo powinno oznaczaé niesprzecznos¢
dochodzenia ochrony sagdowej z zasadami wspoélzycia spotecznego i ze spoleczno-
-gospodarczym przeznaczeniem chronionego prawa. Motywy dziatania prokura-
tora nie s3 poddawane kontroli sagdu na etapie wytoczenia powddztwa lub wysta-
pienia z wnioskiem. Tak jak w kazdym postgpowaniu, zadaniem sadu pozostaje
zatem ocena, czy wykonanie prawa podmiotowego, mimo normatywnych zalozen
co do przyczyn interwencji prokuratora, jest w danym przypadku sprzeczne z za-
sadami wspoélzycia spolecznego lub ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem
wykonywanego prawa.

Mozliwo$¢ zastosowania art. 5 dostrzezono takze w razie wytoczenia powddz-
twa przez prokuratora w sprawach niemajatkowych z zakresu prawa rodzinnego
(o zaprzeczenie macierzynstwa), w ktérych prokurator nie musi wskazywac osoby;,
na ktorej rzecz wytacza powoddztwo (zob. uchwala sktadu siedmiu sedziéw SN
2 7.06.1971 r., III CZP 87/70, OSNCP 1972/3, poz. 42, z krytyczna w tej kwestii glo-
sa B. Dobrzanskiego, NP 1973/4, s. 598), lub o ustalenie bezskutecznosci uznania
ojcostwa (zob. uchwata SN z 27.02.2020 r., IIT CZP 56/19, LEX nr 2786143, w ktd-
rej zajeto stanowisko, ze powodztwo prokuratora wytoczone w sprawie o ustalenie
bezskuteczno$ci uznania ojcostwa dokonanego po urodzeniu si¢ dziecka poczete-
go w nastepstwie procedury medycznie wspomaganej prokreacji z zastosowaniem
komorek rozrodczych pochodzacych od anonimowego dawcy, moze by¢ oddalone
przez sad jako sprzeczne z zasadami wspodlzycia spolecznego).

Przedmiotowe aspekty stosowania art. 5

Konstrukcja naduzycia prawa podmiotowego obejmuje wszystkie typy i postacie
praw podmiotowych, czyli prawa podmiotowe bezposrednie, roszczenia, upraw-
nienia ksztaltujace i zarzuty. Przestanka stosowania art. 5 k.c. jest czynienie uzyt-
ku z prawa. Pojecie to oznacza wykonywanie przystugujacego prawa, ktore prze-
de wszystkim polega na dzialaniu, przez co problem ten dotyczy¢ moze jedynie
tych zachowan, ktdre pozostaja w zwigzku z istniejacym juz stosunkiem prawnym,
a wiec przyslugujacym juz stronie prawem. Wykonywanie prawa podmiotowego
(uprawnienia) polega na podejmowaniu dziatan mieszczacych sie¢ w sferze moz-
noséci postepowania przyznanej tym prawem. Sfera ta obejmuje zaréwno korzy-
stanie z prawa, jak i dochodzenie prawa w drodze procesu i egzekucji (wyrok SN
2 29.11.2018 r., IV CSK 378/17, LEX nr 2586031).

Instytucja naduzycia prawa podmiotowego odnosi si¢ tylko do praw podmioto-
wych w rozumieniu prawa cywilnego (,praw prywatnych”, jak stanowit art. 5
p.o.p.c. z 1946 r.). Nie dotyczy natomiast praw podmiotowych w rozumieniu przyj-
mowanym w innych dziedzinach prawa, a takze prawa przedmiotowego, czyli obo-
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wiazujacych norm prawa wynikajacych gléwnie z przepiséw prawa stanowionego
przez ustawodawce. Nie mozna wiec powola¢ si¢ na naduzycie prawa w znaczeniu
»naduzycia przepisu”, np. w zwiazku z tym, zZe adwersarz nabyl prawo podmioto-
we na podstawie przepisu ustawy, wskutek spetnienia przestanek powstania tego
prawa, np. w drodze zasiedzenia. Mozna natomiast podnosi¢, ze uprawniony, ktéry
przystugiwanie prawa podmiotowego wywodzi ze spetnienia okreslonych przepi-
sami przestanek, swym zachowaniem naduzywa uzyskanego prawa.

Zakaz naduzywania praw podmiotowych nie prowadzi do powstania praw po
stronie przeciwnej (orzeczenia SN z 5.11.1958 r., 2 CR 789/58, RPEiS 1959/4,
S. 267,11z 22.09.1964 r., I PR 287/64, PiP 1965/12, s. 962, z glosq W. Szuber-
ta). Prawa podmiotowe wywodza si¢ bowiem nie z art. 5, ktéry stuzy wylacz-
nie ochronie osoby zobowigzanej, lecz z norm prawa materialnego (wyrok SN
2 28.04.2000 r., IT CKN 258/00, LEX nr 52556). W szczegdlnosci art. 5 nie moze
by¢ zrédlem roszczenia alimentacyjnego (postanowienie SN z 17.06.1998 r.,
III CKN 378/98, LEX nr 519247) lub roszczenia odszkodowawczego (wy-
rok SN z 24.10.2000 r., V. CKN 126/00, LEX nr 511992, a ponadto w odnie-
sieniu do wszystkich praw podmiotowych, postanowienie SN z 26.10.2017 r.,
IT CSK 7/17, LEX nr 2427134).

Przez odwolanie si¢ do spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa czy zasad
wspolzycia spolecznego nie wolno podwaza¢ mocy obowiazujacej przepiséw praw-
nych (wyrok SN z 7.05.2003 r., IV CKN 120/01, LEX nr 141394), dokonywac¢ ko-
rektury porzadku prawnego lub derogacji albo modyfikacji przepiséw obowigzu-
jacego prawa (postanowienie SN z 20.03.1998 r., II CKN 638/97, LEX nr 1228754).
W szczegdlnosci stosowanie art. 5 nie moze doprowadzi¢ do korygowania bez-
wzglednie obowiazujacych przepiséw dotyczacych spadkobrania (wyrok SN
z 19.03.1998 r., IIT CKN 429/97, LEX nr 1633875) lub do skracania termindw prze-
dawnienia roszczen (wyrok SN z 20.08.2015 r., I CSK 600/14, LEX nr 1813349).

Stosowanie art. 5 nie ma wplywu na wykladni¢ norm prawa materialnego okre-
slajacych tres¢ prawa podmiotowego (wyrok SN z 31.03.2000 r., IT CKN 749/98,
OSNC 2000/7-8, poz. 135) lub na okreslenie elementéow przedmiotowo istot-
nych czynno$ci prawnej (zob. jednak wyrok SN z 10.12.1973 r., IIT CRN 261/73,
OSNPG 1974/5, poz. 33, w ktérym wykladnie art. 917 uznano za sprzeczng z zasa-
dami wspodtzycia spotecznego i ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa,
art. 5). W procesie interpretacji przepisow nalezy kierowac sie dyrektywami wy-
kladni jezykowej, systemowej i funkcjonalnej, a wzglad na racjonalnos¢ wyktadni,
systemowg spojnosc¢ jej wynikow i realizacje przez norme zamierzonych celéw nie
moze by¢ tlumaczony dziatlaniem art. 5, poniewaz rola tego unormowania spro-
wadza sie wylacznie do kontroli sposobu wykonywania prawa podmiotowego.
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Artykul 5 nie stanowi kryterium dokonywania wyktadni o§wiadczen woli. Od-
miennego stanowiska nie ttumaczy zawarcie w art. 65 § 1 odwolania do zasad
wspolzycia spotecznego; dotyczy ono bowiem innego przedmiotu, a w konsekwen-
cji pelni inng role niz przewidziana w art. 5 kontrola wykonywania prawa pod-
miotowego (wyrok SN z 31.03.1999 r., I CKN 782/98, LEX nr 1214469).

Wykonywaniem prywatnego (cywilnego) prawa podmiotowego nie jest rozstrzy-
ganie sporow przez sad, bedace przejawem sprawowania przez panstwo wladzy
sagdowniczej. Dlatego za naduzycie prawa podmiotowego nie mogg by¢ uznane
przypadki nawet powaznych nieprawidlowos$ci w toku postgpowania cywilnego
(postanowienie SN z 15.04.2011 r., ITI CSK 261/10, LEX nr 1129121). Przepis art. 5
nie stuzy ochronie przed sadem nietrafnie rozstrzygajacym sprawe (wyrok SN
z 24.11.1997 r., I CKN 470/97, LEX nr 1227421).

Wykonywaniem prawa podmiotowego nie jest zglaszanie wnioskéw dowodowych
przez strony postepowania cywilnego. Za naduzycie prawa podmiotowego nie moga
by¢ zatem uznane czynnosci zmierzajace do udowodnienia faktéw istotnych dla roz-
strzygnigcia sprawy (postanowienie SN z 4.04.2012 r., I CSK 543/11, niepubl.).

Od naduzycia prawa podmiotowego (art. 5) nalezy odrdézni¢ naduzycie prawa pro-
cesowego (w tej kwestii zob. zwlaszcza J. Gudowski, Naduzycie prawa procesowego
cywilnego w postepowaniu rozpoznawczym (in ampliore contextu) [w:] Naduzycie
prawa procesowego cywilnego, red. nauk. P. Grzegorczyk, M. Walasik, F. Zedler,
Warszawa 2019, s. 19-71, oraz R. Obrebski, Naduzycie uprawnien procesowych
w zakresie srodkow zaskarzenia w postgpowaniu cywilnym [w:] Naduzycie prawa...,
red. nauk. P. Grzegorczyk, M. Walasik, F. Zedler, s. 113-329).

Do czasu wprowadzenia (7.11.2019 r.) art. 4! k.p.c. oraz art. 226 k.p.c. za namiastke
instytucji naduzycia prawa procesowego byt uznawany art. 3 k.p.c., w brzmieniu
obowigzujacym od 3.05.2012 r. Naduzycia takiego upatrywano w zachowaniach
stron i uczestnikow postepowania, ktdre sg sprzeczne z wynikajacym z art. 3 k.p.c.
obowiazkiem, aby ,dokonywa¢ czynnosci procesowych zgodnie z dobrymi oby-
czajami (...)". Zachowania sprzeczne z tymi powinnosciami mogly by¢ przyczy-
ng podejmowania odpowiednich dziatan (np. dyscyplinujacych strony) przez sad
prowadzacy postepowanie w sprawie. W orzecznictwie za naduzycie uprawnien
procesowych uznano m.in. podniesienie zarzutu braku jurysdykcji, a wobec takiej
oceny, bez powolywania art. 5 stwierdzono, ze zarzut ten nie jest skuteczny (wyrok
SN z 23.05.2013 r., II CSK 250/12, OSNC 2014/1, poz. 8).

Z dniem 7.11.2019 r. wprowadzony zostal art. 4' k.p.c., ktory stanowi, ze: ,,Z upraw-
nienia przewidzianego w przepisach postepowania stronom i uczestnikom poste-
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powania nie wolno czyni¢ uzytku niezgodnego z celem, dla ktérego je ustanowio-
no (naduzycie prawa procesowego)”. Z ta sama datg zostal dodany art. 226* k.p.c.,
normujacy dzialania instrukcyjne sadu (§ 1) w postaci obligatoryjnego pouczenia
strony o mozliwosci zastosowania srodkéw okreslonych w art. 226* § 2 k.p.c. w ra-
zie takiego zachowania tej strony, ktére w swietle okoliczno$ci sprawy wskazuje
na naduzycie przez nig prawa procesowego. Srodki te s3 z urzedu (art. 226> § 2
pkt 1 k.p.c.) lub na wniosek strony przeciwnej (art. 226 § 2 pkt 2 k.p.c.) stosowa-
ne w orzeczeniu konczacym postgpowanie w sprawie, gdy sad stwierdzi naduzycie
przez stron¢ prawa procesowego.

W odniesieniu do niektorych czynnosci procesowych przewidziane zostaly ponad-
to dotyczace ich konkretnie rozwigzania, unormowane w art. 53' k.p.c. (w przypad-
ku wniosku o wylgczenie sedziego), art. 117 k.p.c. (ponownego wniosku o usta-
nowienie adwokata lub radcy prawnego), art. 186! k.p.c. (pisma wniesionego jako
pozew, z ktorego nie wynika zadanie rozstrzygniecia sporu o charakterze sprawy
cywilnej), art. 191! k.p.c. (oczywistej bezzasadnosci powddztwa), art. 350" k.p.c.
(wniosku o sprostowanie wyroku ztozonego jedynie dla zwtoki) i art. 394° k.p.c.
(zazalenia wniesionego jedynie dla zwloki w postepowaniu).

Powolanie si¢ na sprzecznos¢ z zasadami wspolzycia spolecznego nie moze prowadzi¢
do niestosowania przepiséw prawa procesowego. Artykul 5 nie uprawnia sagdu do mody-
fikacji tresci przepisow prawa stanowionego, w tym przepiséw normujacych czynnosci
podejmowane w toku postepowania sadowego, jako regulacji nalezacych do prawa pub-
licznego. Takze wowczas, gdy stosowanie tych przepiséw prowadzi do uzyskania pra-
wa podmiotowego lub do obcigzenia obowiazkiem, zastosowanie art. 5 jest wykluczo-
ne. Sad nie jest podmiotem stosunku cywilnoprawnego (w ujeciu prawa materialnego)
ze strong postepowania sagdowego. Nie wykonuje rowniez wlasnego prawa podmiotowe-
g0, lecz ustawowe kompetencje nadane przepisami prawa publicznego. W szczegolnosci,
skoro przy podziale sumy uzyskanej z egzekucji nieruchomosci kolejnos¢ zaspokojenia
wierzycieli okresla $cidle art. 1025 k.p.c., to nie mozna od tej kolejnosci odstapi¢ przez
zastosowanie art. 5 (postanowienia SN: z 9.02.1999 r., I CKN 838/98, LEX nr 2711315,
iz 16.02.1999 r., I CKN 1011/98, LEX nr 50717).

Powolaniem si¢ na sprzeczno$¢ rozstrzygniecia z zasadami wspolzycia spolecznego
nie mozna skutecznie wplywa¢ na rozstrzyganie o kosztach postepowania sagdowe-
go (postanowienie SN z 19.05.2006 r., III CZ 28/06, LEX nr 188379) oraz na obo-
wiazek ponoszenia oplat sgdowych lub sposob ich wnoszenia (postanowienie SN
z 16.11.2009 r., I CZ 77/09, LEX nr 2708729).

Poza hipoteza normy wynikajacej z art. 5 pozostaje stosowanie przez sad prze-
pisow o niedopuszczalnosci drogi sadowej, wobec czego strona nie moze z po-
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wolaniem sie na art. 5 kwestionowac odrzucenia pozwu (postanowienie SN
2 6.06.1972 r., I PZ 25/72, LEX nr 7093) lub zada¢ zmiany przestanek dopusz-
czalno$ci kasacji (obecnie: skargi kasacyjnej, postanowienia SN: z 25.11.1997 r.,
III CZ 86/97, LEX nr 1227075, i z 7.05.1998 r., III CZ 61/98, LEX nr 1224720).

Cywilnoprawna instytucja naduzycia prawa podmiotowego nie znajduje zasto-
sowania w prawie publicznym, w tym konstytucyjnym, administracyjnym czy
podatkowym. Artykul 5 wyznacza granice chronionego prawnie wykonywania
praw prywatnych (prawa podmiotowego jako przedmiotu stosunku cywilno-
prawnego), nie dotyczy natomiast praw publicznych, nawet jesli stosowane jest
w odniesieniu do nich pojecie praw podmiotowych lub uprawnien. W przy-
padku tych praw ocena zgodnosci ich wykonywania z zasadami wspdtzycia
spotecznego bylaby mozliwa jedynie wowczas, gdyby przewidywaly ja przepisy
regulujace okreslone prawa publiczne lub gdyby przepisy te zawieraly odestanie
do stosowania art. 5 (tak w odniesieniu do prawa administracyjnego i finanso-
wego wyrok NSA we Wroclawiu z 22.09.1983 r., SA/Wr 367/83, ONSA 1983/2,
poz. 75).

Z powolaniem si¢ na art. 5 nie mozna podwaza¢ dziatan organéw administracji lub
organdéw rentowych, np. odmowy przyznania prawa do renty lub emerytury. Orga-
ny te dzialaja bowiem w zakresie przyznanych im przepisami prawa kompetencji
organu wladzy publicznej, a nie wykonujg wlasnych praw podmiotowych (wyrok
SN z 16.01.2020 r., IT UK 190/18 LEX nr 2792256; postanowienie SA w Szczeci-
nie z 27.11.2013 r., IIT AUa 814/13, LEX nr 1444863; wyroki SN: z 2.12.2009 r.,
I UK 174/09, LEX nr 585709; z 14.12.2005 r., IIT UK 120/05, OSNP 2006/21-22,
poz. 338, oraz z 23.10.2006 r., I UK 128/06, OSNP 2007/23-24, poz. 359; wyroki:
SA w Krakowie z 18.09.2013 r., III AUa 163/13, LEX nr 1372282; SA w Bialym-
stoku z 9.10.2013 r., ITII AUa 359/13, LEX nr 1386064; SA w Lodzi z 21.08.2013 r.,
IIT AUa 1772/12, LEX nr 1366109, i SA w Warszawie z 8.11.2013 r., III AUa 3548/12,
LEX nr 1400480). W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych nie jest moz-
liwe przyznawanie $wiadczen bez spetnienia przestanek ich nabycia, lecz na pod-
stawie zasady wspdlzycia spotecznego (wyrok SA w Bialymstoku z 29.10.2020 r.,
IIT AUa 503/20, LEX nr 3089289). W tego typu sprawach przepisy art. 5 k.c. lub
8 k.p. nie mogg by¢ stosowane w celu zlagodzenia rygoréw prawa ubezpieczen
spolecznych, gdyz przepisy prawa ubezpieczen spolecznych majg charakter prze-
piséw prawa publicznego (wyrok SA w Lublinie z 5.08.2020 r., IIT AUa 663/19,
LEX nr 3050281).

Naduzyciem prawa podmiotowego nie s3 dzialania komornika, gdyz wykonuje
on nie wlasne prawo podmiotowe, lecz podejmuje czynnosci urzedowe polegajace
na realizacji tytutu wykonawczego.
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Nie mozna ,na zasadzie wspolzycia spolecznego opiera¢ wykladni przepisow
prawa publicznego - prawa administracyjnego” (wyroki NSA: z 13.03.2007 r.,
IT OSK 451/06, LEX nr 328455; z 5.05.2005 r., OSK 1346/04, LEX nr 168044, oraz
wyrok NSA z 21.05.1984 r., IIT SA 182/84, LEX nr 1687766, dotyczacy zadania ad-
ministracyjnej zmiany nazwiska matki dziecka pozamalzenskiego na nazwisko
ojca dziecka, ktéry ma inng rodzing). Poniewaz Kodeks cywilny normuje stosun-
ki cywilnoprawne miedzy osobami fizycznymi i osobami prawnym (art. 1 k.c.),
to instytucja naduzycia prawa podmiotowego (art. 5 k.c.) nie ma zastosowania
do oceny dzialan organu administracji publicznej rozstrzygajacego indywidualna
sprawe administracyjng w drodze decyzji, stosujacego wlasciwe przepisy prawa
materialnego (wyrok NSA z 11.09.2019 r., IT OSK 2155/18, LEX nr 2748714).

Ciezar dowodu

Zgodnie z art. 6 cigzar dowodu faktu w postaci czynienia z prawa uzytku w spo-
sob sprzeczny z zasadami wspolzycia spotecznego lub ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem prawa spoczywa na tym, kto z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Zwykle jest to podmiot bronigcy si¢ przed zadaniami przeciwnika, stanowiacymi
przejaw wykonania prawa podmiotowego. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze okres-
lone skutki prawne bedzie z faktu naduzycia prawa podmiotowego wywodzit sam
uprawniony naduzywajacy prawa. Artykul 6 nie wigze bowiem ciezaru dowodu
faktu z wywodzeniem z tego faktu skutkéw prawnych korzystnych dla okreslonej
strony (uczestnika) postepowania; ponadto pojecie skutkéw korzystnych, zaklada-
jace obiektywizacje oceny, moze nie odpowiadac¢ temu, co sama strona (uczestnik)
subiektywnie uznaje za korzystne w swojej sytuacji.

Sad stosuje wyrazong w art. 6 k.c. zasade rozkladu ciezaru dowodu bez wzgledu
na to, czy strona podniosta procesowy zarzut naduzycia prawa podmiotowego.
Podstawy zastosowania art. 5 k.c. s3 badane z urzedu, a sens art. 6 k.c. wyraza si¢
we wskazaniu, kto poniesie skutki nieustalenia okreslonych faktéow — elementow
hipotezy normy prawnej. Jesli wiec material sprawy nie bedzie dawal podstaw
do ustalen $wiadczgcych o naduzyciu prawa podmiotowego, ocena zasadnosci z3-
dania nastapi z pominigciem dyspozycji art. 5 k.c.

Bez znaczenia pozostaje, z czyjej inicjatywy doszlo do wykazania przestanek za-
stosowania art. 5 k.c., zwlaszcza ze dopuszczenie dowodu moze nastgpic takze bez
wniosku strony (,,z urzedu”, art. 232 zdanie drugie k.p.c.), a strony sa obarczone
jedynie cigzarem przytoczenia twierdzen o faktach (onus proferendi). Dla doko-
nania ustalen §wiadczacych o naduzyciu prawa podmiotowego istotne jest zatem
przytoczenie w sprawie faktow, z ktérych moga wynikac¢ skutki prawne okreslone
w art. 5 k.c., nawet jesli fakty te zostaly przywotane bez intencji lub zamiaru prze-
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konania sadu o wystgpieniu naduzycia prawa podmiotowego albo jesli twierdzenia
te przywolala (wbrew swoim interesom) strona, dla ktdrej ustalenie takiego nad-
uzycia bedzie skutkowalo odmowg udzielenia ochrony prawne;.

Poniewaz ,faktem” w rozumieniu art. 6 nie jest ,naduzycie prawa podmiotowe-
go”, lecz okolicznosci skladajace si¢ na hipoteze normy wywodzonej z art. 5., to do
podjecia przez sad badania, czy hipoteza ta zostala spelniona, nie jest potrzebne
sformulowanie przez strong konkretnie twierdzenia o ,,naduzyciu prawa podmio-
towego”. Do rozstrzygniecia, czy art. 5 znajduje zastosowanie, wystarczajace jest
przywolanie twierdzen, z ktérych wynika, zZe mialo miejsce wykonywanie prawa
podmiotowego, a okoliczno$ci i uwarunkowania czynienia uzytku z tego prawa
$wiadczg o sprzecznosci wykonania prawa z zasadami wspoélizycia spotecznego lub
ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa. Te twierdzenia staja si¢
przedmiotem postgpowania dowodowego.

Nie podlega natomiast dowodzeniu tre$¢ zasad wspolzycia spolecznego, poniewaz
normy sktadajace si¢ na porzadek prawny, wynikajace z przepiséw prawa lub za-
sad wspoétzycia spolecznego, powinny by¢ znane sadowi, a ocena, czy okreslone
zachowanie bylo sprzeczne z normami spotecznymi, stanowi element dokonywanej
przez sad oceny prawnej. W pewnym uproszczeniu mozna wskaza¢, ze sad w opi-
sanym przypadku przeprowadza taki proces oceny, jak w razie badania tresci lub
celu czynnosci prawnej pod katem sprzecznosci z prawem lub zasadami wspotzycia
spolecznego (art. 58 § 11 2).

Wykonywanie prawa podmiotowego zgodnie z zasadami wspdlzycia spoleczne-
go i ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa nie jest domnie-
mywane, tzn. nie jest przedmiotem domniemania prawnego (odmiennie wyrok
TK z 17.10.2000 r., SK 5/99, OTK 2000/7, poz. 254; wyroki SN: z 29.11.2018 r.,
IV CSK 378/17, LEX nr 2586031; z 9.07.2008 r., V CSK 43/08, LEX nr 515716;
z 7.05.2003 r., IV CKN 120/01, LEX nr 141394; z 23.08.1999 r., II CKN 103/99,
LEX nr 52371; z 7.12.1965 ., III CR 278/65, OSNCP 1966/7-8, poz. 130). Domnie-
manie takie nie wynika z art. 7 k.c., ktory dotyczy dobrej wiary w ujeciu subiek-
tywnym, czyli usprawiedliwionego okolicznosciami przekonania o okreslonych
okolicznos$ciach, istotnych w ocenie prawnej (np. o przystugiwaniu zbywcy prawa
do rzeczy), a nie dobrej wiary w rozumieniu obiektywnym, czyli tzw. zasad do-
brej wiary. Nietrafne jest zatem stanowisko, ktdre potrzebe ostroznego stosowania
koncepcji naduzycia prawa podmiotowego ttumaczy tym, Ze na gruncie prawa pol-
skiego dominuje domniemanie zgodnosci zachowania wierzyciela z obowiazuja-
cym prawem i zasadami wspolzycia spolecznego, czego pochodng jest wyrazone
w art. 7 k.c. domniemanie dobrej wiary (wyrok SA w Bialymstoku z 30.01.2019 r.,
I ACa 773/18, LEX nr 2635140).
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Whbrew pogladom formulowanym w orzecznictwie nie istnieje ani ogdlne do-
mniemanie, Ze osoba uprawniona korzysta z prawa podmiotowego w sposdb le-
galny, zastugujacy na ochrong prawna (wyrok SA w Warszawie z 6.03.2013 r.,
I ACa 1132/12, LEX nr 1316297), ani domniemanie przeciwne — o czynieniu ze swe-
go prawa uzytku sprzecznego z zasadami okreslonymi w art. 5. Niewatpliwie pod-
miot, ktéry zarzuca czynienie uzytku z prawa podmiotowego w sposob sprzeczny
z zasadami wspoétzycia spolecznego albo ze spoleczno-gospodarczym przeznacze-
niem tego prawa, jest obarczony ciezarem dowodu przestanek zastosowania art. 5.
Zrédlem takiego rozktadu cigzaru dowodu jest jednak nie istnienie domniemania
(jak nietrafnie przyjal SA we Wroctawiu w wyroku z 14.02.2012 r., I ACa 19/12,
LEX nr 1125305), lecz stosowanie art. 6.

W odniesieniu do wykonywania prawa podmiotowego nie powinno by¢ takze kon-
struowane domniemanie faktyczne, zakladajace, Ze uprawniony co do zasady ko-
rzysta ze swego prawa w sposob nienaruszajacy norm okreslonych w art. 5. Twier-
dzenie o domniemaniu prawnym nie ma podstaw normatywnych, natomiast teza
o domniemaniu faktycznym nie moze by¢ formutowana w sposéb generalny, po-
niewaz przeczyloby to istocie tego domniemania, ktére nigdy nie przybiera posta-
ci ogélnej zasady, lecz jest konstruowane na podstawie okolicznosci danego przy-
padku. Nie jest w szczegdlnosci trafne ogolne stwierdzenie, ze zasadg jest, iz ten,
kto korzysta ze swego prawa, postepuje zgodnie z jego spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem i zasadami wspolzycia spotecznego (wyrok SN z 15.02.2017 r.,
IT CSK 236/16, LEX nr 2242151).

Kwestia subsydiarnego stosowania art. 5

W orzecznictwie wskazuje sie, Ze instytucja naduzycia prawa podmiotowe-
go ma charakter subsydiarny, tzn. zastosowanie art. 5 wchodzi w rachube jedy-
nie wowczas, gdy w inny sposoéb nie mozna zabezpieczy¢ interesu zagrozonego
wykonywaniem przez uprawnionego przystugujacego mu prawa podmiotowego
(zob. m.in. orzeczenie SN z 11.09.1957 r., IIT CR 888/57, OSN 1958/2, poz. 57; wy-
rok SN z 17.09.1969 r., ITII CRN 310/69, OSNCP 1970/6, poz. 115; OSPiKA 1970/9,
poz. 192, z glosa Z. Radwanskiego; uchwala skladu siedmiu sedziéw SN, zasa-
da prawna z 22.09.1972 r., III PZP 12/72, OSNCP 1973/2, poz. 22; wyroki SN:
z 29.11.2002 r., IV CKN 1549/00, LEX nr 78325; z 14.12.2004 r., II CK 255/04,
LEX nr 277869, i z 19.06.2009 r., V CSK 459/08, LEX nr 532151).

Zgodnie z tym pogladem art. 5 ze wzgledu na swo6j wyjatkowy charakter nie powi-
nien by¢ stosowany, jesli dzieki dziataniu innych przepiséw, regulujacych konkret-
nie dang sytuacje prawna, mozliwe jest udzielenie ochrony podmiotowi, przeciwko
ktéremu zwraca si¢ wykonywanie prawa podmiotowego. Jesli wigc pozwanemu
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przystuguja badz przystugiwaly inne instrumenty ochrony, z ktérych mimo takiej
mozliwosci nie skorzystal, to ujemne nastepstwa niestarannego dzialania strony,
wobec ktorej uprawniony wykonuje swoje prawo, nie moga by¢ usuwane przez za-
stosowanie art. 5 (wyrok SN z 8.04.2016 r., I CSK 285/15, LEX nr 2052442).

Teza o subsydiarnosci stosowania art. 5 k.c. byla formulowana m.in. w zwiagzku
z instytucja przyczynienia si¢ poszkodowanego do powstania lub zwigkszenia szko-
dy (art. 362 k.c.), rozlozenia $wiadczenia na raty lub wyznaczenia odpowiedniego
terminu do wydania nieruchomosci lub opréznienia pomieszczenia (art. 320 k.p.c.),
miarkowania odszkodowania (art. 440 k.c.) oraz zadania zaplaty kary umownej
(art. 484 § 2 k.c.). W tym ostatnim przypadku podkreslano, Ze istnienie instytucji
obnizenia (miarkowania) kary umownej, o ktorej stanowi art. 484 § 2 k.c., powodu-
je niedopuszczalnos¢ zmniejszenia kary umownej na podstawie art. 5 k.c. (wyroki
SN: z 8.09.2004 r., IV CK 631/03, LEX nr 188490, i z 22.05.2002 r., I CKN 1567/99,
OSN 2003/7-8, poz. 109; zob. jednak odmiennie, trafnie, wyroki SN: z 15.10.2008 r.,
I CSK 126/08, LEX nr 484662, oraz z 25.11.2016 r., V CSK 123/16, LEX nr 2165599;
ponadto o ochronie wlasnosci zob. wyrok SN z 14.12.2004 r., II CK 255/04,
LEX nr 277869).

W sprawach o dzial spadku lub podzial majatku wspdlnego wskazywano, ze ochro-
na intereséw poszczegdlnych oséb zagrozonych w zwigzku z Zadaniami kierowa-
nymi przeciwko nim przez uprawnionego jest mozliwa m.in. przez zaliczanie da-
rowizn na schede spadkows (art. 1039 i n. k.c.), zadanie przez malzonka lub jego
spadkobiercow ustalenia udzialéw w majatku wspolnym z uwzglednieniem stopnia,
w ktorym kazdy z malzonkéw przyczynit si¢ do powstania tego majatku (art. 43
§ 2 k.r.o.), albo przez zadanie wyréwnania dorobkéw (art. 514, art. 51° k.r.0.). Do-
piero wowczas, gdy ochrona zagrozonego interesu nie jest mozliwa w inny sposob,
w rachube miato wchodzi¢ zastosowanie art. 5 k.c., w formie zarzutu w obronie
przed dzialaniami mieszczacymi si¢ w tresci Iaczacego strony stosunku prawnego
(postanowienie SN z 26.10.2017 r., IT CSK 7/17, LEX nr 2427134).

W dawniejszym orzecznictwie stanowisko o subsydiarnym charakterze stosowa-
nia art. 5 k.c. bylo motywowane w ten sposéb, ze ogélna norma art. 3 p.o.p.c.
z 1950 r. (art. 5 k.c.) nie moze by¢ positkowo stosowana w wypadkach, w ktorych
ustawodawca sam wskazuje granice naduzycia prawa (wyrok SN z 28.04.1964 r.,
IT CR 540/63, OSNCP 1965/2, poz. 32; OSPIKA 1965/9, poz. 197, z glosa S. Gar-
lickiego; NP 1965/7-8, s. 926, z glosag A. Ohanowicza), tzn. w danym stanie fak-
tycznym okreéla, kiedy czynienie ze swego prawa uzytku moze by¢ przez wzglad
na zasady wspolzycia spolecznego pozbawione ochrony prawnej (orzeczenie SN
2 4.10.1967 r., IT PR 340/67, OSPiKA 1968/7-8, poz. 162, z glosa A. Szpunara, z glo-
sa W. Sanetry, PiP 1968/12, s. 1079).
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Przeszkod do stosowania konstrukcji naduzycia prawa podmiotowego nie stawia-
no natomiast w przypadkach innych niz objete $cidle hipoteza normy wynikajacej
z przepisu przewidujacego autonomiczng ochrone przed skutkami wykonania pra-
wa podmiotowego. Przyktadowo, w czasie obowigzywania art. 357" § 2 wskazywa-
no, ze wobec zawartego w tym przepisie wytaczenia podmiotowego obejmujacego
osoby prawne pozwanemu bankowi przystugiwala obrona wynikajaca z art. 5 (wy-
rok SN z 14.02.1996 r., II CRN 208/95, OSNC 1996/6, poz. 86, z glosg A. Szpunara,
Rejent 1996/10, s. 125).

Ponadto jesli z tre$ci danego przepisu wynikalo wprost, ktéra okolicznos¢ jest
przez ustawodawce traktowana jako istotna dla oceny sprzecznosci z zasadami
wspotzycia spolecznego, to stosowanie art. 5 bylo uznawane za dopuszczalne w po-
zostalym zakresie, czyli w przypadku zaistnienia innych okoliczno$ci $wiadcza-
cych o naruszeniu zasad wspdlzycia spotecznego. Skoro wiec uzasadnieniem dla
miarkowania odszkodowania (art. 440) jest stan majatkowy poszkodowanego lub
osoby odpowiedzialnej, to te okoliczno$ci mialy by¢ brane pod uwage w ramach
stosowania art. 440, natomiast inne przyczyny sprzecznosci z zasadami wspoizycia
spolecznego mogly by¢ uwzgledniane w ocenie podstaw dziatania art. 5 (zob. wy-
rok SN z 9.04.1982 r., I CR 67/82, LEX nr 8412).

Przytoczone wyzej poglady moga miec raczej znaczenie ogoélnej dyrektywy, ze po-
trzeba zastosowania art. 5 nie zachodzi, gdy dzialanie innych instytucji prawa spo-
woduje efekt ochrony przed mozliwymi skutkami nagannego wykonywania prawa
podmiotowego. Zasadniczo jednak sam fakt istnienia ww. instytucji w systemie
prawa nie powinien wyklucza¢ mozliwosci udzielenia ochrony za pomoca art. 5.
Unormowanie to nie zawiera zadnych podmiotowych ani przedmiotowych wyjat-
kéw w zwalczaniu naduzycia prawa podmiotowego. Nie mozna réwniez w sposob
generalny zalozy¢, ze w zestawieniu z innymi instytucjami o charakterze ochron-
nym zachodzi stosunek: przepis ogélny (art. 5) — przepis szczegdlny; tymczasem
dopiero wéwczas uzasadnione byloby kierowanie si¢ zasadg lex specialis derogat
legi generali. O art. 5 jako przepisie ogélnym mozna byloby méwi¢ w razie ist-
nienia takich przepisow, ktére w przypadkach réznigcych sie jakim$ czynnikiem
od sytuacji realizujacych hipotez¢ normy wywodzonej z art. 5 przewiduja nastep-
stwa okreslone w dyspozycji tych innych przepiséw. Tymczasem w wymienionych
uprzednio instytucjach mowa raczej o wspotwystepowaniu instrumentéw praw-
nych, ktore majg doprowadzi¢ do rozstrzygniecia sprawy cywilnej w sposéb zgodny
z poczuciem sprawiedliwosci.

Odmienne s3 zwykle réwniez skutki stosowania art. 5 oraz innych unormowan
chronigcych dluznika, wobec czego inaczej zostaja wyznaczone granice udzielanej
ochrony. W szczegdlnosci miarkowanie kary umownej powoduje trwatle uksztalto-
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wanie tre$ci uprawnienia wierzyciela, usuwajace (dzigki zmniejszeniu roszczenia)
ryzyko jego naduzycia, natomiast dzialanie art. 5 prowadzi jedynie do tymcza-
sowej odmowy ochrony prawnej (zob. wyrok SN z 26.10.2016 r., III CSK 312/15,
LEX nr 2186574, trafnie aprobujacy mozliwo$¢ stosowania art. 5). W przypadku
przyczynienia si¢ poszkodowanego w ogdle nie zachodzi wspolwystepowanie $rod-
kéw ochrony, poniewaz przyczynienie si¢ wplywa na okreslenie zakresu roszczenia
odszkodowawczego, a naduzycie prawa podmiotowego mogloby odnosic¢ sie jedynie
do dochodzenia roszczenia w takim zakresie, w jakim rzeczywiscie (po uprzednim
uwzglednieniu przyczynienia si¢) roszczenie to przystuguje. Ponadto stosowanie
innych niz art. 5 regulacji ochronnych moze by¢ uzaleznione od spelnienia dodat-
kowych przestanek, np. zachowania terminu zawitego (art. 388 § 2), zgloszenia od-
powiedniego zadania (miarkowania kary umownej, art. 484 § 2) lub podniesienia
zarzutu, jak w przypadku przedawnienia roszczenia. W razie niewykonania tych
czynnosci aktualna pozostanie potrzeba oceny przez sad, czy zachodza podstawy
do udzielenia ochrony prawnej dzieki stosowaniu art. 5.

W rozstrzygnieciu, czy zachowanie uprawnionego jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spotecznego, sad powinien wzia¢ pod uwage, z jakich przyczyn doszto
do nieskorzystania przez jego przeciwnika z instytucji pozwalajacych na uzyska-
nie ochrony za pomocg instrumentéw prawnych innych niz art. 5. Ostatecznie
przyczyny te beda wplywaly na stwierdzenie przez sad, czy - w $wietle norm
funkcjonujacych w stosunkach spolecznych — wykonywanie prawa podmiotowego
powinno by¢ uznane za przejaw naduzycia tego prawa, czy sprzecznos$¢ ta nie wy-
stepuje, poniewaz osoba, ktéra obecnie powoluje si¢ na takie naduzycie, wcze$niej
np. rozmyslnie zaniechata skorzystania z innych, dostepnych jej srodkéw ochro-
ny (np. celowo nie wystapita o zmniejszenie swego $wiadczenia z powolaniem sig¢
na wyzysk, gdyz zakladala, ze tatwiej jej bedzie powotac si¢ na niewaznos¢ umowy,
z ktérej wywodzone jest wysuwane przeciwko niej roszczenie, a w ostatecznosci —
na naduzycie prawa podmiotowego w postaci zadania zaptaty okreslonego w umo-
wie $wiadczenia pienieznego).

O relacji stosowania art. 320 k.p.c. i art. 5 k.c. zob. uwagi zawarte w punkcie ,,Spra-
wy z zakresu prawa rzeczowego. Ochrona wlasnosci”.

Pojecie prawa podmiotowego

Przez pojecie prawa podmiotowego rozumiana jest wynikajaca ze stosunku cy-
wilnoprawnego (bedaca elementem tresci tego stosunku) sfera moznosci poste-
powania w okreslony sposdb, przyznana przez norme prawng w celu ochrony in-
teresow uprawnionego i zabezpieczona przez te norme (A. Wolter, J. Ignatowicz,
K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogélnej, Warszawa 1996, s. 120).
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Wykonywanie prawa podmiotowego polega na korzystaniu z okreslonych upraw-
nien: w $cistym znaczeniu oraz kompetencji (zob. P. Machnikowski [w:] Kodeks
cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2019, komentarz
do art. 5, nt 10). Termin ,uprawnienie”, uzywany réwniez w innych galeziach pra-
wa, w prawie cywilnym oznacza takze poszczegdlne elementy (,wycinki”, Z. Rad-
wanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne - czegs¢ ogolna, Warszawa 2015, s. 87) prawa
podmiotowego, np. w przypadku prawa wtasnosci: uprawnienie do posiadania rze-
czy, do pobierania jej pozytkéw, do zuzycia, do rozporzadzenia itd.

Wyréznianych jest kilka normatywnych postaci uprawnien: uprawnienia bezpo-
srednie (pozwalajgce na zaspokojenie interesu chronionego prawem podmiotowym
przez wlasne zachowanie, bez potrzeby udziatu innych oséb, np. wykonywanie
posiadania rzeczy przez jej wlasciciela), roszczenia, uprawnienia ksztattujace (sen-
su stricto i sensu largo) oraz zarzuty (materialnoprawne) (zob. takze P. Machni-
kowski [w:] Kodeks cywilny..., red. E. Gniewek, P. Machnikowski, 2019, komentarz
do art. 5, nt 10).

Roszczenie to uprawnienie przystugujace jednemu podmiotowi do domagania sie
od innego podmiotu okreslonego zachowania, czyli dziatania lub zaniechania.
Z prawem tym skorelowany jest obowiazek odpowiedniego (adekwatnego do tresci
roszczenia) zachowania si¢ innego podmiotu. Roszczenia najczedciej wystepuja
w stosunkach zobowiazaniowych, w ktérych wierzycielowi przystuguje wierzytel-
nos¢ wzgledem dluznika o spelnienie okreslonego $wiadczenia (art. 353). O rosz-
czeniach mowa rowniez w stosunkach prawa rzeczowego, w razie naruszenia prawa
bezwzglednego i dochodzenia przez uprawnionego ochrony windykacyjnej lub ne-
gatoryjnej (art. 222, takze w zw. z art. 251). Roszczenia stanowia w tym przypadku
~emanacj¢” prawa podmiotowego bezposredniego (zob. A. Wolter, J. Ignatowicz,
K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys..., s. 125). Powstaja w zwigzku z naruszeniem
takiego prawa i stuzg odtworzeniu stanu zgodnego z prawem, czyli wolnego od in-
gerencji innych podmiotéw (np. przez wydanie rzeczy zabranej wtascicielowi, za-
kazanie przechodzenia przez cudzg nieruchomos¢).

Stosowanie art. 5 jest mozliwe w odniesieniu do roszczenia posesoryjnego, czyli rosz-
czenia o ochrong naruszonego posiadania (art. 344). Przedmiotem ochrony jest w tym
przypadku roszczenie wynikajace ze stanu faktycznego (posiadania), nawet jesli z jego
wykonywaniem nie wigze si¢ przyslugiwanie jakiegokolwiek prawa. Zastosowanie
jednak konstrukeji roszczenia, co do ktérego zostala wyraznie przewidziana ochrona
sagdowa, stwarza réwniez mozliwos¢ powotania si¢ na dziatanie art. 5.

Uprawnienie ksztaltujace (sensu stricto) pozwala podmiotowi uprawnionemu
na jednostronne, tzn. wlasnym dzialaniem, bez udziatu drugiej strony, uksztal-
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towanie sytuacji prawnej innego podmiotu prawa, polegajace na zmianie lub za-
konczeniu istniejacego uprzednio stosunku prawnego (Z. Radwanski, A. Olejni-
czak, Prawo cywilne - czegs¢ ogolna, Warszawa 2015, s. 88; o pojeciu kompetencji
zob. P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny..., red. E. Gniewek, P. Machnikow-
ski, 2019, komentarz do art. 5, nt 10 i 11). Zwykle do wywotlania takiego skutku
prawnego dochodzi w nastepstwie dokonania jednostronnej czynnosci prawnej,
tzn. przez ztozenie o$wiadczenia woli okreslonej tresci, np. o wypowiedzeniu umo-
wy, odstapieniu od niej, o uchyleniu si¢ od skutkéw prawnych oswiadczenia woli
zfozonego pod wptywem btedu, podstepu lub grozby. Czynienie uzytku z takiego
prawa podmiotowego réwniez jest poddawane ocenie na podstawie art. 5 (zob. wy-
rok SN z 24.09.2015 r., V CSK 698/14, LEX nr 1805901, dotyczacy wypowiedzenia
umowy kredytowej, ktére moze by¢ uznane za naduzycie prawa podmiotowego,
zwlaszcza gdy zaleglos¢ jest niewielka, a niedotrzymanie warunkow splaty doty-
czy wieloletniego kredytu hipotecznego; w tej kwestii wyrok SN z 23.05.2013 r.,
IV CSK 679/12, LEX nr 1365728).

Wyroézniane sg rowniez uprawnienia ksztaltujace sensu largo. W tym przypadku
kompetencja podmiotu prawa ogranicza si¢ do zainicjowania postgpowania sado-
wego, w wyniku ktérego sad konstytutywnym orzeczeniem moze orzec o uksztal-
towaniu tresci stosunku prawnego lub o rozwigzaniu umowy albo jej uniewaz-
nieniu (zob. art. 357" § 1, art. 358 § 3, art. 388). Takze w opisanych przypadkach
dochodzenie ochrony moze by¢ poddane badaniu z perspektywy naduzycia pra-
wa podmiotowego. Ocenie podlega jednak nie sama w sobie czynnos$¢ proceso-
wa wystapienia z powddztwem, lecz akt realizowania w ten sposdb uprawnienia
materialnoprawnego.

Zarzut jako posta¢ prawa podmiotowego umozliwia uprawnionemu odmowe spet-
nienia roszczenia: trwale (jak w przypadku zarzutu przedawnienia) lub tylko przej-
$ciowo, jak w przypadku powstrzymania si¢ od spelnienia $wiadczenia wzajemne-
go (art. 488 § 2). W orzecznictwie, powotujac sie na wywolany ta odmowa skutek
w postaci jednostronnego uksztaltowania sytuacji prawnej przeciwnika proceso-
wego, uznano zarzut za jedng z postaci uprawnienia ksztaltujacego (tak uchwala
skladu siedmiu sedziéw SN z 20.06.2013 r., IIT CZP 2/13, OSNC 2014/2, poz. 10).

Zasady wspotzycia spotecznego

Termin ,,zasady wspdlzycia spolecznego” to klauzula generalna, czyli ocenny zwrot
niedookreslony, ktorego cechg jest uzupelnianie tresci odwolaniami do wartosci
moralnych uksztaltowanych poza prawem stanowionym; zgodnie z odmiennym
(niepodzielonym tu) stanowiskiem za klauzule generalng uznawany jest rowniez
caly przepis prawa zawierajacy ocenny zwrot niedookreslony.
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Zasady wspolzycia spotecznego obejmuja nieskodyfikowane, lecz obiektywnie
funkcjonujace (powszechnie stosowane) normy postepowania (wyrok SA w Lodzi
2 8.10.2015 r., I ACa 446/15, LEX nr 1927616), odnoszace sie do uznanych wartosci
moralnych lub pozytywnie kwalifikowanych norm obyczajowych. Sigganie do tych
wartosci na etapie stosowania prawa, na podstawie odsytajacej do nich klauzuli
generalnej, ma na celu osiagnigcie elastycznoéci w stosowaniu prawa. Umozliwia
bowiem uwzglednienie w ocenie okolicznosci konkretnej sprawy ogolnej idei stusz-
nos$ci oraz wartoséci stanowigcych podstawe obowiazujacego systemu prawnego
(wyrok SA w Warszawie z 6.03.2013 r., I ACa 1132/12, LEX nr 1316297), w tym
ochrony usprawiedliwionego zaufania, dobrych obyczajéw, lojalnosci w stosunkach
spotecznych oraz regul moralnosci i przyzwoitego postepowania w okreslonym
miejscu i czasie (wyrok SN z 20.12.2017 r., I CSK 163/17, LEX nr 2438310).

Zasady wspolzycia spotecznego byly w przeszloéci okreslane mianem ,etosu prawa”
(zob. uchwala SN z 1.08.1986 r., III CZP 34/86, OSNCP 1987/7, poz. 93). Wspét-
cze$nie sg one wigzane z ideg stusznosci w prawie i z powszechnie uznawanymi
warto$ciami w kulturze spoteczenstwa (wyrok SN z 21.10.2010 r., IV CSK 236/10,
LEX nr 943484), w tym z podstawowymi zasadami etycznego i uczciwego postepo-
wania (wyroki SN: z 28.11.2001 r., IV CKN 1756/00, LEX nr 80259; z 23.05.2013 r.,
IV CSK 660/12, LEX nr 1365725, i z 8.05.2014 r., V CSK 322/13, LEX nr 1491263).

Analizowana klauzula generalna zostala wprowadzona do polskiego porzadku
prawnego dopiero w okresie powojennym. Pierwotnie (do 1.10.1990 r.) dotyczyta
zasad wspolzycia spolecznego w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i w tej posta-
ci sugerowala specyficzng tre$¢ zasad moralnych lub obyczajowych, aprobowa-
nych w nowym, socjalistycznym spoleczenstwie. Zasadniczo jednak, zwlaszcza
po pierwszej potowie lat 50., stosowanie omawianej klauzuli zwykle pozbawione
byto politycznych konotacji, a zasady wspodtzycia spotecznego uznawano za wyraz
powszechnie akceptowanych regut postepowania, pozwalajacych na zgodne, nie-
konfliktowe wspolistnienie w stosunkach spotecznych.

Reguly te, gdy chodzi o wartosci chronione nakazami i zakazami skladajacymi si¢
na zasady wspoélzycia spolecznego, wyrazaly w istocie to, co w ramach tzw. tra-
dycyjnych klauzul generalnych obejmowaty pojecia dobrej wiary w ujeciu obiek-
tywnym (tzw. zasady dobrej wiary), uczciwosci, stusznosci, dobrych obyczajow
itd. Pojecia te nie majg tozsamej tresci, kazde z nich cechuje wtasna specyfika,
co oznacza, ze zastapienie zasad wspolzycia spolecznego ktéras w ww. klauzul ge-
neralnych, np. dobrej wiary w ujeciu obiektywnym albo dobrych obyczajow, wpty-
neloby na zakres (zawezenie) stosowania art. 5 (zob. szerzej B. Janiszewska, O po-
trzebie zmiany klauzuli zasad wspotzycia spotecznego (glos w dyskusji), PUG 2003/4,
s.71in.).
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Ze stowa ,zasady” (wspolzycia spolecznego) wywodzi sie, ze warto$ci chronio-
ne normami moralnym muszg odnosi¢ si¢ do zakazéw niewlasciwego lub naka-
z6w wlasciwego postepowania, dostatecznie utrwalonych w §wiadomosci spo-
fecznej. Normy te maja funkcjonowac jako imperatywy okreslonego zachowania,
a nie jedynie jako tzw. reguly preferencji, czyli wskazéwki co do zachowania
»lepszego z mozliwych”, tzn. szczegélnie godnego uznania (zob. réwniez wyrok
SN z 23.03.2017 r., V CSK 393/16, OSNC 2018/1, poz. 10). Trafnie wskazuje si¢
bowiem (zob. ciekawe rozwazania T. Sokotowskiego [w:] Kodeks cywilny..., t. 1,
red. A. Kidyba, komentarz do art. 5, nt 25-29), ze normy te obejmujg podstawowe
wymagania uczciwosci i przyzwoitosci, a nie — nadzwyczajnej szlachetnosci czy
poswiecenia dla innych.

Zasady wspdlzycia maja mie¢ wymiar regutl ,,spotecznych” - norm spotecznych,
czyli norm moralnych powszechnie uznanych w spoleczenstwie i odnoszacych sie
do stosunkéw miedzy podmiotami wspoltworzacymi spoteczenstwo. W pewnych
jednak przypadkach wystarczajace moze okazac sie, ze sg to zasady utrwalone
i aprobowane w okreslonej grupie spolecznej czy zawodowej, a jednoczesnie nie-
sprzeczne z ogélnymi zasadami postepowania w stosunkach spolecznych.

Odwotanie do zasad ,wspolzycia” stuzy z kolei wskazaniu, Ze mowa o regutach
postepowania pozwalajacych na ksztaltowanie si¢ miedzy podmiotami prawa rela-
cji pozwalajacych na zgodne wspolistnienie, wykonywanie zadan itd. Sprzecznos¢
z zasadami wspolzycia spolecznego nie powinna by¢ natomiast rozumiana w ten
sposoéb, ze interes publiczny (,,spoleczny”) ma znaczenie nadrzedne, wobec czego
powinien doznawac ochrony nawet kosztem mozliwosci wykonania prawa pod-
miotowego w sposdb realizujacy prywatny interes uprawnionego.

Odniesienie do wspdtzycia (wspolistnienia) w stosunkach spolecznych nie ozna-
cza, ze znaczenie prawne uzyskuja jedynie zasady dotyczace relacji ,zewnetrz-
nych”™ w pracy, w sasiedztwie, z osobami obcymi. Przeciwnie, zasady wspolzycia
spolecznego obejmuja takze relacje powstajace w stosunkach rodzinnych, ktére
same w sobie rowniez maja wymiar spoteczny (sa stosunkami spolecznymi),
a ponadto posrednio istotnie oddzialujg na ksztaltowanie si¢ stosunkéw w szer-
szym, ,zewnetrznym” wymiarze. Natomiast bliskos$¢ relacji powstajacych mie-
dzy cztonkami rodziny zwykle wplywa na okreslenie specyficznej tresci zasad,
wlasciwych dla tej sfery zycia czlowieka, a ponadto oddzialuje na okreslenie,
ktore zachowania moga by¢ uznane za sprzeczne z zasadami wspolzycia spo-
tecznego. Uczciwos¢, przyzwoitos¢, usprawiedliwione okoliczno$ciami zaufanie
do innej osoby (dobra wiara w rozumieniu obiektywnym) to wartosci, ktérych
naruszenie moze mie¢ inne granice w stosunkach rodzinnych niz w relacjach
z osobami obcymi.
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Wymaganie utrwalenia si¢ zasad wspotzycia w stosunkach spotecznych moze skfaniaé
do postawienia pytania, czy do tych zasad powinny by¢ zaliczone zasady stusznosci,
ktére majg czesto wymiar sytuacyjny, tzn. nie realizuja wprost okreslonej normy spo-
tecznej, lecz pozwalaja rozstrzygnac konflikt interesow lub wartosci w scisle zindywidu-
alizowanych okolicznosciach. Przez ustawodawce klauzula generalna zasad stusznosci
uzywana jest zasadniczo jako kryterium ,redystrybucji” débr stuzace do wskazania,
jakie dobra powinny by¢ - jako nalezne — wydzielone uprawnionemu. W tej roli ,wzgle-
dy stusznosci” wystepuja w art. 417, art. 7612 czy art. 764° § 1. U podstaw okreslania
przez sad, co w danym przypadku jest ,,stuszne”, lezy jednak poczucie sprawiedliwosci,
realizujace wartosci chronione zasadami wspotzycia spotecznego. Ostatecznie zatem,
mimo ze ,,stuszno$¢” cechuje pewien wymiar sytuacyjny, rdwniez ona powinna by¢
uznana za objeta pojeciem zasad wspodlzycia spolecznego (zob. réwniez T. Sokotowski
[w:] Kodeks cywilny..., t. 1, red. A. Kidyba, komentarz do art. 5, nt 28).

Termin ,,zasady wspolzycia spolecznego” stanowi najszersza i najczesciej przywoly-
wang klauzule generalng stosowang w przepisach polskiego prawa cywilnego. Z na-
tury rzeczy nie jest zdefiniowany i nie obejmuje katalogu istniejacych zasad; odnosi
si¢ natomiast do réznych wartosci, takze wigzanych z innymi, wezszymi treSciowo
klauzulami generalnymi: zasadami dobrej wiary w ujeciu obiektywnym, zasadami
stusznosci, uczciwosci, dobrych obyczajow czy dobrych obyczajow kupieckich.

Samo odwolanie do zasad wspoétzycia spotecznego, jak i do wymienionych wyzej
klauzul generalnych o wezszym zakresie znaczeniowym, nie pozwala na rozstrzyg-
niecie o podstawach stosowania art. 5. Utozsamiane z tymi pojeciami wartosci mu-
sza by¢ odniesione do okolicznosci danej sprawy, dzigki czemu mozliwa staje si¢
ocena, czy zachowanie podmiotéw prawa byto w konkretnych uwarunkowaniach
zgodne z wartosciami o pierwszorzednym znaczeniu w stosunkach miedzyludz-
kich, spotecznych i gospodarczych, zwlaszcza takich jak uczciwos¢ postepowania
podmiotéw prawa, szacunek i lojalnos¢ wobec siebie kontrahentéw umow, a tak-
ze wykonywanie zobowigzan i rzetelno$¢ swiadczen (wyroki SN: z 20.04.2017 r.,
IT CSK 491/16, LEX nr 2331703; 2 23.03.2017 r., V CSK 393/16, OSNC 2018/1, poz. 10;
z 28.11.2014 r., I CSK 735/13, LEX nr 1545043; z 23.05.2013 r., IV CSK 660/12,
LEX nr 1365725; z 28.11.2001 r., IV CKN 1756/00, LEX nr 80259; z 11.05.2012 r.,
IT CSK 540/11, LEX nr 1218184).

Zasady wspolzycia spolecznego obejmuja zbiorczo liczne, pozytywnie oceniane
reguly postepowania przyjete w stosunkach spotecznych. Ponadto samo pojecie
zasad wspolzycia spotecznego moze by¢ traktowane jako odnoszace si¢ do uogél-
nionej reguly zgodnego wspolistnienia w stosunkach spotecznych, tzn. moze mu
by¢ przydana wlasna tres¢ nawigzujaca do ochrony cennych wartosci w szeroko
rozumianym zyciu spolecznym.
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Podstawy do zastosowania art. 5 wystepuja rowniez w razie naruszenia wartosci
chronionych normami postepowania ujetymi w klauzulach generalnych o wezszym
zakresie, niejako ,,sktadajacych si¢” na zasady wspolzycia spolecznego, w szczegol-
nosci naduzycia usprawiedliwionego okoliczno$ciami zaufania do innego podmio-
tu prawa (innego uczestnika obrotu). Takie usprawiedliwione zaufanie, charaktery-
styczne dla klauzuli generalnej dobrej wiary w ujeciu obiektywnym (zasad dobrej
wiary), moze w okreslonych okoliczno$ciach wynika¢ np. z wczesniejszej postawy
kontrahenta, jego zapewnien, obietnic, bliskosci relacji rodzacej oczekiwanie lo-
jalnodci itd. Za naduzycie prawa podmiotowego moga by¢ zatem uznane dziatania
uprawnionego wewnetrznie sprzeczne, godzace w zaufanie wywolane u innych
uczestnikow obrotu i naruszajgce tym samym ogolnosystemowa regule venire con-
tra factum proprium nemini licet (tak wyroki SN: z 24.06.2014 r., I CSK 392/13,
LEX nr 1532770; z 18.10.2006 r., IT CSK 121/06, LEX nr 278679, i z 14.01.2015 r.,
I CSK 19/14, LEX nr 1648688).

Do ustalenia, Ze uprawniony naduzywa prawa podmiotowego, konieczne jest spre-
cyzowanie, ktore konkretnie dzialania pozostaja w sprzecznosci z normami mo-
ralnymi godnymi ochrony i przestrzegania w stosunkach spolecznych (por. wy-
roki SN: z 23.03.2017 r., V CSK 393/16, OSNC 2018/1, poz. 10; z 22.11.1994 r.,
IT CRN 127/94, LEX nr 82293; z 3.02.1998 r., I CKN 459/97, LEX nr 78424;
2 2.10.2015 r., IT CSK 757/14, LEX nr 1936713). Ocena, czy wykonanie prawa pod-
miotowego bylo zgodne z tymi regulami, powinna by¢ zawsze wiagzana z konkretna
sytuacja i wymaga ustalenia kontekstu sytuacyjnego, w jakim doszlo do dokonania
okreslonych czynnosci (wyrok SN z 25.05.2011 r., IT CSK 528/10, LEX nr 794768;
wyrok SA w Krakowie z 31.07.2013 r., I ACa 49/13, LEX nr 1439105; wyrok SN
z 14.09.2016 r., IIT CSK 339/15, LEX nr 2135368).

O sprzecznosci z zasadami wspdlzycia spotecznego mozna méwi¢ w przypadkach
wyjatkowych, w ktérych ocena taka ma mocne uzasadnienie aksjologiczne (wyrok
SN z 28.01.2016 r., I CSK 16/15, LEX nr 1991134).

Sprzecznos$¢ z zasadami wspoélzycia spotecznego moze by¢ w ocenie prawnej
uwzgledniona wylacznie wowczas, gdy taka mozliwo$¢ przewiduje przepis prawa,
np. w art. 5 k.c. lub art. 58 § 2 k.c. Czynnik sprzecznosci z zasadami wspotzycia
spolecznego staje si¢ w takim przypadku elementem podstawy prawnej rozstrzyg-
niecia (zob. postanowienie SN z 21.04.1997 r., IT CKN 101/97, LEX nr 258545).
W innych przypadkach naruszenie zasad wspoélzycia spolecznego samo w sobie
nie uprawnia sadu do korekty skutkéw danego zdarzenia prawnego, nawet gdyby
przemawialo za tym poczucie sprawiedliwosci czy potrzeba realizowania przez
system prawa postulatéw idei stusznosci lub uczciwosci w obrocie (zob. jednak
czgsciowo odmiennie wyrok SN z 20.12.2017 r., I CSK 163/17, LEX nr 2438310,
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w ktérym wyrazono zapatrywanie, ze zasady stusznosci zawarte w art. 5 k.c. moga
wspomoc zastosowanie art. 189 k.p.c., jesli powodztwo o ustalenie prawa wynika
z trwajacego przez wiele lat splotu okolicznosci i stosunkéw prawnych, ktoérych
rozwiklanie w procesie sgdowym nakazuje przyznanie racji tej stronie, ktéra wy-
maga ochrony ze wzgledu na ogélne poczucie sprawiedliwosci).

Z przywolaniem w przepisach zasad wspotzycia spolecznego wigze sie przydanie
sagdom wiekszego luzu decyzyjnego, oparte na przekonaniu, ze ocena powinna
uwzglednia¢ okolicznosci konkretnego przypadku. Wyniki takiej oceny moga
by¢ zatem w roznych przypadkach odmienne, stosownie do zmiennych oko-
licznosci poddawanych badaniu oraz ewoluujacych zasad wspotzycia spolecz-
nego. Jesli natomiast ustawodawca co do okreslonych wartosci uznaje, ze nie
powinny by¢ one poddawane ocenie zréznicowanej sytuacyjnie, to formuluje
przepis prawa wprost nakazujacy ich ochrone. W takiej sytuacji, wobec objecia
danej normy postepowania przepisem prawa, traci ona cechy pozwalajace za-
liczy¢ ja do zasad wspoélzycia spotecznego w ujeciu art. 5 k.c. (zob. wyrok SN
z 29.04.2010 r., IIT PK 69/09, LEX nr 1036596, w ktérym zasady rownego trak-
towania w zatrudnieniu nie uznano za zasad¢ wspodtzycia spotecznego w rozu-
mieniu art. 8 k.p.).

Wraz ze zmianami stosunkéw spotecznych uznane normy postgpowania ulegaja
zmianie. Generalnie normy te maja stymulowa¢ do podejmowania zachowan po-
zwalajacych na zgodne wspdlistnienie oraz do niepodejmowania zachowan uderza-
jacych w takie zgodne wspolistnienie. Zmiany zasad wspoélzycia spotecznego od-
zwierciedlaja natomiast wystepujace w stosunkach spolecznych potrzeby powstania
lub ,,wygaszenia” normy nakazujacej okreslone zachowanie lub zakazujacej go. Sad
rozpoznajacy sprawe, w ktdrej moze by¢ zastosowany art. 5, powinien zatem kaz-
dorazowo rozwazy¢, czy w spoleczenstwie funkcjonuje (juz i jeszcze) dana norma
postepowania, i czy zachowanie podmiotu zadajacego udzielenia ochrony prawnej
pozostaje z nig w sprzecznosci.

W przeprowadzeniu tej oceny nie mozna pomija¢ obserwowanego obecnie zjawiska
»multiaksjologii”, czyli uznawania przez czlonkéw spoleczenstwa réznych wartosci
za istotne i wyznaczajace normy wlasciwego zachowania w stosunkach spofecz-
nych. Rola sagdu sprowadza si¢ w tym przypadku do stwierdzenia istnienia normy,
natomiast nie obejmuje kompetencji do kreowania nowej, nieistniejacej jeszcze
zasady postepowania oraz uznania jej za kryterium oceny wykonywania prawa
podmiotowego (zob. jednak uchwata skiadu siedmiu sedziéw SN z 15.12.1951 r.,
C 15/51, OSNCK 1953/1, poz. 3, w ktérej sformulowano nieprzyjeta 6wczednie
w stosunkach spolecznych zasade wspdtzycia o nagannosci zadania zaplaty za-
dos¢uczynienia za krzywde spowodowana $miercig osoby bliskiej, art. 166 k.z.).
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Sad kazdorazowo powinien rozwazy¢, czy mimo zachodzacych zmian spotecznych
powinna doznawac ochrony norma postepowania niewatpliwie istniejaca, lecz po-
zostajaca wspolczesnie z konflikcie z nowymi trendami obserwowanymi w zyciu
spolecznym. Rola sadu nie ogranicza si¢ w tym przypadku do deskrypcji istnienia
normy, lecz moze polega¢ na - w pewnym sensie — ochronie normy, tzn. uznaniu
jej za nadal aktualne kryterium oceny wykonywania prawa podmiotowego. Zasada
oparta na uznanych wartosciach nie powinna ustepowac przed praktyka niestoso-
wania normy postepowania, mimo ze norma ta obiektywnie ma pozytywny wpltyw
na ksztaltowanie si¢ stosunkéw spotecznych. Nawet powszechne niestosowanie
takiej zasady nie ttumaczy odmowy jej zastosowania przez sad. W szczegdlnosci
wykonywanie prawa podmiotowego w sposob ztosliwy, uderzajacy w sytuacje in-
nych podmiotdw, nawet jesli z jakich$ przyczyn staloby si¢ powszechne, nie tlu-
maczyloby odmowy zastosowania art. 5.

W okresie powojennym zglaszane byty postulaty ,kodyfikacji” zasad wspoétzycia
spolecznego, tzn. precyzowania tych zasad w sposéb nawiazujacy do formulo-
wania przepiséw zawartych w aktach prawnych. Od tej idei stusznie odstapiono,
poniewaz zalozeniom kodyfikacji przeczy, po pierwsze, zmiennos¢ zasad wspot-
zycia i specyfika ich tworzenia, wskutek zbieznych, cho¢ spontanicznie ksztaltu-
jacych si¢ ocen spolecznych. Po drugie, wiele zasad postepowania znajduje wy-
raz w ogdlnych postulatach uczciwego zachowania czy lojalnosci w stosunkach
z innymi osobami. W tej postaci nie majg one rzeczywistej wartosci aplikacyj-
nej, poniewaz sg zbyt ogélne i wymagaja nastepnie odniesienia do skonkrety-
zowanych okolicznosci, w ktérych podejmowane bylo zachowanie poddawane
ocenie. Z kolei zasady konstruowane na tle konkretnego stanu faktycznego maja
wymiar jedynie sytuacyjny, przez co na przeszkodzie do ich efektywnego sto-
sowania stoi niewielkie prawdopodobienstwo powtdrzenia si¢ doktadnie takich
samych okolicznosci sprawy.

Praktyczng doniosto$¢ ma rozstrzygniecie kwestii, czy mozliwos$¢ skuteczne-
go powolania si¢ na naduzycie prawa podmiotowego jest uzalezniona od sfor-
mulowania zasady postgpowania, ktéra doznata naruszenia. We wcze$niej-
szym orzecznictwie wskazywano na potrzebe skonkretyzowania przez strone
naruszonej reguly wlasciwego zachowania w stosunkach spotecznych (wyro-
ki SN: z 14.10.1998 r., IT CKN 928/97, OSNC 1999/4, poz. 75; z 7.05.2003 r.,
IV CKN 120/01, LEX nr 141394; z 7.06.2002 r., IV CKN 1095/00, niepubl.;
z 31.05.2006 r., IV CSK 149/05, LEX nr 258681; z 25.07.2001 r., I CKN 363/00,
LEX nr 521752). Dzi¢ki takiej konkretyzacji sad mialby bowiem mozliwo$¢ oceny,
czy uprawniony czyni ze swego prawa uzytek sprzeczny z zasada okreslong przez
pozwanego, a sad II instancji moglby dokona¢ kontroli wnioskowania lezacego
u podstaw zaskarzonego rozstrzygniecia.
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Wspolcze$nie dominujace znaczenie ma nie opisana wyzej normatywna kon-
cepcja zasad wspolzycia spolecznego, lecz koncepcja sytuacjonistyczna. Przyj-
muje si¢, Ze w stosowaniu art. 5 nie jest wymagane sformutowanie konkretnej
zasady wspodlzycia spolecznego, ktora doznala naruszenia, czyli ujecie tej za-
sady w posta¢ nakazu lub zakazu postepowania zblizonego do imperatywne-
go przepisu prawa (wyroki SN: z 29.01.2008 r., IV CSK 417/07, LEX nr 627227;
z 16.06.2009 r., I CSK 522/08, LEX nr 518132; z 21.10.2010 r., IV CSK 236/10,
LEX nr 943484; 2 2.10.2015 r., II CSK 757/14, LEX nr 1936713). Akcentowana jest
natomiast potrzeba skonkretyzowania wyjatkowych okolicznosci usprawiedli-
wiajacych zastosowanie instytucji naduzycia prawa podmiotowego, lecz nieko-
niecznie konkretnej zasady, z ktorg niezgodne jest czynienie uzytku z prawa
podmiotowego (zob. wyrok SN z 6.01.2009 r., I PK 18/08, LEX nr 584914, do-
tyczacy stosowania art. 8 k.p.). Sad odwotujacy si¢ do klauzuli generalnej nad-
uzycia prawa podmiotowego (art. 5 k.c.) ma jednak za zadanie wyjasni¢, jakim
warto$ciom i ze wzgledu na jakie okolicznosci konkretnej sprawy dal pierwszen-
stwo, nie kierujac si¢ zadnym schematem mys$lowym (wyrok SN z 9.11.2016 r.,
IT CSK 93/16, LEX nr 2182276).

Za stanowiskiem odrzucajagcym koniecznos$¢ sformulowania naruszonej zasady
wspolzycia spolecznego przemawia réwniez ta okoliczno$¢, ze w postepowaniu
sagdowym aktualne jest wyrazone w paremii da mihi factum, dabo tibi ius wyma-
ganie, aby strona przytoczyla (oraz wykazala) jedynie fakty (Scislej: twierdzenia
o faktach), z ktérych wywodzi skutki prawne, natomiast okreslenie tych skutkow
nalezy do sadu. Nie byloby wiec uzasadnione stawianie dalej idacych wymagan
w przypadku stosowania art. 5 i zagdanie formulowania ,,quasi-przepisu” w postaci
zasady wspolzycia spolecznego (zob. szerzej B. Janiszewska, Glosa do wyroku SN
z 8.11.2007 r., III CSK 183/07, PS 2008/11-12).

Za niewystarczajace uznaje si¢ poprzestanie na samym twierdzeniu o narusze-
niu zasad wspdtzycia spotecznego. Konieczne jest co najmniej skonkretyzowa-
nie zachowania bedacego przejawem naruszenia aprobowanych norm postepo-
wania, a mozliwie takze blizsze dookreslenie wartosci, ktére doznaty naruszenia
(np. zaufania w stosunkach rodzinnych, lojalnosci w relacjach przyjazni). Sad,
ktéry zastosowal art. 5 albo odmowil jego zastosowania, w uzasadnieniu orze-
czenia powinien wyjasni¢, ktoére przejawy zachowania osoby uprawnionej, od-
niesione do ktdérych okolicznosci sprawy tworzacych kontekst sytuacyjny tego
zachowania, $wiadczg o wykonywaniu prawa podmiotowego z naruszeniem war-
tosci chronionych w relacjach spotecznych (wyrok SN z 9.11.2016 r., IT CSK 93/16,
LEX nr 2182276). Nawet jednak wowczas, gdy sad opiera rozstrzygniecie na dziala-
niu art. 5, nie jest konieczne sformutowanie w uzasadnieniu zindywidualizowanej
zasady powinnego postepowania.
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107. Modelowo rzecz ujmujac, przytoczenie w uzasadnieniu orzeczenia ustalen faktycz-
nych obrazujacych negatywnie oceniane zachowanie podmiotu wykonujacego prawo
podmiotowe powinno prowadzi¢ do wyzwolenia samodzielnej oceny tych okolicz-
nosci ze strony uczestnikéw postepowania, sgdu w ramach kontroli orzeczenia czy
opinii publicznej zapoznajacej sie z jego motywami. Osnowg przekonania o moz-
liwosci wzbudzenia tozsamych ocen jest spoteczny, czyli w zalozeniu: powszech-
ny wymiar uznanego w spoleczenstwie systemu wartosci. Odwolanie si¢ do takiego
mechanizmu weryfikacyjnego jest czestokro¢ niezbedne m.in. z powodu zfozonosci
stanow faktycznych poddawanych ocenie, niejednoznacznych takze z perspektywy
ocen moralnych. Nierzadko dopiero przedstawienie szczegdtowego opisu sytuacji
pozwala na uksztaltowanie wlasnej oceny w sprawie sprzecznosci albo niesprzecz-
nosci danego postepowania z aprobowanymi spotecznie zasadami postgpowania
(zob. B. Janiszewska, Glosa do wyroku SN z 8.11.2007 r., III CSK 183/07). Praktyka
orzecznicza $wiadczy jednak o mozliwej zawodnosci takiego zalozenia, zwlaszcza
w przypadkach zlozonych stanéw faktycznych (zob. np. oceny sadéw I i II instancji
dokonane w wyroku SN z 8.11.2007 r., ITI CSK 183/07, LEX nr 469893).

108. W praktyce za przejaw naduzycia prawa podmiotowego uznano np.:

- zachowanie wyrazajace si¢ w nielojalnosci kontraktowej wobec partnera, bezwzgled-
nosci w realizacji swych uprawnien oraz podcinaniu spofecznie pozytecznych ini-
cjatyw (wyrok SA w Katowicach z 8.05.2013 r., I ACa 216/13, LEX nr 1327524);

- dochodzenie zwrotu $rodkéw finansowych udzielonych mlodemu rolnikowi
w celu modernizacji gospodarstwa rolnego (w tym podwyzszenia kwalifika-
cji), w sytuacji osiggniecia tego celu mimo nieznacznego naruszenia obowigzku
umownego (wyrok SN z 24.04.2013 r., IV CSK 621/12, LEX nr 1353258);

- zadanie zwrotu dofinansowania projektu udzielonego przez instytucje finansujaca
w sytuacji zrealizowania przez beneficjenta w catosci umowy o dofinansowanie
i zarzucania mu jedynie proceduralnych uchybien dotyczacych kwalifikowalnosci
wydatkéw (wyrok SN z 27.04.2017 r., IT CSK 398/16, LEX nr 2309147);

- zadanie zwrotu bonifikaty udzielonej w zwiagzku z nabyciem wtasnosci lokalu,
po uplywie prawie 8 lat ,,od lojalnych obywateli po uprzednim wprowadzeniu
ich w bfad” (wyrok SA w Lodzi z 18.10.2012 r., I ACa 764/12, LEX nr 1237071);

- razace naruszenie przez pozwanego zaufania, jakie wzbudzi¢ mogty jego (kon-
tynuowane przez dlugi czas) zachowania, i péZniejsze przeciwstawienie roszcze-
niu powoda zarzutu opartego na niewaznosci zgody na przelew wierzytelnosci
(wyrok SN z 14.01.2015 r.,  CSK 19/14, LEX nr 1648688).

Spoteczno-gospodarcze przeznaczenie prawa

109. W praktyce naduzycie prawa podmiotowego jest relatywnie rzadko wywodzone
ze sprzecznosci ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem wykonywanego pra-
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wa. Pojecie to zostalo uzyte dopiero w Kodeksie cywilnym, lecz takze we wcze$niej
obowigzujacych aktach prawnych widoczne byly odwotania do celu praw pod-
miotowych. Artykul 135 k.z. stanowil, Ze ,,kto rozmyslnie lub przez niedbalstwo
wyrzadzil drugiemu szkodg, wykonujac swe prawo, obowigzany jest do jej napra-
wienia, jezeli wykroczy! poza granice zakreslone przez dobrg wiare lub przez cel,
ze wzgledu na ktory prawo mu stuzylo”. Z kolei obowiazujacy w okresie powojen-
nymart. 5§ 1 p.o.p.c. z 1946 r. odwolywat si¢ m.in. do przestanki naduzycia prawa
podmiotowego w postaci ,,celu spotecznego” praw prywatnych, odpowiadajacego
obecnie spoleczno-gospodarczemu przeznaczeniu prawa (art. 5 k.c.).

Za spoleczny cel praw prywatnych uznawano m.in. ochrong stabych ekonomicznie
i wyréwnywanie réznic spotecznych (orzeczenie SN z 31.08.1948 r., Kr. C. 348/48,
PiP 1949/6-7, s. 126, z glosa A. Ohanowicza, PN 1948/11-12, s. 526). W kazdej spra-
wie sad miat zatem badac¢ sytuacje¢ ekonomiczng obu stron, a ,wynik osiagniety z pod-
sumowania stanu faktycznego pod przepis ustawy” mial by¢ poddany ocenie ,przez
pryzmat celu spoteczno-gospodarczego” (orzeczenie SN z 31.08.1948 r., Kr. C. 348/48,
z glosg A. Ohanowicza, w okoliczno$ciach sprawy oznaczato to uwzglednienie stosun-
kéw majatkowych pozwanej). W ustalaniu odszkodowania uwzglednienie tego celu
mialo polega¢ na kierowaniu sie nie tylko wielkoscig szkody, lecz takze stanem ma-
jatkowym stron (orzeczenie SN z 31.08.1948 r., Kr. C. 348/48, z glosa A. Ohanowicza).

Z uzycia w art. 5 alternatywy lacznej (,lub”) nalezy wnosi¢, ze brak sprzeczno-
$ci zachowania uprawnionego z zasadami wspdtzycia spotecznego nie wyklucza
stwierdzenia naduzycia prawa podmiotowego z powodu sprzecznosci tego zacho-
wania ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa (i odwrotnie).

Potrzeba wprowadzenia w art. 5 przestanki sprzecznosci ze spoleczno-gospodar-
czym przeznaczeniem prawa wynika z faktu, ze w stosunkach spolecznych nie
zostala wypracowana zasada, ktora za wartos¢ o charakterze moralnym uzna-
walaby korzystanie z prawa podmiotowego w sposob odpowiadajacy jego spo-
fecznemu i gospodarczemu przeznaczeniu. Gdyby w ramach rozwoju stosunkéw
spotecznych doszlo do utrwalenia si¢ przekonania, ze takze prawa prywatne, cho¢
przystuguja poszczegélnym podmiotom, powinny by¢ traktowane nie tylko jako
stuzace uprawnionemu, lecz takze jako realizujace pewne szersze funkcje ogdlne,
spoleczne, to nie istniataby potrzeba wskazywania w art. 5 na sprzeczno$¢ czy-
nienia z prawa uzytku ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa.
W przypadkach obecnie nawiazujacych do tej przestanki naduzycie prawa podmio-
towego byloby bowiem wywodzone z naruszenia zasad wspolzycia spotecznego.

Pojecie spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa nawigzuje do funkcjonalne-
go ujecia praw podmiotowych jako stuzacych zaspokojeniu okreslonych intereséw
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i potrzeb uprawnionego, a w dalszym planie - jako realizujacych takze cele spo-
teczne: wzrostu poziomu zycia, zamoznosci, stabilizacji sytuacji prawnej jednostki
pozwalajgcej na podejmowanie przez niag kolejnych zadan i wyzwan. Poniewaz
ustalenie tresci pojecia celu spoteczno-gospodarczego nie wymaga odwolywania
sie do ocen moralnych, lecz do kategorii ekonomicznych i spotecznych, termin ten
jest uznawany za zwrot niedookreslony, niebedacy jednak - w odréznieniu od za-
sad wspotzycia spolecznego - klauzulg generalng.

Artykul 5 dotyczy wykonywania prawa podmiotowego sprzecznie ze spoteczno-go-
spodarczym przeznaczeniem ,tego prawa’, co oznacza, ze ustawodawca z kazdym
prawem wigze okreslone, wlasciwe ,temu prawu” przeznaczenie spoleczno-gospo-
darcze. Rézne prawa moga mie¢ zbiezne lub zblizone przeznaczenie, natomiast
wykluczone wydaje si¢ przyjecie, Ze istnieje prawo podmiotowe, ktore nie miatoby
zadnego przeznaczenia spoleczno-gospodarczego. W istocie, poniewaz prawa pod-
miotowe realizujg okreslone interesy, to powinny by¢ traktowane jako posiadajace
okreslone przeznaczenie (cel, funkcje). Istniejace w stosunkach spotecznych prze-
konanie o okreslonym, typowym przeznaczeniu prawa podmiotowego moze by¢
dla innych oséb podstawa planowania wlasnych dziatan, wspartych zalozeniem,
ze uprawniony nie bedzie wykonywat swego prawa w sposob sprzeczny z tym prze-
znaczeniem (tak rowniez T. Sokotowski [w:] Kodeks cywilny..., t. 1, red. A. Kidyba,
komentarz do art. 5, nt 19). Mozliwos$¢ oparcia si¢ na takiej podstawie, mimo jej
nieuniknionej zawodnosci, nalezy uzna¢ za warto$¢ w zyciu spolecznym i gospo-
darczym.

Przeznaczenie ma dotyczy¢ ,,prawa”, a nie przedmiotu tego prawa, tzn. przyklado-
wo prawa wlasnosci rzeczy, a nie rzeczy jako przedmiotu prawa wlasnosci. Takie
kryterium opiera sie, jak mozna wnosi¢, na zalozeniu, ze kazde prawo ma swo-
je typowe przeznaczenie, determinowane czynnikami spoleczno-gospodarczymi,
natomiast ,,przedmiot (prawa)” moze stuzy¢ realizacji réznorodnych, indywidual-
nych celéw. Nie ma wigc potrzeby krepowania uprawnionego skonkretyzowanym
sposobem korzystania z przedmiotu prawa.

Z art. 5 wynika, ze ustawodawca sens udzielania ochrony prawu podmiotowe-
mu wiaze z przypadkami korzystania z danego prawa w sposéb co najmniej nie-
sprzeczny z jego przeznaczeniem, tzn. realizujacy to przeznaczenie lub neutralny.
Jesli natomiast dojdzie do takiej sprzecznosci, a jednoczesnie uprawniony bedzie
domagal sie sgdowej ochrony wybranego przez siebie sposobu korzystania z pra-
wa, art. 5 uzasadnia odmoéwienie mu tej ochrony. Takie rozwigzanie jurydyczne
wydaje si¢ zasadne. Nie jest zabronione nieprzydawanie sobie przez uprawnionego
pozytku z przystugujacego mu prawa, a nawet wykonywanie tego prawa w sposob
sprzeczny z jego spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem. Takie dzialanie lub

124 Beata Janiszewska



117.

118.

Tytut I. Przepisy wstgpne Art.5

zaniechanie, mimo Ze nieracjonalne i gospodarczo nieefektywne, pozostaje w za-
kresie dopuszczalnych zachowan uprawnionego.

Kwestia uzyskuje znaczenie prawne dopiero wéwczas, gdy uprawniony nie tylko nie
realizuje gospodarczego (a w szerszej perspektywie — réwniez spofecznego) sensu
swego prawa, lecz ponadto ingeruje wlasnym zachowaniem w sfer¢ intereséw innej
osoby, zadajac udzielenia swemu postepowaniu ochrony sagdowej, np. przez nakaza-
nie lub zakazanie przeciwnikowi procesowemu okreslonego zachowania. Odmowa
skorzystania z ochrony prawnej jest uzasadniona negatywna ocena takiego stanu
rzeczy, w ktérym jedyna przyczyna domagania si¢ ochrony, mimo wystgpienia
ww. sprzecznosci, byloby wskazanie, ze elementem kazdego prawa podmiotowego
jest zagwarantowanie uprawnionemu ochrony prawne;j.

We wczesniejszym orzecznictwie nawigzanie do wzgledéw spoteczno-gospodar-
czych bylo traktowane jako istotne w dokonywaniu sagdowej kontroli, czy ubezpie-
czyciel moze uzyskac¢ od sprawcy nieumyslnego wypadku drogowego zaspokojenie
w pelni roszczenia regresowego, czy tez powinno by¢ ono zmniejszone na podsta-
wie art. 5 (wyrok SN z 15.01.1975 r., I CR 729/74, PUG 1975/8-9, s. 264). Mozliwo$¢
wystgpienia sprzecznosci zadania ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem
ochrony cztonkostwa spétdzielni dostrzezono réowniez w przypadku dochodzo-
nych pozwem po uptywie dluzszego czasu roszczen o uchylenie uchwaty wyklu-
czajacej czlonka ze spotdzielni (wyrok SN z 4.04.1975 r., I PR 4/75, OSNCP 1976/2,
poz. 35; NP 1977/4, s. 590, z glosa E. Warzochy, POiPPS. Przeglgd orzecznictwa
1975/2, z glosa T. Zielinskiego, PiP 1977/4, s. 124; z omdwieniem W. Siedleckiego).

Wspolczesnie wskazuje sig, ze spoteczno-gospodarcze przeznaczenie prawa powin-
no by¢ ujmowane z punktu widzenia wolnorynkowego i liberalnego (wyrok SA
w Gdansku z 15.02.2012 r., V ACa 125/12, LEX nr 1212462). Z powyzszego Wywo-
dzony jest wniosek, Ze osoba majaca pelng zdolnos¢ do czynnosci prawnych moze
wykonywa¢ swoje prawo nawet w sposdb szkodzacy jej interesom. Jezeli jednak
zachowanie takiej osoby koliduje z interesem innych oséb, to wéwczas musi by¢
uwazane za sprzeczne ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa (wyrok
SA w Gdansku z 15.02.2012 r., V ACa 125/12).

Przykladem takiej sprzecznosci bylo, zdaniem sadu, zachowanie ,wspotwlasciciela,
ktéry zaniedbuje swoje obowigzki przez to, ze nie dokonuje niezbednych nakta-
dow i remontéw oraz bezzasadnie rezygnuje z zawierania uméw najmu i pobie-
rania z tego tytulu czynszu”. W opisanej sytuacji zadanie przez tego wspotwtlas-
ciciela rozliczenia stosownie do wielkosci udzialu pozytkéw uzyskanych praca
i wysitkiem drugiego ze wspotwlascicieli, jako sprzeczne ze spoleczno-gospodar-
czym przeznaczeniem prawa i zasadami wspolzycia spolecznego, zostalo przez sad
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uznane za stanowigce naduzycie prawa podmiotowego, niekorzystajace z ochrony
(art. 5). Wydaje si¢ jednak, ze, jesli w zarysowanej sytuacji w ogéle doszto do po-
wstania roszczenia, wlasciwsze byloby poprzestanie na stwierdzeniu sprzecznosci
z zasadami wspolzycia spotecznego.

Czynienie z prawa uzytku

Instytucja naduzycia prawa podmiotowego dotyczy wylacznie wykonywania tego
prawa, czyli verba legis: ,czynienia z niego uzytku”. Zastosowanie art. 5 wchodzi
zatem w rachube jedynie wowczas, gdy dane prawo przystuguje podmiotowi do-
chodzgcemu ochrony, a jednoczesnie zachowanie tego podmiotu stanowi konkret-
nie przejaw korzystania z prawa podmiotowego (zob. wyroki SN: z 31.03.2000 r.,
IT CKN 749/98, OSNC 2000/7-8, poz. 135; z 16.01.2001 r., IT CKN 349/00,
LEX nr 52690; z 23.10.2002 r., II CKN 873/00, LEX nr 521920, oraz wyrok SA
w Biatymstoku z 18.10.2013 r., I ACa 552/10, LEX nr 1386076).

Artykut 5 nie dotyczy natomiast zachowania, ktére, mimo swej postaci, nie jest
wykonywaniem przystugujacego prawa, np. samoistnego posiadania rzeczy in statu
usucapiendi. Skoro bowiem samoistne posiadanie rzeczy nie stanowi wykonywania
prawa wlasnosci, lecz jedynie prowadzi do nabycia tego prawa w drodze zasiedze-
nia, to zachowania posiadacza nie mozna ocenia¢ w kategoriach naduzycia prawa
podmiotowego. W konsekwencji nie mozna réwniez uznaé, ze posiadanie takie
»hie korzysta z ochrony”, by ta droga kwestionowa¢ skutek nabycia wlasnosci rze-
czy przez zasiedzenie.

»-Czynienie uzytku z prawa” podmiotowego przybiera rézne formy zmierzajace
do realizacji uprawnien, stosownie do tresci i postaci normatywnej danego prawa:
prawa podmiotowego bezposredniego, roszczenia, uprawnienia ksztattujacego, za-
rzutu. Przejawem czynienia uzytku z prawa jest np. wykonywanie uprawnien (po-
siadania rzeczy, pobierania jej pozytkow) sktadajacych si¢ na prawo podmiotowe,
takze przez podejmowanie czynnosci faktycznych, a ponadto zadanie spelnienia
przez dluznika $wiadczenia w wykonaniu zobowiazania, ztozenie o$wiadczenia
woli o wypowiedzeniu umowy lub podniesienie zarzutu przedawnienia.

Czynienie z prawa uzytku polega na zachowaniu zgodnym z trescig prawa podmio-
towego, przy czym z art. 5 wynika, ze wykonywanie prawa moze przybra¢ posta¢
dzialania lub zaniechania. Traktowanie obu aspektéw zachowania uprawnionego
jako przejawu wykonania prawa uznaje sie za pochodng tresci pojecia prawa pod-
miotowego rozumianego jako ,,sfera moznosci okreslonego zachowania si¢”, czy-
li zaréwno dzialania, jak i jego zaniechania (zob. A. Doliwa [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz, red. M. Zatlucki, Warszawa 2019, komentarz do art. 5, nt 1.1).
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Ocenie z perspektywy art. 5 podlega takze wykonanie prawa podmiotowego re-
alizujace jednocze$nie cigzacy na uprawnionym obowigzek (K. Lubinski, Glosa
do uchwaty SN z 18.04.1990 r., III CZP 15/90, PiP 1992/4, s. 109).

Skoro naduzycie prawa moze nastapi¢ wylacznie w razie jego wykonywania, to ta-
kim naduzyciem nie jest zaniechanie wykonywania obowigzku polegajace na wie-
loletnim nieplaceniu za korzystanie z cudzego gruntu (odmiennie, nietrafnie, wy-
rok SA w Warszawie z 16.09.2005 r., I ACa 1045/04, Rejent 2005/11, s. 156).

Zaniechanie, czyli powstrzymanie si¢ od wykonania pewnych czynnosci lub za-
przestanie ich wykonywania, moze by¢ oceniane przez pryzmat art. 5, jesli upraw-
niony zada ochrony tej postaci zachowania, tzn. ochrony zaniechania. Skutkiem
stwierdzenia, ze doszlo do naduzycia prawa, ma by¢ bowiem to, Ze ,zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa podmiotowego i nie korzy-
sta z ochrony”. Za naduzycie prawa podmiotowego nie powinno by¢ zatem uznane
np. niewystepowanie przez wlasciciela o eksmisje z lokalu osoby nieposiadajacej
tytulu prawnego lub niewypowiedzenie umowy - nawet jesli doprowadzi to do
narastania zadluzenia po stronie osoby korzystajacej z rzeczy nalezacej do upraw-
nionego. Natomiast Zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej zadluzeniu na ogélnych
zasadach moze by¢ oceniane pod katem naduzycia prawa podmiotowego.

W przypadku terminéw zawitych za czynienie z prawa uzytku w dawniejszej na-
uce prawa uznawano takze osiggniecie przez zobowigzanego korzysci polegajacej
na tym, ze moze ,bez zadnych prawnych ujemnych konsekwencji nie wykona¢ swego
zobowigzania” (A. Ohanowicz, Glosa do orzeczenia SN z 8.04.1959 ., 3 CR 678/58,
OSPiKA 1961/1, poz. 3, s. 13). Osiagniecie takiej korzysci ,jest czynnikiem uzytku
ze swego prawa, poniewaz jest ono do tego w ostatecznym wyniku przeznaczone”
(A. Ohanowicz, Glosa do orzeczenia SN z 8.04.1959 r., 3 CR 678/58), przy czym za
korzys¢ nalezy ,uwaza¢ juz sama mozno$¢ odmoéwienia §wiadczenia, a nie dopie-
ro jego niewykonanie. Przyjecie zapatrywania odmiennego, a mianowicie ze bierne
zachowanie si¢ zobowigzanego nie moze by¢ uznane za czynienie uzytku ze swe-
go prawa, doprowadziloby do takiej niekonsekwenciji, iz w klasycznym przypadku
naduzycia prawa, tzw. venire contra factum proprium, kiedy zobowigzany swoim
zachowaniem si¢ sklonil uprawnionego do niewniesienia powddztwa we wlasciwym
terminie, trzeba by uzna¢ replicatio doli przy przedawnieniu, a nie uznaé przy pre-
kluzji” (A. Ohanowicz, Glosa do orzeczenia SN z 8.04.1959 r., 3 CR 678/58).

Kazdy z przejawdw czynienia uzytku z prawa podmiotowego podlega odrebnemu
badaniu. Sad w motywach orzeczenia powinien wiec odnies¢ si¢ do poszczegol-
nych przejawow wykonywania prawa podmiotowego i podda¢ je niezaleznej oce-
nie, poniewaz z perspektywy podstaw stosowania art. 5 stanowia one oddzielne
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zdarzenia prawne, badane z uwzglednieniem wlasciwych dla nich (istniejacych
w czasie aktu wykonywania prawa) zasad wspodtzycia spolecznego oraz pogladow
o spoleczno-gospodarczym przeznaczeniu prawa.

W jednym postepowaniu sagdowym mozliwe jest kwestionowanie réznych prze-
jawéw wykonywania prawa, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Po pierwsze,
czynienie uzytku z prawa moze nastepowac bez zwigzku z postepowaniem sado-
wym, natomiast w toku postepowania moze by¢ dokonywana ocena wczesniej-
szych zachowan uprawnionego, jako istotnych dla stwierdzenia, czy przystuguja
mu prawa, o ktorych ochrong obecnie wystepuje. Po drugie, wykonaniem prawa
podmiotowego moze by¢ dochodzenie ochrony tego prawa na drodze postepo-
wania sgdowego, np. przez zadanie zasadzenia $wiadczenia, zakazanie pozwane-
mu okreslonych zachowan naruszajacych prawo powoda lub zadanie uksztalto-
wania przez sad stosunku prawnego (art. 388) (zob. orzeczenie SN z 20.06.1960 r.,
4 CR 666/59, RPEiS 1961/3, w ktérym o naruszeniu zasad wspodlzycia spotecznego
mowa w kontekscie ,,samego domagania si¢ realizacji roszczenia”). Badaniu, czy
doszlo do naduzycia prawa podmiotowego, poddawane jest wowczas zgloszenie
zadania zmierzajacego do realizacji tego prawa.

Przyktadowo w razie zadania przez wlasciciela lokalu eksmisji osoby, ktorej wy-
powiedziano najem, pozwany, wnoszac o oddalenie powddztwa, moze wskazy-
wa¢, ze wypowiedzenie najmu stanowilo naduzycie prawa podmiotowego i z tej
przyczyny nie bylo nieskuteczne; oddalenie powddztwa bytoby w tym przypadku
uzasadnione faktem dalszego trwania najmu, czyli przystugiwaniem najemcy sku-
tecznego wzgledem wlasciciela uprawnienia do wladania rzeczg. Pozwany moze
jednak, nie kwestionujac skutecznosci wypowiedzenia najmu, twierdzi¢, ze takim
naduzyciem jest zadanie opuszczenia i oproznienia lokalu, tzn. wystapienie przez
wlasciciela o udzielenie mu ochrony windykacyjne;j.

Ocena, czy zachowanie uprawnionego stanowi naduzycie prawa, jest dokonywa-
na z uwzglednieniem okolicznosci, w ktérych nastgpito czynienie z prawa uzytku,
w tym tresci aprobowanych éwczesnie zasad wspolzycia spolecznego lub przekonan
co do spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa. Zasadniczo miarodajny jest
zatem stan z chwili wykonania prawa podmiotowego (wyrok skladu siedmiu sedziow
SN z 19.04.1971 r., ITII PRN 7/71, OSNPG 1971/9, poz. 39; wyrok SN z 30.01.1975 r.,
IT CR 820/74, LEX nr 7652). Poniewaz jednak ostatecznie udzielenie ochrony naste-
puje orzeczeniem sadu, sad takze na dzien wydania orzeczenia powinien ocenic, czy
w $wietle art. 5 uprawniony, dochodzac roszczenia, nie naduzywa swego prawa.

W pewnych przypadkach za przejaw naduzycia moze by¢ uznany sam fakt sko-
rzystania z uprawnienia, mimo ze przyczyny danego stanu rzeczy wynikaja wy-
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facznie z zachowania osoby broniacej sie przywotaniem art. 5. Taka ocena jest
niewykluczona w razie podniesienia zarzutu przedawnienia przez dluznika, jesli
do przedawnienia doszto wprawdzie z przyczyny lezacej po stronie wierzyciela,
lecz jednoczesnie skutki oddalenia powddztwa (np. o zaplate odszkodowania, za-
dos$¢uczynienia czy renty w zwigzku z wyrzadzeniem dotkliwej szkody na osobie)
bytyby tak drastyczne, ze sam fakt podjecia przez dtuznika obrony przed spelnie-
niem $wiadczenia jest uznawany za przejaw naduzycia przez niego prawa podmio-
towego (zarzutu przedawnienia) (zob. takze M. Gutowski [w:] Kodeks cywilny, t. 1,
Komentarz do art. 1-352, red. M. Gutowski, Warszawa 2018, komentarz do art. 5,
nt 12).

W praktyce za przejaw czynienia uzytku z prawa podmiotowego uznano takze
nieskorzystanie z wynikajacej z art. 68 ust. 2c u.g.n. mozliwosci odstgpienia od z3-
dania zwrotu bonifikaty udzielonej przy sprzedazy nieruchomosci, czyli w istocie
z niepodjecia przez uprawnionego okreslonego dziatania (wyrok SN z 12.04.2012 r.,
IT CSK 484/11, LEX nr 1254655).

Skutki stosowania art. 5

Odmowa udzielenia ochrony (art. 5) polega na nieskutecznosci dzialan, ktore sta-
nowia przejaw czynienia uzytku z prawa podmiotowego, np. na oddaleniu po-
wodztwa o zaplate, o wydanie rzeczy, na uznaniu za nieskuteczne wypowiedzenia
umowy lub odstgpienia od niej. Skutek prawny wypowiedzenia lub odstgpienia
nie zostaje wiec jedynie odsuniety w czasie do momentu zmiany okolicznosci,
ktére pierwotnie przemawialy za stwierdzeniem naduzycia prawa; do wywotania
zamierzonego, lecz nieosiagnig¢tego uprzednio rezultatu konieczne jest natomiast
ponowne wykonanie prawa (np. ponowne wypowiedzenie umowy).

Skoro badaniu z perspektywy art. 5 poddawane jest wylacznie uzycie (a wobec na-
gannosci tego uzycia, w konsekwencji: naduzycie) prawa podmiotowego, to za akt
takiego naduzycia nie mogg by¢ uznane skutki wywotywane wprost z mocy prawa,
a nie w efekcie wykonania prawa podmiotowego, np. nabycie wlasnosci przez zasie-
dzenie, wygasniecie roszczenia lub uprawnienia wskutek uptywu terminu zawitego.
Przejawem wykonania prawa podmiotowego (uprawnienia) nie jest réwniez korzy-
stanie ze zdolnosci do czynnosci prawnych, np. przez zawarcie umowy. Kontrola
dokonanych czynnosci z perspektywy zgodnosci z zasadami wspoétzycia spotecz-
nego powinna natomiast koncentrowac si¢ na ocenie ich tresci lub celu (art. 58).

W praktyce przedstawione wyzej rozumienie czynienia z prawa uzytku jest roz-
szerzane rowniez na przypadki, ktore nie stanowig wykonywania prawa podmio-
towego, lecz polegaja na skorzystaniu przez przeciwnika z sytuacji uksztaltowanej
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przepisami prawa, np. w razie podniesienia przez pozwanego zarzutu procesowe-
go o wygasnieciu dochodzonego w sprawie roszczenia wskutek uptywu terminu
zawitego (zob. wyrok SN z 28.02.2017 r., I CSK 93/16, LEX nr 2329041), lub nawet
w ogole nie dotycza zachowania stron lub uczestnikéw postepowania (zob. uchwala
SN z 15.03.2018 r., ITII CZP 110/17).

Oddalenie powddztwa na podstawie art. 5 nie usuwa skutkéw wystapienia z po-
wodztwem w postaci przerwania biegu przedawnienia dochodzonego roszczenia
albo biegu zasiedzenia. ,Niekorzystanie z ochrony prawnej” (art. 5 zdanie drugie
in fine) odnosi si¢ do odmowy udzielenia ochrony temu prawu podmiotowemu,
ktorego dotyczylo postepowanie sagdowe, i polega w szczegdélnosci na odmowie
przez sad nakazania przymusowego wykonania (realizacji) tego prawa, np. przez
oddalenie powodztwa eksmisyjnego czy o zaplate. Brak ochrony nie rozciaga sie
natomiast na skutki wystapienia z powddztwem wynikajace z mocy samego prawa
(art. 123), w postaci przerwy biegu przedawnienia roszczenia lub przerwy biegu
zasiedzenia (art. 123 w zw. z art. 175).

Zasada czystych rak

W praktyce stosowania art. 5 zostala sformulowana tzw. zasada czystych rak,
zgodnie z ktdéra na naduzycie przez adwersarza prawa podmiotowego moze sku-
tecznie powota¢ si¢ tylko ten, kto sam nie narusza zasad wspoétzycia spoleczne-
go (zob. wyroki SN: z 9.03.1972 r., III CRN 566/71, LEX nr 7070; z 13.06.2000 r.,
V CKN 448/00, LEX nr 510984; z 12.06.2013 r., IT CSK 632/12, LEX nr 1353432;
2 9.11.2016 r., IT CSK 93/16, LEX nr 2182276, oraz z 4.09.2006 r., IV CSK 196/08, Pa-
lestra 2010/7-8, s. 286, z glosa M. Klody). Dziatanie zasady czystych rak ma reali-
zowac prewencyjno-wychowawcza role instytucji naduzycia prawa podmiotowego;
rozstrzygniecie o udzieleniu albo odmowie ochrony zostaje bowiem poprzedzone
oceng odnoszenia si¢ obu stron stosunku prawnego do powinnosci przestrzega-
nia zasad wspoétzycia spotecznego (zob. wyrok SN z 9.03.1972 r., III CRN 566/71,
LEX nr 7070).

Zasada czystych rak zasadniczo jest wigzana z wariantem stosowania art. 5 do-
tyczacym sprzecznosci z zasadami wspolzycia spotecznego, a nie ze spoleczno-
-gospodarczym przeznaczenia prawa. W tym ostatnim przypadku wystgpienie
symetrii nagannych zachowan wymagaloby naruszania przez kazdego z przeciwni-
kéw spoteczno-gospodarczego przeznaczenia przystugujacych im praw podmioto-
wych. Zachowania bedace przejawem takiego naruszenia stanowilyby jednak dwa
odrebne zdarzenia prawne, poddawane samodzielnej ocenie. Tymczasem zasada
czystych rak (o czym ponizej) powinna zaklada¢ badanie podstaw dzialania art. 5
w odniesieniu do jednego uprawnionego - lecz przez pryzmat wspolwystepujace-
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go, ocenianego jako naganne zachowania jego przeciwnika, stawiajacego zarzut
naduzycia prawa podmiotowego. Naruszanie zasad wspotzycia spolecznego przez
podmiot uprawniony jest zatem zestawiane z naruszaniem tych zasad przez inny
podmiot, liczacy na ochrong wynikajaca z art. 5.

Do koncepgji, ze na naduzycie prawa podmiotowego moze powolac si¢ tylko ten,
kto sam nie narusza zasad wspolzycia spotecznego, mozna zglosi¢ watpliwosci.
Zasada ta nie powinna by¢ rozumiana jako wprowadzajaca generalne, quasi-nor-
matywne ograniczenie zakresu stosowania art. 5 jedynie do tych przypadkow,
w ktérych podmiot stawiajacy swemu przeciwnikowi zarzut naduzycia prawa pod-
miotowego sam zachowuje si¢ uczciwie i nienagannie. Nie ma podstawy prawnej
twierdzenie, ze okreslone osoby, postepujace w sposob budzacy zastrzezenia, nie
moga powolac si¢ na art. 5 (zob. jednak wyrok SN z 29.11.2017 r., IT CSK 86/17,
LEX nr 2417587), skoro z tresci tego unormowania nie wynikaja podmiotowe (lub
inne) ograniczenia jego dziatania. Zawezenie zakresu stosowania art. 5 byloby tak-
ze sprzeczne z rolg instytucji naduzycia prawa podmiotowego, bedacej jednym
z podstawowych instrumentéw zharmonizowania skutkéw wykonywania praw
podmiotowych, ktérych tres¢ jest okreslona prawem przedmiotowym (przepisa-
mi prawa), z ocenami uwzgledniajacymi aprobowane spolfecznie wartosci.

Model oceny przyjety w art. 5 przewiduje wylacznie badanie zachowania jednego
podmiotu, czyli uprawnionego czynigcego uzytek z przystugujacego mu prawa.
Normatywne znaczenie tego zachowania nie moze by¢ zréownywane, gdy chodzi
o podstawy dzialania art. 5, z postgpowaniem innych podmiotéw, w szczegdlno-
$ci przeciwnika procesowego osoby uprawnionej. Postepowanie tego przeciwnika
ma znaczenie prawne, lecz tylko w ramach oceny, czy w okreslonych okolicznos-
ciach, obejmujacych réowniez naganne zachowanie dluznika, zasady wspotzycia
spofecznego uzasadniaja skuteczne postawienie uprawnionemu zarzutu naduzy-
cia prawa podmiotowego. W badaniu tym zachowanie podmiotu, ktéry poszuku-
je ochrony w art. 5, moze by¢ zatem istotne jedynie w zwigzku z oceng, czy ist-
nieje zasada wspolzycia, ktora za nieaprobowane uznaje czynienie z prawa uzytku
w okoliczno$ciach obejmujacych réwniez naganne zachowanie przeciwnika osoby
uprawnione;j.

Mowa w szczegolnosci o ocenie, czy zachowanie uprawnionego stanowi adekwatna
(niesprzeczng z zasadami wspodlzycia spolecznego) reakcje na postepowanie pod-
miotu powolujacego sie na art. 5 (zob. wyrok SN z 22.03.2017 r., III CSK 148/16,
LEX nr 2352146). Nie chodzi zatem o zestawienie z sobag dwu nagannych zachowan
podmiotéw prawa, lecz o ocene wykonania prawa podmiotowego przez uprawnione-
go, w ramach ktdrej weryfikacji poddawana jest wylacznie sprzecznos¢ jego postepo-
wania z zasadami wspdlzycia spolecznego - tyle Ze w okolicznosciach obejmujacych
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takze zachowanie przeciwnika procesowego (tak rowniez P. Machnikowski [w:] Ko-
deks cywilny..., red. E. Gniewek, P. Machnikowski, 2019, komentarz do art. 5, nt 13).

O zasadzie czystych rak w przypadku naruszenia débr osobistych zob. uwagi
do art. 24.

Stosowanie art. 5 oraz 58 § 2

Mimo jednobrzmiacego przywotania w art. 5 i art. 58 § 2 przestanki sprzecznosci
z zasadami wspolzycia spotecznego, generalnie zakresy stosowania tych regulacji
nalezy uznac¢ za rozdzielne. Badanie ,,sprzecznosci” ma odmienny przedmiot, kto-
rym w stosowaniu art. 58 § 2 jest uksztaltowanie tresci lub celu (dalszego skutku)
czynno$ci prawnej, a w przypadku art. 5 zachowanie stanowigce wykonanie pra-
wa podmiotowego. Ponadto sprzecznos¢ z zasadami wspolzycia spotecznego, jesli
dotyczy tresci lub celu czynnosci prawnej, prowadzi do niewaznosci tej czynnosci
(art. 58 § 2). Czynnos¢ taka nie wywoluje wiec skutku w postaci (z reguly) po-
wstania stosunku prawnego, ktorego trescig byloby uprawnienie jednego podmiotu
(strony stosunku) i odpowiadajacy mu obowigzek drugiej strony tego stosunku.
Sytuacja ta rézni sie¢ od stosowania art. 5, wchodzacego w rachube jedynie w razie
wykonywania przyslugujacego prawa, uzyskanego np. wskutek dokonania waznej
czynnos$ci prawnej. W tym przypadku stosunek prawny, ktérego elementem jest
prawo podmiotowe, juz istnieje, tyle ze w trakcie trwania tego stosunku zachodza
takie okolicznosci, ktore w swietle zasad wspdtzycia spotecznego przeciwstawia-
ja sie dochodzeniu uprawnienia tak dtugo, jak dtugo te okolicznosci beda trwaly
(wyrok SN z 9.01.2004 r., IV CK 338/02, LEX nr 520026).

Potrzeba okreslenia relacji miedzy dzialaniem art. 51iart. 58 § 2 powstaje wowczas,
gdy dokonanie czynno$ci prawnej jest jednoczesnie przejawem czynienia uzytku
z prawa podmiotowego, np. w razie wypowiedzenia umowy lub odstgpienia od niej
w wykonaniu stosownego uprawnienia ksztaltujacego. Zagadnienie to nie pojawia
sie natomiast w przypadkach, w ktérych dokonanie czynnosci prawnej nie stanowi
przejawu czynienia uzytku z prawa (skorzystania z kompetencji, zob. P. Machni-
kowski [w:] Kodeks cywilny..., red. E. Gniewek, P. Machnikowski, 2019, komentarz
do art. 5, nt 10 i 11), lecz jedynie korzystania ze zdolnosci do czynnoséci prawnych
(np. w razie zawarcia umowy).

Watpliwosci w kwestii uszeregowania stosowania art. 51iart. 58 § 2 moga powstac
w razie wykonania uprawnienia ksztaltujacego, np. w postaci wypowiedzenia umo-
wy lub odstapienia od umowy. Dzialania te stanowig przejaw wykonania upraw-
nienia ksztaltujacego w drodze dokonania jednostronnej czynnosci prawnej, wobec
czego, jak kazde czynienie uzytku z prawa, podlegaja ocenie na podstawie art. 5.
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Jednoczesnie natomiast zaréwno tres¢, jak i cel kazdej takiej czynnosci prawnej
sg oceniane pod katem zgodnosci z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2).
Trudnos$¢ w uszeregowaniu stosowania ww. przepiséw wynika z tego, ze mozliwe
jest wzajemne nakladanie sie na siebie okolicznosci $wiadczacych o wystapieniu
sprzecznosci z zasadami wspotzycia spolecznego. Ponadto cel (dalszy skutek) czyn-
nosci prawnej moze wyrazac¢ si¢ w dazeniu do osiggnigcia takiego stanu, ktérego
uniknieciu stuzy zwykle obrona za pomocg art. 5, np. wypowiedzenie najmu lokalu
ma na celu pozbawienie tego prawa osoby w nadzwyczaj trudnej sytuacji zyciowej,
zdrowotnej itd.

Wydaje sie¢, ze w pierwszym rzedzie powinno by¢ zbadane, czy zastosowanie znajdzie
art. 58 § 2, tzn. czy tres¢ lub cel wypowiedzenia jako czynnosci prawnej sg sprzecz-
ne z zasadami wspolzycia spotecznego. Skutkiem tego badania moze by¢ ustalenie
niewaznosci dokonanej czynnosci prawnej (,o$wiadczenia woli o wypowiedzeniu
umowy najmu’, wyrok SN z 6.03.2002 r., V. CKN 852/00, LEX nr 56024, lub o wy-
konaniu prawa pierwokupu, wyrok SN z 25.04.1989 r., I CR 137/89, LEX nr 8957).
Dopiero jesli sprzeczno$¢ taka nie wystepuje (tzn. czynnos$¢ prawna nie jest niewaz-
na, wiec zasadniczo jest zdolna do wywotania wlasciwych dla niej skutkéw praw-
nych), to ocenie z perspektywy art. 5 moze by¢ poddane wykonanie uprawnienia
ksztaltujacego przez dokonanie czynno$ci prawnej w postaci wypowiedzenia.

Stwierdzenie naduzycia powoduje, ze dokonanie czynnosci prawnej nie jest uwa-
zane za wykonywanie prawa podmiotowego i nie korzysta z ochrony, co oznacza,
iz czynnos¢ ta nie wywola zamierzonego przez uprawnionego skutku prawnego
(np. ustania stosunku najmu). Zdaniem P. Machnikowskiego, czynno$¢ prawna,
jako dokonana poza zakresem kompetencji uprawnionego, jest dotknigta niewaz-
noscig na podstawie art. 58 § 1 k.c. (zob. P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny...,
red. E. Gniewek, P. Machnikowski, 2019, komentarz do art. 5, nt 16).

W tej kwestii zob. wyrok SN z 29.04.1998 r., I CKN 619/97, LEX nr 1633881, w kt6-
rym ocena wypowiedzenia umowy najmu zostala dokonana przez pryzmat art. 5,
a nie art. 58 § 2; wyrok SN z 12.01.2012 r., IT CSK 274/11, LEX nr 1110971, w kt6-
rym wskazano, ze do wypowiedzenia umowy dzierzawy moze miec¢ zastosowanie
art. 5, i wyrok SN z 2.12.1985 r., IV CR 211/85, LEX nr 8739, w ktérym przyjeto,
ze dokonanie potracenia wierzytelnosci moze stanowi¢ naduzycie prawa podmio-
towego, krytycznie oceniony przez K. Pietrzykowskiego [w:] Kodeks cywilny..., t. 1,
red. K. Pietrzykowski, komentarz do art. 5, nt IV.5, ktérego zdaniem czynno$cé
prawna powinna by¢ uznana za niewazng na podstawie art. 58 § 2).

W dawniejszym orzecznictwie wskazywano, ze stosowanie art. 5 nie jest w zasa-
dzie wylaczone wowczas, gdy ,powolywanie si¢ na niewazne o$wiadczenie woli
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drugiej strony” jest sprzeczne z zasadami wspodtzycia spotecznego (uchwala SN
z 20.05.1966 r., III PZP 6/66, OSNCP 1967/1, poz. 5), np. jesli przyczyny niewaz-
nos$ci umowy leza po stronie podmiotu powolujacego si¢ na niewaznos¢, a kwestii
niewaznosci nie podnosi on dopoty, dopoki jest to dla niego korzystne, natomiast
zarzutem niewaznosci broni si¢ przed wykonaniem zobowigzania wynikajacego
z umowy (wyrok SN z 8.12.1971 r., IT CR 532/71, LEX nr 7032).

Wspodlczesnie za utrwalone nalezy uznac stanowisko, ze zastosowanie art. 5 nie
moze prowadzi¢ do podwazenia lub do modyfikacji dyspozycji norm prawnych.
Z powolaniem si¢ na naduzycie prawa podmiotowego nie mozna zatem kwestio-
nowa¢ skutku niewaznos$ci czynnosci prawnej wynikajacego z art. 58 § 1, ktory
ze wzgledu na bezpieczenstwo obrotu przewiduje sankcje bezwzglednej niewaz-
nosci dla czynnosci prawnych sprzecznych z prawem. Przepisy art. 58 nie prze-
widujg zadnych wyjatkow, a wigc samodzielnie, w sposob jednoznaczny i wyczer-
pujacy przesadzaja o prawach stron (wyrok SN z 22.09.1987 r., III CRN 265/87,
OSNCP 1989/5, poz. 80; wyrok SN z 10.10.2002 r., V CK 370/02, OSNC 2004/2,
poz. 21). Takze dochodzenie stwierdzenia przez sad niewaznosci czynnosci praw-
nej nie podlega ocenie na podstawie art. 5 (wyrok SN z 10.10.2002 r., V CK 370/02,
OSNC 2004/2, poz. 21).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego uksztaltowalo sie zapatrywanie, ze stosowanie
art. 5 jest wytaczone w wypadku praw podmiotowych przystugujacych w zwigzku
z niewazno$cig czynnosci prawnej (zob. wyroki SN: z 10.10.2002 r., V CK 370/02,
OSNC 2004/2, poz. 21,1z 5.06.2014 r., IV CSK 576/13, LEX nr 1523367). Jesli wiec
strona niewaznej czynnos$ci prawnej zada zwrotu tego, co $wiadczyla w wykona-
niu tej czynnosci, obowigzany do zwrotu nie moze skutecznie powotac sie na nad-
uzycie w ten sposéb prawa podmiotowego. Wskazywano réwniez, ze w sprawie
o zwrot nienaleznego $wiadczenia zastosowanie art. 5 jest wylaczone przez art. 411
pkt 2 (wyrok SN z 17.05.2002 r., I CKN 827/00, LEX nr 53926).

Obecnie trafnie przyjmuje si¢, ze dochodzenie roszczenia o zwrot $wiadczenia
z powolaniem si¢ na niewazno$¢ czynnosci prawnej jest niewatpliwie czynieniem
uzytku z prawa w rozumieniu art. 5., co otwiera droge do oceny, czy czyniony
uzytek ma znamiona naduzycia prawa. Zadanie zwrotu nienaleznego $wiadczenia,
spelnionego na podstawie niewaznej czynnos$ci prawnej, moze by¢ wigc uznane za
naduzycie prawa (art. 5) (wyrok SN z 15.09.2016 r., I CSK 615/15, LEX nr 2151396;
wyrok SN z 26.02.2004 r., V CK 220/03, OSNC 2005/3, poz. 49), jedli byloby ewi-
dentnie niestuszne lub sprzeczne z Zywionym przez strong zaufaniem (zob. wy-
roki SN: z 6.03.2003 r., I PK 40/02, OSNAPiUS 2001/18, poz. 553 i z 27.03.2007 r.,
IT PK 231/06, OSNP 2008/9-10, poz. 124; z 21.04.2016 r., III CSK 245/15,
OSNC-ZD 2018/1, poz. 6, dotyczacy tzw. handlu diugami szpitalnymi).
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Stosowanie art. 5 w niektorych rodzajach spraw
Ochrona débr osobistych

W obszarze ochrony dobr osobistych problematyka dziatania art. 5 pojawia sig
w kilku aspektach. Pierwszy dotyczy zagadnienia, czy art. 5 moze doprowadzi¢
do niepowstania roszczen ochronnych po stronie podmiotu, ktérego dobra osobiste
zostaly naruszone. Stosowanie art. 5 wchodzi w rachube tylko w razie przystugi-
wania prawa podmiotowego, czyli - co sie tyczy roszczen niemajagtkowych - wow-
czas, gdy pozwany, ktéoremu udowodniono naruszenie dobr osobistych powoda,
nie wykazal braku bezprawnosci dziatania powodujacego to naruszenie (art. 24
§ 1 zdanie pierwsze). W orzecznictwie art. 5 jest jednak przywolywany réowniez
na wczesniejszym etapie oceny, jako jedna z okoliczno$ci prowadzacych do uchyle-
nia bezprawno$ci naruszenia dobra osobistego. Zdaniem Sadu Najwyzszego (wyrok
z 23.03.2017 r., V CSK 262/16, LEX nr 2306387) mozliwos¢ taka zachodzitaby ,,je-
dynie w bardzo nielicznych przypadkach, tj. tylko w przypadkach razacej sprzecz-
nosci pomiedzy interesem jednostki a interesem spotecznym”, traktowanym jako
samoistna okoliczno$¢ uchylajaca bezprawnos$¢ naruszenia dobra osobistego. Po-
glad ten budzi zastrzezenia.

Okolicznosci uchylajace bezprawnos¢ sa uznawane za limitowane; obejmuja one
wyrazenie zgody na naruszenie dobra osobistego, wykonywanie wlasnego prawa
podmiotowego, dziatanie w granicach porzadku prawnego i dziatanie w obronie
przewazajacego interesu spolecznego. Nie miesci si¢ wérdd nich podstawa wynika-
jaca Scisle z art. 5, czyli naduzycie prawa podmiotowego. Jesli natomiast, do czego
nawiazuje cytowana wypowiedz Sadu Najwyzszego, mowa o sprzecznosci z inte-
resem spolecznym, to nalezy przyja¢, ze wykorzystane zostalo jedynie sugestywne
skojarzenie z naruszeniem zasad wspolzycia spotecznego jako jedng z przestanek
stosowania art. 5. Do dzialania art. 5 konieczne jest jednak wykazanie czynie-
nia uzytku z prawa podmiotowego, a nie tylko - wystepujaca réwniez w innych
instytucjach prawa — sprzecznos¢ z zasadami wspdtzycia spolecznego. W opisa-
nym przypadku odwolanie si¢ do art. 5 jest zatem przedwczesne, gdyz - skoro
mowa o okolicznosciach uchylajacych bezprawnos$¢ naruszenia - nie mozna jeszcze
stwierdzi¢, czy osobie, ktéra doznata naruszenia débr osobistych, przystuguje pra-
wo podmiotowe, czyli niemajatkowe roszczenie o ochrone débr osobistych, ktore
mogloby zosta¢ naduzyte.

Tak samo wypada oceni¢ poglad, ze: ,Okolicznos¢, iz po $mierci przedstawio-
nej w publikacji osoby przedmiotem ochrony nie sg jej dobra osobiste, lecz dobra
0s6b bliskich, moze wplywaé w istotny sposéb na rozszerzenie katalogu sytua-
cji usprawiedliwiajacych naruszenie dobr osobistych w $wietle art. 5 k.c.” (wy-
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rok SN z 10.02.2016 r., I CSK 231/15, LEX nr 2109626). Pewne watpliwosci budzi
poprawnos¢ samego twierdzenia o sytuacjach ,usprawiedliwiajacych naruszenie
dobr osobistych w swietle art. 5 k.c.”, podstawowe jednak znaczenie ma wskazanie,
ze art. 5 jest stosowany wylacznie w razie naduzycia prawa podmiotowego. Czym
innym jest natomiast sytuacja, w ktorej interes spoteczny, taki jak wskazany przez
sad ,rozwdj nauki czy rozpowszechnianie wartosciowych rezultatow tworczosci”,
mialby usprawiedliwia¢ naruszenie kultu pamieci osoby zmarlej, tzn. powodowac,
ze naruszenie nie byloby bezprawne, wobec czego po stronie osoby doznajacej
naruszenia w ogdle nie powstawalyby roszczenia, z ktérych mogtaby ona czyni¢
uzytek oceniany na podstawie art. 5.

Drugi aspekt stosowania art. 5 dotyczy dochodzenia ochrony débr osobistych za
pomoca przystugujacych powodowi roszczen niemajatkowych (art. 24 § 1). W tym
punkcie wyrazono stanowisko, Ze art. 5 nie powinien prowadzi¢ wowczas do odda-
lenia powddztwa z tego tylko powodu, ze osoba dotknieta naruszeniem dobr osobi-
stych naduzywa swojego prawa, zadajac ochrony. Przepis art. 5 méglby natomiast
uzasadnia¢ ograniczenie sankcji, ktére moga by¢ stosowane na podstawie art. 24,
np. przez zamieszczenie o§wiadczenia o przeproszeniu w czasopismie fachowym
zamiast w poczytnym dzienniku. Sad moglby tez w ogdle oddali¢ zZadanie prze-
proszenia w prasie (wyrok SN z 13.02.2002 r., IV CKN 725/00, LEX nr 1171169).

Poglad ten wydaje sie dyskusyjny. Nie mozna wykluczy¢ celowosci powolania sie
na naduzycie przez uprawnionego niemajatkowych srodkéw ochrony dobr osobi-
stych, np. w razie sprowokowania pozwanego przez powoda do naruszenia niety-
kalnosci cielesnej. Z kolei ograniczenie instrumentéw ochrony, np. przez dobor
miejsca publikacji przeproszenia, moze by¢ traktowane jako przejaw stosowania
art. 24 § 1 zdanie drugie, pozostawiajacego sadowi pewna swobode w okresleniu,
ktdre z zadanych przez powoda zachowan pozwanego stanowia ,,czynnos¢ potrzeb-
ng do usunigcia skutkéw naruszenia”. W praktyce wskazanie innej strony zamiesz-
czenia o$wiadczenia o przeproszeniu, mniejszej krotnosci jego opublikowania itd.
jest uznawane za nalezace do kompetencji sadu, w ramach doboru $rodkéw usu-
niecia skutkéw naruszenia, bez powolywania si¢ na stosowanie art. 5. Watpliwe
jest jednak, czy - mimo pewnej swobody sadu - art. 5 uprawnialby do rodzajowej
zmiany tresci roszczenia i uznania, ze powodowi przystuguje wprawdzie roszczenie
o publikacj¢ ogloszenia w poczytnym dzienniku, lecz z powodu naduzycia swym
zadaniem prawa podmiotowego, Sad zmienia tre$¢ tego uprawnienia i nakazuje
pozwanemu publikacje w czasopi$mie fachowym.

Wspolczesnie za utrwalone mozna uznac zapatrywanie, ze w razie nagannego za-
chowania podmiotéw wzajemnie naruszajgcych dobra osobiste, postepowanie kaz-
dego z nich podlega odrebnej ocenie jako zrédlo okreslonych roszczen ochron-
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nych. Odmowa udzielenia ochrony prawnej nie powinna by¢ zatem uzasadniana
stosowaniem tzw. zasady czystych rak rozumianej jako uzasadnienie odmowy
udzielenia ochrony prawnej temu, kto sam narusza zasady wspoétzycia spoleczne-
go (zob. uwagi do art. 24).

Przedawnienie roszczen

Zarzut przedawnienia jest jedng z postaci prawa podmiotowego; jego trescig jest moz-
liwos¢ uchylenia sie od obowigzku zaspokojenia roszczenia. Podniesienie tego zarzutu
w postepowaniu sgdowym stanowi przejaw wykonywania prawa podmiotowego. Pod-
stawy zastosowania art. 5 wystepuja wowczas, gdy uwzglednienie tego zarzutu godzi-
oby w podstawowe, akceptowane spolecznie wartosci, takie jak uczciwos¢ i poszano-
wanie cudzej wlasnosci (wyrok SN z 28.01.2009 r., IV CSK 363/08, LEX nr 520077).
Funkcja przedawnienia w postaci stabilizacji stosunkéw spotecznych jest istotna, lecz
nie przedstawia si¢ jako nadrzedna. Musi zatem w pewnych sytuacjach ustapi¢ przed
wartoscig, jaka jest prawo strony do uzyskania orzeczenia zgodnego z poczuciem
sprawiedliwosci, jesli za zastosowaniem art. 5 w odniesieniu do zarzutu przedawnie-
nia przemawia rozwazenie, na tle caloksztaltu okolicznosci sprawy, intereséw i postaw
obu stron stosunku obligacyjnego, tj. zaréwno uprawnionego, jak i zobowigzanego
(wyrok SN z 27.11.2013 r., V CSK 516/12, LEX nr 1422124). Uznanie podniesienia za-
rzutu przedawnienia za naduzycie prawa jest mozliwe catkowicie wyjatkowo, w wy-
padkach szczegdlnie razacego naduzycia prawa i wtedy, gdy indywidualna ocena oko-
licznosci sprawy wskazuje, ze opoznienie w dochodzeniu przedawnionego roszczenia
nie jest nadmierne i bylo usprawiedliwione szczegdélnymi przyczynami (wyrok SN
2 17.01.2019 r., IV CSK 503/17, LEX nr 2607871).

W stosowaniu art. 117 w brzmieniu obowigzujacym do 1.10.1990 r. sad z urzedu
uwzglednial uptyw terminu przedawnienia roszczenia w stosunkach innych niz
miedzy jednostkami gospodarki uspotecznionej (w przypadku ktérych roszczenia
te wygasaty). Mozliwos¢ nieuwzglednienia uplywu terminu przedawnienia przewi-
dywat art. 117 § 3 zdanie drugie, jesli termin ten nie przekraczal 3 lat, a opdznienie
w dochodzeniu roszczenia bylo spowodowane wyjatkowymi okolicznosciami i nie
byto nadmierne. W razie wystapienia tych przestanek sad mogl poming¢ uptyw
terminu przedawnienia bez potrzeby oceny okolicznoséci sprawy z perspektywy za-
sad wspolzycia spotecznego. Jednoczesnie w takim zakresie, w jakim zastosowanie
znajdowal art. 117 § 3 zdanie drugie, za wylaczong uznawano mozIliwo$¢ stoso-
wania art. 5 (orzeczenia SN: z 4.03.1966 r., II PR 34/66, OSPiKA 1966/9, poz. 210,
iz4.10.1967 r., IT PR 340/67, OSPiKA 1968/7-8, poz. 162; wyrok SN z 11.07.1969 r.,
I CR 83/69, LEX nr 6528; uchwala calej Izby SN z 20.05.1978 r., IIT CZP 39/77,
OSNCP 1979/3, poz. 40, oraz uchwala SN z 30.12.1988 r., III CZP 48/88,
OSNC 1989/3, poz. 36).
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Ocena, czy doszto do naduzycia prawa podmiotowego, wchodzita w rachube jedy-
nie w razie terminéw dluzszych niz 3 lata (wyrok SN z 21.08.1974 r., I CR 332/74,
OSPiKA 1975/6, poz. 140, z krytyczng glosa A. Szpunara). Poniewaz jednak uptyw
terminu przedawnienia brany byt przez sad pod uwage z urzedu, a nie na zarzut,
powstawata watpliwo$¢ co do tego, czy dluznikowi w ogoéle mozna zarzuci¢ wy-
konywanie prawa podmiotowego (A. Szpunar, Glosa do wyroku SN z 21.08.1974 r.,
I CR 332/74, OSPiKA 1975/6, poz. 140, s. 263). Nieuwzglednienie na podstawie
art. 5 uplywu terminu przedawnienia uznawano za mozliwe w szczegélnych, wy-
jatkowych okolicznosciach, jezeli odmienne rozstrzygniecie byloby nie do po-
godzenia z elementarnymi zasadami sprawiedliwosci, a przepis art. 117 § 3 nie
moglby mie¢ zastosowania (zob. wyrok SN z 21.01.1998 r., II CKN 574/97, niepubl.).

Zblizone rozwigzanie, oddziatujace na zakres stosowania art. 5, wprowadzo-
no wspolczeénie wraz z dodaniem art. 117 § 2! oraz art. 117'. Przepisy te stano-
wig o niemoznosci domagania si¢ po uptywie terminu przedawnienia roszczenia
przystugujacego przeciwko konsumentowi, co oznacza konieczno$¢ uwzglednia-
nia przez sad uplywu tego terminu z urzedu. W wyjatkowych przypadkach sad
moze jednak, po rozwazeniu intereséw stron, nie uwzgledni¢ uptywu terminu
przedawnienia takiego roszczenia, jezeli wymagaja tego wzgledy stusznosci. Ko-
rzystajac z tego uprawnienia, sad powinien rozwazy¢ w szczegélnosci dtugos¢ ter-
minu przedawnienia, dlugos¢ okresu od uptywu terminu przedawnienia do chwili
dochodzenia roszczenia i charakter okolicznosci, ktére spowodowaty niedocho-
dzenie roszczenia przez uprawnionego, w tym wplyw zachowania zobowigzanego
na opdznienie uprawnionego w dochodzeniu roszczenia. W zakresie objetym dzia-
faniem tych przepiséw art. 5 nie znajdzie zastosowania, natomiast we wszystkich
innych przypadkach rozwazenie skutecznosci powolania si¢ na naduzycie prawa
podmiotowego pozostaje aktualne.

W orzecznictwie i nauce prawa nie budzi watpliwosci mozliwo$¢ uznania, ze pod-
niesienie zarzutu przedawnienia jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spoleczne-
go. Stosowanie art. 5 pozwala na rozwigzanie w sytuacjach wyjatkowych kolizji
dwu wartosci: prawa do uzyskania ochrony sadowej oraz pewnosci stosunkow
prawnych, wzmacnianej instytucja przedawnienia (zob. wyroki SN: z 8.11.2002 r.,
IIT CKN 1115/00, LEX nr 75288; z 6.05.2010 r., II CSK 536/09, LEX nr 585765;
z 12.12.2007 r., V CSK 334/07, LEX nr 521817; uchwaty SN: z 10.03.1993 r.,
IIT CZP 8/93, OSNCP 1993/9, poz. 153, w ktorej mowa o ,,skorzystaniu z zarzu-
tu przedawnienia roszczenia majatkowego, dochodzonego z tytutu rekojmi”;
z 11.10.1996 r., III CZP 76/96, OSNC 1997/2, poz. 16 - przedawnienie czy ter-
min zawity). Zgodnie z ogélnymi trendami stosowania art. 5 uwaza sie, ze nie-
uwzglednienie przedawnienia roszczenia moze nastgpi¢ po rozwazeniu wszystkich
okolicznosci, ktére miaty wptyw na opdznione dochodzenie roszczenia, a po-
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nadto w przypadkach zupelnie wyjatkowych (zob. np. wyroki SN: z 7.06.2000 r.,
IIT CKN 522/99, LEX nr 51563; z 2.02.2000 r., II CKN 468/99, LEX nr 51643;
z 9.05.1974 r., I CR 208/74, LEX nr 7490; z 26.01.2000 r., IIT CKN 566/98,
LEX nr 52773; z 11.02.2015 r., I CSK 8/14, LEX nr 1678948).

W przypadku roszczen przystugujacych przedsiebiorcy zachodzi koniecznos¢ kom-
pleksowej oceny stosunkoéw i zdarzen, ktére doprowadzity do uptywu terminu
przewidzianego na dochodzenie roszczenia, przy uwzglednieniu wzajemnych po-
wigzan miedzy stronami i starannosci oraz zapobiegliwosci, jaka powinien wyka-
zaé przedsiebiorca w zakresie minimalizowania ryzyka strat w prowadzonej dzia-
talnosci (wyrok SN z 12.02.2009 r., III CSK 272/08, LEX nr 520039).

Okolicznosci uzasadniajace zastosowanie art. 5 czesto s wigzane z nagannym za-
chowaniem dtuznikéw, np. w razie swiadomego przewlekania przyrzeczonej do-
browolnie zaptaty w celu doprowadzenia do przedawnienia roszczenia (orzeczenie
SN z 3.06.1959 r., 2 CR 532/58, RPEiS 1960/2, s. 399), zwodzenia wierzyciela, wpro-
wadzania go w biad co do mozliwosci ugodowego zatatwienia sporu (orzeczenie
SN z 6.05.1960 r., 3 CR 561/59, RPEiS 1961/1, s. 371), bez jednoczesnego uznania
roszczenia (wyrok SN z 30.04.1963 r., III PR 8/63, OSNCP 1964/2, poz. 42), wyra-
biania przez diuznika u wierzyciela, w celu doprowadzenia do przedawnienia jego
roszczenia, blednego przekonania, ze dtuznik chce roszczenie zaspokoi¢ (wyrok
SN z 16.04.2015 r., I CSK 322/14, LEX nr 1713019). W przypadku sprawy o napra-
wienie tzw. szkody medycznej zastosowanie art. 5 moze by¢ uzasadniane faktem
nieprzekazania przez szpital jako dluznika pelnej i zrozumialej informacji o skut-
kach choroby zakaznej (wyrok SN z 8.11.2002 r., III CKN 1115/00, LEX nr 75288).

Stwierdzenie, ze doszlo do naduzycia prawa podmiotowego, jest niewykluczone
réwniez wowczas, gdy dluznik nie mial wplywu na uplyw terminu przedawnie-
nia (orzeczenie SN z 27.06.1963 r., III PO 12/63, OSPiKA 1964/5, poz. 98, z glosa
B. Dobrzanskiego), totez nie zachodzily podstawy do negatywnej oceny jego zacho-
wania (wyroki SN: z 13.03.2009 r., IT CSK 533/08, LEX nr 494009, i z 21.10.2010 r.,
IV CSK 236/10, LEX nr 943484; z 7.02.2007 r., IIT CSK 208/06, LEX nr 457729),
albo gdy przyczyny opéznionego dochodzenia roszczenia byly niezalezne od obu
stron (wyrok SN z 25.11.2010 r., IIT CSK 16/10, OSNC-ZD 2011/3, poz. 51) lub na-
wet — gdy przyczyny obcigzaly wylacznie wierzyciela (wyroki SN: z 20.05.2009 r.,
I CSK 386/08, OSNC-ZD 2009/4, poz. 109, i z 27.11.2013 r., V CSK 516/12,
LEX nr 1422124).

Wspolczesnie w orzecznictwie wskazuje sig, ze bierna, lecz usprawiedliwiona po-
stawa wierzyciela moze wynikac ze skoncentrowania si¢ na innych, istotnych spra-
wach, np. leczeniu maloletniej powodki, ktéra doznata szkody na osobie (wyrok SN
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z 11.05.2007 r., I CSK 48/07, LEX nr 445215), lub leczeniu depresji po utracie osoby
bliskiej (wyrok SN z 27.11.2013 r., V CSK 516/12, LEX nr 1422124). Za doniosty czyn-
nik oceny skuteczno$ci powolania si¢ na zarzut naduzycia prawa podmiotowego
uznano takze istnienie watpliwosci co do wykladni prawa, ktére stanowilo podstawe
dochodzenia roszczenia (wyrok SN z 11.02.2015 r., I CSK 8/14, LEX nr 1678948), oraz
to, czy w okresie biegu przedawnienia istniala, z uwagi na niejasno$¢ stanu prawnego,
okreslona, uksztaltowana praktyka rozstrzygania tego rodzaju roszczen przez organy
stosujace prawo (wyrok SN z 26.02.2016 r., IV CSK 367/15, LEX nr 2023786).

Badanie sprzecznosci z zasadami wspdlzycia spotecznego ma w ww. przypadkach
za przedmiot nie naganne zachowanie dtuznika, gdyz to nie ono doprowadzilo
do uplywu terminu, lecz samo w sobie podniesienie przez niego zarzutu przedaw-
nienia mimo szczegolnych okolicznosci, ktére przemawiaja za udzieleniem wierzy-
cielowi ochrony prawnej. Jednakze swobodne aprobowanie takiego wyjasniania
uplywu terminu przedawnienia, zwlaszcza odwolujgcego si¢ do czynnikdw osobi-
stych (zaangazowania w leczenie, depresji) lub do oczekiwania na uksztaltowanie
sie korzystnych trendéw orzeczniczych, przeczy istocie tej instytucji, tratnie wywo-
tujac zastrzezenia nauki prawa (zob. A. Szpunar, Glosa do wyroku SN z 4.10.1967 r.,
IT PR 340/67, OSPiKA 1968/7-8, poz. 162).

Na stwierdzenie, czy podniesienie zarzutu przedawnienia stanowi naduzycie pra-
wa podmiotowego, moga mie¢ wpltyw calosciowo ocenione okolicznosci sprawy
(wyrok SN z 21.05.2014 r., IT CSK 441/13, LEX nr 1504552), w tym:
- przyczyny opdznienia w wystapieniu z zadaniem przez wierzyciela, dtugos¢
okresu opdznienia (,,znaczniejszego” lub ,nadmiernego”, zob. wyroki SN:
z 5.09.1966 r., II PR 177/66, LEX nr 6033 i z 3.08.2006 r., IV CSK 120/06,
LEX nr 381111; z 9.12.2011 r., IIT CSK 100/11, LEX nr 1130175; z 14.12.2011 r.,
I CSK 238/11, LEX nr 1129070; zob. jednak wyrok SN z 26.07.2012 r.,
IT CSK 759/11, LEX nr 1218166, w ktérym takze nadmierno$¢ opdznienia nie
wykluczyta zastosowania art. 5);
- charakter dochodzonych roszczen: z tytutu wypadku przy pracy, cho-
roby zawodowej, doznania szkody na osobie (wyroki SN: z 6.03.1996 r.,
IT PRN 3/96, OSNAPiUS 1996/18, poz. 264; z 11.09.1997 r., IT UKN 230/97,
OSNAPiUS 1998/13, poz. 406, i z 2.04.2003 r., I CKN 204/01, LEX nr 78814;
z 10.04.2013 r., IV CSK 611/12, LEX nr 1365718) lub roszczen o naprawienie
szkody gorniczej (wyrok SN z 8.05.2014 r., V CSK 370/13, LEX nr 1491334) i
— dlugo$¢ terminu przedawnienia, przy czym nawet termin 10-letni (art. 442
§ 1 zdanie drugie), liczony od momentu zdarzenia wyrzadzajacego szkode,
mogl by¢ uznany za zbyt krétki i czesto niewystarczajacy do tego, by ujawnity
sie wszystkie ujemne nastepstwa czynu niedozwolonego, zwlaszcza w zakre-
sie szkdd na osobie (zob. zapadly przed wprowadzeniem art. 442! wyrok SN
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z 18.05.2006 r., IV CK 367/05, LEX nr 371507; bardziej rygorystycznie wyrok
SN 2 9.08.2012 r., V CSK 488/11, LEX nr 1215620).

Przyjecie, ze w danej sprawie, z uwagi na caloksztalt jej okolicznosci, skorzysta-
nie z zarzutu przedawnienia stanowi naduzycie prawa podmiotowego, ma cha-
rakter uznaniowy, jest przejawem dyskrecjonalnej wladzy sadu meriti. Dlatego
tez skuteczno$¢ podniesienia w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia przez sad
IT instancji art. 117 § 2 w zw. z art. 5 jest uzalezniona od tego, czy dokonanej przez
ten sad ocenie mozna przypisa¢ cechy dowolnosci (zob. wyrok SN z 13.09.2012 r.,
V CSK 409/11, LEX nr 1230163).

Terminy zawite

Kwestig kontrowersyjna jest zagadnienie dopuszczalnosci stosowania art. 5 w ra-
zie uplywu terminu zawitego (prekluzyjnego). Terminy te cechujg si¢ duzg rézno-
rodnosciag; w ramach ich typologii wyréznia sie prekluzje sadowa i pozasadowa
oraz grupy termindw zawitych dotyczacych uprawnien dochodzonych przed orga-
nem panstwowym (terminy dochodzenia roszczen, praw stanu cywilnego, wyta-
czania powodztw), termindéw zawitych do dokonywania czynnosci pozasagdowych
(do wykonania praw ksztaltujacych, dokonania zawiadomien, dochodzenia praw
korporacyjnych) oraz terminéw zawitych przewidujacych wygasniecie praw pod-
miotowych. Przykladem terminéw zawitych s terminy okreslone w art. 88 § 2,
art. 677, 719, 848, 563 § 1, art. 568 § 1, art. 576, 344 § 2, art. 347 § 2 k.c., i art. 42
§ 3 pr.spdtdz., art. 251, 252 § 3, art. 424,425 § 3 iart. 574 k.s.h., oraz art. 63-65, 69,
70, 80 i 81 k.r.o. (zob. szerzej uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z 20.06.2013 r.,
III CZP 2/13, OSNC 2014/2, poz. 10).

Zasadniczo uplyw terminu zawitego wywoluje skutek w postaci wygasniecia rosz-
czenia lub uprawnienia, w tym uprawnienia ksztaltujacego. Stosownie do danego
przypadku moze to prowadzi¢ np. do wygasnigcia prawa podmiotowego, ktérego
ochrony uprawniony méglby w innym razie dochodzi¢ w postgpowaniu sagdowym,
lub do niemoznosci wzruszenia czynnosci prawnej, z ktérej uprawnienia wywodzi
jego przeciwnik procesowy. Wprowadzanie terminéw prekluzyjnych, stanowia-
cych ,intensywne czasowe ograniczenie dochodzenia lub innej realizacji praw”,
ma na celu przede wszystkim interes ogdlny wyrazajacy sie w ochronie porzad-
ku prawnego i stabilnosci prawa (zob. wyrok SN z 18.05.2004 r., II CK 270/03,
LEX nr 479336), prawidlowosci funkcjonowania gospodarki czy stabilizacji rodzi-
ny. Korzys¢, jaka osiagaja poszczegdlne podmioty prawa, jest natomiast wtorna,
w przeciwienstwie do terminéw przedawnienia, ktérych celem jest ochrona inte-
resow jednostki (uchwata sktadu siedmiu sedziow SN z 20.06.2013 r., III CZP 2/13,
OSNC 2014/2, poz. 10).
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Watpliwosci dotyczace stosowania art. 5 wynikaly z tej przyczyny, ze uptyw termi-
nu zawitego powoduje uksztaltowanie si¢ okreslonej sytuacji prawnej stron, ktéra
sad powinien wzia¢ pod uwage z urzedu. Odmowa uwzglednienia zaistnialych
skutkow bylaby réwnoznaczna z niezastosowaniem przepisu prawa. Z faktu wygas-
niecia prawa przystugujacego dotychczas uprawnionemu wynikajg konsekwencje
korzystne dla jego przeciwnika procesowego; nie czyni on jednak uzytku ze swego
prawa, a jedynie jest beneficjentem sytuacji uksztaltowanej wskutek wygasniecia
uprawnienia lub roszczenia przystugujacego uprzednio innemu podmiotowi. Unik-
nigcie koniecznosci spetnienia §wiadczenia czy unikniecie, w zwiazku z uptywem
terminu zawitego, ryzyka uznania czynnosci za bezskuteczna (art. 59, 534) nie
s3 uznawane za wykonywanie prawa podmiotowego, wobec czego nie mieszcza
sie w hipotezie art. 5 (zob. jednak odmienne stanowisko A. Ohanowicza, Glosa
do orzeczenia SN z 8.04.1959 r., 3 CR 678/58, OSPiKA 1961/1, poz. 3, s. 13).

Za przejaw wykonania prawa podmiotowego nie moze by¢ réwniez uznane sta-
nowisko pozwanego wnioskujacego w postepowaniu sgdowym o oddalenie po-
wodztwa ze wzgledu na wygasniecie uprawnienia przeciwnika wskutek uptywu
terminu zawitego; fakt ten sad powinien uwzgledni¢ z urzedu, réwniez bez pod-
niesienia zarzutu procesowego (zob. jednak odmienne stanowisko przedstawione
w uchwale sktadu siedmiu sedziéw SN z 20.06.2013 r., III CZP 2/13, OSNC 2014/2,
poz. 10). Ponadto w pewnych przypadkach pomijanie wystapienia prekluzji musia-
toby prowadzi¢ do ,,odtworzenia” przystugiwania prawa podmiotowego, ktore wy-
gasto wskutek uplywu terminu (np. ochrony z rekojmi, art. 568). Byloby to sprzecz-
ne z utrwalong zasadg, ze stosowanie art. 5 nie moze prowadzi¢ do powstania albo
do wygasniecia prawa podmiotowego.

W niektdrych sytuacjach rygoryzm skutkéw uplywu terminu zawitego fagodzi
ustawodawca, wprowadzajac rozwigzania, ktore po spelnieniu okreslonych prze-
stanek pozwalajg zainteresowanemu na uzyskanie ochrony prawnej. Przyktadowo
art. 42 § 8 pr.spoldz. przyznaje sadowi uprawnienie do nieuwzglednienia uptywu
6-tygodniowego terminu do wniesienia powddztwa o uchylenie uchwaty walne-
go zgromadzenia, jezeli utrzymanie uchwaly walnego zgromadzenia w mocy wy-
wolatoby dla czlonka szczegdlnie dotkliwe skutki, a opoéznienie w zaskarzeniu tej
uchwaly jest usprawiedliwione wyjatkowymi okoliczno$ciami i nie jest nadmierne.
Z powodu wyjatkowego charakteru takich przepiséw ich rozszerzajaca interpreta-
cja jest wykluczona (zob. wyrok SN z 28.02.2017 r., I CSK 93/16, LEX nr 2329041),
totez w innych przypadkach aktualny pozostaje problem dopuszczalnosci stoso-
wania art. 5 k.c. w razie uplywu terminu zawitego. Do jego rozwazenia sklania
zaréowno dotkliwos¢ skutkow uptywu terminu zawitego, jak i fakt, ze w dopro-
wadzeniu do uchybienia terminowi nierzadko naganny udzial ma przeciwnik
procesowy osoby zainteresowanej (zob. wyrok SN z 6.01.1999 r., II CKN 115/98,
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LEX nr 197767) lub okolicznos$ci obiektywnie uniemozliwiajace uprawnionemu
dochodzenie ochrony prawa.

Na przestrzeni lat orzecznictwo dotyczace tego zagadnienia ulegalo czesciowej
zmianie. W judykatach zapadlych na tle art. 3 p.o.p.c. z 1950 r., bedacego odpo-
wiednikiem art. 5 k.c., kwestia nie byla rozstrzygana jednolicie. Obowiazujacy wow-
czas art. 114 p.o.p.c. z 1950 r. stanowil, ze w przypadkach, gdy z uptywem okres-
lonego terminu ustawa wylacza dochodzenie roszczenia (termin zawity), stosuje
sie odpowiednio przepisy o przedawnieniu, z zachowaniem przepiséw ponizszych
(tzn. art. 115-116 p.o.p.c. z 1950 r.). Terminy zawite, lecz odnoszace si¢ wylacznie
do roszczen majatkowych, nie wygasaly wiec, lecz przeksztalcaly si¢ w zobowigza-
nie naturalne, tak samo jak roszczenia, ktérych dotyczyly terminy przedawnienia.
Réznica miedzy nimi polegata na tym, ze uptyw terminéw przedawnienia sad byt
obowiazany uwzgledni¢ tylko na zarzut strony, natomiast uptyw terminéw zawi-
tych sad bral pod uwage z urzedu (art. 106 i art. 115 p.o.p.c. z 1950 r.) (zob. szerzej
uchwala sktadu siedmiu sedziow SN z 20.06.2013 r., III CZP 2/13, OSNC 2014/2,
poz. 10).

W orzecznictwie dominowat poglad kwestionujgcy stosowanie instytucji naduzycia
prawa podmiotowego do terminéw zawitych (zob. orzeczenia SN z 26.05.1955 r.,
IV CR 268/55, OSN 1956/2, poz. 41; 2 22.11.1958 r., 2 CR 931/57, OSN 1960/1, poz. 23;
z 6.05.1963 r., 4 CR 901/61, OSNPG 1964/2, poz. 8, oraz uchwala skfadu siedmiu
sedziow SN z 26.11.1964 r. - zasada prawna, III PO 37/63, OSNCP 1965/5, poz. 71).
Zajmowano jednak réwniez stanowisko przeciwne, uzasadniane tym, Ze nie ma
zadnych waznych powodéw do réznego traktowania tych samych w ostatecznym
wyniku nastepstw przedawnienia i prekluzji, w przypadku ktoérej dtuznik korzysta
z prawa uchylenia si¢ od $wiadczenia (orzeczenia SN z 8.04.1959 r., 3 CR 678/58,
OSPiKA 1961/1, poz. 3, z glosa A. Ohanowicza; z 3.06.1958 r., 1 CR 247/58,
OSPiKA 1959/9, poz. 249, 1z 5.06.1962 r., 1 CR 215/62, OSPiKA 1963/6, poz. 143).
Za dopuszczalne uznawano wiec nieuwzglednienie prekluzji w okolicznos$ciach,
w ktdérych oddalenie na tej podstawie powddztwa mozna by zakwalifikowa¢ jako
naduzycie prawa (orzeczenie SN z 5.06.1962 r., 1 CR 215/62, OSPiKA 1963/6,
poz. 143, z glosa F. Blahuty).

Po wejsciu w zycie Kodeksu cywilnego, a przed uchyleniem art. 117 § 3 z dniem
1.10.1990 r., rozwazana byta kwestia mozliwosci stosowania tego unormowania
per analogiam do skutkéw uptywu termindw zawitych. Artykul ten przewidy-
wal uwzglednianie przez sad z urzedu faktu przedawnienia roszczenia (co w tym
punkcie instytucje te zblizalo do terminéw zawitych), z zachowaniem jednak wy-
nikajacej z art. 117 § 3 zdanie drugie mozliwosci nieuwzglednienia uptywu ter-
minu przedawnienia, jesli termin ten nie przekraczal 3 lat, a op6éznienie w do-
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chodzeniu roszczenia byto spowodowane wyjatkowymi okolicznoéciami i nie
byto nadmierne (szerzej w kwestii zakresu stosowania art. 117 § 3 zob. uchwata
skladu siedmiu sedziéw SN z 20.06.2013 r., IIT CZP 2/13, OSNC 2014/2, poz. 10).
Stanowisko dopuszczajace stosowanie art. 5 do uptywu terminu zawitego zosta-
to zajete w uchwatach SN z 10.03.1993 r., III CZP 8/93, OSNC 1993/9, poz. 153;
z 11.10.1996 r., I1I CZP 76/96, OSN 1997/2, poz. 16; w orzeczeniu SN z 3.07.1997 r.,
I CKN 165/97, LEX nr 1638094; z 6.01.1999 r., II CKN 115/98, LEX nr 197767,
z 2.02.2001 r., IV CKN 1882/00, LEX nr 52454 i z 14.03.2001 r., II CKN 434/00,
LEX nr 52638.

Wspolczesnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego takze dopuszcza si¢ nieuwzgled-
nienia przez sad w sytuacjach wyjatkowych uptywu terminu zawitego (zob. uchwa-
ta SN 15.03.2018 r., IIT CZP 110/17, z glosa T. Justynskiego), mimo zastrzezen
formutowanych przez cz¢$¢ nauki prawa oraz sady powszechne (zob. wyrok SA
we Wroctawiu z 30.03.2012 r., I ACa 230/12, LEX nr 1162843; wyroki SA w Katowi-
cach: z 1.08.2007 r., V ACa 269/07, LEX nr 446711, 1z 9.04.2001 r., I ACa 1239/00,
OSA 2002/12, poz. 55). Wskazuje sig, ze ze wzgledu na réznorodnos¢ terminéw za-
witych kazdorazowo konieczne jest przeprowadzenie indywidualnej oceny i wias-
ciwe wywazenie w konkretnej sytuacji prawnej charakteru terminu i przedmiotu
ochrony, jako wazkich kryteriow indywidualizujacych konkretny termin zawity
(wyrok SN z 28.02.2017 r., I CSK 93/16, LEX nr 2329041).

Przykladowo, na gruncie Kodeksu rodzinnego i opiekunczego dopuszczenie zasto-
sowania konstrukcji naduzycia prawa podmiotowego do uplywu terminu okreslo-
nego w art. 80 k.r.o. zostalo ocenione jako pozostajace w sprzecznosci z widocznym
w stosunkach prawnorodzinnych zamiarem zapewnienia przez ustawodawce stabi-
lizacji istniejacych stosunkoéw, z uwagi na potrzebe ochrony dobra dziecka realizo-
wanej przez czasowe ograniczenia mozliwosci wystapienia z powddztwem o unie-
waznienie uznania (wyrok SN z 11.02.2016 r., V CSK 302/15, LEX nr 2023169).

Uzasadnieniem dla stosowania konstrukcji naduzycia prawa podmiotowego jest do-
strzegana w orzecznictwie potrzeba rozwigzania kolizji miedzy bezpieczenstwem
obrotu prawnego i innymi wartosciami z niego wynikajacymi, warto$ciami zwia-
zanymi z celem i rodzajem roszczenia oraz konkretna sytuacja osob dziatajacych
po stronie powodowej i waga przyczyn, ktére doprowadzily do uchybienia termino-
wi (zob. postanowienia SN: z 6.11.2008 r., III CZP 104/08, LEX nr 478177, dotyczace
terminu okreslonego w art. 534 k.c., i 2 9.04.2010 r., III CZP 15/10, LEX nr 583852,
dotyczace art. 574 k.s.h., z omdéwieniem K. Osajdy, Glosa 2011/3, s. 5).

W orzecznictwie przedstawiono stanowisko, ze zastosowanie art. 5 w sytuacji
uchybienia terminowi zawitemu jest uzasadnione jedynie wowczas, gdy nie tylko
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uchybienie to nastgpilo z przyczyn niezaleznych i niezawinionych przez strone,
lecz ponadto uwzglednienie uptywu terminu zawitego spowodowaloby dla strony
niepowetowang strate, w postaci m.in. definitywnej utraty mozliwosci dochodzenia
roszczenia i otrzymania odszkodowania (wyrok SN z 11.12.2002 r., I CKN 1385/00,
LEX nr 78317). Kryteria te maja podkresli¢ wyjatkowos¢ sytuacji, w ktérych moz-
liwe jest przyjecie, ze mimo uplywu terminu zawitego, w ocenie prawnej pomijane
sg skutki prekluzji roszczenia lub uprawnienia.

Poglad o wyjatkowej dopuszczalnosci oceny z perspektywy art. 5 skutkow upty-
wu terminu zawitego wyrazono w sposéb generalny w motywach postanowien SN
z 6.11.2008 r., IIT CZP 104/08, LEX nr 478177, oraz z 9.04.2010 r., III CZP 15/10,
LEX nr 583852. W kwestiach szczegélowych mozliwos¢ taka potwierdzono w od-
niesieniu do terminu:

- dochodzenia ochrony posesoryjnej (art. 344 § 2 k.c., zuchwaly SN z 16.09.1993 r.,
IIT CZP 125/93, OSNC 1994/4, poz. 75);

- stosowania art. 574 k.s.h. (postanowienie SN z 9.04.2010 r., IIT CZP 15/10,
LEX nr 583852);

- 6-tygodniowego terminu do zaskarzenia uchwaty wspolnoty mieszkaniowej,
okreslonego w art. 25 ust. 1la u.w.l. (wyrok SN z 17.11.2016 r., IV CSK 107/16,
LEX nr 2203521);

- wystapienia z zagdaniem udzielenia ochrony paulianskiej (art. 534 k.c., posta-
nowienie SN z 6.11.2008 r., III CZP 104/08, LEX nr 478177) oraz

- we wcze$niejszym stanie prawnym: takze przy realizacji roszczen przewi-
dzianych w art. 221 pr.sp6ldz. (zob. wyrok SN z 3.07.1997 r., I CKN 165/97,
LEX nr 1638094, dotyczacy art. 220 i 221 § 3 pr.spétdz., oraz wyrok SN
z 30.08.1991 r., ITI CRN 206/91, dotyczacy art. 228 pr.spoldz.; odmiennie wy-
rok SN z 19.02.2004 r., IV CK 85/03, LEX nr 529694, negujacy mozliwo$¢ wy-
korzystania art. 5 k.c.).

W uchwale z 15.03.2018 r., IIT CZP 110/17, z glosa T. Justynskiego, Sad Najwyz-
szy stwierdzil, ze termin zawity do uchylenia si¢ od skutkéw prawnych niezto-
zenia w terminie o$wiadczenia o odrzuceniu spadku jest zachowany, gdy przed
jego uplywem sad odbierze to o$wiadczenie i o$§wiadczenie o odrzuceniu spadku
(art. 1019 § 2). W wypadkach wyjatkowych, w szczegolnosci, gdy za nieodebranie
o$wiadczenia w terminie spadkobierca nie ponosi winy, sad moze nie uwzglednic
uplywu tego terminu przez wzglad na zasady wspolzycia spotecznego (art. 5). Nie
moze by¢ jednak zaaprobowane uzasadnienie powyzszego stanowiska ,,szerokim
ujeciem instytucji naduzycia prawa podmiotowego”, ktora ,,nalezy traktowac jako
norme legitymujaca sedziego do dokonywania korekty obowiazujacych przepisow
w konkretnym stanie faktycznym, gdy wynik zastosowania tych przepiséw oka-
zalby sie niestuszny i niesprawiedliwy”.

Beata Janiszewska 145



174.

175.

Art.5 Tytut I. Przepisy wstepne

Zmiana zapatrywan Sadu Najwyzszego jest widoczna w kwestii nastepstw uptywu
terminu zawitego dochodzenia ochrony z tytutu rekojmi (art. 568 § 1 k.c.). Na tle
art. 336 k.z., stanowigcego odpowiednik art. 568 k.c., wskazywano, ze ogélna nor-
ma art. 3 p.o.p.c. z 1950 r. (art. 5 k.c.) nie moze by¢ positkowo stosowana w tych
przypadkach, w ktérych ustawodawca sam okresla granice naduzycia prawa, czy-
li w razie wylaczenia mozliwosci korzystania przez sprzedawce z uptywu termi-
néw zawitych z powodu podstepnego zatajenia wady (wyrok SN z 28.04.1964 r.,
IT CR 540/63, OSNCP 1965/2, poz. 32).

Po wejsciu w zycie Kodeksu cywilnego wyrazono aprobate dla pogladu dopusz-
czajacego stosowanie art. 5 k.c. do terminu zawitego, o ktérym mowa w art. 568
§ 1 k.c. (wyrok SN z 12.04.2001 r., IT CKN 588/99, LEX nr 52347; uchwata SN
z 10.03.1993 r., III CZP 8/93, OSNC 1993/9, poz. 153). Uznano m.in,, ze art. 5 k.c.
nie wskazuje blizej prawa, z ktoérego nie wolno czyni¢ uzytku sprzecznego z za-
sadami przez ten przepis okreslonymi, zatem moze by¢ on stosowany réwniez
w odniesieniu do prawa uchylenia si¢ od zaspokojenia roszczenia majatkowego po
uplywie terminu zawitego (tak réwniez wyroki SN: z 6.01.1999 r., II CKN 115/98,
LEX nr 197767, 1 z 12.04.2001 r., II CKN 588/99, LEX nr 52347, oraz uchwata SN
z 5.07.2002 r., ITII CZP 39/02, OSNC 2003/6, poz. 78). Wspolczesnie natomiast po-
glad akceptujacy mozliwos¢ skutecznego powolania sie na naduzycie prawa pod-
miotowego zostal odrzucony w uchwale skfadu siedmiu sedziéw SN z 20.06.2013 r.,
IIT CZP 2/13, OSNC 2014/2, poz. 10 (zob. takze zbiezne stanowisko zajete w wy-
roku SN z 18.05.2004 r., II CK 270/03, LEX nr 479336).

Stosowanie art. 5 a zawezwanie do proby ugodowej

Rozbiezne stanowiska wywoluje kwestia mozliwo$ci uznania za naduzycie prawa
podmiotowego wystapienia przez wierzyciela o zawezwanie do proby ugodowej
(art. 185 k.p.c.). Zawezwanie takie jest uwazane za przyczyne przerwania biegu
zasiedzenia (postanowienie SN z 11.04.2008 r., II CSK 612/07, LEX nr 515703) lub
przedawnienia (wyrok SN z 16.04.2014 r., V CSK 274/13, LEX nr 1460982; postano-
wienie SN z 17.06.2014 r., V CSK 586/13, LEX nr 1493992; wyrok SN z 25.11.2009 r.,
IT CSK 259/09, LEX nr 551105; uchwata SN z 28.06.2006 r., III CZP 42/06,
OSNC 2007/4, poz. 54; wyroki SN: z 3.06.1964 r., II CR 675/63, OSNC 1965/2,
poz. 34; 2 11.04.2008 r., II CSK 612/07, LEX nr 515703; z 15.11.2012 r., V CSK 515/11,
Biul. SN 2013/12; z 10.01.2017 r., V CSK 204/16, LEX nr 2252331).

Pytanie o mozliwo$¢ stosowania art. 5 jest natomiast stawiane w razie kilkakrot-
nego (co najmniej drugiego — ponownego) wystepowania przez wierzyciela z za-
wezwaniem do proby ugodowej. Poniewaz do wywotania skutku przerwy prowadzi
jedynie czynno$¢, ktoéra zmierza bezposrednio do dochodzenia roszczenia, rodzi
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sie dylemat, czy za takg czynnos¢ ,,zmierzajacg bezposrednio” do jego dochodze-
nia mozna uzna¢ inicjowanie kolejnych postepowan pojednawczych, zwlaszcza jesli
z okoliczno$ci, w tym z termindw wystapien, mozna wnosi¢, ze celem dzialan bylo
wylacznie doprowadzenie do przerwania biegu przedawnienia.

W orzecznictwie uksztaltowaly si¢ w tej kwestii trzy poglady.

Pierwszy z nich glosi, ze skoro zaden przepis procedury cywilnej nie zabrania wielo-
krotnego korzystania z instytucji zawezwania do proby ugodowej, a jej podjecie nie
musi prowadzi¢ do zawarcia ugody, by wywota¢ wskazany skutek, to brak jest podstaw
do uznania, zZe wylacznie pierwsze zawezwanie do proby ugodowej powoduje prze-
rwanie biegu przedawnienia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt I (wyrok SA w Krakowie
220.11.2018 r., I ACa 184/18, LEX nr 2601001; wyroki SA w Gdansku: z 14.06.2013 r.,
I ACa 74/13, LEX nr 1345522, oraz z 27.02.2015 r., I ACa 649/14, LEX nr 1765941)
lub zasiedzenia (postanowienie SN z 11.04.2008 r., II CSK 612/07, LEX nr 515703,
w ktorym jednak ocenie zostalo poddane pierwsze zawezwanie do proby ugodowej).

Drugie stanowisko przyjmuje, ze zainicjowanie kolejnego (w okoliczno$ciach spra-
wy - drugiego) postepowania pojednawczego moze by¢ uznane za naduzycie pra-
wa przez wierzyciela. Niweczy bowiem sens instytucji przedawnienia roszczenia
i prowadzi do destabilizacji stosunkéw prawnych wskutek wydluzenia okresu
zaskarzalnosci wierzytelnosci (wyroki SA w Warszawie: z 6.06.2014 r., I ACa 12/14,
LEX nr 1483863, i z 16.01.2014 r., I ACa 1194/13, LEX nr 1419154).

Trzecie, posrednie, zapatrywanie uznaje, ze co do zasady takze kolejne zawezwanie
do préby ugodowej prowadzi do przerwania biegu przedawnienia, jednakze musi
spetnia¢ przestanke przedsiewziecia czynnosci zawezwania bezposrednio w celu
okreslonym w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i nie moze stanowi¢ naduzycia prawa pod-
miotowego w rozumieniu art. 5 k.c. (zob. wyroki SN: z 10.01.2017 r., V CSK 204/16,
LEX nr 2252331; z 28.01.2016 r., IIT CSK 50/15, LEX nr 1975839).

Rozbieznos¢ miedzy opisanymi stanowiskami wynika z odmiennego ujmowania
»czynnosci, ktéra zmierza bezposrednio do dochodzenia roszczenia”. Jesli to kry-
terium traktowac jako czysto obiektywne (jak w pierwszym z opisanych nurtéw),
to kazde zawezwanie do proby ugodowej bedzie uznawane za powodujgce przerwe
biegu terminu przedawnienia, bez wzgledu na osobiste intencje wierzyciela inicju-
jacego postepowanie pojednawcze oraz bez wzgledu na to, czy w danym przypadku
istnialy jakiekolwiek szanse na powodzenie proby ugodowej. Z kolei do akcepta-
cji trzeciego z pogladéw prowadzitoby uwzglednienie czynnikéw subiektywnych,
w tym celu towarzyszacego wierzycielowi w zwigzku z zawezwaniem, oraz oceny
w danych uwarunkowaniach, czy zawarcie ugody z dtuznikiem bylo realne.
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Podstawowa watpliwo$¢ dotyczy tego, czy zawezwanie do proby ugodowej w ogdle
powinno by¢ uznawane za wywolujace skutek przerwania biegu terminu przedaw-
nienia - takze w przypadku pierwszego zawezwania i bez wzgledu na rzeczywiste
intencje podmiotu inicjujacego postepowanie. Skoro jednak zawezwanie jest kwa-
lifikowane jako ,,czynno$¢”, o ktorej mowa w art. 123 § 1 pkt 1, to zaaprobowac
nalezy, jak sie wydaje, pierwszy z ww. pogladéw. Skutek przerwania biegu przedaw-
nienia stanowi bowiem w tym przypadku ustawowe nastepstwo dokonania takiej
»czynnosci”. Poglad ten w najwiekszym stopniu realizuje rowniez ide¢ pewnosci
prawa, bedacg istotng wartoscig zwlaszcza w obszarze przedawnienia roszczen.
Z dos$wiadczen praktycznych wynika, ze gdyby opiera¢ si¢ na ocenie celu inicjo-
wania postepowan pojednawczych oraz realnosci zawarcia ugody, to najczesciej
trzeba byloby zakwestionowa¢ skutek przerwania biegu terminu przedawnienia
takze w przypadku pierwszego zawezwania, ktore wszak jednolicie uznawane jest
za czynno$¢ prowadzaca do wywolania przerwy.

Z motywow orzeczen wspierajacych pozostate stanowiska wynika, ze zastosowanie
art. 5 mialoby prowadzi¢ do niewywotania przez zawezwanie skutku przerwania
biegu terminu przedawnienia. Termin ten uptywaltby zatem jako nieprzerwany,
co dluznikowi umozliwialoby skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia. Jed-
nakze, po pierwsze, przerwa stanowi ustawowe nastepstwo ,,czynnosci” w rozu-
mieniu art. 123 § 1 pkt 1. Po drugie, skoro posiedzenie pojednawcze mialoby by¢
przyczyna przerwy biegu terminu przedawnienia jedynie wowczas, gdy (jak w trze-
cim pogladzie) byloby (z perspektywy kryteriéw zsubiektywizowanych) czynnos-
cig, ktora zmierza bezposrednio do dochodzenia roszczenia, to niespelnienie tego
kryterium powodowaloby nieistnienie podstaw do zastosowania art. 123. Do prze-
rwy nie dochodziloby zatem nie z powodu dzialania art. 5, lecz braku ,,czynnosci”
zdolnej do wywolania skutku przerwania biegu terminu przedawnienia. Potrze-
ba zastosowania art. 5 mogtaby by¢ natomiast rozwazana jedynie wowczas, gdy-
by uprzednio zostalo rozstrzygniete, ze postepowanie pojednawcze zainicjowano
bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia, tzn. czynno$¢ ta miataby zasadniczo
moc wywolania skutku przerwania biegu przedawnienia, lecz jej podjecie w kon-
kretnym przypadku zostaloby uznane za przejaw wykonywania prawa podmioto-
wego, ktéry nie korzysta z ochrony z powodu naduzycia prawa podmiotowego.

Stosowanie art. 5 w sprawach o ustalenie

W praktyce powstalo zagadnienie mozliwosci zastosowania art. 5 k.c. w sprawach
o ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego (art. 189 k.p.c.).
W dawniejszym orzecznictwie wskazywano, ze art. 5 k.c. (6wczesnie — art. 3 p.o.p.c.
z 1950 r.) nie ma zastosowania w wypadku ,,zadania ustalenia niewaznosci umo-
wy” (Scislej: ustalenia nieistnienia stosunku prawnego), gdyz domagajac si¢ takiego
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ustalenia, ,,powod nie czyni jeszcze zadnego «uzytku» (art. 3 p.o.p.c.) ze swego pra-
wa” (orzeczenie SN z 29.10.1960 r., 4 CR 680/59, OSPiKA 1962/5, poz. 118, z glosa
A. Ohanowicza, RPEiS 1961/4).

Kwestia naduzycia prawa byla szerzej badana na tle spraw o uzgodnienie tresci
ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (art. 10 u.k.w.h.; zob. szerzej
uwagi 205 i 206) oraz spraw o ustalenie wstgpienia w stosunek najmu (art. 691 k.c.).
W tym ostatnim przypadku skutek wstapienia, powodujacego zwigzanie stosun-
kiem najmu w okres$lonym ukladzie podmiotowym, nastepuje z mocy prawa i zo-
staje jedynie potwierdzony trescig deklaratywnego wyroku sadu. Rodzi si¢ zatem
pytanie, czy w opisanej sytuacji ma miejsce czynienie ze swego prawa uzytku, ktore
mogtoby by¢ poddane ocenie z perspektywy art. 5 k.c.

Mozliwos$¢ zastosowania art. 5 w sprawach o ustalenie stosunku najmu dostrze-
zono w wyroku z 8.07.1999 r., I CKN 1367/98, OSP 2000/5, s. 227-229, w ktérym
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze z gory zalozone i podporzadkowane temu zatozeniu
dzialanie zmierzajace do nabycia uprawnienia do wstgpienia w stosunek najmu,
w polaczeniu z zaniechaniem mozliwosci zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych
w inny sposdb, pozostaje w sprzeczno$ci z zasadami wspdtzycia spotecznego. Za-
danie wstapienia w stosunek najmu zgloszone przez osobeg, ktorej takie dzialania
dotycza, moze by¢ zatem uznane za naduzycie prawa.

W nauce prawa zauwazono jednak (zob. K. Pietrzykowski, Glosa do wyroku SN
z 8.07.1999 r., I CKN 1367/98, OSP 2000/5, s. 69), ze do wstapienia w stosunek naj-
mu dochodzi z mocy samego prawa, a nie w wykonaniu prawa podmiotowego,
np. roszczenia o zawarcie umowy najmu. Aby zatem mozliwe stalo si¢ zastosowanie
art. 5, konieczne byloby uznanie, Ze podmiot wystepujacy o ustalenie dopuszcza
sie naduzycia prawa do powddztwa o ustalenie (prawa do skargi), traktowanego
jako samodzielne prawo podmiotowe lub uprawnienie ksztattujace albo jako jed-
no z uprawnien wynikajacych z prawa podmiotowego najmu lokalu. W obu tych
wariantach mozliwe byloby oddalenie powddztwa o ustalenie z powolaniem sie
na naduzycie prawa podmiotowego. Dochodzenie ustalenia prawa lub stosunku
prawnego stanowiloby bowiem przejaw zadania ochrony prawa podmiotowego.

Wspolczesnie w przypadku spraw o ustalenie prawa lub stosunku prawnego przyj-
mowana jest inna droga eliminacji udzielania ochrony prawnej osobie postepuja-
cej w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spotecznego. W miejsce trudnego
do wyjasnienia stosowania art. 5 k.c. przyjmuje si¢ raczej, ze w razie podejmowa-
nia razacych zachowan, prowadzacych do uzyskania prawa bedacego przedmiotem
ustalenia (np. zabdjstwa najemcy w celu wstapienia w stosunek najmu po nim),
ocenie zgodnosci z zasadami wspolzycia spolecznego powinien podlegaé interes
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prawny w wystapieniu o ustalenie, stanowigcy przestanke skutecznosci powodztwa
opartego na art. 189 k.p.c.

Powddztwo w sprawie o ustalenie moze by¢ uwzglednione wéwczas, gdy in-
teres taki zostanie uznany za zgodny z prawem, zasadami wspoélzycia spolecz-
nego oraz z celem, ktéremu ma stuzy¢ art. 189 k.p.c. (wyrok SN z 27.06.2001 r.,
IT CKN 898/00, LEX nr 52613, z powolaniem si¢ na stanowisko wyrazone w wy-
roku SN z 20.12.1979 r., III PR 78/79, OSPiKA 1980/11, poz. 196). Jesli natomiast
wystepuje sprzecznosc tego interesu z ww. kryteriami, to powddztwo podlega od-
daleniu, nawet jesli z okolicznosci wynika, ze spelniona bylaby druga z przestanek
stosowania art. 189 k.p.c. (tzw. przeslanka zasadnosci), czyli istnienie prawa lub
stosunku prawnego, ktére mialoby by¢ przedmiotem ustalenia.

Sprawy z zakresu prawa rzeczowego
Ochrona wtasnosci

W orzecznictwie zaprezentowano stanowisko, ze w razie dochodzenia przez wilas-
ciciela roszczenia windykacyjnego (o wydanie rzeczy, art. 222 § 1) nie jest do-
puszczalne oddalenie powodztwa na podstawie art. 5 (wyrok SN z 22.03.2000 r.,
I CKN 440/98, LEX nr 521753). Przeciwko takiemu oddaleniu przemawia bowiem
fakt przyslugiwania wlascicielowi najszerszego prawa rzeczowego, ktérego ochro-
na ma nie tylko silne podstawy w prawie cywilnym, lecz ponadto osnowy kon-
stytucyjne (art. 21 ust. 1 Konstytucji RP) i prawnomiedzynarodowe. Trafniejsze,
gdyz lepiej uwzgledniajace rozmaito$¢ sytuacji poddawanych ocenie, wydaje sie
jednak zapatrywanie, ze oddalenie powddztwa windykacyjnego na podstawie
art. 5 nie jest wykluczone, lecz moze nastgpi¢ zupelnie wyjatkowo (zob. wyroki
SN: z 27.05.1999 r., II CKN 337/98, LEX nr 37461; z 14.12.2004 r., IT CSK 255/04,
niepubl.; z 29.01.2008 r. IV CSK 417/07, LEX nr 627227; z 10.03.2011 r.,
V CSK 287/10, LEX nr 1129172; z 28.07.2011 r., I CSK 77/11, LEX nr 1620356;
220.06.2012 r., I CSK 590/11, LEX nr 1232228; wyrok SA w Warszawie z 5.05.2017 r.,
VI ACa 166/16, LEX nr 2488220). Pozbawienie wlasciciela moznosci wladania swa
rzecza, czyli korzystania z jednego z podstawowych atrybutéw prawa wilasnosci,
mogloby zatem mie¢ miejsce wylacznie w przypadkach szczegdlnych, majacych
uzasadnienie w bardzo doniostych racjach.

Za bardziej liberalne uznawane jest stosowanie art. 5 w przypadku dochodzenia
roszczenia negatoryjnego, np. w sprawach o nakazanie usunigcia urzadzen przesy-
fowych umiejscowionych na nieruchomosci. Sprzeczno$¢ zadania wiasciciela z za-
sadami wspdlzycia spolecznego moze by¢ w tym przypadku wywodzona z dazenia
w ten sposob do ,,przerzucenia” na wlascicieli innych gruntéw znoszenia ograni-
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czen zwigzanych z przeniesieniem linii przesylowych (zob. wyrok SA we Wrocta-
wiu z 13.02.2013 r., I ACa 1398/12, LEX nr 1313456) lub z faktu, ze uwzglednienie
powodztwa prowadzitoby do dotkliwych skutkéw, np. pozbawienia odbiorcéw do-
staw wody, pradu, gazu lub mozliwosci korzystania z systemu kanalizacji.

Zastosowanie art. 5 nie prowadzi do utraty prawa, ktérego naduzywa uprawnio-
ny (np. wyrok SN z 8.08.1997 r., IT CKN 243/97, LEX nr 1228335), w tym zwlasz-
cza do unicestwienia konstytucyjnie chronionego prawa wtasnosci (wyroki SN:
z 22.03.2000 r., I CKN 440/98, LEX nr 521753, i z 30.05.2000 r., IV CKN 28/00,
LEX nr 303361). Moze ono jedynie pozbawi¢ przez pewien czas ochrony prawa
podmiotowego (wyrok SN z 19.02.1999 r., II CKN 200/98, LEX nr 1212963). Nie-
trafne jest zatem stanowisko, ze: ,,Jesli skutecznie sie zarzuci uprawnionemu wyko-
nujacemu prawo wlasnosci jego naduzycie na podstawie art. 5 k.c., to traci on rosz-
czenie windykacyjne lub negatoryjne, o jakim mowa w art. 222 k.c.” (wyroki SA
w Warszawie: z 31.07.2012 r., I ACA 1367/11, LEX nr 1220669, oraz z 5.10.2012 r.,
I ACa 215/12, LEX nr 1240239, nawet w razie wskazywania, Ze naduzycie prawa
podmiotowego prowadzi do takiej sytuacji, jakby uprawniony ,juz wyszed! poza
tres¢ swego prawa”). Skutek dzialania art. 5 polega jedynie na odmowie udzielenia
ochrony mimo przystugiwania prawa, a nie w zwiazku z jego nieprzystugiwaniem
wskutek rzekomej ,,utraty” wywolanej naduzyciem prawa podmiotowego.

Zasadniczo twierdzenie o naduzyciu prawa podmiotowego (w szczegoélnosci rosz-
czen chronigcych prawo wlasnosci) powinno opiera¢ si¢ na okoliczno$ciach wy-
jatkowych i przemijajacych, ktére tylko chwilowo sprzeciwiajg si¢ uwzglednieniu
powddztwa (wyrok SN z 10.03.2011 r., V CSK 287/10, LEX nr 1129172). W przy-
padku spraw o wydanie nieruchomosci kryteriéw tych nie spelniajg trwale uwa-
runkowania zwigzane z dochodzeniem ochrony prawa podmiotowego, np. w ra-
zie zadania opuszczenia mieszkania wskutek windykacji rzeczy po utracie tytutu
prawnego do zajmowania lokalu (wyrok SN z 19.09.2002 r., V CKN 1155/00,
LEX nr 1164882). Zastosowanie art. 5 prowadziloby w takim przypadku do nie-
ograniczonego w czasie, czyli stalego uniemozliwienia wlascicielowi odzyskania
wladztwa nad rzecza i w istocie trwalego pozbawienia uprawnionego mozliwosci
korzystania z przystugujacego mu prawa. Takiej natomiast sytuacji nie uzasadniaja
zasady wspolzycia spotecznego, nawet w okolicznosciach przemawiajacych za za-
pewnieniem tym osobom jak najdalej idacej ochrony (wyroki SN: z 27.05.1999 r.,
IT CKN 337/98, LEX nr 37461, i z 8.08.1997 r., II CKN 243/97, LEX nr 1228335).

W przypadkach, w ktorych nie zachodzg podstawy do zastosowania art. 5 k.c., zla-
godzenie skutkow uwzglednienia powddztwa windykacyjnego moze nastapic dzie-
ki wyznaczeniu odpowiedniego terminu do spelnienia §wiadczenia, p6Zniejszego
niz uprawomocnienie si¢ wyroku (art. 320 k.p.c.). Unormowane w tym przepisie
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tzw. moratorium sedziowskie, mimo swojego umiejscowienia w Kodeksie poste-
powania cywilnego, jest przede wszystkim normg z zakresu prawa materialne-
go. Umozliwia bowiem modyfikacje tresci faczacego strony stosunku cywilno-
prawnego w odniesieniu do sposobu i terminu spelnienia §wiadczenia; wydane
na tej podstawie orzeczenie jest w opisanym zakresie konstytutywne (wyrok SN
z 30.04.2015 r., II CSK 383/14, LEX nr 1745792). Dlugo$¢ tego terminu nie jest
normatywnie limitowana. Sagdowi pozostawiono wiec duzy margines swobody
w doborze takiego rozwigzania uwzgledniajacego interesy obu stron sporu, ktdre
pozwoli uzna¢, ze ostatecznie zadanie wydania rzeczy nie bedzie odbierane jako
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.

W orzecznictwie wyrazono stanowisko, ze art. 320 k.p.c. w zakresie obje-
tym jego hipoteza wylacza stosowanie art. 5 k.c. (wyrok SN z 26.04.2006 r.,
V CSK 20/06, LEX nr 198525). Trafniejszy wydaje sie jednak odmienny poglad,
ze art. 320 k.p.c. nie wylacza a limine mozliwosci zastosowania art. 5 k.c. Gdy-
by okazalo sie, ze zado$¢uczynienie zagdaniu wlasciciela nie jest mozliwe w re-
alnej i przewidywalnej przyszlosci, w gre moze wejs¢ zastosowanie art. 5 k.c.
jako dalej idace i stwarzajace silniejsza ochrone pozwanemu (tak wyroki SN:
2 9.07.2008 r., V CSK 52/08, LEX nr 510986, i z 6.01.2005 r., III CK 129/04, Pa-
lestra 2006/9-10, s. 302, z glosa A. Zbiegien, oraz wyrok SN z 11.12.1986 r.,
III CRN 332/86, LEX nr 8798, dotyczacy ochrony wlasnosci; wyrok SN
z 30.04.2015 r., II CSK 383/14, LEX nr 1745792, odnoszacy si¢ do mozliwosci
rozlozenia na raty $wiadczenia pieni¢znego, oraz wyrok SN z 28.05.2008 r.,
IT CSK 658/07, LEX nr 432067, dotyczacy dochodzenia przez uzytkownika wie-
czystego przywrocenia stanu zgodnego z prawem i zaniechania naruszen przez
usuniecie z nieruchomosci linii wysokiego napiecia).

Poglad, ze mozliwo$¢ stosowania art. 5 k.c. dotyczy sytuacji, gdy na innej drodze
(w sprawie o oproznienie pomieszczenia — za pomoca art. 320 k.p.c.) nie moz-
na zabezpieczy¢ interesu osoby zagrozonej wykonaniem przez inng osobe pra-
wa podmiotowego, zostal wyrazony w wyroku SN z 17.09.1969 r., III CRN 310/69,
OSPiKA 1970/9, poz. 192, z glosa Z. Radwanskiego krytyczna w kwestii relacji
art. 320 k.p.c. i art. 5 k.c. W motywach orzeczenia stanowisko to zostalo jednak
wyjasnione w ten sposob, ze art. 320 k.p.c. ,ogranicza prawo podmiotowe zadaja-
cego oproznienia mieszkania czy innego lokalu, a tym samym przekresla stosowa-
nie art. 5 k.c.”. Mozna z tego wnosi¢, Ze brak podstaw do zastosowania art. 5 k.c.
mial by¢ wynikiem nieprzystugiwania wtascicielowi — w zakresie odpowiadajacym
podstawom stosowania art. 320 k.p.c. - uprawnienia do zadania natychmiastowe-
go oproznienia mieszkania, co powodowaloby, ze zadanie takie nie stanowiloby
wykonania prawa podmiotowego i w konsekwencji nie mogloby by¢ zwalczane za
pomoca art. 5 k.c.
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Zniesienie wspotwilasnosci

Whniosek realizujacy roszczenie o zniesienie wspdtwlasnosci unormowane w art. 210
w zasadzie nie moze zosta¢ oddalony z powolaniem si¢ na art. 5. Kazdy ze wspol-
whascicieli, bez wzgledu na wole pozostatych, moze w kazdym czasie zada¢ znie-
sienia wspdtwlasnoéci (z zastrzezeniem art. 210 zdanie drugie). Zadanie wyjscia
ze wspotwlasnosci, takze wraz z towarzyszacym mu wnioskiem o dzial spadku,
jest ustawowym prawem wspolwtlascicieli o tak podstawowym charakterze, ze co
do zasady nie moze by¢ uznane za sprzeczne z zasadami wspolzycia spoteczne-
go. Z samego bowiem zalozenia wspdotwlasnos¢ jest nietrwala i kazdy ze wspot-
wlascicieli musi liczy¢ si¢ z mozliwoscig jej zniesienia takze w sposdb, ktéry moze
pozbawi¢ go prawa do rzeczy lub je ograniczy¢ (postanowienie SN z 6.06.2002 r.,
I CKN 249/00, LEX nr 55559).

Mozliwo$¢ oddalenia na podstawie art. 5 wniosku o zniesienie wspdtwlasnosci
nie jest jednak wykluczona (postanowienie SN z 14.03.2017 r., II CSK 221/16,
LEX nr 2297384), tyle ze powinna by¢ traktowana jako sytuacja zupelnie wyjat-
kowa, wigzana np. z przypadkami, w ktérych okazaloby sie, ze jedyny mozliwy
sposob zniesienia wspoiwlasnosci polega na sprzedazy rzeczy oraz ze ten sposob
bylby razaco krzywdzacy zwlaszcza dla wspotwlascicieli zamieszkujacych na te-
renie nieruchomosci (siedliska) (postanowienie SN z 9.10.1981 r., III CRN 202/81,
LEX nr 503252).

Oddalenia wniosku o zniesienie wspoiwlasnosci nie uzasadnia fakt niemozliwosci
podziatu rzeczy w naturze; w takim przypadku zachodzi potrzeba zastosowania
innego sposobu zniesienia wspétwlasnosci. Brak zgody uczestnikéw postepowania
na wybdr jednego z wysunietych przez bieglych wariantéw zniesienia wspotwtas-
nos$ci nie moze stanowi¢ przeszkody do uwzglednienia wniosku w sposéb naj-
bardziej w konkretnej sytuacji celowy, nawet gdyby nie odpowiadalo to w catosci
zyczeniom wnioskodawcy. Zachodza wprawdzie sytuacje uniemozliwiajace doko-
nanie zniesienia wspotwlasnoéci w konkretnym czasie, ale oddalenie wniosku mo-
globy wtedy nastapic¢ jedynie z przyczyn przedwczesnosci i to wytacznie w aspekcie
art. 5 (postanowienie SN z 22.05.1969 r., III CRN 202/69, OSNPG 1969/12, poz. 81,
i orzeczenie SN z 3.12.1966 r., III CR 301/66, OSNCP 1967/12, poz. 220).

Stwierdzenie zasiedzenia

Zarzut naduzycia prawa nie moze by¢ skutecznie podniesiony w sprawie o stwier-
dzenie zasiedzenia nieruchomosci (odmiennie, jak sie wydaje, postanowienie SN
2 15.10.2020 r., IV CSK 283/20, LEX nr 3066701). Nabycie wlasnosci przez zasiedze-
nie nastepuje bowiem nie w wykonaniu prawa podmiotowego, lecz z mocy prawa
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(art. 172), wskutek uptywu wymaganego przepisami okresu samoistnego posiada-
nia rzeczy (zob. postanowienia SN: z 10.08.2020 r., I CSK 119/20, LEX nr 3053977;
z 24.02.2010 r., IIT CSK 129/09, LEX nr 585821; z 29.09.1999 r., I CKN 134/98,
LEX nr 142535; z 26.03.2002 r., III CKN 311/01, LEX nr 2709337, i z 17.06.2016 r.,
IV CSK 662/15, LEX nr 2080886). Aktem wykonania prawa podmiotowego (wlas-
nosci) nie jest wystapienie o stwierdzenie zasiedzenia.

Stosowanie art. 5 nie moze podwaza¢ skutku zasiedzenia, gdyz nie moze zmie-
nia¢ obowigzujacego prawa (postanowienia SN: z 10.07.2014 r., I CSK 533/13,
LEX nr 1532940; z 29.09.1999 r., I CKN 134/98, LEX nr 142535; z 20.06.2012 r,
I CSK 590/11, LEX nr 1232228; z 4.04.2012 r., I CSK 534/11, LEX nr 1254620;
z 19.03.1998 r., III CKN 396/97, LEX nr 50533; z 6.02.2014 r., I CSK 243/13,
LEX nr 1532765).

W zwigzku z przedmiotem spraw o stwierdzenie zasiedzenia podjete zostalo za-
gadnienie, czy wystapienie przez dotychczasowego wlasciciela z powodztwem lub
wnioskiem zmierzajacym do przerwania biegu zasiedzenia moze by¢ uznane za
naduzycie prawa podmiotowego poddawane ocenie z perspektywy art. 5 (zob. po-
stanowienie z 18.12.2013 r., I CSK 257/13, LEX nr 1424849) lub czy za takie nad-
uzycie mozna uznac ,podniesienie zarzutu przerwania biegu zasiedzenia”, czy-
li twierdzenia zgloszonego przez wlasciciela w toku postepowania o stwierdzenie
zasiedzenia, a nie zarzutu jako postaci prawa podmiotowego (postanowienie SN
z 5.12.2007 r., I CSK 300/07 r., OSNC-ZD 2008/3, poz. 91). W obu tych przypad-
kach zastosowanie art. 5 mialoby prowadzi¢ do pominigcia faktu przerwania biegu
terminu zasiedzenia, mimo wystapienia z roszczeniem windykacyjnym, a w kon-
sekwencji do obliczania tego biegu jako niezakldconego (nieprzerwanego), ze skut-
kiem nabycia wlasnoéci przez zasiedzenie.

Trafne jest stanowisko, Ze w razie wystapienia przez wlasciciela rzeczy z zagdaniem
jej wydania pominiecie przerwania biegu zasiedzenia nie jest mozliwe. Zasadniczo
nie budzi watpliwosci, ze wasciciel moze w ciggu calego terminu zasiedzenia, tak-
ze ostatniego dnia tego terminu, podejmowac dzialania prowadzace do przerwania
biegu zasiedzenia, nawet jesli wystapienie z powddztwem windykacyjnym zmie-
rzalo wylacznie do wywotania skutku przerwy (postanowienia SN: z 2.06.2011 r.,
I CSK 520/10, LEX nr 1129076, i z 20.01.2017 r., I CSK 42/16, LEX nr 2259293, oraz
wyrok SN z 9.11.2016 r., IT CSK 93/16, LEX nr 2182276, dotyczacy przedawnienia
roszczenia). Przez ustanowienie ustawowych termindw zasiedzenia ustawodawca
dal bowiem wyraz temu, ze z punktu widzenia porzadku prawnego jest obojet-
ne, czy uprawniony wystapi z zagdaniem ochrony swego prawa w pierwszym, czy
w ostatnim dniu tego terminu (postanowienie SN z 4.03.2016 r., I CSK 750/15,
LEX nr 2019495). Wystapienie w koncowym okresie lub nawet w ostatnim dniu ter-
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minu nie powinno by¢ zatem z tej przyczyny uznawane za naduzycie prawa przez
wilasciciela, gdyz w innym razie dochodziloby do takiej sytuacji, jakby stosowanie
art. 5 powodowalo uchylenie bagdz zmiane przepiséw o terminach zasiedzenia.

W sprawach o wydanie nieruchomosci na podstawie art. 222 § 1 zastosowanie
art. 5 uznaje si¢ co do zasady za wylaczone, a jesli dopuszczalne, to calkiem wyjat-
kowo i po dokonaniu oceny catoksztaltu okolicznosci danego wypadku, w $cistym
powiazaniu naduzycia prawa z konkretnym stanem faktycznym (postanowienia
SN: z 2.06.2011 r., I CSK 520/10, LEX nr 1129076, i z 5.12.2007 r., I CSK 300/07,
OSNC-ZD 2008/3, poz. 91). Oddalenie powddztwa windykacyjnego z powodu jego
sprzecznosci z zasadami wspdlzycia spolecznego nie podwaza jednak wywolania
skutku przerwania biegu terminu zasiedzenia. Przerwanie takie jest bowiem wy-
nikajacym z przepisow prawa (art. 123 § 1 pkt 1 w zw. z art. 175) nastepstwem do-
chodzenia roszczenia, wobec czego nie moze go zniweczy¢ powolanie si¢ na art. 5.
Jesli wiec powddztwo windykacyjne wytoczone przez osobe uprawniong zostanie
oddalone z powodu skutecznego zarzutu naduzycia prawa podmiotowego, bieg
przedawnienia ulega przerwaniu (,w zasadzie”, jak zauwazyl Sad Najwyzszy w po-
stanowieniu z 10.07.2014 r., I CSK 533/13, LEX nr 1532940; zob. takze postanowie-
nie SN z 23.09.2009 r., I CSK 99/09, OSNC-ZD 2010/2, poz. 66).

Z powyzszych przyczyn za nietrafne nalezy uznac zapatrywanie, ze w pewnych
przypadkach moze nastapi¢ pominiecie skutku polegajacego na przerwaniu biegu
zasiedzenia, jesli ,sama czynno$¢ wytoczenia powddztwa windykacyjnego prze-
ciwko posiadaczowi rzeczy zostanie uznana za naduzycie prawa w rozumieniu
art. 5 k.c.” (zob. postanowienia SN: z 20.06.2012 r., I CSK 590/11, LEX nr 1232228,
iz2.06.2011 r., I CSK 520/10, LEX nr 1129076), gdyz w takim przypadku rzekomo
usprawiedliwione jest danie pierwszenstwa ochronie stanu wynikajacego z dtugo-
trwalego posiadania nieruchomosci - przed ochrona prawa wiasnosci (postanowie-
nie SN z 4.04.2012 r., I CSK 534/11, LEX nr 1254620). Nie jest takze wewnetrznie
spdjne zapatrywanie, ktore z jednej strony potwierdza, ze wniesienie powddztwa
windykacyjnego powoduje z mocy prawa przerwanie biegu zasiedzenia, a z drugiej
podwaza skutki przerwy z powotaniem si¢ na okolicznosci wytoczenia powddz-
twa windykacyjnego na dwa dni przed uplywem okresu zasiedzenia w zlej wierze
(postanowienie SN z 5.12.2007 r., I CSK 300/07, OSNC-ZD 2008/3, poz. 91).

Sprawy posesoryjne

Mozliwos¢ skutecznego powolania si¢ na naduzycie prawa podmiotowego ist-
nieje rowniez w sprawach o ochron¢ naruszonego posiadania (posesoryjnych)
(tak m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN, zasada prawna, z 23.11.1959 r.,
1 CO 21/59, OSN 1960/3, poz. 65). Ochrona posiadania jako stanu faktycznego,
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a nie jednego z uprawnien skladajacych si¢ na tre$¢ prawa podmiotowego, np. pra-
wa wlasnosci, jest realizowana za pomoca przystugujacego posiadaczowi roszczenia
posesoryjnego. Wykonanie tego roszczenia, bedacego postacig prawa podmioto-
wego, nastepuje przez wystapienie na droge postepowania sgdowego w sprawie
o przywrocenie naruszonego posiadania. Czynienie uzytku z roszczenia posesoryj-
nego podlega wigc ocenie z perspektywy naduzycia prawa podmiotowego (orzecze-
nie SN z 6.04.1963 r., ITI CR 117/62, PiP 1964/4, s. 703, z glosa S. Grzybowskiego).

Mozliwosci oddalenia powddztwa posesoryjnego z powolaniem si¢ na naduzycie
prawa podmiotowego nie podwaza okolicznos¢ nie tylko prywatnoprawnego, lecz
takze publicznoprawnego celu udzielenia ochrony posesoryjnej. Cel ten polega
na wykluczeniu, poza granicami dozwolonej samopomocy (art. 343 § 2), samo-
dzielnego przywracania sobie posiadania przez zainteresowanych, réwnoznacz-
nego z samowolnym naruszeniem posiadania aktualnego posiadacza. Postuluje
sie jednak, aby oddalenie powodztwa posesoryjnego z powodu jego sprzecznosci
z zasadami wspolzycia spolecznego nastepowalo jedynie w razie razacej kolizji
roszczenia z tymi zasadami (wyrok SN z 6.05.1974 r., III CRN 79/74, LEX nr 7486).

Sprawy wieczystoksiegowe

Whniosek o wpis do ksiegi wieczystej (np. hipoteki przymusowej) nie podlega oce-
nie z punktu widzenia art. 5 k.c., a to ze wzgledu na ograniczony zakres poste-
powania wieczystoksiegowego, wyznaczony przepisem art. 46 ust. 1 u.k.w.h. (nie-
obowigzujgcego od 23.09.2001 r., obecnie art. 626% § 2 k.p.c.) - postanowienia SN:
z 14.02.2003 r., IV CK 109/02, LEX nr 137545, oraz z 17.01.2013 r., III CSK 75/12,
LEX nr 1293780.

Utrwalone jest stanowisko, ze w sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym oddalenie powddztwa ze wzgledu na sprzecz-
no$¢ zadania z zasadami wspolzycia spolecznego jest niedopuszczalne (wy-
roki SN: z 8.10.1965 r., I CR 265/65, OSNCP 1966/7-8, poz. 123; z 3.08.2006 r.,
IV CSK 113/06, LEX nr 191703; z 9.01.2009 r., I CSK 276/08, LEX nr 578031).

Roszczenie o usunigcie niezgodnosci (art. 10 u.k.w.h.) jest uprawnieniem do zada-
nia ustalenia przez sad istnienia i zakresu prawa przyslugujacego uprawnionemu.
Sprawa wytoczona na tej podstawie jest wiec szczeg6lng odmiang sprawy o ustale-
nie (art. 189 k.p.c.). Oznacza to, ze powdd nie dochodzi od strony przeciwnej zad-
nego $wiadczenia, czyli nie wykonuje prawa, co stanowi przestanke zastosowania
art. 5 k.c. (wyrok SN z 26.02.2016 r., IV CSK 257/15, LEX nr 2023934). Podstawowe
znaczenie jest jednak przypisywane temu, ze skutkiem stosowania art. 5 k.c. w tej
kategorii spraw byloby ujawnienie w ksigdze wieczystej stanu nieodpowiadajacego
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rzeczywistemu stanowi prawnemu nieruchomosci. Pozostawaloby to w oczywistej
sprzeczno$ci z istotg i ideg prowadzenia ksiag wieczystych oraz zaburzalo pod-
stawy dziatania zasady ochrony pozoru prawnego, wiazanej ze skutkami wpisu
do ksiegi wieczyste;.

Doprowadzenie tresci wpiséw w ksiedze wieczystej do stanu usprawiedliwiajacego
zaufanie do ksiegi jest celem nadrzednym w procesie wytoczonym na podstawie
art. 10 u.kw.h.,, totez interes publiczny wynikajacy z funkcji ksiag wieczystych
sprzeciwia si¢ mozliwoéci oddalenia powddztwa ze wzgledu na sprzeczno$¢ zada-
nia z zasadami wspdizycia spotecznego (wyrok SN z 26.02.2016 r., IV CSK 257/15,
LEX nr 2023934, i wyrok SN z 23.02.2017 r., V CSK 332/16, LEX nr 2297426, w kt6-
rym mowa jednak o niedopuszczalnosci ,,w zasadzie” oddalenia powodztwa z po-
wodu sprzecznosci z zasadami wspdlzycia spolecznego, art. 5).

Sprawy z zakresu prawa spadkowego

Na podstawie art. 5 k.c. nie mozna korygowa¢ bezwzglednie obowigzujacych
przepiséw dotyczacych spadkobrania (wyrok SN z 19.03.1998 r., III CKN 429/97,
LEX nr 1633875). Dochodzenie do dziedziczenia na podstawie testamentu lub usta-
wy nastepuje zgodnie z zasadami okre§lonymi przepisami prawa, a nie wskutek
wykonania prawa podmiotowego, totez nie moze by¢ zmienione przez zastoso-
wanie art. 5 k.c., zaréwno co do 0séb bedacych spadkobiercami, jak i wielkosci
udzialéw nabytego spadku. Nie mozna takze stwierdzi¢ niegodnosci dziedziczenia
z przyczyn innych niz unormowane w art. 928 § 1 k.c. (orzeczenie SN z 3.11.1955 r.,
IIT CR 999/55, OSN 1956/2, poz. 52, dotyczace art. 3 p.o.p.c. z 1950 r.).

Artykul 5 nie moze stanowi¢ podstawy nieuwzglednienia zarzutu niewaznosci te-
stamentu z powodu sporzadzenia go w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli (postanowienie SN z 9.12.2010 r., IV CSK 248/10,
LEX nr 784299).

Rozbiezne stanowiska zostaly wyrazone w kwestii tego, czy dopuszczalne jest odda-
lenie na podstawie art. 5 wniosku o dzial spadku. Na tle przypadkéw dziatu obej-
mujacego mieszkanie lub nieruchomo$¢ zabudowang domem, w razie braku mozli-
wosci splaty przez zajmujace je osoby i ryzyka sprzedazy licytacyjnej przyjmowano,
ze zadanie dziatu spadku moze by¢ uznane za sprzeczne z zasadami wspdtzycia
spolecznego (orzeczenie SN z 29.09.1959 r., 1 CR 289/59, OSPiKA 1960/11, poz. 295;
postanowienie SN z 15.01.1971 r., ITII CRN 216/70, LEX nr 6858; odmiennie, w spe-
cyficznej sytuacji niepodzielnoéci prawa spoldzielczego wlasnosciowego i braku
mozliwosci splaty, uchwata SN z 18.04.1990 r., III CZP 15/90, OSNCP 1990/10-11,
poz. 137, z glosa K. Lubinskiego, PiP 1992/4, s. 109). Zasadne wydaje si¢ stanowi-
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sko, ze w razie zadania dzialu spadku stosowanie art. 5 nie jest wylaczone, jednak-
ze odmowa dokonania dzialu moglaby by¢ uzasadniona w zupelnie wyjatkowych
przypadkach, po uprzednim stwierdzeniu przez sad (in pectore), ze wystarczajagcym
srodkiem nie bedzie np. zmniejszenie naleznych splat lub doptat.

W praktyce art. 5 relatywnie czesto znajduje zastosowanie w sprawach o zaplate
zachowku. Istotg przydania uprawnionemu roszczenia o zachowek jest zalozenie
ustawodawcy, ze $cisle okreslone grono oséb bliskich spadkodawcy uzyskuje ochro-
ne niezaleznie od tego, czy taka byta jego wola. Prawa osoby uprawnionej do za-
chowku stuza urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma
wobec swoich najblizszych (wyrok SN z 7.04.2004 r., IV CK 215/03, z glosa T. Ju-
stynskiego, PiP 2005/6, s. 116; wyrok SA w Krakowie z 30.01.2013 r., I ACa 1352/12,
LEX nr 1344081). Takie uksztaltowanie instytucji zachowku przemawia za stosowa-
niem art. 5 jedynie w wyjatkowych przypadkach, zwlaszcza ze sam spadkodawca ma
mozliwos$¢ pozbawienia uprawnionego prawa do zachowku przez jego wydziedzicze-
nie (postanowienie SN z 27.08.2020 r., V CSK 173/20, LEX nr 3053969; wyrok SA
z Warszawie z 16.03.2017 r., I ACa 67/16, LEX nr 2275510; wyrok SN z 25.01.2001 r.,
IV CKN 250/00, LEX nr 490432, i z 6.03.2013 r., I ACa 1132/12, LEX nr 1316297).

Mimo doniostych wzgledow towarzyszacych wprowadzeniu instytucji zachowku cal-
kowicie trafne jest stanowisko, Ze na podstawie art. 5 moze nastapi¢ nieuwzglednie-
nie zadania zaptaty zachowku w catosci lub w czgsci (uchwata SN z 19.05.1981 r.,
III CZP 18/81, OSNC 1981/12, poz. 228; wyroki SN: z 28.03.2018 r., IV CNP 10/18,
niepubl.; z 16.06.2016 r., V CSK 625/15, OSNC 2017/4, poz. 45, i z 4.07.2012 r.,
I CSK 599/11, LEX nr 1218157; postanowienie SN z 11.07.2012 r., I CSK 75/12,
LEX nr 1311040; odmiennie wyrok SN z 28.03.2018 r., V CSK 428/17, LEX nr 2519624).
Razgce sytuacje widoczne w praktyce, wynikajace m.in. ze zmian spotecznych i osta-
bienia wiezi rodzinnych, a polegajace na pozostawianiu np. chorych i niedofeznych
krewnych bez pomocy, przemawiajg za stosowaniem art. 5 jako instrumentu reak-
cji na sprzecznos$¢ zadania zaplaty zachowku z zasadami wspoélzycia spolecznego
(zob. np. wyrok SA w Warszawie z 21.10.2010 r., VI ACa 332/10, LEX nr 785393).

Towarzyszace systemowi zachowku zalozenie, ze prawa osoby uprawnionej do za-
chowku stuza urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma
wobec swoich najblizszych, realizuje si¢ w pelni dopiero po stwierdzeniu, ze osoby
uprawnione do zachowku urzeczywistnily réwniez obowiazki moralne (a czesto-
kro¢ - takze prawne), ktore mialy wzgledem spadkodawcy, zwlaszcza jesli u schyl-
ku zycia potrzebowal on ich wsparcia i pomocy.

Z samego faktu, ze spadkodawca nie dokonat wydziedziczenia, nie powinno si¢
wnioskowaé o braku podstaw do zastosowania art. 5. Przeciwko takiemu wnio-
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skowaniu przemawia, po pierwsze, nadal dos$¢ niski poziom §wiadomosci prawnej,
ktéry nierzadko powoduje zaniechanie skorzystania z tej instytucji, mimo istnienia
podstaw do wydziedziczenia, po drugie natomiast - warunkowana takze wzgle-
dami kulturowymi zlozono$¢ sytuacji, w jakiej znajduje sie spadkodawca, ktory
z réznych wzgledéw, réwniez nawiazujacych do przekonan religijnych czy uwa-
runkowan $rodowiskowych, nie decyduje si¢ na wydziedziczenie, liczac jednak-
ze na honorowe odstapienie od dochodzenia zachowku przez osoby (formalnie)
uprawnione.

Réznie okreslane sg okoliczno$ci, ktére majg $wiadczy¢ o sprzecznosci zadania za-
platy zachowku z zasadami wspoétzycia spolecznego. Wskazuje sie, ze sprzecznosé
ta powinna by¢ badana przez pryzmat postawy uprawnionego wzgledem zobowig-
zanego z tytulu zachowku, a przy tym ze wzgledu na taka postawe wystepujaca
w przeszlosci (postanowienie SN z 11.07.2012 r., I CSK 75/12, LEX nr 1311040).
Konstrukcja naduzycia prawa podmiotowego powinna natomiast zasadniczo abs-
trahowac¢ od relacji: uprawniony do zachowku - spadkodawca (wyrok SA z War-
szawie z 16.03.2017 r., I ACa 67/16, LEX nr 2275510), poniewaz uksztaltowanie si¢
tych relacji, jako zaszlosci, nie ulegnie zmianie; czynnik oddalenia powddztwa
mialtby zatem charakter staly i trwale pozbawialby uprawnionego roszczenia o za-
plate zachowku.

Reprezentowane jest takze odmienne stanowisko, ze mozliwos¢ pozbawienia pra-
wa do zachowku powinna by¢ ograniczona do przypadkéow wyczerpujacych prze-
stanki okreslone w art. 1008, czyli umozliwiajacych ewentualne wydziedziczenie
(wyrok SA w Warszawie z 9.05.2018 r., V ACa 921/17, LEX nr 2503366), a podsta-
wa oddalenia powodztwa o zachowek moze by¢ sprzecznos¢ z zasadami wspolzy-
cia spolecznego zachowania uprawnionego wzgledem spadkodawcy (wyroki SN:
z 28.03.2018 r., IV CNP 10/17, LEX nr 2525387, i z 16.06.2016 r., V CSK 625/15,
OSNC 2017/4, poz. 45). Nie wyklucza si¢ takze zastosowania art. 5 mimo bra-
ku podstaw do negatywnej oceny zachowania uprawnionego wzgledem spadko-
dawcy lub spadkobiercy, gdy naduzyciem prawa jest samo dochodzenie zapta-
ty, ktora ze wzgledu na koniecznos¢ sptaty dtugéw spadkowych doprowadzitaby
do stanu nieuzyskania przez zobowigzanego korzysci z dziedziczenia (wyrok SN
z 14.03.2017 r., IT CSK 436/16, LEX nr 2278305).

Wydaje sig, ze badania sprzecznosci z zasadami wspoélzycia spolecznego nie po-
winno si¢ — wobec braku normatywnych podstaw — ogranicza¢ ani w sferze pod-
miotowej (zachowania uprawnionego wzgledem zobowiazanego albo spadkodawcy,
tak rowniez postanowienie SN z 27.08.2020 r., V CSK 173/20, LEX nr 3053969),
ani przedmiotowej, czyli okolicznosci, ktdre moga by¢ brane pod uwage w ocenie
naduzycia prawa podmiotowego, w tym sytuacji majatkowej zobowiazanego czy
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konieczno$ci splaty przez niego innych dlugéw. W $wietle sytuacjonistycznej kon-
cepcji zasad wspolzycia spolecznego istotne jest zbadanie catoksztattu okoliczno-
$ci sprawy i na tej podstawie sformulowanie oceny, czy na tle dokonanych ustalen
zadanie zaplaty moze by¢ uznane za przejaw realizacji prawa podmiotowego na-
ruszajacej przyjete w spoleczenstwie zasady wspotzycia.

Sprawy z zakresu prawa rodzinnego
Sprawy o prawa stanu

W sprawach z zakresu prawa rodzinnego istotne okazalo si¢ zagadnienie stosowa-
nia art. 5 w sprawach o prawa stanu: o ustalenie albo zaprzeczenie pochodzenia
dziecka od okreslonego ojca lub matki oraz o uniewaznienie malzenstwa. W daw-
niejszym orzecznictwie uznawano, Ze instytucja naduzycia prawa podmiotowego
nie ma zastosowania w sprawach o pochodzenie dziecka. Nie jest zatem mozliwe od-
dalenie powddztwa z powolaniem si¢ na naruszenie zasad wspolzycia spotecznego,
a o wyniku takiej sprawy moze decydowac tylko obiektywne ustalenie, czy dziecko
pochodzi, czy nie pochodzi od danych rodzicéw (orzeczenie SN z 30.12.1961 r.,
2 CR 789/61, OSNCP 1963/2, poz. 37, z glosa J. Litwina, OSPiKA 1963/9, poz. 233).

Wskazywano, ze prawa stanu wynikajace z aktéw stanu cywilnego powinny od-
powiadaé rzeczywistym ukladom stosunkéw, opartych na okreslonych faktach,
cho¢by to prowadzilo do pomijania istniejagcych nawet od dluzszego czasu stanéw
faktycznych (wyrok SN z 27.01.1978 r., I CR 3/78, LEX nr 8063). Interes spoleczny
wyrazajacy sie w postulacie ustalenia prawidtowej rejestracji zdarzen ulegajacych
wpisowi do aktéw stanu cywilnego byt bowiem uznawany za nadrzedny w sto-
sunku do interesu dziecka, co wykluczalo stosowanie art. 5, nawet jesli ustalenie
albo zaprzeczenie pochodzenia dziecka bylo réwnoznaczne z naruszeniem zasad
wspolzycia spotecznego (wyroki SN: z 14.06.1966 r., I CR 161/66, LEX nr 6004;
z 9.11.1967 r., I CR 371/67, LEX nr 2711417).

Linia orzecznicza wykluczajaca stosowanie art. 5 k.c. w sprawach o prawa stanu
ulegla jednak cze$ciowej zmianie, poczatkowo w odniesieniu do spraw o zaprze-
czenia macierzynstwa (uchwala pelnego sktadu Izby Cywilnej SN, zalecenia kie-
runkowe, z 9.06.1976 r., III CZP 46/75, OSNCP 1976/9, poz. 184). Zaprzeczenie
takie, w odréznieniu od zaprzeczenia ojcostwa, az do wprowadzenia art. 61'* k.r.o.
13.06.2009 r., nie bylo uregulowane prawnie. Z powddztwem o zaprzeczenie ma-
cierzynstwa (Scislej, o ustalenie nieistnienia macierzynstwa, tzw. negatywne usta-
lenie, art. 189 k.p.c.) mozna wiec bylo wystapi¢ w réznym czasie, bez ograniczen
wlasciwych dla zaprzeczenia ojcostwa (zob. Z. Wasilkowska, Glosa do wyroku SN
z 7.06.1976 r., IV CR 177/76, OSPiKA 1877/5, poz. 85).
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Whbrew pierwotnie gloszonym racjom przyjeto, ze w sprawach o zaprzeczenie ma-
cierzynstwa nie mozna kierowa¢ si¢ wylacznie wzgledami nadrzednosci prawdy
obiektywnej w ustaleniu stanu cywilnego dziecka, jezeli szczegdlne okoliczno-
$ci sprawy wskazujg na sprzecznos$¢ zadania z zasadami wspoélzycia spoteczne-
go oraz na konieczno$¢ ochrony interesu dziecka (zob. wyroki SN: z 5.06.1968 r.,
IT CR 164/68, OSNCP 1969/3, poz. 55, z glosa A. Szpunara, PiP 1971/1, s. 137;
z glosg B. Walaszka, OSPiKA 1971/7-8, poz. 137; z 27.01.1978 r., I CR 3/78,
LEX nr 8063). Stanowiska te byly cze¢sciowo reakcja na dostrzegane w praktyce
przyczyny wystepowania o zaprzeczenie macierzynstwa, np. dazenie do podwaze-
nia tg droga domniemania pochodzenia dziecka od meza matki w celu unikniecia
przez ojca obowigzku alimentacyjnego lub wykluczenia dziecka sposréd upraw-
nionych do spadku po zmarlym mezu matki (zob. J. Litwin, Glosa do orzeczenia
SN z 30.12.1961 r., 2 CR 789/61, OSPiKA 1963/9, poz. 233).

W szczegdlnie uzasadnionych sytuacjach w orzecznictwie dopuszczona zostala
mozliwo$¢ odstapienia od prymatu zasady prawdy obiektywnej w sprawach o prawa
stanu, przez oddalenie powddztwa na podstawie art. 5 (wyrok SN z 13.01.2005 r.,
III CK 126/04, LEX nr 160695). Takie wyjatkowe okolicznosci moga zachodzi¢
wowczas, gdy macierzynstwu stwierdzonemu w akcie stanu cywilnego odpowia-
daja zgodne z nim, od wielu lat istniejace stosunki rodzinne, a poza przestankami
natury biologicznej brak innych przyczyn o charakterze niemajatkowym, ktdre by
mogly przemawiac za potrzebg zmiany stanu cywilnego (uchwala sktadu siedmiu
sedziow SN, zasada prawna, z 7.06.1971 r., IIT CZP 87/70, OSNCP 1972/3, poz. 42,
z glosa B. Dobrzanskiego). O takich okoliczno$ciach nie mozna natomiast méwié
w sytuacji, gdy dziecko zna prawdziwy stan rzeczy, wobec czego nie zachodzi oba-
wa doznania przez nie szoku psychicznego lub innych niekorzystnych nastepstw
(wyrok SN z 7.06.1976 r., IV CR 177/76, OSPiKA 1877/5, poz. 85, z glosa Z. Wasil-
kowskiej, oraz PiP 1978/6, s. 169, z glosa K. Pietrzykowskiego).

W toku rozwoju orzecznictwa mozliwos¢ oceny, czy wystapienie z zagdaniem stanowi
naduzycie podmiotowego prawa stanu cywilnego, dostrzezono takze w przypadku
zadania zaprzeczenia ojcostwa, nie wylaczajac powodztwa prokuratora (orzeczenie
SN z 16.05.1984 r., I CR 103/84, LEX nr 2711335). Miedzy zaprzeczeniem macierzyn-
stwa i zaprzeczeniem ojcostwa istnieje bowiem ta podstawowa réznica, istotna dla
zasady prawdy obiektywnej, Ze w pierwszym z tych przypadkéw akt urodzenia zostat
sporzadzony niezgodnie z rzeczywisto$cia (dziecko urodzita inna matka niz wpisana
do aktu), natomiast zaprzeczenie ojcostwa oznacza zwykle w istocie obalenie domnie-
mania ojcostwa (zob. J. Litwin, Glosa do orzeczenia SN z 30.12.1961 r., 2 CR 789/61).

Sprzecznos¢ zadania zaprzeczenia ojcostwa z zasadami wspdlzycia mogla wysta-
pi¢ m.in. wowczas, gdy zadanie zostalo zgloszone przez meza matki i dotyczyto
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dziecka poczetego w wyniku dokonanego za zgoda tego meza sztucznego zapltod-
nienia nasieniem innego mezczyzny (uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN, zasada
prawna, z 27.10.1983 r., IIT CZP 35/83, OSNCP 1984/6, poz. 86, OSPiKA 1985/1,
poz. 1, z glosa J.S. Pigtowskiego; NP 1985/2, s. 113, z glosa M. Nesterowicza;
PiP 1985/11-12, s. 187, z glosa K. Krzekotowskiej). Odmienna mogla by¢ natomiast
ocena zadania zaprzeczenia ojcostwa, gdy miedzy mezem matki dziecka a malolet-
nim nie uksztaltowaly sie faktycznie zadne stosunki rodzinne, co przemawialo za
przyznaniem prymatu zasadzie obiektywnej i uwzglednieniem powddztwa (wyrok
SN z 30.09.1997 r., IIT CKN 192/97, LEX nr 31438).

Mozliwe jest uznanie za naduzycie prawa podmiotowego zgloszonego przez pro-
kuratora zadania ustalenia bezskutecznosci uznania ojcostwa dokonanego po uro-
dzeniu si¢ dziecka poczetego w nastepstwie procedury medycznie wspomaganej
prokreacji z zastosowaniem komorek rozrodczych pochodzacych od anonimowego
dawcy (zob. uchwata SN z 27.02.2020 r., III CZP 56/19).

Nie zachodzi powaga rzeczy osadzonej w sprawie o zaprzeczenie ojcostwa, w ktorej
byty maz matki dziecka, niebedacy biologicznym ojcem dziecka, powolat - poza
zdarzeniami, ktére uzasadnialy w sprawie prawomocnie osagdzonej oddalenie po-
wodztwa na podstawie art. 5 - nowe okolicznosci, zadajac ich oceny w plaszczyz-
nie zasad wspdlzycia spotecznego (postanowienie SN z 7.03.2013 r., I CSK 411/12,
OSNC 2013/7-8, poz. 102).

W sprawach o uniewaznienie malzenstwa w orzecznictwie uksztaltowat si¢ poglad,
ze stosowanie art. 5 jest niedopuszczalne ze wzgledu na charakter przepiséw o prze-
szkodach do zawarcia malzenstwa. Na tle spraw zwigzanych z bigamia wskazano,
ze w razie stwierdzenia przestanek uniewaznienia malzenstwa sad pozbawiony jest
mozliwosci wziecia pod uwage okolicznos$ci dotyczacych niekorzystnych skutkow
prawnych zwigzanych wedlug obowigzujacego prawa z uniewaznieniem malzenstwa
(np. w zakresie uprawnien rentowych po wspotmatzonku bigamicznym, w zakresie
spadkobrania i innych korzysci okreslonych pozostawaniem w zwiazku malzenskim)
w tym sensie, aby z ich przyczyny moglo nastapi¢ oddalenie powoddztwa o uniewaz-
nienie malzenstwa (orzeczenie SN z 14.01.1971 r., IT CR 601/70, LEX nr 2709074).
Zawarcie malzenstwa bigamicznego stanowi przestepstwo, a utrzymywanie takiego
malzenstwa godzi w sposob razacy w istniejacy porzadek prawny i obraza poczucie
moralne spoleczenstwa, totez likwidacja takiego stanu rzeczy lezy w szeroko pojetym
interesie spotecznym wyzszego rzedu, przed ktérym interes jednostki musi ustapi¢
(wyrok SN z 13.04.1973 r., II CR 106/73, LEX nr 7246).

Odmienne stanowisko w kwestii skutecznosci stosowania art. 5 k.c. zostalo zajete
w przypadku podstawy niewaznosci w postaci choroby psychicznej (art. 12 k.r.o.).
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Uznano bowiem, ze wyjatkowo, gdy za tym przemawiaja szczegélne okoliczno-
$ci, np. dlugotrwale i prawidlowe funkcjonowanie malzenstwa oraz pochodze-
nie z malzenstwa zdrowych, dorostych dzieci, zasady wspolzycia spotecznego
moga przemawia¢ za oddaleniem powddztwa o uniewaznienie malzenstwa z po-
wodu choroby psychicznej (art. 5 k.c.) (wyrok SN z 4.02.1985 r, IV CR 557/84,
OSNCP 1985/11, poz. 181; NP 1986/6, s. 82, z glosa A. Szpunara; NP 1986/10, s. 107,
z glosa K. Pietrzykowskiego; OSPiKA 1987/7-8, poz. 132, z glosa M. Zielonackie-
g0). Mozliwo$¢ taka nalezy uznac za wyjatkowa, gdyz w innym razie podwazone
zostaloby znaczenie zakazu zawierania malzenstw przez osoby dotkniete chorobg
psychiczng lub niedorozwojem umystowym (niepelnosprawnoscig umystows) oraz
znaczenie kontroli sgdu dokonywanej ex ante, na etapie zezwalania na zawarcie
malzenstwa.

Sprawy alimentacyjne

W orzecznictwie poddano analizie kilka aspektow stosowania art. 5 w sprawach
alimentacyjnych. Generalnie mozliwos¢ oddalenia na tej podstawie powodztwa
dziecka przeciwko rodzicom o zaplate alimentéw byla uznawana za ograniczong
do zupelnie wyjatkowych wypadkéw (wyrok SN z 16.01.2001 r., II CKN 40/99,
LEX nr 52373). O sprzecznosci zadania zaplaty z zasadami wspoétzycia spolecznego,
uzasadniajacej oddalenie powddztwa w catosci lub czesci, moglo jednak $§wiadczy¢
razgco niewlasciwe, budzace powszechng dezaprobate postegpowanie osoby upraw-
nionej do alimentéw, niebedacej jednak matloletnim dzieckiem (uchwala pelnego
skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej SN, wytyczne wymiaru sprawiedliwosci,
z 16.12.1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988/4, poz. 42).

Idea ta znalazta wspotcze$nie odzwierciedlenie wprost w art. 144! k.r.o., ktory sta-
nowi, ze zobowigzany moze uchyli¢ sie od wykonania obowigzku alimentacyjne-
go wzgledem uprawnionego, jezeli zadanie alimentéw jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego. Nie dotyczy to obowiazku rodzicow wzgledem ich ma-
toletniego dziecka.

Za sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i noszace charakter szykany uzna-
no zachowanie uprawnionego do alimentéw dziecka, ktére w celu dokuczenia ro-
dzicom zrezygnowalo w pomocy udzielanej przez panstwo (w postaci stypendium)
w sytuacji, gdy rodzice sg skromnie sytuowani i z trudnoscig moga zaspokoi¢ po-
trzeby wszystkich cztonkéw rodziny (orzeczenie SN z 20.01.1972 r., ITII CRN 470/71,
LEX nr 2709513). W taki sam sposéb oceniono doprowadzenie przez uprawnione-
go swym zachowaniem w celu szykany osoby zobowigzanej do stanu niedostatku,
rodzacego uprawnienie do alimentéw (wyrok SN z 4.05.1972 r., III CRN 48/72,
LEX nr 7087).
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W przytoczonych stanowiskach trafnie dostrzezona zostata mozliwos$¢ zastosowa-
nia art. 5. Doszlo bowiem do stanu (np. niedostatku), w ktérym obiektywnie ziscilty
sie przestanki powstania obowigzku alimentacyjnego. Uprawniony uzyskal zatem
roszczenie okreslonej tresci, a zgloszone przez niego zadanie zasadzenia alimentow
stanowilo przejaw czynienia uzytku z przystugujacego mu prawa podmiotowego.
Poniewaz jednak powstanie lub zwigkszenie rozmiaru obowigzku alimentacyjne-
go bylo wynikiem nagannego zachowania uprawnionego, to zadanie zasgdzenia
alimentéw moglo zosta¢ uznane za naduzycie prawa podmiotowego.

Zastrzezenia mozna zglosi¢ do pogladu, ze o naduzyciu prawa $wiadczy zada-
nie przez osobe uprawniong, w porozumieniu z osobg zobowigzang do alimenta-
cji, nadmiernych alimentéw w celu pokrzywdzenia innej osoby, réwniez upraw-
nionej do alimentacji (wyroki SN: z 6.03.1963 r., III CR 88/62, OSNCP 1964/5,
poz. 98; z 7.12.1965 r., III CR 278/65, OSNCP 1966/7-8, poz. 130; z 30.10.1972 r.,
IIT CRN 255/72, LEX nr 7174; z 18.04.1974 r., III CRN 35/74, LEX nr 7465). Skoro
mowa o zadaniu nadmiernym, lecz co do zasady przystugujacym, to pojecie nad-
uzycia prawa nie powinno by¢ odnoszone do prawa do alimentéw jako takiego,
lecz do zadania zasadzenia alimentéw w konkretnej wysokosci. Trafna jest wpraw-
dzie naganna ocena takiego postepowania osoby uprawnionej, jako zmierzajacego
do pogorszenia sytuacji innego podmiotu oczekujacego na zaspokojenie swych po-
trzeb zyciowych dzieki §wiadczeniom alimentacyjnym, jednakze teza o stosowaniu
art. 5 powinna by¢ poprzedzona stwierdzeniem, Ze uprawniony wykonuje prawo
podmiotowe, czyli prawo istniejace i przystugujace w okreslonym rozmiarze.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb upraw-
nionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego (art. 135
§ 1 k.r.o.). Mozliwosci majatkowe zobowigzanego sg uzaleznione m.in. od obcigza-
jacych go pozostatych obowigzkow, w tym obowigzku alimentacyjnego wzgledem
innych uprawnionych, a wysoko$¢ roszczen przystugujacych wszystkim upraw-
nionym z tytutu alimentéw stanowi ostatecznie wynik wzajemnego oddziatywa-
nia czynnikéw wymienionych w art. 135 § 1 k.r.o. Uwzglednienie tych czynnikéw
powoduje, ze uprawnionemu przystuguje roszczenie o okreslonej wysokosci, kon-
kretyzowane w wyroku zasgdzajacym naleznos¢ alimentacyjna. W tym wylacznie
zakresie prawo obiektywnie istnieje i moze by¢ wykonywane. Samo zgloszenie
zadania nadmiernych alimentéw nie jest natomiast rGwnoznaczne z czynieniem
uzytku z prawa, skoro zadaniu ,nadmiernemu” nie odpowiada rzeczywiste przy-
stugiwanie roszczenia w dochodzonym zakresie.

Naduzyciem prawa podmiotowego moze by¢ zadanie alimentéw przez bylego
wspolmalzonka, ktory zerwal pozycie i pozostaje w konkubinacie z inng osobg
(uchwatla SN z 7.08.1974 r., III CZP 46/74, OSNCP 1975/12, poz. 160). Potrzebe
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oceny, czy zadanie stanowi akt naduzycia prawa podmiotowego, uznano za aktu-
alng réwniez w razie zawarcia przez bytego matzonka $lubu koscielnego, ktdry nie
powoduje wygasniecia obowiazku dostarczania Srodkéw utrzymania (uchwata SN
z 17.12.1991 r., IIT CZP 131/91, OSNCP 1992/6, poz. 107).

Ustanowienie rozdzielnosci majatkowej

Utrwalone jest stanowisko dopuszczajace wyjatkowo oddalenie wniosku o usta-
nowienie rozdzielno$ci majatkowej z powodu sprzecznosci zadania z zasadami
wspolzycia spolecznego (wyroki SN: z 13.05.1997 r., III CKN 51/97, OSNC 1997/12,
poz. 194; z 12.09.2000 r., III CKN 373/99, LEX nr 51561, i z 4.04.2014 r.,
IT CSK 387/13, OSNC 2015/4, poz. 46). Mimo istnienia waznych powodéw znie-
sienia przez sad wspélnosci majatkowej (obecnie: ustanowienia rozdzielnosci ma-
jatkowej), za takim oddaleniem moze przemawia¢ wzglad na dobro rodziny lub
pozwanego malzonka oraz wylaczna wina zadajacego w doprowadzeniu do sepa-
racji faktycznej, uniemozliwiajacej wspotdziatanie w zarzadzie majatkiem wspol-
nym (wyrok SN z 4.04.2014 r., II CSK 387/13, a ponadto wyroki SN: z 17.09.1999 r.,
I CKN 129/99, LEX nr 38947; z 27.01.2000 r., III CKN 426/98, LEX nr 52653,
iz 19.09.2000 r., IV CKN 100/00, LEX nr 1166896).

Obnizenie sptat w sprawach o podziat majatku wspdlnego

Niejednolicie rozstrzygana bylta kwestia mozliwosci obnizenia na podstawie art. 5
splaty lub doptaty naleznej malzonkowi w sprawie o podzial majatku wspolnego.
Watpliwosci wynikaly z tego, Ze roszczenie o zaplate splat lub doptat powstaje do-
piero z momentem uprawomocnienia si¢ postanowienia o podziale majatku (znie-
sienie wspdtwlasnosci, dzial spadku), a samo zasadzenie tych kwot nie wymaga
zgloszenia zadania zaplaty, gdyz sad z urzedu rozstrzyga o splacie lub doptacie
jako o korelatach utraty udzialu we wspotwlasnosci rzeczy (wspolnosci majatku)
wskutek przyznania okreslonych skladnikéw na wtasno$¢ innemu z uprawnionych.
Wskazywano réwniez na mozliwos¢ unikniecia niesprawiedliwo$ci za pomocg sko-
rzystania z mozliwosci orzeczenia o nieréwnych udzialach matzonkéw w majat-
ku wspdlnym, dzieki czemu stosownie mniejsza bylaby splata lub doptata nalezna
wspotmatzonkowi. Ponadto podnoszono, Ze obnizenie splaty bytoby réwnoznaczne
z pozbawieniem uprawnionego przystugujacego mu prawa podmiotowego, co nie
miesci sie w sferze skutkdéw dzialania art. 5.

Stanowisko wykluczajace obnizenie splaty lub doptaty Sad Najwyzszy zajal w po-
stanowieniu z 6.01.2000 r., I CKN 320/98, OSNC 2000/7-8, poz. 133, z glosa
M. Niedos$piala, PiP 2001/2, s. 110, z glosa T. Smyczynskiego, OSP 2001/9, poz. 136,
z glosa T. Justynskiego, PS z 2001/10, s. 141). W kwestii tej wyrazono jednak réw-
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niez odmienny (trafny) poglad (postanowienia SN: z 25.05.1998 r., I CKN 684/97,
LEX nr 477333; z 7.12.2000 r., II CKN 335/00, LEX nr 1170116, i z 22.01.2009 r.,
III CSK 251/08, LEX nr 507972), w ktérym przyjeto, Ze nie mozna w sposob gene-
ralny wylaczy¢ mozliwosci zastosowania art. 5 jako podstawy do obnizenia splat
lub dopfat z udziatéw przy podziale majatku wspolnego bylych malzonkow.

Zapatrywanie o mozliwosci stosowania art. 5 nalezy podzieli¢c mimo zastrzezen
dotyczacych definitywnosci obnizenia kwot naleznych tytutem rozliczen. Zglosze-
nie zadania dokonania podziatu majatku rodzi takze konieczno$¢ rozstrzygniecia
przez sad o zasadzeniu splaty lub doptaty, w razie gdyby nie mogto dojs¢ do po-
dziatu fizycznego lub prawnego $cisle odzwierciedlajacego wielkos¢ przystuguja-
cych udziatéw. Pozycja prawna wnioskodawcy i uczestnikéw postepowania jest
w zasadzie jednakowa, wiec bez znaczenia pozostaje, kto z uczestnikow zglosit z3-
danie zastosowania sposobu podzialu majatku powodujacego potrzebe zasadzenia
splat lub doptat. W kazdym bowiem przypadku mozna méwi¢ o wykonaniu prawa
podmiotowego, a rola sadu sprowadza si¢ do ustalenia wysokos$ci kwoty naleznej
z tego tytulu. Zasadnosci pogladu dopuszczajacego stosowanie art. 5 k.c. nie pod-
waza réwniez mozliwos$¢ roztozenia $wiadczenia na raty (art. 320 k.p.c.) lub insty-
tucja nieréwnych udzialéw w majatku wspolnym, ktora nierzadko nie moze by¢
zastosowana z powodu niespelnienia przestanek okreslonych w art. 43 § 2 k.r.o.

Zagadnienie obnizenia splat lub doptat ma szczegélne znaczenie w rozstrzyganiu
o prawie do lokalu mieszkalnego stuzacego zaspokojeniu podstawowych potrzeb
zyciowych czlowieka. Kwota splaty lub doptaty jest niejednokrotnie wysoka, gdyz
odnosi sie do aktualnej wartoéci prawa, uzyskanego czegstokro¢ w odmiennych
warunkach gospodarczych i spotecznych, m.in. w ramach rozliczenia ksigzeczek
mieszkaniowych, za ceng niewspotmiernie nizsza od obecnych realiéw rynkowych.
Te uwarunkowania, jak réwniez przyczyny, ktére doprowadzily do konieczno-
$ci podzialu majatku (w tym wina wspotmatzonkéw w rozpadzie malzenstwa),
oraz plany co do dalszego sprawowania opieki nad dzie¢mi przemawiaja za tym,
aby po uwzglednieniu caloksztaltu okolicznosci, ze wzgledu na zasady wspotzy-
cia spolecznego i spoleczno-gospodarcze przeznaczenie prawa do lokalu dopusci¢
zmniejszenie ciezaru wynikajacego z obowiazku splaty lub doptaty oraz rozstrzyg-
na¢ o zakresie miarkowania splaty (uchwata SN z 14.10.1977 r., III CZP 77/77,
OSNPG 1978/3, poz. 17, z komentarzem M. Nazara).

W sprawach o podzial majatku art. 5 k.c. nie znajduje zastosowania w odnie-
sieniu do samego zadania dokonania podzialu w okreslony sposdb, np. przez
podziat fizyczny lub cywilny. Kwestie te reguluja przepisy prawa (art. 212 k.c.
w zw. z art. 45 k.r.o. i art. 1035 k.c.), natomiast art. 5 k.c. nie moze prowadzi¢
do ich modyfikacji. W rozstrzygnigciu o tym, ktéremu z bytych matzonkéw na-
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lezy przyzna¢ np. prawo do lokalu mieszkalnego, sad rozwaza usprawiedliwione
interesy osob uprawnionych wylacznie z punktu widzenia tych przepiséw, a nie
w aspekcie art. 5 k.c. (postanowienie SN z 10.01.2001 r., IV CKN 190/00).

Artykul 5 nie stanowi samoistnej podstawy do nabycia przez uczestnika postepo-
wania dzialowego (o dzial spadku, podzial majatku wspolnego) prawa do doptaty,
ktéra Iacznie z wartoscig prawa przyznanego mu w ramach podzialu przekracza-
taby wartos¢ przystugujacego temu uczestnikowi udzialu w majatku podlegajacym
podzialowi. Zastosowanie art. 5 nie moze bowiem prowadzi¢ do nabycia prawa
podmiotowego (postanowienie SN z 26.10.2017 r., IT CSK 7/17, LEX nr 2427134).

Rézne

O tzw. naduzyciu osobowosci prawnej zob. obszernie A. Zbiegien-Turzanska
[w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Cze$¢ ogdlna, red. K. Osajda, Warszawa 2017, ko-
mentarz do art. 5, nt 104 i n.

O przypadkach naduzycia prawa podmiotowego w sprawach z zakresu Prawa spot-
dzielczego zob. K. Pietrzykowski [w:] Kodeks cywilny..., t. 1, red. K. Pietrzykowski,
komentarz do art. 5, nt V.36 i n.

BTN (Onus probandi

Ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne.
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Art. 6 Tytut I. Przepisy wstepne

Pojecie ciezaru dowodu

. Komentowany przepis wyraza podstawowg w polskim prawie cywilnym zasade
rozkladu ciezaru udowodnienia (ciezaru dowodu w rozumieniu materialnym,
obiektywnym) faktu, z ktorego strona postepowania sadowego wywodzi skutki
prawne. Istota ujetej w nim reguly jest okreslenie, ktéry z podmiotéw (powdd, po-
zwany, uczestnik postepowania nieprocesowego) poniesie negatywne konsekwen-
cje nieustalenia danego faktu w sporze sadowym, a $cidlej: niewykazania praw-
dziwosci twierdzen o takim prawnie doniostlym (prawnie relewantnym) fakcie.
Z uzytego w art. 6 pojecia cigzaru udowodnienia wywodzone jest takze ,,obarcze-
nie strony procesu obowigzkiem przekonania sagdu dowodami o stusznosci swoich
twierdzen” (zob. wyrok SN z 7.11.2007 r., IT CSK 293/07, LEX nr 487510) (szerzej
zob. P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Mach-
nikowski, Legalis 2017, komentarz do art. 6, nt L.1).

. Stosowanie art. 6 umozliwia rozstrzygniecie kazdego sporu cywilnego. W ra-
zie stwierdzenia przez sad, ze nie zostala udowodniona prawdziwos¢ twierdzen
o fakcie prawotwdrczym, stanowigcym przestanke zastosowania normy prawnej,
z ktérej powdd wywodzil skutki prawne, powddztwo podlega oddaleniu. Jesli na-
tomiast powdd sprostal obcigzajacemu go dowodowi, natomiast pozwany nie udo-
wodnil prawdziwosci twierdzen o faktach, ktdre byly przedmiotem obcigzajacego
go dowodu (tamujacych albo niweczacych prawo), powodztwo zostanie uwzgled-
nione w caloséci albo w czesci (zob. wyroki SN: z 22.02.2019 r., IV CSK 574/17,
LEX nr 2623929, i z 28.11.2019 r., III CSK 282/17, LEX nr 2792257).

. Z przydania normie wywodzonej z art. 6 roli instrumentu pozwalajacego rozstrzyg-
na¢ kazda sprawe cywilng wynika, ze cigzar dowodu prawdziwosci twierdzen o da-
nym, prawnie doniostym fakcie zawsze obarcza tylko jedng strong procesu. Nie jest
réwniez mozliwe, aby na powodzie spoczywal cigzar dowodu okreslonego faktu,
a na pozwanym - ciezar dowodu jego zaprzeczenia (np. w razie odpowiedzialno-
$ci na podstawie art. 415: winy oraz braku winy). W takim bowiem stanie rzeczy,
w tzw. sytuacjach granicznych (czyli w razie braku podstaw do jednoznacznego
ustalenia kazdego z ww. faktéw), wykluczone byloby przypisanie jednej ze stron
skutkéw niesprostania ci¢zarowi dowodu w rozumieniu materialnym. Jesli zatem
wnioski o tym, co jest faktem i kogo obcigza dowdd prawdziwosci twierdzen o fak-
cie, uksztaltujg si¢ w sposob sprzeczny z przedstawiong tu zasadg, nalezy uznac,
ze nastapil blad w wykladni przepiséw okreslajacych podstawe prawna roszczenia.
Potrzebne jest wowczas dokonanie takiej interpretacji ponownie, z perspektywy za-
sady wyrazonej w art. 6, w celu poprawnego oznaczenia rozkladu cigzaru udowod-
nienia faktow. Czesta przyczyng opisanego bledu jest nierozréznianie poje¢ dowodu
gléwnego, przeciwnego i przeciwienstwa, wyjasnianych w dalszych uwagach.
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Tytut I Przepisy wstepne Art. 6

. Unormowana w art. 6 regula dowodowa ma zastosowanie réwniez w tych przy-
padkach, w ktdrych przepisy ustawy przewidujg uprawdopodobnienie (semiplena
probatio) zamiast dowodu. Wymaganie uprawdopodobnienia powoduje, ze zacho-
wanie szczegdlowych przepiséw o postepowaniu dowodowym nie jest konieczne
(art. 243 k.p.c.). Rozstrzygniecie sadu moze wowczas opiera¢ si¢ na ustaleniach
0 »,hizszym stopniu poznania” (K. Markiewicz [w:] Dowody w postepowaniu cywil-
nym, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, Warszawa 2010,
s. 115), natomiast aktualny pozostaje rozklad ciezaru dowodu (tu: uprawdopodob-
nienia), a w konsekwencji takze ryzyka niesprostania cigzarowi uprawdopodob-
nienia faktu, ktéry mialby by¢ podstawa rozstrzygniecia sadu (szerzej o upraw-
dopodobnieniu K. Markiewicz [w:] Dowody w postepowaniu..., red. L. Blaszczak,
K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, s. 115 i n.).

. Zasada wyrazona w art. 6 odnosi si¢ do wszystkich postepowan cywilnych, takze
z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych (tak np. wyrok SA w Szczecinie
z 19.12.2017 r., IIT AUa 343/17, LEX nr 2436604) oraz w sprawach prowadzonych
na podstawie ustawy o ochronie zdrowia psychicznego (odmiennie, nietrafnie, po-
stanowienie SN z 9.09.2020 r., II CSK 121/20, LEX nr 3080597). Szczegdlne obo-
wigzki sadu opiekunczego w zakresie postepowania dowodowego prowadzonego
w wyzej wskazanych sprawach moga przemawiaé np. za dopuszczeniem dowodu
niewskazanego przez strone lub uczestnika postepowania (z urzedu, art. 232 zda-
nie drugie k.p.c.), lecz nie uzasadniaja stanowiska, ze w tej kategorii spraw sad nie
moze stosowa¢ reguly wyrazonej w art. 6. W nauce prawa zasadnie wskazuje si¢
jednak na uniwersalny charakter mysli ujetej w art. 6, aktualnej réwniez w po-
stepowaniu administracyjnym. Jak trafnie zauwaza M. Pyziak-Szatnicka [w:] Ko-
deks cywilny. Komentarz. Czes¢ ogélna, Warszawa 2014, red. P. Ksi¢zak, M. Pyziak-
-Szafnicka, komentarz do art. 6, nt 5): ,art. 6 wyraza pewng logiczng koniecznos¢,
przed ktérg nie ma ucieczki, niezaleznie od tego, czy postepowanie dowodowe jest
uksztaltowane jako kontradyktoryjne czy inkwizycyjne. Sprawiedliwe rozstrzyg-
nigcie sprawy wymaga bowiem oparcia na udowodnionych okolicznos$ciach; kto
chce, by zgtaszane przez niego okolicznosci byty uwzglednione, musi przekona¢
organ rozstrzygajacy o ich istnieniu”.

. Norma wywodzona z art. 6 nie ma samodzielnego zastosowania w praktyce
orzeczniczej, lecz zawsze wspolwystepuje z odpowiednig normag prawa mate-
rialnego, stanowiacg podstawe prawng roszczenia. Do naruszenia art. 6 docho-
dzi zatem wowczas, gdy sad dowodem okreslonego faktu obarczy strone wbrew
regule wynikajacej z tego przepisu (zob. wyrok SN z 6.10.2010 r., IT CNP 44/10,
LEX nr 970065). Kwestionowanie prawidfowosci uznania przez sad, ze przepro-
wadzone dowody nie sg wystarczajace do przyjecia za udowodnione okoliczno-
$ci, ktorych ciezar udowodnienia spoczywal na jednej ze stron, moze nastapi¢
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w drodze zarzutu naruszenia odpowiednich przepiséw prawa procesowego, nie
za$ art. 6 (wyrok SN z 29.04.2011 r., I CSK 517/10, LEX nr 960502). Btedne zwia-
zanie cigzarem udowodnienia (art. 6) stanowi podstawe do sformulowania zarzutu
naruszenia prawa materialnego, a nie prawa procesowego. Oznacza to, Ze zarzut
takiego naruszenia, wraz ze wskazaniem wadliwie zinterpretowanego przepisu,
z ktérego wywodzone jest roszczenie, moze by¢ podstawa sformulowania zarzutu
kasacyjnego (zob. np. wyroki SN: z 15.07.2010 r., IV CSK 25/10, LEX nr 885020;
z 14.07.2011 r., III SK 4/10, LEX nr 901642). Natomiast w postepowaniu apelacyj-
nym ww. naruszenie jest przez sad uwzgledniane z urzedu.

. Od ci¢zaru dowodu w ujeciu materialnym odrézniane jest pojecie ciezaru dowo-
dzenia, czyli ciezaru dowodu w rozumieniu formalnym, procesowym. O ciezarze
dowodzenia stanowi art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. (w zw. z art. 3 k.p.c.), zgodnie
z ktérym strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z kto-
rych wywodzg skutki prawne. Unormowanie art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. zosta-
fo oparte na prakseologicznym zalozeniu, ze inicjatywe w zglaszaniu wnioskow
dowodowych przejawia zwykle ten podmiot, na ktérym spoczywa ciezar dowodu
w rozumieniu materialnym, tzn. podmiot ponoszacy ryzyko przegrania sprawy
wskutek nieudowodnienia prawdziwosci twierdzen o faktach w rozumieniu art. 6.

. Miedzy oboma ujeciami ,,ci¢zaru dowodu” (w rozumieniu materialnym i formal-
nym), okreslanymi facznie jako ,ciezar dowodu sensu largo”, istnieje wiez wyni-
kajaca z pragmatycznych zachowan stron postepowania sadowego. Nie oznacza
to jednak, ze wnioski dowodowe zmierzajace do wykazania prawdziwosci twier-
dzen o faktach zglasza zawsze strona obarczona ciezarem udowodnienia tych
twierdzen (art. 6). Niektore fakty, wobec ich niespornosci albo powszechnej lub
urzedowej wiedzy o nich, nie wymagaja wykazywania (art. 228 § 1i 2 k.p.c.). Po-
nadto sad moze dopusci¢ z urzedu (ex officio) dowdd niewskazany przez strong
(art. 232 zdanie drugie k.p.c.). Zbyt rygorystyczne wydaje si¢ przy tym stanowisko,
ze ,korzystanie przez sad z uprawnienia przewidzianego w art. 232 zdanie dru-
gie k.p.c. musi by¢ niezwykle powsciagliwe i tylko wyjatkowo sad moze dopus-
ci¢ dowdd z urzedu” (M. Pyziak-Szafnicka [w:] Kodeks cywilny..., red. P. Ksigzak,
M. Pyziak-Szafnicka, komentarz do art. 7, nt 15) - mimo Ze niewatpliwie konieczne
jest nieprzekraczanie granic stosowania art. 232 zdanie drugie k.p.c. wyznaczanych
trescig konstytucyjnego prawa do bezstronnosci sadu i zasady réwnego traktowa-
nia stron.

. Poza tym, na podstawie art. 248 k.p.c. sad moze zarzagdzeniem zobowigzac kazde-
go, w tym strong postepowania, do przedstawienia w oznaczonym terminie i miej-
scu dokumentu znajdujacego si¢ w jego posiadaniu i stanowigcego dowdd faktu
istotnego dla rozstrzygniecia sprawy, chyba ze dokument zawiera tajemnice pan-
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stwowg. Stosownie do art. 248 § 2 zdanie trzecie k.p.c. strona nie moze odmdowic
przedstawienia dokumentu, jezeli szkoda, na ktdéra bylaby przez to narazona, pole-
ga na przegraniu procesu. Natomiast w razie odmowy przedstawienia przez strone
dowodu lub przeszkod stawianych przez nig w jego przeprowadzeniu wbrew posta-
nowieniu sagdu sad wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatu oceni, jakie znaczenie nada¢ takiemu zachowaniu
strony (art. 233 § 2 w zw. z § 1 k.p.c.; zob. wyrok SN z 9.03.2018 r., I CSK 197/17,
LEX nr 2506122).

Mimo pewnej ztozonosci problematyki przedstawiania dowoddéw w postepowaniu
cywilnym, nawet w odniesieniu do ci¢zaru dowodzenia (ciezaru dowodu w uje-
ciu formalnym), za daleko idace wydaje si¢ nadal stanowisko Sadu Najwyzsze-
go, ze w polskim systemie prawnym rozktad ciezaru udowodnienia faktéow nie
rysuje sie zbyt ostro (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z 21.11.1969 r.,
IIT PZP 24/69, OSNCP 1970/5, poz. 76, z omdwieniem A. Szpunara i W. Wana-
towskiej, Przeglgd orzecznictwa, NP 1970/12, s. 1822). Przytoczonej tezy nie mozna
podzieli¢ w odniesieniu do cigzaru dowodu w rozumieniu materialnym, kwestie te
bowiem sg jednoznacznie uksztaltowane w art. 6.

Ciezar przytoczenia twierdzen o fakcie

Pojecie cigzaru dowodu (onus probandi) faktu nalezy odrézni¢ od ci¢zaru przyto-
czenia twierdzen o fakcie, okreslanego jako onus proferendi, a stuzacego zindywi-
dualizowaniu zgloszonego zadania (zob. T. Zembrzuski [w:] Dowody w postepowa-
niu..., red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, s. 272). Wskazany
ostatnio ciezar spoczywa na stronie postepowania, ktora z danego faktu zamierza
wywodzi¢ skutki prawne. Zasadniczo zatem spoczywa na podmiocie wystepujg-
cym z roszczeniem procesowym (art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.), czyli z zadaniem wywo-
dzonym z okre$lonej podstawy faktycznej, lub na jego przeciwniku, jesli z faktami,
bedacymi przedmiotem powolywanych przez niego twierdzen wiaze on istnienie
okreslonych przepisami skutkdéw prawnych, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.
Scisle rzecz ujmujac, postepowanie dowodowe dotyczy nie ustalenia faktéw, lecz
weryfikacji (zbadania prawdziwosci) twierdzen strony o istnieniu faktéw, z kto-
rych, w $wietle przepiséw prawa, mialyby dla niej wynika¢ skutki prawne. Jesli
zatem nie przywotla ona takich twierdzen, bezprzedmiotowe staje si¢ prowadzenie
w tym kierunku postepowania dowodowego, nawet jesli wyniki tego postepowania
moglyby $wiadczy¢ o zasadnosci dochodzonego roszczenia.

Obarczenie strony cigzarem przytoczenia twierdzen o faktach oznacza, ze twier-
dzenia te nie mogg by¢ efektem inicjatywy sadu, réwniez wowczas, gdy sad na pod-
stawie materiatu sprawy dostrzega mozliwos¢ zbadania innych jeszcze niz powo-
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tane przez strong¢ aspektow sporu. Podstawe faktyczng roszczenia okresla strona
inicjujaca postepowanie, a sad jest zwigzany ta podstawa (zob. wyrok SA w Kato-
wicach z 27.09.2012 r., I ACa 570/12, LEX nr 1220473). Niedopuszczalno$¢ aktyw-
nos$ci sagdu w zakresie przytoczenia twierdzen o faktach zachodzi nawet w tych
przypadkach, w ktorych przepisy przewidywalyby mozliwos¢ prowadzenia przez
sad dochodzenia w celu pozyskania dowodéw. Dochodzenie takie dotyczy bowiem
wylgcznie zebrania dowoddw, natomiast twierdzenia, do ktérych miatyby odnosi¢
sie te dowody, musi przytoczy¢ strona postepowania sgdowego. Odmiennego sta-
nowiska nie uzasadnia rowniez mozliwo$¢ dopuszczenia przez sgd dowodu nie-
wskazanego przez strong (art. 232 zdanie drugie k.p.c.). Dopuszczalno$¢ dzialania
przez sad z urzedu zachodzi bowiem wylgcznie w sytuacji niewskazania dowodu
przez strong, a nie — niepowolania twierdzenia, ktérego prawdziwosci mialby do-
tyczy¢ przeprowadzony dowod.

Pojecie faktu

Faktami w rozumieniu art. 6 sg tzw. fakty prawne, czyli wszelkie okolicznosci,
z ktérymi normy prawa materialnego wiaza skutki prawne, w tym takze powsta-
nie i tre$¢ stosunku prawnego (zob. wyrok SN z 26.03.2015 r., V CSK 312/14,
LEX nr 1712826). Pojecie faktu nie powinno by¢ zatem utozsamiane wylacznie
ze ,zjawiskami $wiata zewnetrznego”, poniewaz obejmuje rowniez stany niemaja-
ce takiego charakteru, lecz bedace w istocie przestanka o wymiarze jurydycznym
(wina, zta wiara, adekwatny zwigzek przyczynowy itd.). Przedmiotem postepo-
wania dowodowego pozostaja w takim przypadku rézne okolicznosci, na ktérych
podstawie sagd ma dokona¢ oceny (uwzgledniajacej takze przyjete rozumienie pojeé
prawnych, np. zlej wiary), czy zachodza podstawy do ustalenia tak ujmowanego
faktu. Opisane, szerokie rozumienie pojecia faktu jest uzasadnione, zwazywszy
na funkcje art. 6 w postaci dania sagdowi instrumentu pozwalajacego na rozstrzyg-
niecie kazdego sporu sadowego, rowniez przez oddalenie powodztwa lub wniosku
w razie nieudowodnienia ktoérejkolwiek z przestanek nastgpienia skutkéw praw-
nych, powolywanych przez strone postepowania.

Wsréd faktéw prawnych (art. 6) tradycyjnie wyrdznia sie fakty prawotworzace
(prawotworcze), prawotamujgce i prawoniweczace (zob. np. wyrok SA w Bialym-
stoku z 30.11.2017 r., I ACa 491/17, LEX nr 2423333, oraz wyroki SA w Szczeci-
nie: z 14.09.2016 r., I ACa 267/16, LEX nr 2326566, i z 23.03.2016 r., I ACa 40/16,
LEX nr 2069312).

Whbrew zastrzezeniom, ktére mozna odczytac jako postulat wickszej precyzji jezy-
kowej (zob. P. Sobolewski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. K. Osajda, Legalis
2018, komentarz do art. 6, nt A.3), podzialu tego nie dyskwalifikuje ujecie go
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w przyjetej formie, opierajacej si¢ na skrocie myslowym - cho¢ rzeczywiscie, pre-
cyzyjnie rzecz ujmujac, Zzrédlem prawa nie jest w omawianym przypadku fakt sam
w sobie, lecz norma prawna, ktéra z wystgpieniem tego faktu (niejednokrotnie do-
piero wespo6! z innymi faktami) wigze powstanie prawa podmiotowego.

Charakterystyka faktéw prawotworzacych (prawotwoérczych) zwykle nie budzi watpli-
wosci — mowa o faktach, ktérych udowodnienie pozwala przyjac¢ nastgpienie okres-
lonego skutku prawnego bedacego podstawa dochodzonego roszczenia (np. gdy z za-
warcia umowy strona wywodzi roszczenie o zaplate). Przyczyng blednego okreslania
rozkladu cigzaru dowodu bywa natomiast niezupelnie $ciste nadawanie tresci pojeciu
tzw. faktéw prawotamujacych, jako rzekomo obcigzajacych pozwanego faktow pod-
wazajacych zasadnos¢ zadania z powodu nieistnienia prawa lub wprost niezasadnosci
zadania (zob. wyrok SO w Gdansku z 18.12.2012 r., XVI Ca 1022/12, LEX nr 1714964).
Kategoria faktéw prawotamujacych nie obejmuje wszystkich okolicznosci, ktérych
powotanie mialoby prowadzi¢ do podwazenia zasadnosci zgdania; w innym razie
pozwanego, ktory przeczy twierdzeniom powoda o zawarciu umowy, mozna byloby
obarcza¢ np. cigzarem dowodu jej niezawarcia, tym samym zwalniajac powoda z cie-
zaru dowiedzenia prawotworczego faktu zawarcia umowy.

Faktem prawotamujacym nie jest kazdy fakt, do ktérego odnosi si¢ podniesione przez
strone postepowania twierdzenie, lecz jedynie taki, ktéry - mimo wykazania przez
przeciwnika (zwykle powoda) faktéw prawotworczych — ma $wiadczy¢ o nieprzystu-
giwaniu mu dochodzonego roszczenia. Oznacza to, Ze samo zaprzeczenie przez stro-
ne nieobarczong ci¢zarem dowodu (pozwanego) twierdzeniom swego przeciwnika
(powoda) o faktach prawotworzacych nie oznacza podniesienia zarzutu prawotamu-
jacego, co do ktorego podmiot zaprzeczajacy, czyli pozwany, stawalby si¢ obarczony
ciezarem dowodu. Pozwany staje sie zwigzany ciezarem dowodu faktéw tamujacych
prawo, jesli wskazuje, ze, cho¢ umowa zostata zawarta, tzn. ztozone zostaly zgodne
o$wiadczenia woli stron, powodowi nie przystuguja majace z niej wynikac roszcze-
nia, np. dlatego, ze kontrahent z powodu ubezwlasnowolnienia nie miat zdolnosci
do czynnosci prawnych, byl niepoczytalny itd., co spowodowalo niewaznos¢ umowy
(zob. trafne wyjasnienia P. Machnikowskiego [w:] Kodeks cywilny..., red. E. Gniewek,
P. Machnikowski, komentarz do art. 6, pkt 2.2). Fakty prawotamujace sa wiec ukie-
runkowane na wykazanie niepowstania prawa mimo istnienia faktéw prawotwor-
czych. Z kolei fakty prawoniweczace, jak wskazuje ich nazwa, obejmuja okolicznosci,
ktdre - gdy okreslony skutek nastapit (np. powstalo prawo dochodzone przez powo-
da), doprowadzily do jego ustania (np. istniejaca uprzednio wierzytelno$¢ wygasta
w wyniku spelnienia $wiadczenia lub zwolnienia z dtugu).

Fakt w rozumieniu art. 6 moze odnosi¢ si¢ zaréwno do istnienia, jak i nieistnienia
okreslonych okolicznosci. W tym ostatnim przypadku mowa o tzw. faktach nega-
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tywnych, np. braku wiedzy (,,nie wiedzial”) lub braku winy. Dowodzenie ww. fak-
tow nastepuje przez wykazywanie takich faktéw dowodowych pozytywnych prze-
ciwnych, ktorych istnienie wylgcza twierdzong okoliczno$¢ negatywna (por. wyrok
SN z 16.04.2003 r., II CKN 1409/00, OSNC 2004/7-8, poz. 113, z glosa K. Lozy,
Studia Iuridica Lublinensia 2006/8, s. 179), tzn. na podstawie ktérych mozna wnio-
skowac o tym, Ze bedaca przedmiotem ciezaru dowodu okolicznos¢ (fakt negatyw-
ny) nie miata miejsca.

Dowdd gtéwny, przeciwienstwa i przeciwny

Na tle wykladni pojecia cigzaru dowodu w ujeciu materialnym (art. 6) wyrdznia
sie pojecia dowodu gtéwnego, dowodu przeciwienstwa i dowodu przeciwnego (sze-
rzej zob. B. Janiszewska, Koncepcje dobrej wiary w przepisach prawa rzeczowego.
Zasiedzenie nieruchomosci, roszczenie o wykup gruntu, Warszawa 2005, s. 67 i n.).
Rozréznienie to ma doniosle znaczenie dla oceny wynikéw postepowania dowo-
dowego, dokonywanej z perspektywy okreslenia skutkéw niesprostania ciezaro-
wi dowodu faktu. Dowdd gléwny to dowdd obcigzajacy strong zwiazang cieza-
rem udowodnienia faktu w rozumieniu art. 6, czyli faktu wskazanego w przepisie
prawa, z ktérym ustawa wigze okreslony skutek prawny. Niepowodzenie dowodu
gléwnego powoduje przegranie sporu przez strone, ktéra byla nim obarczona.

Taki sam charakter (i takie same skutki niesprostania cigzarowi dowodu) nalezy
przypisa¢ dowodowi przeciwienstwa. W poréwnaniu z dowodem gltéwnym rdz-
nica polega wylacznie na tym, ze pojecie dowodu przeciwienstwa uzywane jest
jedynie w sytuacji stosowania domniemania prawnego i opisuje przypadek pod-
wazenia (obalenia) wniosku takiego domniemania. W odniesieniu do obu tych
dowodéw (gltéwnego i przeciwienstwa) zasadg pozostaje, ze dopiero udowodnienie
dotyczacych ich faktow (tzn. prawdziwosci twierdzen o faktach) pozwala przyjacé
nastapienie okreslonych przepisami skutkéw prawnych. Oznacza to, ze istnienie po
przeprowadzeniu postepowania dowodowego watpliwosci sagdu co do prawdziwosci
twierdzen o faktach jest rownoznaczne z niewykazaniem faktu, tzn. z niesprosta-
niem dowodowi, ktérego ciezar obarczal dang strone.

Odmienny w swej naturze jest dowdd przeciwny. Tym mianem okreslany jest do-
wod strony nieobarczonej cigzarem dowodu faktu w rozumieniu art. 6. Skoro cie-
zarem dowodu danego faktu obarczona jest nie ta strona, lecz jej przeciwnik, to ona
sama moglaby nie przejawiac inicjatywy dowodowej, biernie obserwujac przebieg
postepowania dowodowego i liczac na niepowodzenie dowodu (gléwnego albo
przeciwienstwa) swego przeciwnika. Strona ta moze jednak przyja¢ inng, aktyw-
ng postawe w postepowaniu dowodowym i wnioskowanymi przez siebie dowoda-
mi dazy¢ do utrudnienia przeciwnikowi wykazania okolicznosci, ktérych doty-
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czy obarczajacy go (przeciwnika) ciezar dowodu. Te aktywno$¢ dowodowa strony
nieobarczonej ciezarem dowodu mozna obrazowo okresli¢ jako ,,przeszkadzanie”
przeciwnikowi.

Takie postepowanie ma dla strony ,,przeszkadzajacej” istotne znaczenie, poniewaz
moze doprowadzi¢ do polepszenia jej sytuacji procesowej, zwykle bowiem wskutek
przeprowadzenia dowoddw wnioskowanych przez strong ,przeszkadzajacg” mniej
jednoznaczne i pewne staja si¢ wnioski wynikajace z dowodow zgloszonych przez
jej przeciwnika. ,,Przeszkadzajacy” nie jest obarczony ciezarem dowodu danego
faktu, zatem jego dzialania bedg skuteczne juz wowczas, gdy sad powezmie watpli-
wosci co do tego, czy prawdziwe sg twierdzenia przeciwnika obarczonego cigzarem
dowodu (i tym samym ponoszacego ryzyko niesprostania dowodowi) faktu, z kté-
rego przeciwnik ten wywodzi skutki prawne. Jesli zgltaszanymi dowodami strona,
ktdrej pozycje procesowa charakteryzuje pojecie dowodu przeciwnego, doprowa-
dzi do takiego stanu niepewnosci, okreslanego mianem non liquet (niejasne), sad
bedzie musial uzna¢, ze dany fakt nie zostal przez jej przeciwnika udowodniony.
A poniewaz skutki prawne moga by¢ wywodzone tylko z faktéw wykazanych, opi-
sany stan spowoduje przegranie sprawy przez podmiot obarczony ci¢zarem dowo-
du, tzn. przez przeciwnika procesowego strony ,,przeszkadzajace;j”.

Opisywane pojecia moze zobrazowa¢ przyklad dowodzenia w sprawie o ustalenie
ojcostwa dziecka pozamalzenskiego. Jesli matka dziecka (powddka) w dowodzeniu
ojcostwa pozwanego chce skorzysta¢ z domniemania prawnego unormowanego
w art. 85 § 1 k.r.o.,, musi dowodem gléwnym wykazac przestanke dzialania tego
domniemania, tzn. fakt obcowania z ojcem dziecka w okresie koncepcyjnym, czyli
nie dawniej niz w trzechsetnym, a nie p6zniej niz sto osiemdziesigtym pierwszym
dniu przed urodzeniem sie dziecka (art. 85 § 1 in medio, in fine k.r.o.). Z wykladni
art. 85 § 1 k.r.o. w zw. z art. 6 k.c. wynika bowiem, ze ci¢zar dowodu przestanki
domniemania ojcostwa dziecka pozamalzenskiego obarcza t¢ osobe, ktdra z faktu
ojcostwa takiego wywodzi skutki prawne, taka natomiast osobg jest w podanym
przykladzie matka dziecka. Dowodzenie tej przestanki ze wzgledu na jej nature
moze nastepowac np. z wykorzystaniem konstrukeji domniemania faktycznego.

Z kolei pozwany mezczyzna, cho¢ na tym etapie sporu moze zachowa¢ bierno$¢
w postepowaniu dowodowym, moze jednak, decydujac si¢ na aktywng postawe,
przedstawia¢ — w ramach dowodu przeciwnego - dowody podwazajace prawdzi-
wos¢ twierdzen powodki o tym, ze w okresie koncepcyjnym doszlo do pozycia
z matkg dziecka. Doprowadzenie do stanu niepewnosci (non liquet), uniemozli-
wiajacego dokonanie ustalenia faktu pozycia w okresie koncepcyjnym, czyli fak-
tu obarczajacego powodke, wykluczy zastosowanie domniemania prawnego oraz
zwigzanie sadu wnioskiem tego domniemania o ustaleniu ojcostwa pozwanego.
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Dzialanie presumpcji prawnej, w tym przypadku zaliczanej do kategorii tzw. do-
mnieman materialnych (jezeli p to g), nastepuje jedynie po wykazaniu przestanki
domniemania. Inaczej rzecz ujmujac, dopiero udowodnienie przestanki (p) stwarza
mozliwos¢ powolania si¢ na wniosek presumpcji (g) (,domniemywa sie, Ze ojcem
dziecka jest ten, kto obcowat z matka dziecka”).

Jesli jednak powodka, obarczona dowodem gléwnym, zdota udowodnic, ze w okre-
sie koncepcyjnym doszlo do pozycia z pozwanym, pozwany stanie si¢ zwigzany
dowodem przeciwienstwa, iz — wbrew wnioskowi wyplywajacemu z domniema-
nia prawnego z art. 85 § 1 k.r.o. — nie jest ojcem dziecka. Okolicznoé¢ t¢ moze
wykazaé np. wynikami dowodu z badania DNA albo dowodami z opinii bieglego
$wiadczacymi o nieplodnosci. Do obalenia domniemania nie jest przy tym wy-
starczajace podanie w watpliwo$¢ wniosku domniemania przypisujacego ojcostwo
pozwanemu. Konieczne pozostaje, tak samo jak w przypadku dowodu gléwnego,
wykazanie nieprawdziwo$ci wniosku domniemania, czyli nastepnika implikacji,
w ktdrej ujete zostalo to domniemanie. Na tym etapie postepowania dowodowego
to powodka, nieobarczona ciezarem dowodu, moze z kolei podejmowac (w ramach
dowodu przeciwnego) aktywnos$¢ dowodows, majaca utrudni¢ pozwanemu wyka-
zanie dowodem przeciwienstwa falszywosci wniosku domniemania.

Podstawowy problem praktyczny, widoczny w orzecznictwie sadoéw, dotyczy trak-
towania strony, ktorej sytuacje charakteryzuje pojecie dowodu przeciwnego, tak
jakby byta obarczona ciezarem dowodu powotywanych przez nig okolicznosci,
podczas gdy zamiarem tej strony jest jedynie oslabienie wydzwigku twierdzen
i dowodow zglaszanych przez przeciwnika, na ktérym rzeczywiscie spoczywa
cigzar dowodu okreslonych faktéow (zob. wyrok SN z 3.02.2005 r., IT CK 395/04,
LEX nr 1110941; wyrok SN z 17.02.1998 r., II CKN 583/97, niepubl.; wyrok SA
w Szczecinie z 6.06.2017 r., IIT AUa 823/16, LEX nr 2348567; wyrok SA w Warsza-
wie z 3.09.2015 r., I ACa 2022/14, LEX nr 1927433). W efekcie to, Ze strona ,,prze-
szkadzajaca” nie zdotata udowodni¢ powotywanych przez siebie twierdzen, jest
niejednokrotnie mylnie utozsamiane z podstawami zwolnienia z ci¢zaru dowodu
jej przeciwnika procesowego — podczas gdy w istocie wlasnie przeciwnik, na kto-
rym cigzyl dowod gltéwny albo dowdd przeciwienstwa, byt jako jedyny obarczony
ryzykiem niewykazania konkretnego faktu.

Pomocny moze si¢ tu okazac¢ zaczerpnigty w praktyki tzw. spraw medycznych przy-
ktad, w ktérym np. poszkodowany powodd dochodzi w sprawie odszkodowawczej
naprawienia szkody wyniklej z koniecznosci pokrycia kosztéw 8 tygodni opieki
pielegniarskiej w okresie rekonwalescencji poszkodowanego. Z kolei pozwany twier-
dzi, ze opieka byta potrzebna przez mniej niz 4 tygodnie i na t¢ okolicznos¢ zgtasza
wnioski dowodowe. Z zestawienia tych stanowisk wynika, ze niesporna jest mie-
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dzy stronami prawdziwos$¢ twierdzenia o wykonywaniu opieki w okresie 4 tygo-
dni. Co dotyczy natomiast pozostatych okreséw, bedacych przedmiotem odmien-
nych stanowisk stron, nawet niepowodzenie dowodu pozwanego, ukierunkowanego
na wykazanie, ze opieka wynosila mniej niz 4 tygodnie, nie zwalnia powoda z wy-
kazania dtuzszego, 8-tygodniowego okresu opieki, na nim bowiem cigzy dowod wy-
sokosci doznanej szkody majatkowej, w omawianym przypadku zaleznej od czasu
opieki, ktdrej koszty podlegaja wliczeniu do kwoty naleznego odszkodowania. Skoro
w zakresie przekraczajacym pierwsze 4 tygodnie opieki twierdzenia powoda zostaty
zaprzeczone przez pozwanego, jako sporne wymagaja dowiedzenia, przy czym cie-
zar dowodu (gléwnego) tej okolicznosci, jako tzw. faktu dowodowego zmierzajacego
do wykazania wysokosci szkody, stosownie do ogdlnej zasady (art. 6) obarcza powo-
da. Aktywnos¢ dowodowa pozwanego w zakresie faktu obciazajacego powoda nie
moze by¢ traktowana jako okolicznos¢ w istocie zwalniajaca powoda z cigzaru do-
wodu tego faktu. Niewykazanie zatem przez pozwanego, ze potrzebna opieka trwata
wylacznie 4 tygodnie, nie oznacza, ze sad — w braku innych, swiadczacych o tym
dowodéw - moze ustali¢ wysokos¢ szkody odpowiadajaca, stosownie do twierdzen
powoda, kosztom 8 tygodni czynnosci pielegniarskich.

Wyniki stosowania art. 6 k.c.

W art. 6 wyrazona zostala ogolna zasada rozkladu cigzaru dowodu faktu (praw-
dziwosci twierdzenia o fakcie), natomiast okreslenie, jakie konkretnie okoliczno-
$ci stanowia ,fakty” w rozumieniu tego unormowania, wymaga wykladni prze-
pisow, z ktdrych, na tle podniesionych przez strone twierdzen, mialaby wynika¢
materialnoprawna podstawa zgdania. Rozklad ciezaru dowodu okresla wiec art. 6,
natomiast przedmiot dowodu (thema probandi) - norma wyinterpretowana z prze-
pisu stanowigcego podstawe prawng dochodzonego roszczenia (zob. szerzej B. Ja-
niszewska, Uwagi o cigzarze dowodu w procesach medycznych [w:] Prawne oraz
zarzgdcze aspekty prowadzenia dokumentacji medycznej, red. M. Sliwka, Warsza-
wa 2015, s. 131 i n.).

Rola sadu jest dokonanie interpretacji przepiséw wlasciwych dla przywolywanych
twierdzen o faktach, z perspektywy reguly ujetej w art. 6. Ustawodawca na eta-
pie ksztaltowania tresci danego przepisu uwzglednia przyszle stosowanie tej re-
guly, ,kodujac” dla organu stosujgcego prawo informacje o tym, ktora ze stron
bedzie obarczona cigzarem dowodu konkretnego faktu. Zasada wyrazona w art. 6
odzwierciedla podstawowe, trafne zalozenie o zwigzaniu ciezarem dowodu faktu
tego, kto z wykazania faktu (okreslonej w przepisie przestanki) wywodzi skutki
prawne. Rozklad cigzaru dowodu nie moze by¢ wiec ,,utozsamiany z nieréwnym
traktowaniem stron w procesie” (tak trafnie wyrok SA w Katowicach z 4.10.2012 r.,
I ACa 585/12, LEX nr 1236364).
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Rozwigzanie przyjete przez prawodawce stanowi wyraz jego zamierzen co do
obcigzenia danej strony sporu ryzykiem nieudowodnienia faktu, prowadzacego
do przegrania sprawy. W szerszej natomiast perspektywie przyjety rozklad cigzaru
dowodu $wiadczy o zamysle ustawodawcy co do udzielenia silniejszej ochrony tej
stronie, ktora nie zostaje obarczona cigzarem dowodu danego faktu. Ryzyko nie-
sprostania dowodowi bedzie bowiem ponosil jej przeciwnik procesowy, zwigzany
ciezarem dowodu. Srodkiem uzyskania zamierzonego efektu w kwestii obarczenia
jednego z przeciwnikéw cigzarem dowodu jest odpowiednie zredagowanie prze-
pisu, w tym przywolanie faktu w postaci twierdzacej albo w przeczacej (np. ,.kto
z winy swej...” albo ,,chyba Ze nie ponosi winy...”), zastosowanie konstrukgji ,,chy-
ba ze” albo zastosowanie wigzgcego sad domniemania prawnego (art. 234 k.p.c.).

Wnioski wynikajace z wyktadni art. 6, dokonanej z perspektywy przepiséw ma-
jacych stanowi¢ podstawe roszczenia, umozliwiajg okreslenie przez podmiot roz-
wazajacy wystapienie na droge postepowania sagdowego, ktdre okolicznosci beda
przedmiotem obcigzajacego go dowodu. Jeszcze przed wszczeciem postepowania
podmiot taki moze zatem ocenic, czy dysponuje srodkami dowodowymi pozwala-
jacymi na wykazanie prawdziwosci twierdzen, z ktérych wywodzi przystugiwanie
mu roszczenia, oraz opracowac ,,strategie dowodows”, obejmujaca tres¢ i kolejnos¢
zglaszania wnioskéw dowodowych, pozwalajacych na udowodnienie tych twier-
dzen.

Strona, nawet w razie profesjonalnej reprezentacji w postepowaniu sgdowym, nie
jest obowigzana wskaza¢ podstawe prawng dochodzonego roszczenia. Zadaniem
sadu pozostaje wigc zbadanie, czy przywolane przez strone¢ twierdzenia o faktach,
w razie wykazania ich prawdziwosci, beda §wiadczyly o zasadnosci zgloszonego
w sprawie zadania, tzn. czy przepisy prawa przewiduja w danych uwarunkowa-
niach udzielenie ochrony prawne;j.

Jesli strona swoimi twierdzeniami obejmuje szerzej ujety opis zdarzen, do sadu
nalezy selekcja powolanych twierdzen w celu wyboru okolicznosci prawnie do-
niostych, czyli przestanek wywotania (nastgpienia) skutkéw prawnych. Przedmio-
tem postepowania dowodowego powinno by¢ wylacznie dowodzenie prawdziwosci
twierdzen o tych faktach. Natomiast wnioski dowodowe dotyczace faktéw donio-
stych jedynie subiektywnie (zdaniem strony postepowania) podlegaja oddaleniu
jako nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Obarczenie strony cigzarem udowodnienia faktu zasadniczo nie jest determinowa-
ne pozycja procesowa strony (jako powoda albo pozwanego) w postepowaniu s3-
dowym. W szczegdlnosci, nie jest wykluczone, ze cigzar dowodu pewnych okolicz-
nosci bedzie spoczywal na pozwanym (np. zarzutéw tamujacych lub niweczacych).
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Stosownie do tresci zgloszonego roszczenia procesowego, nalezy zatem okresli¢
mozliwe podstawy prawne zadania, a nastepnie, kierujac si¢ zasadg unormowang
w art. 6, sprecyzowac, ktora ze stron obarcza cigzar dowodu konkretnego faktu.
Okreslenie rozkladu cigzaru dowodu nastgpuje bowiem indywidualnie w odnie-
sieniu do kazdego z faktéw w rozumieniu art. 6. W tym samym postepowaniu sg-
dowym niektére z prawnie doniostych okoliczno$ci moga by¢ wigec przedmiotem
dowodu obarczajacego powoda, a inne - pozwanego.

Charakterystyczna jest wowczas sekwencyjno$¢ aktualizowania si¢ dowodze-
nia faktéw, ktérych dowdd obcigza okreslong strong postepowania (wyrok SA
w Szczecinie z 14.09.2016 r., I ACa 267/16, LEX nr 2326566; wyrok SA w Szcze-
cinie z 28.02.2013 r., I ACa 873/12, LEX nr 1344240). Powoduje ona, ze jesli po-
wdd nie udowodni podstaw swego zadania, powddztwo podlega oddaleniu na-
wet w razie bezczynno$ci pozwanego (zob. wyrok SA w Szczecinie z 21.05.2014 r.,
I ACa 214/14, LEX nr 1483834; wyrok SA w Szczecinie z 4.10.2012 r., I ACa 510/12,
LEX nr 1237866). Sekwencyjnos¢ ta dotyczy ciezaru dowodzenia (w znaczeniu for-
malnym, art. 232 zdanie pierwsze w zw. z art. 227 k.p.c.), a stanowi nastepstwo
rozkladu ciezaru udowodnienia faktéw w ujeciu materialnym (art. 6).

Tytulem przykladu mozna wskazac, ze w sprawie o ochrone débr osobistych $rod-
kami niemajatkowymi (przeproszeniem, ztozeniem o$wiadczenia okreslonej tresci
i w okreslonej formie) na powodzie spoczywa dowdd naruszenia dobra osobistego
(art. 24 § 1 zdanie pierwsze in principio w zw. ze zdaniem drugim). Niesprostanie
ciezarowi dowodu tego faktu, a $cislej, faktu istnienia wskazywanego przez powo-
da dobra osobistego oraz jego naruszenia, uzasadnia oddalenie powddztwa, nawet
w razie biernej dowodowo postawy pozwanego. W ujeciu modelowym dopiero
w razie wykazania przez powoda ww. okolicznosci celowe stanie si¢ dowodzenie
przez pozwanego, ze naruszenie nie bylo bezprawne, tzn. mimo naruszenia dobra
osobistego nie doszlo do naruszenia prawa podmiotowego osobistego.

Niewykluczone sg sytuacje, w ktorych sekwencyjno$¢ cigzaru dowodu przybiera
bardziej rozbudowang postac, tzn. ciezar dowodu okreslonych okolicznosci obarcza
powoda, nastepnie aktualizuje si¢ potrzeba dowodzenia innych faktéw przez po-
zwanego, a w razie sprostania przez niego temu dowodowi — powdd, dazac do wy-
grania sprawy, moze jeszcze wykaza¢ istnienie kolejnych okolicznosci, co do kto-
rych dopiero na tym etapie postepowania aktualizuje si¢ potrzeba ich dowodzenia
(por. wyniki wyktadni art. 151).

Modelowy obraz kolejnego aktualizowania ci¢zaru dowodu faktéw komplikuje si¢
z tej przyczyny, ze w toku postepowania sagdowego strony nie sg informowane
o biezacym przekonaniu sadu co do sprostania albo niesprostania ci¢zarowi dowo-
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du danych okolicznosci; ponadto podstawg rozstrzygniecia pozostaje stan rzeczy
istniejacy w chwili zamknigcia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.). Po$rednio o takim
przekonaniu strony moga wnioskowa¢ w razie pomijania przez sad nastepnych
wnioskéw dowodowych zglaszanych na te same okolicznoéci art. 2352 § 1 pkt 2
in fine k.p.c. Ostatecznie jednak dopiero z motywdow orzeczenia wydanego w danej
instancji strona postepowania uzyskuje petng informacje o tym, ktére dowody sad
uznatl za wiarygodne i w jaki sposob, w kontekscie wynikéw postepowania dowo-
dowego, sad ocenil prawdziwos¢ twierdzen o faktach majacych stanowi¢ podsta-
we wywodzonych przez dang stron¢ skutkéw prawnych. Z tej przyczyny strony
niejednokrotnie zglaszaja wnioski dowodowe z pominigciem modelowej sekwen-
cyjnosci dowodzenia faktéw, sad ma jednak wowczas mozliwo$¢ okreslenia kolej-
nosci przeprowadzanych dowodoéw, stosownie do tego, czy wykazane juz zostaly
sekwencyjnie ,wczesniejsze” okolicznosci.

Przedstawione uwagi maja doniosle znaczenie dla oceny przez sad, czy wnioski
dowodowe zgloszone w toku postepowania powinny by¢ uznane za spdznione.
W razie sekwencyjno$ci dowodzenia ocena taka powinna by¢ szczegdlnie ostrozna
w odniesieniu do wnioskéw dotyczacych twierdzen o faktach, co do ktérych po-
trzeba ich wykazania aktualizuje si¢ dopiero po udowodnieniu okreslonych oko-
licznosci przez przeciwnika strony wnoszacej o przeprowadzenie dowodu (o zgta-
szaniu wnioskow ,,na wszelki wypadek” zob. wyrok SA w Katowicach z 7.12.2017 r.,
V ACa 149/17, LEX nr 2414611). Do czasu rozpoznania wnioskéw dowodowych
zmierzajacych do wykazania okolicznosci sekwencyjnie ,,wczesniejszych” wnioski
strony przeciwnej nie powinny a priori by¢ uznane za spoznione; sad powinien
natomiast rozwazy¢, czy potrzeba powolania twierdzen i dowodéw wynikla pdz-
niej (art. 205’ § 2, art. 205'* § 2 k.p.c.).

Sekwencyjnosci aktualizowania sie cigzaru dowodu nie mozna utozsamiac
z konieczno$cig uwzgledniania przez sad wnioskéw dowodowych zglaszanych
na dowolnym etapie postgpowania sagdowego, gdyz przepisy o organizacji po-
stepowania (art. 205' i n. k.p.c.) i o rozprawie (art. 206 i n. k.p.c.) $wiadczg
o znaczeniu przywigzywanym przez ustawodawce do koncentracji materiatu
dowodowego. Sadowi pozostawiona zostata jednak swoboda w rozstrzyganiu,
czy wniosek zgloszony w danym stadium post¢powania dowodowego jest spdz-
niony. Dokonywana przez sad ocena powinna uwzglednia¢ kolejnos¢ powsta-
wania potrzeby dowodzenia prawdziwosci twierdzen o faktach, wiasciwg dla
danego postepowania dowodowego. Istotne jest rowniez biezace rozwazanie
przez sad wynikéw prowadzonych czynnosci dowodowych, ksztaltujace we-
wnetrzne przekonanie sadu o tym, czy prawdziwo$¢ okreslonego twierdzenia
zostala wykazana, i odnoszone w kazdym stanie sprawy do ustalonego w niej
rozktadu ciezaru dowodu (art. 6).
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~Przeniesienie ciezaru dowodu”

Norma wywodzona z art. 6 nie ma samodzielnego zastosowania, a wyrazong w niej
zasade nalezy zawsze odnosi¢ do odpowiedniej normy prawa materialnego, stano-
wiacej podstawe prawng roszczenia, nie jest wigc dopuszczalna zmiana przez sad,
np. na potrzeby rozstrzygniecia danej sprawy, rozkladu ci¢zaru dowodu faktow
wynikajacego z prawidlowo przeprowadzonej wykladni przepiséw. Uzasadnieniem
dla takiej zmiany nie moze by¢ réwniez np. przekonanie o nieracjonalnosci lub
niesprawiedliwosci przyjetego w przepisach rozwigzania co do obarczenia cigza-
rem dowodu.

Nie majg podstaw twierdzenia o mozliwosci ,,przerzucania” lub ,,przesuwania” cig-
zaru dowodu na stron¢ przeciwng, np. wskutek powolania przez nig twierdzen
odmiennych od tych, ktére powdd przytacza w podstawie faktycznej powddztwa
(tak, jak si¢ wydaje, K. Piasecki, Kodeks cywilny. Ksigga pierwsza. Czes¢ ogolna...,
komentarz do art. 6, nt 4, ktory wskazuje, ze: ,,Prawu obowigzujacemu nie jest na-
tomiast znana technika przechodzenia ci¢zaru dowodu z jednej strony na druga
w zalezno$ci od wynikéw postepowania dowodowego i poszczegolnych jego eta-
pow”).

W razie powolania takich twierdzen nalezy kazdorazowo bada¢, czy sa one pod-
noszone w ramach dowodu przeciwnego, bez wigzania z nimi konsekwencji wy-
nikajgcych z art. 6, czy stanowig powolanie faktéw tamujacych albo niweczacych
prawo. Tylko w tych ostatnich przypadkach, cechujgcych si¢ podniesieniem przez
przeciwnika (zwykle pozwanego) nowych twierdzen, a nie zaprzeczeniem twier-
dzeniom przeciwnika (zwykle powoda), wchodzi w rachube zastosowanie art. 6.
Nie jest to jednak ,przerzucenie” ciezaru dowodu, zakladajace zwigzanie prze-
ciwnika procesowego dowodem tej samej okolicznosci, ktdra ,,pierwotnie” miata
obarcza¢ drugg strong sporu, lecz powolanie twierdzenia o nowym, prawnie do-
niostym fakcie, powodujacym niepowstanie lub wygasniecie dochodzonego rosz-
czenia. Podniesienie w sprawie twierdzenia o takim fakcie rodzi natomiast oczy-
wistg dla postepowania sagdowego koniecznos¢ okreslenia, na kim, w §wietle art. 6,
bedzie spoczywat cigzar dowodu prawdziwosci tego twierdzenia.

Nietrafny jest poglad, ze: ,Na skutek wydania nakazu zaptaty w postepowaniu
nakazowym w drugiej fazie postepowania, ktoéra rozpoczyna si¢ wniesieniem
zarzutdw, nastepuje przerzucenie cigzaru dowodu na strong przeciwna” (wy-
rok SN z 20.08.2015 r., I CSK 597/14, LEX nr 1816589; wyrok SN z 21.10.2010 r.,
IV CSK 109/10, LEX nr 898262), oraz twierdzenie o ,,przeniesieniu ci¢zaru dowo-
du na strong pozwang” (zob. wyrok SA w Gdansku z 26.08.2015 r., V ACa 232/15,
LEX nr 1856525). W razie wniesienia zarzutéow kazdorazowo konieczne jest okre-
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Slenie, czy pozwany jedynie zaprzecza twierdzeniom powoda o faktach, czy przy-
woluje wlasne twierdzenia o faktach w rozumieniu art. 6 (np. prawotamujacych
albo prawoniweczacych); w tym ostatnim przypadku cigzar dowodu prawdziwosci
ww. twierdzen o faktach spoczywa na pozwanym.

Uznanie roszczenia przez dluznika nie wptywa na rozklad ciezaru dowodu w ra-
zie pdzniejszego sporu miedzy stronami co do istnienia lub wysokos$ci uznanego
roszczenia. Uznanie takie wywoluje jedynie skutki materialnoprawne okreslone
w art. 123 § 1 pkt 2, czyli przerwania biegu terminu przedawnienia (por. wyrok
SN z 26.03.2015 r., V CSK 312/14, LEX nr 1712826).

Trudnosci dowodowe dotykajace strone obarczong cigzarem dowodu takze nie po-
woduja przesuniecia na strone przeciwng ciezaru dowodu faktéw majacych swiad-
czy¢ o zasadnodci zadania (tak trafnie wyrok SA w Katowicach z 23.01.2014 r.,
I ACa 869/13, LEX nr 1437970; zob. jednak T. Zembrzuski [w:] Dowody w poste-
powaniu..., red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, s. 283).

W orzecznictwie przywoluje sie jako utrwalony poglad, ze ilekro¢ jedna ze stron
swoim postepowaniem spowoduje uniemozliwienie lub powazne utrudnienie wy-
kazania okolicznosci przeciwnikowi, na ktérym spoczywat ciezar ich udowodnie-
nia, tylekro¢ na te stron¢ przechodzi cigzar dowodu co do tego, ze okolicznosci
takie nie zachodzily (zob. wyrok SN z 3.03.1971 r., IT PR 453/70, LEX nr 14120). Sta-
nowisko to zostalo opatrzone niezupelnie adekwatnym do tezy orzeczenia stwier-
dzeniem, ze: ,Zadanie udowodnienia przez strone dokumentami, ze zaplacita za
pobrany towar, w sytuacji gdy z przyczyn od niej niezaleznych posiadana przez
nig dokumentacja w okresie pozbawienia jej wolnosci zagingta, byloby niezgodne
z zasadami wspolzycia spolecznego, zwlaszcza w $wietle ustalonych okoliczno-
$ci faktycznych, przemawiajacych z duzym prawdopodobienstwem za tym, iz bez
uprzedniej zaplaty pobranie towaru bylo niemozliwe”. Zbiezny poglad zostal wy-
razony na tle ,braku dokumentacji (ewidencji czasu pracy) wynikajacego z zanie-
chania jej prowadzenia przez pracodawce”, powodujacego, jak stwierdzil Sad Naj-
wyzszy, zmiang wynikajacego z art. 6 rozkladu cigzaru dowodu, gdyz: ,Bezzasadny
jest wniosek, ze to pracownik ma wykazac czas rzeczywiscie przepracowany” (tak
wyrok SN z 25.01.2005 r., II PK 178/04, LEX nr 2549605).

Twierdzenia o ,,przerzuceniu” ciezaru dowodu w opisanych sytuacjach nie moz-
na podzieli¢. Zasadg pozostaje swobodna ocena przedstawionych sadowi dowo-
dow, wzmocniona mozliwoscig dopuszczenia dowodu niewskazanego przez strone
(art. 232 zdanie drugie k.p.c.). Z kolei, w razie odmowy przedstawienia dowodu lub
przeszkdd stawianych przez strong w przeprowadzeniu dowodu wbrew postano-
wieniu sadu, sadowi pozostawiona jest ocena, jakie znaczenie nada¢ odmowie lub
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stawianym przeszkodom (art. 233 § 2 k.p.c.). Ocena ta dokonywana jest na podsta-
wie (verba legis) ,wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu” (art. 233 § 2
in fine k.p.c.), czyli nie tylko materialu dowodowego, lecz calego materiatu sprawy.

Wobec pozostawienia sagdowi tak szerokiej swobody oceny niedostatki wynikajace
z braku danego dowodu, np. dokumentu potwierdzajacego zaplate czy ewidencji
czasu pracy, nie powinny stanowi¢ przeszkody do wnikliwego rozpoznania i spra-
wiedliwego rozstrzygniecia sprawy, jak i uzasadnia¢ ,zmiany” rozkladu ci¢zaru
dowodu faktéow. W obu przytoczonych przypadkach zmiana taka nie przyniostaby
zresztg pozadanego rezultatu. W szczegdélnosci w razie niewykazania czasu pracy
przez pracodawce, obarczonego ,,przeniesionym” nan ciezarem dowodu tego faktu,
nadal nie byloby mozliwe uwzglednienie powddztwa pracownika o zaptate wyna-
grodzenia. W istocie, bez powotywania si¢ na ,,przerzucenie” ciezaru dowodu, sad
powinien oceni¢ zebrany material i rozstrzygnac spor, np. opierajac si¢ na uzna-
nych za wiarygodne zeznaniach pracownika lub pozwanego, ktory twierdzi, ze ure-
gulowal dlug, tyle Ze z powodéw niezaleznych utracil pokwitowanie zaplaty.

Strony nie moga, np. przez dokonanie czynnosci prawnej (zawarcie tzw. umo-
wy o ciezar dowodu), zmienia¢ zasady wyrazonej w art. 6 (tak m.in. L. Blaszczak
[w:] Dowody w postepowaniu. .., red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-
-Zabczyk, s. 33). Norma wyrazona w tym przepisie jest skierowana do sadu, kto-
ry na podstawie wynikéw oceny materialu sprawy ma zgodnie z zalozeniami
ustawodawcy rozstrzygnac o udzieleniu albo odmowie udzielenia ochrony praw-
nej. Umowna modyfikacja rozkladu ci¢zaru dowodu kolidowataby z zalozeniem
o realizacji zasady prawdy w procesie (zob. T. Zembrzuski [w:] Dowody w poste-
powaniu..., red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, s. 282).

W nauce prawa wskazuje sie, Ze strony moga posrednio wptywac na rozklad ciezaru
dowodu w razie dokumentowania zdarzen prawnych dokumentami urzedowymi
lub prywatnymi (T. Zembrzuski [w:] Dowody w postepowaniu. .., red. L. Blaszczak,
K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, s. 283) lub przez umowne - w ramach
okreslonych w art. 353! - uksztaltowanie swych stosunkéw prawnych, np. zmie-
rzajace do modyfikacji granic odpowiedzialnosci (art. 473) (P. Machnikowski
[w:] Kodeks cywilny..., red. E. Gniewek, P. Machnikowski, komentarz do art. 6,
nt 8). W ten sposéb nastepuje oddzialywanie na okreslenie, co jest faktem w ro-
zumieniu art. 6, a zmiana tematu dowodu na fakt fatwiejszy do wykazania zwiek-
sza szans¢ na efektywne dochodzenie roszczen procesowych.

Szerzej rozumiane umowy dowodowe, dotyczace takze wylgczenia albo dopusz-
czalnosci skorzystania z okreslonych srodkéw dowodowych, jak réwniez mozliwo$é
zawierania umoéw w przedmiocie przyznania okreslonych faktéw oraz wplywania
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przez strony na dopuszczalnos¢ przeprowadzenia dowodu z zeznan swiadkéw lub
przestuchania stron przez wyrazenie zgody w sytuacjach unormowanych w art. 74
omawia L. Blaszczak [w:] Dowody w postepowaniu..., red. L. Blaszczak, K. Mar-
kiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, s. 33 i n.

Znaczenie zwrotu ,.chyba ze”

Na rozktad ci¢zaru dowodu wplywa uzycie przez ustawodawce zwrotu ,,chyba
ze”. Ten spojnik ztozony pelnigcy funkcje wyrazenia przystéwkowego oznacza,
ze w razie zrealizowania w danym stanie faktycznym elementéw hipotezy nor-
my prawnej, czyli wykazania przez powoda okreslonych przestanek stanowigcych
fakty prawotworzace, dyspozycja tej normy nie bedzie miala zastosowania, jesli
pozwany wykaze okreslony fakt (prawotamujacy), bedacy przedmiotem dowodu
»chyba ze”. Ujmujac rzecz w pewnym uproszczeniu, mozna stwierdzi¢, ze norma
prawa, z ktorej powod wywodzi przyslugiwanie mu roszczenia, nie obejmie przy-
padkéw, cechujacych si¢ okolicznoscig skonkretyzowang po stowach ,,chyba ze”.
Takie uksztaltowanie przepisu powoduje, ze potrzeba dowodzenia okreslonych fak-
tow bedzie aktualizowala si¢ sekwencyjnie, kolejno przez strony postepowania.

Dowodzenie przez jedng ze stron (zwykle pozwanego) okolicznosci wskazanej
w zwrocie ,,chyba ze” staje si¢ celowe dopiero po uprzednim wykazaniu przez stro-
ne przeciwng (powoda) prawdziwosci twierdzen o faktach, z ktérych wywodzi ona
skutki prawne. W razie niepodotania ciezarowi dowodu przez strone, ktéra w tym
modelu powinna dane okoliczno$ci wykaza¢ pierwsza (,powoda”), nie zachodzi
potrzeba dowodzenia przez jej przeciwnika faktu sprecyzowanego w zwrocie ,,chy-
ba ze”, wobec czego wnioski dowodowe na te okoliczno$¢ zasadniczo powinny by¢
oddalone. Przykladowo potrzeba dowodzenia przez pozwanego w sprawie o rosz-
czenie z zakresu niemajatkowej ochrony débr osobistych (art. 24 § 1), ze narusze-
nie dobr osobistych nie byto bezprawne, aktualizuje si¢ dopiero po udowodnieniu
przez powoda, ze pozwany naruszyl jego dobra osobiste.

Nieudowodnienie okolicznosci okreslonej w zwrocie ,,chyba ze” nie stwarza pod-
staw do dokonania ustalenia, ze okoliczno$¢ ta nie miata miejsca lub, w razie pod-
jecia przez strone inicjatywy dowodowej, ze nie bylo zgodne z prawda twierdzenie
o istnieniu tej okolicznosci. Niepowodzenie dowodu oznacza jedynie, ze pozwany
z danej okolicznosci nie bedzie mégl wywodzi¢ skutkéw prawnych. Nieudowodnie-
nie przez pozwanego w sprawie o wydanie rzeczy (art. 222 § 1 in fine), ze przystu-
guje mu skuteczne wzgledem wlasciciela prawo do wladania nia, nie daje podstaw
do ustalenia, iz pozwany nie dysponowal takim prawem. W istocie ,,obiektywnie”
prawo moglo mu przystugiwac, lecz w postepowaniu sgdowym nie zdotal tego wy-
kaza¢, poniewaz nie przedstawil sadowi wystarczajacych dowoddow.
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Ustalenie, ze pozwanemu nie przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela prawo
do wladania rzecza, nie jest zreszta potrzebne, faktem bowiem w ujeciu art. 6 po-
zostaje wylacznie wskazana w art. 222 § 1 in fine okoliczno$¢ przystugiwania, a nie
nieprzystugiwania pozwanemu takiego prawa. Do wygrania sprawy wystarczajace
jest zatem udowodnienie przez powoda, ze jest wlascicielem rzeczy, ktorg wlada
pozwany, a w razie zgloszenia przez pozwanego twierdzen o faktach okreslonych
w art. 222 § 1 in fine, czyli o przystugiwaniu mu skutecznego wzgledem wiasci-
ciela uprawnienia do wladania rzecza, stwierdzenie sadu, iz pozwany nie wykazat
prawdziwosci tych twierdzen.

Za nieécisle w odniesieniu do konstrukeji ,,chyba ze” nalezy uzna¢ twierdzenie,
ze powoduje ona zmiang rozkladu lub ,przerzucenie” cigzaru dowodu, sugerujace,
iz ta sama okolicznos¢ staje sie przedmiotem dowodu obciazajacego druga strone
sporu. Tymczasem w istocie dochodzi do zmiany tematu dowodu, tzn. dowodzony
ma by¢ fakt inny niz te, ktére wczesniej, tzn. na poprzednim etapie aktualizujacej
sie sekwencyjnie potrzeby dowodzenia faktéw, obcigzaty przeciwnika procesowego
strony wykazujacej okoliczno$¢ okreslong w zwrocie ,,chyba ze”. Rozklad ci¢zaru
dowodu danego faktu jest w tym przypadku - jak w kazdej innej sytuacji — okres-
lony i niezmienny; wynika on z art. 6. Nie jest zatem przekonujace twierdzenie,
ze dochodzi do ,,zmiany” lub ,przerzucenia” ciezaru dowodu.

Zob. réwniez ,,Przeniesienie cigzaru dowodu”.
Domniemanie prawne

O domniemaniach prawnych (presumpcji prawnej) jest mowa wéwczas, gdy ,,nor-
ma prawa (przepis) w sytuacjach okre§lonych w tzw. przestance domniemania
mocg swych postanowien nakazuje, bez przeprowadzania postepowania dowodo-
wego, przyjecie faktow oznaczonych w tzw. wniosku domniemania” (J. Nowacki,
Domniemania prawne, PN US 1976/142, s. 25; K. Markiewicz [w:] Dowody w po-
stepowaniu..., red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, s. 451 n.;
B. Janiszewska, Koncepcje dobrej wiary..., s. 38-79).

Domniemania prawne stanowig normy prawa wywiedzione z przepiséw prawa
stanowionego. Z normatywnego ujecia domnieman prawnych wynika ich wiazacy
charakter, potwierdzony w art. 234 k.p.c., ktory stanowi, Zze domniemania usta-
nowione przez prawo (domniemania prawne) wiaza sad, moga by¢ jednak obalo-
ne, ilekro¢ ustawa tego nie wylacza. Wskazane w art. 234 k.p.c. zwigzanie sadu
domniemaniami prawnymi oznacza, ze w razie istnienia podstaw do stosowania
presumpcji sad za udowodniony musi przyja¢ fakt okreslony we wniosku domnie-
mania. Inaczej rzecz ujmujac, sad musi uznac za prawdziwe dotyczace tego faktu
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twierdzenie strony korzystajacej z domniemania prawnego, nawet jesli z réznych
przyczyn powstaja watpliwosci co do jego zgodno$ci z prawdziwym stanem rzeczy,
niewystarczajace jednak do obalenia (podwazenia wniosku) tego domniemania.

Potrzeba stosowania domnieman wynika zwykle z trudnosci w dowodzeniu praw-
nie doniostych faktéw, traktowanych jako przestanki nastgpienia okreslonych skut-
kéw prawnych. Dzialanie presumpcji byto pierwotnie oparte na zaobserwowaniu
przez ustawodawce, ze wystapienie okreslonych faktéw jest zwykle nastepstwem
zajscia innych, tatwiejszych do stwierdzenia i do udowodnienia okolicznosci. Kon-
struowanie domniemania prawnego mialo wiec za podstawe refleksje o powta-
rzalnosci wynikania okreslonych skutkdéw z pewnych przestanek. Celem stosowa-
nia domnieman bylo ulatwienie dowodzenia i dokonywania ustalen faktycznych
w sytuacjach, w ktorych udowodnienie wprost prawnie doniostego faktu bylo nie-
mozliwe lub bardzo utrudnione, gdy jednoczesnie w §wietle zasad doswiadczenia
zyciowego dostrzegalna byta zachodzaca z wysokim prawdopodobienistwem pra-
widlowos¢ wystapienia danych konsekwencji jako nastepstwa okreslonych przy-
czyn. Domniemania prawne stanowily zatem w istocie domniemania faktyczne
ujete w posta¢ normy prawnej. Ich rola koncentrowata si¢ na ulatwieniu dowodze-
nia w przypadkach, ktore i tak znajdowaly potwierdzenie w rozeznanej prawidlo-
wosci wynikania faktow ,,poszukiwanych” z innych, stwierdzonych faktow.

Presumpcje moga by¢ jednak réwniez srodkiem osiggania dalszych celéw, nieogra-
niczonych do ulatwienia dowodzenia trudno wykazywanych faktéw prawnych.
Cele takie polegaja na zapewnieniu silniejszej ochrony jednej ze stron sporu przez
odpowiednie dookreslenie przestanek dziatania presumpcji oraz obarczenie stro-
ny przeciwnej ciezarem obalenia domniemania, czyli falsyfikacji (wykazania nie-
prawdziwosci) jego wniosku. Dobitnym przykladem dgzenia prawodawcy do za-
gwarantowania takiej ochrony dziecku pozamalzenskiemu jest np. uksztaltowanie
domniemania ojcostwa (art. 85 k.r.o.), ktorego przestanka jest pozycie w okresie
koncepcyjnym, wynoszacym az 120 dni.

Domniemania prawne przybieraja zazwyczaj posta¢ implikacji, w ktorej wyroznia-
na jest przestanka (poprzednik) oraz wynikajacy z niej wniosek (nastepnik); dopie-
ro udowodnienie prawdziwosci twierdzen o przestance presumpcji implikuje przy-
jecie wniosku domniemania, tzn. obliguje sad do uwzglednienia w ocenie prawne;j,
ze udowodniona zostala prawdziwo$¢ twierdzen, ktérych dotyczy ten wniosek.
Uzycie tzw. funktora domniemaniotwoérczego ,domniemywa si¢” powoduje na-
kaz wywiedzenia wniosku wprost z mocy przepisu prawa, bez prowadzenia na te
okolicznos¢ postepowania dowodowego. Miedzy przestanka a wnioskiem istnieje
zalezno$¢, nazywana zwigzkiem zaleznosci. W przypadku domnieman prawnych
zwigzek ten jest ustalony normatywnie, tzn. ma charakter sztywny, niepodlegaja-
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cy weryfikacji przez sad. Zwigzek ten moze, ale nie musi by¢ oparty na wysokim
prawdopodobienstwie wynikania wniosku z przestanki, poniewaz prawodawca sa-
modzielnie okresla, majac na uwadze wlasne cele legislacyjne, w tym potrzebe sil-
niejszej ochrony jednej strony sporu, powigzanie miedzy jakim faktem okreslonym
w przestance domniemania oraz jakim faktem stanowigcym wniosek presumpcji
uznaje za wystarczajace dla skonstruowania domniemania prawnego.

Domniemania ujmowane w postaci implikacji okreslane s3 mianem domnieman
materialnych. Ich cechg jest konieczno$¢ udowodnienia okreslonych okolicznosci
(jako przestanki presumpcji) w celu mozliwosci powolania si¢ na wniosek domnie-
mania. Z kolei za presumpcje formalne uwaza si¢ domniemania, w ktérych nie
jest wyrdzniana przestanka (poprzednik) presumpcji, natomiast wniosek zawiera
»nakaz bezwarunkowego uznania réznych twierdzen” (L. Morawski, Domniemania
a dowody prawnicze, Torun 1981, s. 47). Odmienna struktura domniemania formal-
nego wigze si¢ z odmiennoscig petnionych przez nie funkcji, w postaci ustalenia
okreslonego stanu rzeczy: dobrej wiary (art. 7), samoistnosci posiadania (art. 339),
cigglosci posiadania (art. 340 zdanie pierwsze) oraz jego zgodnosci ze stanem praw-
nym (art. 341). Wypelnienie tych funkcji wymaga sprowadzenia presumpcji niejako
do samego wniosku (nastepnika) domniemania, pozwalajacego za punkt wyjscia
w dokonywaniu ustalen przyja¢ stan odpowiadajacy wnioskowi presumpciji i po-
zostawiajacego dowodzenie odmiennych faktéw ewentualnej dalszej aktywnosci
dowodowej zainteresowanej tym strony, obarczonej dowodem przeciwienstwa.

Cechg charakterystyczng presumpcji formalnych jest jednak nie mozliwos¢ sfor-
mulowania przestanki domniemania, lecz to, ze nawet w razie redakcyjnego przed-
stawienia presumpcji w formie implikacji nie jest wymagane udowodnienie zadnej
okolicznosci (w roli przestanki), aby moc skorzysta¢ z wniosku domniemania, jak
bowiem wskazano, presumpcje te s3 niejako sprowadzone do wniosku domniema-
nia (0 pojeciu domnieman formalnych zob. B. Janiszewska, Koncepcje dobrej wia-
ry..., s. 60 i n.). Przykladem domniemania formalnego jest domniemanie dobrej
wiary (por. uwagi do art. 7); mimo Ze przybralo ono posta¢ implikacji, mozliwa
do wyrdznienia przestanka (,,Jezeli ustawa uzaleznia skutki prawne od dobrej lub
ztej wiary”) nie wymaga udowodnienia, poniewaz okreslenie, czy skutki prawne
zaleza od dobrej lub zlej wiary, nalezy do sadu (iura novit curia).

Podzialowi domnieman prawnych na materialne i formalne nadawane jest rowniez
inne rozumienie, ktdre za kryterium wyro6zniajace uznaje oceng stopnia prawdopo-
dobienstwa prawdziwo$ci wniosku domniemania: wysokiej w przypadku domnie-
man materialnych, a pozostajacej bez znaczenia w razie domnieman formalnych.
Klasyfikacja ta nie przektada si¢ jednak na skutki prawne dziatania presumpcji
zaliczanych do poszczegolnych kategorii.
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Z dzialaniem domniemania prawnego wigzanych jest kilka charakterystycznych
cech i skutkow (szerzej o funkcjach domnieman prawnych K. Markiewicz [w:] Do-
wody w postepowaniu..., red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk,
s. 49 in.). Po pierwsze, presumpcja prawna uzasadnia ustalenie (domniemywanego)
faktu, mimo Ze ze stosowaniem domnieman immanentnie zwigzany jest element
niepewnosci co do zgodnosci poczynionego ta droga ustalenia ze stanem rzeczy-
wistym. Opisany tu skutek odréznia dzialanie domniemania prawnego od zwro-
tu ,chyba ze”, analizowanego we wczesniejszych uwagach. Po drugie, zwiazanie
domniemaniem prawnym powoduje przypisanie ci¢zaru dowodu (tzw. dowodu
przeciwienstwa) podmiotowi, przeciwko ktéremu dziala domniemanie, czyli stro-
nie, ktora skutki prawne wywodzi z obalenia domniemania, tzn. wykazania nie-
prawdziwosci jego wniosku (nastgpnika domniemania). Jezeli zatem nie dojdzie
do udowodnienia przez te stron¢ dowodem przeciwienstwa, ze domniemywany
fakt nie mial miejsca, tzn. ze nieprawdziwe jest twierdzenie o tym fakcie, sad za
podstawe subsumpcji musi przyjaé istnienie okolicznosci okreslonej we wniosku
domniemania prawnego.

Oznacza to, ze dzialanie presumpcji prawnych powoduje zmiang rozkladu ci¢zaru
dowodu. Przykladowo w nawigzaniu do domniemania ojcostwa dziecka pozamal-
zenskiego (art. 85 § 1 k.r.o.) nalezy zauwazy¢, ze fakt ojcostwa pozwanego zasad-
niczo, zgodnie z regula wynikajaca z art. 6, obarcza matke dochodzaca ustalenia
ojcostwa, to ona bowiem z faktu tego wywodzi skutki prawne w postaci ustale-
nia wyrokiem sadu pochodzenia dziecka od okreslonego mezczyzny. Gdyby za-
tem nie mialo zastosowania domniemanie, matka ponositaby ryzyko niesprostania
ciezarowi udowodnienia pochodzenia dziecka od pozwanego, tymczasem dzigki
presumpgcji to pozwany zostaje obcigzony dowodem faktu, ze - wbrew wniosko-
wi domniemania - nie jest ojcem dziecka, a w konsekwencji to on ponosi ryzyko
niesprostania temu dowodowi. Stosowanie art. 85 § 1 k.r.o. powoduje zatem réw-
niez zmiang przedmiotu dowodu - z wykazania przez powodke ojcostwa na udo-
wodnienie przez pozwanego, ze nie jest ojcem dziecka. Ponadto cigzarem dowodu
zostaje obarczona nie strona, ktéra dochodzi powyzszego ustalenia, lecz strona
zaprzeczajaca pochodzeniu dziecka od niej.

Jesli ustawa tego nie wylacza, domniemania prawne moga by¢ obalone, tzn. stro-
na przeciwna do korzystajacej z domniemania moze wykaza¢, ze fakt okreslony
we wniosku presumpcji nie mial miejsca, tzn. ze twierdzenie jej przeciwnika o ist-
nieniu tego faktu nie jest prawdziwe (szerzej K. Markiewicz [w:] Dowody w poste-
powaniu..., red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, s. 57 i n.).
Dowodzenie to nast¢puje w ramach dowodu przeciwienstwa, co oznacza, ze do-
piero wykazanie takiej nieprawdziwosci wyklucza dokonanie ustalenia wskazanego
we wniosku domniemania. Nie jest natomiast wystarczajace doprowadzenie do po-
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dania twierdzen o takim fakcie w watpliwo$¢, rownoznaczne ze stanem non liquet
(niejasne), w takim bowiem przypadku domniemanie, jako nieobalone, utrzymuje
swoja skutecznos¢.

Obalenie domniemania prawnego nalezy odrozni¢ od tzw. zniweczenia podsta-
wy domniemania, czyli przedstawienia dowodéw wykazujacych nieprawdziwos¢
przestanki lub co najmniej czynigcych watpliwymi twierdzenia dotyczace tej prze-
stanki. Doprowadzenie do takich watpliwosci oznacza, ze przestanka nie zostala
udowodniona, wobec czego nie jest dopuszczalne powolanie si¢ na wniosek do-
mniemania. Ujmujac rzecz w pewnym uproszczeniu, mozna stwierdzi¢, ze do-
mniemanie nie moze by¢ wowczas skuteczne, co oznacza, ze bezprzedmiotowe
staje si¢ takze dazenie do jego obalenia.

Domniemanie faktyczne

Odmienng konstrukcja prawng sa domniemania faktyczne (zob. szerzej K. Mar-
kiewicz [w:] Dowody w postgpowaniu..., red. L. Blaszczak, K. Markiewicz,
E. Rudkowska-Zagbczyk, s. 73 i n.; B. Janiszewska, Dowodzenie w procesach lekar-
skich (domniemania faktyczne i requly wnioskowania prima facie), PiM 2004/2,
s. 104). Pojecie to zostalo zdefiniowane w art. 231 k.p.c., ktory stanowi, ze sad
moze uznac za uzasadnione fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktéw (do-
mniemanie faktyczne). Zastosowanie tego przepisu polega na ustaleniu okres-
lonego, istotnego dla rozstrzygniecia sprawy faktu (lub jego braku) za pomoca
wnioskowania uwzgledniajacego reguly logicznego rozumowania, zasady wiedzy
i doswiadczenia zyciowego na podstawie innych ustalonych w sprawie faktéw (wy-
rok SN z 26.03.2015 r., V CSK 312/14, LEX nr 1712826).

Ze zbieznosci terminologicznej art. 231 oraz art. 227 k.p.c. wynika, Ze domnie-
manie faktyczne moze stuzy¢ ustaleniu kazdego ,faktu majacego dla rozstrzyg-
niecia sprawy istotne znaczenie”, a nie jedynie faktu, z ktérego osoba wywodzi
skutki prawne (art. 6), rozumianego jako okreslona w normie prawa okoliczno$¢
doniosta dla wystapienia nastepstw prawnych istotnych dla rozstrzygniecia spra-
wy. Za pomocg domnieman faktycznych mozliwe jest zatem wykazywanie réwniez
tzw. faktow dowodowych, stanowigcych podstawe do dokonywania ustalen, ktore
jedynie posrednio moga $wiadczy¢ o prawdziwosci twierdzen o faktach w rozu-
mieniu art. 6. Fakty stanowigce osnowe wnioskowania maja by¢ bowiem ustalone
(verba legis: ,wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktow”), jed-
nak nie istniejg ograniczenia co do tego, w jaki sposéb dojdzie do takiego ustalenia.
Moze ono mie¢ miejsce takze droga zastosowania presumpcji faktycznej. Nie jest
zatem wykluczone konstruowanie niejako ,,pigtrowych” domnieman faktycznych,
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poniewaz w istocie stanowia one sposob wnioskowania z faktéw o faktach, czyli
logicznego, opartego na doswiadczeniu Zyciowym wigzania zajscia stwierdzonych
okolicznosci z faktami poszukiwanymi.

Domniemania faktyczne mozna uja¢ w postaci implikacji, ich stosowanie bowiem
polega na wywodzeniu wniosku o faktach z innych ustalonych faktéw, stanowia-
cych przestanke implikacji. Mimo pewnej zbieznosci z domniemaniami prawnymi,
miedzy obiema konstrukcjami wystepuja jednak daleko idace réznice.

Po pierwsze, presumpcje faktyczne nie s3 ujete w normie prawnej, lecz budowane
incydentalnie, stosownie do okolicznosci wynikajacych z materialu sprawy. Nie ist-
nieja zatem normatywne ograniczenia w okresleniu faktéw, ktére moga stanowic
przestanke domniemania, natomiast - co dotyczy wniosku - ma on odnosic¢ si¢
do ,faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy”, z zastrzeze-
niem jednak wskazanej wyzej mozliwosci dowodzenia tzw. faktow dowodowych.
Ostatecznie zatem dowodzenie za pomoca domnieman faktycznych stwarza stro-
nom znacznie wigksza swobode niz istniejagca w sferze stosowania presumpcji
prawnych.

Po drugie, w przypadku domnieman prawnych ustalenie odpowiadajace wniosko-
wi jest zwykle wigzane z wykazaniem jednej, okreslonej w przepisie prawa okolicz-
nosci, stanowigcej przestanke domniemania. W przypadku natomiast presumpcji
faktycznych wniosek moze by¢ i czesto jest wywodzony z szeregu okolicznos$ci
(verba legis: ,wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktow”). Nie
musi on przy tym dotyczy¢ konkretnie wynikajacej z ustawy przestanki nastgpienia
skutkéw prawnych, lecz moze odnosi¢ si¢ do okolicznosci, ktore dopiero w drodze
dalszego dowodzenia (niewykluczone, ze takze domniemaniem faktycznym) beda
stanowily podstawe ustalenia faktu w rozumieniu art. 6.

Po trzecie, w presumpcjach prawnych miedzy przestanka i wnioskiem wystepuje
normatywny zwigzek zaleznosci, tzn. sam ustawodawca okresla, istnienie jakiej
okolicznosci (przestanki domniemania) uzasadnia ustalenie faktu widniejacego
we wniosku presumpcji. Bez znaczenia pozostaje przy tym prawdopodobienstwo
trafnosci wniosku w odniesieniu do okolicznosci okreslonej w przestance. W przy-
padku natomiast domnieman faktycznych istnienie zwigzku zaleznosci jest ocenia-
ne stosownie do indywidualnie uksztaltowanych okolicznosci sprawy, a mozliwo$¢
uznania faktu za ustalony zachodzi wylacznie wtedy, gdy prawdopodobienstwo
zgodnosci wniosku z prawdziwym stanem rzeczy jest wysokie. Jedynie bowiem
wowczas mozna w sposob uzasadniony stwierdzi¢, ze w rozumieniu art. 231 in me-
dio k.p.c. wniosek o ustaleniu faktu (verba legis) ,mozna wyprowadzi¢ (z innych
ustalonych faktéw)”.
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Domniemanie faktyczne musi dawa¢ podstawe do przekonania, ze wazny dla
sprawy fakt rzeczywiscie mial miejsce. Warunek ten jest zachowany, gdy sto-
pien prawdopodobienstwa wniosku stanowigcego to domniemanie jest dosta-
tecznie duzy i gdy zarazem wniosek wykluczajacy mozliwo$¢ danego faktu nie
ma zadnego uzasadnienia lub jest prawdopodobny w znikomym stopniu (orze-
czenie SW w Poznaniu z 31.01.1964 r., III Cr 2534/63, OSPiKA 1964/12, poz. 252,
z notkg W.S.). Domniemanie faktyczne nie powinno by¢ zatem stosowane wéw-
czas, gdy wynik rozumowania, na ktérym opiera si¢ domniemanie, jest w du-
zym stopniu niepewny, zwlaszcza gdy jednoczes$nie istnieje ,,obiektywna mozli-
wos¢, nie wigzaca si¢ z nadmiernymi trudnosciami, wykazania spornego faktu
przez strong srodkami dowodowymi” (wyrok SN z 26.03.2015 r., V CSK 312/14,
LEX nr 1712826).

W tzw. sprawach medycznych, ktére z powodu natury dowodzonych faktéw ce-
chuja sie zwykle obiektywnymi trudno$ciami dowodowymi, zwlaszcza w ustale-
niu zwigzku przyczynowego miedzy zdarzeniem szkodzacym i naruszeniem débr
prawnie chronionych, za wystarczajace uznaje sie, w razie wielo$ci mozliwych przy-
czyn, nawet przewazajace prawdopodobienstwo takiego zwiagzku z jedng z przy-
czyn (zob. wyrok SN z 27.04.2012 r., V CSK 142/11, OSP 2013/6, poz. 61, z glosa
M. Nesterowicza, oraz powolane tam orzecznictwo).

Podstawg stwierdzenia przez sad zaleznosci (tzw. zwiazku zaleznosci) miedzy fak-
tami ustalonymi i innym faktem, ktéry ma by¢ z nich wyprowadzany zgodnie
z art. 231 k.p.c., jest wiedza sadu o zwiazkach miedzy zdarzeniami i zjawiskami,
wynikajaca z doswiadczenia zyciowego, oparta na wskazaniach nauki oraz za-
sadach logicznego rozumowania itd. Nie jest zatem wykluczone, ze w zaleznosci
od ww. czynnikéw w réznych sprawach, mimo oparcia wnioskowania na tych sa-
mych ustalonych faktach, odmiennie bedg ksztaltowaly sie stanowiska sadu co do
podstaw ustalenia okolicznosci ,,poszukiwanej”, czyli faktu ujetego we wniosku
domniemania faktycznego.

Najbardziej doniosta réznica miedzy domniemaniami prawnymi i domniemania-
mi faktycznymi dotyczy tego, ze stosowanie presumpcji faktycznej nie prowadzi
do zmiany rozkladu cigzaru dowodu (zob. wyrok SN z 26.03.2015 r., V CSK 312/14,
LEX nr 1712826, i wyrok SA w Katowicach z 3.02.2016 r., V ACa 435/15,
LEX nr 1997495, odmiennie, nietrafnie, wyrok SA w Bialtymstoku z 14.09.2016 r.,
I ACa 7/16, LEX nr 2136998). Powolanie sie zatem przez osobe¢ obarczong cieza-
rem dowodu faktu (art. 6) na dowodzenie go presumpcja faktyczna nie oznacza,
ze jej przeciwnik staje sie obcigzony dowodem okolicznosci przeczacej wniosko-
wi domniemania faktycznego, ze skutkami okreslonymi w art. 6, tzn. z ryzykiem
przegrania sprawy w razie niepowodzenia w wykazywaniu takiej okoliczno$ci.
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Zastosowanie presumpcji faktycznej nie uzasadnia odmiennego rozktadu ciezaru
dowodu niz ten, ktéry wynika z prawidlowej wyktadni przepiséw okreslajacych
podstawe prawna roszczenia, przeprowadzonej z perspektywy zasady unormowa-
nej w art. 6. W konsekwencji niemozno$¢ dokonania ustalenia z powotaniem si¢
na domniemanie faktyczne zachodzi juz wowczas, gdy przestanka tej presumpcji,
jej wniosek lub zwigzek zaleznosci, na ktdrego istnienie powoluje si¢ strona dowo-
dzaca, zostang uznane za watpliwe lub niepewne (non liquet), a nie dopiero w razie
wykazania falszywosci wniosku przez przeciwnika tej strony. Mozliwo$¢ oparcia
sie na domniemaniu faktycznym jest zatem wykluczona nie w razie przeprowa-
dzenia dowodu przeciwienstwa - jak w przypadku domnieman prawnych - lecz
dowodu przeciwnego, prowadzacego do powstania watpliwosci co do trafnosci
przestanki, zwigzku zaleznosci lub wniosku takiego domniemania (zob. wyrok SN
2 15.02.2008 r., I CSK 426/07, LEX nr 465919; wyrok SA w Gdansku z 8.11.2013 r.,
I ACa 503/13, LEX nr 1422338).

O nieadekwatnos$ci terminu ,,obalenie domniemania” w odniesieniu do domnie-
man faktycznych zob. K. Markiewicz [w:] Dowody w postgpowaniu..., red. L. Blasz-
czak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zgbczyk, s. 85-86).

Nie istnieja normatywne ograniczenia w stosowaniu domnieman faktycznych,
zatem zbyt daleko idace jest stanowisko, ze: ,Skorzystanie z mozliwosci poczy-
nienia ustalen faktycznych przy zastosowaniu domniemania faktycznego, powin-
no mie¢ miejsce, gdy brak jest bezposrednich srodkéw dowodowych albo istnie-
ja znaczne utrudnienia dla wykazania faktu, ktérego ustalenie jest mozliwe przy
zastosowaniu regul logicznego rozumowania” (postanowienie SN z 9.01.2014 r.,
V CSK 87/13, LEX nr 1448336; zob. tez wyroki SN: z 26.03.2015 r., V CSK 312/14,
LEX nr 1712826, z 2.12.2010 r., I CSK 11/10, LEX nr 737365, z 12.04.2001 r.,
IT CKN 410/00, LEX nr 1168695, i z 18.05.2012 r., IV CSK 486/11, IC 2013/10,
s. 41, z oméwieniem M. Baczyka, Przeglgd orzecznictwa, M.Pr.Bank. 2013/2, s. 81).
Do oceny sadu, dokonanej na tle okolicznosci sprawy, nalezy stwierdzenie, czy za-
chodzg podstawy do poczynienia ustalen opartych na konstrukcji domniemania
faktycznego takze w innych przypadkach (tak réwniez K. Markiewicz [w:] Dowo-
dy w postgpowaniu..., red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk,
s. 80-81).

Dowdd prima facie

Pojecie dowodu prima facie, czy inaczej regul wnioskowania prima facie (na pierw-
szy rzut oka, na pierwsze wejrzenie), nie zostalo normatywnie dookreslone (zob. sze-
rzej K. Markiewicz [w:] Dowody w postepowaniu..., red. L. Blaszczak, K. Markie-
wicz, E. Rudkowska-Zabczyk, s. 86 i n.; B. Janiszewska, Dowodzenie w procesach

192 Beata Janiszewska



69.

Tytut I Przepisy wstepne Art. 6

lekarskich...). Konstrukeja ta jest wynikiem koncepcji doktrynalnych, opartych
zasadniczo na spostrzezeniu, Zze w pewnych przypadkach stwierdzenie zaleznosci
miedzy faktami nasuwa si¢ ,samo przez si¢” (res ipsa loquitur — ,rzecz méwi sama
za siebie”), w sposob oczywisty, oparty na typowym, najbardziej prawdopodobnym
przebiegu zdarzen. Jako przyklad zastosowania tego dowodu wskazuje si¢ wyjecie —
w wyniku reoperacji - z jamy brzusznej operowanego wczesniej zolnierza recznika
z napisem ,,Armia USA”. Wspoélczesnie za egzemplifikacje dzialania dowodu prima
facie bywa uznawane ustalenie zarazenia z6ttaczka wszczepienna osoby hospitali-
zowanej, ktora przed pobytem w szpitalu nie byla dotknigta ta chorobg. Proste po-
wiazanie tych faktéw moze sktania¢ do przypisania szpitalowi zarazenia pacjenta
- mimo Ze obiektywnie (cho¢ niejednokrotnie poza mozliwosciami stwierdzenia
tego w postepowaniu sgdowym) pacjent ten mogl zosta¢ zarazony np. przez osobe
odwiedzajaca chorego hospitalizowanego w tej samej sali szpitalnej.

Nie istnieje jedna, utrwalona koncepcja dowodu prima facie, a jedynie spektrum
pogladow o istocie tego dowodu (zob. szerzej K. Markiewicz [w:] Dowody w poste-
powaniu..., red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, s. 88 i n.).
W kazdym z nich dowdd prima facie jest opierany na konstrukcji domniemania,
wyrazonego implikacja o wynikaniu wniosku z okreslonych przestanek. Rozbiez-
nosci zapatrywan dotycza natomiast tego, czy dowod prima facie stanowi jedynie
silne, ,narzucajace si¢” co do swej trafnosci domniemanie faktyczne (zob. wyrok
SA w Warszawie z 24.05.2017 r., I ACa 418/16, LEX nr 2375022; wyrok SA w Ka-
towicach z 3.02.2016 r., V ACa 435/15, LEX nr 1997495; wyrok SA w Bialymstoku
z 17.01.2014 r., I ACa 663/13, LEX nr 1425369), czy (w stanowisku dalej idacym)
wywoluje skutki zbiezne z domniemaniami prawnymi (zob. wyrok SA w Krako-
wie z 8.07.2016 r., I ACa 360/16, LEX nr 2112375, w ktérym mowa o ,,swoistym
przemieszczeniu ciezaru dowodu”).

W tym przypadku dowod prima facie prowadzilby do zmiany rozkladu cigzaru
dowodu. Ustalenie zatem faktu okreslonego we wniosku domniemania powodowa-
toby, ze to strona przeciwna - zasadniczo nieobarczona cigzarem dowodu - mu-
sialaby bronic si¢ przed tym ustaleniem, udowadniajac, iz nie jest zgodne z praw-
da twierdzenie o faktach wykazywanych dowodem prima facie. W nawiagzaniu
do zarazenia zdttaczka mozna wskaza¢, ze pozwany szpital stawalby sie zwigzany
dowodem, iz do zdarzenia szkodzacego (zarazenia) nie doszlo wskutek zachowan
szpitala lub jego personelu. Szpital ponositby wiec takze ryzyko niepodotania temu
dowodowi, w tym doprowadzenia jedynie do stanu niepewnosci (non liquet) co do
tego, czy rzeczywiscie powinno mu by¢ przypisane doprowadzenie do zarazenia.
Taki dowdd jest co najmniej bardzo trudny do przeprowadzenia, a obarczenie szpi-
tala ciezarem dowodu (w istocie dowodu przeciwienstwa) moze determinowac kie-
runek rozstrzygniecia sprawy odszkodowawczej.
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72.

Art. 6 Tytut I. Przepisy wstepne

Dowdd prima facie powinien by¢ ujmowany wylacznie jako silne domniemanie
faktyczne. Za tym stanowiskiem przemawia argument, ze zmiana rozkladu ci¢zaru
dowodu okreslonego w art. 6 moze nastapi¢ jedynie normg prawa stanowionego.
W taki sposdb sa do systemu prawa wprowadzane presumpcje prawne, bedace prze-
jawem przekonania ustawodawcy, ze z waznych przyczyn nalezy odstapi¢ od zasady
okreslonej w art. 6. Tymczasem stosowanie dowodu prima facie nie ma umocowania
normatywnego, a jest efektem okreslonego ksztaltowania sie praktyki orzeczniczej,
opartego na przekonaniu o szczegdlnie silnym wydzwieku niektérych, ,narzucajg-
cych si¢” powigzan miedzy faktami. Jesli jednak prawodawca rzeczywiscie uznatby
za celowe objecie szczegdlng ochrong okreslonych stron postepowan sadowych, zna-
laztoby to odzwierciedlenie w zmianie stanu prawnego. Nie nalezy jednak srodkami
orzeczniczymi doprowadzac do skutkow, ktore w istocie oznaczajg pozanormatywne
odstepstwo od reguly rozktadu ciezaru dowodu uregulowanej w art. 6.

Koncepcje zréwnujaca dziatanie dowodu prima facie ze stosowaniem domniema-
nia prawnego reprezentowano w zasadzie tylko w odniesieniu do dwu kategorii
spraw sadowych: o manko (niedobdr), w razie materialnej odpowiedzialnosci pra-
cownika za powierzone mu mienie, oraz o naprawienie szkéd na osobie dozna-
nych w zwigzku z leczeniem (tzw. spraw medycznych). Osnowa tego pogladu byto
stwierdzenie wystepowania dwu zbieznych czynnikéw w postaci obiektywnych
trudno$ci dowodowych oraz potrzeby wsparcia w dowodzeniu slabszej strony po-
stepowania (pracownika, poszkodowanego pacjenta). Przypisanie regulom wnio-
skowania prima facie skutkéw dziatania domniemania prawnego stawalo si¢ zatem
instrumentem wsparcia stabszej strony sporu, obarczonej ciezarem dowodu faktu,
ktéremu obiektywnie trudno podofa¢ (w sprawach medycznych przypisania zda-
rzenia szkodzacego, winy oraz adekwatnego zwigzku przyczynowego).

Klasycznym przykladem, majacym potwierdzaé przydatnos¢ analizowanej obecnie,
quasi-normatywnej koncepcji dowodu prima facie, jest rozstrzygana w orzecznic-
twie sytuacja zarazenia zéltaczka pacjenta, ktory w trakcie hospitalizacji byl incy-
dentalnie przewozony do innego szpitala, np. w celu wykonania okreslonych badan
specjalistycznych. Udowodnienie, w ktérym konkretnie z dwu pozwanych szpitali
doszlo do zarazenia, jest w zasadzie niemozliwe. Zastosowanie dowodu prima facie
polepszaloby wiec sytuacje pacjenta w tym sensie, ze w razie udowodnienia, iz do
zarazenia doszlo w czasie hospitalizacji, zostalby on uznany za strone, ktéra uczynita
juz zados¢ cigzarowi dowodu. Kazdy z pozwanych stawalby sie natomiast obcigzo-
ny dowodem, ze zarazenie nie bylo skutkiem jego zachowania. Dochodzitoby wigc
do swoistej konkurencji miedzy pozwanymi, a na oddalenie powodztwa moégtby li-
czy¢ ten z nich, ktéry w bardziej przekonujacy sposoéb wykazywalby fakt ,niezara-
zenia” pacjenta. Podany przyklad nie $wiadczy jednak o koniecznosci aprobowania
koncepcji dowodu prima facie w wersji aprobujacej zmiane rozkladu cigzaru dowodu.
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74.

Tytut I Przepisy wstepne Art. 6

Po pierwsze, ustalenie faktu zarazenia, czyli przypisanie obu szpitalom zdarzenia
szkodzacego ze skutkami obcigzenia tych szpitali ciezarem dowodu przeciwien-
stwa, musialoby zosta¢ oparte na trudnym do zaaprobowania stwierdzeniu, ze do
zarazenia doszlo niejako jednoczes$nie w obu szpitalach. Tymczasem odpowiedzial-
no$¢ powinien ponosi¢ tylko szpital, w ktérym pierwotnie doszlo do zarazenia,
nawet jesli takze w drugim z nich wystgpowal czynnik chorobotwérczy i oddzia-
tywal na zarazonego juz pacjenta.

Po drugie, przekonanie sadu, ze do zarazenia doszlo w czasie hospitalizacji, takze
prowadzitoby do uwzglednienia powddztwa w odniesieniu do jednego z pozwa-
nych, nawet w razie uznania dowodu prima facie jedynie za silne domniemanie
faktyczne. Sad wychodzilby jednak z zalozenia o obarczeniu pacjenta, a nie szpitali
ciezarem dowodu, i nastepnie ocenialby, w odniesieniu do ktérego z pozwanych
wyzsze jest prawdopodobienstwo zarazenia, biorac pod uwage np. dtugo$¢ okresow
hospitalizacji, korelacje termindéw pobytu i czasu wylegania sie choroby, wyniki
badania stanu epidemiologicznego szpitali w istotnych dla sprawy periodach itd.

Ciezar dowodzenia faktu — art. 232 k.p.c.

Zgodnie z art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. strony s3 obowiazane wskazywa¢ dowody
dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Unormowanie to do-
tyczy ciezaru procesowego (,obowigzku wobec samego siebie”, zob. T. Zembrzuski
[w:] Dowody w postgpowaniu..., red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-
-Zabczyk, s. 269 i n.), co oznacza, ze z jego niewykonaniem, wyrazajacym sie brakiem
inicjatywy dowodowej, wiazg si¢ dla strony jedynie negatywne nastepstwa proceso-
we. Polegajg one na przegraniu sprawy, jezeli nie wystapia inne podstawy do ustale-
nia faktu, z ktérego bierna dowodowo strona postepowania wywodzi skutki prawne.
Ustalenie takie moze by¢ np. nastepstwem dopuszczenia przez sad dowodu niewska-
zanego przez strong (art. 232 zdanie drugie k.p.c.) lub skutkiem inicjatywy dowodo-
wej przeciwnika procesowego albo innego uczestnika postgpowania nieprocesowego.

Dowodu nie wymagaja fakty powszechnie znane (art. 228 § 1 k.p.c.) oraz fakty znane
sadowi (chocby jednemu cztonkowi skiadu orzekajacego) urzedowo, przy czym sad
powinien na rozprawie zwrdci¢ na nie uwage stron (art. 228 § 2 k.p.c.). Ponadto sto-
sownie do art. 229 k.p.c. nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowa-
nia przez strong przeciwng, jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci, oraz fakty nieza-
przeczone, w razie spelnienia przestanek stosowania art. 230 k.p.c. W konsekwencji
w razie istnienia podstaw stosowania art. 228 lub 229 k.p.c. bezprzedmiotowe staje si¢
w odniesieniu do tych faktéw zglaszanie wnioskéw dowodowych (oceniane w aspek-
cie ciezaru dowodzenia faktu, art. 232 k.p.c.). Nie zwalnia to jednak strony z przyto-
czenia twierdzen o okreslonych faktach, jesli wywodzi ona z nich skutki prawne.

Beata Janiszewska 195



75.

76.

Art. 6 Tytut I. Przepisy wstepne

O faktach powszechnie znanych, znanych sadowi z urzedu, przyznanych i nie-
zaprzeczonych zob. szerzej K. Markiewicz [w:] Dowody w postgpowaniu...,
red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, s. 94-114.

Stosownie do art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sg fakty majace dla rozstrzyg-
niecia sprawy istotne znaczenie. Zakres zastosowania tego przepisu jest zatem szer-
szy od materii uregulowanej w art. 232 zdanie pierwsze k.p.c., w ktéorym mowa
o wskazywaniu dowodéw dla stwierdzenia faktéw, z ktérych strony wywodza skut-
ki prawne, oraz w art. 6 (zob. jednak bledne zréwnywanie zakresu faktéw w ro-
zumieniu art. 227 k.p.c. i art. 6 k.c. w wyroku SA w Bialymstoku z 20.07.2017 r.,
I ACa 130/17, LEX nr 2352737). W zwigzku z tym zachodzi potrzeba rozstrzygnie-
cia, czy sad bez ryzyka naruszenia przepiséw postepowania moze oddali¢ wnioski
dowodowe na okolicznosci, ktére nie dotyczg faktéw, z ktérych strona wnioskujaca
wywodzi skutki prawne (art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.).

Jezeli wnioski dowodowe dotyczg faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie, tzn. mieszczg si¢ w zakresie wyznaczonym w art. 227 k.p.c., do-
wody takie powinny by¢ przeprowadzone, nawet jesli nie odnoszg si¢ konkretnie
do faktow, z ktorych strony wywodzg skutki prawne, tzn. okreslonych przepisa-
mi prawa przeslanek nastgpienia danych skutkéw. Zakres przedmiotowy poste-
powania dowodowego wyznacza bowiem nie art. 232 zdanie pierwsze k.p.c., lecz
art. 227 k.p.c. Ma to znaczenie w razie dgzenia przez strone postepowania do sko-
rzystania z tzw. dowodow posrednich. Wobec braku dowodéw potwierdzajacych
wprost prawdziwos¢ twierdzen o fakcie, z ktérych strona wywodzi skutki prawne
(art. 6 k.c.), moze ona przedstawia¢ dowody na okolicznosci stanowigce np. podsta-
we domniemania faktycznego (art. 231 k.p.c.). Wprawdzie same te okoliczno$ci nie
stanowig wowczas przestanek zastosowania normy prawa materialnego, pozwalaja-
cego na stwierdzenie powstania skutkéw prawnych w rozumieniu art. 6 k.c., jednak
wykazanie ich moze posrednio wplyna¢ na ustalenie faktu, ktérego dotyczy cigzar
dowodu w ujeciu materialnym, obarczajacy strone wnioskujaca o przeprowadzenie
dowodu. Z tej przyczyny wnioski takie nie powinny by¢ oddalane, poniewaz doty-
czg faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.).

Postepowanie dowodowe moze obejmowac nie tylko okolicznosci stanowigce przed-
miot dowodu gtéwnego lub dowodu przeciwienstwa, lecz réwniez dowodu prze-
ciwnego. Dowod taki natomiast nie dotyczy faktéw w rozumieniu art. 6 k.c., gdy-
by zatem przedmiot postepowania dowodowego ujmowac wasko, ograniczajac go
do zakresu wskazanego w art. 232 zdanie pierwsze k.p.c., wnioski na okoliczno-
$ci bedace przedmiotem dowodu przeciwnego trzeba byloby uznac za zbedne. Nie
mozna jednak pomijaé, ze istota dowodu przeciwnego jest zasadniczo oslabianie
mocy konkluzji wynikajacych z dowodéw przeprowadzonych z inicjatywy prze-

196 Beata Janiszewska



77.

Tytut I Przepisy wstepne Art. 6

ciwnika procesowego, ktdry - jako obarczony ciezarem dowodu gléwnego albo
dowodu przeciwienstwa — dazy do udowodnienia okreslonych faktéw (art. 6 k.c.).
O powodzeniu dowodu przeciwnego mozna zatem mowic juz wowczas, gdy sad za
watpliwe (non liquet) uzna twierdzenia tego przeciwnika o faktach, z ktorych wy-
wodzi on skutki prawne. Watpliwosci sagdu co do prawdziwosci twierdzen o faktach
oznaczaja, ze strona postepowania nie sprostata obarczajacemu jg ciezarowi dowo-
du (art. 6 k.c.). Dowod przeciwny, np. na okoliczno$¢ braku winy pozwanego jako
przestanki zastosowania art. 415 k.c., niepowstania szkody majatkowej w wysokosci
wskazywanej przez powoda itd., dotyczy wiec faktéw majacych dla rozstrzygnie-
cia sprawy istotne znaczenie, moze bowiem wplyna¢ na kierunek rozstrzygnigcia
sprawy. Oznacza to, ze przedmiot tego dowodu miesci si¢ w zakresie zastosowania
art. 227 k.p.c., mimo Ze nie stuzy stwierdzeniu faktéw, z ktérych mialyby by¢ wywo-
dzone skutki prawne w rozumieniu art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.

W praktyce powstaje zagadnienie, czy oddaleniu powinny podlega¢ wnioski do-
wodowe zglaszane nie przez te strone postepowania, ktdra jest obarczona cieza-
rem dowodu faktéw w rozumieniu art. 6 k.c. Watpliwo$¢ powstaje z tej przyczy-
ny, ze zgodnie z art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. strony sg obowigzane ,,wskazywac
dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktdrych wywodzg skutki prawne”, tymczasem
wnioskowany w takiej sytuacji dowdd zmierza do stwierdzenia faktu, z ktorego
skutki prawne wywodzi przeciwnik procesowy. Opisana praktyka jest nieprawid-
fowa; opiera si¢ na niescistosci prowadzacej do nieporozumienia.

Wyjatkowo moze zdarzy¢ sie, Ze strona wnosi o przeprowadzenie dowodu na okolicz-
nos¢, ktorej udowodnienie obcigza jej przeciwnika procesowego. Najczesciej strona,
bronigc si¢ przed skutkami postepowania dowodowego prowadzonego z inicjatywy
swego przeciwnika, zglasza wnioski dowodowe majace podwazy¢ formulowane przez
niego twierdzenia. Przyktadowo, pozwany w sprawie o odszkodowanie zwykle wno-
si o przeprowadzenie dowodu na okolicznos¢ braku swej winy lub niewyrzadzenia,
ewentualnie wyrzadzenia mniejszego, niz twierdzi powdd, uszczerbku majatkowego.
Te okolicznosci stanowig przedmiot dowodu przeciwnego, wobec czego dotyczace
ich dowody powinny by¢ przeprowadzone jako odnoszace si¢ do faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.).

Nawet jednak gdyby strona, niejako wbrew wlasnym interesom, zgtosita wniosek
na okolicznos¢, ktorej udowodnienie stanowi przedmiot cigzaru dowodu jej prze-
ciwnika, wniosek taki nie powinien by¢ oddalony, gdyz przedmiotem dowodu jest
fakt majacy dla rozstrzygnigcia spawy istotne znaczenie. Z wyktadni art. 232 zda-
nie pierwsze k.p.c. nie wynika ,personalne” ograniczenie w zglaszaniu skutecz-
nych - podlegajacych dopuszczeniu przez sad — wnioskéw dowodowych. Wyniki
interpretacji tego przepisu nie uzasadniaja wigc tezy, ze uwzglednione moga by¢
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Art.7 Tytut I. Przepisy wstepne

tylko wnioski strony, ktéra jest obarczona cigzarem dowodu w ujeciu prawa mate-
rialnego (art. 6 k.c.).

78. Artykul 232 zdanie pierwsze k.p.c. dotyczy jedynie ci¢zaru procesowego i wyra-
za racjonalne zalozenie, Ze inicjatywe dowodowa przejawia strona postgpowania
ponoszaca ryzyko przegrania sprawy w razie nieudowodnienia faktéw, z ktérych
wywodzi skutki prawne. Unormowanie to nie reguluje natomiast czynnosci sadu,
a w szczegolnosci nie wprowadza kryteriéw dokonywania przez sad podmiotowej se-
lekcji wnioskéw dowodowych. Aktualna pozostaje zatem wyrazona w art. 227 k.p.c.
zasada, ze przedmiotem dowodu sg fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istot-
ne znaczenie. Jesli wigec wniosek dotyczy takiego faktu, a z okolicznosci sprawy nie
wynika, Ze wobec zachowania strony wnioskujacej uzasadnione jest zastosowanie
art. 229 k.p.c., nie ma podstaw do oddalenia wniosku dowodowego.

79. Przeszkoda do uwzglednienia wniosku nie powinny by¢ réwniez wyniki wyklad-
ni art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., odnoszace sie do stwierdze-
nia (udowodnienia) faktéw, z ktérych strony wywodzg skutki prawne. Kryterium
to nie ogranicza si¢ do wywodzenia skutkéw ,,korzystnych dla strony” wnioskuja-
cej o przeprowadzenie dowodu. Sam czynnik ,korzysci” jest zreszta watpliwy, gdyz
nie ma charakteru obiektywnego, a strona moze z réznych, takze subiektywnych
powodéw wnosi¢ o dopuszczenie dowodu obiektywnie pogarszajacego jej pozycije
procesowy. Kwestig jej indywidualnej oceny pozostaje, jaki wynik postepowania
uznaje za korzystny. Nie jest takze wykluczone, a tym bardziej ,,zabronione” po-
dejmowanie inicjatyw dowodowych prowadzacych do przegrania sprawy.

[Domniemanie dobrej wiary]

Jezeli ustawa uzaleznia skutki prawne od dobrej lub zlej wiary, domniemywa
sie istnienie dobrej wiary.
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Tytut I. Przepisy wstgpne Art.7

Dziatanie przedstawiciela ustawowego, petnomocnika

i piastundéw organu osoby prawnej .. .......... .. ... 226
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Dobra lub zta wiara Skarbu Panstwa ...................... 234

Uwagi wstepne

1. Domniemanie dobrej wiary jest domniemaniem prawnym, tzn. ujetym w normie
prawnej, ktéra w okreslonych przypadkach nakazuje ustalenie oznaczonych fak-
tow bez przeprowadzania co do tych faktéw postepowania dowodowego (szerzej
o domniemaniu dobrej wiary zob. B. Janiszewska, Koncepcje dobrej wiary w prze-
pisach prawa rzeczowego. Zasiedzenie nieruchomosci, roszczenie o wykup gruntu,
Warszawa 2005, s. 48-104, s. 183-194, s. 209-214).

O pojeciu domniemania prawnego i domniemania faktycznego zob. uwagi do art. 6.

2. Omawiane domniemanie wigze sad (art. 234 in principio k.p.c.), co oznacza, ze w ra-
zie uzaleznienia przez ustawe skutkéw prawnych od dobrej lub ztej wiary sad stosuje
domniemanie dobrej wiary bez wzgledu na to, czy powola si¢ na nie strona procesu
lub uczestnik postepowania nieprocesowego. Jesli nie doszlo do obalenia domnie-
mania, tzn. do wykazania nieprawdziwosci wniosku (podwazenia lub falsyfikacji
wniosku domniemania), za podstawe oceny prawnej sad musi przyja¢ ustalenie
dobrej wiary.

3. Domniemanie dobrej wiary ma zastosowanie w kazdym przypadku, w ktérym
przepisy ustawy od dobrej lub zlej wiary uzalezniajg skutki prawne, nie tylko
w razie powolywania dobrej lub zlej wiary w przepisach Kodeksu cywilnego, lecz
takze w przepisach innych ustaw (zob. wyrok SN z 10.10.2008 r., IT CSK 235/08,
LEX nr 558581).

4. Ochrona dobrej wiary, ktdrej instrumentem jest dziatanie domniemania, nie ma
w systemie prawa charakteru generalnego, lecz jest zapewniana wylacznie w nor-
matywnie okreslonych granicach (tak trafnie P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2011, s. 28). Wystepuje
ona jedynie wowczas, gdy przepisy ustawy z dobra wiarg podmiotu prawa wigza
okreslone nastepstwa prawne.
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Dzialanie domniemania obejmuje sytuacje, w ktérych od ustalenia dobrej lub ztej
wiary uzaleznione jest wystapienie skutkéw w sferze prawa cywilnego (nabycie
prawa, wygasniecie zobowiazania itd.), a nie skutkéw publicznoprawnych, wy-
razajacych si¢ np. w mozliwosci orzeczenia kary grzywny. Z tej przyczyny pre-
sumpcja dobrej wiary nie ma zastosowania w przypadku art. 2551 545 § 4 k.p.c.
(odmiennie, jak si¢ wydaje, S. Dmowski, R. Trzaskowski [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz. Ksigga I. Czes¢ ogolna, red. J. Gudowski, Warszawa 2014, komentarz
do art. 7, nt 9).

. Wprowadzenie domniemania dobrej wiary wzmacnia praktyczne znaczenie zasady
jej ochrony. Skutki podejmowanych dzialan prawnych s okreslane na podstawie
czynnikéw obiektywnych, totez sam w sobie fakt kierowania si¢ przez osobe su-
biektywnym, lecz blednym przeswiadczeniem o uzyskaniu prawa czy zwolnieniu
z obowigzku nie stanowilby uzasadnienia dla udzielenia ochrony. Cele ochrony do-
brej wiary powinny by¢ jednak postrzegane w szerszym kontekscie ochrony pozo-
ru prawnego, czyli ,pewnego obrazu stanu prawnego, ktory nie odpowiada jednak
rzeczywisto$ci. Ochrona ta polega na przyjeciu wobec uczestnikéw obrotu, dzia-
tajacych w zaufaniu do tego pozoru, takich jego skutkéw, jakby byl on rzeczywis-
toscig prawng — tzw. pozytywna ochrona zaufania (Positiververtrauenschutz)”
(M. Giaro, Pozor petnomocnictwa w przepisach kodeksu cywilnego o przedstawi-
cielstwie, Materiat na posiedzenie katedr prawa cywilnego materialnego IPC WPiA
UW (17.05.2018 r.).). Dla ochrony pozoru prawnego istotny pozostaje zatem fakt,
ze podmiot dziatal w okreslonych uwarunkowaniach sklaniajacych go do zawie-
rzenia zewnetrznym przejawom spelnienia przestanek prowadzacych do wywola-
nia pozadanego skutku prawnego i uzasadniajacych zaangazowanie si¢ w podjecie
danych dziatan, w przekonaniu o ich efektywnosci.

. Wobec stosowania domnieman prawnych wigzanych z posiadaniem (art. 341)
i wpisem do ksiegi wieczystej (art. 3 ust. 1 u.k.w.h.), ochrona dobrej wiary jest
uznawana za ,,logiczng konsekwencje przyjecia przez ustawodawce pewnych zato-
zen ogolnych, stuzacych bezpieczenstwu obrotu prawnego” (M. Pyziak-Szafnicka
[w:] Kodeks cywilny..., red. P. Ksiezak, M. Pyziak-Szafnicka, komentarz do art. 7,
nt 4, oraz M. Pyziak-Szafnicka [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1, Prawo cywil-
ne - czgs¢ ogblna, red. M. Safjan, Warszawa 2007, s. 760 i n.). Instytucje bedace
przejawem ochrony dobrej wiary maja takze na celu zapewnienie bezpieczenstwa,
w tym plynnosci obrotu, m.in. dzigki ,wygaszaniu” negatywnych w perspektywie
systemowej konsekwencji (np. nienabycia prawa od nieuprawnionego), do ktérych
prowadziloby poprzestanie na obiektywnie ocenianych skutkach dziatan praw-
nych. Dzialanie domniemania dobrej wiary zwigksza zatem efektywno$¢ instru-
mentdw jurydycznych majgcych na celu stabilizacje obrotu cywilnoprawnego (sze-
rzej M. Safjan [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1, s. 292 i n.).
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Okreslajac granice ochrony pozoru prawnego i bezpieczenstwa obrotu, nalezy
jednak mie¢ na wzgledzie, ze udzielenie jej nastepuje zawsze kosztem niezapew-
nienia ochrony innej osobie, ktéra pozostawalaby lub stawalaby si¢ uprawniona,
gdyby ocena prawna poprzestawala na kryteriach obiektywnych, bez uwzglednie-
nia dobrej wiary. Mowa tu np. o utracie prawa wlasnosci przez dotychczasowego
wlasciciela rzeczy (art. 169 i 174 k.c,, art. 51 6 u.kw.h.) lub o skréceniu terminu
zasiedzenia nieruchomosci (art. 172 § 1 k.c.). Z tej przyczyny, a takze w celu za-
chowania spoéjnosci zatozen aksjologicznych, na ktérych oparta jest idea ochrony
dobrej wiary, nalezy wiec odmoéwi¢ ochrony podmiotowi, ktéry podjal dziatanie
w zlej wierze, tzn. mimo $wiadomosci, ze w danych okoliczno$ciach wywolanie
skutku prawnego nie powinno nastgpic¢. Nie istnieja bowiem wéwczas szczegol-
ne wzgledy uzasadniajace odstapienie od obiektywnej oceny skutkéw czynnosci,
uwzgledniajgcej m.in. konsekwencje stosowania zasady nemo plus iuris ad alium
transferre potest, quam ipse habet.

Ogolna charakterystyka domniemania dobrej wiary

. Domniemanie unormowane w art. 7, czyli presumpcja dobrej wiary w rozumie-

niu subiektywnym, podmiotowym, jest domniemaniem prawnym faktu, a nie do-
mniemaniem prawa. Kwalifikacja ta jest oparta na ocenie przedmiotu wniosku
presumpcji, a nie skutkéw w postaci uzyskania prawa, do ktérych moze prowadzic¢
istnienie dobrej wiary, ustalone na podstawie omawianego domniemania. Przez
tzw. fakt prawny nalezy rozumie¢ takze przejawy stanu $wiata wewnetrznego czlo-
wieka, towarzyszace okreslonemu w normie prawnej zachowaniu, np. uzyskaniu
posiadania samoistnego (art. 172 § 1) lub ,,dzialaniu” (art. 169 § 1).

Artykul 7 dotyczy domniemania dobrej wiary w ujeciu subiektywnym. W $wietle
dominujacej obecnie tzw. koncepcji tradycyjnej dobra wiara jest ujmowana jako
stan psychiczny osoby, polegajacy na blednym, lecz w danych uwarunkowaniach
usprawiedliwionym przekonaniu o okoliczno$ciach blizej okreslonych przepisami
prawa, np. o istnieniu okreslonego prawa lub stosunku prawnego.

Jak w kazdym przypadku domniemania prawnego, z dzialaniem presumpcji dobrej
wiary wigzane sg dwa skutki: ustalenie faktu bedacego przedmiotem domniemania
(dobrej wiary) oraz zmiana rozkladu ci¢zaru dowodu faktu w rozumieniu art. 6.

Wobec dzialania domniemania dobrej wiary, w postepowaniu sgdowym pod-
stawowe znaczenie ma okreslenie tresci pojecia zlej wiary oraz dowodzenie ztej
wiary, traktowane jako falsyfikacja wniosku presumpcji prawnej. Przypisanie
zlej wiary wymaga przede wszystkim dokonania ustalen dotyczacych stanu $wia-
domosci, rekonstruowanego m.in. na podstawie zachowania si¢ danej osoby.
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W przypadku wywodzenia zlej wiary z nieusprawiedliwionej w danych okolicz-
nosciach nie§wiadomosci okreslonego stanu rzeczy konieczna jest ponadto oce-
na prawna poczynionych ustalen, dokonana pod katem braku usprawiedliwienia
dla takiej nieSwiadomosci. Stosowanie domniemania dobrej wiary pozwala wiec
unikna¢ zaréwno dowodzenia blizszych uwarunkowan zachowania jako majace-
go $wiadczy¢ o dobrej wierze, jak i etapu kwalifikacji prawnej tego zachowania.

Przypisanie zlej wiary nastepuje zawsze w ramach obalenia domniemania dobrej
wiary, takze zatem wtedy, gdy podmiot powotuje sie na wlasne lub swego poprzedni-
ka prawnego dzialanie w zlej wierze, sad jest zobligowany do zbadania, czy w $wietle
materiatu sprawy rzeczywiscie zachodza podstawy do ustalen podwazajacych wnio-
sek domniemania. Sad nie jest zwiazany stanowiskiem strony przypisujacej zla wia-
re sobie lub swemu poprzednikowi prawnemu; ustalenie zfej wiary, bedacej faktem
prawnym, stanowi element jurydycznej oceny okreslonych okolicznosci, a ocena taka,
dokonywana przez strone postepowania, nie wigze sadu rozstrzygajacego sprawe.

W zaleznosci od tego, czy np. osoba uzyskala posiadanie samoistne nieruchomosci
w dobrej, czy w zlej wierze, réznie ksztaltuje sie chwila nabycia wlasnosci rzeczy,
co moze oddzialywac na wejscie tego prawa do spadku po okreslonej osobie lub
do majatku wspoélnego albo osobistego posiadacza. Kierowanie si¢ w przypisaniu
~wiary” wylacznie stanowiskiem strony (uczestnika) postepowania stwarzaloby zatem
ryzyko sterowania przez nig pozadanymi skutkami prawnymi — wbrew rzeczywiste-
mu stanowi, ktéry powinien by¢ podstawa dokonywanej przez sad oceny jurydyczne;j.

Twierdzenia strony o faktach, ktére miatyby by¢ podstawa przypisania zltej wiary,
podlegaja ocenie zgodnej z regulami przyjetymi w art. 229 i n. k.p.c. Nawet za-
tem w razie przyznania ich w toku postepowania przez strone przeciwng, sad ma
obowiazek rozwazy¢, czy przyznanie nie budzi watpliwosci (art. 229 k.p.c.). Tak
samo w przypadku niewypowiedzenia si¢ przez stron¢ co do twierdzen strony
przeciwnej o faktach, sad powinien oceni¢, czy wyniki calej rozprawy przema-
wiajg za uznaniem tych faktow za przyznane (art. 230 k.p.c.). Za niesciste nalezy
wiec uznaé stanowisko zajete w postanowieniu SN z 14.03.2017 r., II CSK 463/16,
LEX nr 2334878, ze domniemanie przewidziane w art. 7 zostaje obalone, jesli ,,sam
wnioskodawca w treéci wniosku wskazal, ze nalezy go traktowac jak posiadacza
w zlej wierze”, ,nie ma bowiem podstaw do obcigzenia uczestnika postepowania
obowiazkiem dowodzenia faktu - korzystnego dla uczestnika - ktéry zostat przy-
znany przez wnioskodawce (art. 229 k.p.c.)”.

Dobra wiara jako stan $wiadomosci (nieSwiadomosci) jest kazdorazowo odnoszona
do zdarzenia prawnego w szerokim rozumieniu, skonkretyzowanego w przepisie
jako okolicznos¢ istotna dla nastgpienia okreslonych skutkéw prawnych, np. na-
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bycia wlasnosci ruchomosci od nieuprawnionego (art. 169). W konsekwencji samo
wykazanie, ze takie zdarzenie, np. uzyskanie posiadania (art. 172) mialo miejsce,
uzasadnia ustalenie dobrej wiary w odniesieniu do osoby, ktdrej stan swiadomosci
(przekonanie, przeswiadczenie) poddawany jest ocenie prawne;.

Opisane wyzej nastepstwo stosowania presumpcji dobrej wiary jest istotne zwlasz-
cza w sprawach o stwierdzenie nabycia wlasnosci rzeczy w drodze zasiedzenia,
w zwigzku z mozliwoscia doliczenia na podstawie art. 176 okresu posiadania samo-
istnego swego poprzednika w celu wykazania uplywu terminu zasiedzenia. Osoba
wystepujaca z wnioskiem moze ze stosowania domniemania wywodzi¢ réwniez
dobra wiare swego poprzednika prawnego, ktdry przed laty uzyskal posiadanie
samoistne rzeczy. Stanowisko takie znalazto potwierdzenie w postanowieniu SN
z 18.11.2004 r., I CK 230/04, LEX nr 197631, z aprobujaca glosa B. Janiszewskiej,
Rejent 2006/12, s. 121, stwierdzajacym, zZe w sytuacji, o ktérej mowa w art. 176 § 1,
domniemanie prawne z art. 7 ma takie znaczenie, iz nalezy przyja¢, ze poprzednik
obecnego posiadacza uzyskal posiadanie w dobrej wierze.

Odgrywa to doniosta role w przypadkach, w ktérych zdarzenie w postaci uzyska-
nia posiadania niewatpliwie nastgpito, natomiast, np. z powodu uptywu czasu, nie
s3 znane blizsze uwarunkowania jego przebiegu. W praktyce podmiot przeczacy
wnioskowi domniemania znajduje si¢ wowczas w bardzo ztozonej sytuacji dowo-
dowej, obalenie bowiem domniemania wymaga przedstawienia twierdzen wska-
zujacych na zla wiare pierwotnego posiadacza samoistnego. Tymczasem w razie
braku blizszych informacji o okoliczno$ciach objecia przez niego gruntu w posia-
danie uczestnicy oponujacy przeciwko wnioskowi moga mie¢ trudnosci w sfor-
mulowaniu twierdzen (a tym bardziej: przedstawieniu dowodéw) prowadzacych
do wykazania, ze objecie takie nastgpito w zlej wierze.

Stosowanie domniemania dobrej wiary pozostaje zawsze w nierozlacznym zwigzku
z norma prawa, ktéra w swojej hipotezie zawiera odwolanie do przestanki dobrej
lub zlej wiary (szerzej B. Janiszewska, Koncepcje dobrej wiary..., s. 185 i n.). Dzia-
fanie domniemania prowadzi wiec kazdorazowo do ustalenia dobrej wiary w ta-
kim znaczeniu, jakie jest przyjete w wyktadni konkretnego przepisu powolujace-
go dobra wiare jako fakt doniosty dla wywolania okreslonych skutkéw prawnych.
W wyktadni poszczegolnych unormowan rozumienie dobrej lub zlej wiary moze
by¢ zatem odmienne. Odpowiednio do skonkretyzowanego w danym przypadku
rozumienia dobrej wiary nalezy takze okresli¢ pojmowanie zlej wiary, ktora — wo-
bec stosowania art. 7 - staje si¢ przedmiotem postepowania dowodowego.

Unormowane w art. 7 domniemanie nie odnosi si¢ do dobrej wiary w rozumie-
niu obiektywnym, tzn. do zasad lub wymagan dobrej wiary, czyli ,obiektywnej
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miary dla oceny czyjego$ zachowania si¢ jako odpowiedniego lub nieodpowied-
niego z punktu widzenia norm etycznych przyjetych w obrocie” (R. Longchamps
de Bérier, Polskie prawo cywilne. Zobowigzania, Lwéw 1939, wydanie anastatyczne,
Poznan 1999, s. 141). W tym ujeciu dobra wiara, tak jak zasady wspoétzycia spo-
tecznego, zasady stusznosci lub dobre obyczaje, stanowi klauzule generalna, czyli
ocenny zwrot niedookreslony, odwotujacy si¢ do kryteriéow moralnych. Klauzula
ta utozsamiana jest z usprawiedliwionym okolicznosciami zaufaniem do innego
uczestnika obrotu, tzn. przekonaniem o jego lojalnym zachowaniu wzgledem kon-
trahenta. Klauzulg generalng nie jest natomiast dobra wiara w rozumieniu subiek-
tywnym, ocena dobrej wiary bowiem nie odwoluje si¢ do kryteriéw moralnych,
a jedynie do stanu $wiadomosci lub nieusprawiedliwionej w danych okolicznos-
ciach nie§wiadomosci prawdziwego stanu rzeczy (odmiennie postanowienie SN
29.01.2014 r., V CSK 87/13, LEX nr 1448336, oraz P. Nazaruk [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz, red. ]. Ciszewski, Warszawa 2014, komentarz do art. 7, nt 1).

Domniemanie unormowane w art. 7 nie dotyczy dobrej wiary w ujeciu obiek-
tywnym, zatem z powolania si¢ na to domniemanie nie mozna wywodzi¢ ustalen
o wlasnym, lojalnym zachowaniu wzgledem kontrahenta. W konsekwencji nie po-
winno sie rowniez oczekiwac, ze strona postepowania, ktora skutki prawne chce
wywodzi¢ z twierdzenia o nielojalnym zachowaniu swego przeciwnika procesowe-
go, bedzie musiala obali¢ domniemanie dobrej wiary. Nie ma takze uzasadnienia
widoczna w praktyce argumentacja, ze na podstawie art. 7 nalezy domniemywac
wykonanie zobowigzania przez dtuznika w dobrej wierze (zgodnie z zasadami do-
brej wiary), w tym z zachowaniem nalezytej starannosci, co z kolei mialoby wply-
wac na ocene podstaw odpowiedzialnosci kontraktowej (art. 471 w zw. z art. 472).

Tre$¢ wigzana z zasadami dobrej wiary pozostaje wprawdzie w pewnej taczno-
$ci z dobrg wiarg pojmowang subiektywnie (tak M. Pyziak-Szafnicka [w:] Kodeks
cywilny..., red. P. Ksiezak, M. Pyziak-Szafnicka, komentarz do art. 7, nt 4), jed-
nak zwiazek ten nie moze by¢ rozumiany jako rezygnacja z ujecia subiektywnego
na rzecz ustalania zgodnosci zachowania podmiotu prawa z zasadami dobrej wiary
(tzn. z dobra wiarg w ujeciu obiektywnym).

Historycznie oba wyr6zniane wyzej rozumienia, subiektywne i obiektywne, byty
wigzane z odmiennymi aspektami pojecia dobrej wiary, zwrot bona fides pelnit
role kryterium badania zgodnosci zachowania kontrahenta ze stawianymi przez
prawo standardami. Wspoélczesnie nie budzi jednak watpliwosci, Ze ocena dokony-
wana z perspektywy ujecia subiektywnego koncentruje si¢ na badaniu stanu $wia-
domosci, zasadniczo bez charakterystycznej dla dobrej wiary (rozumianej obiek-
tywnie) moralnej kwalifikacji okreslonego zachowania, dokonywanej z punktu
widzenia regul wlasciwego postepowania przyjetych w stosunkach spolecznych,
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w tym w stosunkach obrotu. Do wywotlania skutkéw prawnych w postaci np. naby-
cia ruchomosci od nieuprawnionego (art. 169) albo w drodze zasiedzenia (art. 174)
taka dodatkowa, afirmatywna ocena zachowania podmiotu prawa nie jest koniecz-
na, powolane bowiem przepisy nie uzalezniajg nastepstw prawnych od udzielenia
postepowaniu osoby dzialajacej w dobrej wierze dalszej, moralnej aprobaty.

Z takiej samej perspektywy nalezy przypisywac zla wiare. Z jej ustaleniem moze
wprawdzie wigzac si¢ krytyka poczynan osoby, podejmowanych mimo $wiadomo-
$ci prawdziwego stanu rzeczy, np. o nieprzystugiwaniu zbywcy uprawnienia do roz-
porzadzania rzecza w sytuacji unormowanej w art. 169, jednak dokonanie takiej
negatywnej oceny nie jest potrzebne do ustalenia zlej wiary. Podobnie nie istnieje
konieczno$¢ badania, czy dzialanie nabywcy lub posiadacza samoistnego cechowala
wina w rozumieniu subiektywnym, nawet jesli stan faktyczny pozwalalby na sfor-
mulowanie wniosku o podstawach przypisania zawinienia. Wystarczajace jest po-
przestanie na stwierdzeniu, ze dane zachowanie zostalo podjete mimo swiadomosci
lub nieusprawiedliwionej w danych okolicznosciach nieswiadomosci wystapienia
okolicznosci wykluczajacych wywotanie okreslonego skutku prawnego.

Wiez miedzy subiektywnym i obiektywnym rozumieniem dobrej wiary w toku
ewolucji wykladni tego pojecia przejawiata si¢ najsilniej w zaakceptowaniu tzw. li-
beralnej koncepcji dobrej wiary w sprawach o zasiedzenie nieruchomosci i o wy-
kup gruntu (art. 231 § 1). W koncepcji tej przyjmowano, ze podstawy ustalenia
dobrej wiary, réwnoznaczne z brakiem podstaw do obalenia domniemania (art. 7),
zachodzg juz wowczas, gdy np. nieformalny nabywca nieruchomosci zywit uspra-
wiedliwione, oparte na uzasadnionych podstawach przekonanie, Ze nie krzyw-
dzi zbywcy, obejmujac w posiadanie samoistne dobrowolnie przekazany mu przez
zbywce grunt, za ktéry nabywca zaplacil uprzednio cene rynkowa, mimo nieuzy-
skania wlasnosci nieruchomosci w zwigzku z niezachowaniem formy aktu nota-
rialnego, wymaganej w przypadku takiej umowy.

Formalny charakter domniemania dobrej wiary

Domniemanie dobrej wiary jest domniemaniem formalnym w obu znaczeniach
wyjasnionych w uwagach do art. 6, do powotlania si¢ bowiem na wniosek do-
mniemania o istnieniu dobrej wiary nie jest potrzebne wykazanie jakichkolwiek
okolicznosci, ktore miatyby stanowi¢ przestanke domniemania (zob. jednak kry-
tyka konstrukcji domnieman formalnych: Z. Radwanski, M. Zielinski [w:] System
Prawa Prywatnego, t. 1, s. 373). Presumpcja ta sprowadza si¢ niejako do samego
wniosku o istnieniu dobrej wiary, nawet zatem w razie ujecia tresci art. 7 w postac
implikacji, ktorej przestanke stanowi zdanie (w sensie logicznym): ,jezeli ustawa
uzaleznia skutki prawne od istnienia dobrej lub zlej wiary (...)”, nie podlegaloby
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ono udowodnieniu. Sad zna prawo (iura novit curia), a w jego stosowaniu bada
takze podstawy dzialania instytucji, dla ktérych prawnie donioste jest przypisa-
nie podmiotowi dobrej albo zlej wiary. W razie natomiast stwierdzenia, ze okres-
lone skutki prawne s uzaleznione od takiego ustalenia, sad z urzedu uwzglednia,
na rzecz istnienia dobrej wiary, dziatanie domniemania unormowanego w art. 7.

Odrebng kwestig, niedotyczaca formalnego charakteru tego domniemania, jest
okoliczno$¢, ze zastosowanie presumpcji nastepuje dopiero w razie wykazania
prawnie donioslego faktu, traktowanego jako pole oceny dobrej lub zlej wiary,
np. uzyskania posiadania nieruchomosci (art. 172). Konieczno$¢ udowodnienia ta-
kiego faktu nie powinna by¢ utozsamiana z przestanka presumpcji, przemawiajaca
za traktowaniem domniemania z art. 7 jako domniemania materialnego (o poje-
ciu domniemania prawnego materialnego zob. uwaga 54 do art. 6). Jest oczywiste,
ze sens powolania si¢ na presumpcje dobrej wiary powstaje dopiero w razie spel-
nienia innych przestanek zastosowania normy, odwotujacej si¢ takze do dobrej
wiary. Miedzy tymi faktami nie istnieje jednak zaleznos$¢ charakterystyczna dla
domnieman materialnych, poniewaz istnienie dobrej wiary nie jest wynikiem (na-
stepstwem) okreslonych zachowan, lecz stanowi kwalifikacje¢ stanu $wiadomosci
osoby, ktora je podejmuje. Czynnosci te stanowig natomiast odrebne fakty w ro-
zumieniu art. 6; samodzielnie, np. wydanie ruchomosci i objecie jej w posiada-
nie (art. 169 § 1) albo jako czynnik kwalifikacji okreslonej przestanki niezbednej
do wywolania skutku prawnego, np. uzyskanie posiadania samoistnego jako roz-
poczynajace bieg terminu zasiedzenia (art. 172).

Domniemanie dobrej wiary nalezy do presumpcji formalnych réwniez w tym zna-
czeniu, ze wniosku domniemania nie opiera na stwierdzeniu wysokiego stopnia
prawdopodobienstwa trafnosci, czyli zgodnosci ustalenia dobrej wiary z obserwa-
cja rzeczywistych zachowan podmiotéw prawa. W szczegolnosci przypisanie dobrej
wiary nie powinno by¢ zaliczane do tzw. prawd tymczasowych, opartych na zato-
zeniu o dzialaniu w dobrej wierze jako notorium stanowigcym regule w praktyce
spolecznej. Stopienn wspomnianego prawdopodobienstwa, niezaleznie od trudnosci
W jego precyzyjniejszym obliczeniu, nie stanowil dla ustawodawcy, jak sie wydaje,
inspiracji do wprowadzenia domniemania dobrej wiary.

Motywem ustanowienia domniemania dobrej wiary bylo dazenie do nadania rze-
czywistego znaczenia zasadzie ochrony dobrej wiary oraz do wzmocnienia jej wply-
wu na ksztaltowanie nastepstw zdarzen prawnych, gléwnie w odniesieniu do skut-
kéw czynnosci prawnych. Instrumentem osiggnigcia tego celu jest okreslenie danego
stanu — dobrej wiary bedacej przedmiotem domniemania prawnego - jako jedno-
znacznego punktu wyjscia dla dokonywania ustalen faktycznych sprawy. Te wzgledy
przemawialy za odstgpieniem w przypadku dobrej wiary od ogdlnej zasady rozkta-
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du cigzaru dowodu wyrazonej w art. 6 i za zwigzaniem dowodem zlej wiary strony
przeczacej wnioskowi domniemania. W innym razie skuteczne powolanie si¢ na do-
bra wiare, stanowigcg fakt w rozumieniu art. 6, wymagaloby od zainteresowane-
go w zasadzie dowodu na okoliczno$¢ negatywna, potwierdzajacego, ze z przyczyn
usprawiedliwionych w danych okoliczno$ciach nie wiedziat on o okreslonych uwa-
runkowaniach, obiektywnie istotnych dla wywolania skutku prawnego, np. o nie-
przystugiwaniu zbywcy uprawnienia do rozporzadzania rzeczg (art. 169 § 1).

Dowod dobrej wiary, z powodu stopnia swej trudnosci okreslany mianem dowo-
du ,diabelskiego” (probatio diabolica), realnie ograniczalby znaczenie jej ochrony,
ktéra nie sprowadza si¢ do aspektéw moralnych, wyrazajacych sie w przywigzywa-
niu wagi do subiektywnego, lecz usprawiedliwionego okoliczno$ciami przekonania
podmiotu prawa, lecz jest jednym z elementéw ochrony pozoru prawnego, pozwa-
lajacej zachowa¢ ptynno$¢ obrotu cywilnoprawnego dzigki skutecznosci instru-
mentdw jurydycznych majgcych na celu stabilizacje skutkéw zdarzen prawnych.

Wzruszalnos¢ domniemania dobrej wiary

Domniemanie dobrej wiary nalezy do domnieman wzruszalnych (presumptiones
iuris tantum), moze by¢ zatem obalone (art. 234 in fine k.p.c.) wskutek wykazania
falszywosci wniosku stanowigcego o dobrej wierze. Falsyfikacja wniosku naste-
puje wylacznie droga udowodnienia przeciwienstwa, czyli ztej wiary, w odniesie-
niu do tego stanu, co do ktérego domniemywana jest dobra wiara, np. uzyska-
nia posiadania samoistnego (art. 172 § 1) (zob. m.in. wyrok SN z 15.02.2017 r.,
IT CSK 157/16, LEX nr 2254784; postanowienie SN z 18.08.2017 r., IV CSK 609/16,
LEX nr 2372558). Tak zwane sytuacje graniczne, stwarzajace niepewnos$¢ co do
podstaw przypisania zlej wiary, powinny by¢ rozstrzygane na korzys¢ ostania sig
wniosku domniemania o istnieniu dobrej wiary.

Przed wejsciem w zycie Kodeksu cywilnego kwestie obalenia domniemania dobrej
wiary regulowal wprost art. 5 p.o.p.c. z 1950 r., ktéry stanowit w § 2, ze ,kto zarzuca
zla wiare, powinien ja udowodni¢”. Artykul 7 nie zawiera odpowiednika tego prze-
pisu, jednak nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze obalenie domniemania nastepuje
przez udowodnienie zlej wiary; podzial na dobra i z{g wiare jest bowiem podziatem
dychotomicznym, co oznacza, ze nie ma trzeciego stanu (,,trzeciej wiary”).

Dowdd zlej wiary obcigza podmiot przeczacy domniemaniu w obu mozliwych
w prawie polskim wariantach przywolania dobrej wiary w przepisach prawa.
Pierwszy z nich dotyczy sytuacji, w ktorych tylko ustalenie dobrej wiary prowa-
dzi do wystapienia skutkéw prawnych, podczas gdy przypisanie zlej wiary nie sta-
nowi przestanki skutku prawnego w rozumieniu art. 6, lecz przeciwnie, prowadzi
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do stwierdzenia, zZe dany skutek nie bedzie mial miejsca (np. art. 169 k.c. lub art. 5
w zw. z art. 6 u.kw.h.). Drugi wariant obejmuje przypadki, w ktérych ustawa przewi-
duje okreslone, odmienne skutki prawne w zaleznosci od tego, czy w badanym stanie
rzeczy osobie zostanie przypisana dobra, czy zla wiara (np. art. 224 i n.). Réwniez
w tych sytuacjach zastosowanie znajdzie presumpcja unormowana w art. 7, wobec
czego za podstawe oceny prawnej bedzie przyjete istnienie dobrej wiary i zwigzanych
z nig nastepstw prawnych. W razie natomiast obalenia domniemania zastosowanie
beda miaty przepisy okreslajace skutki wlasciwe dla dzialania w zlej wierze.

Artykul 224 § 1 stanowi m.in., Ze w razie dobrej wiary posiadacza samoistnego nie jest
on obowigzany do wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy i nie jest odpowiedzialny za
jej zuzycie ani za jej pogorszenie lub utrate; wyjatkowo zatem wigze z dobra wiara nie-
powstanie skutku prawnego, podczas gdy wiele takich skutkéw wystepuje w razie zlej
wiary posiadacza samoistnego lub po wytoczeniu przeciwko posiadaczowi w dobrej
wierze powodztwa o wydanie rzeczy. W tym przypadku zasadniczo réwniez w razie
niewprowadzenia domniemania dobrej wiary wlasciciel dochodzacy wynagrodzenia
lub odszkodowania bylby obarczony cigzarem dowodu zlej wiary, podczas gdy posia-
dacz samoistny nie musialby wykazywac swej dobrej wiary, z ktdra nie jest zwigzane
powstanie stosunku prawnego z wlascicielem. Nalezy jednak zauwazy¢, ze przepisy
o roszczeniach uzupelniajgcych sa uznawane za przepisy szczegdlne wzgledem prze-
piséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Przypisanie posiadaczowi dobrej wiary, wy-
kluczajace zasadzenie roszczen uzupelniajacych, ma wiec dla posiadacza réwniez te
konsekwencje, ze nie bedzie mozna od niego zadac skutecznie zasadzenia wynagro-
dzenia za bezumowne korzystanie z posiadanej rzeczy. Status posiadacza w dobrej
wierze, co do ktorej dziala presumpcja (art. 7), pozwala mu zatem na unikniecie od-
powiedzialnosci cywilnej w szerszym spektrum jej mozliwych podstaw.

Podmiot przeczacy wnioskowi domniemania jest obcigzony dowodem zlej wiary tak-
ze wowczas, gdy jej udowodnienie prowadzi do stanu, w ktérym w sferze prawa cy-
wilnego materialnego nie nastgpia zamierzone skutki danej czynnosci. Wynikaja-
ce z domniemania dobrej wiary zwigzanie ciezarem dowodu zlej wiary wprowadza
wiec wyjatek od wyrazonej w art. 6 zasady, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa
na osobie, ktdra z faktu tego wywodzi skutki prawne (odmiennie co do domnieman
wzruszalnych, w tym - jak si¢ wydaje - takze domniemania dobrej wiary, P. Sobo-
lewski [w:] Kodeks cywilny..., red. K. Osajda, komentarz do art. 6, nt 10).

W $wietle art. 6 przez pojecie skutku prawnego nie jest rozumiany negatywny sku-
tek procesowy w postaci przegrania sprawy, gdyby zatem nie dzialalo domniema-
nie dobrej wiary, obarczenia strony dowodem zlej wiary nie moglaby ttumaczy¢
konstatacja, ze skoro korzystny dla siebie wynik procesu strona wiaze z ustale-
niem zlej wiary przeciwnika procesowego, powinna ten fakt udowodni¢. Przeciw-
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nie, ciezar dowodu dobrej wiary spoczywalby na tym, kto wywodzi z niej skutek
prawny — korzystniejszy, w przypadkach, w ktérych ustawa okreslone skutki wigze
zarowno z dobrg, jak i zlg wiarg, lub jedyny, gdy wyltacznie wykazanie dobrej wia-
ry powoduje nastepstwa materialnoprawne, a istnienie zlej wiary takie nastepstwa
wyklucza, np. nie dochodzi do nabycia wlasnosci rzeczy ruchomej w drodze zasie-
dzenia (art. 174), totez prawo to nadal przystuguje dotychczasowemu wiascicielowi.
W ww. przypadkach obarczenie ciezarem dowodu ztej wiary nie wynika zatem
ze stosowania art. 6, lecz jest spowodowane wylacznie dzialaniem domniemania
prawnego unormowanego w art. 7 (zob. jednak uwaga 37).

Nie istniejg ograniczenia przedmiotowe i podmiotowe w przedstawianiu dowoddw,
na ktérych podstawie moze dojs¢ do ustalenia prawdziwosci twierdzen obalajacych
domniemanie dobrej wiary. Oznacza to, ze dowodzenie zlej wiary moze nastgpic
dowolnymi $rodkami dowodowymi. Podstawe wnioskowania o zlej wierze moga
stanowi¢ takze domniemania faktyczne, jezeli zachodzg przestanki zastosowania
art. 231 k.p.c. (wyrok SN z 13.10.2000 r., IT CKN 288/00, LEX nr 479342). Poczynio-
ne ustalenia mogg opierac si¢ na wynikach postepowania dowodowego przeprowa-
dzonego na wniosek kazdej ze stron, takze tej strony, ktora skutki prawne wywodzi
z ustalenia dobrej wiary (tak trafnie postanowienia SN: z 21.05.2014 r., IT CSK 499/13,
LEX nr 1511382,z 9.01.2014 r., V CSK 87/13, LEX nr 1448336) lub nawet przeprowa-
dzonego z urzedu, w granicach okreslonych w art. 232 zdanie drugie k.p.c. Za prze-
szkode do przeprowadzenia dowodu z urzedu lub za inspiracje do szczegdlnej wstrze-
migzliwosci sadu w tym zakresie nie powinno by¢ samo prowadzenie postepowania
dowodowego ukierunkowanego na weryfikacje (falsyfikacje) wniosku domniemania
prawnego (odmiennie, jak si¢ wydaje, M. Pyziak-Szafnicka [w:] Kodeks cywilny...,
red. P. Ksiezak, M. Pyziak-Szafnicka, komentarz do art. 7, nt 15).

Nawet w razie oczywistych podstaw do przypisania ztej wiary nie jest zasadne
twierdzenie o ,,niedopuszczalno$ci” domniemania dobrej wiary (wbrew stanowisku
W. Bryla [w:] F. Blahuta i in., Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 1972, s. 69-70,
odnoszacym sie do orzeczenia SN z 26.11.1949 r., Wa.C. 159/49, DPP 1950/6, s. 56),
Sad jest w kazdym przypadku zwiazany presumpcja prawng, totez w dokonywaniu
ustalen faktycznych powinien za punkt wyjscia uzna¢ ustalenie dobrej wiary, a do-
piero nastepnie bada¢, czy - w ramach obalenia domniemania - zachodza podsta-
wy do przypisania osobie ztej wiary. W kazdym przypadku, réwniez w sytuacjach
uznawanych za oczywiste, konieczne jest zatem uzasadnienie, jakie uwarunkowa-
nia, odnoszace sie do ustalen faktycznych sprawy, przemawialy w ocenie jurydycz-
nej za przyjeciem podstaw obalenia domniemania.

Do zakwestionowania wniosku presumpcji nie jest natomiast konieczne wyrazne
sformulowanie przez przeciwnika twierdzenia o ztej wierze. Wystarczajace pozosta-
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