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I dedicate this book to my husband




Prawo kolizyjne w zakresie znieslawienia przypomina
przygnebiajace bagno wypetnione dygocacymi trzesawiskami
i zamieszkale przez wyksztatconych, lecz ekscentrycznych
profesoréw, ktdrzy teoretyzujg o tajemniczych kwestiach

w dziwnym i niezrozumialym Zargonie.

Zwykly sad lub prawnik czuje sie zagubiony,

gdy musi si¢ w to zanurzy¢.

W.L. Prosper, Interstate Publication, Michigan Law Review 1953, vol. 51, s. 959
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Wykaz skrotow

Akty prawne

1. Zrédta prawa polskiego

k.c.

Konstytucja RP

k.p.c.

p.p-m.

p.p-m.z1926r.

p.p-m.z1965r.

pr. pras.

ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks
cywilny (tekst jedn.: Dz. U.z 2014 r. poz. 121
z pozZn. zm.)

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483
z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks
postepowania cywilnego (tekst jedn.: Dz. U.
22014 r. poz. 101 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. - Prawo pry-
watne miedzynarodowe (Dz. U. Nr 80,
poz. 432 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 r. o prawie
wlasciwym dla stosunkéw prywatnych mie-
dzynarodowych (Dz. U. Nr 101, poz. 581
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 12 listopada 1965 r. - Prawo
prywatne miedzynarodowe (Dz. U. Nr 46,
poz. 290 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo
prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24 z p6zn. zm.)
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u.u.c.o.

ustawa z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii
i telewizji (tekst jedn.: Dz. U.z 2011 r. Nr 43,
poz. 226 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 13 czerwca 2003 r. o udzielaniu
cudzoziemcom ochrony na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej (tekst jedn.: Dz. U.
22012 r. poz. 680 z p6zn. zm.)

2. Zrédta prawa europejskiego

Bruksela |

Bruksela | bis

dyrektywa o handlu

14

elektronicznym

konwencja
brukselska

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia
2000 r. w sprawie jurysdykgji i uznawania
orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania
w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.
Urz. UE L 12z 16.01.2001, s. 1; Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 19, t. 4,
s. 42,z pdézn. zm.)

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia
2012 r. w sprawie jurysdykeji i uznawania
orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania
w sprawach cywilnych i handlowych (wersja
przeksztalcona) (Dz. Urz. UE L 351
220.12.2012,s. 1).

dyrektywa 2000/31/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 8 czerwca 2000 r.
w sprawie niektérych aspektéw prawnych
ustug  spoleczeristwa  informacyjnego,
w szczegdlnosci handlu elektronicznego
w ramach rynku wewnetrznego (Dz. Urz. UE
L 178 2 17.07.2000, s. 1; Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 13, t. 25, s. 399)

Konwencja z dnia 27 wrzesnia 1968 r. o jurys-
dykgji i wykonywaniu orzeczen sadowych
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konwencja rzymska

projekt Parlamentu

projekt prezydenciji

rozporzadzenie
1346/2000

rozporzadzenie
Bruksela Il bis

rozporzadzenie
Rzym |

rozporzadzenie
Rzym Il

w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.
Urz. UE C 27 226.01.1998, 5. 1)

Konwencja o prawie wlasciwym dla zobowia-
zan umownych, otwarta do podpisu w Rzy-
mie dnia 19 czerwca 1980 r. (Dz. Urz. UE
C 169 z 08.07.2005, s. 10, z pdzn. zm.)

sprawozdanie w sprawie projektu rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady do-
tyczacego prawa wlasciwego dla zobowigzan
pozakontraktowych (,Rzym II”) (COM[2003]
0427-C5-0338/2003-2003/0168[COD])

Dokument Rady 7432/06 [16.03.2006]
2003/0168 (COD)

rozporzadzenie Rady (WE) nr 1346/2000
z dnia 29 maja 2000 r. w sprawie postepowa-
nia upadlosciowego (Dz. Urz. UE L 160
230.06.2000, s. 1; Dz. Urz. UE Polskie wyda-
nie specjalne, rozdz. 19, t. 1, s. 191,
z pézn. zm.)

rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003
z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurysdyk-
¢ji oraz uznawania i wykonywania orze-
czefn w sprawach malzenskich oraz w spra-
wach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzi-
cielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 1347/2000 (Dz. Urz. UE L 338
223.12.2003, s. 1; Dz. Urz. UE Polskie wyda-
nie specjalne, rozdz. 19, t. 6, s. 243,
z pézn. zm.)

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca
2008 r. w sprawie prawa wlasciwego dla zobo-
wigzan umownych (,Rzym I”) (Dz. Urz. UE
L 177 2 04.07.2008, s. 6, z p6Zn. zm.)

rozporzadzenie (WE) nr 864/2007 Parlamen-
tu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca

15
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rozporzadzenie
Rzym Il

rozporzadzenie
Rzym IV

TFUE

traktat lizbonski

traktat
z Amsterdamu

traktat z Nicei

2007 r. dotyczace prawa wlasciwego dla zobo-
wigzan pozaumownych (,Rzym II”) (Dz. Urz.
UE L 199 z 31.07.2007, s. 40)

rozporzadzenie Rady (UE) nr 1259/2010
z dnia 20 grudnia 2010 r. wprowadzajace
w zycie wzmocniong wspolprace w dziedzinie
prawa wiasciwego dla rozwodu i separacji
prawnej (Dz. Urz. UE L 343 z 29.12.2010,
s. 10)

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
iRady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r.
w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczen, przyjmo-
wania i wykonywania dokumentéw urzedo-
wych dotyczacych  dziedziczenia oraz
w sprawie ustanowienia europejskiego po-
$wiadczenia spadkowego (Dz. Urz. UEL 201
2 27.06.2012, s. 107, z pdzn. zm.)

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
(wersja skonsolidowana Dz. Urz. UE C 326
226.10.2012, s. 47)

Traktat z Lizbony zmieniajacy Traktat o Unii
Europejskiej i Traktat ustanawiajacy Wspol-
note Europejska, sporzadzony w Lizbonie
dnia 13 grudnia 2007 r. (Dz. U. z 2009 r.
Nr 203, poz. 1569)

Traktat zmieniajacy Traktat o Unii Europej-
skiej, Traktaty ustanawiajace Wspdlnoty Eu-
ropejskie i niektére zwigzane z nimi akty
(Dz. U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864/31
Z pozn. zm.)

Traktat z Nicei zmieniajacy Traktat o Unii
Europejskiej, Traktaty ustanawiajgce Wspdl-
noty Europejskie i niektore zwigzane z nimi
akty (Dz. U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864/32
z poZn. zm.)
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TUE

TWE/traktat rzymski

wstepny projekt
rozporzadzenia
Rzym Il

Traktat o Unii Europejskiej, sporzadzony
w Maastricht dnia 7 lutego 1992 r. (wersja
skonsolidowana Dz. Urz. UE C 326
2 26.10.2012, s. 13)

Traktat z dnia 25 marca 1957 r. ustanawiajacy
Wspdlnote Europejska (Dz. U. z 2004 r.
Nr 90, poz. 864/2 z p6zn. zm.); poprzednio
Traktat ustanawiajacy Europejska Wspdlnote
Gospodarcza

Consultation on a preliminary draft proposal
for a council regulation on the law applicable
to non-contractual obligations, http://ec.
europa.eu/justice/news/consulting_public/
rome_ii/news_hearing rome2_en.htm.

3. Kodyfikacje prawa prywatnego miedzynarodowego

belgijskie p.p.m.
BGB

butgarskie p.p.m.

czeskie p.p.m.

drugie restatement

EGBGB/niemieckie
p-p-m.

Code de droit international privé M.B., 27
juill. 2004, p. 57344

niemiecki kodeks cywilny z 1896 r. - Biirger-
liches Gesetzbuch

Kopekca Ha MeXXIyHapOIHOTO YaCTHO IIPABO,
ogloszone w State Gazetce nr 42 z dnia
17 maja 2005 r., weszlo w zycie 1 marca
2008 r., dostepne na stronie: http://www.ifrc.
org/Docs/idrl/868EN.pdf

Zékon o mezindrodnim pravu soukro-
mém, Predpis ¢. 91/2012 Sb., wersja angiel-
ska dostepna na stronie http://www.
czechlegislation.com/en/91-2012-sb.

American Law Institute, Restatement of the
Law, Conflict of Laws, Washington 1969

Einfithrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetz-
buche
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estonskie p.p.m.

grecki kodeks
cywilny

hiszpanski kodeks
cywilny
holenderskie p.p.m.
w zakresie deliktow

litewskie p.p.m.

pierwsze
restatement

portugalskie p.p.m.

rumunskie p.p.m.

stowenskie p.p.m.

szwajcarskie p.p.m.

The SPEECH Act

wtoski kodeks
cywilny

18

Rahvusvahelise eradiguse seadus. - RT 12002,
35, 217; RT 1 2009, 59, 385. Tekst w jezyku
angielskim dostepny na stronie: http://www.
legaltext.ee/en/andmebaas/ava.asp?m=022

Aotikd Kodika (Astikos kodikas)

Cddigo Civil Espaiiol, Aprobado por R.D. del
24 de julio de 1889

Wet van 11 april 2001, houdende regeling
van het conflictenrecht met betrekking tot
verbintenissen uit onrechtmatige daad, do-
stepne na stronie: https://zoek.
officielebekendmakingen.nl/stb-2001-190.
html.

Valstybés {inios. 2000. Nr 74-2262

American Law Institute, Restatement of the
Law, Conflict of Laws, Washington 1934

Decreto-Lein.c 47344/66, de 25 de Novembro
(Cédigo Civil)

Legea 105/1992 cu privire la reglementarea
raporturilor de drept international privat,
opublikowane w Monitorul Oficial nr 245
z dnia 1 pazdziernika 1992 r.

Zakon o mednarodnem zasebnem pravu in
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wtoskie p.p.m.  Diritto Internazionale Privato, Legge 31
maggio 1995, n. 218, Suppl. ord. GU Serie
gen. 128 del 3 giugno 1995

4. Akty prawa miedzynarodowego

EKPCiPW  europejska Konwencja o ochronie praw
czlowieka i podstawowych wolnosci sporza-
dzona w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r.,
zmieniona nast¢pnie Protokotaminr 3,518
oraz uzupelniona Protokotem nr 2 (Dz. U.
21993 r. Nr 61, poz. 284 z p6zn. zm.)

konwencja  Konwencja dotyczaca statusu uchodzcédw
genewska  sporzadzona w Genewie dnia 28 lipca
1951 r. (Dz. U. z 1991 r. Nr 119, poz. 515
z podzn. zm.)
konwencja  Konwencja Miedzynarodowej Komisji Stanu
monachijska  Cywilnego nr 19 o prawie wlasciwym dla
imion i nazwisk sporzadzona w Monachium
dnia 5 wrze$nia 1980 r. Tekst w jezyku angiel-
skim dostepny na stronie: http://ciecl.org/
Conventions/Conv19Angl.pdf

konwencja  Europejska konwencja o obywatelstwie
o obywatelstwie  otwarta do podpisu w Strasburgu 6 listopada
1997 r.

Czasopisma i publikatory

ADR ADR Arbitraz i Mediacja

AEDIPr.  Anuario Espafiol de Derecho Internacional
Privado

BGHZ  Bundesgesetzblatt Entscheidungssammlung
des Bundesgerichtshofes in Zivilsachen

ECR  European Court Reports
EIRP  European Intellectual Property Review
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EP  Edukacja Prawnicza
EPS  Europejski Przeglad Sadowy
GRUR Int. Gewerblicher Rechtsschutz und Urheber-
recht, Internationaler Teil

GRUR-Prax Gewerblicher Rechtsschutz und Urheber-
recht, Praxis im Immaterialgiiter- und Wett-
bewerbsrecht

IPRax Praxis des Internationalen Privat- und Ver-
fahrensredits

JZ Juristenzeitung
KPP  Kwartalnik Prawa Prywatnego

KPPM  Kwartalnik Prawa Prywatnego Miedzynaro-
dowego

MP  Monitor Prawniczy
NIPR Nederlands Internationaal Privaatrecht
NP Nowe Prawo

OSNC  Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywil-
na

OSNC-ZD  Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywil-
na. Zbiér Dodatkowy

OSP  Orzecznictwo Sagdow Polskich
OTK  Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego

OTK-A  Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego;
zbior urzedowy, Seria A

PiP  Panstwo i Prawo
PPC  Polski Proces Cywilny
PPH  Przeglad Prawa Handlowego
PPPM  Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodo-
wego
PS  Przeglad Sadowy

PWPM  Problemy Wspélczesnego Prawa Miedzyna-
rodowego Europejskiego i Poréwnawczego
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RPEiS

SC

SP

St. lur.

UNSW Law Journal
Zb. Orz. MTS

ZNUJ
ZNUJ PP
ZNUJ PPWI

ZP BAS

EKPC
ETPC
GEDIP

JHA

JURI
Komitet Rzym Il

LIBE

MTS
NSA

Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologicz-
ny

Studia Cywilistyczne

Studia Prawnicze

Studia Iuridica

University of New South Wales Law Journal

Zbiér Orzeczen Miedzynarodowego Trybu-
natu Sprawiedliwosci

Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskie-
go

Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskie-
go. Prace Prawnicze

Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskie-
go. Prace z Prawa Wlasnoéci Intelektualnej

Zeszyty Prawnicze Biura Analiz Sejmowych

Inne

Europejska Komisja Praw Czlowieka
Europejski Trybunal Praw Czlowieka

Europejska Grupa Prawa Prywatnego Miedzy-
narodowego

Rada Unii Europejskiej do spraw Wymiaru
Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych
Komisja Prawna

Komitet do
(Rzym II)

Komisja Wolnoséci Obywatelskich, Sprawied-
liwosci i Spraw Wewnetrznych

spraw Prawa Cywilnego

Miegdzynarodowy Trybunat Sprawiedliwosci
Naczelny Sad Administracyjny
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Twierdzenie dotyczace umigdzynarodowienia zycia codziennego
pada stosunkowo czesto w réznych kontekstach. Jego potwierdzenia
nie trzeba jednak szuka¢ w fachowej literaturze badz prasie, lecz wystar-
czy przej$¢ sie wokot wroctawskiego rynku i przystuchaé turystom.
Liczby jezykow, jakimi sie postuguja, nie bedzie mozna zliczy¢ na pal-
cach obu rak. To samo spostrzezenie mozna odnies¢ do portali spotecz-
nosciowych. Ci, ktorzy z nich korzystaja, w zadnym razie nie s3 ograni-
czani terytorialnie ani w kontekscie pochodzenia o0séb, z ktorymi sie
kontaktuja, ani komentowanych tresci, ani w koncu jezyka, w jakim
opinie te s3 wyrazane.

Powyzsze doprowadzilo do catkowitej zmiany roli prawa prywat-
nego miedzynarodowego. Ze stosunkowo mocno osadzonej w doktrynie
dziedziny prawa kolizjonistyka przeksztalcita sie w zbior zasad, ktorych
znajomos¢ jest niezbedna w dzisiejszej rzeczywistosci, teraz bowiem
przekroczenia granicy czestokro¢ nawet nie zauwazamy. To, jakiej ko-
losalnej zmianie uleglo prawo prywatne miedzynarodowe, u§wiadamia-
tam sobie za kazdym razem, gdy bylam pytana przez osoby niemajace
wyksztalcenia prawniczego o temat mojej monografii. Odpowiadajac,
postugiwatam sie przykladem portalu spolecznosciowego i zamieszczo-
nego tam przez osobe przebywajaca za granicg nieprzychylnego wpisu.
Liczba przyktadow, ktore styszatam, i rad, ktérych mi udzielano, za
kazdym razem otwierala mi oczy na to, z jakim zainteresowaniem
spotykaja sie ,,teorie Savigny'ego”. I jak olbrzymie majg znaczenie.

Wybdr tematyki ponizszej monografii jest zakorzeniony w moich
zainteresowaniach naukowych z poprzedniego etapu mojej pracy uni-
wersyteckiej, zakoniczonego obrong pracy doktorskiej. Dotyczyla ona
problematyki nabierania przez jedno z débr osobistych - wizerunek -
warto$ci majatkowej. Jako ze od rozpoczecia opracowywania tej proble-
matyki dobra osobiste uznawalam za jedno z najciekawszych zagadnien
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prawa cywilnego, kontynuacja badan w tym zakresie jawita mi sie jako
naturalna konsekwencja mojej wczeéniejszej $ciezki naukowej. Los
w tym przypadku zadecydowal troche za mnie, gdyz po uzyskaniu
stopnia adiunkta zostalam poproszona o poprowadzenie zaje¢ dydak-
tycznych dotyczacych prawa prywatnego miedzynarodowego. Pozwo-
lito mi to odkry¢ te dziedzing, ktérg do tamtego czasu zgtebiatam bar-
dziej od strony praktycznej niz naukowej. Dziedzine, ktérg okreslam
mianem ,matematyki w prawie”. Tym samym polaczenie obu tych
plaszczyzn naukowych i zajecie sie problematyka dobr osobistych
w ujeciu transgranicznym stato sie faktem.

Moja pierwsza proba podjecia tej tematyki byt artykut opublikowa-
ny w 2011 r. w Przegladzie Prawa Prywatnego Miedzynarodowego.
Dotyczyt on historii legislacyjnej wytaczenia zobowigzan pozaumow-
nych wynikajacych z naruszenia prawa do prywatnoéci i innych doébr
osobistych, w tym znieslawienia, spod zakresu regulacji rozporzadzenia
(WE) nr 864/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca
2007 r. dotyczacego prawa wiasciwego dla zobowigzan pozaumownych
(»Rzym II”) (Dz. Urz. UE L 199 z 31.07.2007, s. 40). Zostal na nim
oparty rozdzial 4 niniejszej monografii. Kolejnym krokiem byta publi-
kacja przyblizajaca turystyke zniestawieniowa. Nastepnie badania
kontynuowatam w trakcie rocznego pobytu na Chicago-Kent College
of Law w ramach stypendium Fulbrighta oraz w Instytucie Maxa
Plancka w Hamburgu, korzystajac z dobrodziejstw tamtejszej biblioteki.
Te do$wiadczenia uswiadomily mi wage analizowanej problematyki
oraz liczbe mozliwych rozwigzan. Otworzyly mi takze oczy na status
quo istniejace na gruncie prawa europejskiego oraz na jego konsekwen-
cje, ktére dalece przewyzszyly to, co byto mozliwe do przewidzenia
w momencie podjecia decyzji o nadaniu takiego ksztattu powyzszemu
instrumentowi prawa europejskiego.

Ponizsza monografia sklada si¢ z pieciu rozdzialdéw, przy czym
ustalenie ich kolejnoéci byto jednym z wiekszych wyzwan zwigzanych
z calg praca.

Rozdzial 1 w sposob naturalny analizuje problematyke prawa
whasciwego dla przedmiotu ochrony. Rozwazania toczone sa dwutorowo
- najpierw analizie poddane s3 te systemy, ktore nie przewiduja odreb-
nej normy wskazujacej na prawo wlasciwe dla dobrego imienia. Celem
rozwazan bedzie poszukiwanie odpowiedzi na pytanie dotyczace powo-
du takiego stanu rzeczy. Na drugim biegunie znajduja si¢ natomiast te
porzadki, ktére zawieraja zasade kolizyjng dla tresci oraz znaczenia
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praw osobowosci. Jako Ze jednym z nich jest ustawa z dnia 4 lutego
2011 r. - Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz. U. Nr 80, poz. 432
z pozn. zm.), jej zostanie poswiecona szczegélna uwaga. Rozwazania
zostang wiec skupione zaréwno na taczniku przewidzianym w art. 16
ust. 1 p.p.m., jak i na jego ocenie.

Dalsze czesci pracy dotycza juz ochrony dobrego imienia. Proble-
matyka ta jest przedmiotem regulacji art. 16 ust. 21 3 p.p.m., co jest
efektem wylgczenia tego zagadnienia spod zakresu regulacji rozporza-
dzenia Rzym II. Biorac pod uwage chronologie, to wlasnie tej kwestii
nalezato poswieci¢ uwage w rozdziale 2. Takie ulozenie rozwazan, cho¢
systemowo poprawne, nie pozwolifoby na przyblizenie w pierwszej
kolejnosci znaczenia kazdego z tacznikéw, wykorzystywanych w réznych
systemach prawnych do ustalenia prawa wlasciwego dla ochrony dob-
rego imienia wraz z zaletami oraz wadami. Z tego powodu rozdziat 2
dotyczy ochrony dobrego imienia w systemach prawa kontynentalnego,
pomimo Ze pozostawienie tej problematyki w rekach krajowych usta-
wodawcow jest konsekwencja decyzji podjetej na etapie legislacji euro-
pejskiej. Analogicznie do rozdziatu 1, ta cze$¢ pracy oddzielnie analizuje
te systemy, ktére przewiduja odrebng norme kolizyjna tyczaca si¢ tej
problematyki, od tych porzadkoéw, ktore zaliczajg ja do zakresu zasady
ogolnej deliktowej. Jako ze do pierwszej z tych grup zalicza si¢ takze
krajowy porzadek prawny, jemu zostanie po$wiecona szczegdlna uwaga.
Nastepnie rozwazania zostang przeniesione na grunt legis responsi oraz
klauzuli porzadku publicznego, ktora dla omawianego zagadnienia ma
niebagatelne znaczenie.

Rozdzial 3 przybliza rozwigzania istniejace w przedmiocie prawa
wlasciwego dla ochrony dobrego imienia w systemach common law.
W tym przypadku rozwazania zostang poprowadzone szerzej i przed
przejsciem do zagadnienia podstawowego przedstawione bedzie tlo,
na jakim zasada kolizyjna dla ochrony dobrego imienia funkcjonuje.
Bez takiego wprowadzenia analiza szczegdtowa, bez osadzenia w rze-
czywistosci systemow anglosaskich, nie bytaby czytelna.

Kolejna cze$¢ pracy — rozdzial 4 - opisuje rozwoj wydarzen na
arenie europejskiej oraz powody wylaczenia prawa wtasciwego dla zo-
bowigzan pozaumownych wynikajacych z naruszenia prawa do prywat-
noéci i innych débr osobistych, w tym zniestawienia, spod zakresu re-
gulacji rozporzadzenia Rzym II. Jest to jeden z przykladoéw przegranej
prawa z polityka i to bardzo bolesny, jako Ze w momencie podejmowa-
nia decyzji w tym zakresie Zaden z unijnych politykéw nie wyobrazat
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sobie, jak poteznym echem odbije sie ta decyzja na arenie miedzynaro-
dowej i jakie konsekwencje przyniesienie.

Ostatni rozdzial jest poswiecony przyblizeniu mozliwych scenariu-
szy na przyszloé¢ oraz postulatoéw, jakie sg wysuwane w literaturze
przedmiotu co do wypelnienia luki powstalej w wyniku wylgczenia
zart. 1 ust. 2 lit. g rozporzadzenia Rzym II. Rozwazania zostang zamknie-
te probg wskazania mozliwego scenariusza na przyszlo$¢ oraz opinia
autorki co do europejskiej zasady kolizyjnej wyznaczajgcej prawo wia-
$ciwe dla ochrony dobrego imienia, ktére to prawo mogloby potencjal-
nie zyska¢ szerszg akceptacje.

Na bazie powyzszego wprowadzenia oraz oddawanej w rece mono-
grafii wypada wyrazi¢ zyczenie, aby pochodzacy z amerykanskiej publi-
kacji z lat 50. cytat poprzedzajacy niniejszy wstep z racji zaréwno
uptywu czasu, jak i zmiany podejscia do kolizjonistyki okazatl sie juz
nieaktualny. Niniejsza rozprawa jest przy tym nieSmiatg proba zaprze-
czenia mu.
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Rozdziat 1

Prawo wtasciwe dla dobrego imienia

1.1. Uwagi ogélne

W niniejszym rozdziale przedmiotem omowienia sg reguly prawa
prywatnego miedzynarodowego wyznaczajace prawo wlasciwe dla
dobrego imienia. W tej kwestii na plaszczyznie prawnoporéwnawczej
mozna jednak wskaza¢ na dwa skrajne poglady. Zgodnie z pierwszym
potrzeba wyodrebnienia niezaleznej zasady kolizyjnej tyczacej si¢ tego
zagadnienia nie istnieje i wystarczajace jest oparcie sie na regulacji
prawa wlasciwego dla ochrony dobra osobistego, ktére uleglo narusze-
niu. Stanowisko to jest szczegdlnie reprezentowane w doktrynie nie-
mieckiej. Jemu zostanie po§wigcona uwaga w poczatkowej czesci roz-
wazan.

Nastepnie analizie zostanie poddane stanowisko przewidujgce
rozdzielenie z punktu widzenia prawa prywatnego miedzynarodowego
normy wskazujacej na prawo wiasciwe dla dobr osobistych od reguty
kolizyjnej dotyczacej ich ochrony. W tym zakresie mozna wyodrebnié
dwie gléwne drogi rozwoju, rdzniace sie przestankami, z ktérych wy-
wodzony byl zastosowany lacznik. Zgodnie z pierwsza, reprezentowanag
przez nauke wloska oraz portugalska, punktem wyjscia bylo zagadnienie
prawa wlasciwego dla nazwiska, ktéremu z perspektywy prawa prywat-
nego miedzynarodowego przypisywano znaczenie samoistne. Nastepnie,
w wyniku rozwoju doktryny, objeto ono swoim zakresem pozostate
zindywidualizowane i skonkretyzowane dobra odnoszace si¢ do sfery
uczu¢ ludzkich'. Z odmienng sytuacja mamy do czynienia na gruncie
krajowym, gdzie dobro osobiste byto objete zakresem statutu personal-

! Parafrazujgc stwierdzenie z wyroku SN z dnia 10 lipca 1975 r., I CR 356/75, OSP
1976, z. 12, poz. 232.
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nego?. Wydaje sie, iz zrodlem takiego postrzegania dobr osobistych
z perspektywy kolizyjnej byto ich definiowanie jako zespolu cech oso-
bistych czltowieka?, co przy ujeciu statutu personalnego jako porzadku
prawnego, do ktorego trzeba si¢ kierowaé we wszystkich sprawach
z osobg zwigzanych, czyli jej atrybutéw osobistych?, w sposob oczywisty
skutkowatlo zaliczeniem débr osobistych do tegoz statutu®. W takiej
sytuacji, w razie poszukiwania prawa wlasciwego dla ochrony naruszo-
nego dobra, ustalenie jego tresci przybieralo posta¢ kwestii wstepnej.
Taka rozbieznos¢ w rozwoju porzadkéw prawnych przewidujacych
dla istnienia i tre$ci dobr osobistych odrebna norme kolizyjna nie po-
winna dziwic¢, jesli wezmiemy pod uwage odmiennosci w losach panstw,
ktore w swojej regulacji kolizyjnej odrézniaja norme kolizyjna odnosza-
ca si¢ do dobra osobistego od zasady wskazujacej na prawo wlasciwe
dla jego ochrony. Warto zaznaczy¢, iz zaréwno Polska, jak i Wlochy
oraz Portugalia sg zaliczane do panstw emigracyjnych®, lecz w przypad-
ku tych ostatnich problematyka prawa wlasciwego dla nazwiska ze
zrozumialych powodéw byla zdecydowanie czesciej przedmiotem
analizy niz w przypadku obywateli polskich. Z racji zamkniecia granic
i ograniczenia powrotu z emigracji, w rodzimej kolizjonistyce do konca
lat 80. zagadnienie prawa wlasciwego dla nazwiska nie mialo wiekszego
znaczenia praktycznego. Z tych przyczyn w trakcie rozwoju zaréwno
doktryny wloskiej, jak i portugalskiej w przedmiocie prawa wlasciwego
dla dobra osobistego stuzacego do identyfikacji czlowieka problem nie
miat donioslej wagi na gruncie krajowym. W tym, w opinii autorki ni-

2 B. Walaszek, M. Soéniak, Zarys prawa prywatnego miedzynarodowego, Warszawa
1973, s. 141.

* Dla przyktadu warto przytoczy¢ orzeczenie SN z dnia 10 czerwca 1977 r., II CR
187/77, LEX nr 7947, definiujace dobra osobiste jako ,,ogot czynnikéw majacych na celu
zapewnienie obywatelowi rozwoju jego osobowoéci, ochrone jego egzystencji i zapewnie-
nie mu prawa do korzystania z tych débr, ktdre sa dostepne na danym etapie rozwoju
spoleczno-ekonomicznego spoleczenstwa, a ktore sprzyjaja zachowaniu cech odrebnosci
i zwigzaniu ze spoleczenstwem, w ktérym zyje”.

+ W. Ludwiczak, Migdzynarodowe prawo prywatne, Poznan 1996, s. 160.

3 G. Tedeschi, zwracajac uwage na terminologi¢, dokonuje rozréznienia pomiedzy
terminami ,,statut personalny”, ,,prawo personalne” w rozumieniu kontynentalnym oraz
common law. Zob. G. Tedeschi, ,,Personal Status” and ,,Statut personnel”, McGill Law
Journal 1969, vol. 15, s. 452 i n.

¢ M. Duszczyk, Doswiadczenia wybranych patistw cztonkowskich Unii Europejskiej
w zakresie migracji powrotnych, CMR Working Papers, Prace Migracyjne 2007, no. 21/79,
s.5in.
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1.2. Porzadki prawne, ktére nie przewiduja odrebnych rozwigzan...

niejszej rozprawy, nalezy upatrywaé czynniki, ktore zadecydowaly
o odmiennych zrédtach wyodrebnienia samoistnej reguly kolizyjnej
dla débr osobistych. Ta odmienna geneza nie zmienia jednak faktu, iz
rozwoj prawa prywatnego miedzynarodowego w analizowanym zakresie
we wskazanych trzech panstwach doprowadzil do identycznego rozwia-
zania polegajacego na objeciu tej problematyki kolizyjnej identycznym
facznikiem.

1.2. Porzadki prawne, ktére nie przewidujg odrebnych
rozwigzan kolizyjnych dla débr osobistych

Jak juz wspomniano we wstepie — aktualnie mozna wyodrebni¢
jedynie trzy panstwa, ktére w swoim porzadku kolizyjnym przewidujg
odrebna norme kolizyjng istnienia oraz tresci dobra osobistego.
Przedstawiciele doktryny w pozostalych krajach, optujac za rozwigza-
niem nieprzewidujacym takiego rozczlonkowania statutu, wysuwaja
na poparcie takiego stanowiska liczne argumenty. Szczegélnie zaciekla
dyskusja odnosnie do analizowanej kwestii miata miejsce w nauce nie-
mieckiej, stad zasadne wydaje si¢ przywolanie argumentéw popieraja-
cych takie ujecie, jakie zostaly wysuniete na gruncie tamtejszego porzad-
ku kolizyjnego.

Préby systematyki stanowisk opowiadajacych si¢ za brakiem ko-
nieczno$ci rozdzielenia statutéw i odréznienia normy kolizyjnej odno-
szacej si¢ do istnienia i tresci dobr osobistych od zasady wyznaczajacej
prawo wlasciwe dla ich ochrony podjeta si¢ Elsa Dias Oliveira’. Jej
zdaniem wérdd przedstawicieli tej doktryny mozna wskaza¢ na dwie
podstawowe koncepcje. Pierwsza z nich na plaszczyznie materialno-
prawnej nie uznaje autonomii dobr osobistych, przyznajac im jedynie
charakter defensywny. Oznacza to, iz doniosto$¢ prawna dobr osobi-
stych ujawnia sie dopiero w obliczu bezprawnego wkroczenia w nie®.

7 E.D. Oliveira, Da responsabilidade civil extracontratual por violagdo de direitos
de personaoliade em Direito Internacional Privado, Coimbra 2011, s. 243.

8 P. Bourel, Du rattachement de quelques délits spéciaux en droit international privé,
Recueil des Cours de I'Académie de Droit International de La Haye 1989, vol. 214, s. 326.
Nalezy jednak wskazac, iz twierdzenie powolane przez P. Bourela mogto by¢ zasadne
odnosnie do prawa francuskiego, lecz jedynie do lat 50. XX wieku. Wéwczas to bowiem
doktryna odmawiata dobrom osobistym charakteru praw podmiotowych. Tak R. Nerson,
Les droits extrapatrimoniaux, Lyon 1939; P. Roubier, Droits subjectif et situations juridi-
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W konsekwencji, w tych porzadkach prawnych, w ktérych dobra oso-
biste nie majg charakteru autonomicznych praw podmiotowych, a ich
znaczenie ogranicza si¢ do objecia ich ochrong przed bezprawnym na-
ruszeniem, nie powinno by¢ zaskoczeniem, iz konstrukcja ta znajduje
odbicie w regulacji kolizyjnej®. Stad na plaszczyznie prawa prywatnego
miedzynarodowego przy takim ujeciu praw osobistych postuluje si¢
oprze¢ prawo wlasciwe na taczniku panstwa forum zgodnie z zasada
dotyczaca deliktow!?. Taka sytuacja bez watpienia wystepuje w prawie
angielskim. Nie zna ono bowiem koncepcji dobr osobistych jako prawa
podmiotowego, a przestanki uprawniajace osobe, ktorej dobre imie
zostalo naruszone, s3 wywodzone z orzecznictwa'l. Regulacja angielska
stanowi wiec katalog czynéw niedozwolonych, ktore sa gteboko zako-
rzenione w swoich historycznych zrédtach. Nie istnieje przy tym zadna
ogllna zasada stanowigca o odpowiedzialnosci deliktowej (cho¢ jak
wskazuje literatura, obecnie role taka zaczyna odgrywa¢ klauzula stano-
wigca o niedolozeniu nalezytej starannosci'?) ani norma jednoznacznie
wskazujaca na przedmiot ochrony. Majac to na uwadze, nalezy
stwierdzi¢, ze oczywisty wydaje si¢ brak w prawie kolizyjnym normy,
ktdra wskazywataby na prawo wiasciwe dla istnienia oraz tresci dobra
osobistego, gdyz w razie gdyby prawem tym bylo prawo angielskie, nie
istnialaby regulacja materialna, na ktérg taka norma prawa prywatnego
miedzynarodowego wskazywalaby.

Druga z koncepcji opowiadajacej si¢ za brakiem koniecznosci do-
konania analizowanego rozréznienia wystepuje na gruncie tych porzad-

ques, Dalioz 1963. Stanowisko to uleglo jednak zmianie i obecnie doktryna francuska
zgodnie opowiada si¢ za oparciem konstrukcji dobr osobistych na konstrukeji prawa
podmiotowego. Tak H. Beverley-Smith, A. Ohly, A. Lucas-Schloetter, Privacy, Property
and Personality. Civil Law Perspectives on Commercial Appropriation, Cambridge 2005,
s. 151.

° E.D. Oliveira, Da responsabilidade..., s. 243.

10°'W. Wengler, F.A. Moreira, A Responsabilidade por facto ilicito em direito inter-
nacional privado: tentativa de uma nova construg¢do, Coimbra 1974, s. 101.

''W.V.H. Roger, The Protection of Personality Rights against Invasion by Mass
Media in England (w:) H. Koziol, A. Warzilek (red.), Personlichkeitsschutz gegeniiber
Massenmedien. The Protection of Personality Rights against Invasion by Mass Media,
Wien 2005, s. 59 i n.; R. Wacks, Why there will never be an English common law privacy
tort (w:) A.T. Kenyon, M. Richardson (red.), New Dimensions in Privacy Law. Interna-
tional and Comparative Perspective, Cambridge 2006, s. 154 i n.

12 p. Milmo, W.V.H. Rogers (red.), Gatley on Libel and Slander, London 2004, s. 17.

13 V.H. Harpwood, Modern Tort Law, New York 2009, s. 371.
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kéw prawnych, ktére wprawdzie uznajg byt autonomiczny débr osobi-
stych i traktuja ich naruszenie jako okolicznos¢ uruchamiajacy ich
ochrong, jednak nie uzalezniaja jej jedynie od bezprawnosci. Ochrona
jest bowiem przyznawana w sytuacji niezgodno$ci zachowania sprawcy
z jego obowigzkami ustanowionymi przez porzadek prawny, polegajacej
na wkroczeniu w przystugujace uprawnionemu prawa osobiste o tresci
zakre$lonej przez ten porzadek. Z taka tezg mozna spotkac sie na tle
prawa niemieckiego't. Na bazie tego twierdzenia Elsa Dias Oliveira
zalicza prawo niemieckie do drugiej kategorii porzadkéw prawnych,
ktére z racji negacji charakteru podmiotowego ddbr osobistych na
plaszczyznie kolizyjnoprawnej nie widza potrzeby przeprowadzania
analizy odnos$nie do ich istnienia i tresci, lecz optujg za wykorzystaniem
jedynie normy stanowigcej o prawie wlasciwym w razie naruszenia
dobra's. Twierdzenie to nalezy jednak uzna¢ za niepoprawne. Co do
charakteru dobr osobistych w prawie niemieckim obecnie panuje bo-
wiem zgodnos¢ i oparcie ich na konstrukcji prawa podmiotowego nie
jest negowane!s.

Wydaje sie, iz rozwiazania dylematu co do przyczyn niewyodreb-
nienia przez niektére porzadki prawne normy kolizyjnej odnoszacej
sie do istnienia oraz tre$ci dobr osobistych nalezy raczej poszukiwacé
w ujeciu materialnoprawnym omawianego zagadnienia. Jak tatwo bo-
wiem zauwazy¢, prawo niemieckie, statuujgc ochrone dobr osobistych,
nie wspomina o ich bycie. Istnienie débr i oparcie ich na konstrukeji
praw podmiotowych jest przy tym w literaturze wywodzone wlasnie
z normy zakazowej, ktdrej rola jest zakreslenie sfery absolutnych
uprawnien podmiotu'’. Tak wiec przy ujeciu débr osobistych jako
wartosci, ktdrej naruszenie uruchamia mechanizm ochronny, nie po-
winno dziwi¢, iz dokonywanie analizy co do ich istnienia i zakresu jawi¢
sie moze jako nadmierna ucigzliwo$¢. Co wiecej, gdy dobra osobiste
wywodza si¢ z normy stanowiacej o roszczeniach przystugujacych
w razie ich naruszenia, odpowiedz na pytanie o ich zakres jest w istocie
okreslone zakresem ochrony.

14 R. Wagner, Zur Ankniipfung der Frage nach dem Bestehen von Personlichkeitsrech-
ten im aufervertraglichen Schuldrecht, JZ 1993, no. 21, s. 1037.

15 E. D. Oliveira, Da responsabilidade..., s. 244.

16 K. Larenz, C.W. Canars, Lehrbuch des Schuldrechts, vol. 2, Miinchen 1994, s. 350.

17 H. Beverley-Smith, A. Ohly, A. Lucas-Schloetter, Privacy, Property and Persona-
lity..., s. 97.
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Na bazie powyzszych spostrzezen nalezy przywola¢ argumenty
wysuwane w omawianym zakresie na gruncie prawa niemieckiego.
W pierwszej kolejnosci powota¢ trzeba twierdzenie autorstwa K. Wa-
echtera Friedrich, ktdra twierdzi, ze ochrona praw osobowosci jest re-
alizowana na podstawie konkretnego stanu faktycznego, stad rozdzie-
lenie interpretacji dotyczacej samego istnienia oraz tre$ci chronionego
dobra od normy stanowigcej o konsekwencjach naruszenia jest
sztuczng konstrukejg'®. Haimo Schack dodaje przy tym, iz w przypadku
kazdego dobra odnoszacego si¢ do sfery osobowosci ludzkiej ochrona
polega na zakre$leniu jego granic w zestawieniu z innym dobrem
prawnie chronionym. Z takiej tezy wywodzi on, Ze Zadne dobro osobiste
nie ma $cisle okreslonej tre$ci. Konsekwencja takiego stanowiska,
zgodnie z ujeciem prezentowanym przez tego autora, jest brak koniecz-
noéci odréznienia normy kolizyjnej odnoszacej sie do istnienia i tresci
dobra od przestanek jego naruszenia, gdyz w istocie chodzi o jedno i to
samo zagadnienie'®. Inny argument jest podnoszony przez Hansa Jiir-
gena Sonnenbergera. Powolujac sie na przyklad wkraczania w prywat-
no$¢ osoéb fizycznych, wskazuje on, ze sfera ta jest objeta ochrona
przeciwko okre§lonym bezprawnym czynom. Z takiej konstatacji autor
wywodzi wlasciwos¢ statutu deliktowego, ktory obejmuje swoim zakre-
sem zaréwno samo dobro, jak i kwestie zwigzane z jego naruszeniem?

W ocenie autorki niniejszego opracowania stanowisko tych porzad-
kéw prawnych, ktore z perspektywy kolizyjnej nie dokonujg odrdznienia
normy odnoszacej si¢ do istnienia dobra osobistego od zasady wskazu-
jacej na prawo wlasciwe dla jego ochrony, nalezy ttumaczy¢ ksztalttem
regulacji prawa wewnetrznego. Nie powinno bowiem dziwi¢, ze prawo
prywatne miedzynarodowe i istniejace w nim rozwigzania pozostaja
pod duzym wplywem prawa materialnego panstwa, w obrebie ktorego
majg moc wigzaca. W powyzszych wywodach jako przyklad podano
rozwigzania istniejgce w Wielkiej Brytanii oraz Niemczech. W obu tych
jurysdykcjach brakuje normy deklarujacej istnienie praw osobistych,

18 K. Friedrich, Internationaler Personlichkeitsrechtsschutz bei unerlaubter Vermark-
tung, Miinchen 2003, s. 113.

19 H. Schack, Rechtsschutz gegen grenziiberschreitende Personlichkeitsrechts keine
Rolle (w:) H. Hiibner (red.) Das Personlichkeitsrecht im Spannungsfeld zwischen Informa-
tionsauftrag und Menschenwiirde, Miinchen 1989, s. 117

20 H.J. Sonnenberger, Der Personlichkeitsrechtsschutz nach den art. 40-42 (w:)
P. Gottwald, D. Henrich (red.), Festschrift fiir Dieter Henrich zum 70. Geburtstag 1.
Dezember 2000, Bielefeld 2000, s. 582.
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lecz sa one objete ochrong badz przez zasade stanowiaca o roszczeniu
przystugujacym uprawnionemu w razie bezprawnego naruszenia dobr?,
badz przez normy majace charakter zakazowy??, dokonywanie przez
prawnikow wywodzacych si¢ z takich porzadkéw prawnych na ptasz-
czyznie kolizyjnej analizy tresci dobra bytoby zabiegiem obcym dla ich
praktyk prawniczych. Z tego powodu brak normy analogicznej do ro-
dzimego art. 16 p.p.m. nie powinien dziwi¢.

1.3. Porzadki prawne, ktore przewiduja odrebne
rozwigzania kolizyjne dla débr osobistych

1.3.1. Uwagi ogélne

Na przeciwnym biegunie do opisanych powyzej porzadkéw praw-
nych, ktére nie przewidujg w swoich rozwiazaniach kolizyjnych normy
wskazujacej na prawo wlasciwe dla dobra osobistego, poprzestajac je-
dynie na jej ochronie, pozostaja te jurysdykeje, ktdre z pespektywy ko-
lizyjnej dokonuja owej dyferencjacji. Ttumaczac takie stanowisko,
analogicznie do przypadku poszukiwania odpowiedzi na brak takowej
regulacji nalezy jego przyczyny poszukiwaé w rozwigzaniach material-
noprawnych istniejagcych w omawianych porzadkach. Oprécz prawa
krajowego, ktore do tego zagadnienia odnosi si¢ w art. 23 ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r.
poz. 121 z pdzn. zm.)?, podobng, cho¢ nietozsama regulacje odnajdzie-

2! Jak ma to miejsce w art. 823 BGB. Zob. M. Lijowska, Koncepcja ogolnego prawa
osobistosci w niemieckim i polskim prawie cywilnym, KPP 2001, z. 4,s. 713 i n.

2 G. Westkamp, Celebrity Rights in the UK after the Human Rights Act: Confiden-
tiality, Privacy and Publicity. (w:) P. Machnikowski (red.), Prace z prawa cywilnego dla
uczczenia pamieci Profesora Jana Kosika, Wroctaw 2009; tegoz, Privacy & Publicity -
Schutz und Kommerzialisierung der Personlichkeit im modernen britischen Common Law,
Baden-Baden 2011.

2 Art. 23 k.c. deklaruje, iz ,dobra osobiste cztowieka, jak w szczegolnosci zdrowie,
wolnos¢, czes¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica ko-
respondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza
i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach”.

35




Rozdziat 1. Prawo wlasciwe dla dobrego imienia

my w prawie wloskim? oraz portugalskim?®. W obu przypadkach
sprowadza si¢ ona do istnienia norm deklarujacych przystugiwanie
praw osobistych. Nie powinno wigc dziwi¢ ujecie tej kwestii w prawie
kolizyjnym, gdyz przeprowadzenie analizy dotyczacej istnienia i tresci
uprawnienia osobistego, ktdre jest zakorzenione w wewnetrznym po-
rzadku prawnym, jest powielane przez regulacje prawa prywatnego
miedzynarodowego.

Jak zostanie to jednak wykazane, rozwdj w przypadku prawa wio-
skiego i portugalskiego byl inny niz w regulacji i doktrynie krajowe;.
Powdd tej odmiennoéci zostal juz zasugerowany we wstepie do tego
rozdzialu — w ocenie autorki przyczyna réznic w etymologii normy
kolizyjnej wskazujacej na prawo wlasciwe dla istnienia i tre$ci dobr
osobistych jest odmienno$¢ historii narodu polskiego z jednej strony
oraz Wlochéw i Portugalczykow z drugiej. Owe roznice wigzace sie
z mobilnoécig ludnosci zamieszkujacej Potwysep Apeninski oraz
wschodnia czes¢ Potwyspu Iberyjskiego, ktorej to mobilno$ci nardd
polski w drugiej potowie XX wieku byt pozbawiony, bezposrednio
przelozyly si¢ na odmienny rozwdj prawa kolizyjnego.

Ponizsze rozwazania zostang rozpoczete od przyblizenia rozwoju
norm stanowiacych o prawie wlasciwym dla débr osobistych we wlo-
skim oraz portugalskim prawie prywatnym miedzynarodowym. Beda
one stanowily grunt do analizy rodzimego rozwigzania, majacego
wprawdzie odmienng etymologie, jednakze wykorzystujacego tozsamy

24 Przykladem moze by¢ art. 6 wloskiego kodeksu cywilnego stanowiacy o prawie
do nazwiska. Odno$nie do tematu niniejszej rozprawy warto doda¢, iz w doktrynie wlo-
skiej dokonuje si¢ rozrdznienia na prawo do honoru oraz prawo do dobrego imienia.
Pierwsze, zwane takze subiektywnym honorem, odnosi si¢ do §wiadomosci oraz odczu,
jakie podmiot odnosi do cech go charakteryzujacych, natomiast drugie, zwane obiektyw-
nym honorem, dotyczy odbioru spotecznego. Tak A. Giuffrida, Il diritto all'onore, alla
reputazione e al decoro (w:) P. Centon (red.), Il diritto privato nella giurisprudenza. Le
persone, 111, Diritti della personalita, Padova 1998, s. 364. Ogolnie o dobrach osobistych
w prawie wloskim zob. A. Zaccaria, M. Faccioli, The Protection of Personality Rights
against Invasion by Mass Media in Italy (w:) H. Koziol, A. Warzilek (red.), Personlich-
keitsschutz gegeniiber..., s. 181 in.

» W prawie portugalskim norma stanowigca w sposéb pozytywny o prawie do
dobrego imienia, prywatnoéci, intymnoéci, wizerunku oraz wlasnym stowom jest statu-
owana przez art. 3 ustawy prawo prasowe (Lei de Imprensa no. 2/99). Za G. Briiggemeier,
A. Colombi Ciacchi, P. O'Callaghan (red.), Personality Rights in European Tort Law,
Cambridge 2010, s. 120. Ogdlnie o dobrach osobistych w prawie portugalskim C. von
Bar, U. Drobnig, The Interaction of Contract Law And Tort And Property Law in Europe:
A Comparative Study, Muenchen 2004, s. 33.
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facznik. Ze wzgledu na fakt, iz polska ustawa stanowi najwazniejszy
i centralny punkt analizy, art. 16 ust. 1 p.p.m. zostanie poddany analizie
w ostatniej czesci omowienia.

1.3.2. Doktryna wtoska i portugalska

Jak juz wskazywano, w doktrynie wloskiej i portugalskiej dobrem
osobistym, ktore w pierwszej kolejnoéci znalazlo sie w orbicie zaintere-
sowania prawa prywatnego miedzynarodowego, bylo nazwisko.
W Zzadnym razie taki stan rzeczy nie powinien dziwi¢ - problem
transgranicznego naruszenia dobrego imienia pojawil si¢ po umiedzy-
narodowieniu dystrybucji stowa pisanego, czyli na przetomie lat 80.
i 90. XX wieku. Wéwczas to bowiem informacja stala si¢ towarem,
a granice przestaly juz precyzyjnie wyznacza¢ zasieg kazdorazowej pu-
blikacji. Problem znacznie zintensyfikowalo pojawienie si¢ Internetu,
ktory calkowicie zminimalizowal znaczenie terytorium okreslonego
panstwa jako lokalizacji szkody wyrzadzonej przez wkroczenie w czyjes
dobre imie. Przywolujac stowa Rzecznika Generalnego, mozna stwier-
dzi¢, ze Internet przeksztalcil nasza koncepcje przestrzenno-terytorialng
komunikowania si¢ i dokonat globalizacji stosunkéw spotecznych, je-
dnoczes$nie minimalizujac znaczenie regionalne lub panstwowe?. Tym
samym problem prawa wlasciwego dla zniestawienia nabral doniostego
znaczenia.

Przed rewolucja techniczna, jaka bylo upowszechnienie sie Inter-
netu, z uwagi na mobilno$¢ ludzi oraz coraz czestsze malzenstwa zawie-
rane pomiedzy osobami pochodzacymi z réznych panstw, a takze po-
siadanie przez takie pary potomstwa znaczacg trudnoscig okazato sie
okreslenie prawa wlasciwego dla identyfikacji osobowej zaréwno mat-
zonkdw, jakiich dzieci. Problematyka dotyczyta wiec dobra osobistego,
jakim jest nazwisko. Ciekawe jest przy tym to, iz norma kolizyjna doty-
czaca prawa wlasciwego dla dobr osobistych znajduje si¢ w regulacjach
panstw, ktdre sg stronami Konwencji Miedzynarodowej Komisji Stanu
Cywilnego nr 19 o prawie wlasciwym dla imion i nazwisk, sporzadzonej
w Monachium dnia 5 wrze$nia 1980 r., zwanej takze konwencja mona-

26 Opinia Rzecznika Generalnego Pedra Cruza Villaléna przedstawiona w dniu
29 marca 2011 r. do spraw polaczonych C-509/09 eDate Advertising GmbH v. X oraz
C-161/10 Olivier Martinez, Robert Martinez v. Société MGN Limited, www.curia.europa.
eu.
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chijska?”. Mozna wiec pokusi¢ si¢ o teze, iz wyodrebnienie normy od-
noszacej sie do dobr osobistych, bedacej w istocie powieleniem tresci
art. 1 ust. 1 konwencji monachijskiej z szerszym zakresem zastosowania,
swoje zrodlo ma wlasnie z tej konwencji?®.

Taki historyczny rozwdj mial miejsce w regulacji kolizyjnej zaréwno
Wrtoch, jak i Portugalii. W obu porzadkach wewnetrznych regulacja
dotyczaca prawa wilasciwego dla nazwiska byla prototypem normy
kolizyjnej majacej za swoj przedmiot dobra osobiste jako kategorie
zbiorcza. Ze wzgledu na takg droge rozwoju ponizsze rozwazania beda
dotyczyty zaréwno prawa wilasciwego dla nazwiska?, jak i konwencji
monachijskiej. Po ich przedstawieniu przyblizone zostana stanowiska
doktryny wloskiej oraz portugalskiej co do normy prawa prywatnego
miedzynarodowego wskazujacej na prawo wiasciwe dla praw osobistych
jako kategorii zbiorczej.

W doktrynie odno$nie do prawa wlasciwego dla nazwiska dyskusja
toczyla sie przez wiele lat. Wskazywano, iz tacznik kolizyjny uzalezniony
jest od sposobu rozumienia tego dobra. Jesli wiec ujmujemy nazwisko
jako warto$¢ konstytuujacg tozsamos¢ podmiotu, wéwczas powinno
ono by¢ regulowane przez statut personalny. Jezeli z kolei zdefiniujemy

77 Oprocz Whoch i Portugalii stronami konwencji monachijskiej s takze Hiszpania
oraz Kraj Baskéw. Zob. F. Pignataro, L'entrata In vigore Della convezione di Monaco
sulla legge da applicare ai cognomi e ai nomi, Nuove leggi civili commentate 1991, s. 1055;
G. Struycken, La Convezione di Monaco sulla legge applicabile ai cognomi e ai nomi, Ri-
vista di diritto internazionale 1996, s. 102.

28 Tak tez F. Seatzu, Sulla tutela del nome e della personalita nel nuovo diritto inter-
nazionale privato italiano, 1l diritto di famiglia e delle persone 1997, s. 379.

» Na temat kolizyjnych aspektéw nazwiska w prawie polskim zob. A. Maczynski,
Kolizyjna problematyka nazwiska (w:) J. Gudowski, K. Weitz (red.), Aurea praxis, aurea
theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Erecitiskiego, Warszawa 2011,
s.2391in.; tenze, Statut personalny osob fizycznych. Refleksje de lege lata i de lege ferenda
(w:) W. Uruszczak (red.), P. Swiecicka, A. Kremer, Leges sapere. Studia i prace dedyko-
wane profesorowi Januszowi Sondlowi w piecdziesigtg rocznice pracy naukowej, Krakow
2008, s. 326; M. Pazdan, Nazwisko w prawie prywatnym miedzynarodowym (w:) J. Gola-
czynski, P. Machnikowski (red.), Ksigga pamigtkowa ku czci profesora Edwarda Gniewka,
Warszawa 2010, s. 445 i n.; J. Poczobut, Osoby, petnomocnictwo, czynnosci prawne
i dawnos¢ w projekcie ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym z wrzesnia 2004 r.
- wprowadzenie do dyskusji (w:) A. Lazowski, R. Ostrihansky (red.), Wspétczesne wyzwa-
nia europejskiej przestrzeni prawnej. Ksiega pamigtkowa dla uczczenia 70. urodzin Profe-
sora Eugeniusza Piontka, Krakow 2005, s. 695-696; P. Wypych, Prawo wlasciwe dla na-
bycia i zmiany nazwiska (w:) P. Kasprzyk (red.), Prawo rodzinne w Polsce i Europie,
Lublin 2005, s. 564; A Dorabialska, Miedzy normg kolizyjng a instytucjg uznania - na-
zwisko w orzecznictwie TS, EPS 2011, nr 3.
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nazwisko jako ceche nierozerwalnie zwigzang ze stosunkiem rodzinnym,
z ktorego sie wywodzi, to prawo wiasciwe powinno wynikac z owego
stosunku rodzinnego®. Przykladem drugiego ze wskazanych stanowisk
byla doktryna niemiecka az do pierwszej potowy lat 70. XX wieku?.
Takie stanowisko spotkalo sie jednak z krytyka. Zarzucano mu, iz
poddanie nazwiska kobiety, ktora wstapita w zwigzek malzenski, statu-
towi rodzinnemu moze doprowadzi¢ do sytuacji wskazania przez regufe
kolizyjna nazwiska réznigcego sie od nazwiska widniejacego w doku-
mencie, ktérym osoba ta si¢ legitymuje®?. Mogloby to takze godzi¢
w konstytucyjng zasade réwnosci pomiedzy kobietg i mezczyzna®.
Argumentacja ta zostala nastepnie odpowiednio zastosowana
w przedmiocie imienia dziecka*. Doprowadzilo to do zmiany stanowi-
ska i przyjecia, iz prawo wlasciwe dla nazwiska powinno by¢ poddane
temu samemu tgcznikowi, ktory rzadzi statutem personalnym. Taka
sama interpretacja istnieje w prawie szwajcarskim, hiszpanskim, au-
striackim, niemieckim oraz belgijskim?>. Uznawano, iz takie ujecie za-
pewni z jednej strony kontynuacje identyfikacji osoby fizycznej w czasie,
natomiast z drugiej — jej stabilizacje w przypadku przeniesienia si¢
osoby do innego kraju, a wigc — kontynuacj¢ w przestrzeni. Bylo to
takze spowodowane przedefiniowaniem nazwiska jako dobra i ujmo-
waniem go jako instrumentu wyrazania osobowosci osoby noszacej
nazwisko, a nie sposobu oznaczenia jej przynalezno$ci do danej rodziny

3 G. Rossolillo, Identita personale e diritto internazionale privato, Milano 2009,
s. 9.

3 Wyrazem takiego stanowiska bylo chociazby orzeczenie Bayerisches Oberstes
Landegericht 20.04.1955 (w:) Revue critique 1956, s. 86.

* Wyrok Bundesgerichtshof z dnia 12 maja 1971 r., Neue Juristische Wochenschrift
1971, s. 1516. Zob. W. Wengler, Der Name der natiirlichen Person im internationalen
Privatrechts, Standesamt 1973, no. 9, s. 205; tenze, Zum Internationalen Privatrecht des
Namens (w:) D. Henrich (red.), Festschrift fiir Karl Firsching zum 70. Geburtstag, Miinchen
1985,5.327in.

* Wyrok Bundesverfassungsgericht z dnia 5 marca 1991 r. za E. Jayme, Cognome
e protezione dell'identita della persona (con particulare riguardo alla recente legislazione
tedesca e con spunti di diritto internazionale privato), Rivista di diritto civile 1994, s. 853.

* Wyrok Bundesgerichtshof z dnia 2 marca 1979 r., Neue Juristische Wochenschrift
1979, 5. 1775.

¥ M. Scherer, Le nom en droit international privé. Etude de droit comparé frangais
et allemand, Paris 2004, s. 154. Warto przy tym wskaza¢, iz w innych porzadkach praw-
nych, jak chociazby we francuskim prawie prywatnym miedzynarodowym, stanowisko
nie jest jednoznaczne. Z kolei w prawie wegierskim prawo do nazwiska jest jednoznacznie
poddane statutowi rodzinnemu.
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czy rodu’. Poglad ten jest takze wyrazony w konwencji monachijskiej,
ktéra oparta prawo wiasciwe dla imienia i nazwiska na faczniku obywa-
telstwa (art. 1 ust. 1 konwencji monachijskiej). Nie jest to jednak stano-
wisko powielane przez wszystkie porzadki prawne, gdyz niektore z nich
postuguja si¢ facznikiem miejsca zamieszkania¥, inne z kolei przyznaja
stronom mozliwo$¢ wyboru prawa*®. Stanowisko taczace prawo wiasciwe
dla nazwiska z obywatelstwem byto takze przyjmowane jako zalozenie
konstrukcyjne przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej®.
Pomimo $wiadomosci celowosci okreslenia normy kolizyjnej dla
dobra osobistego, jakim jest imie i nazwisko osoby fizycznej, w doktry-
nie wyrazane byly watpliwosci co do pozostatych débr osobistych.
W zakresie zasady wyznaczajacej prawo wiasciwe dla dobr osobistych,
odmiennej od normy dotyczacej ich ochrony, mozna wyodrebnié réz-
norodne poglady. Przeciwnicy uwzglednienia dobr osobistych w regu-
lacjach kolizyjnych wskazywali przede wszystkim na aspekty publicz-
noprawne przewazajace w problematyce warto$ci niematerialnych
zwigzanych z jednostka ludzka, ktére jednoznacznie wylaczaty omawia-

% G. Rossolillo, Identita personale..., s. 10. Warto tez wskaza¢, iz w doktrynie byty
podnoszone watpliwosci co do ewentualnej mozliwosci zastosowania tacznika miejsca
lokalizacji rejestru, ktory bedzie dokonywatl wpisu imienia i nazwiska osoby. Poglad ten
zostal jednak odrzucony z uwagi na interes uprawnionego przewazajacy nad ewentual-
nymi trudno$ciami spowodowanymi wpisem. Tak Explanatory Report adopted by the
General Assembly on 3 September 1980 in Munich do konwencji monachijskiej, dostepny
na stronie internetowej http://www.ciecl.org/Conventions/Convl19Angl.pdf.

%7 Tak np. prawo szwajcarskie, za A. Maczynski, Kolizyjna problematyka nazwiska....,
s.2418.

3 Tak np. prawo niemieckie, za E. Jayme, Cognome e protezione..., s. 857.

¥ Wprawdzie w niniejszej rozprawie cze$¢ przytaczanych orzeczen zostala wydana
przez Trybunat przed ogtoszeniem Traktatu o Unii Europejskiej, gdy zgodnie z obowia-
zujgcy terminologia organ ten nazywany byt Europejskim Trybunatem Sprawiedliwosci,
jednak w dalszej czgéci rozwazan jednolicie bede odwolywata sie do terminologii wyni-
kajacej z Traktatu o Unii Europejskiej. W konsekwencji Trybunat bedzie wiec okreslany
mianem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Wyroki TSUE: z dnia 11 maja
2011 r. w sprawie C-391/09 Malgozata Runevic-Vardyn i Lukasz Pawel Wardyn v. Vilniaus
miesto savivaldybés administracija i inni, LEX nr 787301, z dnia 30 marca 1993 r.
w sprawie C-168/91 Christos Konstantinidis v. Stadt Allensteig i Landratsamt
Calw-Ordnungsamt, ECR 1993, s.1-1191, z dnia 2 pazdziernika 2003 r. w sprawie C-148/02
Carlos Garcia Avello v. Patistwo Belgijskie, ECR 2003, s. I-11613, z dnia 14 pazdziernika
2008 r. w sprawie C-353/06 Grunkin-Paul, Zb. Orz. 2008, s. I-7639 i z dnia 22 grudnia
2010 r. w sprawie C-208/09 Ilonka Sayn-Wittgenstein v. Landeshauptmann von Wien,
LEX nr 668597. Zob. T. Ballarino, B. Ubertazzi, On Avello and other judgments: a new
point of departure in the conflict of laws?, Yearbook of Private International Law 2004,
vol. 6,s.85in.

40




1.3. Porzadki prawne, ktére przewiduja odrebne rozwiazania kolizyjne...

ng problematyke spod regulacji prawa prywatnego miedzynarodowego™.
Inni przedstawiciele doktryny podkreslali karnoprawny charakter
sankcji przewidzianych w razie bezprawnego naruszenia dobrego
imienia, co mialo by¢ kolejnym argumentem za nieobejmowaniem
analizowanej problematyki regulacja*'. Przed ujeciem prawa wlasciwego
dla débr osobistych w prawie wloskim opowiadano sie takze za stoso-
waniem legi fori, w obliczu braku odpowiedniej normy w regulacji ko-
lizyjnej*?, badz za ujeciem ddbr osobistych zakresem normy legis delicti,
gdyz potrzeba ustalenia lacznika kolizyjnego pojawia si¢ dopiero
w momencie bezprawnego wkroczenia w dobra niematerialne zwigzane
zjednostka ludzka®. Takie stanowiska nie powinny dziwi¢, gdy spojrzy
sie na daty ich wypowiedzenia. Mozna bowiem pokusi¢ sie o teze, iz
na kontynencie europejskim znaczenie débr osobistych oraz ich cywil-
noprawny charakter zostaly jednoznacznie dostrzezone w latach 80.
XX wieku*’. Znamienna jest przy tym chociazby zmiana stanowiska
Tito Ballarino, uznawanego za najwiekszy autorytet wloskiej kolizjoni-
styki, ktory pierwotnie opowiadal si¢ za nieujmowaniem doébr osobi-
stych w regulacji kolizyjnej*, aktualnie za$ wskazuje na zalezno$¢ dobr
osobistych od zdolnosci prawnej podmiotu, z czego wywodzi zasadno$¢
oparcia prawa wlasciwego dla dobr osobistych na Iaczniku obywatelstwa

4 G. Morelli, Elementi di diritto internazionale privato italiano, Napoli 1986, s. 89.

4 R. Quadri, Dell'applicazione della legge in generale. Art. 16-21 (w:) A. Scialoja
(red.), Commentario del Codice Civile, Bologna-Roma 1978, s. 92.

2 G.M. Conforti, In tema di affiliazione, Rivista di diritto internazionale 1961,
s. 112,

4 B. Pallieri, Diritto internazionale privato, Milano 1950, s. 130; G. Venturini, Di-
ritto internazionale privato: diritti reali ed obligazioni, Padova 1956, s. 299.

“ Wydaje sig, ze t¢ cezure czasowg nalezy powigzac z trzema faktami: rozpowszech-
nieniem si¢ Internetu, pojawieniem sie zjawiska polegajacego na zainteresowaniu srodkow
masowego przekazu osobami powszechnie znanymi oraz postepujaca komercjalizacja
débr osobistych. Zob. J. Barta, R. Markiewicz, Media a dobra osobiste, Warszawa 2009;
J. Balcarczyk, Prawo do wizerunku i jego komercjalizacja, Warszawa 2008; K. Czub,
Prawa osobiste twércéw dobr niematerialnych, Warszawa 2011; J. Ozegalska-Trybalska,
Naruszenie débr osobistych w Internecie w $wietle orzecznictwa sgdowego (w:) J. Balcarczyk
(red.), Nowe wartosci, zasady, technologie. Rights of personality in the XXI century. New
values, rules, technologies, Warszawa 2012, s. 361 i n.; R. Warner, R.H. Sloan, The Impact
of Information Processing Technology on Informational Privacy (w:) J. Balcarczyk (red.),
Nowe wartosci..., s. 384 in.

45 T. Ballarino, Diritto internazionale privato, Padova 1982, s. 654.
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