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Dedykuje te ksigzke najukochanszej Narzeczonej Magdalenie,
ktdra jest moim nieustannym natchnieniem.

»[W]e will have bought the lie that ghostwriting is harmless
while it continues to haunt our marketplace, our political processes,
our medical research, and our culture”

(T.J. Fosko, Buying a Lie: The Harms and Deceptions of Ghostwriting,
UALR 2012/1, s. 187)
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PRZEDMOWA

Pierwszy raz z problematyka ghostwritingu zetknatem si¢ na czwartym
roku studiéw, gdy w ramach seminarium dyplomowego z prawa kar-
nego zaczalem pisa¢ pod opieka prof. dr hab. Teresy Dukiet-Nagorskiej
prace magisterska pt. Ghostwriting jako przestepstwo przeciwko autor-
stwu utworu oraz wiarygodnosci dokumentéw. Inspiracja do jej napi-
sania stal sie dla mnie film w rezyserii Romana Polanskiego pt. Autor
widmo'. Zagadnienie tworzenia utworéw na zlecenie, wokdt ktérego
osnuta byta fabuta wspomnianego dziela, zaciekawito mnie tak bardzo,
ze postanowitem podja¢ probe dokonania prawnokarnej analizy tego
zachowania, czego efekt stanowila powyzej wskazana praca magisterska.
Nie prébowalem jednak prezentowaé wynikéw prowadzonych na po-
trzeby pracy dyplomowej badan w postaci monografii, bedac $wiadom
niedoskonatoéci warsztatu naukowego na poczatku $ciezki wlasnego
rozwoju. Nie oznacza to, ze przestalem interesowa¢ si¢ zagadnieniami
prawnokarnej ochrony autorstwa utworu. W trakcie pierwszego roku
studiéw doktoranckich zrealizowalem projekt finansowany ze srodkéw
wewnetrznych Uniwersytetu Slaskiego, ktérego zwieniczeniem byt ar-
tykul? poswiecony tzw. przestepstwu plagiatu (art. 115 ust. 1 pr. aut.).
Obecnie, biorgc pod uwage fakt, ze ghostwriting jest zjawiskiem coraz
powszechniej wystepujacym w przestrzeni publicznej® czy co gorsza —

' Autor widmo, rez. R. Polanski, Francja/Niemcy/Wielka Brytania 2010.

? M. Grudecki, Tak zwane przestepstwo plagiatu - karnoprawna ochrona autorskiego
prawa do utworu, PIW 2018/4, s. 43-66.

* D. Antonik, Przemyst autobiografii. Ghostwriting, kultura stawy i utowarowienie
tozsamosci, TD 2019/1, s. 80-105.
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akademickiej*, postanowilem ponownie dokona¢ analizy tego fenomenu
w $wietle norm prawa karnego, tak by jej wyniki upubliczni¢ w ramach
niniejszej monografii.

Na wstepie chciatbym podzigkowaé osobom, bez ktdrych ta ksigzka
nigdy by nie powstala. Przede wszystkim wyrazy wdziecznos$ci sktadam
wspomnianej prof. dr hab. Teresie Dukiet-Nagoérskiej, ktéra pozwo-
lita mi w ramach seminarium magisterskiego zaja¢ si¢ problematyka
ghostwritingu z perspektywy norm prawa karnego, wskazujac, Ze jest
to zagadnienie niezwykle interesujace, ale i trudne dla poczatkujacego
badacza. Wdzigczny jestem réwniez dr hab. Oldze Sitarz, prof. Uniwer-
sytetu Slaskiego, ktéra cho¢ w przeciwieristwie do mojej poprzedniej
rozprawy nie sprawowata juz nad niniejsza formalnej opieki jako promo-
tor, to wciaz jest dla mnie Zrédlem wsparcia oraz pomocy w zglebianiu
zawilych zakatkéw prawa karnego, bedac jednoczesnie moja mentorka,
ale i przyjaciotka.

Dziekuje wszystkim pracownikom Centrum Informacji Naukowej i Bi-
blioteki Akademickiej w Katowicach, zwlaszcza jej oddziatu specjali-
stycznego - Biblioteki Prawniczej na czele z Panig Kierownik dr Marta
Kunicka. Biblioteka jest dla naukowca-prawnika niczym laboratorium
dla akademika, ktéry zajmuje sie naukami $cistymi. Bez szerokiego do-
stepu do literatury oraz orzecznictwa, zagwarantowanemu przez wyzej
wymienione, niniejsza monografia nie miafaby takiego ksztaltu. Stale,
ulubione miejsce w czytelni Biblioteki Prawniczej, a takze zyczliwos¢
i ciepty usmiech bibliotekarzy to wszystko, czego potrzeba do fascynu-
jacej pracy nad tekstem prawnym i meandrami jego wykladni. Mam
nadzieje, ze nigdy si¢ to nie zmieni, a biblioteka w tradycyjnej formie
przetrwa epoke powszechnej digitalizacji.

Podzigkowania kieruje takze w strone prezesdéw oraz przewodniczacych
wydzialow tych sadow, ktdre wyrazily che¢ wspodtpracy i umozliwily mi
przeprowadzenie badan aktowych, nie zastaniajgc si¢ koniecznosécig wy-
kazania szczegdlnego interesu dla uzyskania przetworzonej informacji

* A. Rychlewska-Hotel, Odpowiedzialno$¢ karna za plagiat, https://www.karh.pl/
prawo-karne-gospodarcze/odpowiedzialnosc-karna-za-plagiat/ (dostep: 24.06.2021 r.).
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publicznej czy niemoznoscig ustalenia zadanych danych. Ciesze sie, ze
sg osoby wsrdd praktykéw wymiaru sprawiedliwosci, ktére doceniaja
wartos$¢ rozwazan teoretycznych na temat prawa i zdecydowaly sie po-
mo&c w przygotowaniu tej czesci monografii. Rado$¢ t¢ przyémiewa nieco
fakt, ze nie wszystkie sady zechcialy tej pomocy udzieli¢, a mozliwo$¢
taka wszak mialy, skoro inne jej udzielily.

Nigdy nie przestane by¢ tez wdzigczny tym, ktérych kocham - Narzeczo-
nej, Rodzicom i Dziadkom. To oni motywuja mnie do kolejnych dziatan
naukowych. Wiedzg doskonale, jak trudnym zadaniem jest napisanie
monografii. Zwlaszcza moja Magdalena cierpliwie znosi wszelkie nie-
dogodnosci, wynikajace z pochloniecia autora pracg naukows, za co jej
z catego serca dzigkuje. Niech te stowa pozostang na zawsze wyrazem
mojej ogromnej mitosci do nich.






WSTEP

Celem badawczym niniejszej monografii jest dokonanie analizy zacho-
wan opisywanych w literaturze jako ghostwriting oraz guest authorship
z perspektywy obowiazujacych w Rzeczypospolitej Polskiej norm prawa
karnego. Zagadnienie to jest o tyle wazne, Ze moralna, ale tez prawna
ocena poszczegdlnych odmian tych zjawisk jest niejednolita’. Trudno
jednak nie ulec wrazeniu, ze ghostwriting jest kazdorazowo zabiegiem
nieuczciwym w stosunku do odbiorcéw dzieta, ktérzy zywia nadzieje,
ze autor na okladce dziela jest rzeczywistym jego tworca?.

Na wstepie nalezy postawi¢ hipoteze, zgodnie z ktoéra wskazane czyny
realizujg znamiona typu czynu zabronionego przywlaszczenia autorstwa
utworu z art. 115 ust. 1 pr. aut. (tzw. przestepstwo plagiatu) i co wiecej
- w zaleznoéci od okolicznosci moga wypelnia¢ dodatkowo znamiona
innych typoéw czyndéw zabronionych, czesto bedac w zbiegu z wystep-
kami i wykroczeniami przeciwko innym dobrom prawnym, takim jak
wiarygodnos$¢ dokumentdw, mienie czy uczciwos$¢ konkurencji. Hipo-
teza opiera si¢ na lingwistyczno-systemowej interpretacji znamienia
czasownikowego ,,przywlaszcza” Wypracowana w polskim systemie
prawa karnego najogolniejsza definicja przywlaszczenia zaktada po-

! Zwracajg na to uwage: N. Dasko, Karnoprawne i kryminologiczne aspekty przestep-
stwa plagiatu, FP 2020/3, s. 85; M. Jankowska, On the implications of the unalienability
of the right of authorship for ghostwriting contracts, RCL 2013/XVIII, s. 91; E. Wojnicka,
B. Giesen [w:] System Prawa Prywatnego, red. Z. Radwanski, t. 13, Prawo autorskie,
red. J. Barta, Warszawa 2017, s. 357; D. Groh, ,,Mit frendem Federn”. Zum Wirksamkeit
von Ghostwritervereinbarungen, GRU 2012/9, s. 870; M. Jankowska, Hybrydowa koncepcja
ghostwritingu — przyczynek do rozwazati nad jego istotg, Jur. 2013/7-8, s. 6.

* T.J. Fosko, Buying.., s. 165.
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stapienie z cudzg rzecza, bedaca w posiadaniu sprawcy, jak ze swoja
wlasnoscig’. W omawianym przypadku rzecza ta jest cudzy - napi-
sany przez ghostwritera — utwor, ktory jest traktowany przez sprawce
(nierzeczywistego autora) jako wlasny. W doktrynie wypowiedziano
zreszta juz teze, ze wystepek z art. 115 ust. 1 pr. aut. wywodzi si¢ od
typu przywlaszczenia mienia®.

Prawo dyscyplinarne ze wzgledu na oparcie na zasadzie winy, a takze
liczne odwotania (gléwnie formalno-, ale i materialnoprawne) do prawa
karnego, moze zosta¢ uznane za jedng z galezi tego prawa (w najszer-
szym rozumieniu)®. Nie bedzie wigc stanowic bfedu jego niewyréznienie
w tytule niniejszej monografii, pomimo faktu dokonania w rozdziale IV
analizy omawianych w ksigzce zjawisk z perspektywy norm dyscyplinar-
nych, do ktorych przestrzegania zobowigzani sa cztonkowie spotecznosci
uniwersyteckiej, szczegoélnie narazonej na owe niepozadane zjawiska
w dziedzinie prawa wlasnosci intelektualnej. Prawnokarna analiza ghost-
writingu i guest authorship na potrzeby niniejszej monografii obejmuje
zatem badania zaréwno z perspektywy prawa karnego materialnego
(sensu stricto), jak i prawa dyscyplinarnego (przynaleznego do prawa
karnego sensu largissimo).

Gléwna metodg badawcza stosowang na potrzeby monografii jest
metoda formalno-dogmatycznej analizy przepiséw prawa, polegaja-
ca na logiczno-lingwistycznej egzegezie komunikatu o stanie regut
sformalizowanych, zakodowanego w przepisach aktu normatywnego®.
W monografii wykorzystana zostanie rowniez metoda tradycyjnego,
lecz krytycznego przegladu literatury i orzecznictwa (metoda analizy

* A.Soénicka, Przestepstwo i wykroczenie przywlaszczenia w polskim prawie karnym,
Warszawa 2013, s. 42.

* J. Jurewicz, Uwagi o odpowiedzialnosci karnej za naruszenie praw autorskich i praw
pokrewnych, AULFI 2012/71, s. 6; K. Stefariski, K. Zywolewska, Ustanie stosunku pracy
pracownika naukowego z powodu popetnienia plagiatu, BSP 2022/1, s. 246.

> M. Cieélak, Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia, Warszawa 1994, s. 23;
W. Swida, Prawo karne, Warszawa 1989, s. 16.

¢ P. Chmielnicki, Metodyka badat nad zrédtami powstawania prawa, cze$¢ 1, Pod-
stawy, PPP 2012/3, 5. 91.



Wistep 21

instytucjonalno-prawnej)’. Nie jest mozliwe ustalenie istniejacego stanu
wiedzy na temat sposobu interpretacji przepiséw prawa oraz subsumpcji
wystepujacych w rzeczywistosci zjawisk pod normy prawne bez analizy
funkcjonujacych w dyskursie naukowym publikacji oraz judykatow®.
Zwazywszy na fakt, ze prawo karne jest w gléwnej mierze dyscypling
o charakterze lokalnym - zakorzeniong w kulturze poszczegdlnego
panstwa oraz utrudniajaca wzajemna harmonizacje® — i wymagajaca tym
samym prowadzenia badan dogmatycznych, ktére silg rzeczy cechuja
sie hermetyczno$cia'’, sporadycznie zostanie wykorzystana literatura
obcojezyczna i ustalenia w niej zawarte.

Jak zauwaza K. Pawlik, ghostwriting jest zjawiskiem trudnym do wykry-
cia, co moze powodowac poczucie bezkarnosci sprawcéw zaangazowa-
nych w ten proceder i tym samym wzrost zainteresowania si¢ nim przez
inne osoby"'. W zwiazku z tym rozdzial V niniejszej monografii zostanie
poswiecony sprawdzeniu tej tezy i ustaleniu, czy rzeczywiscie w praktyce
zjawisko to nie trafia na wokandy sadéw karnych. Jesli okaze sie, ze sady
orzekaja w takich przypadkach, to nalezy ustali¢, z jakich przepisow
kwalifikuja zachowania poszczegdlnych uczestnikéw procederu ghost-
writingu i guest authorship. Na potrzeby badan prowadzonych w tym
rozdziale bedzie wykorzystana metoda badan archiwalnych w postaci
analizy wybranych akt zakonczonych prawomocnym rozstrzygnieciem
spraw sadowych dotyczacych przypadkéw omawianych w ksigzce.

Na zakonczenie rozwazan wstepnych nalezy zwrdci¢ uwage, ze ustawa
o prawie autorskim i prawach pokrewnych w swoich przepisach okresla
podmiot praw autorskich w gléwnej mierze stowem ,twérca” Mimo
pewnych kontrowersji'? dotyczacych relacji miedzy tym okresleniem

7 K.M. Chrot, O plagiacie, cytacie i inspiracji w sztuce, Progress 2020/7, s. 78.

& ‘W. Czakon, Metoda systematycznego przeglgdu literatury, PO 2011/3, s. 57.

° M. Malolepszy, Czy badania prawnoporéwnawcze w zakresie prawa karnego sg
potrzebne? [w:] Prawo obce w doktrynie prawa polskiego, red. A. Wudarski, Warszawa
2016, s. 468.

10 Por. M. Borski, Wstep, RAiP 2021/1, s. 9-10.

" K. Pawlik, Ghostwriting w pracach dyplomowych [w:] Dyplom z Internetu. Jak
korzysta¢ z Internetu, piszgc prace dyplomowe?, Warszawa 2015, s. 139.

12 Zob. M. Jankowska, Autor i prawo do autorstwa, Warszawa 2011, s. 328-334.
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