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WSTEP

Przedmiot historii doktryn politycznych i prawnych wyktadany w ramach studidéw
prawniczych na kierunkach Prawo i Administracja ma wymiar interdyscyplinarny, po-
niewaz jest przewidziany takze w programach innych kierunkéw ksztalcenia, takich jak
nauki polityczne, socjologia, psychologia i filozofia. W wielu zagadnieniach doktryny
nawigzuja bezposrednio do historii innych dyscyplin badawczych - filozofii, socjologii,
ekonomii czy etyki, poruszaja réwniez fundamentalne problemy z zakresu teologii,
szczegblnie w sferze rozdziatu czy wspotdziatania panstwa i Kosciota.

W perspektywie nauk prawniczych doktryny stanowia podstawe niemal wszystkich
przedmiotéw akademickich, poniewaz przedstawiaja teoretyczne podstawy ustanowie-
nia kazdej instytucji (dotyczy to réwniez Unii Europejskiej). Z moich dydaktycznych do-
$wiadczen wynika, ze studenci piszacy prace magisterskie, np. z zakresu prawa karnego,
cywilnego, mi¢dzynarodowego, administracyjnego czy konstytucyjnego, czesto siegaja
do Zrédet doktrynalnych, ktére zainspirowaly ustawodawce do przyjecia okreslonych
rozwigzan instytucjonalnych. Z tych wzgledéw wyktad z historii doktryn politycznych
i prawnych powinien ulega¢ cigglym modyfikacjom i koncentrowac si¢ na aktualnych
problemach - eutanazji, klonowaniu, suwerennosci czy prawach cztowieka — ujmowa-
nych jednak w $wietle tradycji.

Na wstepie warto przedstawi¢ kilka uwag metodologicznych.

Pierwsza dotyczy zalozenia w miare dokladnego, jak na kryteria podrecznika akade-
mickiego, przedstawienia szkot doktrynalnych od grecko-rzymskiej starozytnosci do
czasOw wspolczesnych, ograniczonych jednak do kregu mysli europejskiej, co wymagato
np. pominiecia dorobku filozofii Bliskiego czy Dalekiego Wschodu. Realizacja tego
zalozenia wymagala dokonania w wielu miejscach selekcji materiatu i w konsekwencji
pominiecia szkot drugoplanowych. Nieunikniony w takich wypadkach subiektywizm
autora znalazt wyraz w generalnej koncepcji catosci podrecznika, odzwierciedlonej
w ostatecznym ksztalcie spisu tresci.

Druga uwaga odnosi si¢ do oméwienia w rozdziale pierwszym metodologicznych
zalozen przedmiotu - jego nazwy, zakresu i metod czy klasyfikacji doktryn. Podjalem
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tutaj ryzyko do$¢ abstrakcyjnych poszukiwan badawczych, ktére moglyby oddziatywa¢
inspirujgco takze na glosy polemiczne. Doda¢ mozna, ze nauka doktryn nie obfituje
w tego rodzaju opracowania, a ich przyblizenie, chociazby w postaci katalogu wybranych
problemdw, stac sie moze podstawa dalszych dyskus;ji.

Trzecia uwaga opiera si¢ na zatozeniu, Ze wyklad z historii doktryn ma na celu - opréocz
poznania rozwoju pogladéw na panstwo i prawo — oddzialywanie na ksztattowanie si¢
w ramach postaw obywatelskich ogdlniejszych poje¢, skfadajacych sie na szerokie rozu-
mienie kultury politycznej. Rozwdj pogladéw w zakresie np. filozofii sprawiedliwosci,
praworzadnosci, suwerennosci, prawa natury, panstwa prawnego czy podziatu wtadz
eksponuje znang mys$l stoikow: ,,sadzac innych - sadzisz siebie”, dowodzacg konieczno-
$ci poglebiania osobowosci obywatela sktadajacej si¢ na dojrzalos¢ tzw. spoleczenstwa
obywatelskiego i temu celowi - jako wyraznie sformutowanemu zadaniu - podrecznik
powinien stuzyc.

Czwarta uwaga odnosi si¢ do literatury zamieszczonej w zakonczeniu poszczegélnych
rozdziatéw. Wybdr ten zawiera wyselekcjonowane pozycje, sprowadzajace si¢ do prac
podstawowych, opublikowanych w jezyku polskim i na ogét dostepnych w zbiorach
bibliotecznych. Natomiast na koficu rozdzialu pierwszego znajduje si¢ wykaz, jesli nie
cato$ci, to zdecydowanej wigkszosci opracowan podrecznikowych, jakie ukazaly sie
w polskiej nauce doktryn ostatnich dziesiecioleci.

Poniewaz w 2022 r. rozdzial XXXIX pt. ,Demokratyczne panstwo prawne” nalezatoby
rozwing¢ i opisa¢ nowe zagadnienia, ktore do historii doktryn politycznych i prawnych
nie naleza, dlatego rozdzial ten zostal pominiety i wydanie jedenaste konczy temat
»Nowe spoleczenstwo przemystowe”.

Na zakoniczenie pragne skierowac stowa wdziecznosci do licznej grupy uczonych, ktérzy
poswiecili czas i zechcieli zrecenzowaé podrecznik, tacznie z wezes$niejszymi opraco-
waniami skryptowymi, sktadajacymi si¢ na ostateczny ksztalt publikacji. W szczegol-
nosci pragne podziekowac niezyjacym juz Profesorom G.L. Seidlerowi, A. Burdzie,
J. Baszkiewiczowi, A. Lopatce, H. Groszykowi, ktory byt recenzentem calosci pierwszego
wydania, jak réwniez recenzentom bardziej szczegétowych opracowan, m.in. réwniez
niezyjacemu juz Profesorowi H. Olszewskiemu.

Gdansk, 1 wrzeénia 2022 r. Andrzej Sylwestrzak
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PRZEDMIOT HISTORII DOKTRYN POLITYCZNYCH
| PRAWNYCH

1. Zakres i podstawy metodologiczne przedmiotu

o Historia doktryn politycznych i prawnych, jako przedmiot na studiach praw-

niczych, uksztaltowala si¢ w XIX w. w nawigzaniu do ogolniejszego dorobku
filozoficznego, majacego za przedmiot funkcjonowanie panstwa i prawa. Dotychczas
zajmowano si¢ ta problematyka w ramach wyktadu historii filozofii, bez wyodrebniania
specjalnej dyscypliny, poswieconej wylacznie problematyce historii doktryn politycznych
i prawnych. Powstaly stad liczne rozbieznoéci w rozumieniu samego tytutu przedmiotu,
czesto wskazujace na pochodzenie tej galtezi wiedzy od nauk filozoficznych.

W rezultacie przyjmuje sie rézne nazwy przedmiotu, takie jak ,,historia filozofii panstwa
i prawa” czy ,historia idei spotecznych”. Zadna z nich nie wydaje sie¢ satysfakcjonujaca,
a odwolanie do terminu wskazujacego na filozofi¢ jest po prostu zbyt rozlegte, poniewaz
sugeruje nawigzanie do caloksztattu problematyki filozoficznej, w tym np. nauki o bycie,
zasadniczo niemieszczacej si¢ w zakresie historii doktryn politycznych i prawnych.

Przyjeta obecnie nazwa wymaga komentarza, w szczegdlnosci dotyczacego pojecia

»doktryna polityczna” Mozna polemizowa¢ ze zwolennikami réznych definicji
doktryny politycznej czy prawnej, aczkolwiek samo rozumienie terminu ,,doktryna”
budzi watpliwosci, poniewaz oznacza zazwyczaj schematycznie przedstawiong wizje
rzeczywistosci politycznej, z zasady niedajaca si¢ modyfikowa¢ oraz wykluczajacy ja-
kiekolwiek zmiany. W tym znaczeniu o bezkrytycznych sympatykach takiego myslenia
moéwimy, ze s3 ,doktrynerami”. Odwolanie sie zatem do terminu ,,doktryna” zawiera
niebezpieczenstwo takiego wlasnie rozumienia i interpretowania omawianych w rozwoju
historycznym szké! majacych na celu badanie pafistwa i prawa. Postugiwanie si¢ w dal-
szym ciggu nazwa przedmiotu okreslajaca zespdt teorii ttumaczacych zjawiska panstwa
i prawa jako ,,doktryny polityczne i prawne” uswiadamia¢ powinno trudnosci, jakie
moga sie pojawic¢ w okresleniu samego zakresu problematyki wchodzacej w jego ramy.
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Przedstawiajac material badawczy tej dyscypliny, nalezy wskaza¢ na pojawienie
o sie dosé¢ silnych tendencji zmierzajgcych do oddzielenia problematyki doktryn
spolitycznych” od doktryn ,,prawnych” i traktowanie ich jako odrebnych przedmiotéow:

1. Historia doktryn ,,politycznych” zajmowac si¢ powinna analiza pogladdéw w za-
kresie funkcjonowania panstwa i stad nazwa przedmiotu pochodzaca od greckie-
go stowa polis, oznaczajacego panstwo-miasto. W tym ujeciu przedmiot historii
doktryn politycznych koncentruje si¢ glownie na problematyce powstania pan-
stwa, teorii jego funkcjonowania i organizacji oraz badaniu celéw czy wartosci
ujmowanych jako zasadnicze (rudymentarne);

2. Zakres historii doktryn ,,prawnych” ustalano tak, aby stuzyl on analizie rozwoju
mys$li w dziedzinie funkcjonowania prawa, w tym giéwnie aksjologii prawniczej,
definicji praw czlowieka, sprawiedliwosci czy systeméw legalnoéci badz legitym-
nosci prawa.

Pomijajac rozwazania nad zaletami i wadami kazdego z proponowanych stanowisk, z dy-
daktycznego punktu widzenia przedstawiamy historie doktryn politycznych i prawnych
obejmujaca nie tylko calos¢ pogladdw na panstwo i prawo, lecz takze przyjmujaca w mia-
re jednolita postawe metodologiczng w badaniach nad obydwoma tymi zjawiskami.

Punktem wyjscia pozostaje przekonanie, Ze nie moze istnie¢ pafistwo bez prawa, rozdzie-
lenie zatem pogladéw odnoszacych sie osobno do panstwa i prawa byltoby, przynajmniej
w sensie dydaktycznym, zabiegiem sztucznym i w gruncie rzeczy utrudniajagcym ogélne
zorientowanie si¢ w caloksztalcie problematyki przedmiotu.

Zacznijmy zatem od definicji.

0 Doktryny polityczne i prawne to historycznie uwarunkowane poglady wy-
jasniajace cele, zasady powstania, organizacji oraz funkcjonowania panstwa
i prawa.

Przedmiotem historii doktryn politycznych i prawnych jest gtéwnie przedstawienie
systematycznego rozwoju tych pogladéw oraz ich klasyfikacji z odpowiednim ko-
mentarzem. Pamieta¢ nalezy, ze wraz z powstaniem panstwa pojawilo si¢ myslenie
uzasadniajace jego istnienie, definiujace dorazne i perspektywiczne cele przyswiecajace
panstwu i prawu, a czesto takze zasady, jakim ewolucja tych instytucji powinna podlega¢.
Zatem dyscyplina historii doktryn politycznych i prawnych wydaje si¢ rownie wiekowa,
jak samo panstwo, za$ wspolczesny rozwdj doktryn wydaje si¢ rownie dynamiczny jak
postep naszej cywilizacji. Dzien dzisiejszy przyniésl nader intensywne zréznicowa-
nie szkol doktrynalnych, zwigzanych z podziatem $wiata na rézne strefy polityczne,
gospodarcze, militarne, religijne, czyli, najogélniej méwiac, cywilizacyjne. Natomiast
w warunkach naszego kontynentu wizja jednego ,,domu europejskiego” od zarania
owocuje w sferze doktrynalnej wieloma koncepcjami, w szczegdlnoséci bioracymi za
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podstawe zjawiska nowych ,,przestrzeni” tak w zakresie zadan Wspdlnoty Unijnej, jak
i w dziedzinie wolnosci i praw czlowieka.

2. Powigzania z innymi przedmiotami

Historia doktryn wykazuje bezposrednie powiazania w zasadzie ze wszystkimi przed-
miotami wykladanymi w ramach studiéw prawniczych. Zwigzki te wynikajg z faktu
zajmowania si¢ przez historie doktryn fundamentalnymi zagadnieniami dla ustrojo-
wych podstaw panstwa. Zatem sposob rozwigzania przez ustawodawce problemow
podstawowych w dalszej kolejnosci decyduje o sposobie rozstrzygania spraw bardziej
szczegblowych, takich jak: obywatelstwo, prawa pracownicze, partie polityczne, zwiazki
zawodowe, dziedziczenie, podatki czy polityka penitencjarna i budzetowa.

Chodzi o pelniejsze uswiadomienie sobie, ze przyjeta przez ustawodawce np. koncepcja
praw czlowieka staje si¢ decydujaca plaszczyzng inspiracji w kreowaniu konkretnych
instytucji prawnych, funkcjonujacych w ramach réznych galezi prawa, np. w prawie
konstytucyjnym, rodzinnym, spadkowym, administracyjnym czy miedzynarodowym.

W tej czesci wykladu rozwazymy jednak powiazania doktryn z niektérymi przedmiotami
wyktadanymi w toku studiéw prawniczych.

A. Historia doktryn politycznych i prawnych bezposrednio laczy si¢ z pojawia-
o jacym sie¢ obecnie przedmiotem nazywanym ,,filozofig prawa”, ktéry mozna
by $cislej okresli¢ jako ,historia filozofii prawa”. Nazwa ta nawigzuje do tradycji kilku
os$rodkow akademickich IT Rzeczypospolitej przewidujacych taki wlasnie wyklad, obej-
mujacy problematyke odpowiadajaca dzisiejszemu pojeciu teorii panstwa i prawa oraz
historii doktryn politycznych i prawnych. W Polsce po II wojnie $wiatowej, w 1950 r.,
administracyjnie usunieto z programéw studiow prawniczych ,filozofi¢ prawa”. Obecnie
wyrazne sg tendencje przywracania tego przedmiotu. Wydaje si¢ jednak, ze reaktywo-
wanie ,filozofii prawa” nie oznacza powtarzania materialu wykladanego w ramach
historii doktryn. Filozofia prawa zajmuje si¢ gléwnie aksjologia prawnicza, a wiec
katalogiem wartosci lezacych u podstaw calego systemu prawnego. Z tych wzgledow
filozofia prawa nazywana bywa ,,metafizyka prawa” i w tym sensie staje si¢ dyscypling
bliska czystej filozofii. Zazwyczaj filozofia prawa wyprowadza katalog wartosci z teorii
naturalnych praw czlowieka, koncentrujgc swe badania na réznych formacjach prawa
natury. Zatem problematyka sprawiedliwo$ci w wymiarze filozoficznym staje si¢ cze¢scia
tego przedmiotu, a filozofia prawa bada prawo natury w $wietle réznych teorii zakla-
dajgcych: a) niezmienno$¢ praw natury, b) zmienno$¢ tresci a niezmienno$¢ formy, ¢)
dynamiczny rozwdj tresci i formy praw natury.
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B. Historia doktryn politycznych i prawnych pozostaje w bezposrednich
o zwiazkach z prawem konstytucyjnym. Ustawodawca konstytucyjny, decydujac
sie na przyjecie konkretnych rozwiagzan ustrojowych, zazwyczaj siega do plaszczyzny
poszukiwan filozoficznych bedacych przedmiotem badan historii doktryn. Warto pod-
kresli¢, ze samo pojecie nowozytnej konstytucji zrodzito si¢ w filozofii o$wieceniowe;j
jako gwarancja wolnosci oraz suwerennosci narodu i obywateli, majaca na celu prze-
ciwdzialanie tyranii czy anarchii. Wystarczy wskaza¢ na takie instytucje konstytucyjne,
jak: suweren i suwerennos¢, podziat wladz, prawa i wolnos$ci obywatelskie, rozdzial lub
wspoldziatanie panstwa i kosciofa czy definicje obywatelstwa — by zrozumie¢, ze usta-
wodawca konstytucyjny zazwyczaj na poczatku odwoluje si¢ do konkretnej doktryny
politycznej, by poézniej moc ksztaltowad instytucje ustrojowe. Podobnie przedstawia si¢
sprawa na tle traktatow lizbonskich petnigcych role konstytucji unijnej. Ustawodawca
unijny - na obecnym etapie - pominat definicje Unii jako federacji czy konfederacji,
kwestie narodowo$ciowe i podziatu wladz, chociaz przyjal teori¢ panstwa prawnego.
Unia potraktowata szczegélowo takze prawa i wolno$ci obywatelskie na tle definicji
obywatelstwa unijnego, wkraczajac w problemy klonowania i eugeniki czy ustanawiajac
szeroki zakres tzw. praw socjalnych. W kazdym wypadku byly to rozwiazania instytu-
cjonalne sprzyjajace integracji Unii, czego wyrazem pozostajg m.in. polityka regionalna
czy spoleczna, oparta na zasadzie solidarnosci. Jednak u podstaw traktatow lizbonskich
lezata metodologia interpretacji panistwa prawnego w perspektywie integracji unijnej,
wolnosci politycznych i gospodarczych oraz szerokich gwarancji praworzadnosci be-
dacych rekojmia konkurencyjnego rozwoju catej Wspdlnoty. Doktryna racjonalnie
pojmowanych praw cztowieka lezala takze u Zrédel praw i wolnoséci obywatelskich
zawartych w Karcie Praw Podstawowych. W rezultacie mozemy stwierdzi¢, ze przyjecie
konkretnej konstytucji panistwowej czy miedzynarodowej (jak traktaty lizbonskie), jest
mozliwe w sytuacji wyraznego doktrynalnego zdefiniowania podstawowych poje¢ za-
wartych w ustawie zasadniczej. Wskazuje to na skale powigzan prawa konstytucyjnego
z doktrynami polityczno-prawnymi.

C. Doktryny wykazujg réwnie silnie powigzania z prawem publicznym mie-

dzynarodowym. Problem suwerennosci wewnetrznej i zewnetrznej, filozofia
pokoju jako dobra najwyzszego, problematyka wojny sprawiedliwej i niesprawiedliwej
czy filozoficzna problematyka humanizacji prawa wojennego oraz teoria praw czlowieka
i obywatela — wywarly niekwestionowany wplyw na rozwéj prawa mi¢dzynarodowe-
go. W zakresie praw cztowieka wskaza¢ mozna na walke z tzw. nieludzkim prawem
obowigzujacym w wielu krajach, np. w systemie wi¢ziennictwa, gdzie humanizacja
jest dla kraju wymogiem przystapienia do konkretnej organizacji migedzynarodowe;j.
Natomiast dobrem podstawowym wyprowadzonym z przestanek doktrynalnych jest
filozofia $wiatowego pokoju gloszona juz w starozytnej Helladzie, rozwijajaca si¢ takze
w $wiecie doktryn chrzescijanskich, ktéra dla politykéw konca XX i poczatku XXI w.
oznacza konieczno$¢ potepienia wojny jako srodka rozwigzywania konfliktéw. W tym
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sensie plaszczyzna myslenia doktrynalnego stata sie gtéwna sita napedowsa rozwoju
prawa narodow.

D. Wyraznie zaznaczajg si¢ rowniez zwiazki doktryn z prawem karnym. Prze-

de wszystkim wspomniana koncepcja praw obywatelskich czy szerzej praw
czlowieka legta u podstaw catoksztattu polityki penitencjarnej. Wspomnie¢ mozna
o XVIII-wiecznym myslicielu Cesarze Beccaria, torujagcym droge humanizacji prawa
karnego poprzez walke z torturami, a nawet potepienie kary $mierci, twdrcy zrebow
mys$lenia resocjalizacyjnego w prawie karnym, by pelniej uswiadomi¢ sobie inspiracyjny
wplyw doktryn polityczno-prawnych na rozwdj prawa karnego.

E. Powiazania doktryn z prawem cywilnym wydaja sie rownie znaczace. Prze-

biegaja glownie w plaszczyznie definicji prawa wlasno$ci, malzenstwa, prawa do
spadku czy ochrony praw nabytych, wywierajac tym samym wplyw na ksztatt wszystkich
instytucji ustanawianych na tej podstawie. Znane wypadki likwidacji rzymskiego pojecia
prawa wlasnosci, nastepujace zazwyczaj droga rewolucji majacej na celu ustanowienie
wlasnoéci panstwowej czy skolektywizowanej, opieraly sie na okreslonej szkole dok-
trynalnej. Takze powrdt do klasycznego, mozna powiedzie¢ liberalistycznego prawa
wlasnosci, brat za podstawe wczesniejsze zorientowanie si¢ w argumentacji konkretnej
szkoly doktrynalnej, uzasadniajacej taki wlasnie kierunek ewolucji tej podstawowe;
instytucji prawa cywilnego.

o F. Powigzania doktryn z prawem administracyjnym opieraja si¢ na wypro-

wadzeniu konkretnego katalogu praw przystugujacych obywatelowi w konfron-
tacji z wladzg panstwows. Stad w postepowaniu administracyjnym czy ogdlniejszych
dziataniach administracji doktrynalnie wypracowano pojecie strony, czyli obywatela
wyposazonego w okreslone prawa i obowiazki. Takze zaskarzalnos¢ decyzji admini-
stracyjnych do sadow byta rezultatem dluzszej ewolucji samej doktryny praw obywa-
telskich i wreszcie wypracowane przez Unie Europejska zasady ,,dobrej” czy sprawne;j
administracji wlasciwie stuzacej calemu spoleczenstwu opieraly sie na doktrynie takiej
wladnie administracji.

3. Réznorodnosc opracowan przedmiotu historii doktryn
politycznych i prawnych

W interpretacji i poznawaniu historii doktryn dochodzily do glosu rézne sta-
o nowiska badawcze, poszukujgce podstawowego kryterium stuzacego wyjasnieniu
drog formowania si¢ doktryny politycznej, jak rdwniez jej powiazan z zyciem spolecz-
nym. Podkresli¢ nalezy, ze miedzy czolowymi przedstawicielami przedmiotu nie ma
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zgody co do rozstrzygniecia tego zagadnienia. Ryzykujac pewne uproszczenia, mozemy
wyrézni¢ w interpretacji doktryn politycznych i prawnych trzy gtéwne kierunki:

1) szkote idealistyczna;

2) kierunek umownie zwany socjologicznym;

3) szkote materializmu dialektycznego.

Szkota idealistyczna interpretuje historie doktryn politycznych z punktu wi-

dzenia doniostosci i roli, jaka odgrywa w zyciu spolecznym okres$lona idea.
U podstaw zalozen metodologicznych lezy tutaj przekonanie, ze doktryna polityczna
jako zjawisko czysto teoretyczne jest generalnie oderwana od realiéw zycia spoteczno-
-ekonomicznego. Z jednej strony zasadniczg wage przywigzuje si¢ do indywidualnosci
tworcy doktryny (idealizm subiektywny); z drugiej — do roli tzw. idei obiektywnych,
istniejacych niezaleznie od panstwa i spoleczenstwa (idealizm obiektywny).

Podstawowy sposéb interpretacji historii doktryn politycznych sprowadzony zostaje do
problemdéw poznania warunkow ksztaltowania si¢ osobowosci przedstawiciela mysli
politycznej i eksponowania cech jego indywidualnosci (idealizm subiektywny). Inne
ujecia idealistyczne szukajg Zrédel poznania w katalogu obiektywnie istniejacych idei,
bedacych podstawowym kryterium i czynnikiem ksztattujacym doktryny w konkretnych
warunkach zycia panstwowego (idealizm obiektywny). Ten sposéb myslenia najbardziej
wyrazi$cie reprezentujg Platon, p6zniej szkota heglowska i modny w XIX stuleciu idea-
lizm obiektywny, wywierajacy znaczacy wplyw na liczne szkoty doktrynalno-polityczne.

Zalozenie istnienia katalogu obiektywnych idei, takich jak: wolno$¢, sprawiedliwosc,
dobro czy szczgscie cztowieka, staje sie fundamentem myslenia filozoficznego, polega-
jacego na przetworzeniu tych idei w konkretnych warunkach i uformowaniu systemu
zalecen, skladajacych si¢ na tre$¢ okreslonej doktryny politycznej. W tym znaczeniu
idealistyczna interpretacja rozwoju doktryn uniezaleznia je od problematyki stosun-
kéw materialnych, struktur klasowych czy ocen calej formacji spoteczno-polityczne;.
Kryterium podstawowym staje si¢ katalog idealistycznie pojetych zasad, istniejacych
niezaleznie od form organizacji panistwa i prawa. Jest to szkota ,,idealizmu obiektywnego”
zaktadajaca obiektywne istnienie idei niezaleznych od przemian spofecznych. Praktyka
polityczna moze co najwyzej brac je jako podstawe w ocenie stosunkéw miedzyludzkich,
przy czym powinny one stanowi¢ wytyczng drog rozwoju spoteczenstwa i panstwa.

Podstawowym jednak zatozeniem szkdt idealistycznych jest rola, jaka przypisuje si¢
doktrynom politycznym w procesie ksztaltowania zycia spotecznego. Powszechne jest
przekonanie, ze doktryna wywiera decydujacy wplyw na rozwoj struktur spoteczno-
-panstwowych. W rozumowaniu tym tkwi zasadnicze przeciwstawienie sfery polityczno-
-doktrynalnej stosunkom spofeczno-materialnym. Jest to szkota zakladajgca tzw. du-
alizm mysélenia, oddzielnie traktujaca kwestie materialnej strony zycia spolecznego
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i problemy jego rozwoju polityczno-doktrynalnego, tym ostatnim przypisujac znaczenie
podstawowe w procesach ewoluowania réznych form Zycia spolecznego.

Szkola socjologiczna przyjmuje okreslone - czasami dowolnie wybrane - zja-
o wisko zycia spolecznego, nadajac mu podstawowa role w procesie formowa-
nia i interpretacji doktryn politycznych. W XIX w. stawnymi przedstawicielami tej
tradycji byli L. Gumplowicz i H. Spencer dowodzacy, Ze teorie polityczne sa odbiciem
biologicznie pojetej ,walki o byt” toczacej si¢ miedzy jednostkami i grupami ludzkimi.
Podkresli¢ nalezy, ze — zdaniem Gumplowicza — wszelkie konflikty spoteczne skladajg
sie na obraz danej epoki. W kazdym razie socjologiczna interpretacja doktryn politycz-
nych metodologicznie zaklada dokonanie wyboru zjawiska lub zjawisk spotecznych
jako podstawowych proceséw, na ktérych opiera sie rozwdj mysli ludzkiej w zakresie
interpretacji problemoéw panstwa i prawa.

Ujecia socjologiczne charakteryzujg sie do$¢ wysoka abstrakcyjnoscia w klasyfikacji
epok historycznych, w ustalaniu kryteriow oceny Zycia politycznego czy wskazywa-
niu perspektyw rozwoju spolecznego. Rodzajem podejscia socjologicznego sg takze
szkoly badajace relacje miedzy doktrynami a instytucjami politycznymi i dowodzace, ze
doktryny stanowia swoiste nastepstwo teoretyczne, przybierajace zréznicowang postac
wzgledem aktualnych form ustroju panstwowego.

Szkola materialistyczna stawia sobie za cel przelamanie tradycyjnego du-
o alizmu, rozpatrujacego w roznych plaszczyznach badawczych materialne
podstawy organizacji spoleczenstwa wzgledem polityczno-instytucjonalnej ,,nad-
budowy”. Metody materialistyczne zmierzaja do jednolitego traktowania faktéw zycia
spolecznego, z odniesieniem do sfery stosunkéw gospodarczych, jako podstawowe;j
plaszczyzny przesadzajacej o konfiguracji zaréwno instytucji polityczno-prawnych, jak
iksztattowaniu sie doktryn politycznych. Cecha szczegdlng tych metod jest podkreslenie
klasowej organizacji spoleczenstwa i wskazanie antagonizméw zrodzonych w toku
walki klasowej jako czynnikéw posiadajacych fundamentalne znaczenie dla formacji
spoleczno-politycznych. Klasowe spojrzenie ujmuje zjawiska zycia politycznego i gospo-
darczego w ruchu, ktorego sita motoryczng okazuje si¢ walka przeciwienstw powstatych
w toku dziejowego $cierania si¢ interesow klasowych.

4. Funkcje doktryn politycznych i prawnych

Doktryny polityczne, jako szczegdlna ptaszczyzna poszukiwan teoretycznych odnosza-
cych sie do zasad organizacji panistwa i prawa, wywierajg wplyw na postawe jednostek,
grup, klas i calego spoteczenstwa. Ta droga nastepuje spoteczna infiltracja tez gloszonych
przez okreslong szkote polityczna, przy czym sama doktryna polityczna, jako zjawi-
sko teoretyczne, nabiera realnych wymiaréw z chwila, gdy za jej programem opowie
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sie jaka$ sila spoleczna. Z tych gléwnie wzgledow stosunek panstwa do popularnych
w spoleczenstwie doktryn nie byt catkowicie neutralny; wrecz odwrotnie — panstwo
bywato zainteresowane kwestionowaniem jednych, a eksponowaniem innych postaw
$wiatopogladowych.

Aktywna w tej mierze dziatalno$¢ panstwa przynosita, niestety, wiecej szkod niz korzysci.
Skrajnymi przyktadami moga byc¢ totalitaryzm faszystowski i stalinowski, w ktérych glo-
rytikacja jednej szkoly myslenia wigzata si¢ z bezwzglednym potepieniem pozostatych.
Wreszcie aktywna postawa panstwa moze sprowadza¢ sie do katalogowania dogmatow
doktrynalnych traktujacego z cala surowoscig jakiekolwiek od nich odstgpstwa. Znajdo-
walo to wyraz w thtumieniu wszelkich postaci ,,schizmy” ideologicznej. Wykorzystywano
w tym celu srodki wtadcze, takie jak sady, wiezienia, obozy zeslania, a nawet pozbawiano
ludzi zycia. Ostatnie lata wykazaly, ze pafistwo powinno by¢ instrumentem stuzacym
organizacji zycia spofecznego i jednoczesnie gwarantem wolnosci i tolerancji, a tym
samym swobody dyskusji takze w ptaszczyznie doktrynalne;j.

o Uwzgledniajac problem spolecznego oddziatywania doktryn politycznych, zwia-
zanych z ksztaltowaniem postaw §wiatopogladowych, podja¢ mozemy problem
tzw. funkcji spelnianych przez doktryny polityczne. Nie ulega watpliwosci, ze doktryny
wywierajg doniosty wplyw na wyktadnie pogladow i sympatii politycznych obywateli.
W tym znaczeniu organizujg wokol swego programu liczace sie sily spoteczne, spet-
niajace nastepujace funkeje:
1) ttumaczenia zjawisk zycia panstwowego;
2) krytyki panstwa i podejmowanych decyzji politycznych;
3) wskazywania perspektyw rozwoju panstwa;
4) integracji postaw spofecznych.

Ad 1) Funkcja tlumaczenia zjawisk zycia panstwowego sprowadza si¢ do po-
o szukiwania genezy i wyjasniania drog powstania oraz funkcjonowania pan-
stwa i prawa. Pomijajac réznorodnos¢ spotykanych motywacji, podkresli¢ mozemy,
ze doktryny polityczne interpretuja powstanie i dziatanie panstwa w najbardziej roz-
norodny sposéb. Przykladowo postuzy¢ sie mozna szkotami thumaczacymi powstanie
panstwa silg czynnikéw nadprzyrodzonych ustanawiajacych np. wladce lub dynastie
panujaca. W XVIII w. znaczng popularnos¢ uzyskata teoria umowy spotecznej, dowo-
dzaca powstania organizacji politycznej droga réznie pomyslanych wariantéw umowy
spolecznej (kontraktu); w XIX w. teoria podboju wskazywata, ze plemiona silniejsze,
bedace na wyzszym stopniu rozwoju, podbijaly stabsze, organizujac cato$¢ w panstwo.
Inna teoria wysuneta problem klasowej organizacji panistwa traktowanego jako rezultat
panowania klasowego. Pamietac jednak nalezy, ze ttumaczenie okoliczno$ci powstania
i funkcjonowania panstwa spelnia doniosta role praktyczna, posrednio dowodzac ra-
cjonalnosci, legalnosci, sensownosci lub braku tych czynnikéw w istnieniu konkretne;
struktury politycznej.



4. Funkcje doktryn politycznych i prawnych 23

o Ad 2) Funkcja krytyki panstwa lub podejmowanych decyzji politycznych
w skrocie moze by¢ nazywana funkcja ,,opozycyjna”. Oczywiscie funkcja ta jest
urzeczywistniana, przy odmiennych zalozeniach metodologicznych i $wiatopoglado-
wych, przez rozne szkoly doktrynalne. Z pewnoscig najbardziej totalng krytyke uprawiali
anarchisci gloszacy, ze organizacja panstwowa powinna ulec catkowitej likwidacji i ta
dopiero droga spoteczenstwo wyzwolone zostanie od zta podstawowego, jakim jest
panstwo. Inne doktryny, przeprowadzajac krytyke okreslonej formacji, wypracowuja
teorie stosunkdéw spotecznych, jakie — wedlug przyjetych zatozen — powinny zapanowac.

Czesto wizja przysztosci lub ustroju utopijnego staje si¢ podstawa krytycznego odnie-
sienia do zastanych form politycznych. Tak bylo na przyklad z teoria umowy spoleczne;
przedstawiajaca przyszlos¢ jako zwyciestwo demokracji i praworzadnosci, przeciw-
stawianych monarchii absolutnej. Funkcja krytyki przesadza czgsto o atrakcyjnosci
okreslonej doktryny, przyczyniajac si¢ do znacznej jej popularyzacji.

Ad 3) Funkcja wskazywania perspektyw rozwoju spoleczenstwa i panstwa wigze
o sie z funkcja poprzednia, to jest krytyka form politycznych aktualnie zastanych.
Przedstawiciele roznych szkot doktrynalnych, w rezultacie przeprowadzonej krytyki,
dochodzg do futurystycznych wizji dalszych kierunkéw rozwoju panstwa i prawa.
W skrocie funkcje te okresli¢ mozemy jako ,,prognostyczna”, przy czym cechy wyob-
razonego modelu posiadajg zazwyczaj posta¢ propozycji okreslonej instytucjonalne;j
organizacji panstwa, wyprowadzonej z przestanek rozumowania przyjetych przez twor-
cow danej doktryny jako podstawowych. W wielu przypadkach perspektywa panstwa
i spoteczenstwa zostaje swiadomie przeksztalcona w wizje utopijna, chociaz w czasach
wspolczesnych ten styl myslenia ulega stopniowemu zapomnieniu.

Doniosto$¢ funkcji przedstawiania perspektyw panstwa i prawa opiera si¢ na zatozeniu
koniecznosci ciggltych zmian spotecznych, w zwiazku z czym refleksja nad walorami
prawidlowo zorganizowanej formacji politycznej w przyszlosci odgrywa role motywacji
celowosciowej i sensu krytyki kierowanej pod adresem formacji zastanej. Podobnie
jak pozostale funkcje spetniane przez doktryny polityczne, wskazywanie perspektyw
zazwyczaj odgrywa doniostg role w krytyce stanu istniejacego.

Ad 4) Doktryny polityczne urzeczywistniaja funkcje integracji postaw spolecz-
o nych, polegajaca na jednoczeniu znaczacej politycznie sily spolecznej wokol
programu okreslonej szkoly teoretycznej. Przykladami moga by¢ doktryny socjali-
styczne czy socjaldemokratyczne, wywierajace ogromny wplyw na ksztaltowanie si¢
ruchu robotniczego mniej wiecej od potowy XIX w. Podkresli¢ nalezy, ze wiele innych
doktryn odgrywatlo znaczacg historycznie role, by wspomnie¢ spoleczne nauczanie
papiestwa. W czasach wspdlczesnych funkcja ta ma donioste znaczenie praktyczne
w kazdym panstwie. W nawiazaniu do niej dzialajg liczne partie polityczne, np. libe-
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ralowie, chadecy, agrarysci czy socjalisci, eksponujac w swych programach réwniez
okreslong postawe swiatopogladows.

Ze wzgledu na funkcje spetniane przez doktryny polityczne jeszcze raz podkresli¢ wy-
pada doniosto$¢ tej problematyki dla dzialalno$ci panstwa, przede wszystkim w sensie
formutowanych programéw partyjnych i tzw. platform wyborczych, urzeczywistnianych
w dalszej kolejnosci przez instytucje polityczno-prawne. Podstawowym zalozeniem
bytoby jednak podkreslenie ,,doktrynalnej neutralnosci” panistwa jako organizacji rea-
lizujacej jedynie programy dziatania uzyskujace poparcie wiekszo$ci wyborcow — a wiec
wigkszo$ci spoleczenstwa.

5. Problem negacji i kontynuacji w doktrynach
politycznych

Traktujac o historii doktryn politycznych, sila rzeczy mamy do czynienia z pewnym
nastepstwem zjawisk teoretycznych, wyrastajacych na gruncie krytycznej oceny dorobku
stanu dotychczasowego. Pojawia si¢ zloZony problem kontynuacji, niebedacy oczywiscie
prostym nastepstwem logicznie wyprowadzonych wnioskéw. Pragnac zrozumie¢ wyste-
pujace tutaj prawidtowosci, podkresli¢ warto, ze badajac historie doktryn politycznych,
nalezy uwzgledni¢ dwie podstawowe zasady. Chodzi o negacje i kontynuacje, wskazujace
zakres krytycznej analizy przeprowadzanej przez nowa szkole doktrynalng wzgledem
dorobku szkét dotychczasowych, lecz bez generalnego odrywania si¢ od ich ustalen.

Pojawiajgca sie szkota, podejmujac problemy rozpatrywane dotychczas przy okre-
o $lonych zatozeniach metodologicznych, proponuje nowatorska ich modyfikacje.
W tym wlasnie znaczeniu traktujemy o negacji zawartej w tresciach kolejnej doktryny
politycznej; negacji wartosci, ustalen, warunkow, zalozen, metod czy nawet calego
rozumowania szkét dotychczasowych. Podkresli¢ nalezy, ze doktryny posiadaja silny
aspekt wlasnie teoretycznej negacji, ktorego szczegélnym walorem pozostaje ustalenie
sfery krytycznego odniesienia wzgledem pogladéw poprzednich. Problem negacji jest
zatem problemem wskazujgcym na zréznicowanie doktryn politycznych, stawiajagcym
je na odmiennych biegunach rozumowania. Pelne uséwiadomienie sobie charakteru
negacji bynajmniej nie prowadzi do przekonania wykluczajacego zwigzek problemowy
widoczny nawet w doktrynach przyjmujacych skrajnie przeciwne zatozenia filozoficzne.

Zdawac¢ nalezy sobie sprawe, Ze obok negacji z réwng doniosloscig traktowac
mozna o problemie kontynuacji, oznaczajacym obiektywna koniecznos¢ przej-
mowania zalozen i dorobku dotychczasowych szkot doktrynalnych. W zasadzie kazdy
wigkszy system filozoficzny czy doktrynalny wykazuje silng wiez z dotychczasowa wiedzg
spoleczno-polityczng, ekonomiczng, a przede wszystkim filozoficzng. Uwzgledniajac
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krytyke przyjmowanych zatozen, nowa szkota doktrynalna rozwija odmienny sposéb
ttumaczenia zjawisk, przy czym jej stanowisko uwarunkowane jest takze dotychczaso-
wym sposobem pojmowania badanej problematyki. W takim ujeciu kwestia kontynuacji
jest takze sprawg krytycznej analizy dotychczasowych doktryn.

Przykladem wystepowania zjawisk kontynuacji i negacji okazuje si¢ w zasadzie
kazda doktryna polityczno-prawna.

Aby zilustrowa¢ te sprawe, mozna nawigza¢ do sporu marksizmu z heglizmem. Hegel
przedstawil idealistyczng dialektyke pojmowania dziejow, w tym panstwa i prawa, da-
jac podstawe do polemicznego sformulowania skrajnie materialistycznego stanowiska
marksowskiego, opierajacego sie rowniez na dialektycznej metodzie interpretacji roz-
woju historycznego. Pojecie dialektyki jako metody poznawczej dowodzi kontynuacji
nastepujacej poprzez utrzymanie samej aparatury badawczej. Odrzucenie natomiast
heglowskiego idealizmu i zastgpienie go materializmem wskazuje na zakres negacji.
Podobnie wyglada dyskusja wokot teorii praw naturalnych, w ktérych przejmowano
samg aparature myslenia opierajaca si¢ na konstrukcji praw natury przystugujacych
cztowiekowi (problem kontynuacji), przy odwolywaniu si¢ do réznych przestanek
formujacych ich tresci (problem negacji). Przykladowo dwaj mysliciele chrzescijanscy,
Aureliusz Augustyn i Tomasz z Akwinu, definiowali tre$ci prawa natury oczywiscie
w oparciu o aksjologie chrzescijanska, z czym polemizowali migdzy innymi Grocjusz
i Rousseau, opierajacy sie na racjonalnie pojmowanym katalogu praw natury.

Rozwazajgc problemy kontynuacji i negacji w sferze doktryn politycznych, nalezy pod-
kresli¢, ze obok jednoczesnoéci mozemy dostrzec dialektyke tych wlasnie zasad mysle-
nia. Kontynuacja posiada cechy negacji. Kontynuacja samej zasady myslenia wigze si¢
znegacja tresci dotychczasowych. Sg to wiec zjawiska wystepujace w tak silnym zwigzku,
ze nie zawsze jasno daje si¢ okresli¢ cechy jednego i drugiego.

Warto wyeksponowac sama donioslo$¢ problemu réwnoczesnos$ci doktryn poli-

tycznych. Oznacza on umiejetnos¢ badania zjawisk jednoczesnego wystepowania
roznych doktryn w ramach tej samej struktury politycznej. Mozna zada¢ pytanie, w jaki
sposdb wyttumaczy¢ fakt pojawienia si¢ w tym samym panstwie i w tym samym czasie
tak zroznicowanych doktryn politycznych. Z grubsza biorac, te same warunki inspiro-
wa¢é powinny powstanie, jesli nie podobnych, to w kazdym razie zblizonych doktryn
politycznych. Bylby to wniosek nader upraszczajacy to ztozone zjawisko.

Aby znalez¢ wlasciwg odpowiedz, rozwazy¢ nalezy problem réwnoczesnosci doktryn
politycznych. Warunki historyczne, tzn. ta sama sytuacja spoleczna obiektywnie zaryso-
wujaca podstawowe konflikty, daja podstawe do formulowania odmiennych sposobéw
interpretacji rzeczywistosci politycznej. Z jednej strony, najogoélniej moéwiac, formuja sie
szkoly aprobujace istniejacy stan rzeczy i s3 one na ogét popularyzowane przez panujacy
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system polityczny. Z drugiej, wyrastaja doktryny kwestionujace istniejacy porzadek go-
spodarczy, spoteczny i polityczny. W tym znaczeniu problem réwnoczesnosci doktryn
politycznych, ujety w kategoriach konfliktéw spolecznych, pozwala zrozumie¢ podstawy
i prawidlowosci ksztaltowania sie dyskusji przebiegajacej w plaszczyznie doktrynalnej.

Powigazanie zasad kontynuacji i negacji z problemem réwnoczesnosci doktryn politycz-
nych stanowi jedno z bardziej tworczych zatozen metodologii przedmiotu.

6. Klasyfikacja doktryn politycznych i prawnych

Problem klasyfikacji doktryn politycznych i prawnych nalezy do ztozonych przede

wszystkim ze wzgledu na nieostros¢ kryteriow wystepujacych przy poszcze-
golnych prébach systematyzacji. Proponowane ujecia klasyfikacyjne traktowa¢ nalezy
jako wytyczne rozumowania majgcego na uwadze trudnosci wynikajace z niejasnosci
W wyznaczaniu granic miedzy poszczeg6lnymi grupami doktryn.

W dalszym ciggu przedstawiamy kilka klasyfikacji. Pamieta¢ jednak nalezy, ze w nauce
podejmowano takich prob bardzo wiele.

A.Z chronologicznego punktu widzenia historie doktryn politycznych podzie-

li¢ mozemy na dzialy odpowiadajace formacjom spoleczno-ekonomicznym.
Najwczesniej zatem beda doktryny starozytnosci, odpowiadajace formacji niewolniczej,
nastepnie doktryny feudalizmu czyli sredniowiecza, po nich doktryny panstwa kapi-
talistycznego zwane niekiedy doktrynami czaséw nowozytnych, a majac na uwadze
czasy dzisiejsze, wyrdzniamy doktryny wspdtczesnosci charakteryzujace sie, z punktu
widzenia przeksztalcen formacji spoteczno-politycznych, poglebieniem zréznicowan
w skali $wiatowej.

Klasyfikacja ta w zasadzie nie budzi powazniejszych watpliwosci; bardziej dyskusyjne
okazuje si¢ wyznaczenie granic miedzy poszczegdlnymi epokami. Przy probach takiego
podejscia nalezy odwolac sie do ustalen czasowych, wskazujacych szkoty doktrynalne
traktowane jako nalezace przykltadowo do starozytnosci lub sredniowiecza, aczkolwiek
trudno uzyskac tutaj pelng jasnos¢ ze wzgledu na wiele szkot przejsciowych i miedzy-
formacyjnych.

o B. Inng proba klasyfikacji jest podzial na doktryny rewolucyjne, konserwatyw-

ne i reakcyjne. Podstawe tej klasyfikacji stanowi odwolanie si¢ do kryterium
rewolucji jako zjawiska odgrywajacego doniosla role w dynamice stosunkow spo-
tecznych i politycznych.
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Doktryny rewolucyjne zakladaja konieczno$¢ zwycigstwa rewolucji spotecznej
o jako racjonalnej przestanki przeksztalcenia formacji spoteczno-ekonomiczne;j.
W tym ujeciu rewolucja jest wlasnie procesem racjonalnie uzasadnionym i odgrywa-
jacym doniostg role w ogdlnym rozwoju formacji spoteczno-politycznych. Przyktadem
takiej doktryny moze by¢ marksizm z wizja rewolucji socjalistycznej, chociaz wezeéniej
takze formowano podobne wnioski, opierajace si¢ wprawdzie na innych przestankach:
na przykltad w dobie O$wiecenia francuskiego Mesilier glosit wizje rewolucji chlopskiej,
ktorej celem byto zlikwidowanie systemu feudalnego. Anarchisci w potowie XIX w.
droga rewolucji anarchistycznej zmierzali do catkowitej likwidacji panstwa poprzez
przywrocenie pelnej i autentycznej wolnosci czlowieka. W kazdym razie czynnikiem
postepu i rozwoju stosunkéw spotecznych w zalozeniu tej grupy doktryn politycznych
pozostawata rewolucja.

Inne stanowisko przyjmuja doktryny konserwatywne, zakladajace odwolanie si¢

do idei postepu jako czynnika modyfikujacego i doskonalacego stosunki spoteczne
na zasadzie stopniowych, a wigc ewolucyjnych przemian. Wigkszos$¢ przedstawicieli
doktryn politycznych opowiada si¢ za taka wtasnie droga rozwoju panstwa i prawa.
Klasycznymi przyktadami w czasach nowozytnych mogg by¢ konserwatywni liberalowie
Monteskiusz i Burke, takze nauczanie papieskie czy szkoly liberalistyczne. Do grupy
doktryn konserwatywnych zaliczamy réwniez kierunki tzw. reformizmu i rewizjonizmu,
wyrosle gtéwnie w polemice z teorig rewolucji socjalistycznej.

Doktryny reakcyjne odwoluja sie do formacji przedrewolucyjnej jako wzorca

ksztaltowania stosunkéw spoteczno-politycznych i gospodarczych. Klasycznymi
przykladami sg szkoty myslenia kontrrewolucyjnego, uzasadniajacego celowos¢ powro-
tu do porzadkow przedrewolucyjnych. W pewnym sensie prawidlowoscia pojawienia
sie i intensyfikacji wplywow tych wlasnie szkot jest zwyciestwo rewolucji spoteczne;j,
bedacej przestanka ustanowienia nowych porzadkow w skali catej formacji. Reakcyjne
doktryny polityczne eksponuja argumentacje przemawiajaca za koniecznoscia skrajnego
odwroécenia wypadkow i przejscia do porzadkéw panujacych przed rewolucja.

Trudno$cig w trafnym postugiwaniu si¢ tg klasytikacja pozostaje sprawa ustalenia tresci
sformulowania nazywanego potocznie rewolucja czy przemianami rewolucyjnymi. Cho-
dzi jednak o rewolucje jako proces przejscia z formacji nizszej do bardziej rozwinietej.
Pod tym wzgledem proponowana klasyfikacja szkoét doktrynalnych wydaje si¢ w miare
jasna i mozliwa do szerszego zastosowania.

C. W odrodznieniu od doktryn politycznych moéwimy czasem o tzw. progra-
mach politycznych. Chodzi o to, Ze doktryny polityczne zawierajg wyklad pod-
stawowych dla filozofii panistwa i prawa problemdw, np. wyjasniaja powstanie panstwa
i prawa, postawy aksjologiczne, sily motoryczne dynamizujace lub hamujace rozwoj
formacji. Problematyka, wokoét ktdrej koncentrujg sie twércy doktryn, jest panstwo
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i prawo, ujmowane w szerokim katalogu spraw, stuzacych w miare wszechstronnemu
wyjasnieniu samego zjawiska.

Nie ulega jednak watpliwo$ci, ze rézne programy polityczne przygotowywane przez
partie polityczne czy wybitnych mezéw stanu dotycza takze problematyki panstwa
i prawa, potraktowanej zazwyczaj w perspektywie praktycznych propozycji z zamia-
rem doraznego lub przyszlego ich zastosowania. Programy polityczne nie rozwijaja
zazwyczaj glebszej strony myslenia teoretycznego dotyczacej na przyktad powstania
panstwa, dalekosieznych celow stojacych przed panstwem, sit dynamizujgcych walke
lub konkurencje. Programy polityczne, bedace swoistymi koncepcjami majacymi za
przedmiot panstwo i prawo, posiadaja przewazajacy aspekt praktyczny, podczas gdy
doktryny polityczne charakteryzuja sie wysokim nasyceniem rozwazan teoretycznych.
Inne sg takze drogi bardziej lub mniej doraznego wykorzystania programu polityczne-
go i doktryny do celéw praktycznych. O ile urzeczywistnienie programu politycznego
okazuje si¢ zazwyczaj sprawg wzglednie prosta, co jest uzaleznione takze od realnosci
myslenia, o tyle zastosowanie okreslonej doktryny politycznej, jesli w ogéle jest mozliwe,
wymaga znacznego czasu i pokonania zazwyczaj wiekszych trudnosci.

D. Klasyfikujac doktryny, wspomnie¢ nalezy o gléwnych postawach interpretacji

konkretnej doktryny politycznej. Na ogét uzywa sie sformulowania, ze wybrana
metoda posiada charakter dogmatyczny lub rewizjonistyczny. Natomiast problem in-
terpretacji doktryny politycznej nabiera szczegdlnego znaczenia w sytuacji usitowania
jej praktycznego zastosowania.

Stanowisko dogmatyczne oznacza konsekwentne przyjmowanie wzorcow zale-
o canych w doktrynie politycznej, bez krytycznego zastanowienia sie, na ile moga
one w ogdle by¢ zastosowane. Myslenie dogmatyczne z zasady nie dopuszcza mozliwosci
modyfikacji doktryny, stajac zazwyczaj ortodoksyjnie na stanowisku obrony tez w niej
zawartych.

Zupelnie przeciwstawng interpretacja doktryny politycznej jest postawa rewizjo-
o nistyczna. O ile sympatie dogmatyczne sprzyjaja zachowaniu doktryny w postaci,
w jakiej zostala uformowana, bez wzgledu na nastepujace zmiany historyczne, o tyle
rewizjonizm dopuszcza mozliwos¢ odejscia nawet od podstawowych zalozen doktryny,
modyfikujac je niekiedy do postaci w ostatecznej formie niewiele przypominajacych
zalozenia wyjsciowe.

W zasadzie kazdg doktryne polityczng mozna interpretowa¢ w duchu dogmatycznym
badz rewizjonistycznym, chociaz podkresli¢ nalezy, ze obydwa te stanowiska sg wadli-
we. Metody dogmatyczne zazwyczaj nie doceniaja wymogow czasu i zmian, wzgledem
ktorych kazda doktryna powinna podlega¢ modyfikacjom. My$lenie rewizjonistyczne
zaklada natomiast swoista dowolno$¢ interpretacji, prowadzaca niekiedy do zaprzepasz-
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czenia fundamentalnych tez interpretowanej doktryny. Trudno ostatecznie przesadzic,
ktora z tych szkol jest lepsza, raczej nalezaloby przyja¢, ze obie posiadaja wiecej
wad niz zalet.

o E. Przy sposobnosci mozna poinformowa¢ o podstawowych metodach poznania

i badania przedmiotu. Jedno z gléwnych stanowisk opiera si¢ na chronologicz-
nym badaniu doktryn politycznych i prawnych, nastepujacych w porzadku czasowo
okreslonym, rozwijajacym sie zgodnie z nastepstwem epok i formacji spotecznych.
Jest to podejscie typowo historyczne, biorace jako kryterium porzadkujgce chronolo-
gicznie nastepujace epoki i w tych ramach badajace specyfike poszczegdlnych doktryn
politycznych i prawnych. Drugim stanowiskiem okazuja si¢ badania problemowe,
koncentrujace si¢ gtéwnie na wyznaczonej kwestii teoretycznej, na przyklad umowie
spolecznej, prawie natury czy zagadnieniu prawa wojny i pokoju. Ujecie chronologiczne
jest tutaj w pewnym sensie drugorzedne w odniesieniu do zgromadzonego materialu
badawczego dotyczacego wybranego zagadnienia teoretycznego. Podkresli¢ nalezy, ze
sa to dwie najbardziej podstawowe mozliwosci badania doktryn politycznych, aczkol-
wiek spotyka sie zazwyczaj ich polaczenie, opierajace si¢ na problemowym spojrzeniu
w aspekcie chronologicznego rozwoju wybranej kwestii.

7. Pojecie rewolucji doktrynalnej

o W literaturze naukowej — takze prawniczej — czesto uzywa sie pojecia rewolu-

cji doktrynalnej oznaczajacego radykalng zmiane swiatopogladu wzgledem
dotychczasowych szkol myslenia filozoficznego i politycznego. Pojawia si¢ pytanie
dotyczace réznic w rozumieniu rewolucji ekonomicznej, spolecznej, doktrynalnej,
politycznej czy wreszcie ewentualnosci kontrrewolucji. Otdz rewolucja ekonomiczna
oznacza nastapienie jakiej$ radykalnej zmiany w dotychczasowym sposobie produkeji
nieuchronnie pociagajacej za sobg zmiang wzorcéw organizacyjnych i prawnych. W élad
za tym nowe w skali masowej mozliwo$ci wytwarzania débr powodujg przeksztatcenia
w konfiguracji grup spotecznych. Radykalng zmiane w tej wlasnie konfiguracji okre-
slamy rewolucja spoleczna, tzn. jesli nowa klasa w rezultacie proceséw rewolucyjnych
uzyskata wladze — mamy prawo stwierdzi¢, ze dokonala sie rewolucja spoleczna.

o Pamieta¢ jednak nalezy, ze rewolucja zar6wno w sensie ekonomicznym, jak

i spolecznym nie nastepuje bez wyksztalconych w tym samym czasie nowych
motywacji teoretycznych czy doktrynalnych. Zmiany takie, jesli wigza si¢ z radykal-
nym przewarto$ciowaniem $wiatopogladu w sprawach polityczno-prawnych, nazwac
mozemy rewolucja doktrynalng. Miedzy rewolucjg spoteczna, charakteryzujaca si¢
wybuchem otwartych przesilen, a rewolucja doktrynalng istnieje okreslona relacja.
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Zazwyczaj rewolucja doktrynalna dokonuje sie nieco wezesniej od rewolucji spotecznej,
w toku rewolucji ekonomicznej, przy dojrzewaniu zasadniczych sif spotecznych, stano-
wigcych bieguny nabrzmiewajacego konfliktu historycznego. W tym sensie rewolucja
doktrynalna nastgpuje chronologicznie wcze$niej, przygotowujac wzorce my$lenia po-
zwalajacego na uformowanie krytycznego dystansu wzgledem zastanej rzeczywistosci,
rzucajac symboliczne $wiatlo wiedzy w przysztos¢. Celem rewolucji doktrynalnej jest
przygotowanie myslenia stanowigcego swoista busole orientacji politycznej w toku
zazwyczaj pozniejszych wydarzen rewolucji spotecznej i politycznej. Rewolucja dok-
trynalna jest pierwsza potezng spofecznie reakcjg na zmiany, jakim ulegly stosunki
spoleczno-gospodarcze, a jej zadaniem jest przyspieszenie dojrzewania konfliktéw
poprzez zarysowanie w $wiadomosci spotecznej obrazu wkraczajacych do historii sit
i wzorcow nowej organizacji spoleczne;j.

Na rewolucje doktrynalna skladaja sie szkoty myslenia, ktére nazwalismy postepowymi
badz po czgsci konserwatywnymi. Wypadkom kontrrewolucji odpowiadaja doktryny
reakcyjne, poszukujace argumentacji przemawiajacej za wprowadzeniem porzadkéw
przedrewolucyjnych. Nie ulega watpliwo$ci, ze rewolucja doktrynalna jest oznaka po-
stepu, a charakter niesionych przez nig tresci ideologicznych stanowi doniosty czynnik
modyfikujacy przebieg pdzniejszej rewolucji politycznej.

Przypomnie¢ mozna, ze rewolucja polityczna dotyczy samego faktu przejecia
0 wladzy przez ekipe reprezentujaca na przyktad partie polityczng czy masowy ruch
spoleczny. W tym znaczeniu kolejnos¢ nastepowania poszczegdlnych form rewolucji
przedstawialaby sie nastepujaco: od rewolucji ekonomicznej poprzez rewolucje dok-
trynalng, rewolucje spoteczng do rewolucji politycznej. Nalezy jednak pamietad, ze jest
to jedynie pewien szablon tlumaczenia zjawisk historycznych i w jakim$ konkretnym
wypadku moga zarysowac si¢ nawet powazne odchylenia. Oczywiscie dopiero po do-
konaniu si¢ rewolucji w sensie politycznym mozliwa jest kontrrewolucja nawigzujaca
zazwyczaj do reakcyjnych motywacji doktrynalnych.

Przyktadem rewolucji doktrynalnej moze by¢ filozofia Oswiecenia, szczegdlnie we Fran-
cji, przygotowujaca postawy $wiatopogladowe krytyczne wobec monarchii absolutne;
oraz zastanych kanonow myslenia filozoficznego i politycznego. Podobng rewolucja
byta filozofia marksistowska gloszaca program rewolucji proletariackiej. Doniosto$¢
rewolucji doktrynalnej, mimo watpliwosci, jakie ze sobg niesie, polega na przygotowaniu
filozoficznym, a w pewnym sensie moralnym, do zmian, jakie we wzglednie niedtugim
czasie w sposob rewolucyjny powinny nastapic. Przygotowujac krytyke dotychczaso-
wych pogladow, rewolucja doktrynalna wskazuje perspektywy przeksztatcen stosunkow
spotecznych i w tym tkwi jej funkcja poszukiwania i popularyzacji argumentow prze-
mawiajacych za konieczno$cig nastania nowej formacji spoteczno-politycznej.
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Rozdziat Il

MYSL POLITYCZNA STAROZYTNEJ GRECJI OKRESU
KLASYCZNEGO

1. Ogdlna charakterystyka

A. Spoleczenstwo niewolnicze i jego polozenie. Ksztaltujace si¢ z naptywajacych

ludéw spoteczenstwo Hellady byto strukturg oparta na pracy niewolniczej, gdzie
wolni tworzyli elite i — niezaleznie od swego statusu prawnego oraz spofecznego — zde-
cydowanie réznili si¢ od $wiata niewolniczego. Kultura okresu klasycznego jest typowa
dla epoki niewolniczej, w ktérej wolni tworza pojecia i wartosci zupelnie obce ludziom
tej wolnosci pozbawionym. Jest to zatem kultura uformowana na samych wierzchotkach
zycia spolecznego, obejmujaca swym zasiegiem przede wszystkim warstwy spoteczne
cieszace sie wolnoscig i przywilejami.

Podkresli¢ nalezy, ze mysl grecka tej doby uformowata wiele poje¢ i probleméw funk-
cjonujacych do dzisiaj w nauce o panstwie i prawie. Blizsze przyjrzenie sie jej tres-
ciom wskazuje, jak zaskakujaco wiele spraw przejeliémy z dorobku starozytnej Grecji
w zakresie nawet obiegowych poje¢ w sferze ocen politycznych i prawnych. Czolowi
autorzy podkreslaja fenomen ,,cudu greckiego”, w ktérego nastepstwie renesans kultury
greckiej wniost trwale wartosci do kultury §wiatowej. Doceni¢ jednak nalezy szczegdl-
nie sprzyjajace warunki, w jakich dojrzewala spoteczno$¢ grecka okresu klasycznego.
Byly to przede wszystkim ozywione kontakty z monarchiami Bliskiego Wschodu oraz
sklonno$¢ do czerpania z ich dorobku, zaréwno w sensie wiedzy przyrodniczej, jak
i filozoficznej oraz polityczne;.

B. Fenomen polis. W okresie wczesnym (XII-X w. p.n.e.) dominuje poczucie
o jednosci $wiata hellenskiego, w szczegdlnosci wobec zagrozenia z zewnatrz. Stop-
niowo zaczyna jednak pojawiac si¢ jego wewnetrzne zréznicowanie w wyniku coraz
wyrazniejszych proceséw formowania si¢ osobliwego zjawiska, jakim byly panstwa-
-miasta (polis).
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Polis oznacza w zasadzie miasto obwarowane murami obronnymi wraz z przyleglymi
terenami rolniczymi, a jesli byta to wzglednie mata wyspa, wéwczas polis obejmowalo
cale jej terytorium (greckie poli - liczny). Powstaje zatem na tle poczucia jednosci $wiata
hellenskiego zupelnie szczegolne zjawisko - organizacji posiadajacej niezaleznos¢ po-
lityczng, w $lad za tym gospodarcza i militarna, jaka byla polis. Dalszy rozwdj kultury
greckiej zmierza w kierunku zaniku poczucia jednosci hellenizmu i poglebiania $wia-
domosci powigzania cztowieka z konkretna polis jako suwerenng strukturg polityczna.

Na tym tle formuje si¢ idea obywatelstwa (polite - obywatel) jako kryterium przynalez-
nosci wolnego cztowieka do danego panistwa-miasta. Jest to o tyle donioste, ze obywatel-
stwo staje si¢ wartoscig porzadkujaca panistwowa przynaleznos¢ jednostki, przesadzajac
o zakresie jej praw i obowigzkéw wzgledem okreslonej wspdlnoty politycznej. Oznaczato
to kapitalny wprost postep w mysleniu politycznym i prawnym, a nawet filozoficznym,
w sensie nie tylko ostrzejszego uswiadamiania sobie wewnetrznego zréznicowania
poszczegdlnych panstw-miast, lecz w rGwnym stopniu w przeciwstawianiu $wiata gre-
ckiego zagrozeniom plynacym ze strony ,,barbarzyncéw” jako ludéw nieuczestniczacych
w tworzeniu kultury i pozostajacych na znacznie nizszym stopniu rozwoju.

Postep 6wczesnej Grecji, oznaczajacy rozwdj poszczegolnych polis, wigzal si¢ z proce-
sem réznicowania ich ustrojow politycznych oraz zasad stanowienia i obowigzywania
prawa. We wczesnym okresie dominowata idea monarchiczna, oparta na przekonaniu
o zaletach wladzy monarchy (basileus), ktéremu zazwyczaj - pod wplywem despotyzmu
Bliskiego Wschodu - przypisywano cechy teokratyczne, znajdujace wyraz w elementach
magicznych, wskazujacych na powolanie jednostki, a nawet calego rodu (genus basileon),
do sprawowania wladzy w polis.

Narasta takze Swiadomos¢ okreslajaca role ludu (demos) jako czynnika aktywnie

ksztaltujacego bieg wypadkdw i spraw panstwowych oraz przekonanie, ze spra-
wowanie wladzy nie oznacza jakiegos charyzmatycznego przywileju jednostki, lecz jest
okreslong umiejetnoscig. Odwotanie sie do przekonan pewnych grup spotecznych lub
nawet opinii wszystkich wolnych obywateli okazuje si¢ normalng procedura dzialania,
poprzedzajacg podejmowanie najbardziej podstawowych decyzji. Niezaleznie od tych
procesow ugruntowaniu ulegto samo poczucie panstwa-miasta jako wspolnoty obywa-
telskiej, przy czym wspdlnota ta posiadala zazwyczaj cechy inne niz tylko organizacyjne,
co zazwyczaj wigzano z odwolywaniem sie do boga-opiekuna danej polis (philopolis)
(np. Ateny mialy za patronke Atene, Korynt — Afrodyte).

C. Préby klasyfikacji ustrojow. Panstwo-miasto staje si¢ spotecznos$cia, w ktorej
o ramach dojrzewajg podstawowe konflikty. Zaczeto uswiadamiaé sobie, ze nie-
réwnos¢ jednostek (np. majatkowa) powoduje narastanie nastrojow nienawisci i buntu
przeciwko ustrojowi samej polis. Stad juz we wczesnej literaturze greckiej pojawia si¢
idea ,,dobrego ustroju” zwanego eunomia, opartego na tadzie, pokoju i sprawiedliwosci.
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Dalszy rozwoéj gospodarczy, polityczny czy filozoficzny éwczesnych Grekow zwigzany
byt z postepem poszczegolnych polis. Nastapito takze zréznicowanie miedzy panstwami-
-miastami w ramach ich wewnetrznej organizacji, powodujac w konsekwencji nagro-
madzenie cennego materialu obserwacyjnego o odmiennosci ustrojéw politycznych
wielu panstw-miast.

Na tym tle stopniowo dojrzewa $wiadomo$¢ systematyzacji ustrojéow poszczegélnych
polis, wskazujaca zalety i wady ich form. Najwcze$niejsze przeciwstawienie monarchii
(basilea) i tyranii (thyrrannos) nie posiadalo jeszcze tak zdecydowanie réznych cech,
jakie zyskalo z biegiem czasu. Monarcha to krol (basileus) spelniajacy swe funkcje
z aprobata poddanych. Jesli nawet wladza krélewska osiagneta znaczne rozmiary, ale
sprawowana byla zgodnie z zasadami rozumu i interesem poddanych, mogla cieszy¢
sie ich poparciem i uznaniem (panbasilea). Monarchia byta zatem ustrojem dobrym,
odpowiadajacym rozsadkowi (logos), a jej uznanie przez poddanych sprzyjac jedynie
moglo stabilizacji wladzy i ogélnemu pomnazaniu zamoznosci polis.

We wczesnym okresie monarche czesto utozsamiano z tyranem. Stopniowo zaczeto
zdawacd sobie sprawe, ze przerost wtadzy monarchy, a szczegdlnie niezbyt rozsadne jej
sprawowanie, w zasadniczy sposéb przeksztalca monarche w tyrana. Tyran przejmowat
zazwyczaj wladze podstepem lub w inny sposdb budzacy zastrzezenia z punktu widzenia
legalnosci, zwykle bezwzglednie dazac do nieustannego rozszerzania jej granic.

Powstata w ten sposob tyrania opierata si¢ na niebezpiecznym dla zbiorowo$ci wy-
niesieniu tyrana, w szczegolno$ci ponad prawo, ktére obowigzywalo kazdego z wyjat-
kiem osoby tyrana. Szybko zauwazono wrecz chorobliwg podejrzliwos¢ tyrana, jego
wyczulenie na jakiekolwiek symptomy mogace oznacza¢ ograniczenie lub odebranie
mu wladzy. Tyran otaczal si¢ kregiem 0s6b najblizszych, czesto powierzajac pelnienie
funkgcji panistwowych cztonkom swej rodziny (nepotyzm), a nie ludziom legitymujacym
sie autentycznymi do tego predyspozycjami. W tym sensie poréwnanie tyranii z ustro-
jem monarchicznym przebiegalo na zasadzie przeciwstawienia ustroju wlasciwego,
odpowiadajacego kryteriom rozumu (monarchia), ustrojowi wadliwemu, w ktérym
jednostka, kierujac si¢ egoizmem i namietnosciami, z fatwos$cig ponizata tak inng jed-
nostke, jak zbiorowosc¢.

Stopniowo zaczeto wyrézniaé ustroje oparte na wladzy ludzi wyksztalconych, wyzej
urodzonych, zamoznych czy posiadajacych jeszcze inne przymioty. Poczatkowo ustroje
te nazywano arystokracjami (aristos - najlepszy), chociaz pojawiaja si¢ pojecia pluto-
kracji czy oligarchii. Plutokracja oznaczala rzady najbogatszych (plutos - bogactwo),
oligarchia natomiast rzady jakiej$ innej waskiej grupy (oligos — maty). W sumie zaczyna
jednak dojrzewa¢ przekonanie, ze do$¢ poprawnym ustrojem okazuje si¢ arystokra-
cja, pod warunkiem zZe jest to nie tylko arystokracja wyksztalcenia czy majatku, lecz
w réwnym stopniu arystokracja ducha. W tym znaczeniu arystokracja tworzy¢ powinna
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polityczny i spoteczny pomost miedzy monarchig a ludem, oddziatlujac réwnoczesnie
na lud w sensie ogdlniejszego podniesienia jego kultury i poziomu zycia.

Oligarchia i plutokracja, jako ustroje bardziej elitarne, w wigkszym stopniu narazone
byty na niebezpieczenstwa degeneracji. Jesli w arystokracji wigzano cechy majatkowe
z zaletami ducha, to w oligarchii czy plutokracji dostrzegano coraz wyrazniej przewage
elitaryzmu, czyli zamkniecia sie grupy rzadzacej w waskim kregu ludzi najbogatszych.

Bieg wypadkoéw historycznych w wielu panstwach-miastach wskazywal, ze wtadz¢ moze
przejac lud i stad rodzilo si¢ pytanie, jakie walory moze posiada¢ tak wlasnie zorganizo-
wana polis. Generalnie ustroj, w ktorym wladza nalezata do ludu, nazywano demokracja
(demos - lud, kratos - wladza). Obserwacja wielu panstw opartych wiasnie na wtadzy
ludu wskazywata, ze rezultaty takich rzadéw moga by¢ zgota rézne. Na ogét ugruntowato
sie przekonanie, ze demokracja oznacza sprawowanie wladzy przez zdyscyplinowany
lud, potrafigcy ustanawia¢ obowigzujace prawa, a nastepnie ich przestrzegac.

Doswiadczenia historyczne pouczaly jednak, ze wladza ludu prowadzi¢ moze do skutkéw
zupelnie odwrotnych i niepozadanych. Demokracji stopniowo przeciwstawiano — lub
przynajmniej coraz wyrazniej podkreslano widoczng réznice — forme rzaddw, w ktorej
poprawnie pomyslane zasady organizacji polis ulegaja pewnemu rozchwianiu. Stan
taki okreslano jako ochlokracje odpowiadajaca pojeciu rzaddw ttumu (ochlos - ttum).
Réznica byta widoczna: demokracja oznacza¢ miata zdyscyplinowany lud, wspdlnie
kroczacy w kierunku dobra powszechnego. Ochlokracja byta natomiast swoista postacia
zdezorganizowania demokracji, gdzie juz nie lud, a podzielony na grupy ttum dgzy do
osiggniecia mozliwie najwigkszych korzysci, najchetniej kosztem polis. W tym sensie
ochlokracja stanowifa forme degeneracji demokracji, wskazujgc rowniez na niebezpie-
czenstwa, jakie przynie$¢ moga rzady ludowe.

Obok tych ustrojow dostrzezono w ogole mozliwos¢ zlikwidowania w polis wszelkiej
wladzy i wowczas sytuacje taka okreslano jako anarchie (anarchia - bezrzad). Byta to
forma niebezpieczna dla Zycia polis, bezposrednio zagrazajaca spokojowi wewnetrzne-
mu, narazajgca cale pafistwo-miasto na tatwy tup sagsiadow. Wielu starozytnych autorow
przestrzegalo przed mozliwoscia degeneracji rzagdéw demokratycznych w kierunku
ochlokracji, ktore z czasem przeksztalci¢ si¢ moga w anarchie, okazujacg sie juz ztem
najwiekszym.

Obok tych form wyrdzniano takze timokracje (timos - zaszczyt), czyli ustréj, w ktéorym
wladza nalezy do ludzi majacych na celu zdobycie najwyzszych godnosci i zaszczytow,
w tym gléwnie stawy na polu walki. Byly to zazwyczaj rzady wojskowych, charaktery-
zujace sie surowoscig zycia i obyczajow, prostota organizacji i podzialu bogactw. Czesto
przedstawiano timokracje jako ustrdj do pewnego stopnia wzorcowy. Zwykle niezbyt
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chetnie don w praktyce nawigzywano, poniewaz ostawiony spartanski model zycia nie
zawsze wydawat si¢ dostatecznie pociagajacy.

Osobng formg, doskonale znang Grekom gléwnie z obserwacji panstw Bliskiego Wscho-
du, byla teokracja (theos - bog). Panujacy bezposrednio powoltywal sie na pochodzenie
swej wladzy - jesli nie osoby lub calego rodu - od Boga. Wtadza w takim panstwie
opierala sie na motywacjach boskiego pochodzenia, przy czym w ten sam sposéb uza-
sadniano moc obowigzujaca prawa. Wola wladcy byla zdecydowanie przejawem woli
bogdw, a przybierajac postaé prawa — stanowila swoiste objawienie sit nadprzyrodzonych.
Sprawowanie wladzy w teokracji posiadato szczegolne wlasciwosci charyzmatyczne
(charizma - laska), znajdujace wyraz w swoistych dla kazdego dworu procedurach
postepowania wladcy, zaznaczajacego boskie pochodzenie i nadprzyrodzone podstawy
swej misji miedzy ludzmi.

D. Zasady rozwoju. Réznorodno$¢ ustrojow polis sktaniala do zastanowienia sie
0 nad zaletami i wadami poszczegolnych form, chociaz dos¢ trudno byto zdecy-
dowanie wskaza¢ ustréj bezwzglednie dobry. Podkreslano zatem najbardziej pozadane
cechy polis z punktu widzenia dazen jej spotecznosci jako zbiorowosci. Wymieniano
ataraksje (ataraktos - spokojny), tzn. poczucie spokoju i bezpieczenstwa, jakie powinno
wigzac si¢ z funkcjonowaniem poprawnie zorganizowanej struktury polityczne;.

Ogodlnie oceniajac zatem, dobrze zorganizowana polis posiadala cechy eunomii (eu-
nomia - dobre prawo) i przeciwstawiana byla Zle zorganizowanemu panstwu, anomii
(anomia - zty ustrdj).

2. Sofisci

Szkole sofistow (sophistikos - medrzec), datujacg si¢ na V-IV w. p.n.e., poprzedzat

bogaty dorobek greckiej filozofii wczesnoprzyrodniczego racjonalizmu z takimi
przedstawicielami, jak: Tales, Bias, Kleobulos, Chion, Solon czy Periander, oraz jon-
skiej filozofii przyrody gloszonej przez Talesa z Miletu (625-545 r. p.n.e.) oraz — takze
z Miletu - Anaksymandra i Anaksymenesa. Starsza byla takze spekulatywna szkota
pitagorejczykow z Pitagorasem z Samos, Hippasosem z Metapontu, Alkmasionem
z Krotony, Ionem z Chios czy Epichramem z Kos, oraz wywierajaca znaczny wplyw na
umysty 6wczesnych szkota dialektykéw przyrody z Heraklitem z Efezu na czele. Odnoto-
wac nalezy obecnos¢ metafizycznej szkoly eleatow, reprezentowanej przez Ksenofanesa
z Kolofonu, Parmenidesa i Zenona (obaj z Elei) oraz szkoty naturalizmu i atomizmu
Empedoklesa z Agrygentu, Anaksagorasa z Klazomen, Leukipposa i Demokryta (obaj
z Abdery). Filozofia ta wniosta rozlegla wiedze o zyciu, stawiajac réwniez pytania do-
tyczace istoty znanych dwczesnemu czlowiekowi zjawisk, w tym takze panstwa i prawa.
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o Sofiéci (sophia - wiedza), jako kolejne pokolenie greckich filozofow (V-IV w.
p.n.e.), szerzej nawigzywali do probleméw politycznych, poszukujac odpowiedzi
na pytania podejmowane do chwili obecnej przez nauki prawne. Byli nauczycielami
gloszacymi wszechstronnos¢ wiedzy oraz jej praktyczng przydatnos¢, stad docenianie —
obok czystych spekulacji - rdwniez rzemiost, Zeglarstwa czy kupiectwa. Nauke traktowali
jako jedno$¢ przemyslen z umiejetnosciami praktycznymi, przy podkresleniu roli sztuki.

Wedrujac, nauczali i otrzymywali od swych zazwyczaj zamoznych uczniéw wynagro-
dzenie. Starali sie rozwija¢ umiejetnosci retoryczne (rethor - méwca), polegajace na
wlasciwym doborze argumentéw uzasadniajacych wlasne tezy i przekonujacych stu-
chaczy, co wydawalo si¢ wielce przydatne, szczegolnie w warunkach wzrastajacej roli
zgromadzenia obywateli polis jako instytucji rozstrzygajace;.

Sofisci dociekali prawd poprzez dyskusje i obalanie lub obrone argumentéw, przy
czym wiedza dotychczasowa stanowita zaledwie punkt wyjscia do wlasnych poszukiwan.
Bywali nazywani burzycielami prawd i autorytetow. Twierdzili, ze dopiero w drodze
dyskusji i krytyki wytoni¢ si¢ moze teoria spelniajaca wymogi i kryteria odpowiadajace
poznaniu prawdy. Dochodzili jednak do stanowiska charakteryzujacego sie pewnym
relatywizmem, gloszac, ze nie ma prawd wiecznych i niepodwazalnych, cata natomiast
wiedza jest wzgledna i zalezna od okolicznosci, w jakich zostata zgromadzona. Zde-
cydowanie jednak odrzucali wszelkg mitologie, w tym mitologie religijng, dziatajac
w zaufaniu do wartoéci uzyskanych droga poznania racjonalnego.

Stawnym przedstawicielem sofistow byt Protagoras z Abdery (480-410r. p.n.e.),
o autor powtarzanego do dzis$ zdania: ,,Czlowiek jest miarg wszystkich rzeczy, ist-
niejagcych, Ze istniejg, i nieistniejacych, ze nie istniejg”. Nadawano tej mysli rozne inter-
pretacje, chociaz najtrafniejsze wydaje si¢ jej indywidualistyczne rozumienie. Chodzi
o to, ze wspdlnota polis powinna by¢ zorganizowana stosownie do potrzeb jednostki.
Sensowno$¢ praw ocenia¢ przede wszystkim nalezy w $wietle ich przydatnosci dla
rozwoju jednostki, a w §lad za tym i zbiorowosci. Indywidualizm Protagorasa prowadzi
do sugestii obowigzywania praw jedynie za zgoda obywateli.

Byla to pierwsza posta¢ teorii umowy spolecznej, tym bardziej doniosta, ze natura
ludzka - w przekonaniu Protagorasa — jest zta. Ludzie dopiero na pewnym etapie zdobyli
zdolno$ci polityczne (techne politike), jednoczac sie w zbiorowosci oraz ksztaltujac po-
czucie wspolnoty, jaka daje przebywanie w panstwie. Idea jednosci, ktdrej stuza panstwo
i prawo, oraz pojecie indywidualizmu jednostki dowodza dialektyki tych czynnikéw
w zalezno$ci od okolicznosci i potrzeb, w jakich przychodzi dziatac. Protagoras pole-
mizowal z eleacky tezg absolutnej logiki, dowodzgacej jakoby niezmiennosci i wiecznej
stalosci poznanego $wiata.
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Prawo i sprawiedliwo$¢ sg rzecza ludzka i tak samo wzgledna, jak kryteria dobra i zta.
Prawa nalezy si¢ uczy¢ oraz pracowaé nad osiagnieciem lepszych jego form, gtéwnie
poprzez dyskusje wokdt oceny zastanych instytucji. ,Prawa s3 ustanowione poprzez
wole ludu - pisze Protagoras — rozporzadzenie rzadzacych lub wyrok sadéw. Uzyskuja
sankcje poprzez gtosowanie lub uchwale zgromadzenia. Tak wielkg moc posiada wyrok
czy uchwala, ze stosownie do wyniku glosowania zmienia si¢ natura rzeczy”. Relatywizm
Protagorasa znajduje wyraz takze w jego pelnym powsciagliwosci stanowisku wzgle-
dem prawa natury. ,, Tego, co szlachetne lub haniebne - pisze — nie musimy bynajmniej
odnosi¢ do natury. Dobro samo polega na opinii, opinie zas sg bardzo rozne i wielka
jest rozbiezno$¢ mnieman ludzkich”

Gorgiasz z Leontinoj (ok. 483-375r. p.n.e.) byt Sycylijczykiem, opowiadal si¢ za

kontynuacjg teorii Zenona z Elei, a reprezentowany przezen kierunek nazywamy
okazjonalizmem. Otdz nie ma jakichs$ zasad wspolnie obowigzujacych calg spotecznosé;
takimi nie sg nawet reguly prawne, wszystko bowiem zalezy od sytuacji i umiejetnosci
zachowania si¢ czlowieka wobec konkretnych okolicznosci. Mozna je spozytkowa¢
zgodnie ze swym interesem lub nawet interesem zbiorowosci, chociaz uwarunkowane
jest to ,,dzielnoscig” jednostki. Dochodzi w ten sposéb do obserwacji zjawiska pluralizmu
moralnego, w znaczeniu funkcjonowania w tym samym czasie w danym spoleczenstwie
kilku réznorodnych systeméw moralnych. Chodzi o moralno$¢ mezczyzny i kobiety,
moralnos$¢ wojownika, rzemieslnika czy kaptana i lekarza.

Odpowiadaja temu rézne postacie dzielnosci, czyli zdolnosci zachowania sie zgodnie
z interesem wlasnym i najblizszych. ,, A inna jest dzielno$¢ dziecka — pisze Gorgiasz —
inna rodzaju zenskiego, inna meskiego, inna starszego czlowieka, inna wolnego, a inna
niewolnika. W innych wiele dzielno$ci istnieje, wiec to nie jest zaden ktopot powiedzie¢
o dzielnosci, czym jest. Bo zaleznie od czynnosci i od wieku kazdy z nas posiada dziel-
no$¢ potrzebng w kazdej sprawie”

3. Rozwoj szkoty sofistow

Sofisci podjeli problematyke prawa natury, dostrzegajac réznice miedzy nie zawsze spra-
wiedliwymi i rozsagdnymi postanowieniami prawa pisanego a wymogami fadu i porzadku
czy poczucia sprawiedliwosci, odpowiadajacymi wyobrazeniom przecietnego czlowieka.
Trazymach z Chalcedonu pisal, iz: ,Bogowie nie dbaja o sprawy ludzkie. Gdyby bylo
inaczej, nie zapomnieliby o najwyzszym z doébr ludzkosci, jakim jest sprawiedliwos¢.
A wszakze sprawiedliwosci nie widzimy u ludzi”. Odwotano si¢ zatem do konstrukeji
praw naturalnych, wyprowadzonych w drodze racjonalnego poznania czlowieka i jego
potrzeb, jako podstawy poczynienia odpowiednich zalecen pod adresem konkretnego
ustawodawcy. Szkofe te reprezentuje dwdch znanych myslicieli - Hippiasz z Elidy oraz
Antyfon Sofista. Niewatpliwie zastuga tych dwdch filozoféw bylo podniesienie po raz
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pierwszy problemu praw naturalnych oraz zwrdcenie uwagi na dystans istniejagcy miedzy
prawem pisanym a wymogami prawa natury.

Hippiasz z Elidy (V w. p.n.e.) przedstawil wizje wielkiej wspdlnoty ludzkiej,
o traktujac wszystkich jako ,, krewnych” i ,wspotobywateli” §wiata. Podstawa owego
pokrewienstwa jest wlasnie prawo natury, a wspolnota tych praw obejmuje nie tylko
$wiat hellenski, lecz i barbarzyncow. Poznanie praw natury ,,boskich i sprawiedliwych”
ustanawia nowg perspektywe w poznaniu prawa pisanego, czesto w swych postanowie-
niach dzialajgcego nawet wbrew naturze ludzkiej. Prawa natury odkrywa i formutuje
medrzec, bedacy doradcg rozsadnie dziatajacego wladcy. Prawa pisane sa zmienne, czgsto
niesprawiedliwe badz dajace wyraz ignorancji ich tworcéw, podczas gdy prawa natury
odpowiadajag harmonii ludzkich powigzan, skfaniajac wszystkich do ich poszanowania.
Problem odczytania i ustanowienia takich praw stanowi¢ powinien kryterium w trakcie
redagowania i uchwalania praw pisanych. Istnieje zatem ciagle napiecie miedzy ptasz-
czyzng praw natury (phisis) a plaszczyzng prawa pisanego (nomos).

W przekonaniu Hippiasza prawa natury lacza poszczegdlne jednostki w jedna har-
monijng cato$¢, podczas gdy prawa pisane mogg powodowac skutki wrecz odwrotne.
Jesli prawo pisane przeciwstawia sie prawu natury, spetnia wowczas role ,,tyrana ludzi”
i nalezy wypowiedzie¢ mu postuszenstwo.

Swiadomo$¢ ciaglego napiecia miedzy prawami natury a prawem pisanym umozliwia
Hippiaszowi osiagnigcie kilku liczacych si¢ rezultatow:
1) zakladajac wyrazna przewage praw natury, dochodzi do catkowitej desakrali-
zacji prawa pozytywnego,
2) wyrazajac poglady, Ze nie mozna ustali¢ wyraznych réznic miedzy obywatelami
poszczegolnych polis — dochodzi do teorii kosmopolitycznych,
3) réwniez brak réznic miedzy obywatelami zaréwno zamieszkujacymi poszczegol-
ne polis, jak w ramach wewnetrznej organizacji kazdej polis, prowadzi Hippiasza
do teorii egalitarystycznych.

W sumie sg to do$¢ rewolucyjne ustalenia znacznie rozwijajace aparature metodolo-
giczng filozofii sofistow.

o Antyfon Sofista (V w. p.n.e.), pochodzacy z Aten, przeciwnik Sokratesa, autor

odnalezionych na papirusach dziel: Prawda (Aletheja), O zgodzie (Peri homo-
-nojas), Polityka (Politikos), zajmowal si¢ takze astronomig i teoriag pochodzenia §wiata.
Podkreslat, Ze prawa pisane zostaly w sztuczny sposdb powotane do zycia, podczas gdy
prawa natury obowigzujg ,,same przez si¢”. Inne zatem bywajg konsekwencje w wypadku
naruszenia jednych i drugich.
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»Jezeli cztowiek wykroczy przeciw prawom ustanowionym - pisal — bedzie wolny od
hanby i kary, pod warunkiem, ze uda mu si¢ to ukry¢ przed tymi, ktérzy owe prawa
ustanowili; tylko jezeli mu si¢ nie uda, bedzie potepiony i ukarany. Jezeli natomiast
bardziej, niz to jest dopuszczalne, wykracza przeciw normom nakazanym przez sama
nature, ponosi szkode niezaleznie od tego, czy zdotal swoje wykroczenie ukry¢ przed
wszystkimi ludzmi, czy tez nie zdolal, albowiem jest to wykroczenie nie przeciw ludz-
kiemu mniemaniu, ale przeciw prawdzie”. Czgsto rdwniez nastepuje sprzecznos¢ miedzy
zaleceniami prawa pisanego a zachowaniem opartym na wskazaniach prawa natury.
Bytaby to wskazdwka, ze prawo pisane rozwija sie w niewtasciwym kierunku.

Warto zaznaczy¢, ze dla Antyfona prawo natury jest najbardziej podstawowym wzor-
cem postepowania czlowieka. Stosownie doni powinny by¢ ksztaltowane nakazy prawa
pisanego. Z prawa natury wyprowadza ide¢ réwnosci ludzi, postulowang nie tylko wobec
Grekow, lecz takze barbarzyncow. Oburzaja Antyfona przywileje wynoszone z urodzenia
w znakomitym rodzie, podczas gdy natura uczynila ludzi wolnymi i réwnymi, dajac
wszystkim mozliwo$ci w pracowitoéci, rzetelnosci i sprawiedliwosci.

Antyfon posunal si¢ wiec nieco dalej niz Hippiasz, okre$lajac prawa natury jako ,,prawde’,
w przeciwienstwie do praw pisanych, bedacych jedynie ,,mniemaniem”. ,,Sprawiedli-
wos¢ polega na tym — powiada Antyfon - by nie przekracza¢ praw panstwa, ktorego
jest sie obywatelem. Najkorzystniejszy dla siebie stosunek do sprawiedliwosci ma taki
czlowiek, ktéry wobec $wiadkow przestrzega praw stanowionych, bez swiadkéw za$
praw natury. Prawa stanowione sa bowiem ustanawiane przez ludzi, prawa natury zas
konieczne. Prawa stanowione s3 wynikiem umowy, nie wywodzg si¢ z natury, prawa
natury z natury si¢ wywodzg, nie bedac wynikiem umowy”. Filozofia praw natury do-
prowadzita Antyfona do obrony niewolnikdw przed brutalnoscig w ich traktowaniu, co
sankcjonowaly prawa pisane, pozostajac w oczywistej sprzeczno$ci z prawami natury.

Kallikles zwany Negatywnym jest zapewne postacig fikcyjna, stworzong przez

Platona. Przedstawiona 6wczesnym osobowos¢ i filozofia zyciowa Kalliklesa dawa-
ta wyraz obawom i niepokojom, jakie nie§¢ moze rozwoj demokracji czy nawet zbytnie
zaufanie do praw natury. Otoz jest Kallikles politykiem nader przebiegtym, umiejacym
wykorzysta¢ nastroje zgromadzenia, by wygra¢ w walce politycznej, sprzyjajac jedynie
wlasnym namietnosciom. To jest tez ,natura” czlowieka, chociaz ostatecznie nie wia-
domo, czy jest to wlasciwa natura. Zatem prawa natury mialyby zgota inny sens, niz
wyobrazali to sobie wczesniejsi sofisci.

Kallikles z platonskiego Gorgiasza przedstawia zasadnicze watpliwosci wzgledem madro-
$ci przypisywanej prawom natury. W takim razie zgodnie z naturg silniejszy pokonuje
stabszego. ,,Tymczasem sama natura pokazuje, ze sprawiedliwe jest, aby jednostka lepsza
[= mocniejsza] miala wiecej niz gorsza [= stabsza] i potezniejsza wigcej niz stabsza”
Prawo pisane ustanowione zostalo przez stabszych przeciw mocniejszym, dziata zatem
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wbrew samej naturze. W sumie Kallikles opowiada si¢ za mitem czlowieka mocnego,
nawet famigcego prawo celem podporzadkowania sobie innych. ,, Ale jesli si¢ trafi maz
z odpowiednig naturg — pisze Platon w Gorgiaszu - to wszystko to strzaénie z siebie,
przetamie, wyrwie si¢ i podepcze nasze formulki i kuglarskie sztuczki, i tagodne uroki
$wietych slow, i prawa przeciwne naturze wszystkie; powstanie i ukaze sie¢ jako pan nasz;
on niewolnik; wtedy rozbly$nie sprawiedliwos¢ natury”.

Postac i filozofia Kalliklesa Negatywnego dowodzi narastajacych watpliwosci doty-
czacych sensownosci odwolywania sie do rzagdéw demokratycznych, a przynajmniej
ujawnia obawy i niebezpieczenstwa z tym zwigzane. Jest réwniez refleksja trafnie wska-
zujacy slabosci teorii prawa natury w zakresie jego Zrodet oraz tresci. Dodajmy, ze wat-
pliwosci te pojawily sie w zwiazku z symptomami degeneracji demokracji atenskiej. Stad
i stawiane pytania o droge rozwoju atenskiej polis znajdowaly przede wszystkim wyraz
w podnoszeniu obaw dotyczacych stusznosci dotychczasowych zasad organizacji ustroju.

o Sukcesem sofistow bylto postawienie kilku fundamentalnych pytan przed filozofia

panstwa i prawa. Tym samym przygotowali pole badawcze dla przyszlych szkot tak
filozofii hellenskiej, jak i rzymskiej. Przede wszystkim wyeksponowana przez nich relacja
miedzy prawem natury a prawem pozytywnym prowadzita do konkluzji oznaczajgcych
rewolucje w dotychczasowym pojmowaniu roli prawa pisanego, nieczesto opartego
na argumentacji sakralnej. Ponadto skrajny niekiedy egalitaryzm i kosmopolityzm
przetamywaly bariery §wiata cywilizowanego, a wigc helleniskiego, wkraczajac w $wiat
barbarzyncéw, a nawet niewolnikow.

Postawione przez sofistow pytania i zaproponowane odpowiedzi formowaly katalog
fundamentalnych problemow filozofii panstwa i prawa, przejety i znacznie poglebiony
przez Sokratesa i jego ucznidw.

4. Sokrates i sokratycy

Rozwdj filozofii greckiej, w tym mysli politycznej, zwigzany byt ze zdobyczami demo-
kracji atenskiej, chetnie poréwnywanymi do form ustrojowych panujacych w innych
polis. Ustréj demokratyczny uzyskal forme najbardziej dojrzata w Atenach w V-IV w.
p.n.e., a symbolem bylo stawianie demosowi (ludowi) pomnikéw na réwni z bogami.
Zasadg byla wolnos¢ stowa (isegoria) wraz z poczuciem réwnosci wszystkich obywateli
(isonomia), aczkolwiek w praktyce doé¢ silnie zarysowaly si¢ tendencje ograniczenia
jednego i drugiego, w szczegoélnosci rownosci na rzecz egalitaryzmu grupowego (oli-
garchia isonomos).

o Czolowg postacia tego okresu demokracji ateniskiej byt Sokrates (469-399 r.
p.n.e.), syn rzezbiarza i potoznej, poczatkowo takze prébujacy sztuki rzezbiar-
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skiej, aby porzuci¢ ja dla nauczania mlodziezy atenskiej oraz prowadzenia dyskusji
z przygodnymi rozméwcami w obecnosci thumu zebranego na placach czy ulicach Aten.
Krytykowal sofistow za pobieranie oplat, twierdzac, ze nauczanie jest obywatelskim
obowigzkiem. Sokrates nie pozostawil prac pisanych, jego poglady znamy jedynie z re-
lacji ucznidw, do ktérych nalezeli tak znakomici filozofowie, jak Platon czy Ksenofont.

Zyt prawie w nedzy, bedac jednak przykladem cnét obywatelskich, dat sie miedzy in-
nymi poznac jako wzorowy Zolnierz i obronca Aten. Jego postawa moralna dowodzita
glebokiego patriotyzmu i niezwyklego wrecz szacunku dla prawa, cho¢by nawet nie-
sprawiedliwego. Oskarzony o bezboznos¢ i ksztalcenie mlodziezy w duchu ,,o§miesza-
nia autorytetow’, skazany zostal przez sad atenski na kare $mierci. Mimo mozliwosci
ucieczki pozostal w wiezieniu, twierdzac, ze prawo i wyroki musza by¢ wykonane.
Tym samym dobrowolnie poddat si¢ egzekucji, ktora nastgpita poprzez dostarczenie
skazancowi wywaru z trujacego ziota cykuty. Postawa ta wywarla ogromny wplyw na
wspolczesnych, w praktyce dowodzac glebokosci przywigzania Sokratesa do ojczystej
polis oraz szacunku do praw i nawet niesprawiedliwych wyrokoéw.

Metoda Sokratesa opierata sie na poszukiwaniu prawdy poprzez zadawanie pytan
iudzielanie odpowiedzi, obalajacych zazwyczaj ugruntowane sady. Bylo to dazenie do
zastosowania sztuki polozniczej (techne maieutike) w sensie dojscia przez mysliciela
do ustalen niepodwazalnych. Humanizm Sokratesa opieral si¢ na zatozeniu ,,poznaj
samego siebie”, by ta droga ustali¢ prawdy stuzace uszczesliwieniu innych ,,cierpigcych
i ponizonych” w niewiedzy. Jego optymizm znajdowal najpelniejszy wyraz w propago-
waniu idei pofaczenia sie w cztowieku dwdch wartosci: piekna i dobra (kalokagatia,
kalos - pigkny, kugathos - i dobry), co leglo takze u podstaw greckiej idei olimpijskosci.

Zasada postepowania jednostki, grup ludzkich, a nawet calej spotecznosci, jaka tworzyta
polis, powinna by¢ cnota umiarkowania (sofrozyne), znajdujaca wyraz w powsciagli-
wym korzystaniu z bogactw, przyjemnosci zycia czy nawet nakazujaca umiarkowanie
w traktowaniu pokonanego wroga. Cnota umiarkowania dawata wyraz dojrzatosci
duchowej jednostki, jej skromnosci i pracowito$ci oraz pieczolowitosci w spetnianiu
obowiazkow. Cztowiek dojrzaty moralnie powinien zawsze starac sie $wiadczy¢ dobro,
nawet jedli doznal krzywd od innych.

Sprawiedliwos¢ i praca staja si¢ dla Sokratesa zasadami okreslajagcymi rozwdj jednostki.
Sprawiedliwos¢ to umiarkowanie i poszanowanie godnosci innych, praworzadnos¢ oraz
poczucie wspoldzialania ze zbiorowoscig. Dopatrywac si¢ tutaj mozna zrebow teorii
umowy spolecznej opartej na zasadzie, ze jednostka powinna pozostawa¢ w zbiorowosci
(polis) jedynie dobrowolnie. Przebywanie natomiast w konkretnym panstwie oznacza
domniemanie zgody na poszanowanie praw tam obowiazujacych. Sokrates docenia
range pracy, postuluje, by kazda jednostka wykonywala prace uzyteczng dla polis, co
w czasach niewolnictwa bylo pogladem zgota rewolucyjnym. Zadaje sobie pytanie, czy
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wolni ,,nie powinni nic robi¢, tylko jes¢ i wylegiwac si¢ na fozu. Kto wykazuje wiecej
zdrowego rozsadku: ten, kto proznuje, czy ten, kto nie szczedzi trudu i uprawia jakies
pozyteczne rzemiosto?”. Jesli sprawiedliwo$¢ jest ,,cnotg boskg’, intuicyjnie jedynie
stosowang przez ludzi, to praca jest dostepna kazdemu, a o jej przydatnosci §wiadcza
sami ludzie i dobro polis.

Sokrates byl glebokim patrioty; w pewnym sensie ide¢ przywigzania do ojczyzny
i wlasciwie rozumianego patriotyzmu mozemy wyprowadzic z jego pogladéw. Nie byly
mu obojetne sprawy ustroju politycznego, w szczegolnosci rodzimej polis. Wyrdzniat
cztery podstawowe formy ustrojowe: monarchie, tyranie, arystokracje i demokracje.
Monarchia i tyrania zostajg sobie przeciwstawione jako poprawna i zdegenerowana
posta¢ rzadéw sprawowanych przez jednostke.

Monarchia charakteryzuje si¢ panowaniem krola (basileus) przebiegajacym zgod-
nie z prawami oraz poszanowaniem woli i godnosci poddanych. Monarcha, chroniac
obywateli, upatruje w tym zrédlo powagi swych pelnomocnictw, a w podejmowaniu
zasadniczych decyzji zawsze liczy si¢ z opinig spoleczng. Przeciwienistwem jest tyrania,
gdzie wladca (thyrannos) z fatwoscia famie obowigzujace prawa, nie biorgc w ogéle pod
uwage opinii poddanych, dazac jedynie do ochrony swej wtadzy, majatku i przywilejow.
Tyran jest oderwany od spoteczenstwa, nie szuka z nim nawet porozumienia, ktore
w gruncie rzeczy jest niepotrzebne, poniewaz zasadg jest samowola.

Arystokracja odpowiada monarchii i — opierajac si¢ na poszanowaniu prawa — zmierza
do zabezpieczenia intereséw zbiorowosci, czyli polis. Niebezpieczenstwem jest jednak
mozliwo$¢ jej degeneracji i powstanie plutokracji, to jest rzagdéw najbogatszych. Plu-
tokracja opiera si¢ na dazeniu elitarnej grupy bogaczy do wrecz niepohamowanego
bogacenia si¢ kosztem warstw biedniejszych czy nawet calej polis. Zasadg plutokracji jest
egoizm panujacej grupy, ktdremu gotowa jest ona podporzadkowa¢ dostownie wszystko.

Osobna wreszcie postacia okazuje si¢ demokracja, gwarantujaca kazdemu obywatelowi
prawo dostepu do wladzy. Sokrates nie byt zwolennikiem tej formy rzadow, twierdzac,
ze daje ona szanse piastowania urzedéw ludziom nieposiadajacym kwalifikacji. Decy-
duje o tym badz publiczne losowanie urzedéw, badz wybor, przy czym obie te formy
sg nie najlepsze, jako ze losowanie to przypadek, a dokonujgcy wyboru lud poddaje sie
emocjom prowokowanym przez réznych mowcow (demagoges).

Na tle systematyzacji ustrojéw zaznacza si¢ pewien relatywizm Sokratesa. Dostrzega
zalety i wady kazdej z form, chociaz stara si¢ bardziej u§wiadomi¢ Atenczykom, ze
sprawne wykonywanie wladzy jest ,,najwznioslejszg sztukq’, gdzie wiedza i cnoty pa-
nujgcego powinny stuzy¢ wspolnemu dobru. Sokrates opowiada si¢ w konsekwencji za
elitarnymi formami rzadéw, pod warunkiem jednak, ze monarcha lub grupa panujaca
beda si¢ legitymowali wiedzg, umiejetnosciami rzadzenia, kulturg sprawowania wladzy
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oraz cnotg poszanowania i przywigzania do praw. Wtadza jest zatem sprawg odpowie-
dzialng, dlatego powinna by¢ wykonywana w imieniu i interesie calej zbiorowosci polis.

W tym znaczeniu méwi¢ mozemy o konserwatyzmie Sokratesa, bardziej sklaniajacego
sie w kierunku rzadow waskiej grupy niz form demokratycznych, chociaz stanowisko to
podyktowane bylo pewnym rozczarowaniem do demokracji atenskiej i przekonaniem,
ze lud nie posiada umiejetnosci dostatecznie rozsgdnego kierowania swymi sprawami.

Sokrates wywarl silny wplyw na wspoélczesnych i potomnych. Zawsze otaczalo go grono
zwolennikdw, szczegodlnie zamozna mlodziez ateniska. Do jego bezposrednich uczniéw
nalezat Platon oraz kilku znanych w dwczesnej Grecji pisarzy, jak Ksenofont i Isokra-
tes. W ich pracach znajdujemy liczne i dos¢ silnie zaznaczajace sie wplywy gtéwnych
przynajmniej idei Sokratesa.

Ksenofont (ok. 432-353 r. p.n.e.) to autor licznych dziet historycznych (Helle-
0 nika i Anabasis) oraz filozoficznych (Wspomnienia o Sokratesie, Uczta z mowa
Sokratesa o mitosci, Obrona Sokratesa po$wiecona procesowi Sokratesa). Jest autorem
rozpraw politycznych: Wychowania Cyrusa, Ustroju Lacedemotiskiego, przedstawiajacego
wizje idealnego panstwa, i rozprawy o gospodarce Ojkonomos. Pod wpltywem Sokratesa
dowodzit doniostosci postaw moralno-etycznych oraz edukacji w zagwarantowaniu
trwalosci ustroju kazdej polis. Prawa sg tylko jednym z czynnikdw dziatajacych na rzecz
stabilizacji, chociaz przy rozkladzie zasad moralnych nie sa w stanie zapobiec upadkowi
calego panstwa. Nawiazujac do wzorcow dwczesnej monarchii perskiej, opowiadat si¢
raczej za tg forma niz rzagdami demokratycznymi, zwlaszcza jesli monarcha otacza sie
ludZzmi $wiatlymi, nadajacymi wlasciwy kierunek polityce panstwowej. Przywiazuje
powazne znaczenie do edukacji w duchu cnét obywatelskich, opracowujac nawet dos¢
doktadny katalog wartosci i program wychowania miodziezy na $wiatlych i oddanych
zbiorowo$ci obywateli.

Isokrates (436-338 r. p.n.e.), uprawiajac retoryke, popadl w relatywizm, bedac
o przekonanym, ze dobor argumentdw oraz sposdb ich przedstawiania moze prze-
sadzi¢ o stusznosci jakiej$ tezy. W 390 r. p.n.e. otworzyt w Atenach szkole wymowy
przygotowujacg ,,mezow politycznych’, z ktorej wyrosli najwybitniejsi méwcy greccy:
Demostenes, Likurg, Hyperejdes oraz znani historycy, jak Eforos i Filistos. Zachowalo si¢
sze$¢ mow sadowych Isokratesa, a takze rozprawy Przeciw sofistom, O pokoju i Obrona
dawnego ustroju Aten.

Na tle zarysowujacego si¢ upadku greckiej polis byl rzecznikiem zjednoczenia panstw
hellenskich, ustanowienia zasad powszechnego pokoju, nawet potgczenia ich w luzny
zwiazek, gwarantujacy zaprzestanie walk wewnetrznych, a wiec i ocalenia niepod-
legtosci w sytuacji zagrozenia $wiata hellenskiego. Organizatorem takiego zwiazku
(symmachia) mialyby zosta¢ Ateny, ktére zapewne nie popelnilyby bleduz V w. p.n.e.,
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polegajacego na brutalnym podporzadkowaniu swoim interesom stabszych polis. Jed-
no$¢ Grekow stworzytaby mozliwos¢ ich ekspansji, przynajmniej kolonialnej, w strone
$wiata barbarzynskiego, przyczyniajac si¢ rowniez do roztadowania nabrzmiewajacych
problemdéw wewnetrznych, gtéwnie na tle zréznicowania majatkowego i ciaglej obawy
przed powstaniem niewolnikdw.

Isokrates byt zwolennikiem formy ustrojowej opierajacej si¢ na przemieszaniu ,,ary-
stokracji z demokracja”, poniewaz w demokracji wtadze sprawuja ,,pierwsi lepsi’,
a w arystokracji ,najbardziej cnotliwi”. Proponowany przezen rzad miat si¢ opieraé
na wyborze przez lud swych reprezentantdéw cieszacych si¢ powszechnym zaufaniem
i ponoszacych calkowita odpowiedzialno$¢ przed zgromadzeniem (ekklesia), co bylo
propozycja stwarzajaca podwaliny pod pdzniejszg teorie reprezentacji. Wychodzac
zetycznych przestanek funkcjonowania panstwa, podkreslat nie tyle ksztattowanie zycia
spofecznego droga sankcji, ile gtéwnie poprzez rozwijanie dzialalnosci prewencyjnej,
usuwajacej skutki degeneracji jednostki i calej spotecznosci.

W zakresie programu polityki stosowanej reprezentowal wyraznie konserwatywne
nastawienie, nawigzujace w budowie ustroju wewnetrznego do konstytucji Solona.
W polityce zewnetrznej natomiast argumentowal za pofaczeniem wszystkich Grekéw
w wyprawie przeciw Persom przy poparciu Filipa II, kréla Macedonii.

Oczywiscie nie mozemy zawezaé wplywu mysli Sokratesa do grupy kilku, cho¢by
o i najwybitniejszych, uczniéw. Obejmowata ona uksztaltowane w pdzniejszym
okresie filozofii greckiej czy rzymskiej szkoly i w jakims$ sensie oddzialywa na wspoél-
czesnych. Platon, Ksenofont i Isokrates nalezeli do uczniéw bezposrednio obcujacych
z mistrzem, stad iich relacje zmierzajace do odtworzenia mygli ,,bosego filozofa” wydaja
sie wyjatkowo dokltadne i niepozbawione znacznego tadunku emocjonalnego. Prace
poswiecone Sokratesowi pisane byty przez nich zazwyczaj w formie dialogdéw, ponie-
waz tg droga najpelniej oddawali cechy osobowosci swojego mistrza, jego wielko$¢
i niezalezno$¢ myslenia, dzieki czemu filozofia i postawa zyciowa Sokratesa fascynujg
nas do dzisiaj.

Literatura: J. Brun, Sokrates, Warszawa 2000; D. Dembinska-Siury, Czlowiek
@ odkrywa czlowieka. O poczgtku greckiej refleksji moralnej, Warszawa 1991; R M.
Errington, Historia $wiata hellenistycznego 323-30 p.n.e., Krakéw 2010; J. Gajda, Sofisci,
Warszawa 1989; W. Guthrie, Sokrates, Warszawa 2000; H. Hansen, Demokracja atetiska
w czasach Demostenesa. Struktura, zasady i ideologia, Warszawa 1999; Herodot, Dzieje,
Warszawa 1959; W. Kornatowski, Rozwdj pojec o paristwie w starozytnej Grecji, Warszawa
1950; W. Kornatowski, Zarys dziejow mysli politycznej starozytnosci, Warszawa 1968;
M. Korolko, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1990; I. Kronska,
Sokrates, Warszawa 1964; Ksenofont, Pisma sokratyczne, Warszawa 1967; R. Kulesza,
Ateny doby Peryklesa, Warszawa 1991; G. Reale, Historia filozofii starozytnej. Od po-
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czgtkéw do Sokratesa, t. 1, Lublin 1994; PJ. Rhodes, Historia Grecji. Okres klasyczny
478-323 p.n.e., Krakdw 2009; G.L. Seidler, Mysl polityczna starozytnosci, Krakow 1962;
A. Sikora, Siedmiu greckich filozoféw, Warszawa 1983; Teofrast, Pisma, Warszawa 1969;
G. Thompson, Pierwsi filozofowie, Warszawa 1966; A.]. Toynbee, Antyczna grecka mysl
historyczna, Torun 2001.






Rozdziat Il

IDEALIZM PLATONA

1. Osobowos¢ filozofa

Platon (427-347r. p.n.e.), wlasciwe imie Arystokles, urodzit si¢ w Atenach w zna-

komitej rodzinie, majac wéréd przodkéw Solona. Byl spowinowacony z Kry-
tiaszem i Charmenidesem, po przewrocie w 404 r. p.n.e. najaktywniejszymi z grupy
trzydziestu tyranow. Brat udzial w igrzyskach olimpijskich; od barczystej budowy lub
z powodu szerokiego czola czy tez rozlewnosci wymowy przybral imie Platona, pod
ktérym znany jest w literaturze.

W wieku 20 lat przystat do Sokratesa, pozostajac z nim przez 8 lat, to znaczy do chwili
$mierci mistrza, ktéra wywarta na Platonie niezatarte wrazenie. Z tym wigze si¢ roz-
czarowanie do demokracji i ugruntowujace sie przekonanie o koniecznosci odwotania
si¢ do rozsadnych rzadow wyksztalconej elity. Po $mierci Sokratesa opuscit Ateny,
podrozowat po Azji Mniejszej, Egipcie i Cyrenajce, zatrzymujac si¢ takze w Tarencie
i Syrakuzach. Stojac wobec dylematu: uprawianie tylko filozofii czy tez wlaczenie si¢
do praktycznego dzialania politycznego, Platon postanowil przekona¢ tyrana Syrakuz
Dionizjusza Starszego do wykorzystania wladzy celem urzeczywistnienia nakazéw racjo-
nalnej filozofii. Sprzedany w niewole i wykupiony przez przyjaciot, po dwunastu latach
powrdcil do Aten, gdzie w gaju bohatera Akademosa zatozyl szkole zwang Akademia
Platonska, zamknietg dopiero w 529 r. przez cesarza Justyniana.

Do Syrakuz, ktore wydawaty mu sie wyjatkowo odpowiednig polis dla urzeczywistniania
w praktyce wlasnych koncepcji politycznych, powracal jeszcze dwukrotnie po §mierci
Dionizjusza Starszego, zjednujac dla swych zamierzen - bez wiekszych rezultatow — jego
nastepce Dionizjusza Mlodszego. Ostatecznie, znieche¢cony do politycznej dzialalnosci,
poswiecil sie tworczosci filozoficznej, pozostajac w Akademii. Najbardziej znanymi
dzietami z dziedziny myéli politycznej sa Paristwo (Politeia), Prawa (Nomoi) oraz dialog
Polityk, a zachowane prawdopodobnie w calosci dzieta Platona liczg 35 dialog6w i listow.
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2. Zatozenia metodologiczne

Filozoficzny idealizm obiektywny stanowi podstawowe zatozenie metodologiczne
0 calej platonskiej teorii pafistwa i prawa. Wyrdzniajac dwa $wiaty: ,,$wiat idei”
jako rzeczywisty i godny poznania oraz ,,§wiat materialny” dostrzegany przez nasibe-
dacy jedynie odbiciem $wiata idei, jest przekonany o trafno$ci ustalenia zasadniczego
kierunku poszukiwan wsréd wzorcow idealnych, opierajacych si¢ na poznaniu prawdy.
Znane jego poréwnanie ludzi do siedzacych w jaskini, skutych fancuchami niewolnikéw,
odwrdconych plecami do $wiatla i nieznajacych prawdy, prowadzi do wyeksponowania
roli filozofa dociekajacego wiedzy autentycznej i objasniajacego konfiguracje $wiata
idealnego.

Dostrzegany przez cztowieka $wiat jest jedynie projekcja odbitego swiata idei, bedacego
pierwowzorem dla wszystkiego, co zazwyczaj traktujemy jako rzeczywiste. Ta gleboka
synteza filozofii idealistycznej prowadzi do zupelnie szczegélnego podzielenia osobo-
wosci cztowieka, w sensie niezaleznoéci duszy od ciata, na obraz $wiata idei i $wiata
rzeczywistego.

Platon zakladal, ze polaczenie ciala i duszy nie jest koniecznoscia, jesli jednak nastepuje,
to $wiadomos¢ i wiedza ludzka rozwijaja si¢ droga wydobywania z duszy pojec juz tam
immanentnie tkwigcych (anamneza). Rozrozniajac w duszy trzy gtowne sktadniki: ro-
zum, energie (uczucie) i pozadanie, twierdzi, Ze sq one utrzymywane w jednosci przez
»harmoni¢” W sumie za tymi czterema czynnikami ida nastepujace cnoty: madros¢,
mestwo, roztropnos¢ i sprawiedliwo$¢. Odpowiadajaca ,,harmonii” sprawiedliwos¢
oznacza przede wszystkim umiarkowanie oraz panowanie rozsadku nad postepowa-
niem czlowieka.

Wyobrazony sobie Bog-Demiurg, wielki budowniczy, stworzyl $wiat w oparciu o po-
czucie kosmicznej harmonii. Poczatkowo $wiat taki wlasnie byt, lecz stopniowo zary-
sowal si¢ proces degeneracji, bedacy wyrazem pewnego obiektywizmu zaznaczajacego
sie w rozwoju kazdej istoty, co wskazuje na pesymizm Platona réwniez w spojrzeniu
na sprawy polityczne, w ktérych degeneracja jest doskonale widoczna takze na przy-
kladzie polis. Stad dazno$¢ Platona do poznania Absolutu i tworzenia na podstawie
wyprowadzonego tg drogag modelu panstwa idealnego, mogacego przeciwstawic sie
degeneracji. Wizje takiego panstwa potrafit jednak uformowaé wyzwolony od prob-
leméw praktycznych medrzec, koncentrujac sie na poznaniu wartosci idealnych. Ten
wlasnie model panstwa odpowiada¢ moze ponadczasowym wartosciom Dobra, Prawdy,
Sprawiedliwosci i Piekna. Dgzenie do przedstawienia ustroju idealnej polis sktaniato
Platona do kreslenia wizji utopii politycznej.

W sumie jednak idealizm platonski, biorgcy za podstawe skrajnos$¢ niejako dwoch
bytow — doskonalo$ci $wiata idei i jego odbicia w dostrzeganej przez nas rzeczywistosci,
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w zasadniczych zarysach odpowiada skrajnosci przeciwstawienia dwoch podstawowych
biegundéw dwczesnego spoleczenstwa, to jest ludzi wolnych i niewolnikow.

3. Klasyfikacja ustrojow

Teza o degeneracji panstwa wywarta wptyw na platonska klasyfikacje ustrojow.
Platon zasadniczo ujmuje problem w dwdch podstawowych postaciach:
1) idealnej polis, przedstawionej zreszta w jego pracach w formie wizji skrajnie ra-
cjonalnych rzadéw,
2) w kilku wyszczegolnionych formach politycznych, ulegajacych stopniowej i sy-
stematycznej degeneracji. Naleza do nich:
- timokracja,
- oligarchia,
- demokracja,
tyrania.

Timokracja jest postacia relatywnie najlepszg, wzorowana na wczesnej Sparcie, gdzie
przewazaly raczej wojskowe rygory zycia, skromnos¢, powsciagliwos¢ oraz ciagle da-
zenie do zdobywania zaszczytow, szczegdlnie na polu walki. W tym sensie forma ta
posiada wzglednie najwiecej zalet w poréwnaniu z pozostatymi, lecz pewng jej wada
jest kierowanie si¢ przez ludzi nie tyle rozsadkiem, ile zadzg zaszczytow, a wiec ambicja.
Dodatkowo timokracja prowadzi do przewagi wojownikéw nad filozofami, nie gwa-
rantujgc rzadéw rozumu, a towarzyszaca jej pasja zdobycia zaszczytow stanowi zaczyn
przeksztalcania tej formy w oligarchie.

Ustrdj oligarchiczny powstal w rezultacie degeneracji timokracji w ten sposob, ze
przewazyla w postawie wojownikow pasja bogacenia si¢. Tym samym dawne cechy
ambicji w walce o zaszczyty zeszty na plan dalszy. Podstawowym bowiem celem stato
sie bogacenie, nigdy zresztg niezaspokojone, a tym bardziej rozbudzane, im wigkszym
majatkiem dysponowata jednostka. Panstwo oligarchiczne uleglo niebezpiecznemu
podziatowi na grupe zamoznych oligarchéw i mase biednych ludzi, i te wlasnie prze-
ciwienstwa przesadzity o jego historycznej nietrwalosci. Walka o réwnos¢ i dostep do
wladzy prowadzi do rozpadu oligarchii, dajac zazwyczaj w rezultacie demokracje.

W tym sensie demokracja okazuje si¢ kolejng postacig degeneracji ustroju panstwo-
wego, gdzie lud, opanowany ,,szalem wolnosci’, osiaga w niezbyt odlegtej perspektywie
historycznej zanarchizowanie rzagdow w calej polis. Zapewne pod wptywem do$wiadczen
rozkladajacej si¢ demokracji ateniskiej Platon nisko oceniat te forme, kfadac nacisk na
niekompetencje i przypadkowos¢ 0sob sprawujacych rzady. Prowadzi to do obnizenia
dyscypliny spolecznej, zaniku tradycyjnych cnét obywatelskich, ogélnego balaganu
i poczatku niepewnosci. W demokracji zamozniejsi knuja spiski przeciw ludowi, lud
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