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WSTEP

Rozstrzygniecie sprawy przez sad arbitrazowy jest w pewnym sensie
wyjatkiem od zasady, ze sprawy cywilne rozpoznaje sad powszechny.
Aby do tego doszlo, sad polubowny musi by¢ wlasciwy. Zagadnienie
wlasciwosci sagdu polubownego nierzadko budzi watpliwosci w dok-
trynie, a z orzecznictwa wynika, ze jest tez czgsto kwestionowana,
a tym samym badana na réznych etapach postepowania, zaréwno
przez sad polubowny, jak i przez sad powszechny.

Niniejsza praca poswigcona jest wlasnie badaniu i orzekaniu o wias-
ciwo$ci sadu arbitrazowego. Temat ten nie doczekal sie jeszcze
w polskiej nauce prawa kompleksowego opracowania, cho¢ niemal
kazda obszerniejsza publikacja poswigcona sadownictwu polubow-
nemu porusza te kwestie.

W niniejszej pracy omdéwiony zostanie przede wszystkim przedmiot
badania, tj. samo pojecie wlasciwosci sadu polubownego (rozdziat
pierwszy). Nastepnie zostanie opisane badanie wlasciwosci sadu po-
lubownego przez ten sad (rozdzial drugi). Kolejne rozdzialy poswig-
cone bedg przeprowadzaniu badania przez sad powszechny. Sad ten
kontroluje rozstrzygniecie sadu arbitrazowego w przedmiocie wias-
ciwosci (rozdzial trzeci). Orzeka on takze o zarzucie zapisu na sad
polubowny podniesionym przez pozwanego (rozdzial czwarty). Sad
ten rozpoznaje réwniez skarge o uchylenie wyroku sadu polubow-
nego (rozdzial piaty) oraz orzeka o jego uznaniu lub stwierdzeniu
wykonalnosci (rozdzial szdsty). Twierdzi sie niekiedy, ze wlasciwos¢
sadu polubownego podlega badaniu takze w innych postepowaniach,
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co wymaga odrebnej analizy (rozdzial siodmy). Z pracy wylaczono
rozdzial po$wiecony zwigzaniu orzeczeniami co do wlasciwosci,
ktéry zostanie wydany osobno.

Niniejsza monografia powstala jako opracowanie rozprawy doktor-
skiej przygotowanej i zlozonej na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Jagielloniskiego.

Dzigkuje mojemu promotorowi i mentorowi, prof. dr. hab. Jerzemu
Pisulinskiemu za opiek¢ naukowa. Pan Profesor jest dla mnie nie-
doscignionym wzorem naukowca i czlowieka. Miatem niezwykle
szcze$cie moc przez kilka lat nosi¢ miano jego ucznia.

Dzigkuje réwniez recenzentom pracy doktorskiej, prof. dr. hab. An-
drzejowi Jakubeckiemu i prof. dr. hab. Maksymilianowi Pazdanowi
za cenne uwagi.

Dzigkuje rowniez dr. hab. Andrzejowi Kubasowi, prof. UJ i dr. Ra-
fatowi Kosowi, partnerom w Kancelarii Kubas Kos Gatkowski, pod
ktérych kierunkiem mialem mozliwo$¢ prowadzi¢ pierwsze sprawy
arbitrazowe i ktérych umiejetno$¢ prawniczej analizy jest dla mnie
wzorem do nasladowania.

Szczegolne podzigkowania kieruje do prof. dr. hab. Marcina Dziurdy.

Ksigzke te dedykuje mojej Rodzinie, w szczegdlnosci zonie Natalii
i corce Helenie oraz Rodzicom i Bratu.



Rozdziat 1

WEASCIWOSC SADU POLUBOWNEGO

1.1. Definicja wtasciwosci sadu polubownego

O wlasciwosci sadu polubownego orzeka sam sad polubowny (co
bedzie przedmiotem analizy zawartej w rozdziale 2), ktore to orze-
czenie moze podlega¢ kontroli sadu powszechnego (rozdzial 3). Na-
stepnie w kwestii tej moze orzekaé takze sad powszechny po wnie-
sieniu do niego sprawy objetej umowa o arbitraz (rozdzial 4), a takze
w ramach kontroli wyroku sadu polubownego - po zakonczeniu
postepowania arbitrazowego (rozdzialy 5 oraz rozdzial 6) oraz - jak
sie niekiedy twierdzi — w niektérych postepowaniach incydentalnych
(rozdzial 7). Konieczne jest zatem ustalenie, co jest przedmiotem
orzekania przez wymienione organy, a zatem, w jaki sposob ocenié,
czy sad polubowny jest wlasciwy do rozpoznania danego sporu.

Pojecie wlasciwosci sadu wystepuje rowniez na gruncie ogdlnego
postepowania cywilnego. J. Gudowski twierdzi, Ze przez pojecie to
rozumie¢ nalezy ,kompetencje w zakresie rozpoznawania (rozstrzy-
gania, zalatwiania) spraw oraz podejmowania innych czynnosci pro-
cesowych skladajacych si¢ na postepowanie cywilne™. W. Siedlecki
podkreslil natomiast, Ze ,,przez wtasciwos¢ sadu nalezy rozumie¢ za-

' J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. T. Ere-
cinski, Warszawa 2017, komentarz do art. 15, nb 4. Podobnie: R. Flejszar [w:] Kodeks
postgpowania cywilnego, t. 1A, Komentarz do art. 1-424', red. A. Géra-Blaszczy-
kowska, Warszawa 2020, komentarz do art. 15, nb 1.
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kres spraw przekazanych mu do rozpoznania i rozstrzygniecia w po-
stepowaniu cywilnym”. Wyrodznia si¢ wlasciwo$¢ ustawowa (wy-
nikajacg z ustawy), delegacyjng (wynikajaca z decyzji innego sadu
przekazujacej dang sprawe) oraz umowng (wynikajaca ,z umowy
stron, dzialajacych w granicach dozwolonych ustawa procesowa”)>.

Pojecie wlasciwosci sadu polubownego pojawia sie w ustawie. Tak za-
tytutowany jest tytul IV ksiegi V k.p.c. Zawiera on jedynie trzy prze-
pisy (art. 1180-1182 k.p.c.). Artykuty 1181 i 1182 k.p.c. poswigcone
sa zagadnieniu zabezpieczenia roszczen przed sagdem polubownym’.

Generalnym przepisem dotyczacym wiasciwosci sadu polubownego
jest zatem art. 1180 k.p.c., zgodnie z § 1 ktorego sad polubowny moze
orzeka¢ o swej wlasciwoéci, w tym o istnieniu, waznosci albo sku-
tecznosci zapisu na sad polubowny. Paragraf 2 powolanego przepisu
dotyczy ,zarzutu braku wilasciwosci” sadu polubownego. Podobnie
art. 1165 § 2 k.p.c. przewiduje, ze sad powszechny nie moze odrzuci¢
pozwu, gdy sad polubowny orzek! o swej niewlasciwosci.

W konsekwencji — poza tym, ze wlasciwos$¢ sadu polubownego do-
tyczy miedzy innymi istnienia, waznoéci i skutecznoéci zapisu na
sad polubowny - prézno jest szuka¢ kompletnej definicji legalnej
tego pojecia. Problemu nie rozwigzuje takze odwotanie si¢ do defi-
nicji stownikowej; stowo ,wlasciwo$¢” oznacza ,zakres spraw, ktdre
podlegaja okreslonemu organowi panstwowemu™.

Jesli chodzi o podobne przypadki, pojecie wlasciwosci sadu polubow-
nego przypomina dwie inne sytuacje. Po pierwsze, mozna przyjac,
ze wlasciwos¢ sadu arbitrazowego przypomina wlasciwo$¢ umowna

> 'W. Siedlecki, Postepowanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 1977, s. 93. Po-
dobnie: R. Flejszar [w:] Kodeks..., t. 1A, red. A. Géra-Blaszczykowska, komentarz
do art. 15, nb 1. Szerzej na temat umowy o wlasciwos¢ sadu zob. P. Osowy, Umowa
o wlasciwos¢ sqdu jako przyktad umowy przedprocesowej. Uwagi na tle art. 46 k.p.c.,
KPP 2005/2, 5. 425 in.

? Stad tez nalezaloby de lege ferenda wylaczy¢ je do odrebnej jednostki redak-
cyjnej ustawy.

* Stownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/szukaj/w%C5%82a%C5%9B-
ciwo%C5%9B%C4%87.html (dostep: 15.03.2024 r.).
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sadu powszechnego, okreslajacg zakres spraw przekazanych mu do
rozpoznania i rozstrzygniecia w postepowaniu cywilnym na mocy
umowy stron. Druga, zblizong sytuacja jest jurysdykcja krajowa
sadu powszechnego wynikajaca z umowy o jurysdykcje.

Sa to sytuacje podobne, gdyz sad powszechny wybrany przez
strony nie jest pierwotnie wlasciwy do rozpoznania sprawy, ale
staje sie¢ wlasciwy z mocy umowy stron, dokladnie tak jak sad po-
lubowny. Wtasciwo$¢ sadu (miejscowa wlasciwosé sadu powszech-
nego/jurysdykcja krajowa i wlasciwo$¢ sadu polubownego) wynika
zatem z woli stron. Wlasciwos¢ sadu i jurysdykcja moga tez zostaé
- co do zasady® - ustanowione przez wdanie sie¢ w spdr co do istoty
sprawy (zob. art. 200 § 1% oraz art. 1104 § 2 k.p.c.). Takze niepod-
niesienie przez pozwanego zarzutu braku wiasciwosci sagdu polu-
bownego moze doprowadzi¢ do ustanowienia wtasciwosci sadu po-
lubownego (zob. podrozdzial 1.2.2.). Istnieja jednak pewne rdznice.
Zawarcie umoéw prorogacyjnych i umoéw o jurysdykeje nie ,,wypro-
wadza” sprawy z systemu sagdownictwa powszechnego, a jedynie
zmienia miejsce jej rozpoznania. W przypadku umowy o arbitraz
strony decyduja si¢ na wylaczenie wlasciwosci sadu powszechnego
na korzy$¢ arbitrazu. Dodatkowo, o ile zawsze istnieje sad po-
wszechny, ktéry zgodnie z przepisami o jurysdykeji i wlasciwosci
powinien rozpoznaé sprawe, to sad polubowny nie jest wlasciwy,
dopoki strony takiej wlasciwosci nie ustanowia (zob. podrozdzial
1.2.1.). Kontrowersyjne (zob. podrozdzial 7.4.) jest réwniez to, czy
jesli sad polubowny nie byl wlasciwy, to czy czynnosci dokonane
w tym niewlasciwym sadzie pozostaja w mocy.

W celu ustalenia znaczenia pojecia wiasciwosci sadu polubow-
nego konieczne jest zatem siegniecie do dorobku literatury. W do-
stepnym orzecznictwie nie ma bowiem teoretycznej proéby uchwy-
cenia definicji omawianego terminu. Odnotowa¢ jednak w tym
miejscu nalezy poglad wyrazony w postanowieniu Sadu Najwyz-

* Nie dotyczy to spraw, ktére wedlug przepisow prawa polskiego nalezg do wy-
tacznej jurysdykcji sadow panstwa obcego (art. 1104 § 3 k.p.c.) oraz zmiany wlas-
ciwosci wylacznej (art. 46 § 2 k.p.c.).
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szego z 7.11.2013 r., V CSK 545/12, ktéry stwierdzil, ze badanie
wlasciwosci sadu polubownego ,obejmuje nie tylko ustalenie
faktu istnienia umowy, poddajacej rozpoznanie sporu sadowi po-
lubownemu, ale réwniez tego, czy roszczenie powoda, wyrazone
zgdaniem i okoliczno$ciami faktycznymi przytoczonymi na jego
uzasadnienie, mieéci si¢ w zakresie przedmiotowym i podmio-
towym tej umowy™®. Sad Najwyzszy w wyroku z 17.06.2021 r.,
V CSKP 30/21, wyjasnil natomiast, ze przez wlasciwo$¢ sadu po-
lubownego nalezy rozumie¢ ,kompetencje do rozpoznania kon-
kretnej sprawy wniesionej do sadu polubownego ze wzgledu na

przedmiot sprawy i wole stron wyrazong w zapisie”™’.

M. Wojcik zauwaza, ze na gruncie art. 1180 k.p.c. ,,[p]ojecie wlas-
ciwosci sagdu polubownego w omawianej regulacji rozumiane jest
bardzo szeroko. Wskazuje na to przykladowe wyliczenie wsrod
zagadnienn bedacych przedmiotem kontroli w ramach orzekania
o wlasciwosci sadu polubownego takich kwestii jak istnienie, waz-
no$¢ i skutecznosé¢ zapisu na sad polubowny. Wydaje sie, ze bardziej
precyzyjnym okresleniem jest kompetencja (ewentualnie jurys-
dykcja) sadu polubownego™.

W. Glodowski postawil znak réwnosci miedzy badaniem wtas-
ciwosci sadu polubownego a kontrola waznosci i skutecznosci zapisu
na sad polubowny”.

T. Erecinski i K. Weitz uwazajg, ze: ,,Badanie wlasciwosci sadu polu-
bownego obejmuje ocene, czy konkretny spér podlega kognicji sadu
polubownego. Chodzi zatem przede wszystkim o ocene, czy zapis na

¢ LEX nr 3227247. Podobny poglad wyrazil SA w Katowicach w postanowieniu
22.06.2014 r., V ACz 510/14, LEX nr 1469309.

7 LEX nr 3227247.

8 M. Wojcik [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz do art. 730-1217,
red. A. Jakubecki, Warszawa 2017, komentarz do art. 1180, nb 2.

® W. Glodowski, Orzekanie przez sqd polubowny w przedmiocie swojej wlas-
ciwosci i kontrola tych orzeczeri przez sqd panistwowy [w:] Ksiega pamigtkowa
60-lecia Sgdu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie, red.
J. Okolski, A. Catus, M. Pazdan, S. Soltysinski, T. Wardynski, S. Wtodyka, War-
szawa 2010, s. 676.
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sad polubowny, na podstawie ktorego ma rozstrzyga¢ sad polubowny,
zostal zawarty (istnieje), jest wazny (m.in. dochowanie warunkéw co
do formy zapisu, zdatno$ci arbitrazowej sporu i zdolnosci arbitra-
zowej stron), skuteczny i nie utracit mocy, a takze - jezeli oceny do-
konuje sad - czy jest ponadto wykonalny” oraz ,,czy konkretny spor
objety jest podmiotowym i przedmiotowym zakresem zapisu, a wiec
czy jego rozpoznanie nie bedzie oznaczalo przekroczenia przez sad
polubowny granic zapisu”. Autorzy ci dodali réwniez, ze z reguly
chodzi o oceng, czy dany spdr podlega kognicji sadu panstwowego,
czy sadu polubownego™.

W podobnym kierunku zmierza definicja zaproponowana przez
T. Strumille. Autor ten stwierdzil, ze: ,Badanie wlasciwosci sadu
polubownego polega przede wszystkim na ocenie: istnienia (czy zo-
stal zawarty), wazno$ci oraz skutecznosci zapisu na sad polubowny.
Konieczne jest rowniez ustalenie, czy konkretny spér (zadanie zgto-
szone w pozwie) objete jest podmiotowym i przedmiotowym za-

kresem umowy arbitrazowej”!'.

W mojej ocenie wyzej zaproponowana definicja oddaje praktycznie
w calosci istote problematyki. Wymaga jednak pewnego uzupet-
nienia, dlatego przedstawi¢ wlasne ujecie pojecia wlasciwosci sadu
polubownego. Wlasciwo$¢ sadu polubownego to mozliwo$¢ roz-
strzygniecia w arbitrazu danego sporu, ktora wynika z jego zdat-
nosci arbitrazowej (mozliwosci rozstrzygniecia danego rodzaju,
kategorii sporow w postepowaniu arbitrazowym) i zdolnosci ar-
bitrazowej'? (mozliwosci rozstrzygniecia skonkretyzowanego pod-
miotowo i przedmiotowo sporu w postepowaniu arbitrazowym),

10 T. Erecinski, K. Weitz, Sgd arbitrazowy, Warszawa 2008, s. 227. Podobnie:
A. Marciniak [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 4, red. A. Mar-
ciniak, Warszawa 2017, komentarz do art. 1180, nb 2; W. Glodowski, Orzekanie...,
5. 676-677.

" T. Strumilto [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz do arty-
kutow 730-1217, red. J. Jankowski, Warszawa 2019, komentarz do art. 1180, nb 2.

2 Natomiast zdolnos¢ arbitrazowa stron, tj. mozliwos¢ zawarcia przez nie
umowy o arbitraz, decyduje o jej waznosci, a zatem powinna by¢ rozpatrywana
w kontekscie zapisu - zob. w tej materii np. L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo
polubowne (arbitraz), Warszawa 2007, s. 87-92.
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a ustalona jest na podstawie zawartego i niewadliwego zapisu na
sad polubowny.

Autorski element tej definicji to przede wszystkim wprowadzenie po-
jecia zdolnosci arbitrazowej sporu. Pojecie to juz bylo tematem roz-
wazan w doktrynie. A. Wi$niewski, ktéry wprowadzil do polskiego
jezyka prawniczego pojecie zdatnosci arbitrazowej”, podkreslal, ze
pojecie zdolno$ci zarezerwowane jest dla okreslenia wlasciwosci
podmiotéw prawa. Doktryna i orzecznictwo zaakceptowaly ten
termin'* na okreslenie dopuszczalno$ci dokonania zapisu na sad po-
lubowny w ujeciu podmiotowym®. Kilkoro innych autoréw jednak
uzywa terminu ,,zdolno$¢” jako synonimu ,.zdatnosci”®. M. Pazdan
nie znajduje jednak podstaw do tego, by pojecie zdolnosci arbitra-
zowej taczy¢ ze zdolnoscig do zawarcia umowy o arbitraz (co naj-

'3 Zob.: A. Wisniewski, Rozstrzyganie sporéw korporacyjnych spotek kapita-
towych przez sqdy polubowne - struktura problemu, cz. 1, ,Prawo Spétek” 2005/4,
s. 10; A. Wisniewski, Rozstrzyganie sporéw korporacyjnych spotek kapitatowych
przez sgdy polubowne - struktura problemu, cz. 2, ,Prawo Spdlek” 2005/5,
s. 16.

'* Zob. analiz¢ A. Budniak-Rogali, Charakter prawny zapisu na sgd polu-
bowny w postepowaniu cywilnym, Wroctaw 2015, s. 58. Autorka ta zauwaza, ze
autorem, ktéry nie podzielil stanowiska A. Wisniewskiego, jest R. Uliasz. Zob.
R. Uliasz, Zdolnos¢ arbitrazowa sporéw wyniktych z zaskarzenia uchwat zgro-
madzen spotek kapitatowych [w:] Arbitraz i mediacja jako instrumenty wspie-
rania przedsigbiorczosci, red. J. Olszewski, B. Sagan, R. Uliasz, Rzeszéw 2006,
s. 1991in.

'° A. Budniak, Zdolnos¢ arbitrazowa, ,,ADR Arbitraz i Mediacja” 2012/4, s. 5.

' Zob. np.: A. Kidyba, Komentarz aktualizowany do art. 1-300 Kodeksu
spotek handlowych, LEX 2019, komentarz do art. 266, pkt 2; S. Soltysinski, Gra-
nice zdatnosci arbitrazowej sporéw korporacyjnych ze szczegolnym uwzglednie-
niem zaskarzania uchwat organéw spétek: zarys najwazniejszych kwestii spornych
[w:] Spory korporacyjne w praktyce arbitrazowej perspektywa polska i niemiecka,
red. W. Jurcewicz, K. Pérnbacher, C. Wiéniewski, Warszawa 2017; B. Kowalczyk,
K. Szmit-Faderska, Stwierdzanie wykonalnosci wyroku sqgdu polubownego w zakresie
kosztéw postepowania, ,Glosa” 2016/3, s. 58; Z. Rudzinska, J. Cie¢wierz, J. Tomczak
[w:] Ryzyka prawne w transakcjach fuzji i przejeé, red. P. Cie¢wierz, 1. Zielinska-
-Barlozek, Warszawa 2013, rozdz. IX, pkt 1.2.3.; G. Sulinski, Rozstrzyganie sporéw
ze stosunku spétki kapitatowej przez sqd polubowny, Warszawa 2008, rozdz. I,
pkt 3.4 (Autor wyraznie wskazuje na wymiennos$¢ poje¢ zdatnosci i zdolnosci);
A. Szumanski, Kierunki zmian ustawodawstwa UNCITRAL o miedzynarodowym
arbitrazu handlowym, PPH 2007/1, s. 53. Podobnie postanowienie SA w Katowicach
z 15.12.2016 r., V ACz 1309/16, LEX nr 2171133.
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wyzej dopuszcza uzywanie jej jako odpowiednika zdolnosci sadowej
i procesowej)"’.

W niniejszej pracy zdolnos$¢ arbitrazowa stron rozumiana jest wla-
$nie jako dopuszczalno$¢ zawarcia przez nie umowy o arbitraz. Pro-
ponuje jednak wykorzysta¢ termin ,zdolno$¢” réwniez w innym
celu - na okreslenie sytuacji, w ktérej konkretny spér (a nie kon-
kretna kategoria lub rodzaj sporéw) poddany pod rozstrzygniecie
sadu polubownego moze by¢ rozstrzygniety przez ten sad. W taki
sposOb w niniejszej pracy rozumiana jest zdolno$¢ arbitrazowa
sporu. W polskim jezyku prawniczym brakuje bowiem zbiorczego
okreslenia na podmiotowy i przedmiotowy zakres umowy o arbi-
traz. Dlatego mozna stwierdzi¢, ze wlasciwo$¢ sadu polubownego
jest wypadkowa zdatnosci i zdolnos$ci arbitrazowej sporu na pod-
stawie umowy o arbitraz.

Wedlug niektérych autoréw, zwlaszcza zagranicznych, w zakres
wlasciwosci sadu polubownego wchodzi réwniez kwestia prawidto-
wosci wyboru arbitréw'®. Dla przyktadu, na gruncie prawa angiel-
skiego, zgodnie z art. 30 ust. 1 EAA, ,0 ile strony nie uzgodnig ina-
czej, trybunat arbitrazowy moze wydac orzeczenie w sprawie wlasnej
jurysdykcji, tj. co do tego:

a) czy istnieje wazna umowa o arbitraz,

b) czy trybunal jest wlasciwie ustanowiony oraz

17" Zob. M. Pazdan, Bezskutecznos¢ lub niewaznos¢ zapisu na sgd polubowny
w prawie polskim [w:] Miedzynarodowy i krajowy arbitraz handlowy u progu XXI
wieku. Ksiega pamigtkowa dedykowana doktorowi habilitowanemu Tadeuszowi
Szurskiemu, red. S. Pieckowski, P. Nowaczyk, J. Poczobut, A. Szumanski, A. Tynel,
Warszawa 2008, s. 116. Na temat zdolno$ci do czynnosci prawnych w prawie ar-
bitrazowym zob. takze M. Pazdan, O réznych funkcjach zdolnosci do czynnosci
prawnych osoby fizycznej z uwzglednieniem aspektow arbitrazowych i kolizyjno-
prawnych [w:] Prawo prywatne i arbitraz. Ksiega jubileuszowa dedykowana dok-
torowi Maciejowi Tomaszewskiemu, red. J. Poczobut, A. Wisniewski, Warszawa
2016, s. 269-277.

18 V. Pavi¢, (In)Appropriate Compromise: Article 16° of the Model Law and its
Progeny [w:] Liber Amicorum Eric Bergsten. International Arbitration and Inter-
national Commercial Law: Synergy, Convergence and Evolution, ed. by S. Kroll,
L.A. Mistelis, P. Perales Viscasillas, V. Rogers, Alphen aan den Rijn 2011,
s. 402.
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¢) jakie sprawy zostaly poddane arbitrazowi zgodnie z umowa ar-
bitrazowg™".

Prawo angielskie uznaje zatem wtasciwe ustanowienie trybunatu za
element podlegajacy ocenie w zakresie jurysdykeji sadu polubow-
nego jako element decydujacy o wlasciwosci tego sadu®.

Rozwazy¢ zatem nalezy, czy rdwniez na gruncie prawa polskiego
kwestia prawidlowo$ci wyboru arbitrow wchodzi w sklad pojecia
wlasciwoséci sadu polubownego. W mojej ocenie odpowiedz na to
pytanie jest przeczaca, a przemawiajg za tym trzy argumenty.

Po pierwsze, zastanowi¢ si¢ nalezy, co oznacza w ogole to, ze try-
bunat jest wlasciwie ustanowiony. Mozna twierdzi¢, zZe chodzi tutaj
o zachowanie prawidlowej procedury wyboru arbitréw (tj. sktadu
trybunalu i podmiotéw, ktore danego arbitra wybieraja) uzgod-
nionej przez strony (w tym poprzez odestanie do regulaminu sta-
tego sadu arbitrazowego) lub wynikajacej z ustawy (art. 1169-1173
oraz 1177-1178 k.p.c.). Mozna réwniez przyjaé, ze chodzi tutaj
o rozstrzygniecie, czy sprawe rozpoznajg arbitrzy bezstronni lub
niezalezni, a jesli tak nie jest — czy zostali oni wylgczeni na zasa-
dach uzgodnionych przez strony (w tym - wybrany przez nie re-
gulamin) lub przewidzianych w ustawie (art. 1174-1176 k.p.c.). Sa
to jednak kwestie uregulowane w ustawie odrebnie od zagadnienia
wlasciwosci sadu, co wskazuje, ze nie mieszcza si¢ one w pojeciu
wlasciwosci sadu.

Po drugie, ustawa rozroznia podstawy kwestionowania wyroku ar-
bitrazowego na podstawie zarzutéw dotyczacych skiadu sadu polu-

! ‘W oryginale: ,,(I) Unless otherwise agreed by the parties, the arbitral tribunal
may rule on its own substantive jurisdiction, that is, as to — (a) whether there is
a valid arbitration agreement, (b) whether the tribunal is properly constituted, and
(c) what matters have been submitted to arbitration in accordance with the arbitra-
tion agreement”. Tlumaczenie wlasne.

2 A. Dimolitsa, Separability and Kompetenz-Kompetenz [w:] Improving the Ef-
ficiency of Arbitration Agreements and Awards: 40 Years of Application of the New
York Convention, ed. by A. van den Berg, ICCA Congress Series 1999, s. 228.
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bownego (art. 1206 § 1 pkt 4 i art. 1215 § 2 pkt 4 k.p.c., podobnie
art. V ust. 1 lit. d konwencji nowojorskiej), i te dotyczace wlasciwosci
(art. 1206 § 1 pkt 1 i 3 oraz § 2 pkt 1, art. 1215 § 2 pkt 1 i 3 oraz
art. 1214 § 3 pkt 1 k.p.c., art. V ust. 1 lit. a i ¢ oraz ust. 2 lit. a kon-
wencji nowojorskiej), o czym szerzej w rozdzialach 51 6.

Po trzecie, w czeéci pierwszej (postepowanie rozpoznawcze),
ksiedze pierwszej (proces), tytule I (sad) Kodeksu postepowania
cywilnego kwestie wlasciwosci i skladu sadu, a takze wylaczenia
sedziego ujete sa w odrebnych dziatach. Pozwala to postawié teze,
ze sklad orzekajacy sadu powszechnego (wylaczenie sedziego)
i jego wlasciwo$¢ sg na gruncie Kodeksu postepowania cywilnego
zagadnieniami odrebnymi. Nie ma istotnych wzgledow, ktoére uza-
sadnialyby odstepstwo od tego rozwigzania na gruncie postepo-
wania arbitrazowego.

Prowadzi to do wniosku, ze pojecie wlasciwosci sadu polubownego
nie obejmuje na gruncie Kodeksu postepowania cywilnego kwestii
skladu tego sadu i prawidlowos$ci wyboru arbitréow oraz zagadnienia
ich wylaczenia. Zblizone stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku
z 17.06.2021 r., V. CSKP 30/21%, w ktérym przyjal, ze art. 1180 k.p.c.
»hie odnosi si¢ natomiast do skladu sadu polubownego, wymagan
stawianych arbitrom, ich zdolnosci (kwalifikacji) do orzekania,
a takze prawidtowosci ich powotania. Odrebne rozstrzygniecie pod-
jete w tej materii przez sad polubowny nie jest w konsekwencji orze-
czeniem o zarzucie braku wlasciwosci sagdu polubownego w rozu-
mieniu art. 1180 § 3 k.p.c.”.

Wlasciwos$¢ (z ang. jurisdiction) nalezy tez odrézni¢ od wystepuja-
cego gléwnie w krajach common law pojecia dopuszczalnosci (ang.
admissibility). Jak podkresla sic w doktrynie, kwestie mieszczace
sie w ramach dopuszczalno$ci toczenia si¢ postepowania nie do-
tycza wlasciwosci (takze w brzmieniu zaproponowanym w niniejszej
pracy), ale innych kwestii, jak przedawnienie roszczen, zrzeczenie
sie prawa, ktorego ochrony dochodzi si¢ przed sadem (zagadnienia

2 LEX nr 3227247.
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prawa materialnego wplywajace na zasadno§¢ powodztwa) czy res
iudicata (zagadnienia prawa procesowego wplywajace na mozliwo$é
toczenia si¢ postepowania, ale nie na wlasciwo$¢ sadu)*.

S. Sotltysik odréznil takze pojecie wlasciwosci sadu od jego kom-
petencji odnoszacej sie do zakresu umowy o arbitraz. Do przekro-
czenia kompetencji dojdzie w sytuacjach, ,w ktorych spor rozstrzy-
gniety orzeczeniem arbitrazowym miesci si¢ wprawdzie in abstracto
w ramach tej umowy, ale in concreto z uwagi na tre$¢ rozstrzy-
gniecia, przykladowo orzeczenia ultra petita partium, doszto do wy-
kroczenia przez sklad orzekajacy poza ich mandat rozumiany jako
upowaznienie dane im przez strony do rozstrzygniecia konkretnej
sprawy lub sporu”*. Pojawia si¢ jednak watpliwos¢, czy rozréznianie
kompetencji i wlasciwosci jest zasadne. Sytuacje omawiane przez cy-
towanego Autora jako naruszenie kompetencji, tj. orzeczenie ultra
petita, bledy w zastosowaniu wyktadni prawa oraz w ustaleniach
faktycznych, zasadzenie nieznanego ustawie roszczenia, zastoso-
wanie niewla$ciwego prawa materialnego czy soft law lub orzeczenie
ex aequo et bono — pomimo braku umocowania — w mojej ocenie
w ogdle nie mieszcza sie w kategorii szeroko pojetej wlasciwosci
sadu arbitrazowego. Popelnienie tych uchybien wynika z naruszenia
prawa procesowego lub materialnego, ktére w pewnych konkretnych
sytuacjach moze by¢ uznane za naruszenie podstawowych zasad po-
rzadku prawnego®*. Dlatego pojecia wladciwosci, kompetencji i ju-
rysdykeji sadu polubownego uzywane beda w dalszej czesci pracy
zamiennie.

2 A. Bermann, The Role of National Courts at the Threshold of Arbitration
[w:] The Powers and Duties of an Arbitrator: Liber Amicorum Pierre A. Karrer,
ed. by P. Shaughessy, S. Tung, Alphen aan den Rijn, 2017, s. 47-48. Autor ten
twierdzi jednak, ze w ramach dopuszczalnosci nalezy takze rozpatrze¢ kwestie wy-
pelnienia przedarbitrazowych stadiow. Zagadnienie to w niniejszej pracy ujmuje sie
jako element wlasciwosci (zob. podrozdzial 1.2.5.3.).

2 §. Soltysik, Podstawy odmowy uznania i wykonania zagranicznego orzeczenia
arbitrazowego wedtug konwencji nowojorskiej, Warszawa 2019, s. 123 z powotaniem
si¢ na literature zagraniczng oraz s. 128, 143-152.

** Swoja droga cytowany Autor twierdzi, ze w wiekszosci przypadkéw nie do-
chodzi do naruszenia przez sad polubowny kompetencji w rozumieniu zapropono-
wanym przez niego — por. S. Sottysik, Podstawy..., s. 123.
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Nizej zostang omdéwione podstawowe grupy zagadnien decydujacych
o wlasciwosci sadu polubownego, tj.:
a) zapis na sad polubowny (umowa o arbitraz),
b) zdatnos¢ arbitrazowa sporu (mozliwos$¢ rozstrzygniecia danego
rodzaju sporéw w postepowaniu arbitrazowym),
¢) zdolno$¢ arbitrazowa sporu (mozliwo$¢ rozstrzygniecia kon-
kretnego sporu w postepowaniu arbitrazowym).

Kazde z tych zagadnien zastuguje na osobne opracowanie. Celem
ponizszej charakterystyki nie bedzie zatem kompleksowe oméwienie
poszczegolnych kwestii (np. formy umowy o arbitraz, zwigzania
podmiotowego umowg o arbitraz, zdatnosci arbitrazowej), ktore de-
cyduja o wlasciwosci sadu polubownego, gdyz nie pozwalaja na to
ramy niniejszej rozprawy. Analiza zostanie ograniczona do niezbed-
nego minimum w celu ukazania, jakie kwestie podlegaja badaniu
w ramach wlasciwos$ci sagdu polubownego, a nie - jaki powinien by¢
wynik tej analizy w konkretnej sprawie.

1.2. Zapis na sad polubowny
(umowa o arbitraz)

1.2.1. Wprowadzenie

Podstawa wtasciwosci sadu polubownego, jego ,kamieniem wegiel-
nym’?, jest zapis na sad polubowny*. Taka nazwe umowie stron

# N. Blackaby, C. Partasides, A. Redfern, M. Hunter, Redfern and Hunter on
International Arbitration, Alphen aan den Rijn 2015, pkt 2.01.

% Zob. np.: M. Astanowicz, Umowa o arbitraz wobec wyzwan cywilizacyj-
nych [w:] Prawo umow wobec wyzwat cywilizacyjnych. Zagadnienia wybrane, red.
B. Kordasiewicz, P. Podrecki, R. Siwik, Warszawa 2020, s. 165 i n.; A. Budniak,
Skutki procesowe zapisu na sqd polubowny [w:] Wszelkie prawo stanowione jest dla
ludzi. Ksigga jubileuszowa sedziego doktora Zbigniewa Szczurka, red. ]J. Swiecz-
kowski, Gdynia 2014, s. 79-91; A. Franusz, Zapis na sqd polubowny w kontekscie
zasady autonomii woli, ,ADR Arbitraz i Mediacja” 2009/1, s. 75-87; M. Bialecki, Po-
jecie klauzuli arbitrazowej oraz zdatnosci arbitrazowej, ,,ADR Arbitraz i Mediacja”
2009/1, s. 5-14; S. Frejowski, Umowa o migdzynarodowy arbitraz handlowy, MoP
2007/9, s. 521-527; K. Debowska, Konstrukcja prawna umowy o arbitraz stosowana
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o poddanie danego sporu wlasciwosci sadu polubownego nadat
polski ustawodawca juz w dawnym Kodeksie postepowania cywil-
nego z 1930 r. (d.k.p.c)”. O umowie o sad polubowny wspominaly
natomiast przepisy wprowadzajace Kodeks?. Spotka¢ mozna sie takze
z innymi okresleniami, takimi jak umowa arbitrazowa® czy umowa
o arbitraz®. Inne okreélenia, a zwlaszcza to drugie, wydaja si¢ nieco
lepiej przystawac do realiow wspdlczesnego jezyka prawniczego. Poje-
ciem umowy o arbitraz postuguje sie takze ustawodawca w art. 39 i 40
p.p-m. oraz ustawodawca europejski w motywie 12 rozporzadzenia
Bruksela I bis. Terminu tego uzywa takze konwencja europejska. Be-
dzie ono preferowanym terminem w niniejszej rozprawie, ale uzy-
wanym zamiennie z innymi, przede wszystkim z tradycyjnym okres-
leniem jezyka prawnego, tj. ,zapis na sad polubowny”?".

Umowa o arbitraz to ,czynno$¢ prawna, mocg ktérej strony pod-
daja swdj spor pod rozstrzygniecie okreslonego przez nie sadu po-

w obrocie gospodarczym, ,,Prawo Europejskie w Praktyce” 2006/10, s. 48-54; K. Pi-
wowarczyk, Umowa o arbitraz w $wietle ustawy z 28.07.2005 r. o zmianie ustawy
- Kodeks postepowania cywilnego, ,Prawo Spolek” 2006/6, s. 50-57; M. Janowski,
Zapis na krajowy sgd polubowny de lege lata i w Swietle projektowanych zmian
[w:] Prace laureatow konkursu im. Prof. Jerzego Jakubowskiego, red. J. Skoczylas,
Warszawa 2005, s. 27-85; J. Naworski, Wybrane zagadnienia zapisu na sgd polu-
bowny, MoP 2005/5, s. 239-245; B. Pankowska-Lier, Umowa arbitrazowa w obrocie
gospodarczym, Warszawa 2004; A. Monkiewicz, Zapis na sqgd polubowny, ,Radca
Prawny” 2001/5, s. 39-49; M. Tomaszewski, Umowa o arbitraz. Podstawowe pro-
blemy prawne, PUG 1994/1,s. 13 i n.

7 Tytul ,zapis na sad polubowny” nosil pierwszy rozdzial czesci trzeciej ww.
aktu o sadzie polubownym. W éwczesnej literaturze mowa takze byla o ,uktadzie
o sad polubowny”; zob. np. R. Kuratowski, Uwagi w przedmiocie formy uktadéw
o sgd polubowny, ,Palestra” 1929/8-9, s. 368-374.

8 Zob. art. XXXV rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 29.11.1930 r.
- Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 83, poz. 652),
zgodnie z ktdrym ustna umowa o sad polubowny gasnie, jezeli w ciagu roku od
wejécia w zycie rozporzadzenia niniejszego sad polubowny nie wydat wyroku ani
nie zawarto ugody przed tym sadem.

» Zob. np. wyrok SN z 16.11.2016 r., I CSK 780/15, LEX nr 2273374.

* Tak np. M. Tomaszewski [w:] System Prawa Handlowego, t. 8, Arbitraz han-
dlowy, red. A. Szumanski, Warszawa 2015, s. 319.

' Podobnie: P. Wilinski, Skutecznos¢ umowy o arbitraz, ,ADR. Arbitraz i Me-
diacja” 2010/4, s. 80. Zamiennie tych pojec¢ uzywa takze np. K. Weitz (zob. K. Weitz,
Nastepstwo prawne a zwigzanie zapisem na sqgd polubowny, ,ADR. Arbitraz i Me-
diacja” 2011/4, s. 111).
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lubownego, wylaczajac tym samym droge sadowa przed sagdem pan-
stwowym i uznajac z gory wyrok sadu polubownego, jaki zostanie
w ich sprawie wydany”*. Samo zawarcie umowy o arbitraz nie wy-
tacza zatem drogi sadowej*, ktora jest wcigz dla stron dostepna, jesli
pozwany przed sagdem powszechnym nie podniesie zarzutu zapisu
na sad polubowny zgodnie z art. 1165 § 1 k.p.c. (zob. rozdzial 4).

Zgodnie z art. 1161 § 1 k.p.c. poddanie sporu pod rozstrzygniecie
sadu polubownego wymaga umowy stron, w ktdrej nalezy oznaczy¢
przedmiot sporu lub stosunek prawny, z ktérego spér wyniknat lub
moze wynikna¢ (zapis na sad polubowny)*. Artykul II ust. 1 kon-
wencji nowojorskiej dotyczy za§ umowy pisemnej, w ktorej strony
zobowiazujg si¢ podda¢ arbitrazowi wszystkie lub pewne spory po-
wstate lub mogace powsta¢ miedzy nimi z okreslonego stosunku
prawnego, zarowno umownego, jak i pozaumownego, w sprawie,
ktéra moze by¢ rozstrzygana w drodze arbitrazu®. Podobnie (z wy-
jatkiem odniesienia do zdatnosci arbitrazowej) reguluje te kwestie
ustawa modelowa w obu wersjach art. 7.

Zapis na sad polubowny koncentruje sie zatem wokot pojecia sporu.
Jak twierdzi K. Weitz: ,,Umowa o arbitraz za punkt odniesienia ma
zatem sytuacje sporna, tj. taka, w ktorej nie mozna uwazaé w sposob
pewny, ze dane prawo istnieje albo nie istnieje, wzglednie przystu-
guje albo nie przystuguje okreslonemu podmiotowi, ze dany obo-
wigzek prawny istnieje albo nie istnieje, wzglednie spoczywa albo
nie spoczywa na danym podmiocie, jak réowniez ze dany stosunek

2 L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo..., s. 76.

¥ A. Zielinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Zie-
linski, Warszawa 2017, komentarz do art. 1157, nb 3.

** Na temat miedzyczasowych zagadnien zwigzanych z umowa o arbitraz zob.
M. Pazdan, Intertemporalne aspekty zapisu na sqd polubowny [w:] Arbitraz i me-
diacja. Ksigga jubileuszowa dedykowana doktorowi Andrzejowi Tynelowi, red.
M. Laszczuk, M. Furtek, S. Pieckowski, J. Poczobut, A. Szumanski, M. Toma-
szewski, Warszawa 2012, s. 387-401.

* W konsekwencji jako wymogi wazno$ci materialnej zapisu wynikajace
z art. IT konwencji nowojorskiej wymienia si¢ wskazanie sporu, ktdry istnieje lub
moze zaistnie¢, odniesienie do okre$lonego stosunku prawnego oraz mozliwos¢
rozpoznania sporu w arbitrazu (jego zdatno$¢ arbitrazowa). Zob. N. Blackaby,
C. Partasides, A. Redfern, M. Hunter, Redfern..., pkt 2.11.



32 Rozdzial 1. Wlasciwos¢ sqdu polubownego

prawny istnieje albo nie istnieje, wzglednie Iaczy okreslone pod-
mioty albo ich nie taczy™*.

Spor, o ktorym mowa w art. 1161 k.p.c., musi by¢ skonkretyzowany,
a zatem wykluczone sg zapisy blankietowe, na przyktad poddajace pod
rozstrzygniecie sagdu polubownego wszystkie spory, jakie w ogéle moga
wyniknaé miedzy stronami w przysziosci, bez oznaczenia okreslonego
stosunku prawnego®. Po drugie, musi to by¢ spor o prawo (lub skutki
prawne wynikajace z faktéw), a nie tylko o fakty®. Po trzecie wreszcie,
spor moze by¢ sporem juz istniejacym (w chwili zawierania umowy
o arbitraz), lecz moze by¢ tez sporem przysztym.

Umowa o arbitraz moze by¢ zawarta w gléwnej umowie stron (na-
zywana jest wtedy niekiedy klauzulg arbitrazowa) lub stanowi¢
odrebng umowe zawartg przed powstaniem sporu lub po jego po-
wstaniu (w tym ostatnim przypadku mowa o tzw. kompromisie)*.
Umowa moze zawiera¢ takze wiele postanowien fakultatywnych,
ktére to zagadnienie — ze wzgledu na przedmiot pracy — nie bedzie
szerzej omowione*. Moze ona w szczegolnos$ci, zgodnie z art. 1161
§ 3 k.p.c., wskazywa¢ na staly sad polubowny jako wlasciwy do roz-
strzygniecia sporu. W takim wypadku, jezeli strony nie postanowity
inaczej, wigze je regulamin stalego sadu polubownego, obowiazujacy
w dacie wniesienia pozwu*..

% K. Weitz, Nastepstwo prawne a zwigzanie..., s. 120.

7 Zob.: wyrok SN z 10.12.2003 r., V CK 27/03, LEX nr 602085; postanowienie
SA w Bialymstoku z 9.06.1992 r., I ACz 115/92, LEX nr 11. Podobnie na gruncie
prawa austriackiego G. Zeiler [w:] Austrian arbitration law. Commentary, ed. by
G. Zeiler, Wien-Graz 2016, s. 31.

* ]. Bodio, Zdatnos¢ arbitrazowa a zakres przedmiotowy zapisu na sgd polu-
bowny wedtug Kodeksu postepowania cywilnego, ,Radca Prawny” 2012/125, do-
datek, s. 3D; A. Budniak, Tres¢ zapisu na sgd polubowny w Swietle przepiséw
polskiego i niemieckiego postepowania cywilnego - wybrane zagadnienia, ,,ADR.
Arbitraz i Mediacja” 2009/3, pkt IIL.4; L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo...,
s. 119; M. Tomaszewski, Umowa..., s. 14. Podobnie na gruncie prawa austriackiego
G. Zeiler [w:] Austrian..., ed. by G. Zeiler, s. 31.

¥ A. Budniak, Tres¢..., pkt IIL1; L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo..., s. 77.

4 Zob. np.: J. Bodio, Zdatnosé..., s. 3D; A. Budniak, Tres¢..., pkt V; L. Blaszczak,
M. Ludwik, Sgdownictwo..., s. 119-120.

! Przed nowelizacja tego przepisu dokonang ustawg z 31.07.2019 r. o zmianie
niektérych ustaw w celu ograniczenia obcigzen regulacyjnych (Dz.U. poz. 1495)
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Istniejg takze sytuacje szczegdlne, w ktérych umowa o arbitraz nie
jest klasyczng umowg lub tez jej skutek jest szerszy. Po pierwsze, zapis
na sad polubowny moze by¢ zawarty w umowie spétki (odpowiednio
- statucie spotki lub stowarzyszenia), na mocy art. 1163 § 1 k.p.c,
zgodnie z ktérym zamieszczony w umowie (statucie) spétki handlowe;j
zapis na sad polubowny dotyczacy sporéw ze stosunku spotki wigze
spolke oraz jej wspdlnikow*. Przepisy Kodeksu postepowania cy-

strony wigzal regulamin obowigzujacy w dacie zawarcia zapisu na sad polubowny.
Zmiana nastgpila zgodnie z postulatami doktryny, zob. A. Szumanski, Mozliwy
wplyw Regulaminu Arbitrazowego UNCITRAL w wersji z roku 2010 na polskie prawo
arbitrazowe (zagadnienia wybrane) [w:] Aurea praxis, aurea theoria. Ksiega pamigt-
kowa ku czci Profesora Tadeusza Ereciriskiego, t. 2, red. J. Gudowski, K. Weitz, War-
szawa 2011, s. 1180-1881.

42 Kwestia wlasciwosci sadu polubownego w sprawach korporacyjnych jest bardzo
obszernie opisana w literaturze. Jako przyklad jedynie czesci najistotniejszych pozycji
mozna wymienié: Spory korporacyjne w praktyce arbitrazowej — perspektywa polska
i niemiecka, red. W. Jurcewicz, C. Wisniewski, Warszawa 2017; L. Chyla, Obecna sytu-
acja arbitrazu korporacyjnego w prawie polskim, PPPM 2016/19, s. 89-110; M. Sledzi-
kowski, Kognicja sgdu polubownego w sprawach nalezgcych do wlasciwosci sqdu reje-
strowego, ,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2016/1, s. 81-91; A. Dolgorukow, K. Pérnbacher,
Zdatno$¢ arbitrazowa sporéw korporacyjnych o zaskarzanie uchwat - perspektywa nie-
miecka, PPH 2016/3, s. 30-39; J. Baranski, Utracona okazja - arbitraz korporacyjny
a nowelizacja prawa arbitrazowego, ,Prawo Europejskie w Praktyce” 2015/12, s. 41—
43; W. Jurcewicz, C. Wisniewski, Zdatnos¢ arbitrazowa sporéw korporacyjnych - per-
spektywa polska, PPH 2015/10; R. Kos, Zdatnos¢ arbitrazowa i klauzula arbitrazowa
w sporach korporacyjnych. Komentarz do orzeczenia sqdu polubownego, ,e-Przeglad
Arbitrazowy” 2014/3-4, s. 76-82; R. Kos, Zdatnos¢ arbitrazowa sporéw o waznos¢
uchwat spétek kapitatowych, PPH 2014/3; A. Szumanski, Tres¢ i forma zapisu na sqd
polubowny w sporach korporacyjnych, ,,Monitor Prawa Handlowego” 2014/2, s. 7-21;
L. Blaszczak, Zdatnos¢ arbitrazowa z art. 1157 k.p.c. a spory o stwierdzenie niewaznosci
lub uchylenie uchwat spétek kapitatowych, ,Radca Prawny” 2012/127/128 (dodatek),
s. 2—-4; M. Tomaszewski, O zaskarzaniu uchwat korporacyjnych do sgdu polubownego
- de lege ferenda, PS 2012/4, s. 22-39; K. Weitz, Czy zapis na sqd polubowny zawarty
przez spotke jawng wigze jej wspélnikow?, ,,Palestra” 2011/11-12, s. 99-103; B. Gessel-
-Kalinowska vel Kalisz, Rozstrzyganie sporow korporacyjnych w postepowaniu arbitra-
zowym [w:] Arbitraz w Polsce, red. B. Gessel-Kalinowska vel Kalisz, Warszawa 2011,
s. 53-59; K. Ryszkowski, Glosa do uchwaty Sgdu Najwyzszego z 7.05.2009 r. - Problem
zdatnosci arbitrazowej sporow ze stosunku spétki, ,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2011/3,
s. 109-123; G. Sulinski, Rozstrzyganie sporéw ze stosunku spétki kapitatowej przez
sgd polubowny, Warszawa 2008; A. Szumanski, Wplyw uczestnictwa spotki kapita-
towej w grupie spotek na zwigzanie zapisem na sqd polubowny dokonanym przez inng
spotke z grupy, PPH 2008/5, s. 44-58; R. Uliasz, Rozstrzyganie sporéw korporacyjnych
przez sqd polubowny - wybrane zagadnienia, ,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2008/3,
s. 117-133; A. Wisniewski, Rozstrzyganie sporow korporacyjnych przez sqdy polu-
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wilnego dotyczace sporéw korporacyjnych zostalty zmienione ustawa
z 31.07.2019 r. o zmianie niektorych ustaw w celu ograniczenia ob-

bowne w $wietle nowej regulacji zdatnosci arbitrazowej sporéw [w:] Miedzynarodowy
i krajowy arbitraz handlowy u progu XXI wieku. Ksiega pamigtkowa dedykowana
doktorowi habilitowanemu Tadeuszowi Szurskiemu, red. S. Pieckowski, P. Nowaczyk,
J. Poczobut, A. Szumanski, A. Tynel, Warszawa 2008, s. 267-268; M. Romanowski,
Zwigzanie spotki z o.0. statutowym zapisem na sqd arbitrazowy - przed i po noweli
kodeksu postepowania cywilnego, PPH 2006/3, s. 43-50; A. Szumanski, Dopuszczal-
nos¢ kognicji sadu polubownego w sprawach o zaskarzanie uchwat zgromadzen spotek
kapitatowych [w:] Rozprawy prawnicze. Ksiega pamigtkowa Profesora Maksymiliana
Pazdana, red. L. Ogieglo, W. Popiotek, M. Szpunar, Krakéw 2005, s. 515-535; K. Bi-
lewska, Kilka uwag o wprowadzeniu zapisu na sgd polubowny do umowy (statutu)
spotki kapitatowej (na tle prawa wloskiego), ,,Biuletyn Arbitrazowy” 2020/27, s. 13
i n; K. Bilewska, Nowe otwarcie w polskim arbitrazu korporacyjnym, ,,Biuletyn Ar-
bitrazowy” 2022/29, s. 4 i n; L. Chyla, Zdatnos¢ arbitrazowa sporéw uchwatowych
w Polsce po nowelizacji KPC na tle wybranych zagranicznych porzgdkéw prawnych,
»ADR. Arbitraz i Mediacja” 2020/3, s. 15 i n.; L. Chyla, Remarks on the current situ-
ation of Polish intra-corporate dispute arbitration as compared to German and Italian
equivalents, ,Fundamental and Applied Researches in Practice of Leading Scientific
Schools” 2020/4, s. 41 i n.; £. Chyla, Uwagi odnosnie do reformy polskiego prawa arbi-
trazowego w zakresie sporéw wewngtrzkorporacyjnych, cz. 1, ,Studenckie Prace Praw-
nicze, Administratywistyczne i Ekonomiczne” 2021/37, s. 255 i n.; L. Chyla, Uwagi
odnosnie sytuacji arbitrazu wewngtrzkorporacyjnego w Polsce dwa lata po reformie,
»ADR. Arbitraz i Mediacja” 2021/3, s. 13 i n.; M. Cudowska, Remarks on the arbitra-
bility of corporate disputes in Poland, PUG 2021/1, s. 35 i n.; B. Guzik, Zdatnos¢ arbi-
trazowa sporow dotyczgcych zaskarzania uchwat zgromadzenia wspdlnikéw i walnego
zgromadzenia po 8.09.2019 r., ,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2021/1, s. 25 i n.; R. Kos,
T. Zbiegien, Arbitrality II Decision of the German BGH From 2009 (BGH Arb II) and
Its Effects on Corporate Arbitration Practice in Germany, Poland and Austria, ,,Au-
strian Yearbook on International Arbitration” 2023, s. 200 i n.; A. Kowalczyk, Zwig-
zanie spélek prawa handlowego zapisem na sqd polubowny zawartym w umowie (sta-
tucie) spotki, ,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2022/2, s. 41 i n.; K. Ryszkowski, Spory ze
stosunku spotki w postepowaniu przed sqgdem polubownym w swietle nowelizacji KPC,
»ADR. Arbitraz i Mediacja” 2020/2, s. 89 i n.; A. Szumanski, Zmiany polskiego prawa
arbitrazowego w zakresie arbitrazu korporacyjnego, PPH 2020/7, s. 5 i n.; L. Wydra,
Zdatnos¢ arbitrazowa sporow korporacyjnych (uchwatowych) po nowelizacji Kodeksu
postgpowania cywilnego, ZNURz 2020/2, s. 282 i n.; M. Zukrowska, Spory uchwatowe
w postepowaniu arbitrazowym w Swietle nowelizacji art. 1157 i 1163 k.p.c. oraz Regu-
laminéw SA KIG i SA Lewiatan, cz. 1, PPH 2021/7, s. 41 i n.; M. Zukrowska, Spory
uchwatowe w postepowaniu arbitrazowym w Swietle nowelizacji art. 1157 i 1163 k.p.c.
oraz Regulaminéw SA KIG i SA Lewiatan, cz. 2, PPH 2021/8, s. 25 i n. Z orzecznictwa:
wyrok SN z 12.10.2012 r., IV CSK 82/12, LEX nr 1232619; postanowienie SA w Ka-
towicach z 15.12.2016 r., V ACz 1309/16, LEX nr 2171133; postanowienie SA w Bia-
tymstoku z 9.05.2011 r., I ACz 441/11, LEX nr 1164171; postanowienie SA w War-
szawie z 23.07.2009 r., I ACz 1214/09; uchwata SN z 7.05.2009 r., III CZP 13/09, LEX
nr 493962; postanowienie SN z 1.03.2000 r., I CKN 845/99, LEX nr 51840.
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cigzen regulacyjnych®. Artykut 1163 k.p.c. znowelizowano w ten
sposob, ze rozszerzono zakres zwigzania zapisu na sad polubowny ze
spolki i jej wspdlnikow takze na organy spoiki i ich cztonkéw. Dodano
takze nowy § 2 (dotychczasowy § 2 odpowiada teraz § 3), zgodnie
z ktérym warunkiem skutecznoéci zapisu na sad polubowny w spra-
wach o uchylenie lub stwierdzenie niewazno$ci uchwaly zgromadzenia
wspdlnikow spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig albo walnego
zgromadzenia spotki akcyjnej jest to, czy zapis przewiduje obowigzek
ogloszenia o wszczeciu postgpowania w sposéb wymagany dla oglo-
szen spotki najpdzniej w terminie miesigca od dnia jego wszczecia;
ogloszenie moze zamiesci¢ rowniez powdd*.

Wyzej wspomniany art. 1163 § 3 k.p.c. znowelizowano z dniem
22.05.2023 r. w zwigzku z wejsciem w zycie ustawy o fundacji ro-
dzinnej*. Po nowelizacji art. 1163 § 1 i 2 k.p.c. stosuje si¢ odpo-
wiednio nie tylko do zapiséw zawartych w statucie spoldzielni*®
i stowarzyszenia, ale i fundacji rodzinnej. Przepis ten wprowadzono
zgodnie z propozycja autora niniejszej pracy, zgtoszona w toku pro-
cesu legislacyjnego®.

Rewolucyjng zmiane w instytucji zapisu na sad polubowny wprowa-
dzono w zwiazku z wejSciem w zycie instytucji tzw. konwersji po-
stepowania sagdowego na arbitrazowe®. Z dniem 1.07.2023 r. weszty

# Dz.U. poz. 1495.

* Wprowadzono takze § 2' do art. 1169, zgodnie z ktérym, jezeli z powddz-
twem wystepuja albo pozwano dwie lub wiecej oséb, powoluja one arbitra jedno-
mys$lnie, chyba ze zapis na sad polubowny stanowi inaczej.

# Ustawa z 26.01.2023 r. o fundacji rodzinnej (Dz.U. poz. 326 ze zm.).

W tym zakresie zob. D. Bierecki, Zamieszczenie zapisu na sqd polubowny
w statucie spétdzielni, PS 2023/2,s. 48 i n.

¥ M. Durbas, Zapis na sqd polubowny w statucie fundacji rodzinnej — uwagi de
lege ferenda, ,,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2021/2,s. 5 i n.

* Szerzej na ten temat: K. Gortad, Konwersja postepowania przed sgdem po-
wszechnym w postepowanie przed sgdem polubownym, ,ADR. Arbitraz i Mediacja”
2022/3, s. 49 i n.; K. Paczuska-Tokarska, A. Tujakowska, Konwersja postepowania
sgdowego na postgpowania arbitrazowe — protokdét Konwersji, PPH 2023/1,s. 43 i n.;
L. Wydra, Konwersja postepowania przed sqgdem paristwowym w arbitraz wedtug no-
welizacji kodeksu postepowania cywilnego z 9.03.2023 r., ,Palestra” 2023/8, s. 193
in; P. Dyrdul, Konwersja postepowania sgdowego w postepowanie arbitrazowe, ,,Pa-
lestra” 2023/8, s. 204 i n.
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w zycie nastepujace zmiany. Zgodnie z nowo dodanym art. 1161
§ 1 k.p.c. w sprawie zawistej przed sadem strony moga podda¢ spor
pod rozstrzygniecie sadu polubownego az do momentu prawo-
mocnego rozstrzygniecia sprawy przez sad. Paragraf 2 tego prze-
pisu przewiduje natomiast, ze sagd umorzy postepowanie na zgodny
wniosek stron, zlozony po zawarciu przez strony zapisu na sad po-
lubowny, chyba ze z tresci tego zapisu i okolicznosci sprawy wynika,
ze byloby to sprzeczne z prawem, zasadami wspolzycia spotecznego
lub zmierzatoby do obejscia prawa, albo zapis na sad polubowny jest
niewazny lub bezskuteczny. Termin przedawnienia objetych zapisem
na sad polubowny roszczen zaczyna biec od nowa od dnia uprawo-
mocnienia si¢ postanowienia o umorzeniu postepowania.

Ustawodawca zdecydowal si¢ takze na dodanie § 1' do art. 1165
k.p.c. Zgodnie z nowym przepisem sad z urzedu odrzuca pozew lub
wniosek o wszczgcie postegpowania nieprocesowego, jezeli dotyczy
on sporu, ktory byl przedmiotem sprawy umorzonej na podstawie
art. 1161 § 2.

O ile samg instytucje konwersji nalezy oceni¢ pozytywnie, gdyz
moze ona by¢ sposobem na odcigzenie sgdownictwa powszechnego,
zwlaszcza w skomplikowanych sprawach®, o tyle nowelizacja doko-
nala istotnego wylomu w samej instytucji zapisu na sad polubowny.

Zapis na sad polubowny jest ujemng (negatywna) i wzgledng prze-
stankg procesowg (zob. podrozdziat 4.2.1.). Oznacza to, ze - tak jak
wskazuje art. 1165 § 1 k.p.c. — w razie wniesienia do sadu sprawy
dotyczacej sporu objetego zapisem na sad polubowny sad odrzuca
pozew lub wniosek o wszczecie postegpowania nieprocesowego, jezeli
pozwany albo uczestnik postepowania nieprocesowego podniost za-
rzut zapisu na sad polubowny przed wdaniem sie w spér co do istoty
sprawy.

* Zob. w tym zakresie polemike: S. Drozd, Jak nie nalezy promowac arbitrazu,
»Gazeta Prawna” z 23.03.2023 r.; M. Durbas, Im wiecej narzedzi, tym lepiej. Na-
wyki uzytkownikow polskiego sgdownictwa nie zmieniq si¢ z dnia na dziet, ,Gazeta
Prawna” z 4.04.2023 r.
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Zgodnie za$ z art. 1165 § 2 k.p.c. przepisu § 1 nie stosuje sie, gdy
zapis na sad polubowny jest niewazny, bezskuteczny, niewykonalny
albo utracil moc, jak réwniez wtedy, gdy sad polubowny orzekl
o swej niewlasciwosci.

Nowo dodany art. 1165 § 1' k.p.c. odchodzi od tej zasady, uznajac
zapis na sad polubowny zawarty w toku postepowania sagdowego
za przestanke bezwzgledng. Nie jest to rozwigzanie wlasciwe®.
Po pierwsze, nie ma ani teoretycznego, ani praktycznego uzasad-
nienia dla takiego rozréznienia. Po drugie, gdyby sad odrzucal
pozew z urzedu, mogloby dojs¢ do sytuacji, w ktdrej strona traci
droge sadowa. Byloby tak, gdyby doszto do umorzenia post¢po-
wania w nastepstwie zawarcia przez strony zapisu na sad polu-
bowny, a nastepnie sad polubowny, do ktérego wniesiono sprawe,
uznalby si¢ za niewlasciwy. W takiej sytuacji sad bylby zmuszony
odrzuci¢ pozew z urzedu, tym samym pozbawiajac strone mozli-
wosci ochrony swoich praw.

Gdyby ustawodawca nie wprowadzit art. 1165 § 1' k.p.c., to po-
nowne whniesienie sprawy, w ktorej doszlo do umorzenia postepo-
wania w nastepstwie zawarcia przez strony zapisu na sad polubowny,
umozliwiloby stronie pozwanej podniesienie zarzutu zapisu na sad
polubowny. Sad oceni, czy odrzuci¢ pozew, czy tez nie — jedli ziszcza
sie okolicznosci opisane w art. 1165 § 2 k.p.c. W ten sposob system
zachowalby spojnosé.

Z tych samych wzgledéw nie bylo zasadne wprowadzenie w art. 1161'
§ 2 k.p.c. mozliwoéci odmowy umorzenia postepowania, jesli za-
warty przez strony w toku postepowania zapis na sad polubowny
byl niewazny lub bezskuteczny. Abstrahujac od tego, ze istniejg inne
wady zapisu (jak cho¢by wymienione w art. 1165 § 2 k.p.c. niewyko-
nalnos¢ lub utrata mocy), to duzo pewniejszym sposobem kontroli

% Krytycznie co do tego przepisu P. Dyrdul, Konwersja..., s. 204 i n. Takze
krytycznie, cho¢ z innych wzgledow: L. Wydra, Konwersja..., s. 200. Réwniez kry-
tycznie, z punktu widzenia konstytucyjnego prawa do sadu, P. Stawicki, Uwagi do
projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postegpowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw z 27.09.2022 r. w zakresie polubownych metod rozwigzywania sporéw,
»ADR. Arbitraz i Mediacja” 2022/4, s. 48.
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wadliwosci zapisu na sad polubowny jest istniejacy juz system prze-
widziany w art. 1165 § 1-2 k.p.c.

Dodatkowo zgodny wniosek stron powinien wystarczy¢ do umo-
rzenia postegpowania w sytuacji opisanej w art. 1165 § 1' k.p.c., bez
koniecznoséci - przynajmniej na tym etapie — kontroli zawartego
przez strony zapisu.

De lege ferenda nalezy zatem, po pierwsze, usunaé nowo dodany
art. 1165 § 1'k.p.c.”* Po drugie, z art. 1161' § 2 k.p.c. nalezy usuna¢
»hiewaznos$¢ lub bezskuteczno$é zapisu” jako przestanki odmowy
umorzenia postepowania po zawarciu przez strony zapisu w toku
postepowania sgdowego.

Wtasciwos¢ sadu arbitrazowego do rozstrzygniecia omawianych
sporéw (tj. innych niz w przypadku zawarcia ,,prostej” umowy o arbi-
traz) wynika z przepisu szczegélnego. Dlatego nie jest mozliwe uznanie
za wazny i skuteczny zapis na sad polubowny postanowien przewidu-
jacych wlasciwos¢ sadu polubownego zawartych w innych sytuacjach,
na przyklad w testamencie®. Wynika to z braku lex specialis.

Po drugie, umowa o arbitraz moze powsta¢ rdwniez wskutek wnie-
sienia sprawy przed sad polubowny na podstawie przepisu dwu-
lub wielostronnej umowy o wspieraniu inwestycji (z ang. bilateral/
multilateral investment treaty) przewidujacego ten wlasnie sposob

! Tak tez L. Wydra, Konwersja..., s. 201.

2 A. Franusz, Arbitraz testamentowy jako specyficzna postac zapisu na sqd polu-
bowny [w:] Arbitraz i mediacja. Aktualne problemy teorii i praktyki funkcjonowania
sqdow polubownych i osrodkéw mediacyjnych. Materialy konferencyjne (Naleczéw
Zdroj 8-10.05.2009 r.), red. J. Olszewski, Rzeszow 2009, s. 70-71. W takiej sytuacji
uznaje sie zapis na sad polubowny za polecenie. Zob. M. Astanowicz, Zapis na sqd
polubowny w testamencie [w:] Usus magister est optimus. Rozprawy prawnicze ofiaro-
wane Profesorowi Andrzejowi Kubasowi, red. B. Jelonek-Jarco, R. Kos, J. Zawadzka,
Warszawa 2016, s. 647 i n. Skoro jednak mozliwe jest zawarcie ugody w sprawie o dziat
spadku, nic nie stoi na przeszkodzie rozpoznaniu takiego rodzaju sprawy w arbitrazu.
Zob. np. M. Piechowiak, Dopuszczalnos¢ dziatu spadku przez sqd polubowny, ,,Pa-
lestra” 2008/7-8, s. 123-129. Odmienng regule przewidywat art. 514 d.k.p.c., ktory
wprost odwolywal sie do sadéw polubownych ustanowionych w rozporzadzeniach
ostatniej woli lub w aktach fundacyjnych. Zob. K. Potrzobowski, W. Zywicki, Sgdow-
nictwo polubowne. Komentarz dla potrzeb praktyki, Warszawa 1961, s. 16.
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rozstrzygania sporéw>. Miedzynarodowe umowy inwestycyjne ,za-
wierajg oferte rozstrzygniecia wymienionych w nich sporéw przez
sad polubowny, a jej przyjecie przez wymienione w nich podmioty,
objawiajace si¢ wszczeciem postepowania przed sgdem polubownym
prowadzi do powstania zapisu na sad polubowny™*. Arbitraz inwe-
stycyjny nie jest jednak przedmiotem niniejszej pracy.

W doktrynie i orzecznictwie pozostaje sporne®, jaki jest charakter
zapisu na sad polubowny - czy jest on umowg prawa cywilnego
materialnego®, umowg prawa procesowego®’, umowa o charakterze
mieszanym?®, czy czynno$cia prawng sui generis®.

3 Szerzej na temat jurysdykcji w arbitrazu inwestycyjnym Y. Benifatemi, Juris-
diction in Investment Treaty Arbitration, New York 2018.

** Postanowienie SA w Warszawie z 29.06.2016 r., VI ACz 434/16, niepubl. Zob. tez
np. M. Cichomska, I. Janas, Istnienie, waznos¢ i skutecznos¢ zapisu na sqd polubowny
zawartego na podstawie intra-EU BIT, ,e-Przeglad Arbitrazowy” 2014/1-2, s. 92-103.

> Zamiast wielu zob. np.: P. Nazaruk, Charakter prawny i tres¢ umowy o ar-
bitraz, ,Europejski Przeglad Prawa i Stosunkéw Miedzynarodowych” 2022/2-3,
s. 65 i n; A. Budniak-Rogala, Charakter..., s. 107-146; A. Pokropek, Problematyka
prawna zapisu na sqd polubowny w sprawach opcyjnych, ,ADR. Arbitraz i Mediacja”
2012/1, s. 102; P. Wrzeéniewski, Charakter prawny zapisu na sqd polubowny, War-
szawa 2011; P. Wilinski, Skutecznosé..., s. 80-82; D. Kala, Charakter prawny zapisu
na sqd polubowny [w:] J. Skoczylas, D. Kata, P. Potakowski, Ogélnopolski Zjazd Cy-
wilistow Studentéw. 45 lat kodekséw cywilnych. Materialy pokonferencyjne, Lublin
2009, s. 165-175; W. Iwanski, Materialna czy procesowa? - podsumowanie aktual-
nego stanu dyskusji dotyczgcej charakteru prawnego umowy o arbitraz, MoP 2009/1
(dodatek specjalny), s. 14-16; A. Budniak, Charakter prawny oraz dopuszczalnos¢
zawarcia zapisu na sqd polubowny w prawie polskim i niemieckim, cz. 1, ,Rejent”
2008/9, 42 i n.; S. Dalka, Sgdownictwo polubowne w PRL, Warszawa 1987, s. 52-57.

% Zob. np.: M. Wojcik [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz
do art. 730-1217, red. A. Jakubecki, Warszawa 2017, komentarz do art. 1161, nb 3;
A. Budniak, Zastrzezenie warunku lub terminu a charakter prawny zapisu na sqd
polubowny [w:] Ksiega dla naszych kolegow. Prace prawnicze poswigcone pamieci
doktora Andrzeja Ciska, doktora Zygmunta Masternaka i doktora Marka Zagrosika,
red. J. Mazurkiewicz, Wroctaw 2013, s. 69; M. Halgas, Charakter prawny zapisu na
sgd polubowny, PUG 2007/7, s. 2-10; K. Siedlik, Charakter prawny umowy arbitra-
zowej w prawie niemieckim i polskim, MoP 2000/10, s. 669-672.

7 Zob. np.: K. Weitz, Nastepstwo prawne a zwigzanie..., s. 124; T. Erecinski,
K. Weitz, Sgd..., s. 83-87; R. Kulski, Umowy procesowe w postepowaniu cywilnym,
Krakéw 2006, s. 167-177; R. Kulski, Charakter prawny umow procesowych, PiP
2002/1, s. 53-65; M. Tomaszewski [w:] System..., t. 8, red. A. Szumanski, s. 339.

8 Zob. np. M. Janowski, Zapis..., s. 61.

% Zob. np.: ]. Skoczylas, Charakter prawny zapisu na sqd polubowny a auto-
nomia regulacji prawnej arbitrazu (po nowelizacji z 2005 roku) [w:] Ksiega pamigt-
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Spér ten ma jednak drugorzedne praktyczne znaczenie®. Jak
trafnie zauwazyl Sad Najwyzszy w uchwale z 8.03.2002 r,
IIT CZP 8/02%: ,Przy przyjeciu materialnoprawnego charakteru
zapisu niewatpliwe jest stosowanie do niego wprost przepiséw ko-
deksu cywilnego, jednak nawet wowczas, gdy zapisowi na sad po-
lubowny przypisuje si¢ charakter umowy procesowej, dopuszcza
si¢ odpowiednie stosowanie do niej ogoélnych przepiséw prawa ma-
terialnego o czynnos$ciach prawnych, a takze o pelnomocnictwie.
Koniecznos¢ siggania do przepisow kodeksu cywilnego, przyzna-
wana takze przez zwolennikow tzw. teorii procesowej zapisu, wy-
nika z tego, ze kodeks postepowania cywilnego nie zawiera prze-
pisow ogolnych o umowach procesowych, a co do samego zapisu
- nie zawiera regulacji wyczerpujacej”.

Oznacza to, migdzy innymi, ze umowa o arbitraz podlega inter-
pretacji zgodnie z zasadami przewidzianymi w art. 65 k.c., a - co
najistotniejsze dla przedmiotu rozwazan - takze przepisy o wadach
czynnosci prawnych stosuja sie do umowy o arbitraz (w tym art. 58
k.c.)®?, podobnie jak przepisy o pelnomocnictwie®. Poglad ten znaj-
duje odzwierciedlenie w orzecznictwie®.

kowa 60-lecia Sgdu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie,
red. J. Okolski, A. Calus, M. Pazdan, S. Soltysinski, T. Wardynski, S. Wtodyka,
Warszawa 2010, s. 134-147; M. Pazdan, Bezskutecznosc..., s. 112-113. Podobnie, jak
sie wydaje, S. Frejowski, Umowa..., s. 527.

¢ Tak tez: A. Pokropek, Problematyka..., s. 102; L. Blaszczak, M. Ludwik, Sg-
downictwo..., s. 87.

o1 LEX nr 51699.

2 Zob.: postanowienie SN z 24.10.2012 r., ITI CSK 35/12, LEX nr 1232776; posta-
nowienie SN z 17.10.2012 r., I CSK 119/12, LEX nr 1242989; wyrok SN z 7.01.2009 r.,
IT CSK 397/08, LEX nr 523608.

% Postanowienie SN z 13.04.2005 r., V CK 532/04, LEX nr 1111037. Zob. tez
J. Pazdan, Umocowanie do zawarcia umowy o arbitraz, ,,Zeszyty Prawnicze UKSW”
2003/3.2, s. 303 oraz — w zakresie doktryny miedzynarodowej — N. Blackaby, C. Par-
tasides, A. Redfern, M. Hunter, Redfern..., pkt 2.56-2.57.

® Wyrok SN z 19.03.2015 r., IV CSK 443/14, LEX nr 1656288; wyrok
SN z 11.03.2011 r., IT CSK 385/10, LEX nr 863411; wyrok SN z 26.11.2008 r.,
IIT CSK 163/08, LEX nr 479315; wyrok SN z 13.12.2006 r., II CSK 289/06, LEX
nr 488987; postanowienie SN z 8.08.2003 r., V CK 486/02, V CK 486/02; posta-
nowienie SN z 1.03.2000 r., I CKN 1311/98, LEX nr 138641; postanowienie SN
7 22.05.1998 r., I CKN 192/98, LEX nr 462985.
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Umowa o arbitraz, aby mogta wywota¢ skutek pozytywny w postaci po-
wstania wlasciwosci sagdu polubownego® i negatywny w postaci wynika-
jacego z art. 1165 § 1 k.p.c. oraz art. II ust. 3 konwencji nowojorskiej wy-
taczenia (na zarzut) wlasciwosci sagdu panstwowego®, musi by¢ zawarta
oraz niewadliwa. Wynika to z faktu, Ze kwestionowanie wlasciwosci sadu
polubownego zaréwno przed sadem polubownym (zob. rozdzial 2), jak
i przed sadem powszechnym (rozdzial 3), a takze kwestionowanie zapisu
na sad polubowny po wniesieniu sprawy przed sad powszechny (rozdziat
4), jak i w postepowaniach postarbitrazowych (rozdziat 5 i 6) odbywa sie
przede wszystkim z perspektywy wad zapisu. Wady te wymienione sg
wprost w ustawie:

a) nieistnienie (art. 1180 § 1, art. 1206 § 1 pkt 1, art. 1215 § 2 pkt 1
k.p.c.),

b) niewazno$¢ (art. 1161 § 1, art. 1164 § 2, art. 1165 § 1, art. 1180
§ 1, art. 1206 § 1 pkt 1, art. 1215 § 2 pkt 1 k.p.c., art. IT ust. 3
oraz V ust. 1 lit. a konwencji nowojorskiej),

¢) bezskuteczno$¢ (art. 1161 § 2, art. 1163' § 1, art. 1165 § 1, art. 1169
§ 3, art. 1180 § 1, art. 1206 § 1 pkt 1, art. 1215 § 2 pkt 1 k.p.c.),

d) utrata mocy (art. 1165 § 1, art. 1168 § 1-2, art. 1195 § 4, art. 1206 § 1
pkt 1, art. 1215 § 2 pkt 1 k.p.c., art. IT ust. 3 konwencji nowojorskie;j),

e) niewykonalno$¢ czy niemozliwos¢ realizacji (art. 1165 § 1 k.p.c.,
art. IT ust. 3 konwencji nowojorskiej), wskazuje si¢ takze w tym
zakresie tzw. patologiczny charakter zapisu®,

f) wygasniecie (art. 1180 § 1 k.p.c.)®.

® Wryrdznia si¢ takze drugi aspekt skutku pozytywnego w postaci zobowia-
zania stron do poddania sporu pod rozstrzygniecie sagdu polubownego - zob. sze-
rzej E. Gaillard, J. Savage, Fouchard, Gaillard, Goldman on International Commer-
cial Arbitration, The Hague-Boston 1999, s. 381 i n.

¢ Zob. L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo..., s. 120-121 i S. Dalka, Sgdow-
nictwo..., s. 71-73. Zob. tez wyrok SN z 8.04.2009 r., V CSK 405/08, LEX nr 508815.

¢ M. Tomaszewski [w:] System..., t. 8, red. A. Szumanski, s. 388. Zob. tez
J. Zygucki, Problem patologicznych klauzuli arbitrazowych w swietle przepiséw
Konwencji nowojorskiej [w:] Quo Vadis, Arbitrazu? Quo Vadis, Arbitration?, red.
A. Garnuszek, L. Mazur, A. Orzel, Warszawa 2013, s. 697-709. Warto podkresli¢,
ze za patologiczne klauzule arbitrazowe uznaje si¢ rowniez takie umowy o arbitraz,
ktoére przyznaja trybunatowi jurysdykeje, ale nie zapewniaja sprawnego przebiegu
postepowania - zob. E. Gaillard, J. Savage, Fouchard..., s. 262.

¢ Przy czym niektorzy autorzy utozsamiaja wygasnigcie z utrata mocy, zob. np.
L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo..., s. 126.
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Prawidlowe zaklasyfikowanie wlasciwej wady ma jednak znaczenie
drugorzedne. Wazne jest jedynie to, czy zapis jest wadliwy i nie
moze stanowi¢ podstawy wlasciwosci sagdu polubownego, lub to, czy
jest on wolny od wad i prowadzi do powstania takiej wlasciwosci.
Dla przykiadu, zawarcie umowy o arbitraz z naruszeniem zasady
reprezentacji w zaleznosci od przyjecia jednej z dwoch linii orzecz-
niczych mozna rozpatrywac jako podstawe albo niewaznosci, albo
bezskutecznosci zapisu®. Niezaleznie od przyjecia ktorego$ z tych
rozwigzan taki zapis nie moze stanowi¢ podstawy rozstrzygniecia
w arbitrazu. Zadna z wymienionych wyzej wad nie jest w tym sensie
slepsza” lub ,gorsza” (poza sytuacjami, w ktorych wada ma cha-
rakter przejéciowy i moze by¢ usunieta), gdyz kazda powoduje brak
wlasciwosci sagdu polubownego.

1.2.2. Istnienie umowy o arbitraz

Do zawarcia zapisu na sad polubowny potrzebne jest zlozenie przez
strony zgodnych o$wiadczen woli (co do formy tych oswiadczen -
zob. nizej). W braku zgodnych o$wiadczen woli umowa o arbitraz
nie zostaje zawarta’. W konsekwencji ustalenie istnienia badz nie-
istnienia zapisu jest podstawowa okoliczno$cig w zakresie badania
wlasciwosci sagdu polubownego™.

Konsens ma dotyczy¢ woli rozpoznania sprawy przez sad polu-
bowny, a nie tylko polubownie. I tak, zgodnie z wyrokiem Sadu Ape-
lacyjnego w Bialymstoku z 28.06.2017 r., I ACa 79/17 sformulowanie
»wszelkie spory sady zalatwig polubownie” nie jest zapisem na sad
polubowny”?. Ponadto odwolanie si¢ do wewnetrznych przepiséw

® Zamiast wielu zob. postanowienie SA w Katowicach z 17.05.2013 r.,
1 ACz 279/13, LEX nr 1315668.

70 M. Tomaszewski [w:] System..., t. 8, red. A. Szumanski, s. 382; L. Blaszczak,
M. Ludwik, Sgdownictwo..., s. 123; T. Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s. 156; R. Morek,
Komentarz do przepisow regulujgcych mediacje i arbitraz (art. 183'-183", 1154-1217
KPC), Warszawa 2006, s. 259.

I Zob. wyrok SN z 25.07.2003 r., V CK 152/02, LEX nr 1130186.

72 LEX nr 2323920.
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organizacji (np. PZPN, FIFA), ktére zawierajg regulacje dotyczace
kilku sposobow pozasadowego rozwigzania sporu, na przyktad me-
diacji i arbitrazu, zwlaszcza w polaczeniu z klauzulg prorogacyjna,
nie jest umowga o arbitraz”.

Twierdzi sie, ze nie mozna moéwic o istnieniu zapisu w sytuacji, gdy
zapis ten wprawdzie istnieje, ale dany spor poddany pod rozstrzy-
gniecie sadu polubownego nie jest nim objety”™. W mojej ocenie taka
sytuacje trzeba rozpatrywal przez pryzmat zakresu zapisu (zob.
nizej podrozdzial 1.4.), a nie jego istnienia.

Wedlug tradycyjnego pogladu milczenie nie moze doprowadzi¢ do
zawarcia umowy o arbitraz”. Podobne stanowisko zajmuje takze
orzecznictwo’. Poglad ten prezentowany jest rowniez na gruncie
konwencji nowojorskiej””.

Doktryna miedzynarodowa na gruncie ustawy modelowej dopuszcza
zawarcie zapisu na sad polubowny w ten sposob, ze strona, ktora nie

73 Zob. wyrok SA w Poznaniu z 3.07.2006 r., I ACa 46/06, LEX nr 278461.

7 Tak L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo..., s. 123. Odmiennie M. Toma-
szewski [w:] System..., t. 8, red. A. Szumanski, s. 388.

75 Zamiast wielu zob.: G. Zmij, Milczenie a zapis na sgd polubowny w migdzy-
narodowym obrocie handlowym - spojrzenie z polskiej perspektywy [w:] Usus magi-
ster est optimus. Rozprawy prawnicze ofiarowane Profesorowi Andrzejowi Kubasowi,
red. B. Jelonek-Jarco, R. Kos, J. Zawadzka, Warszawa 2016, s. 748; M. Tomaszewski
[w:] System..., t. 8, red. A. Szumanski, s. 362-363, 386; T. Erecinski, K. Weitz, Sgd...,
s. 242-243; B. Wysocka, Uznawanie i wykonywanie zagranicznych orzeczen arbitra-
zowych w Polsce, Warszawa 1988, s. 38-39; S. Dalka, Sgdownictwo..., s. 58.

76 Zob.: postanowienie SN z 4.04.2019 r., III CSK 81/17; postanowienie SN
z 28.11.2018 r., III CSK 406/16; postanowienie SN z 22.02.2007 r., IV CSK 200/06,
LEX nr 359544, z glosa krytyczna W. Kocota — W. Kocot, Glosa do postanowienia
SN z 22.02.2007 r., IV CSK 200/06 (dot. ustalenia abuzywnego charakteru klauzuli
derogacyjnej i zapisu na sqgd polubowny w umowie maklerskiej; formy zastrzezenia
tej klauzuli), OSP 2008/10, poz. 110, s. 747-754; postanowienie SA w Katowicach
2 6.10.1998 r., I ACz 841/98, LEX nr 36794; wyrok SA w Gdansku z 16.06.2020 r.,
I AGa 196/19, LEX nr 3321917.

77 S. Sottysik, Podstawy..., s. 89; R. Wolff [w:] New York Convention on the Reco-
gnition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards. Commentary, ed. by R. Wolff,
Munich 2012, s. 132. Odmiennie A. van den Berg, The New York Arbitration Con-
vention of 1958, The Hague 1981, s. 185, ktéry dopuszcza zastosowanie doktryny
estoppel.
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zawarla umowy o arbitraz, wezmie udzial w postepowaniu przed
sagdem polubownym’. Réwniez w krajowej doktrynie pojawit si¢ po-
glad o mozliwos$ci tzw. konkludentnego (dorozumianego) zawarcia
umowy o arbitraz w ten sposdb, ze pozwany w sporze arbitrazowym
pomimo niezawarcia przez strony umowy nie podniesie zarzutu
braku wlasciwosci sadu polubownego”. Poglad ten wystepuje takze
w orzecznictwie. W wyroku z 25.06.2014 r., I ACa 497/14 Sad Ape-
lacyjny w Krakowie przyjal, ze: ,Zgodny sposob dziatania [stron]
daje podstawe do przyjecia, iz ich zgodna wola, wyrazong przez
czynnos$ci konkludentne, w warunkach profesjonalnego zastepstwa
obu spierajacych si¢ podmiotéw — prowadzacych dziatalnos¢ gospo-
darczg, bylo jednak poddanie roszczenia powoddki rozstrzygnieciu na
drodze arbitrazowej. Ta obopodlna zgoda $wiadczy, Ze badz to strony
dokonatly tym samym rozszerzenia zakresu rzeczowego zapisu juz
istniejacego, usuwajac tym samym watpliwosci interpretacyjne, jakie
moze rodzi¢ jego literalne brzmienie, albo tez zdecydowaly o nowej
jego tresci, ktora wskazywala na objecie nim roszczenia dochodzo-
nego przez [...] zadaniem zawartym w pozwie”®.

Z pogladem tym nie mozna si¢ zgodzi¢. Do zawarcia umowy o arbi-
traz potrzebne jest zlozenie zgodnych oswiadczen woli stron, a forma
tych o$wiadcze powinna odpowiadaé wymogom z art. II ust. 2
konwencji nowojorskiej, wzglednie art. 1161 i art. 1162 § 1 k.p.c. Brak
o$wiadczenia woli jednej ze stron ztozonego w odpowiedniej formie
nie moze by¢ sanowany przez inne czynnosci. W postanowieniu

8 G. Born, International Arbitration: Law and Practice, Alphen aan den Rijn
2012, s. 70; N. Blackaby, C. Partasides, A. Redfern, M. Hunter, Redfern..., pkt 2.21.

7 Zob.: B. Gessel-Kalinowska vel Kalisz, Zastrzezenie formy pisemnej dla
umowy o arbitraz jako zastrzezenie formy pisemnej dla celow dowodowych, PiP
2015/12, s. 79-80; A. Jakubecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
red. H. Dolecki, T. Wiéniewski, Warszawa 2013, komentarz do art. 1206, nb 5;
W. Kocot, Forma umowy o poddanie sporu pod kognicje sgdu polubownego za-
wartej przez przystgpienie do wzorca zamieszczonego w internecie [w:] Aurea praxis,
aurea theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Erecitiskiego, t. 2, red.
J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa 2011, s. 1734; B. Sottys, Forma umowy o arbitraz
[w:] Europeizacja prawa prywatnego, t. 2, red. M. Pazdan, W. Popiolek, E. Rott-Pie-
trzyk, M. Szpunar, Warszawa 2008, s. 416-418; L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdow-
nictwo..., s. 117.

80 LEX nr 1602934.



1.2. Zapis na sgd polubowny (umowa o arbitraz) 45

Sadu Najwyzszego z 4.04.2019 r., IIT CSK 81/17 stusznie podkres-
lono, ze: ,nie jest wystarczajaca obustronna akceptacja idei poddania
sporu arbitrazowi, lecz konieczne jest zlozenie o$wiadczen woli
w sposob czynigcy zado$¢ wymaganiom pisemnosci w rozumieniu
przyjetym w wykladni art. IT ust. 2 zd. 2 Konwencji nowojorskiej.
Spelnienia tych wymagan nie mozna zasadnie wigza¢ z ustnym lub
dorozumianym uzgodnieniem przez strony poddania sprawy pod
rozstrzygniecie sadowi polubownemu™®. Dlatego mozliwe jest za-
warcie umowy o arbitraz poprzez zgloszenie na pismie akcesu do
istniejacej umowy zawierajacej zapis na sagd polubowny®.

Jak trafnie stwierdzita A. Pokropek, w przypadku ,konkludentnego
zawarcia umowy o arbitraz” w ogdle nie mozna méwic¢ o zawarciu
zapisu, skoro niewypelnione sg wymogi co do jego formy - ,takie
rozwigzanie nie jest szczegolng postacia umowy o arbitraz i nie ma
nic wspolnego z zawarciem umowy, a wigc zapisu na sad polubowny,
lecz jest formg procesowej dyspozycji”®.

Innymi stowy, prekluzja zarzutu braku wilasciwosci sadu polubow-
nego nie moze prowadzi¢ do zawarcia umowy o arbitraz, a co naj-
wyzej moze stanowi¢ ustawowg podstawe do rozstrzygania sporow
w arbitrazu. Zgodzi¢ nalezy si¢ pogladem wyrazonym w postano-
wieniu Sadu Apelacyjnego w Warszawie®, ktéry uznal, ze ,,ustawo-
dawca w istocie zréwnuje - w zakresie skutkéw prawnych - brak
podniesienia zarzutu niewlasciwosci sadu polubownego w terminie

8 LEX nr 2642794. Zob. tez A. van den Berg, The New York..., s. 190, 196-198.

8 Zob. uchwate SN z 16.03.2000 r., I CKN 1507/99, LEX nr 51803.

8 A. Pokropek, Problematyka..., s. 106. Zawarcie zapisu w sposéb dorozu-
miany wykluczaja takze: G. Zmij, Milczenie..., s. 754; A. Wisniewski, Skutki
wdania si¢ w spor przed arbitrazem za granicg pomimo braku skutecznej umowy
o arbitraz. Glosa do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 wrzesnia 2012 r.
(V CSK 323/11), PPC 2013/4, s. 577; A. Szumanski, Konkludentne przystgpienie do
zapisu na sqgd polubowny, PPPM 2012/11, s. 29-51; A. Wisniewski, Miedzynarodowy
arbitraz handlowy w Polsce. Status prawny arbitrazu i arbitréw, Warszawa 2011,
s. 449-450; P. Wilinski, Skutecznosé..., s. 89; A. Budniak, Tres¢..., s. 17-39 oraz
R. Kulski, Umowy..., s. 214.

8 Zob. wyrok SA w Warszawie z 23.08.2012 r., I ACa 46/11, I ACa 578/12,
LEX nr 1396988. Podobnie Sad Apelacyjny w Katowicach w postanowieniu
2 8.07.2021 r., V AGo 15/20, LEX nr 3338709.
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wskazanym w art. 1180 § 2 k.p.c. z dyspozycja (zgoda) pozwanego na
rozpoznanie sprawy przez sad polubowny”.

Chodzi zatem o zréwnanie niepodniesienia zarzutu z istnieniem
umowy o arbitraz jedynie co do skutkdéw prawnych, tj. przede
wszystkim istnienia wilasciwosci sadu polubownego. Niepodnie-
sienie zarzutu nie prowadzi jednak do zawarcia umowy o arbitraz®.

Dopuszcza sie takze zawarcie zapisu przez wymiane pism proceso-
wych®¢. Poglad ten, w mojej ocenie nietrafny, abstrahuje od kwestii
umocowania do zawarcia umowy o arbitraz i zaktada, ze z pelno-
mocnictwa procesowego wynika automatycznie takie umocowanie,
co w mojej ocenie nie jest jednoznacznie przesadzone?®.

Z tego tez wzgledu nie mozna zgodzi¢ sie z propozycja postulowana
w art. 7 ust. 5 (opcja A) ustawy modelowej (w tej cze$ci nieprzyjetej
przez polskiego ustawodawce), wedlug ktdrej zawarcie umowy o ar-
bitraz nastepuje na pismie, jesli strony wymieniag pozew i odpowiedz
na pozew, w ktdrych jedna ze stron powola si¢ na istnienia zapisu,
a druga strona temu nie zaprzeczy. Trudno w takiej sytuacji - jak juz
wspomniano - moéwic o zapisie na sad polubowny, raczej o ustawowej
podstawie do wlasciwosci sadu polubownego. Nie sposéb bowiem
przyjaé, ze pelnomocnik procesowy jest (o ile z tresci pelnomocnictwa
nie wynika nic innego) umocowany do zawarcia zapisu na sad polu-

8 Twierdzi sie jednak, ze gdy zapis istnieje i zawarto go we wiasciwej formie,
to mozliwe jest ustalenie, Ze jego strong, oprocz wyraznie wskazanych, sg tez osoby
trzecie. Zob. np. N. Blackaby, C. Partasides, A. Redfern, M. Hunter, Redfern...,
pkt 2.42, czy A. Szumanski, Konkludentne..., s. 29-51. Poglad ten odrzuci¢ na-
lezy z tych samych przyczyn, co klasyczny przypadek ,konkludentnego” zawarcia
umowy o arbitraz.

8 Tak np. SA w Warszawie w wyroku z 8.11.2018 r., VII AGa 1506/18, niepubl.
oraz w postanowieniu z 28.08.2014 r., I ACz 1263/14, niepubl., z powolaniem si¢ na
wyrok SN z 11.09.1997 r., IIT CZP 39/97, LEX nr 31158, dotyczacy wypowiedzenia
umowy najmu poprzez zlozenie pozwu oraz orzeczenie SN z 11.09.1958 r., 3 CR
1168/57, LEX nr 2708904, w ktérym przyjeto, ze wniesienie przeciwko przejemcy
dlugu pozwu o zaplate stanowi dopelnienie formy pisemnej wymaganej pod ry-
gorem niewaznosci dla zgody wierzyciela na przejecie dlugu.

¥ Poglad ten odrzuca takze A. Szumanski (zob. A. Szumanski, Konkludentne...,
5. 43-44).
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