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WSTEP

Praktyka sporzadzania uzasadnien orzeczen od lat budzi zastrzeze-
nia. Chyba mozna powiedzie¢, Ze w powszechnym odczuciu odbior-
cow uzasadnien, a wiec szczegdlnie stron i uczestnikéw postepowan
sagdowych, ich pelnomocnikow, dziennikarzy, a nawet czesci sedziow,
uzasadnienia sg zbyt obszerne, a wrecz rozwlekle, malo przejrzyste
i niezrozumiate dla oséb nieposiadajacych profesjonalnego przygo-
towania prawniczego.

Ksigzka jest swego rodzaju podrecznikiem zawierajacym zbiér do-
brych praktyk sporzadzania uzasadnien. W zatozeniu jej autoréw ma
ona za zadanie zaprezentowa¢ optymalng wizje uzasadnienia, a wiec
uzasadnienia zwiezlego (zawierajacego jedynie niezbedna tres¢), przej-
rzystego i komunikatywnego, a jednoczesnie prawidlowego od strony
regulacji procesowych (cywilnej i karnej). To, co odrdznia jg od innych
publikacji poswieconych tej tematyce, ktore ukazaly si¢ w ostatnim
czasie, to przede wszystkim jej interdyscyplinarny charakter. Ksigzka
podejmuje bowiem nie tylko problematyke struktury i tresci uzasad-
nienia orzeczenia, lecz takze — a moze nawet przede wszystkim - zna-
czenie jezyka uzasadnienia dla prawidlowosci jego sporzadzenia.

Idea ksigzki zrodzila si¢ w trakcie realizacji projektu badawczego
W poszukiwaniu optymalnego modelu uzasadnienia orzeczenia
sadu”, ktory byt realizowany w Krajowej Szkole Sagdownictwa i Pro-
kuratury w latach 2018-2021 r.! Celem tego projektu bylo wypra-

! Zob. szerzej P. Zdanikowski, J. Konecki, A. Pietrzak, R. Nozdryn-Plotnicki,
Optymalny model uzasadnienia orzeczenia sgdu - prezentacja wynikow badan, ., Kwar-
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cowanie zbioru dobrych praktyk sporzadzania uzasadnien w formie
Wzorca, nazwanego w pewnym uproszczeniu uzasadnieniem mode-
lowym, ktéry mialby szanse na upowszechnienie si¢ w srodowisku
sedziowskim. Zasadniczym zalozeniem projektu bylo to, aby uzasad-
nienie modelowe bylo mozliwie zwigzlte, komunikatywne oraz przej-
rzyste i, oczywiscie, prawidiowe jurydycznie. Uzasadnienie modelowe
opracowali sedziowie uczestniczacy w projekcie w dwoch grupach
(cywilistycznej i karnistycznej?) z udzialem ekspertow jezykoznawcow
i pod kierunkiem doswiadczonego sedziego odwotawczego. Uzasad-
nienia modelowe powstaly na bazie rzeczywistych uzasadnien, ktore
wybrali uczestnicy projektu. Kazde zdanie uzasadnienia analizowano
z punktu widzenia jego niezbednosci oraz merytorycznej i jezykowej
poprawnosci. W efekcie powstal model uzasadnienia, ktéry od trady-
cyjnego uzasadnienia rézni sie tym, ze ma bardzo ograniczong (kil-
kuzdaniowa) cze¢s$¢ historyczna, jest pisane przy uzyciu punktordw,
dzielacych odrebne strukturalnie czeéci uzasadnienia oraz jest napi-
sane komunikatywnie (brak uzywania niezrozumiatych powszechnie,
niekiedy archaicznych sformulowan, brak zdan wielokrotnie ztozo-
nych, uzywanie odestan do literatury i orzecznictwa jedynie w nie-
zbednym zakresie)’.

Uzasadnienia modelowe poddano badaniu wsréd sedziow zaréwno
orzekajacych w pierwszej instancji, jak i wéréd sedziéw sadéw odwo-
tawczych. Badania potwierdzily nie tylko zgodnos$¢ zaproponowanego
modelu z prawem, ale takze praktyczng uzyteczno$¢ uzasadnienia
modelowego*.

Po wykonaniu badan, wsrdéd czlonkéw zespolu badawczego, ktory
skladal si¢ m.in. z autoréw niniejszego opracowania powstal pomyst

talnik Krajowej Szkoly Sagdownictwa i Prokuratury” 2021/4, s. 97-111. Pelnotekstowa
wersja raportu z realizacji projektu dostepna jest na stronie https://www.kssip.gov.pl/
sites/default/files/raport_z_realizacji_projektu_badawczego.pdf (dostep: 4.02.2022 r.).
Dokument ten w dalszej czesci opracowania jest powolywany jako ,Raport”.

? Mialo to miejsce jeszcze przed wprowadzeniem obowigzku sporzadzania uza-
sadnien orzeczen w sprawach karnych na urzedowym formularzu.

* Modelowe uzasadnienia stanowig zalaczniki do raportu z badan, zob. s. 94-111
Raportu.

* Zob. Raport, s. 94-111.



Wstep 15

napisania zwartego opracowania, ktory przyblizalby idee uzasadnie-
nia mozliwie krétkiego oraz komunikatywnego i przejrzystego, ktdre
byloby zrozumialte dla przecietnego odbiorcy®. Jest to szczegdlnie
wazne, poniewaz historycznie wladza sagdownicza zasadniczo utrzy-
mywala hegemoniczng, podkreslajaca podrzedna role pozostatych
poza sedzig uczestnikdw rozprawy, relacje komunikacyjng sedzia—
podsadny/strona. Na te utarte i zaakceptowane przez pracownikow
wymiaru sprawiedliwo$ci szablony, schematy i stereotypy poznawcze
i jezykowe natozyly si¢ w XXI w. zmiany cywilizacyjne, ktore jeszcze
bardziej ograniczyly znajomo$¢ jezyka polskiego wsrdd uczestnikow
rozprawy i ich kompetencje komunikacyjne. A to wplyneto na jeszcze
wiekszy dystans komunikacyjny miedzy sedziami a ludzmi, ktorych
sprawy oni rozstrzygaja.

Rzeczywisto$¢ trzeciego dziesieciolecia XXI w., i to nie tylko w Polsce,
to przeciez czas rownorzednosci w relacji wladza — obywatel, a moze
nawet bardziej dominujacej pozycji osoby, ktorej sprawa dotyczy, a nie
przedstawicieli dowolnego rodzaju wladzy - prawodawczej, wyko-
nawczej czy sadowniczej. Oczywiscie, rownorzednej lub dominujace;j
z perspektywy komunikacyjnej, a nie decyzyjnej czy kompetencyijnej,
bo tu przewaga przedstawicieli wladzy jest oczywista i niezmienna.

Wiemy, ze zmiany nazw wymagaja zmiany kodeksow, ustaw i rozpo-
rzadzen, ale zmiana sposobu uzasadniania rozstrzygnie¢ sadowych
zgodna z czasem i miejscem, w ktorych znajduje si¢ wspdlczesne
spoleczenstwo, takich zmian nie wymaga. Warto wigc dowarto$cio-
wac te wiekszos¢ czlonkdw spoleczenstwa, traktowaé ja podmiotowo
i podporzadkowaé komunikacje prawnicza typowemu uczestnikowi
rozprawy, ktéry réwniez komunikacyjnie ma by¢ najwazniejszym
i idealnym odbiorcg motywoéw ustnych i pisemnego uzasadnienia
rozstrzygnie¢ sadowych.

° Obecnie, biorac pod uwage, ze od 5.12.2019 r. uzasadnienia orzeczen w spra-
wach karnych sg sporzadzane na urzedowych formularzach, rekomendacje w zakresie
struktury uzasadnienia moga by¢ aktualne jedynie w przypadku uzasadnien orzeczen
w sprawach wykroczeniowych.
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W jaki sposob mogloby i powinno to wyglada¢, pokazuje nasza
ksigzka, ktora ma cztery rozdzialy. Rozdzial 1 prezentuje tto kultu-
rowe i komunikacyjne problematyki uzasadnienia, wizerunku i miej-
sca sedziow i sadow w przestrzeni publicznej. Rozdzial 2, bedacy czes-
cig ogolng dla problematyki sporzadzania uzasadnien w sprawach
cywilnych i karnych, prezentuje istote, funkcje oraz cechy uzasad-
nienia. Rozdzialy 3 i 4 sg poswigcone uzasadnieniom w sprawach cy-
wilnych i karnych zaréwno w odniesieniu do uzasadnienia orzeczenia
sadu pierwszej instancji, jak i sadu odwolawczego.

Prezentowane w ksigzce dobre praktyki sporzadzania uzasadnien sa
wynikiem nie tylko zawodowych do$wiadczen poszczegélnych au-
torow, ale takze efektem wspdlnych dzialan w obszarze badawczym
i szkoleniowym oraz podobnego spojrzenia na kwestie dotyczace
zwiezlosci i komunikatywnoéci. Pomimo tego oraz zbiorowego cha-
rakteru ksiazki kazdy z autoréw odpowiada samodzielnie za opraco-
wang przez siebie czes¢.

Mamy nadzieje, ze zaproponowane w publikacji rozwiazania i zmiany
spotkajg sie¢ z zainteresowaniem ze strony autoréw i odbiorcéw uza-
sadnien. JesteSmy przekonani, Ze nasze sugestie to wlasciwy krok
w kierunku uwspdlczesnienia i unowocze$nienia wymiaru sprawied-
liwosci, co powinno przelozy¢ si¢ na pozytywny wizerunek polskiego
sagdownictwa w spoleczenstwie.
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Ksigzka, ktorg otrzymuja Panstwo do rak, jest poklosiem jednego
z istotniejszych projektow szkoleniowych realizowanych przez Osro-
dek Szkolenia Ustawicznego i Wspdtpracy Miedzynarodowej Krajo-
wej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury. Pierwsze rozmowy i prze-
myslenia na temat tego, jak sporzadza¢ uzasadnienia do wyrokéw
i postanowien wydawanych przez sedziéw, mialy miejsce praktycz-
nie od poczatku funkcjonowania Krajowej Szkoty, to jest od 2009 r.
Najczesciej odbywalo sie¢ to przy okazji szkolen zjazdowych organi-
zowanych w osrodkach Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury
w trakcie przerw i spotkan, przy réznego rodzaju konferencjach, jak
i w toku codziennej wymiany pogladéw o biezacych sedziowskich
problemach zawodowych.

Z mojego punktu widzenia te opinie mozna poréwna¢ do narastajg-
cej lawiny niezadowolenia, ktéremu wyraz dawali sedziowie sadow
zar6wno pierwszej, jak i drugiej instancji. Jedni twierdzili, Ze to sady
odwotawcze wymagaja coraz bardziej obszernych i wielowatkowych
uzasadnien rozstrzygnie¢. Drudzy utyskiwali, ze to koledzy z sadow
pierwszej instancji naduzywaja funkcji ,kopiuj — wklej” istniejacej
w komputerowych edytorach tekstéw, zaznaczajac skadinad zartob-
liwie, Ze przydalby si¢ pionier, ktory moze wytknaltby w ramach kon-
troli instancyjnej nadmierng dlugo$¢ czy nawet rozwleklo$¢ uzasad-
nienia.

Wszystkie te zale konczyly sie i tak konstatacja — nie da si¢ nic zro-
bi¢, poniewaz sposdb sporzadzenia uzasadnienia to indywidualna
sprawa kazdego sedziego. Zreszta nalezy przyzna¢, ze w srodowisku
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zawsze istnieli pasjonaci sporzadzania obszernych uzasadnien majacy
tzw. lekkie pidro.

Z niejakim rozrzewnieniem wspominalem w tych okolicznosciach je-
den z ciekawszych epizodéw mojego Zycia zawodowego, kiedy to pod
koniec lat dziewigédziesigtych ubieglego wieku bytem przewodnicza-
cym komisji brakujacej akta spraw sgdowych. Po wymaganym okresie
archiwizacji, wynoszacym niejednokrotnie 50 lat, akta byly kierowane
do zniszczenia, a wybrane egzemplarze do archiwum panstwowego.
To zajecie pozwolifo mi na zapoznanie si¢ z szeregiem spraw rozpo-
znanych niejednokrotnie jeszcze przed II wojng $wiatowa przez Sad
Rejonowy w Lublinie. Co uderzajace, moi koledzy sedziowie sprzed
lat, jak mogltem przekonac¢ si¢ na wlasne oczy, posiedli sztuke pisania
krotkich, a jednoczesnie zawierajacych wszelkie niezbedne informacje
uzasadnien w stopniu o wiele lepszym niz wspoélczesni reprezentanci
tej picknej i odpowiedzialnej stuzby. Do dzisiaj pamietam rozstrzyg-
niecie i uzasadnienie w sprawie o dzial spadku obejmujagcy gospodar-
stwo rolne wraz z przynaleznymi ruchomos$ciami, ktére miescito sie
na dwdch kartach zeszytowego formatu. To rzeczywiscie bylo zwiezte
uzasadnienie.

Zastanawiam sie, czy obecnie powrét do ,,starych i dobrych” czasow
sporzadzania uzasadnien jest w ogéle mozliwy? I czy jest pozadany,
w $wietle licznych gloséw domagajacych sie jak najdokladniejszego
i pelnego przedstawienia motywacji sadu, jaka legta u podstaw sen-
tencji rozstrzygniecia. Tylko czy te obszerne uzasadnienia, zawiera-
jace liczne cytaty z literatury i orzecznictwa, roztrzgsajace rdznora-
kie poglady doktryny spelniaty jeszcze swoje podstawowe zadanie
- przedstawienie zrozumialej dla strony argumentacji, dlaczego tak,
a nie inaczej sad rozstrzygnat jej sprawe? Wydaje sie, ze jest z tym
coraz gorzej.

Stad pytanie, czy mozemy co$ zrobi¢. Po calej serii dyskusji z de-
legowanymi do Krajowej Szkoly sedziami dr. Januszem Koneckim
i dr. Pawltem Zdanikowskim uznali$émy, Ze nalezy sprobowac. Kolej-
nym krokiem bylo nawigzanie wspolpracy z jezykoznawcami: naj-
pierw z nieocenionym prof. Pawlem Nowakiem, a nastepnie z rownie
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inspirujacym prof. Mariuszem Rutkowskim. To wybitni specjaliéci,
ktorzy zadali sobie znaczacy trud wnikniecia w specyfike jezyka
prawniczego, jego analize pod katem zrozumialo$ci i mozliwosci
skrocenia sformulowan i figur stylistycznych stosowanych w uzasad-
nieniach wyrokow sagdowych. A takze rezultaty swojej pracy zgodzili
sie przekaza¢ sedziom w trakcie projektu Krajowej Szkoly Sadowni-
ctwa i Prokuratury ,W poszukiwaniu optymalnego modelu uzasad-
nienia orzeczenia sagdu” oraz licznych szkolen organizowanych przez
Osrodek Szkolenia Ustawicznego i Wspdtpracy Migdzynarodowej
w Lublinie w latach 2016-2021. Nie moge poming¢ wsparcia ze strony
kolegow sedziow, ktorzy zaangazowali sie znaczaco w prace w ramach
projektu i stuzyli wiedzg, prowadzac zajecia wespodt z jezykoznaw-
cami. Byli to Sebastian Lado$, Artur Ozimek i Jacek Sadomski.

W trakcie szkolen ze strony uczestnikéw padaly liczne postulaty
przygotowania materialéw czy nawet opracowania, ktore w formie
pisemnej pozwolilyby na zebranie wiedzy i dos§wiadczen zwigzanych
z proba zmiany dotychczasowego modelu sporzadzania uzasadnien
sagdowych. Nasi eksperci dali si¢ przekona¢ do przygotowania takiego
opracowania, a wydawca uznal, ze warto zainwestowa¢ w przygoto-
wanie niniejszej pozycji.

W ten oto sposéb mam przyjemnos¢ zarekomendowaé Panstwu
ksigzke zawierajacg szereg praktycznych wnioskéw, proponujacych
sedziom nieco inne podejscie do sposobu sporzadzania uzasadnien
swoich rozstrzygnieé. Mam nadzieje, ze niniejsze opracowanie spotka
sie z Panistwa zyczliwym przyjeciem.

Zycze owocnej lektury.

Adam Czerwinski

Sedzia Sadu Apelacyjnego w Lublinie

Zastepca Dyrektora Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury
ds. szkolenia ustawicznego i wspolpracy miedzynarodowej






Rozdziat 1
TLO KULTUROWE | KOMUNIKACYJNE

1.1. Wprowadzenie - kultura druku a kultura
obrazu, rozum a emocje, prawo a postprawda
w komunikacji i w przestrzeni publicznej XX w.

Obecne w naukach humanistycznych i spotecznych od konca lat 50.
XX w. przekonanie, ze kultura jest komunikacja, a komunikacja kul-
tura', chyba jeszcze nigdy nie bylo w takim stopniu urzeczywistnione
i namacalne jak na przetomie XX i XXI w., a zwlaszcza w tym stule-
ciu. Co prawda juz na poczatku lat 60. H. Marshall McLuhan twier-
dzil, Ze przekaznik sam staje si¢ przekazem, co prowadzi do tego,
ze: ,oddzialywanie techniki nie ujawnia si¢ na poziomie opinii lub
koncepcji, ale trwale, nie napotykajac na zaden opoér, zmienia pro-
porcje zmystéw lub wzorce percepcji™, ale w owym czasie ani ra-
dio, ani telewizja nie byly w stanie skutecznie i w pelni zaja¢ miejsca
druku, ktdry szczegdlnie w informacyjnej (poznawczej) komunikacji
prawnej, prawniczej, ekonomicznej, administracyjnej, urzedowej czy
naukowej nadal byl niezastgpiony. Tymczasem internetowa rewolu-
cja komunikacyjna odebrata ostabiong w ostatnim czterdziestoleciu
XX w. przez radio, a zwlaszcza przez telewizje, uprzywilejowana po-
zycje jezykowi i drukowi, a w konsekwencji radykalnie (tylko z per-

' E.T. Hall, Bezglosny jezyk, Warszawa 1987, s. 8.
2 H.M. McLuhan, Zrozumie¢ media: Przedtuzenia cztowieka, Warszawa 2004,
s. 50.
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spektywy struktury powierzchniowej kultury, a nie w jej gtebi) zakon-
czyla czas dominacji kultury druku, a w zasadzie ,unicestwita” druk’.

Kultura druku zostata zatem zastgpiona kulturg obrazu, w dodatku
najczesciej ruchomego obrazu, ktorego percepcja ma sie nijak do dtu-
gich i skomplikowanych jezykowo-drukowych komunikatéw pub-
licznych przeniesionych jeden do jednego z potowy XX w. do prze-
strzeni spotecznej XXI w. przez urzedy, administracje, nauke oraz
oczywiscie takze przez prawo. Gdyby wspolczesna kultura wyma-
galta od ludzi patrzenia, stuchania i czytania oraz od tego uzalez-
nione bylo osigganie przez jednostke dobrostanu i budowanie przez
nig wlasnej strefy komfortu, ten nielogiczny i nieracjonalny ekspery-
ment komunikacyjny moglby sie powies¢. Jednak wspolczesna kul-
tura obrazu oczekuje od jej tworco-odbiorcy* (uczestnika) czego$ zu-
petnie innego. Do bycia we wspolczesnej kulturze wystarczy bowiem
widzenie, styszenie i skanowanie, bo nadmiar komunikatéw i infor-
macji dostarczanych dzis$ jednostce przez media i pozostalg otaczajaca
rzeczywisto$¢ przekracza jej zdolnosci, a przede wszystkim mozliwo-
$ci poznawcze®, ktore nie zmienily sie w znaczacy sposob od czasu
kultury druku.

Zmiana sposobu odbioru, percepcji, rozumienia i interpretacji tekstu
u wspolczesnych czytelnikow-adresatéw musi wptywac na jego ksztalt

* W strukturze glebokiej kultury ta zmiana dokonywata sie zapewne bardziej
ewolucyjnie, bo jeszcze w XX w. najpierw radio, a potem telewizja (zwlaszcza koloro-
wa) odbieraty drukowi niezmienng przez wieki niezbednos¢, a Internet (jako zupel-
nie nowe i niespodziewane w tak krotkim czasie po narodzinach i rozwoju telewizji
medium) tylko ten ostabiony i strudzony wiekami rzadéw nad innymi mediami druk
zrzucit z tronu, zmusil do abdykacji i z kazdym dziesigcioleciem, a by¢ moze nawet
rokiem, coraz bardziej spycha go w czelusci niebytu, a przynajmniej czyni anachro-
nicznym, emerytowanym i pozbawionym perspektyw rozwoju medium.

* Twoérco-odbiorcy (nadawco-odbiorcy) sg tez fenomenem lub przeklenstwem
XXI w. Kazdy moze dzis$ by¢ nadawca komunikatu, ktéry odbierze wigksza lub mniej-
sza grupa osob. Jednoczeénie kazdy komunikat moze nie zosta¢ wlasciwie odebra-
ny przez nikogo albo kazdy moze odebra¢ przypadkowo komunikat, ktory nie byt
do niego adresowany i dla niego przeznaczony, a zatem jest dla niego niezrozumiaty.

® W ksigzce Nicolasa Carra te wlasciwo$¢, a w zasadzie bezradno$¢, czlowieka
okresla sie mianem immersji poznawczej — N. Carr, Plytki umyst. Jak internet wpltywa
na nasz mozg?, Gliwice 2013, s. 219-245.
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jezykowy, zawartos$¢ informacyjna, konstrukcje gramatyczna, seman-
tyczng i pragmatyczng. Doskonale zdajg sobie z tego sprawe media,
kultura popularna czy marketing i komunikacja polityczna. Nato-
miast zupelnie lub w bardzo niewielkim i niesatysfakcjonujacym ani
nadawcéw, ani odbiorcéw stopniu nie uwzglednili tych zmian w swo-
ich komunikatach jezykowych urzednicy, nauczyciele, naukowcy,
a przede wszystkim prawnicy.

Poza brakiem reakcji na zmian¢ dominujacego medium i sposéb per-
cepcji komunikatéw przez odbiorcéw deficyty w komunikacji publicz-
nej miedzy instytucjami a jednostkowymi odbiorcami biora sie takze
m.in. z dwoch innych uwarunkowan kulturowych.

W postmodernistycznej rzeczywisto$ci komunikacyjnej bardzo
trudno jest sformutowa¢ zrozumialy i satysfakcjonujacy komunika-
cyjnie obiektywny przekaz informacyjno-komunikacyjny, a nawet jest
to najprawdopodobniej zupelnie niemozliwe. Zamiast takich przeka-
zO0w pojawiaja si¢ komunikaty interpretujace, warto$ciujace i emo-
cjonalizujgce rzeczywisto$¢, ktdre nie sg tylko, a nawet nie przede
wszystkim, racjonalne i nie odwolujg si¢ do rozumu odbiorcéw. Ra-
cjonalnos¢ i rozum kultury druku zastgpita emocjonalno$¢ i afekt
kultury obrazu, co ponownie wymusza konieczno$¢ zmiany komu-
nikatow adresowanych do najbardziej reprezentatywnego dla wick-
szosci polskiego spoleczenstwa odbiorcy, nazywanego przez Marcina
Krola ,niewidocznym™. Pozbawiona emocji, neutralna komunika-
cja publiczna przeniesiona z XX w. do wspolczesnego jezyka prawa
i jezyka prawniczego jest dla strony w sporze sgdowym calkowicie
niezrozumiala, a przede wszystkim uprzedmiatawiajaca i czyniaca
przezroczysta/niewidoczng osobe, ktorej dotyczy i o ktorej losach
decyduje. Nic zatem dziwnego, ze wywoluje ona sprzeciw u odbior-
cow tego rodzaju komunikatéw. Komunikaty te zostaja przez nich
zanegowane, odrzucone, uznane za manipulacje, efekt korupcji lub
kolesiostwa. W sukurs takim osagdom odbiorczym idzie ponownie
XXI-wieczna kultura obrazu, ktora wskutek bycia nadmiarowa (nad-
komunikacyjna i nadinformacyjna) dostarcza im bardzo cz¢sto argu-

¢ Zob. M. Kr6l, Pora na demokracje, Krakéw 2015, s. 173-186.
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mentdw (a czesciej pseudoargumentdw) do tego, aby uznaé rozstrzyg-
nigcie sadu za nieprawdziwe, niewlasciwe i nieuczciwe.

Kultura obrazu, Internet i nadmiar umozliwiaja bowiem zrelatywi-
zowanie niemalze kazdej informacji, a na pewno daja taka mozli-
wos¢ w wypadku rozstrzygniecia sadowego. Oczywista na tym etapie
rozwoju cywilizacji unifikacja komunikacyjno-wiedzowa w prze-
strzeni publicznej doprowadzita do powstania ,,prawdy emocjonal-
nej” - postprawdy, ktdrej istota polega na uznawaniu przez odbiorce
za prawdziwe tylko tego, co sam emocjonalnie uznaje za prawdg¢’. Nie
jest zatem juz dzi$ sztuka znalez¢ tylko wlasciwe rozwigzanie sprawy
sadowej przez sedziego, rdwnie wazna jest zdolnos¢ do skutecznego,
czyli prawdziwego i postprawdziwego, argumentowania za tym roz-
strzygnieciem tak, aby przekona¢ do niego kazdego, a przede wszyst-
kim strone w sprawie, ktora bardzo czesto dotyczy ,niewidocznych”.

1.2. Literackos¢ a uzytkowosc jezyka
publicznego, jezyka prawniczego i jezyka
prawnego - naturalny porzadek rzeczy
(NPR) a retropiczny porzadek rzeczy (RPR)
i specjalistyczny porzadek rzeczy (SPR)

w uzasadnieniach pisemnych i ustnych

W tej nacechowanej emocjonalnie, nadmiarowej, postprawdziwej
i wypelnionej obrazami przestrzeni publicznej jezyk, w dalszym
ciggu odrézniajacy ludzi od zwierzat i niezbedny w wielu obszarach
funkcjonowania ludzi, a zwlaszcza w sferach administracji, urzedow,
szkolnictwa i prawa, naturalnie i nieodwotalnie si¢ zmienia. A przede
wszystkim oddala si¢ z zawrotng szybkosécig od uznawanego przez
elity, znanego z kultury druku, rozwinietego i uprzywilejowanego

7 Zob. J. Pleszczynski, Post-prawda i post-fatsz w epistemologii i komunikacji
[w:] Stowo - Historia, historie w stowach, red. M. Karwatowska, R. Litwinski, A. Si-
wiec, Lublin 2020, s. 273-290.
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systemu semiotycznego. Opisywane przez socjologéw przeobrazenia
spoteczne, ktore doprowadzily do przejscia przez ludzko$¢ w bardzo
krétkim czasie od spoteczenstw przez plemiona do baniek spotecz-
nych, wiazg si¢ takze z zaistnialymi, cho¢ nie przez wszystkich za-
uwazonymi, odnotowanymi, a przede wszystkim zaakceptowanymi
zmianami jezyka. Prace socjolingwistyczne, psycholingwistyczne
i komunikologiczne pozwalaja wyodrebni¢ w polskiej przestrzeni
publicznej® co najmniej cztery rodzaje zachowan jezykowych oséb
nalezacych do réznych baniek.

Pierwsze z nich, wedlug wielu badaczy najpopularniejsze, to co-
dzienna agresja, grubianstwo i wulgarno$¢ jezykowa, wynikajace
z braku kontaktu z jezykiem polskim po zakonczeniu szkoly oraz
braku potrzeb bardziej skomplikowanej komunikacji jezykowej na co
dzien. To bardzo czesto prostacki ,jezyk ulicy”, ktéry w polaczeniu
m.in. z alkoholem i frustracja dnia codziennego staje si¢ poczatkiem,
a czasami istota, czesci rozpraw sadowych i postepowan prokurator-
skich’. Wedtug badaczy polszczyzny rzeczywistej'® w takich zacho-
waniach jezykowych nadawcy wykorzystuja 300 stow, wérod ktorych
cztery najpopularniejsze sa w przestrzeni publicznej uznawane za
wulgarne i nie moga pojawic si¢ w zasadzie w zadnym komunikacie
pisemnym czy ustnym formutowanym przez urzednikéw, admini-
stracje, naukowcow, dziennikarzy czy prawnikéw poza wyjatkowymi
sytuacjami, gdy cytat jest niezbednym elementem przekazu''.

8 To wlasciwo$¢ wigkszosci wspolczesnych przestrzeni publicznych na calym
$wiecie, zwlaszcza w krajach globalnej PéInocy, a nie tylko polskie;j.

° Tak jest z wyzwiskami, grozbami, nacjonalistycznymi hastami czy rasistowski-
mi napisami sformulowanymi w jezyku pelnym agresji, nawolujacymi do nienawisci
na tle narodowo$ciowym, religijnym, rasowym czy ideologicznym, ktdre czesto kon-
czg si¢ aktami przemocy i/lub wandalizmu.

1 Zob. janKomunikant, Stownik polszczyzny rzeczywistej (silg rzeczy - fragment),
Lodz 2011.

I Problem wulgaryzméw w uzasadnieniach sadowych i prokuratorskich jest sze-
roko dyskutowany podczas szkolen i seminariéw w Krajowej Szkole Sadownictwa
i Prokuratury. Glosy dzielg sie w tej sprawie po polowie. Osobiscie jeste$my zdania,
ze zwlaszcza w sprawach, ktére tego rodzaju sformutowan dotycza, cho¢ nie tylko
w nich, warto zacytowac je w pelnym brzmieniu, a nie uzywa¢ oméwien typu: sto-
wo na k, okreslenie powszechnie uznawane za obrazliwe/wulgarne, wulgarna nazwa
meskiego czlonka. Nie kierujemy si¢ zwyczajowymi ustaleniami, tylko przyjmujemy
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Mozna powiedzie¢, ze to grzezawiska, bagna i mokradla jezykowe,
ktdre nie sa zachowaniami uznawanymi przez wspdlczesna kulture
za wlasciwe i nie s3 dopuszczalne w przestrzeni publicznej, w ktdrej
coraz wyrazniej funkcjonuja uzasadnienia i inne dokumenty sgdowe
i prokuratorskie.

Wsrdd spokojnych, podmiotowych, empatycznych i uwaznych miesz-
kancéw réwnin komunikacyjnych podstawowym sposobem porozu-
miewania sie jest jezyk potoczny' — poprawny, zrozumialy dla kaz-
dego, ekonomiczny i skuteczny komunikacyjnie, czyli jezyk na miare
i na potrzeby cywilizacji lata 20. XXI w. Wykorzystuje kilka tysiecy
stéw z okoto 200-tysiecznego zasobu wspolczesnej polszczyzny, jest
jezykiem prostym, ale nie prostackim, ktory znakomicie nadaje sie
do wyréwnywania wiedzy o $wiecie, w tym rowniez o wigkszosci po-
wodow decyzji prawniczych i prawnych, i perswazyjnego oddziatywa-
nia na strony i uczestnikéw postepowania. Jezyk potoczny umozliwia
takze zadawanie pytan i uzyskiwanie sensownych, bo opartych na ich
rozumieniu, a nie na hegemonii i autorytecie sedziego czy prokura-
tora, odpowiedzi oraz o$miela do prosb o wyjasnienie czy doprecy-
zowanie trudniejszego kompetencyjnie komunikatu.

Z perspektywy semiotyki sklada sie ze znakow transparentnych/prze-
zroczystych, ktérych czes¢ oznaczajaca (forma) jest na tyle zwyczajna
i oczywista, ze w ogdle nie przycigga uwagi odbiorcy, pozwalajac mu
na skupienie si¢ jedynie na czesci oznaczanej (znaczeniu) znaku oraz na
intencjach i skutkach jego uzycia (pragmatyce).

To na codziennych, rozlegtych publicznych réwninach komunikacyj-
nych znajduje zastosowanie i przynosi znakomite efekty naturalny
porzadek rzeczy (NPR)", bo jego wlaczenie do prawnej i prawniczej

do wiadomosci, ze w jezyku wulgarnym i brutalnym te stowa i wyrazenia majg bardzo
duza warto$¢ semantyczng i pragmatyczna, a nie sg tylko wulgarnym ,,ozdobnikiem”,
cho¢ i w takiej funkcji sg czesto uzywane.

12 Por. J. Bartminski, Styl potoczny [w:] Wspdlczesny jezyk polski, red. J. Bartmin-
ski, Lublin 2001, s. 37-54.

! Naturalny porzadek rzeczy to ,,strategia komunikacyjna zbudowana na potocz-
nym rozumieniu rzeczywisto$ci, ale zracjonalizowana i ulogiczniona dzieki skryptom
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komunikacji to budowanie mostu porozumienia z kazdym odbiorca,
a nie stawianie muru niezrozumienia i niecheci (czesto z obu stron).

Im bardziej réwnina przestrzeni komunikacyjnej przeksztalca si¢
w hierarchiczne i/lub hegemoniczne/elitarne wyzyny, na ktorych
swoje siedziby majg tradycyjnie nadawcy instytucjonalni - urzed-
nicy, naukowcy czy prawnicy - oraz tworcy, uzywajacy figuratyw-
nego, nietransparentnego i nieprzezroczystego jezyka w swojej dzia-
talnosci artystycznej, tym bardziej decyduja si¢ na literacko$¢ kosztem
uzytkowosci, ograniczajg skutecznos¢ swoich tekstéw lub czynia je
calkowicie nieskutecznymi. Nadawcy wlaczaja wtedy niewykorzy-
stywany juz przez mlodszych i najmtodszych obywateli, a takze
mato zrozumialy dla wiekszo$ci Polakdw retropiczny porzadek rze-
czy (RPR)*. Cho¢ zwigzany z kulturg druku, a w uzasadnieniach

i ramom poznawczym, ktore sa w niej wazniejsze niz (nad)emocjonalno$¢ i (nad)
metaforyzacja, charakterystyczne dla typowych wypowiedzi potocznych, oraz niz
«literacko$¢é»/«estetyzacjar/«figuratywno$é» dotychczasowego jezyka publicznego,
azwlaszcza stylu urzedowego. Nadawcy komunikatéw publicznych z wlaczonym NPR
siegaja po retropiczne i specjalistyczne schematy i szablony poznawczo-komunikacyj-
ne, utworzone w kulturze druku, wiedzy i rozumu, jedynie wtedy, gdy jest to naprawde
niezbedne, a rezygnuja z nich w pozostatych tekstach, poniewaz wigkszosci odbior-
céw ani aktualizacja RPR, ani SPR nie pomoze w zrozumieniu komunikatu, a wrecz
przeciwnie, znacznie go utrudni. Wprowadzenie do komunikacji NPR to ogromne
ulatwienie dla odbiorcy i jednoczesnie zréwnanie komunikacyjne wszystkich uczest-
nikéw porozumiewania sie, a co za tym idzie skuteczne przekazanie kazdemu odbior-
cy zawartych w tekécie danych czy wiedzy. Komunikaty zbudowane w oparciu o NPR
rezygnuja z niepotrzebnej specjalistycznosci i komplikowania wszystkich poziomow
jezyka, sa bardzo tatwe percepcyjnie, w pelni zrozumiate, a zwlaszcza fatwo przyswa-
jalneito dla wszystkich uzytkownikéw jezyka” (P. Nowak, Naturalny porzgdek rzeczy
w jezyku, Warszawa 2020, s. 234).

'* Retropiczny porzadek rzeczy to ,realizacja okreslonej strategii jezykowej,
w ktorej nadawcy przestrzegaja i bronig ze wszystkich sit schematéw i szablonéw
poznawczo-komunikacyjnych, utworzonych w kulturze druku, wiedzy i rozumu.
Szablony te pozwalajg utrwala¢ hierarchicznos¢ i elitarnos¢ spoteczna, a takze trak-
towac jezyk w tekscie jako narzedzie potwierdzania wlasnej hegemonii, a nie narze-
dzie skutecznej komunikacji. Komunikaty zbudowane w oparciu o RPR sg zwykle
niepotrzebnie specjalistyczne, nadmiernie skomplikowane sktadniowo, trudne per-
cepcyjnie, w pelni zrozumiale, a zwlaszcza fatwo przyswajalne, tylko dla niewielkiej
grupy odbiorcow.

Dla nadawcow tekstow zbudowanych przez odwotanie do RPR ten porzadek rzeczy
jest oczywistym zbiorem automatyzméw poznawczych i komunikacyjnych, ktorych
z reguly nie chcg i nie potrafig zmieni¢ oraz uzna¢ za nieaktualne i niepotrzebne,
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i w tekstach prawniczych kontynuujgcy i miedzywojenna, i radzie-
cka tradycje ustawodawcza, prawng i prawniczg, dla wielu sedzidow
i prokuratoréw to jedyny, mozliwy i wlasciwy sposéb komunikacji
ze stronami, z podejrzanymi i ze $wiadkami nawet wtedy, gdy nie sa
oni prawnikami, a ich kompetencje komunikacyjne sg zbyt niskie,
by zrozumie¢ retropiczny przekaz.

Znana cze$ci Polakéw juz z PRL-u komunikacja publiczna, wyko-
rzystujaca retropiczny porzadek rzeczy (RPR), w ostatnich latach
ze wzgledu na komunikacje instytucji prawnych nizszego rzedu (sa-
dow rejonowych czy prokuratur rejonowych) z instytucjami wyzszego
rzedu (sagdami odwotawczymi czy prokuraturami regionalnymi)
i traktowania ich, a nie strony, jako najwazniejszych odbiorcéw wpro-
wadza do uzasadnien i innych form komunikacji prawniczej specjali-
styczny porzadek rzeczy (SPR)". Nadawcy takich uzasadnien opuscili

poniewaz uksztaltowane one zostaly w przesztosci komunikacyjnej, ktéra ci nadawcy
uwazajg za najlepsza (nierzadko zwigzang z ich mtodoscia i poczatkami pracy) i w niej
szukajg sposobow na rozwigzanie wspolczesnych trudnoséci komunikacyjnych w prze-
strzeni publicznej. (...) Dla czesci odbiorcow takich tekstow retropiczny porzadek
rzeczy w nich zawarty jest takze oczywisty, ale dla pozostatych wlaczenie RPR przez
nadawce powoduje natychmiastowa «nieprzezroczystosé» komunikatu, wynikaja-
ca z nietypowej albo bardziej z niezrozumiatej formy jezykowej, co komplikuje jego
plynny i natychmiastowy odbidr, buduje niepotrzebna bariere miedzy uczestnikami
komunikacji, a sam tekst jest po prostu z kazdym rokiem/miesigcem coraz mniej
skuteczny” (P. Nowak, Naturalny porzgdek..., s. 52-53).

1> Specjalistyczny porzadek rzeczy to ,,strategia jezykowa, w ktorej nadawcy takze
przestrzegaja i bronig ze wszystkich sit schematéw i szablonow poznawczo-komunika-
cyjnych, utworzonych w kulturze druku, wiedzy i rozumu, ale dodatkowo wskazuja-
cych na wysoka kompetencje specjalistyczng nadawcy. Z perspektywy pragmatycznej
jego wlaczanie do komunikacji ma sens jedynie wtedy, gdy odbiorca komunikatu jest
takze specjalista z danej dziedziny, bo przy wspélczesnej nadmiarowosci wszystkie-
g0, a szczegoblnie wiedzy specjalnej, tylko on moze zrozumie¢ i uczyni¢ sensownym
aktualizacje SPR przez nadawce. (...) Komunikaty zbudowane w oparciu o SPR sa po
prostu niepotrzebnie specjalistyczne, nadmiernie skomplikowane - czesto na wszyst-
kich poziomach jezyka, bardzo trudne percepcyjnie, w pelni zrozumiate, a zwlaszcza
tatwo przyswajalne, tylko dla bardzo niewielkiej grupy odbiorcow-specjalistéw lub
odbiorcow-hobbystow (ktorzy dzis takze sg z reguly specjalistami lub komunikacyjnie
za takich mozna ich uwazac).

Dla nadawcow tekstow (...) ten porzadek rzeczy jest oczywistym zbiorem auto-
matyzmoéw poznawczych i komunikacyjnych, wypracowanych podczas zdobywania
wiedzy i umiejetnosci specjalnych oraz w trakcie pracy w swoim zawodzie. Przez wiele
lat nie oczekiwano od nich w komunikacji publicznej uwaznos$ci komunikacyjnej
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wyzyny przestrzeni publicznej i zajeli goérskie lodowce, do ktérych bez
specjalistycznego jezyka i odpowiedniej znajomosci prawa nie mozna
dotrze¢, bo juz wyzyny retropicznego porzadku rzeczy (RPR) sg dla
nieprawnikéw praktycznie niemozliwe do pokonania.

Z wlaczania tych trzech porzadkéw rzeczy powstajg trzy strategie
komunikacyjne i trzy odmiany jezyka polskiego, ktérymi postuguja
sie nadawcy w mowie i w pismie.

Pierwsza z nich, najbardziej skomplikowana i niezwykle trudna do in-
terpretacji w wypowiedzi ustnej, cho¢ i w pisemnej nie jest zrozumiata
dla kazdego, to odmiana, ktéra mozna okresli¢ mianem jezyka specjali-
stycznego. Centrum takiej komunikacji stanowi odwotanie do SPR i po-
stlugiwanie si¢ w uzasadnieniach pisemnych i ustnych jezykiem znanym
tylko niewielkiej liczbie 0sob, ktére uczestnicza w procesie. Skutecznoé¢
jezyka specjalistycznego w uzasadnieniach sagdowych jest naprawde zni-
koma, przede wszystkim ze wzgledu na nieznajomos¢ i niemozno$¢ po-
znania prawa i/lub zapiséw kodeksowych przez nieprawnikow.

Druga z nich to odmiana nazywana jezykiem retropicznym/litera-
ckim, poniewaz powstaje przez wlaczenie do komunikacji RPR. To j¢-
zyk publiczny z drugiej potowy XX w., ktory jest zgodny z tradycja,
hegemoniczny, specyficznie estetyczny, nieprzezroczysty kompeten-
cyjnie, nieekonomiczny, specyficznie literacki.

I wreszcie trzecia odmiana - jezyk publiczny/uzyteczno$ciowy, ktory
jest zrozumialy dla kazdego (takze dla specjalistow i retropistow).

i emocjonalnosci interpersonalnej, a jedynie fachowosci, dlatego nie chcg i nie umieja
zmieni¢ swoich formult komunikacyjnych. Uwazaja czesto, ze ich jezyk specjalistyczny
$wiadczy o nich, daje im poczucie wyjatkowosci, przynaleznosci do zamknietej i nie-
dostepnej dla innych grupy. (...)

Dla czesci odbiorcow takich tekstow specjalistyczny porzadek rzeczy w nich za-
warty jest takze oczywisty, cho¢ dla wiekszosci z nich, a takze dla pozostalych, wla-
czenie SPR powoduje natychmiastowg «nieprzezroczysto$¢» komunikatu, wynikajaca
z niezrozumienia tresci przekazu i niecodziennej formy jezykowej, co najczeéciej unie-
mozliwia jego ptynny i natychmiastowy odbidr, w zasadzie zamyka odbiorcy dostep
do przestrzeni komunikacji nadawcy, a sam tekst jest po prostu z kazdym rokiem/
miesigcem coraz mniej skuteczny” (P. Nowak, Naturalny porzgdek..., s. 54-55).
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I jako centrum komunikacji publicznej powinien by¢ poprawny, eko-
nomiczny, skuteczny/dopasowany do odbiorcy i kompetentny.

Praktyka, zwlaszcza uzasadnien pisemnych, sugeruje, ze nie da si¢
napisa¢ wszystkiego w jezyku publicznym. Na tym etapie przemian
cywilizacyjno-komunikacyjnych wystarczy, ze jezyk publiczny bedzie
w uzasadnieniach pojawial sie wszedzie tam, gdzie to tylko mozliwe,
z pominieciem cze$ci pisanych dla specjalistow, zwlaszcza rozwazan
prawnych. Natomiast i stan faktyczny, i koszty, a takze wiele miejsc
w pozostalych czesciach uzasadnien pisemnych oraz niemalze cale
motywy ustne rozstrzygnie¢ sadowych moga i powinny by¢ nie tylko
jezykowo umieszczone na rdwninie komunikacyjnej przestrzeni pub-
licznej, ktéra powoduje, przekonuje i potwierdza, ze kazdy uczestnik
procesu sagdowego jest podmiotem, a nie przedmiotem dla przedsta-
wicieli trzeciej wladzy.

1.3. Uzasadnienie jako gatunek na tle jezyka
prawnego i prawniczego

1.3.1. Uzasadnienie jako komunikat. Instytucjonalne,
prawne i jezykowe uwarunkowania

Uzasadnienie orzeczenia sagdowego jako wyspecjalizowany gatunek
wypowiedzi lokuje si¢ w ramach jezyka prawniczego, a jesli spojrze¢
szerzej — w obrebie komunikacji instytucjonalnej. Takie usytuowanie
ma bardzo znaczace i konkretne przelozenie na wiele aspektéw same;j
wypowiedzi: na ksztaltowanie i odtwarzanie sytuacji komunikacyj-
nej, rol komunikacyjnych (nadawca - odbiorca, sedzia — podsadny),
strukture, schematyczno$¢, wreszcie — sam jezyk (wybory leksykalne,
organizacja skladniowa, frazematyka).

Instytucjonalny poziom komunikacji obejmuje wszystkie te wypo-
wiedzi, w ktorych uczestnicza: z jednej strony reprezentant instytucji
jako wyspecjalizowanej struktury spotecznej powolanej do realizacji
okreslonych celéw, a z drugiej klient tej instytucji, ,zwykty czto-
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