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Slowo wstepne

Czy ksigzka moze $piewac¢ - nie tylko jej autor
sposobem swojej narracji, lecz wlasnie sama ksigzka
swoja trescig, ta wyrazong wprost, ale zwlaszcza ta
ukryta miedzy wierszami? Moje pytanie moze si¢ nie-
ktorym wydawa¢ dziwne lub wrecz paradoksalne —
jest jednak gleboko uzasadnione wrazeniami, jakie
miatem po lekturze prezentowanych tutaj wspomnien
i refleksji Stanistawa Waltosia.

Autor prowadzi nas bowiem po réznych kruzgan-
kach akademickiego $wiata, krakowskimi uliczkami
otaczajacymi jego ukochane Collegium Maius i, o ile
wiem, t¢ pasjonujacg podrdz w czasie i przestrzeni
sam okres$la w prywatnych rozmowach mianem dy-
wagacji starego profesora. A tymczasem po kazdym
przeczytanym zdaniu mialem przed oczyma tlumek
roztanczonych zakéw, nieodlgczny element krajobra-
zu tego magicznego $wiata, i brzmialy mi w uszach
stowa piesni: Gaudeamus igitur, iuvenes dum sumus —
Radujmy si¢ wigc, pokismy mtodzi.



Dywagacje starego profesora? Nie wierzcie sa-
mokrytycznej skromnosci Autora. Po pierwsze - nie
dywagacje, lecz glebokie i madre refleksje na temat
uroku najlepszych akademickich tradycji, po drugie -
stowa czulego narratora (by postuzy¢ sie poetycka
retoryka Olgi Tokarczuk) zatroskanego o przyszios¢
idei universitas, po trzecie wreszcie — profesora tak
mlodego duchem, jak zaden inny ze znanych mi wiel-
kich uczonych.

Dajmy wiec dalej $piewac jego ksigzce, od pierw-
szego do ostatniego slowa, w tonacji zakowskiej pies-
ni. Dwie nastgpne zwrotki wprawdzie pominmy, bo
rozbawieni Zacy bywali nie tylko rado$nie dowcipni,
lecz takze niegroznie zlosliwi. Niech wiec wybrzmia
te najbardziej znane i najpigkniejsze stowa piesni:

Vivat Academia, vivant professores! — Niech zyje
Akademia, niech zyjg profesorowie!

Prof. dr hab. Jerzy Zajadlo

PS. Bylbym zapomnial, poniewaz tego nie ma w za-
kowskiej piesni: Vivat Canis familiaris! - Niech zyje pies
domowy! Autor pyta nas bowiem w tytule tego zbioru
esejow: Czy profesor powinien mie¢ psa? To pytanie reto-
ryczne — profesorowie miewaja wielu przyjaciol, ale nie-
tatwo im znalez¢ bardziej szczerych, oddanych i bezintere-
sownych niz ich ukochane czworonogi.



Non est beatus, esse se qui non putat
Nie jest szczesliwy, kto sig za szczgsliwego nie uwaza

Seneka za Publiliuszem Syrusem
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Blaski i przymglenia tradycji
uniwersyteckiej'

»Iradycja” - stowo z zakleciem, zabarwione sen-
tymentem, slane do innych. Niezawodny Wtadystaw
Kopalinski informuje, ze tradycja to miedzy innymi
»przekazywanie z pokolenia w pokolenie obyczajow,
przekonan, zasad, wierzen, sposobéw myslenia, od-
czuwania [albo] postgpowania, wydarzen z przesztosci
traktowanych jako historia (cho¢ niesprawdzalnych),
umiejetnodci artystycznych [albo] rzemiedlniczych™.
Z luboscia obracamy stowem ,tradycja’, gdy chcemy
sie odwota¢ do tego, co wydaje si¢ nam, ze zastuguje
na kontynuacje, co warto wzig¢ z przesztosci, szcze-
golnie wtedy, gdy koncza si¢ racjonalne argumenty,
gdy nie wiemy, jak uzasadni¢ lansowang koncepgje,
a zdajemy sobie dobrze sprawe z tego, iz odwolanie si¢
do intelektualnych §ladow przesztosci przekona opor-

Tekst ten jest zmieniong i uzupelniong wersja wyktadu wygloszone-
g0 20 kwietnia 2001 r. w Wyzszej Szkole Informatyki i Zarzadzania
w Rzeszowie, opublikowanego w pracy zbiorowej: Meandry trady-
cji - zakrety ponowoczesnosci, Rzeszéw 2002.

W. Kopalinski, Sfownik mitéw i tradycji kultury, Warszawa 1993,
s. 1196.
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nych, chocby to odsylanie niewiele mialo wspdlnego
z rzeczywista wiezig wydarzen przeszlych z tymi, kto-
re majg nastapic.

Kiedys bardziej w ustnych przekazach, a dzisiaj
utrwalona niemal we wszystkich szczegétach na pis-
mie i innych no$nikach wiedzy, tradycja jest czgscig
naszego dziedzictwa.

Ladnie i madrze, jak zwykle, pisat o niej Aleksan-
der Gieysztor: ,,Od zarania uniwersytetow wspotzycie
ludzi nauki ksztaltowalo ich postawy i zachowania.
Ujmowano je w zasady postepowania, w kategorie
etyczne, w posta¢ godnosci akademickiej. Zasady te
wplywaly z kolei na tres¢ i forme tego wspolzycia.
Wechodzily do podstaw spolecznej kultury europej-
skiej. Niemalo z nich doszlo do nas z czasu genezy zy-
cia uniwersyteckiego, cho¢ ulegaly i one mutacjom™.

*

Na tradycje uniwersytecka sktada si¢ podwdjny
zbior wartosci. Padlo stowo ,zbidr”, a nie ,system”
Wartosci te nie tworza bowiem ani zbioru wyczerpuja-
cego, ani zbioru wewnetrznie niesprzecznego. Nie sta-
nowig takze zespolu niezmiennego. Przeciwnie, wiele
obyczajow, przekonan, sposobow postepowania ulega
ewolucji, w miejsce jednych pojawiajg si¢ inne, a przy-
pomnienie dawno juz przebrzmiatych wywoluje czesto
usmiech pobtazania, gest sprzeciwu, a nawet oznaki
wesolosci. Kto dzi§ pamigta, ze rektora kiedy$ tytuto-
wano dignissimus, a chyba tylko w Niemczech dzieka-

* A. Gieysztor, O dziedzictwie kultury, Warszawa 2000, s. 133.
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na lub panig dziekan tytuluje si¢ jeszcze spectabilis lub
spectabile? Kto dzi§ wie, czym byly bandy korporanc-
kie lub dekiel korporancki i kim byt filister? Czy tra-
dycja nie stalo si¢ sprowadzanie do fikcji konkursow
na obsade wakujacego stanowiska w szkole wyzszej lub
rozpisywanie takich konkurséw z mysla o jednym je-
dynym kandydacie z géry upatrzonym? Czy tradycja
nie stalo si¢ poszukiwanie najpierw we wlasnej szkole
wyzszej kandydata lub kandydatki na nastgpstwo po
odchodzacym na emeryture profesorze, nie baczac na
to, ze gdzie indziej mozna znalez¢ znacznie lepszych?

Podwdjnos¢ ta wyraza si¢ w dwoch warstwach
wartosci. Pierwsza, wyzszego rzedu, to zespot funda-
mentalnych zasad, jakimi kieruje si¢ etyka akademic-
ka. To tradycyjne holdowanie regulom obyczajowym
$wiata akademickiego, takim jak powinnos$¢ rozwija-
nia nauki, ksztalcenia kadry naukowej, edukowania
spoteczenstwa, formutowania wzorcéw postepowania
w spoleczenstwie. Dlatego mowi si¢ o dostojenstwie
uniwersytetu. Jak celnie, cho¢ nieco pompatycznie,
powiedzial Kazimierz Twardowski, stynny filozof,
z okazji nadania mu godnosci doktora honoris cau-
sa w Poznaniu, dostojenstwo uniwersytetu splywa
z »olbrzymiej doniostosci funkcji, ktéra petni. Wszak
niesie ludzkosci $wiatlo czystej wiedzy, wzbogaca
i pogtebia nauke, zdobywa coraz to nowe prawdy
i prawdopodobienstwa™.

Twardowski méwit o uniwersytetach. W przed-
wojennej Polsce, tuz przed 1939 r., funkcjonowalo

* K. Twardowski, O dostojetistwie uniwersytetu, Poznan 1933, s. 5.
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tylko osiemnascie szkdt akademickich, a wérdd nich
znajdowalo sie jedynie sze$¢ uniwersytetow. Wygta-
szajac te slowa w uniwersytecie, mogl jednak miec¢
na mysli nie tylko uniwersytety. Nazwy tej, by¢ moze,
uzywal tylko jako hasta wywotawczego — miat na my-
8li wszystkie szkoly w tamtych latach nazywane aka-
demickimi i tylko do nich ograniczal swoje przesta-
nie. Na tych szkotach bowiem spoczywal obowigzek
badan naukowych. Dzisiaj to obowigzek wszystkich
uczelni, a zatem nie tylko uniwersytetow.

Druga warstwa ma charakter obyczajowy, wigcej
lub mniej obrzedowo-ceremonialny, niejednokrot-
nie bardzo spektakularny. Tkwi w niej element sym-
bolizmu, przekazu informacji o poczuciu godnosci
i hierarchii. Tradycja w znaczeniu obrzedowo-cere-
monialnym konsekruje, a co najmniej petryfikuje se-
kwencje czynnosci, wyznaczajgc aktorow i okreslajac
ich role w czasie uroczystego wydarzenia uniwersy-
teckiego. Utatwia takze Zycie oficjelom uniwersytec-
kim, pozwalajac im na wystgpienie w wiekszym lub
tylko nieco mniejszym blasku. Ustala reguly zachowa-
nia w spotecznosci akademickiej rozumianej bardzo
szeroko, a wiec obejmujacej kadre nauczajaca, stricte
badawcza, studentow oraz tak zwang obstuge.

Tradycja uniwersytecka wcale nie jest tradycja
szkol panstwowych. Dzieje uniwersytetow europej-
skich nie s3 bowiem historig tylko panstwowych szkot
wyzszych. W §redniowieczu i czasach nowozytnych, az
do XVIII wieku, rzadko$cia byly uniwersytety w pelni
panstwowe, a wiec takie, ktore zostaly zalozone przez
panujacego i pozostawaly pod jego kontrolg. Do tych
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nielicznych nalezaty: Uniwersytet w Neapolu, zalozo-
ny w 1224 r. przez cesarza Fryderyka II, i Uniwersytet
w Halle, powstaty w 1694 r. Krélewskie lub ksigzece
fundacje w katolickiej cz¢sci Europy nie oznaczaly jed-
nak, ze uniwersytety znajdowaly si¢ pod kontrolg ich
fundatoréw. Z reguly pozostawaly pod silnym wpty-
wem Kosciota, najczesciej miejscowych biskupow.
Nie réznila si¢ pod tym wzgledem od nich Akademia
Krakowska, czyli dzisiejszy Uniwersytet Jagiellonski,
ktora za kanclerza miata biskupa krakowskiego. Sporo
bylo tez uniwersytetoéw we wladaniu zakonu jezuitow,
a takze uniwersytetow miejskich lub nalezacych do
ksigzat, a w koncu i prywatnych.

Akademia Wilenska, powstata na Litwie w 1579 .,
przez 200 lat, az do reformy dokonanej przez Komisje
Edukacji Narodowej, byla uniwersytetem jezuickim,
a Akademia Zamojska, istniejaca w latach 1594-1784,
stanowita wlasno$¢ prywatna.

W Stanach Zjednoczonych wsréd najwybitniej-
szych, najbardziej znaczacych w zyciu naukowym uni-
wersytetow znajduja si¢ uczelnie prywatne, takie jak
uniwersytety: Harvarda, Columbia, Stanforda czy Yale.

W latach II Rzeczypospolitej dzialaly rowniez
prywatne uczelnie. Byly to: Wolna Wszechnica Pol-
ska w Warszawie i Lodzi, Wyzsza Szkola Handlu Za-
granicznego we Lwowie, Szkota Nauk Politycznych
w Warszawie, Akademia Stomatologiczna w Warsza-
wie, a w Krakowie — Wyzsza Szkota Handlowa. Do tej
grupy trzeba takze zaliczy¢ Katolicki Uniwersytet Lu-
belski, zalozony w 1918 r., jedyny w Polsce prywatny
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uniwersytet przed rokiem 1939, wzorowany na Gre-
gorianum w Rzymie.

Z oczywistych powodéw w PRL nie bylo miej-
sca na niepanstwowe szkoty wyzsze. Te, ktdre zostaly
reaktywowane po 1945 r., wkrétce upanstwowiono,
inne weszly w sktad uczelni panstwowych juz istnie-
jacych. Reliktem stal si¢ wigc Katolicki Uniwersytet
Lubelski, jedyna uczelnia niepanstwowa, ale mocno
okrojona i poddana rygorystycznej kontroli wiadz
panstwowych. Dwie akademie teologiczne, jakie po-
wstaly w 1954 r. - Akademia Teologii Katolickiej oraz
Chrzescijanska Akademia Teologiczna — byly uczel-
niami panstwowymi, utworzonymi ze zlikwidowa-
nych w tym roku uniwersyteckich wydziatéw teolo-
gicznych.

Powolywane do Zycia po 1990 r. wyzsze szkoly
prywatne, cho¢ tworzone na tak zwanym surowym
korzeniu, musialy przyja¢ fundamentalne zasady obo-
wigzujace w panstwowych szkotach wyzszych. Mozna
powiedzie¢, ze byly na nie niejako skazane. W Polsce
pod reka nie bylo Zzadnych innych wzoréw oprocz
tych, do jakich przejecia obligowala dwczesna ustawa
o szkolnictwie wyzszym. Przyczyna recepcji klasycz-
nej struktury uniwersyteckiej tkwita zreszta znacznie
glebiej — w fenomenie oferty nowych szkoét wyzszych.

Nieznana nikomu szkola wyzsza musi sie przed-
stawi¢ kandydatom na studentéw i - co réwnie waz-
ne - przyszlej kadrze nauczajacej, ktorg organ zalo-
zycielski chce zaangazowad. Prezentacja musi by¢ na
tyle wiarygodna i atrakcyjna, aby szkota mogta ich
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do siebie przyciagna¢. Nie bylo nic prostszego, niz
powieli¢ uniwersytecka strukture organizacyjng i we-
wnetrzng hierarchie stanowisk. Powstaje domniema-
nie, Ze nowa szkota bedzie dazy¢ do zapewnienia aka-
demickiego standardu nauczania. Nie bez znaczenia
jest takze to, Ze za recepcja ustroju uniwersyteckiego
przemawia osobiste dos§wiadczenie tych, ktdrzy przy-
stepuja do organizowania nowej uczelni.

Pojawily si¢ wigc: wydzialy, katedry, zaktady, stu-
dia specjalistyczne, lektoraty, jak rowniez stanowiska:
rektoréw, prorektorow, dziekanéw, kierownikow ka-
tedr. Musial tez zaistnie¢ senat uczelni. Nawet struk-
tura administracji niepanstwowej szkoly wyzszej
zostala odwzorowana z klasycznej struktury uniwer-
syteckiej.

*

Rodowdd urzedéw uniwersyteckich nie zawsze
jest tak stary, jak sie mniema. Oczywiscie, stanowi-
sko rektora pojawia si¢ prawie réwnocze$nie z po-
wstaniem pierwszych uniwersytetow w dwoch jego
odmianach: bolonskiej i paryskiej, a zatem rektora
studenta i rektora doktora lub magistra. Obie od-
miany znane byly w Polsce. W Kazimierzowskim
uniwersytecie mial rzadzi¢ rektor wybierany sposréd
scholaréw, czyli méwiac wspolczesnie — przez stu-
dentéw, pozniej — w 1400 r. — przywilej fundacyjny
krola Wiadystawa Jagietty powierzyt to stanowisko
profesorowi wybranemu na rok przez zgromadzenie
ogolne. Dziekan to rowniez stanowisko omszale. Zna-
ja je wszystkie uniwersytety od chwili, gdy pojawily
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sie w nich wydzialy, czyli fakultety. Jest to wigc urzad
prawie rowny wiekiem stanowisku rektora.

Inaczej juz rzecz ma si¢ z senatem. Ma on w Pol-
sce zaledwie nieco ponad 200 lat za soba. Przedtem
w Akademii Krakowskiej jego funkcje sprawowalo
convocatio generalis - wspomniane juz zgromadzenie
ogolne. Z wyjatkiem konsekwentnie panstwowego
Uniwersytetu w Neapolu takie zgromadzenie zbieralo
sie we wszystkich uniwersytetach $redniowiecznych.
Kiedy nadszed! czas absolutyzmu w nowozytnej Eu-
ropie, prawo do samorzadu uniwersyteckiego stalo
sie jednym z nielicznych wyjatkéw od zasady rygory-
stycznego postuchu, przyjmowania wszystkiego bez
jakiegokolwiek oporu, co bylo przez wtadze nakazane,
a takze pokornego respektowania wszelkich zakazow.

Zastepcami rektoréw w szkolach wyzszych sg
oczywiscie prorektorzy, a dziekandw zastepuja pro-
dziekani. Wypada przypomnie¢, ze do 1933 r. w Pol-
sce, podobnie jak w wigkszosci uniwersytetow eu-
ropejskich, rektor wydzialu po zakonczeniu swojej
kadencji zostawal prorektorem, a dziekan - prodzie-
kanem. Prorektor i prodziekan to byty rektor i byly
dziekan - stawali si¢ teraz zastgpcami sluzacymi
swym doswiadczeniem nowemu rektorowi i dzie-
kanowi oraz zapewniajacymi cigglo$¢ urzedowania.
Po roku 1947 prorektora oraz prodziekana uczynio-
no zastepcami mianowanymi réwnoczesnie z rekto-
rem i dziekanem. Przywrdécenie w 1958 r. i ponownie
w 1982 r. wyboréw wtadz rektorskich i dziekanskich
w szkotach wyzszych niczego juz nie zmienilo. Jeze-
li nie nalezy si¢ spodziewa¢, ze w najblizszych latach
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pewnego dnia kto§ wpadnie na pomyst powrotu do
dawnego systemu, to moze sprobowa¢ zmiany nazw

» . » - . b2 .
sprorektor” na ,wicerektor” i ,,prodziekan” na ,wice-
dziekan”, a wiec na nazwy bliskie dotychczasowym,
ale trafniej wyrazajace sens sprawowanej funkcji?

Kadencyjno$¢ piastowania urzedéw akademic-
kich jest takze elementem tradycji uniwersyteckiej.
Wszystkie urzedy obieralne w uniwersytetach zawsze
byty kadencyjne, nie tylko dlatego, ze kadencyjnos¢
chroni przed samowladztwem, ale i z tego powodu,
ze umozliwia wigkszej liczbie 0os6b poznanie smaku,
a nieraz i goryczy sprawowania wladzy. W wigkszo-
$ci panstw w §redniowieczu i w czasach nowozytnych
powierzanie urzedéw w drodze wyboréw bylo czyms
wyjatkowym. Tylko urzedy miejskie, i to nie wszystkie,
byty obsadzane w podobny sposéb. Skasowanie wybo-
réw rektora i dziekandéw w szkotach wyzszych w Pol-
sce w latach 1949-1956 i ich znaczne ograniczenie
w okresie 1969-1981 bylo wigc jaskrawym narusze-
niem tradycji uniwersyteckiej, pociggajacym automa-
tycznie utrate prestizu godnosci rektora i dziekanow.

Chyba jedynym oryginalnym urzedem w niepan-
stwowej szkole wyzszej jest stanowisko kanclerza. Nie
jest to tylko szef (dyrektor) administracji szkoly wyz-
szej. Decyduje na co dzien o finansach, sprawach ka-
drowych, lokalach, pozyskiwaniu funduszy, porzad-
ku nauczania itp. Jest niezaprzeczalnym dowodem
transplantacji do Polski jednego z elementéw anglo-
saskiej tradycji uniwersyteckiej. Tu prosi si¢ o kilka-
nascie stéw wyjasnienia.
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