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WYKAZ SKROTOW

Akty normatywne

AGO - Allgemeine Gerichtsordnung fiir Boheim, Mahren,
Schlesien, Osterreich ob, und unter der Ennf3, Stey-
ermarkt, Kdrnten Krain, Gorz, Gradiska, Triest, Ty-
rol, und die Vorlanden z 1.05.1781 r.

AZPO - Gesetzes tiber das gerichtliche Verfahren in biirger-
lichen Rechtsstreitigkeiten (Zivilprozessordnung)
2 1.08.1895 1.

d.k.p.c. - rozporzadzenie  Prezydenta  Rzeczypospolitej

z 29.11.1930 r. — Kodeks postepowania cywilnego
(Dz.U. Nr 83, poz. 651) zmienione rozporzadzeniem
Prezydenta Rzeczypospolitej z 27.10.1932 r. zmie-
niajacym niektdre przepisy Kodeksu Postgpowania
Cywilnego i Przepisdbw wprowadzajacych Kodeks
Postepowania Cywilnego (Dz.U. Nr 93, poz. 802)

EKPC - Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawo-
wych wolnoéci, sporzadzona w Rzymie w dniu 4 li-
stopada 1950 r. zmienionej nastepnie Protokolami
nr 3, 5 i 8 oraz uzupelnionej Protokotem nr 2 (Dz.U.
21993 1. Nr 61, poz. 284 ze zm.)

k.p. - ustawa z 26.06.1974 r. - Kodeks pracy (Dz.U.
22025 1. poz. 277)

k.p.c. - ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks postepowania cy-
wilnego (Dz.U. z 2024 r. poz. 1568 ze zm.)

kpk. - ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks postgpowania karne-
go (Dz.U. 2 2025 r. poz. 46 ze zm.)

Karta Praw - Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej

Podstawowych z 7.06.2016 r., stanowigca zalacznik do Traktatu

z Lizbony zmieniajacego Traktat o Unii Europejskiej
i Traktatu Ustanawiajacego Wspdlnote Europejska
(Dz.Urz. UE C 202 z 7.06.2016, s. 389)
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Konstytucja /
Konstytucja RP
MPPGSIK

MPPOiP

PGO

specustawa covidowa

TFUE

TUE
u.s.k.z.
uws.p.

u.z.ch.z.

ZPO

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r.
(Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm.)

Miedzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych, Spo-
fecznych i Kulturalnych otwarty do podpisu w No-
wym Jorku dnia 19.12.1966 r. (Dz.U. z 1977 r. Nr 38,
poz. 169)

Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Poli-
tycznych otwarty do podpisu w Nowym Jorku dnia
19.12.1966 r. (Dz.U. z 1977 1. Nr 38, poz. 167)
Allgemeine Gerichtsordnung fiir die preussischen
Staaten.

ustawa z 2.03.2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaz-
nych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz.U. 22025 r. poz. 764 ze zm.)

Traktat o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej
z 25.03.1957 r. (wersja skonsolidowana: Dz.Urz. UE
C2022201671.,s.47)

Traktat o Unii Europejskiej z 7.02.1992 r. (wersja
skonsolidowana: Dz.Urz. UE C 202 z 2016 ., s. 13)
ustawa z 18.04.2002 r. o stanie kleski zywiotowej
(Dz.U. 2 2025 1. poz. 112)

ustawa z 27.07.2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw po-
wszechnych (Dz.U. z 2024 r. poz. 334 ze zm.)
ustawa z 5.12.2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu
zakazen i chor6b zakaznych u ludzi (Dz.U. z 2024 r.
poz. 924 ze zm.)

Zivilprozessordnung z 30.01.1877 .

Instytucje, organizacje i panstwa

ChRL
ETPC
GIS
OECD
ONZ
PGSP
PIP
RP
SA
SN
SO
SR

Chinska Republika Ludowa

Europejski Trybunat Praw Czlowieka
Gl6éwny Inspektorat Sanitarny
Organizacja Wspodtpracy Gospodarczej i Rozwoju
Organizacja Narodéw Zjednoczonych
Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa
Panstwowa Inspekcja Pracy
Rzeczpospolita Polska

sad apelacyjny

Sad Najwyzszy

sad okregowy

sad rejonowy
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TK - Trybunat Konstytucyjny
TS - Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (Try-
bunatl Sprawiedliwo$ci)

Czasopisma naukowe, publikatory orzecznictwa i bazy
danych

BIP - Biuletyn Informacji Publicznej

BSN - Biuletyn Sadu Najwyzszego

CBOSA - Centralna Baza Orzeczen Sadéw Administracyjnych
CPH - Czasopismo Prawno-Historyczne

CURIA - baza orzeczen Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Eu-

ropejskiej i Sadu Unii Europejskiej dostepna na stro-
nie internetowej TSUE: curia.europa.eu

EP - Edukacja Prawnicza

HUDOC - baza orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw Czlo-
wieka, dostepna na stronie internetowej ETPC:
https://hudoc.echr.coe.int/

Legalis - System Informacji Prawnej Legalis

LEX - System Informacji Prawnej LEX

Mon. Prawn. - Monitor Prawniczy

NP - Nowe Prawo

OSN - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego

OSNC - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna

OSP - Orzecznictwo Sadoéw Polskich

PiP - Panstwo i Prawo

PL - Przeglad Legislacyjny

PPC - Polski Proces Cywilny

PPH - Przeglad Prawa Handlowego

Pr. Spotek - Prawo Spotek

PS - Przeglad Sadowy

RPEiS - Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny
(w latach 1921-1925 Ruch Prawniczy i Ekonomicz-
ny)

SIL - Studia Iuridica Lublinensia

Stud. - Studia Prawnicze

ZPUKSW - Zeszyty Prawnicze Uniwersytetu Kardynata Stefana

Wyszynskiego






WSTEP

Tematem niniejszej ksigzki jest dopuszczalnos¢ wyrokowania na posie-
dzeniu niejawnym w procesie cywilnym. Sformulowanie to oznacza me-
rytoryczne rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad powszechny w trybie
procesowym bez przeprowadzania rozprawy. Podstawowe pytanie, na
jakie niniejsza publikacja ma odpowiedzie¢, brzmi: ,,Czy mozliwe jest
pelne merytoryczne, tj. obejmujgce takze postepowanie dowodowe,
rozpoznanie sprawy cywilnej w trybie procesowym, bez wyznaczenia
i przeprowadzenia rozprawy?” Nie chodzi tu o istniejace w polskim
postepowaniu cywilnym, od wprowadzenia rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z 29.11.1930 r. — Kodeks postgpowania cywilnego
w dniu 3.12.1930 r., nakazy zaplaty, wydawane w postepowaniu upo-
minawczym i nakazowym'. Ich wydania nigdy bowiem nie poprzedzato
inie poprzedza przeprowadzenie postegpowania dowodowego ani danie
mozliwo$ci pozwanemu procesowego wypowiedzenia si¢ co do zadania
pozwu, jak ma to miejsce w przypadku wyroku zaocznego®. Stad tez nie
majg one miana wyroku.

' Art. 4541465 d.k.p.c. Wyjasni¢ przy tym nalezy, Ze nie zawsze ustawodawca uwazat,
ze jest to orzeczenie sgdowe. W okresie od 1.04.1955 r. do 30.09.1990 r. nakazy zaplaty
wydawaly Panstwowe Biura Notarialne. Od 1.10.1990 r. mocg ustawy z 13.07.1990 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 55, poz. 318) zmieniono
tres¢ art. 480 k.p.c., w ten sposob, ze wlasciwe do wydawania nakazéw po ponad 35 latach
staly sie znow sady.

? Zaznaczenia wymaga, ze w przypadku wyroku zaocznego, przepis art. 339 § 2 k.p.c.
w wypadku bezczynnosci pozwanego ustanawia domniemanie prawdziwosci twierdzen
powoda dotyczacych okolicznosci faktycznych, ktére zastepuje postepowanie dowodowe
w podobny sposéb jak art. 230 k.p.c. Domniemanie to dotyczy wylacznie, co nalezy
podkresli¢, faktéw, z tym zastrzezeniem, ze domniemanie to uznaje si¢ za obalone, jesli
okoliczno$ci faktyczne przytoczone w pozwie budza uzasadnione watpliwosci albo zo-
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Przedmiotem niniejszego opracowania jest natomiast weryfikacja moz-
liwosci 1 warunkow pelnego merytorycznego rozstrzygniecia sprawy
wyrokiem przez sad I instancji po uprzednim zajeciu stanowiska przez
obydwie strony i przeprowadzeniu postepowania dowodowego, jesli
ze stanowisk stron wynika taka potrzeba. Jest to zatem przedstawienie
i zbadanie dopuszczalnosci modelu postepowania, w ktérym wystepuja
wszystkie typowe elementy procesu z wyjatkiem jednego, za to uwaza-
nego za jego e€sencje: rozprawy.

Teza natomiast, ktora bedzie weryfikowana, brzmi: we wspotczesnym
polskim procesie cywilnym jest mozliwe przeprowadzenie rzetelnego
procesu sagdowego i wydanie sprawiedliwego merytorycznego rozstrzyg-
niecia w postaci wyroku, spetniajacego konstytucyjne i miedzynarodowe
standardy, bez przeprowadzenia rozprawy. Stalo si¢ to dopuszczalne na
skutek przyspieszonej w latach 2016-2023 ewolucji przepisow regulu-
jacych rozpoznawanie spraw na posiedzeniu niejawnym.

W tym miejscu nalezy powtdrzy¢ za T. Wisniewskim zatozenie bazo-
we, wyrazone wprawdzie na kanwie problematyki rozprawy zdalnej,
ale ktére w ocenie autora niniejszej ksigzki jest trafne dla wszelkich
odmiennosci w procedowaniu, ze ,,chodzi o prébe wyjasnienia, jakie
uwarunkowania natury faktyczno-technicznej oraz prawnej muszg zo-
sta¢ spelnione, azeby z pelnym przekonaniem uzna¢, Ze nadmieniony
nowy sposob procedowania sagdéw cywilnych spetnia kryteria i standar-
dy dotyczace rzetelno$ci procesu cywilnego. Punktem odniesienia jest
oczywiscie rozprawa tradycyjna”. Wspomniana rozprawa tradycyjna,
ktorej brak jest kluczowym zatozeniem niniejszej ksiazki, nie zostala
zdefiniowana w Kodeksie postepowania cywilnego. Nie byta takze zdefi-
niowana w Kodeksie postepowania cywilnego z 1930 r. We wspdlczesnej

staty przytoczone w celu obejécia prawa. Tym samym podlegaja one pewnej weryfikacji.
Por. K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz,
Warszawa 2022, art. 339 k.p.c. nt 5.

* T. Wisniewski, O niektérych teoretycznych i praktycznych dylematach rozpraw
zdalnych w $wietle standardéw rzetelnego procesu cywilnego, ,Krytyka Prawa” 2023/15(1),
s. 37. Oprocz rozprawy tradycyjnej i zdalnej wyrdznia sie jeszcze rozprawe hybrydowa,
tj. »typ rozprawy posredniej miedzy rozprawg tradycyjng a rozprawa zdalng” — T. Wis-
niewski, O niektorych..., s. 41.
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literaturze prawniczej prezentowane sg rézne definicje pojecia rozprawy.
Jest ona ujmowana jako centralny punkt procesu cywilnego, przy czym
jej kulminacyjnym momentem jest wydanie orzeczenia rozstrzygajacego
meritum sprawy albo w inny sposéb konczacego postepowanie*. Rozpra-
wa jest tez definiowana jako ustne przedstawienie sadowi orzekajacemu
przez strony ich stanowiska co do istoty sprawy albo co do okre$lone;j
kwestii proceduralnej®.

Na potrzeby niniejszej publikacji przyjeta zostata definicja rozprawy
podsumowujgca i uszczegdtawiajgca te wlasciwoséci. Rozprawa jest zatem
zbiorem czynnosci dokonywanych gléwnie ustnie na posiedzeniach
jawnych sadu, obejmujacym przedstawienie przez strony zadan, twier-
dzen, zarzutéw i dowoddéw, sprecyzowanie granic przedmiotowych
i podmiotowych postepowania, wydanie przez sad i przewodniczace-
go niezbednych do rozstrzygniecia sprawy zarzadzen i orzeczen pro-
cesowych, a nastepnie przeprowadzenie postepowania dowodowego
i roztrzasanie jego wynikéw. Podczas posiedzen przeznaczonych na
rozprawe moga mie¢ miejsce:

1) zgloszenie ustnie przez strony zadan i wnioskow,

2) przedstawienie przez strony twierdzen i dowodéw na ich popar-
cie,

3) wskazanie podstaw prawnych swych zadan i wnioskdw,

4) ztozenie o$wiadczen co do twierdzen strony przeciwnej dotycza-
cych faktows,

5) pouczenia sadu dla stron, w tym uprzedzenie o mozliwym wyni-
ku postepowania i o mozliwo$ci rozstrzygniecia przez sad o zada-
niu na innej podstawie prawnej niz wskazana przez strony’,

6) postepowanie dowodowe i roztrzgsanie jego wynikow.

* Z. Resich [w:] J. Lapierre, J. Jodlowski, Z. Resich T. Misiuk-Jodlowska, K. Weitz,
Postgpowanie cywilne, Warszawa 2016, s. 407, nb 798; podobnie T. Wisniewski, O nie-
ktorych..., s. 41.

° W. Broniewicz [w:] W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie cywilne
w zarysie, Warszawa 2016, s. 253.

¢ Tres¢ punktéw 1-4 wynika wprost z art. 210 § 112 k.p.c.

7 Wynika to z art. 210 § 2' i 2*k.p.c. oraz art. 156' i 156 k.p.c.
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Oczywiscie w literaturze postepowania cywilnego istnieje wiele innych
definicji rozprawy, ktére odbiegaja od powyzszej i réznig si¢ istotnie
miedzy sobg z powodu wieloaspektowosci zjawiska, jakim jest rozprawa
sgdowa®. Bez wiekszych watpliwo$ci mozna stwierdzi¢, ze niezaleznie od
tego, jak zdefiniuje si¢ rozprawe, kluczowym jej elementem jest dokony-
wanie czynnosci procesowych przez sad i strony jawnie, tj. w obecnosci
pozostalych stron procesu, jak réwniez osob postronnych. Jest to za-
tem stadium procesu, podczas ktérego nastepuje skoncentrowanie jego
uczestnikéw w jednym miejscu i czasie, z mozliwg obecnoscig innych
postronnych oséb (publicznosci), a wiec prowadzenie czynnosci w spo-
s6b synchroniczny. Natomiast wyrokowanie na posiedzeniu niejawnym
jest pozbawione tej jednosci czasu, miejsca i akeji, cho¢ moze by¢ po-
przedzone czynno$ciami przeprowadzonymi na posiedzeniu jawnym
(np. przestuchanie $wiadka przez sad wezwany, zabezpieczenie dowodu)
albo na posiedzeniu przygotowawczym. Wyrokowanie na posiedzeniu
niejawnym oznacza zawsze brak przeprowadzania, przez sad orzekajacy
w sprawie, posiedzen jawnych przeznaczonych na czynnoéci mieszczace
si¢ w pojeciu rozprawy.

Z zagadnieniem dopuszczalnosci przeprowadzenia procesu bez rozpra-
wy jest $ciSle powiazana kwestia rozgraniczenia pomiedzy jawnoscia
i niejawnoscia procesu sagdowego.

Jawny charakter postepowania jest od ponad stu lat do$¢ powszech-
nie okreslany w literaturze postepowania cywilnego jako podstawowa
gwarancja rzetelnego procesu. Wyjatkowe znaczenie tej gwarancji ma
wynikac z istoty wladztwa publicznego i jego znaczenia spolecznego’.
W zasadzie jednolicie przyjmuje sie, Ze rozprawa ma przede wszystkim
stuzy¢ stronom do realizacji w najpelniejszy sposob zasad jawnosci,
ustnosci, kontradyktoryjnosci, bezposrednioéci i réwnosci®®.

8 Zob. szerzej np. A. Géra-Blaszczykowska (red.), Kodeks postgpowania cywilnego.
Tom 1. Komentarz. Art. 1-424", rozdzial 3, Wprowadzenie, nt 1 i 2, Legalis 2020.

° Zob. A. Lazarska, Rzetelny proces cywilny, Warszawa 2012, s. 346 i przytoczona
tam literatura.

10" Zob. S. Dmowski i K. Kotakowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
T.1, red. K. Piasecki, Legalis 2010, art. 206, nb 1, W. Broniewicz [w:] W. Broniewicz,
A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie..., s. 254, Z. Resich [w:] ]. Lapierre, J. Jodtowski,
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Przechodzac do szczegélowego omoéwienia argumentdéw przemawiajg-
cych za jawnym rozpoznawaniem spraw, a wiec na publicznej rozpra-
wie, zauwazy¢ na wstepie nalezy, ze sg one jasno okreslone w polskiej
literaturze cywilistycznej przynajmniej od XX-lecia miedzywojennego.
Generalnie argumenty te sprowadzaja si¢ do przytoczenia pozytecznych
funkeji (w ujeciu warto$ciujagcym®), jakie realizuje ta zasada w poste-
powaniu cywilnym. Na potrzeby dalszych rozwazan na temat funkcji
zasady jawnosci w sgdowym postepowaniu cywilnym, postugiwac sie
bede dalej terminem ,,funkcja” w znaczeniu przyjetym przez A. Koécio-
tek, tj. celéw (rozumianych jako oczekiwania lezace u podstaw regulacji
prawnych realizujacych te¢ zasadg) oraz skutkéw (jakie realizacja tych

regulacji wywoluje)'.

Funkcje procesu w ujeciu zaproponowanym przez E. Waskowskiego,
jeszcze w 1932 1., przedstawia ponizsze wyliczenie.

1. Funkcja kontrolna: Spoteczna kontrola dzialalnosci sagdow i pracy
sedziow (spoleczna kontrola sprawowania wladzy w zakresie wymierza-
nia sprawiedliwosci i udzielania ochrony prawnej). Dzieki niej wymiar
sprawiedliwosci odbywa si¢ wobec catego spoleczenstwa, a nawet (za
posrednictwem prasy), na oczach calej ludzkosci. ,,Jawnos¢ postepo-
wania zmusza sedziego do przestrzegania prawa, unikania dowolnosci
i arbitralnos$ci™. Jawno$¢ umozliwia weryfikacje niezaleznosci i bez-
stronnoéci sedziow tworzacych skfad orzekajacy poprzez sposéb, w jaki
jest prowadzone postepowanie.

2. Funkcja gwarancyjna: Eliminacja podejrzen wobec sedziow o nie-
sprawiedliwo$¢ lub niesumiennos¢, ktore zawsze budzi ,,proces tajny’,

Z. Resich T. Misiuk-Jodlowska, K. Weitz, Postgpowanie..., s. 407, nb 799; A. Kosciotek,
Zasada jawnosci w sgdowym postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2018, s. 42.

1 Szerzej na temat ujecia wartoéciujacego funkcji zasad prawa zob. A. Kosciotek,
Zasada..., s. 129.

12 A. KoScidlek, Zasada..., s. 128-129.

3 A. Lazarska, Rzetelny..., s. 347.

4 Szerzej zob. P. Hofmanski, A. Wrébel [w:] L. Garlicki, P. Hofmanski, A. Wrébel,
Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci. Tom I. Komentarz do
artykutéw 1-18, Legalis 2010, art. 6, nb 195.



20 Wstep

a tym samym podwazania wiary w sprawiedliwo$¢ orzeczen. Zarzuty
takie moga by¢ podnoszone przez osoby niezadowolone z rozstrzygnigé,
a opinia publiczna ,,styszac takie oskarzenia i nie mogac ich sprawdzi¢
przez osobiste obserwowanie dzialalno$ci sedzidw” moze w nie uwie-
rzyc.

3. Funkcja dyscyplinujaca strony procesu: ,,Obawa przed opinig pub-
liczna, wstyd przed znajomymi i ziomkami powstrzymuja strony od
wytaczania niesumiennych powddztw, od ktamliwych o$wiadczen, od
bezpodstawnego odrzucania sprawiedliwych, zgdan strony przeciwnej,
od pieniactwa i kretactwa’”.

4. Funkcja dyscyplinujaca innych uczestnikow postepowania: ,,Pub-
liczno$¢ oddziatywa korzystnie i na inne biorace udzial w procesie oso-
by-$wiadkow, bieglych, adwokatéw. Obawa wywolania ujemnej opinii
spolecznej sklania ich wszystkich, do sumiennego spelniania swych
funkeji”

5. Funkcja edukacyjna: ,,Dzieki niej obywatele maja moznos¢ sledzenia
za wymiarem sprawiedliwosci i zapoznawania si¢ z prawem obowia-
zujacem w jego realizacji praktycznej. Uswiadamiajg sobie oni wage
prawidtowego wymiaru sprawiedliwosci i staraj sie wspoldziata¢ z nim,
gdy si¢ im zdarza wystapi¢ w roli §wiadkow lub bieglych”

6. Funkcja sygnalizacyjna/informacyjna: ,,Dowiedziawszy si¢ o po-
wstaniu procesu, kazdy, kto byl przypadkowo swiadkiem jakichkolwiek
faktow, ktore majg by¢ ustalone w tym procesie, moze zakomunikowa¢
o tem stronie zainteresowanej i by¢ powotanym w charakterze swiadka”

7. Funkcja naukowa: ,,Publiczno$¢ procesu sprzyja rozwojowi nauki
prawa. Uczeni majg mozno$¢ zaznajamiania si¢ z wyrokami sadowymi
i korzystania z praktyki sadowej przy badaniach teoretycznych”.

8. Funkcja prewencyjna: ,Publiczno$¢ procesu odpowiada wspoétczes-
nym pogladom na konieczne warunki wszelkiej dziatalnosci spotecznej.
Szczegolnie wielkie znaczenie posiada ona wtasnie w odniesieniu do
dziatalnosci saddéw, ktdra zabezpiecza porzadek prawny. [...] Kranco-
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wo inne wlasno$ci posiada i do catkiem innych rezultatéw. prowadzi
zasada tajemnicy kancelaryjnej. Zakrywa ona sedziéw i osoby, biorace
udziat w procesie od oczu spoteczenstwa zastong nie do przenikniecia,
poza ktdrg swobodnie rozwija sie tapownictwo, przekupywanie sedziow
i $wiadkéw, przewlekanie spraw po mysli majacych wplywy pozwanych,
wydawanie niewtasciwych wyrokow”*>.

Anna Koscidtek dodatkowo wyréznia funkcje partycypacyjna, legity-
mizujacy. Te pierwsza ujmuje jako mozliwo$¢ udziatu (partycypacji)
w pewnym zakresie, w sprawowaniu wladzy sagdowniczej, uzasadniajac
jej wyréznienie zasadg przynaleznosci wladzy zwierzchniej do narodu
(art. 4 Konstytucji RP)', cho¢, ze wzgledu na niezaleznos$¢ sadéw i nie-
zawisto$¢ sedziow, zbliza sie ona do funkeji kontrolnej. Z kolei funkcja
legitymizujgca sprowadza si¢ do budowy zaufania w spoleczenstwie
do sadow i sedzidw. Zaufanie to stanowi swoisty i nieformalny sposéb
poparcia narodu dla niezaleznej i niezawistej wladzy sagdowniczej".
Ich wyréznienie ma, jak si¢ wydaje, uzasadnienie gtéwnie zwigzane
z historycznym oparciem sagddéw na spolecznosci lokalnej (co przed-
stawie w rozdziale I, omawiajac prawo pierwotne i starozytno$¢) oraz
zniezalezno$cia wladzy sadowniczej od pozostatych wladz (np. w czasie
konfliktu z wtadzg wykonawczg i ustawodawczg).

Oproécz powyzszego wskazuje si¢ na to, ze jawnos¢ postgpowania,
w szczegolno$ci rozprawy, determinuje ustno$¢ postepowania jako prze-
stanke konieczng publicznego procedowania, co jest przez czes¢ dok-
tryny traktowane jako zaleta. Postepowanie ustne wedtug tego pogladu
umozliwia sagdowi bezposrednie zetkniecie si¢ ze stronami i §wiadkami
i lepsza oceng ich wiarygodnosci, ,,stuzy réwniez jego przyspieszeniu,

15 Wszystkie cytaty (jesli inaczej nie zaznaczono) za: E. Waskowski Podrecznik procesu
cywilnego. 1. Ustréj sadéw cywilnych, 2. Postepowanie sporne. Wilno 1932, s. 104-105.
Na prewencyjno-wychowawcze znaczenie posiedzenia sadowego zwraca si¢ tez uwage
w orzecznictwie SN. W pkt V.C uzasadnienia uchwaly SN z 15.07.1974 r., Kw. Pr. 2/74,
OSNCP 1974/12, poz. 203, uznano, ze prewencyjno-wychowawcze znaczenie posiedzenia
sadowego znajduje tez wyraz w oglaszaniu wyroku i przytaczaniu przez przewodniczacego
sktadu orzekajacego zasadniczych motywow rozstrzygniecia.

16 A, KoS$ciotek, Zasada..., s. 131-132.

17 A. Ko$cidlek, Zasada..., s. 144-147.
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podnosi efektywno$¢ postepowania i przyczynia si¢ do zmniejszenia
kosztow™'®.

Podsumowujac, z punktu widzenia tradycyjnie pojmowanych aksjo-
logicznych zalozen procesu cywilnego, nie ma wiekszych watpliwosci,
ze modelowym rozwigzaniem w zakresie rozpoznawania i rozstrzyga-
nia spordw, jest jawne, wobec cztonkéw spotecznoéci i drugiej strony,
przedstawianie sgdowi dowodow i argumentow przez strony, a nastepnie
podjecie i ogloszenie decyzji przez sad oraz wyjasnienie jej przyczyn
w obecnosci wszystkich czlonkéw danej spotecznosci.

Pewnych watpliwosci dostarcza analiza obowigzku przeprowadzenia
rozprawy w procesie cywilnym za pomocg zaproponowanych przez
S. Cie$laka Kryteriéw Aksjologicznej Oceny Regulacji Procesowej (KA-
ORP). Zgodnie z nimi zaréwno przeprowadzenie procesu na jawnej
rozprawie, jak i dopuszczalno$¢ odstapienia od rozprawy na rzecz pi-
semnos$ci postepowania i wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym
wywodzone sg z tych samych dwdch wartosci. Pierwsza z nich jest
racjonalnos$¢ proceduralna (KAORP 3). O ile jednak rozpoznanie i roz-
strzygniecie sprawy na posiedzeniu niejawnym znajduje aksjologiczne
uzasadnienie w wartosci ,,proporcjonalnos¢ i funkcjonalnos¢ srodkow
stuzacych do osiagniecia zalozonych celéw (KAORP 3A)”, o tyle proces
zjawna rozprawg bedzie (ze wzgledu na zwigzek z art. 45 Konstytucji RP)
chroni¢ bardziej ,wewnetrzng spojnosé i logiczng poprawnos¢ rozwia-
zan procesowych, w tym zapewnienie przewidywalnosci i wewnetrz-
nej logiki rozwigzan procesowych, np. zapewnienie przewidywalnosci
decyzji sadowych dzigki petnej dostepnosci dla stron motywdéw (uza-
sadnienia), jakimi kierowal si¢ sad przy ich podejmowaniu (KAORP
3B)” Druga warto$¢, bardziej ztozona, to ,,utrzymanie odpowiedniego
poziomu formalizmu procesowego — w efekcie zapewniana jest prze-
widywalno$¢ dzialan podmiotéw uczestniczacych w postepowaniu.
Poziom ten wyznaczany jest przez:
a) rownos$¢ uczestnikow,
b) racjonalnos¢ oraz

'8 Tak A. Lazarska, Rzetelny...., s. 347, i przywolana przez nig literatura.
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c) efektywnos¢ procedury (KAORP 4)™%.

Z powyzszych kryteriéw mozna bowiem wyciagna¢ wniosek, ze zaréwno
jawne, jak i niejawne wyrokowanie chroni w istocie te same wartosci,
aich relacja miedzy sobg bedzie rezultatem osiagnigcia pewnej réwno-
wagi uzyskiwanej poprzez dazenie do maksymalizacji warto$ci z lit. a—c
KAORP 4.

Oproécz watpliwosci, jakie na plaszczyznie filozofii i aksjologii prawa
moga wzbudzi¢ wnioski wynikajace z nowatorskiej propozycji S. Cie-
$laka, istnieje takze podstawowy, z punktu widzenia nauk spotecznych,
mankament twierdzen o funkcjach realizowanych przez rozprawe. Otz
zadne z nich nie zostalo oparte na wynikach rzetelnych badan prawno-
-socjologicznych, w tym na masowych badaniach aktowych, w szcze-
golnosci takich, ktore zostatyby przeprowadzane po 1989 r. Sg to zatem
poglady zgodne z powszechnie przyjmowang aksjologia demokratycz-
nego panstwa prawa i §wietnie uzasadnione dogmatycznie, natomiast
pozbawione rzeczywistych dowoddw, moze poza dowodami anegdotycz-
nymi. Te ostatnie jednak, w liczbie mnogiej to ,,anegdoty”, a nie ,,dane™,
ze wzgledu na brak systematyki i periodycznoéci ich zbierania. Istnieja
natomiast silne przestanki biologiczno-socjologiczne przemawiajace
za tym, Ze wymienione powyzej pozytywne wilasciwo$ci rozprawy nie
moga by¢ w wigkszosci wspdlczesnych sytuacji zrealizowane.

Przypuszczeniem, ktore stato si¢ podstawa pytania badawczego ni-
niejszej publikacji, jest to, Ze rozpoznawanie i rozstrzyganie spraw na
rozprawie, z racji swego przebiegu, a by¢ moze i genezy, jest dobrze

19 S. Cieslak, Katalog wartosci, ktérym powinna odpowiadac procedura cywilna
- wstepna propozycja Kryteriéw Aksjologicznej Oceny Regulacji Procesowej (KAORP)
[w:] Zatozenia aksjologiczne nowelizacji KPC z 4 lipca 2019 1., red. S. Cieslak, LEX 2020.

2 TJest to parafraza popularnego w anglosaskich $rodowiskach naukowych po-
wiedzenia ,The plural of anecdote is not data”. Zob. 1.S. Bernstein, Metaphor, cognitive
belief, and science by, (Commentary on ,,Tactical deception in primates” by A. Whiten and
R. W. Byrne), ,,Behavioral and Brain Sciences” 1988/11(2), s. 247; w naukach prawnych
zob. E. Greene, Review: A Love-Hate Relationship, Reviewed Work: The Jury: Trial and
Error in the American Courtroom by Stephen ]. Adler, ,The Justice System Journal”
1995/18(1), 5. 99-100.
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dostosowane tylko do niewielkich pierwotnych spotecznosci ludzkich,
prawdopodobnie zblizonych liczebnoscig do tzw. liczby Dunbara (148
0so6b)*'. W grupach o takiej liczebnosci wszyscy czlonkowie znaja sie
osobiscie, i to do$¢ dobrze. W niewielkich populacjach (spotecznosciach)
zastosowanie tego modelu procesu wydaje si¢ realizowaé wigkszos¢,
a moze nawet i wszystkie, funkcje opisane powyzej, w szczegélnosci
za$ ujete w pkt 2-4, 6 i 8 i funkcje legitymizujacg oraz partycypacyjna.
W innych, w szczegdlnosci wiekszych spoleczno$ciach, oczekiwania
E. Waskowskiego wobec jawnego procesu, w oczach prawnika praktyka,
ale takze, a moze i przede wszystkim socjologa mogg wzbudzi¢ powaz-
ne watpliwosci, jesli nie zostang od razu odrzucone. Nie wytrzymuja
one konfrontacji z faktami, czy to w postaci do$§wiadczenia (dowodow
anegdotycznych, podobnych do tych, jakie sag podnoszone na poparcie
skutecznej realizacji funkcji rozprawy), czy to w postaci systematycznych
badan zachowan ludzkich w wigkszych liczebnie osrodkach. Te ostatnie
prowadza do wniosku, Ze wspomniane funkcje jawnej rozprawy (ujete
w pkt 2-4, 6 i 8) bazuja przede wszystkim na mechanizmie kontroli spo-
tecznej, rozumianej jako ,,system spotecznych sankcji w wypadku, gdy
nie mozna kogo$ przekona¢ do respektowania spotecznie akceptowa-
nych norm, moze zmusi¢ do kulturowo akceptowanego postepowania.

2! Robin Dunbar, amerykanski antropolog i psycholog ewolucyjny, w 1992 r. przed-
stawit hipoteze, zgodnie z ktdra liczba stabilnych wigzi spolecznych (,,przyjazni”) migdzy
osobnikami danego gatunku jest ograniczona zdolnosciami poznawczymi ich mézgow.
Zdaniem R. Dunbara, najlepiej funkcjonujemy w grupach liczacych do 148 cztonkéw
($rednia wielko$¢ spotecznosci neolitycznej), gdzie wszyscy znaja wszystkich. Na poparcie
tej tezy, opierajacej si¢ na zalozeniu o braku istotnych zmian ewolucyjnych w mézgu
ludzkim od czasu paleolitu, Dunbar przeanalizowat historyczne sposoby organizowania
sie ludzi w grupy na przestrzeni wiekdéw i ustalil m.in., ze podstawowa jednostka armii
starozytnego Rzymu liczyla ok. 150 zolnierzy a w pézniejszych armiach nie podlegala
wigkszym zmianom (obecnie $rednia liczebnos¢ kompanii wojskowej to ok. 150 zol-
nierzy, cho¢ ich liczba waha si¢ w zaleznosci od specjalizacji od 80 do 200), a typowa
$redniowieczna wioska liczyta ok. 120 mieszkaricow. Obecne spotecznosci Amiszéw, ktére
z powodu braku stosowania technologii pdZniejszej niz z pierwszej potowy XIX wieku
dobrze oddaja strukture spotecznosci przedindustrialnych, takze licza do 150 cztonkéw.
Co oczywiste, pierwotne sady lokalne swoim obszarem wlasciwosci obejmowaty wiasnie
taka grupe i nadal obejmujg w spofeczno$ciach prymitywnych, o czym bedzie mowa
w rozdziale I. Odno$nie do hipotezy R. Dunbara zob. szerzej: R.I.M Dunbar, Neocortex
size as a constraint on group size in primates, ,Journal of Human Evolution” 1992/22(6),
s. 469-493, a takze R .M., Dunbar, Czlowiek. Biografia, Torun 2019.
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Wspolczesnie takie oddzialywanie nie jest oczywiste. Agendy kontroli
spolecznej, zaréwno formalne (policja), jak i nieformalne (rodzina, sg-
siedzi, grupa rowie$nicza) moga okazac sie nieskuteczne [...]. Najpotez-
niejszym mechanizmem kontroli spotecznej w srodowiskach lokalnych
jest plotka. Informacje o tym, kto jest uczciwy, obowiazkowy, leniwy
czy aspoteczny, sg fatwo przekazywane w sieci nieformalnej, a kontrola
jest sprawnie przeprowadzana. System ten zalamuje si¢ w wiekszych
grupach, poniewaz trudniej identyfikowa¢ osobe z jej reputacja.
[...]. Mieszkancy wsi dbajg o reputacje, poniewaz nie chcg by¢ odrzu-
ceni przez spolecznosé, osamotnieni czy ponizani” (podkreslenie JM)*.
Z kolei w przypadku duzego miasta, jak zauwazyli Bohdan Jaltowiecki
i Marek Szczepanski ,,dzielnica nie narzuca nadmiernych ograniczen
i nie stwarza sytuacji przymusu, poniewaz kontrola spoleczna nie jest
w niej zbyt rygorystyczna” (podkreslenie JM)>.

Co wiecej, pojawily sie zjawiska, ktorych do drugiego dziesieciolecia
XXI w. doktryna prawa nie miala mozliwo$ci analizowa¢ pod katem
realizacji funkcji jawno$ci postepowania. Otdz na skutek wzrostu mo-
bilnosci spolecznej i mozliwosci bezposredniego komunikowania si¢
na odleglos¢ zaczely rozwija¢ si¢ wspolnoty nowego typu - nieteryto-
rialne (ang. non-place communities), jak np. spotecznoséci internetowe,
grupy facebookowe itp., przynaleznos¢ do ktdrych zastepuje wspolnoty
lokalne”. Skutkiem ich pojawienia sie jest dalsza mozliwo$¢ bezpiecz-
nych alienacji i zerwania ze spoteczng kontrola, co skutkuje zmniejsze-
niem sie znaczenia zdania opinii publicznej (rozumianej jako cztonko-
wie spotecznosci lokalnej, mogacej tatwo zjawi¢ sie na rozprawie), dla
0s6b uczestniczacych procesie. Wieksze znaczenie zyskuje za$ to, co
zostanie o kim$ opublikowane, np. na X (dawnym Twitterze), TikTo-

* H. Guzy-Steinke, Kontrola spoteczna w srodowiskach lokalnych a budowanie
kapitatu spotecznego oraz cytowana tam literatura [w:] Kapitat spoteczny a nieréwnosci:
kumulacja i redystrybucja, red. K. Marzec-Holka przy wspotpr. Haliny Guzy-Steinke,
Bydgoszcz 2009, s. 231-232 1 235.

# B. Jalowiecki i M. Szczepanski, Miasto i przestrzefi w perspektywie socjologicznej,
Warszawa 2006, s. 384.

2 A. Gorka, Mate miasta w duzych, duze miasta w matych-wspdlnoty lokalne czy
alienacja w przestrzeni publicznej, Acta Universitatis Lodziensis. Folia Geographica
Socio-Oeconomica, £.0dz 2013, s. 303.
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ku, Snapchacie, Instagramie czy Facebooku niz plotki wsrdd sgsiadow
(z ktérymi dana jednostka po prostu nie utrzymuje relacji i zazwyczaj
nie potrzebuje ich pomocy), chocby przez liczbe osob, ktore zapoznaja
sie z informacja.

W konsekwencji, w duzej spoleczno$ci mato prawdopodobne jest, ze
sedzia bedzie zwazal na to, co méwi strona, ktora uwaza, ze zostata
pokrzywdzona ,tajnym” wyrokiem. Natomiast §wiadkowie i strony za
nic beda mialy opinie publicznosci (jesli w ogéle jakakolwiek sie zjawi),
poniewaz zazwyczaj bedzie pochodzi¢ z innych kregéw spotecznych
i grup w mediach spotecznosciowych. Niezwykle mato prawdopodobne
jest tez i to, ze ktos, na skutek wiedzy o danym procesie, dobrowolnie
zjawi si¢ na nim, by zlozy¢ zeznania, poswiecajac swoj czas, pienigdze
i spokdj dla watpliwej przyjemnosci bycia $wiadkiem w procesie nie-
majacym ani dla niego osobiscie, ani dla jego grupy zadnego znaczenia.
Poniewaz fizyczny udzial publicznoéci na rozprawach jest niewielki
z racji niskiego zainteresowania sprawami sgdowymi, a same procesy,
z uwagi na ich rosnace skomplikowanie, czesto niezrozumiale, réwnie
tatwo o naganne zachowania jak opisane pkt 8 w przypadku spraw
rozpoznawanych na rozprawach, jak i bez nich.

Mozna zatem zalozy¢, ze rozprawa tradycyjna nie realizuje (o ile kiedy-
kolwiek realizowata w wiekszych skupiskach ludzkich) znacznej czesci
przypisywanych jej funkcji. Nie oznacza to jednak, ze traci swoja mode-
lowa pozycje. Nadal ja bowiem zachowuje, ze wzgledu na to, ze to wlas-
nie proces z przeprowadzeniem rozprawy potencjalnie daje najwigksze
mozliwosci ich realizacji, moze poza szybkos$cig. To ostatnie wynika
z faktu, ze proces cywilny dla potrzeb rozprawy wymaga przygotowan
i synchronizacji dziatan wielu osdb, w tym stron, jak i sadu, by sie odby¢,
a tylko jednej przeszkody (w szczegolnosci usprawiedliwionej nieobec-
nosci strony albo sadu), by nie doszla do skutku.

Jak jednak mozna naukowo zbada¢, czy mozliwe jest pelne, rzetelne
i merytoryczne, tj. obejmujace takze postepowanie dowodowe, rozpo-
znanie sprawy cywilnej w trybie procesowym, bez wyznaczenia i prze-
prowadzenia rozprawy, a nastepnie wydanie przez sad sprawiedliwego
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rozstrzygniecia w postaci wyroku, spetniajacego konstytucyjne i mie-
dzynarodowe standardy?

Propozycja odpowiedzi na to pytanie w niniejszej ksigzce opiera si¢ na
trzech pytaniach badawczych pomocniczych oraz odpowiadajacych im
badawczych tezach pomocniczych:

1. Jakie byty historycznie przyczyny przyjecia jawnej rozprawy jako
$rodka (metody) stuzgcego rozpoznaniu sprawy sadowej i czy ist-
nieja, bazujace na tych przyczynach, faktyczne przestanki prze-
mawiajgce za tym, Ze rozprawa jest wspolczesnie koniecznym ele-
mentem sprawiedliwego procesu, ewentualnie czy istnieja od tego
odstepstwa?

2. Czy istniejg takie normy konstytucyjne albo wynikajace z prawa
miedzynarodowego, ktdre wykluczaja mozliwo$¢ uznania proce-
su cywilnego za rzetelny i sprawiedliwy w sytuacji, gdy nie zostata
przeprowadzona rozprawa, a jesli nie, jakie sg warunki brzegowe
(absolutnie niezbedne) wymaganej dopuszczalnosci procesu pro-
wadzonego bez rozprawy?

3. Czy uksztaltowanie polskiego procesu cywilnego po 1989 r.
umozliwiato lub umozliwia przeprowadzenie cywilnego procesu
bez rozprawy i niejawne wyrokowanie, w sposob gwarantujacy
rzetelnos$¢ procesu, w szczegolnosci jego transparentno$¢?

Odpowiedzi na dwa pierwsze z powyzszych pytan, po$wiecone sg roz-
dzialy I i II. Natomiast ze wzgledu na ztozono$¢ zmian w przepisach
procesowych odpowiedz na pytanie trzecie zostala roztozona na roz-
dzialy III i IV. Poszczegdlne rozdzialy bazuja, ze wzgledu na swoja cha-
rakterystyke, na roznych metodach badawczych.

W pordwnaniu z rozprawg doktorska, ktéra stanowila baze dla niniejszej
monografii, jest ona pozbawiona rozwazan dotyczacych tego, czy moz-
liwy jest taki sposob zastosowania sztucznej inteligencji przy orzekaniu
na posiedzeniach niejawnych, ktéry zagwarantuje jego rzetelnos¢ i spra-
wiedliwo$¢ orzeczenia, a jednoczesnie wystarczajacy transparentnosé
procesu decyzyjnego. Rzetelne udzielenie odpowiedzi na to pytanie
wymaga oddzielnego opracowania, ze wzgledu na obszernos¢ i ztozo-
nos$¢ tematyki, w tym konieczno$¢ odniesienia sie do coraz bogatszej
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literatury naukowej w tym przedmiocie oraz uwzglednienia badan nad
podejmowaniem decyzji przez ludzi — w celach poréwnawczych. Wy-
kracza to zatem zdecydowanie poza granice niniejszego opracowania.

Rozbudowana tre$¢ rozdzialu pierwszego jest rezultatem koniecznosci
szczegOtowego odniesienia si¢ Zrodet do powszechnego, w literaturze
prawniczej i orzecznictwie, pogladu, ze postepowanie, w tym czynnosci
dowodowe, majace na celu rozpoznanie sprawy oraz jej rozstrzygniecie,
powinno, takze z pozaprawnych przyczyn, mie¢ miejsce wlasnie na
rozprawie, bedacej punktem centralnym catego postepowania®. Jak
metaforycznie ujal to J. Frain de Tremblay na poczatku XVIII w., ,,Spra-
wiedliwo$¢ jest bowiem tworem $wiatla, nie ciemnosci” i bylo to raczej
potwierdzenie pogladu uwazanego za oczywisty. Rozprawa za$, toczaca
sie na oczach ,wszystkich’, jest kwintesencjg jawnosci postgpowania.
Poglad ten jest zazwyczaj uzasadniany historycznymi do§wiadczeniami
i wnioskami z niego plynacymi, ktére w znacznym stopniu przetozyly
sie na tre$¢ konstytucyjnych i miedzynarodowych norm statuujacych
prawo do jawnego rozpoznania sprawy. Istnieje przy tym bardzo silne,
cho¢ czesto niewyrazone wprost zalozenie, ze to wlasnie rozprawa byla
ewolucyjnie i historycznie pierwszym elementem procesu sadowego.
Co wiecej, cze$¢ opracowan dotyczacych prehistorii prawa oraz pra-
wa prymitywnego, omdwionych w rozdziale I, wskazuje, ze rozprawa,
rozumiana jako publiczne rozstrzygniecie sporu, wyprzedza samo po-
wstanie prawa. W zwigzku z tym pojawia si¢ pierwsze badawcze pytanie
pomocnicze, przytoczone tu ponownie dla jasnosci wywodu: jakie byly
rzeczywiste historyczne przyczyny przyjecia, w roznych epokach, jawnej
rozprawy, jako $rodka (metody) stuzacego rozpoznaniu sprawy sado-
wej i czy istnieja, bazujace na tych przyczynach, faktyczne przestanki
przemawiajace za tym, ze rozprawa jest koniecznym elementem spra-

» Zob. np. W. Knoppek, Rozprawa w postgpowaniu cywilnym: (przepisy i ludzie),
»Palestra” 1973/17(12L), s. 911 93, wspolczesnie T. Wisniewski, O niektorych..., s. 41-42.

% Tlumaczenie za E. Waskowski, Podrecznik..., s. 105, https://www.bibliotekacyfrowa.
pl/dlibra/publication/34746/edition/38176%language=pl (dostep: 23.05.2022 r.). W ory-
ginale zdanie to brzmi: ,,La Justice eft un ouvrage de lumiere & non de tenebres, ]. Frain
de Tremblay, Essais sur l'idée du parfait magistrat ou lon fait voir une partie des obligations
des Juges, Paris, 1701, s. 139-140, https://books.google.pl/books?id=R17Fhvel Vu4C&p
rintsec=frontcover&hl=pl#v=onepage&q&f=false (dostep: 2.11.2023 r.).
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wiedliwego procesu oraz czy istnieja ewentualnie od tego odstepstwa,
a jesli tak, to z czego wynikaja i w jakich sytuacjach wystepuja?

By udzieli¢ odpowiedzi na powyzsze pytanie, konieczne byto ustalenie,
z jakich zjawisk spolecznych rozprawa wynikla i czemu w istocie swej
w ramach procesu stuzyla, a takze sprawdzenie, czy zgodnie z wspodt-
czesng wiedza historyczng, rozprawa faktycznie byta pierwszym spo-
sobem rozpoznawania konfliktéw i sporéw obecnie klasyfikowanych
jako cywilne, czy tez od poczatku towarzyszyly jej zdecydowanie mniej
jawne sposoby rozwigzywania sporéw. Inaczej méwigc, czy obydwa te
rozwigzania pojawily si¢ w okresie, kiedy celem postepowania bylo nie
tyle realizowanie zasad sprawiedliwosci, ile raczej dazenie do przywré-
cenia rownowagi spolecznej, zachwianej czynem sprzecznym z normami
w niej obowigzujacymi?, czy tez jedno z nich (niejawne rozpoznanie
sprawy) pojawito si¢ pdzniej, jako odstepstwo od reguly? Jesli tak, to
jakie byly ku temu powody?

Odpowiedzi na to pytanie pomocnicze oraz powigzane z nim pytania
dodatkowe dostarcza wlasnie rozdziat I dotyczacy prehistorii i historii
jawnego, a takze niejawnego rozpoznawania spraw, najpierw w ogol-
nym postepowaniu, laczacym w sobie cechy rytualne, religijne, admi-
nistracyjne i sgdowe, a pozniej, wraz z rozwojem, cywilizacji ludzkiej,
postepowan coraz blizszych wspotczesnemu postgpowaniu cywilnemu
w trybie procesowym.

Udzieleniu odpowiedzi w zakresie tego, czy istniejg takie normy konsty-
tucyjne albo wynikajace z prawa migdzynarodowego, ktore wykluczaja
mozliwo$¢ uznania procesu cywilnego za rzetelny i sprawiedliwy w sy-
tuacji, gdy nie zostala przeprowadzona rozprawa, ewentualnie jakie sa

77 Witold Maisel wskazuje, ze ,,przed powstaniem panstwa istnialy takze normy po-
stepowania, okreslane przez niektérych badaczy jako «prawo prymitywne», jednakze byly
one do tego stopnia przemieszane z elementami religijnymi, magicznymi i obyczajowymi,
ze trudno je uznac za normy prawne w dzisiejszym tego stowa znaczeniu” Zob. W. Ma-
isel, Archeologia prawna Europy, Warszawa—Poznan 1989, s. 8. Mimo tej uwagi, nalezy
zauwazy¢, ze rozprawa jako zjawisko réwniez w prawie prymitywnym musiala pelni¢
podobne czy wrecz tozsame funkcje, co rozprawa w czasach po oddzieleniu prawa od
innych norm postepowania.
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przestanki dopuszczalnosci procesu prowadzonego niejawnie, po$wig-
cony jest rozdzial II. Uwzglednia on tez analize sytuacji nadzwyczajnych,
na przykladzie epidemii COVID-19, ktére powinny by¢ klasyfikowane
jako stan kleski zywiotowej i ich wptyw na rozpoznawanie spraw na
posiedzeniach niejawnych. Doswiadczenia lat 2020-2023 nie powinny
by¢ bowiem ignorowane przy formutowaniu wnioskéw zaréwno de lege
lata, jak i de lege ferenda.

Z kolei rozwazaniom nad odpowiedzig na pytanie, czy uksztaltowanie
polskiego procesu cywilnego po 1989 r. umozliwiato lub umozliwia prze-
prowadzenie cywilnego procesu bez rozprawy, w sposob gwarantujacy
rzetelno$¢ procesu, w szczegdlnosci jego transparentnosé, ale w zakresie
ograniczonym do polskiego postepowania cywilnego po$wiecone zo-
staly rozdzialy III i IV. Ten pierwszy uwzglednia przepisy wprowadzone
w czasie epidemii COVID-19 na podstawie tzw. specustawy covidowej,
gdyz cz¢s$¢ z nich zostata nastepnie uwzgledniona przy nowelizacji Ko-
deksu postepowania cywilnego, a ich obowigzywanie pozwolilo przete-
stowa¢ dotychczas nieznane rozwiazania procesowe, jak np. informacje
0 zamiarze rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym. Z kolei
w rozdziale IV oméwiono problematyke dopuszczalnosci rozpoznania
sprawy na posiedzeniu niejawnym w aktualnie obowigzujacym stanie
prawnym oraz zmiany zaproponowane przez Komisje Kodyfikacyjna
Prawa Cywilnego.

Zasadniczo metoda badawcza dominujaca w obydwu tych rozdzia-
tach jest metoda dogmatycznoprawna?. Podkreslenia w tym miejscu
wymaga, zZe nie jest ona ograniczona do prawa polskiego w znaczeniu
prawa powstalego wylacznie na skutek dziatalnosci legislacyjnej polskich

K. Oplustil, Recenzja rozprawy doktorskiej Katarzyny Reszczyk-Krol [UW], niepubl.,
Krakéw 2017, s. 2 cytowany za: D. van Kedzierski, Metodologia i paradygmat polskich
szczegotowych nauk prawnych, ,Transformacje Prawa Prywatnego” 2018/3, s. 13; K. Oplu-
stil, Recenzja rozprawy doktorskiej mgr-a Dawida Rejmera pt. ,,Regulacja bilansowych
aspektéw polgczenia spotek w kodeksie spétek handlowych i innych ustawach”, Krakow
2022, s. 3, https://www.wpia.uw.edu.pl/uploads/media/628cb4060972f/recenzja-prof-k-
oplustil.pdf (dostep: 2.11.2023 r.). Odnoénie do mieszczacych sie w niej metod analizy
i wykladni zob. np. T. Chauvin, T. Stawecki, P. Winczorek, Wstep do prawoznawstwa,
Warszawa 2021, s. 29-30.
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organow wtladzy, ale obejmuje takze akty prawa miedzynarodowego,
w tym Unii Europejskiej. Nadto, odno$nie do zastosowania tej metody
wskazuje, ze postuguje sie nig do analizy i wykladni tylko przepisow
prawa, traktujac orzeczenia oraz stanowiska doktrynalne jako konkretne
przyklady zastosowania rozumowania prawniczego przy analizie i wy-
ktadni tych przepiséw, ze wskazaniem, czy zostaty uznane za prawidiowe
oraz dlaczego.

W rozdziale III zastosowanie znalazla takze metoda historycznoprawna
oraz metoda funkcjonalna, albowiem przeprowadzono w nim analize
stanu prawnego i wykladnie norm prawa procesowego (cywilnego)
obowigzujacej po 1989 r., ale ze wzgledu na aktywno$¢ ustawodaw-
cy, czesto juz zmienionego. Jest to szczegdlnie widoczne w rozdziale
III przy omawianiu przepiséw wprowadzonych w zwigzku z epidemia
COVID-109, ktdre najpierw byly reakcja na potrzebe chwili, a potem,
ze wzgledu na ich uzytecznosé, zostaly czesciowo wprowadzone do
Kodeksu postepowania cywilnego, mimo wielu watpliwosci zwigzanych
z ich konstytucyjnoscia.

Wspomniana metoda funkcjonalna polega na analizowaniu funkcji
zjawisk prawnych, tj. badaniu celow, ktére majg one realizowac, a takze
ich skutkéw”. Zostata ona takze zastosowana w rozdziale IV.

Wszystkie trzy metody stuza zweryfikowaniu nie tylko tego, czy asyn-
chroniczne (niejawne) rozpoznanie sprawy cywilnej moze zosta¢ ure-
gulowane w sposdb zgodny z dajacymi si¢ ustali¢ normami konstytu-
cyjnymi i prawa miedzynarodowego dotyczacymi jawnosci procesu, ale
takze tego, czy taki sposdb procedowania jest uzyteczny. Uzytecznos$é
rozumiem tu jako spoleczne zapotrzebowanie na taki sposob rozpo-
znawania spraw, szybko$¢ postepowania i wole jego stosowania przez
sedzidw.

Konczac niniejszy wstep, chcialbym wyraznie zaznaczy¢, ze nieprzypad-
kowo w tytule postuzono si¢ stowem ,,proces”. Cala jej tres¢ jest bowiem

poswiecona rozwazaniu niejawnego rozpoznawania spraw w postepo-

» D. van Kedzierski, Metodologia..., s. 34.
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waniu cywilnym w trybie procesowym. Zalozeniem niniejszej ksigzki
jest, ze dotyczy tego i tylko tego trybu postepowania, co wigze si¢ z tym,
Ze w postepowaniu nieprocesowym juz wczesniej byto dopuszczalne
rozpoznanie cze$ci spraw bez przeprowadzania rozprawy.



Rozdziat |

HISTORIA JAWNEGO | NIEJAWNEGO
SADOWEGO ROZPOZNAWANIA SPRAW
CYWILNYCH

1. Wstep

Z punktu widzenia zasady jawnosci procesu rozpoznawanie spraw cy-
wilnych przez sady moze odbywac si¢ jawnie albo niejawnie. Wpraw-
dzie jawno$¢ procesu oczywiscie podlega stopniowaniu, jednakze za
punkt graniczny pomie¢dzy jawnos$cia a niejawno$cig mozna przyjaé
to, czy posiedzenie sadu przeznaczone na przeprowadzenie dowodow
i podejmowanie decyzji sg dostepne dla stron i publicznosci, czy nie.
W perspektywie historycznej wida¢ wyraznie, ze te dwa modele procesu
towarzyszyly ludzkosci od poczatkow cywilizacji. Wspolczesnie, przy-
najmniej na pierwszy rzut oka, wiekszos¢ systeméw prawnych $wiata
zachodniego przyjmuje jako zasade jawno$¢ posiedzen sadu przeznaczo-
nych na merytoryczne rozpoznanie sprawy. Jednakze dojécie do takiego
ogdlnego modelu bylo pelne zawirowan. Niniejszy rozdzial przedstawia
najwazniejsze punkty zwrotne w ewolucji jawnosci i niejawnosci procesu
cywilnego, co w zalozeniu ma pozwoli¢ na lepsze zrozumienie obecnych
rozwigzan prawnych.

Odruchowym zalozeniem jest, ze ewolucja jawno$ci postepowania,
przebiegala w ten sposdb, iz wraz ze wzrostem liczby spraw cywilnych,
ich komplikacja, réznorodnoscia i zwigzang z tym specjalizacja poste-
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powan, nastepuje ograniczenie jawnosci postepowania, proporcjonalne
do stopnia ich ztozonosci i odwrotnie proporcjonalnie do orientacji
stron w procesie oraz zainteresowania publiczno$ci.

Pogtebiona analiza historyczna pokazuje jednak bardziej ztozony obraz.
Rozwigzania przyjmowane w poszczegélnych panstwach czy calych
cywilizacjach wigzaly sie nie tylko z dostepem stron i publicznosci do
miejsca, w ktorym toczyto si¢ postepowanie sadowe (przestrzen otwar-
ta czy zamknieta), ale takze z formg postepowania oraz dostepnoscia
i rodzajem materiatéw pi$mienniczych (ustno$¢ a pisemno$¢ procesu),
wymaganiem zapoznania si¢ przez sklad orzekajacy osobiscie ze strona-
miisprawg, czy tez uczynieniem tego przez posrednika (bezposrednio$¢
- posrednio$¢ procesu), z mozliwoscig uzyskania wyjasnienia przyczyn
poszczegdlnych decyzji sadu, w szczegdlnosci zas decyzji konczacej
postepowanie.

Postgpowanie cywilne mialo, przynajmniej od momentu powstania
pierwszych panstw, dwie postacie. Pierwsza z nich byla jawna, a doktad-
niej publiczna (postepowanie dostgpne nie tylko dla stron, ale i 0s6b
trzecich). Druga postaé, najprawdopodobniej rzadziej wystepujaca, to
postepowanie z naszej perspektywy niejawne (z pewnoscig za$ niepub-
liczne), toczace si¢ za zamknietymi drzwiami, czy tez raczej kotarami,
w zacisznych gabinetach wtadcéw lub wysokich urzednikéw, czasem
takze ograniczone do badania sporzadzonych przez podleglte im urzedy
dokumentoéw, napisania wyroku i odci$nigcia na nim pieczeci krélew-
skiej.

Zaznaczenia jednak wymaga, Ze nie ma dzi$§ watpliwosci, iz postepo-
wanie sagdowe, czy tez raczej ,,protosgdowe”, a w szczegdlno$ci jawna
rozprawa, rozumiana jako posiedzenie ,organu” wladzy przeznaczone
na publiczng dyskusje i rozstrzygniecie sporu, wyprzedza samo powsta-
nie prawa, nawet prawa prymitywnego, cho¢ juz wyodrebniajacego si¢
z mieszaniny norm moralnych, etycznych, religijnych i obyczajowych'.

! ,Centralnym problemem istnienia «prawa pierwotnego» jest to, czy przy braku
organizacji politycznej i specyficznych instytucji prawnych takich jak sady i kodeksy,
pewne sposoby postepowania moga by¢ wyodrebnione z ogdlnego zbioru zwyczajow,
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Pojawily si¢ one jeszcze w okresie przedpanstwowym, kiedy celem ,,po-
stepowania” bylo nie tyle realizowanie zasad sprawiedliwo$ci, ile dgze-
nie do przywrocenia rownowagi spotecznej lub duchowej, zachwianej
czynem sprzecznym z normami w niej obowigzujacymi, ktére miaty
bardzo mieszany charakter?.

Co wiecej, stan nauk biologiczno-spotecznych pozwala na postawienie
twierdzenia, Ze wymierzanie sprawiedliwosci (przemieszanej z utrzy-
mywaniem porzadku w grupie), w tym publiczne przeprowadzanie
tego procesu (w obecno$ci wszystkich lub prawie wszystkich czton-
kéw) ma o wiele glebsze, biologiczne korzenie. Prawdopodobnie jest to
mechanizm $cidle zwigzany z funkcjonowaniem organizméw zywych
w grupach majacych wyrazna, cho¢ niekoniecznie sztywna, hierarchie
pionowa, w szczeg6lnosci dostrzegalny w zachowaniu niektérych ga-
tunkéw malp cztowiekowatych, np. u szympansow®.

przynajmniej wstepnie jako normy prawne” — W. Seagle, Primitive law and Professor
Malinowski, ,, American Anthropologist” 1937/39(2), s. 280 (ttumaczenie wlasne).
Krytykowany w tym artykule za brak klarownego zdefiniowania prawa prymitywnego
B. Malinowski, ktory potozyl podwaliny pod ekonomiczno-spoteczne rozumienie prawa
prymitywnego, uwazal, ze ,,kazdy fragment kultury - takze sektor prawny - pozostaje
w zwigzku z innymi (relacje pomiedzy czesciami) oraz oddzialywa na trwanie catosci
(relacje pomiedzy czescia a catoécig) [...]” Z tego B. Malinowski wzgledu prawo pry-
mitywne postrzegal funkcjonalnie jako mechanizm zabezpieczenia dotrzymywania
zobowigzan przez ludzi. W takim rozumieniu generalng funkcja prawa prymitywnego
jest umozliwianie kooperacji, co utrudnia jego wyrdznienie z innych norm i sytuuje
rozstrzyganie spraw na etapie ,,protosagdowym”. Czytelnemu odréznieniu prawa prymi-
tywnego od ,,innych form zwyczajow” B. Malinowski poswigcit wiele uwagi. Niestety,
zdaniem badaczy jego spuscizny, nigdy w swoich koncepcjach nie zdefiniowat go precy-
zyjnie ani nie przeprowadzit jego demarkacji od norm ,,obyczajowych i etykiety”. Szerzej
co do pogladéw B. Malinowskiego zob. M. Stepien, Bronistawa Malinowskiego potyczki
z prawem (prymitywnym) [w:] Wielowymiarowos¢ prawa, red. ]. Czapska, M. Dudek,
M. Stepien, Torun 2014, s. 409-4101i413.

? Tak postrzega prawo prymitywne np. W. Maisel. Zob. W. Maisel, Archeologia... s. 8.

* Geneze roli kontrolnej, zawierajacej elementy wymierzania sprawiedliwosci
i utrzymywania tadu, wyprowadzono z koncepcji poczucia regularnosci spotecznej,
zdefiniowanej jako ,,zbidr oczekiwan zwigzanych ze sposobem, w jaki dany osobnik lub
inni powinni by¢ traktowani i jak powinno sie dzieli¢ zasoby. Gdy tylko rzeczywisto$¢ nie
przystaje do tych oczekiwan na niekorzys¢ osobnika (lub innych), pojawia si¢ negatywna
reakcja — najczesciej jest to protest jednostek podwtadnych, a kara z reki jednostek do-
minujgcych”. Za: EB.M. de Waal, Malpy i filozofowie. Skqd pochodzi moralnos¢, Krakow
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Pochodzenie procesu prymitywnego jest zatem prawdopodobnie
w znacznym stopniu dziedzictwem spotecznym wszystkich Homini-
nae* uzupetnionego u homo sapiens o nowy element — ceremonie zbli-
zone do religijnych. Taka kolejno$¢ wynika z wnioskowania, ze skoro
najpierw powstaly ceremonie dotyczace dbania o zadowolenie bostw
i rbwnowage ,,duchowg” spolecznosci, to dla nadania odpowiedniej
wagi rozprawie sgdowej pozostalo jedynie je ,,zsekularyzowac”. Proces
ten byt wyjasniany rzekomym powierzeniem przez bogéw mandatu
do wymierzania sprawiedliwo$ci wybranym jednostkom czy grupom.
Natomiast mozliwo$¢ zastosowania sily ze strony wiekszosci albo wy-
branej grupy, w celu przymuszenia przegranego do wykonania ,,wyroku”,
oczywiscie istniala juz wczeéniej. Z tych wlasnie powodéw publiczne
sprawowanie sgdow, podobnie jak wszelkiej wladzy, bylo konieczne —
ani ceremonie, ani demonstracja wladzy nie istnieja bez publicznosci;
zawsze wymagaja jak najszerszego udziatu $wiadkow - najlepiej wszyst-
kich cztonkéw spolecznosci®. Sam proces ,,sadowy” czy tez proto-sagdowy
w spoleczenstwach prymitywnych wilasnie ze wzgledu na elementy
ceremonialne mial i nadal ma charakter i przebieg zazwyczaj wybitnie
publiczny i przypominajacy religijny rytual®.

Jawno$¢ procesu w powyzszym ujeciu miata postaé nieswiadoma i jak
wynika ze zrédet, po powstaniu scentralizowanych panstw do$¢ szyb-
ko ulegata redukeji, wraz z przej$ciem wiladzy sadzenia w rece krolow,
kaptanéw, wezyréw i innych urzednikéw, ktorzy mogli ja sprawowad
w zaciszu swoich patacowych komnat. Praktycznie przez calg starozyt-
no$¢ i sredniowiecze jawnos¢ byta pochodng miejsca orzekania (bra-
ma, $wigtynia, plac, forum, agora, patac) oraz sposobu rozpoznawania
sprawy (ustno$¢ rozprawy, wymaog obecnosci obydwu stron, by¢ moze
takze niskie zaufanie do dowoddw pisemnych), a nie samodzielng cecha

2013, s. 69-70 i przywolane tam Zrodia oraz EB.M. de Waal, Malpa w kazdym z nas,
Krakéw 2015, s. 110.

* Podrodzina ssakéw naczelnych z rodziny cztowiekowatych, obejmujacych wspoi-
cze$nie czlowieka, bonobo, szympansa i goryla. Zob. J.R. Napier, C.P. Groves, hasto
Homininae [w:] Encyclopedia Britannica, https://www.britannica.com/animal/primate-
mammal/Classification#ref876384 (dostep: 13.11.2023 r.).

° Por. W. Seagle, Primitive..., s. 280, 283-285.

¢ B.L.Benson, Legal..., s. 773
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