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WSTEP

We wspolczesnym $wiecie glosi si¢ prymat cztowieka jako wolnej osoby,
ale podkredla sie jednoczesnie jej zwiazek i odpowiedzialno$¢ w sto-
sunku do drugiego cztowieka. Z tego tez wzgledu szczegdlne znaczenie
przypisuje si¢ wspolnocie malzenskiej i powstalej na jej fundamencie
rodzinie. To bowiem z chwilg zawarcia malzenstwa cztowiek przestaje
by¢ jednostka, a staje sie cztonkiem zalozonej przez siebie grupy rodzin-
nej, z ktora si¢ dobrowolnie integruje i ktorej interesom si¢ w pewnym
zakresie podporzadkowuje'. To wazne wydarzenie laczy malzonkow
trwala, z zalozenia, wigzig przejawiajaca si¢ w wielu wymiarach i plasz-
czyznach. Najbardziej istotng cechg matzenstwa jest takie zespolenie
malzonkdw, jakie nie wystepuje w zadnym innym organizmie spotecz-
nym. Polega ono w szczego6lnosci na intymnosci stosunkow, na statym
i codziennym wspoéldziataniu i §wiadczeniu sobie wzajemnej pomocy,
wreszcie na zamieszkiwaniu pod jednym dachem.

Wysoka ranga tej wyjatkowej wspdlnoty, jaka jest malzenstwo, sprawia,
ze przedmiotem troski kazdego ustawodawcy powinna by¢ jej trwatos¢
oraz prawidlowe funkcjonowanie. Cechy te gwarantuja, ze rodzina, kté-
rej podstawa jest malzenstwo, bedzie w nalezyty sposob spetniata swoje
zadania wobec wchodzacych w jej sklad jednostek i wobec spoleczen-
stwa. Postulat ochrony malzenstwa i rodziny naklada zatem na panstwo
powinnos$¢ podejmowania tylko takich dzialan, ktére umacniajg wiezy
rodzinne, a wystrzeganie si¢ takich decyzji i rozwigzan prawnych, ktére

' T. Smyczynski, Integralnos¢ cztowieka w $wietle jego statusu rodzinnego, RPEiS
1988/2,s.24 in.
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relacje rodzinne niszczg czy je oslabiaja. W rzeczywistosci jednak nie
zawsze si¢ to udaje.

Normatywne ujecie relacji tak silnie nasyconych pierwiastkiem oso-
bistym nie jest wiec tatwym zadaniem, jednakze prawodawca z uwagi
na doniostoé¢ tej problematyki poddaje ja unormowaniu, okreslajac
w kodeksie rodzinnym i opiekuniczym ksztalt stosunku prawnego mat-
zenstwa, jaki wynika z przyjetych w naszym spoleczenstwie wzorcoéw
etycznych i norm obyczajowych. Regulacja prawna stosunkéw matzen-
skich nie moze jednak wkraczac zbyt gteboko w te intymna i szczegdlnie
osobistg sfere zycia prywatnego. Dlatego tez ustawodawca, kierujac si¢
zasadg autonomii rodziny, czyni to z duza ostroznoscia. Starajac sie
wplywaé na ksztaltowanie postaw obywateli oraz stosunkéw w mat-
zenstwie i rodzinie w kierunku zgodnym z zaakceptowanymi w danym
spoteczenstwie kryteriami, ustawodawca narzuca jedynie ogélny ksztalt
stosunku prawnego malzenistwa, pozostawiajagc podmiotom tego sto-
sunku swobodg i samodzielnos¢ co do tego, w jaki sposdb taczace ich
relacje maja by¢ realizowane.

Przedmiotem niniejszych rozwazan jest szczegélowa analiza unormo-
wanych w kodeksie rodzinnym i opiekunczym relacji matzenskich,
zaréwno tych o charakterze osobistym, jak i tych o majatkowej naturze,
przy czym spojrzenie to uwzglednia relacje tej czgéci sfery majatkowe;j,
ktéra nie jest objeta malzenskimi ustrojami majatkowymi. Potrzeba
omoéwienia kompleksu przepisow regulujacych te problematyke jest nie-
watpliwa z uwagi na jej praktyczng doniostos¢. Unormowania dziatu II
k.r.0. zatytulowanego ,,Prawa i obowigzki matzonkéw” (art. 23-30 k.r.0.),
stwarzajgc warunki zapewniajace harmonijne funkcjonowanie powstalej
na skutek zawarcia matzenstwa rodziny, nie tylko wyrazajg istote i sens
malzenstwa we wzajemnych stosunkach miedzy matzonkami, lecz réw-
niez okreslaja role matzonkéw w zatozonej przez nich rodzinie. Okresla
si¢ je w doktrynie mianem praw i obowigzkéw ,,podstawowych”, co
uzasadnione jest przynajmniej trzema wzgledami:

1) Chodzi przede wszystkim o grupe praw i obowigzkdow scisle zwig-
zanych z realizacja elementarnych funkcji matzenstwa (czy tez
patrzac szerzej — funkcji rodziny), zwlaszcza z funkcja emocjo-
nalno-seksualng i prokreacyjna, gospodarczg oraz opiekuncza.
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2) Sato dalej prawa i obowigzki kreowane bezposrednio przez usta-
wodawce, za$ ich podmioty (malzonkowie) nie maja zadnych
mozliwosci (poza nielicznymi wyjatkami) ksztaltowania ich tre-
$ci. Maltzonkowie nie tylko nie moga wyzby¢ sie ich, lecz réwniez
zrezygnowacé (z pewnymi wyjatkami) z ich wykonywania. Zdecy-
dowana ich wigkszo$¢ wygasa z chwilg ustania malzenstwa.

3) Wreszcie na ksztalt tychze praw i obowiazkéw nie ma zadne-
go wplywu rodzaj ustroju majatkowego, w jakim matzonkowie
pozostaja. Nawet tym prawom i obowigzkom objetym regulacja
dziatu IT k.r.o., ktére maja charakter wylacznie majatkowy, nalezy
wyraznie przeciwstawi¢ prawa i obowiazki nalezace do sfery mal-
zenskich ustrojow majatkowych (czyli objetych unormowaniami
art. 31-54 k.r.0.).

Koniecznosé¢ podjecia tej niezwykle waznej, z praktycznego punktu
widzenia, tematyki znajduje takze dodatkowe uzasadnienie. Materia ta
nie doczekata sie bowiem, jak dotad, calo§ciowego opracowania mono-
graficznego. Istniejace prace badz poddaja szczegdlowej analizie jedynie
niektdre typy relacji, a w szczegolnosci przyczynianie si¢ do zaspoka-
jania potrzeb rodziny (art. 27 k.r.0.) oraz solidarng odpowiedzialno$¢
malzonkdéw za zobowigzania (art 30 k.r.o.), badz przedstawiajac je calo-
$ciowo, z konieczno$ci, z uwagi np. na ramy artykutu badz komentarza,
omawiajg je w sposdb wybiorczy i ogdlnikowy. Natomiast komplekso-
we spojrzenie na tematyke praw i obowigzkéw malzonkéw w ramach
obszerniejszego opracowania umozliwia poglebienie, przedstawienie,
analize i ocene wielu zagadnien kontrowersyjnych w doktrynie i orzecz-
nictwie, ktére do dzis$ stanowig przedmiot dyskusji.

Rozwazania poszczego6lnych relacji malzenskich, o charakterze podsta-
wowym, przeprowadzono, odwolujac si¢ do zaprezentowanej w litera-
turze nowatorskiej klasyfikacji praw i obowiazkéw malzonkow wyroéz-
niajgcej prawa i obowiazki matzonkéw o charakterze wzajemnym oraz
prawa i obowigzki wzgledem rodziny. Przyjmowany niemal wylgcznie
w doktrynie podzial praw i obowigzkéw malzonkéw na majatkowe
i niemajatkowe faczy sie z pewng trudnoscig klasyfikacyjng. Niektorych
typow relacji nie da si¢ w sposéb jednoznaczny zaliczy¢ do jednej z wy-
mienionych kategorii, albowiem tgcza one w sobie elementy zaréwno
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majatkowe, jak i niemajatkowe. Z tego tez wzgledu w opracowaniu
zaproponowano kryterium klasyfikacyjne wskazujgce na dwa wyraz-
nie roznigce si¢ typy relacji miedzy malzonkami, okreslane jako prawa
i obowiazki o charakterze wzajemnym oraz prawa i obowiazki wzgle-
dem rodziny. Odpowiednio do tego zalozenia dostosowano koncepcje

rozZprawy.

W pracy zastosowano metode dogmatyczng. W jej ramach zostala
przeprowadzona analiza konstrukeji jurydycznych na podstawie tresci
rozwigzan prawnych zawartych w kodeksie rodzinnym i opiekunczym.

Niniejsze opracowanie stanowi czgsciowo zmodyfikowang wersje roz-
prawy doktorskiej obronionej w czerwcu 2015 r. na Wydziale Prawa
Uniwersytetu w Bialymstoku. Rozprawa ta zostala napisana pod kie-
runkiem pana prof. dr. hab. Mieczyslawa Goettela, ktéremu pragne
podziekowa¢ za opieke naukowg i cenne wskazdwki. Dziekuje rowniez
recenzentom rozprawy, pani prof. dr. hab. Katarzynie Bagan-Kurlucie
oraz panu prof. dr. hab. Tomaszowi Sokolowskiemu, za wnikliwg analiz¢
i zgtoszone uwagi, ktore wplynely na ostateczny ksztalt pracy.

Praca uwzglednia stan prawny, orzecznictwo i literature na dzien
30 czerwca 2017 .



Rozdziat |

MALZENSTWO JAKO ZJAWISKO PRAWNE

1. Matzenstwo i rodzina - uwagi ogoine

Znaczenie rodziny i jej ranga spoteczna, dostrzegane w szerszej per-
spektywie, powoduje, ze okresla si¢ ja mianem podstawowej komorki
spolecznej'. Podstawowej albowiem najmniejszej, a ponadto takiej, do
ktorej kazdy z nas nalezy, nalezal lub bedzie nalezal®. Szczegdlna rola
rodziny polega na tym, ze jest naturalnym i niezastagpionym $rodowi-
skiem narodzin i rozwoju, w ktérym zardwno dziecko, jak i cztowiek
dojrzaly zaspokajaja swoje podstawowe potrzeby®. To wlasnie rodzina
gwarantuje poczucie stabilizacji i bezpieczenstwa, pozwala zachowa¢
réwnowage emocjonalng, ulatwia adaptacj¢ w zmieniajacej sie rzeczywi-
sto$ci. W typowej sytuacji stwarza optymalne warunki wszechstronnego
rozwoju’. Trudno sobie nawet wyobrazi¢ zycie jakiegos spoteczenstwa,
ktdre by nie znalo grupy malzensko-rodzinne;j.

Tradycyjnie przez rodzing rozumie sie pare malzenska posiadajaca dzie-
ci, przy czym cztonkowie rodziny mieszkaja zazwyczaj razem i tworza

! J. Rembowski [w:] Rodzina jako system powigzan [w:] Rodzina i dziecko,
red. M. Ziemska, Warszawa 1986, s. 128-129.

* M. Andrzejewski, Prawo rodzinne i opiekuricze, Warszawa 2014, s. 17.

* T.Smyczynski, Rodzina i prawo rodzinne w swietle nowej Konstytucji, PiP 1997/11-12,
s. 185; Z. Tyszka, Socjologia rodziny, Warszawa 1974, s. 54; T. Szlendak, Socjologia rodziny.
Ewolucja, historia, zroznicowanie, Warszawa 2012, s. 116-117; ]. Winiarz, Rodzina i dziecko
w prawie polskim [w:] Rodzina i dziecko, red. M. Ziemska, Warszawa 1986, s. 439 i n.

* M. Andrzejewski, Prawo rodzinne..., s. 17.
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jedno gospodarstwo domowe’. Takie, przedstawiane czesto w literaturze
socjologicznej, podejscie zaweza rodzing do grupy oséb potaczonych
stosunkiem malzenstwa i rodzicielstwa. Sam termin ,,rodzina” ma jed-
nak szersze znaczenie, wskazuje osoby pochodzace od siebie (rodzi¢),
albo od wspdlnego przodka. Rodzing w tym ujeciu tworzy¢ zatem beda
wszystkie osoby ze sobg spokrewnione, niezaleznie od wigzi innego
typu, ktdre ich faczg na réznych plaszczyznach zycia. Rodzing stanowia
wiec nie tylko malzonkowie i ich dzieci, ale wlacza sie do niej réwniez
krewnych i powinowatych, tworzac tym samym rodzine skladajacg sie
z kilku pokolen®.

Kodeks rodzinny i opiekunczy nie zawiera definicji rodziny. Pojecie to
pojawia si¢ w nim jednak kilkakrotnie. Nalezy wyjasni¢, Ze na gruncie
unormowan dziatu II k.r.o. ustawodawca odwoluje sie do, funkcjonu-
jacego w nauce socjologii, pojecia tzw. rodziny malej (pelnej lub nie-
petnej). Tworza ja w szczegdlnosci badz sami malzonkowie” (rodzina
mata niepelna), badz malzonkowie z dzie¢mi (rodzina mala peina).
Jezeli chodzi o dzieci, beda to najczesciej osoby maloletnie pozostajace
pod wladzg rodzicielska, jednak mogg to by¢ takze pozostajace na utrzy-
maniu malzonkdw dzieci pelnoletnie. Nie powinno budzi¢ watpliwosci,
ze na réwni ze wspo6lnymi (biologicznymi) dzie¢mi malzonkéw nale-
zy traktowaé dzieci wspodlnie przez nich przysposobione, jak réwniez
dzieci (w tym takze dzieci przysposobione) tylko jednego z matzonkdw,
a takze dzieci obce przyjete do wspdlnoty rodzinnej (w ramach rodziny
zastepczej) — jezeli pozostajg na wychowaniu lub utrzymaniu rodziny®.

* S. Kawula, J. Bragiel, A.W. Janke, Pedagogika rodziny. Obszary i panorama prob-
lematyki, Torun 1998, s. 13; B. Balcerzak-Paradowska, Rodzina i polityka rodziny na
przetomie wiekéw, Warszawa 2004, s. 32.

¢ J. Szczepanski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1970, s. 163; A. Szwed,
Rodzina - ujecie socjologiczne i prawne, RiP 2007/3(6), s. 23.

7 Orzeczenie SN z 8.12.1953 r., II C 1333/53, PiP 1954/5, s. 903.

8 T. Smyczynski, Prawa i obowigzki matzonkéw, SPP 2007, s. 11; M. Sychowicz
[w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Piasecki, Warszawa 2011, s. 149-150;
J. Winiarz [w:] System prawa rodzinnego i opiekuriczego, red. J.St. Pigtowski, Wroctaw 1985,
s.41-42; M. Goettel, Koncepcja podstawowych praw i obowigzkéw matzonkéw w kodeksie
rodzinnym i opiekuriczym [w:] Matrimonium spes mundi: matzeristwo i rodzina w prawie
kanonicznym, polskim i miedzynarodowym: ksigga pamigtkowa dedykowana ks. prof. Ry-
szardowi Sztychmilerowi, red. T. Ploski, J. Krzywkowska, Olsztyn 2008, s. 349-350.
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Mozna spotkac sie tez z pogladem, trudnym do zaakceptowania, idgcym
dalej, przyjmujacym mianowicie, iz przez rodzing (cho¢ tylko w odnie-
sieniu do obowigzku wspoldziatania dla dobra rodziny) nalezy niekiedy,
w zalezno$ci od istniejagcej sytuacji, rozumie¢ takze innych bliskich
krewnych i powinowatych lub inne osoby bliskie®.

Podstawg rodziny jest malzenistwo, ktéremu przedstawiciele nauk
spotecznych przypisujg role pomostu miedzy rodzing pochodzenia
(w ktorej urodzita sie dana osoba i ewentualnie wychowata), a rodzing
wlasng — prokreacji (ktérag dana osoba sama zaltozyla przez zawarcie
malzenstwa), oraz traktuja je jako faz¢ poczatkowa (wstepna) cyklu
zycia nowej rodziny".

Pomimo Ze prawo zajmuje si¢ malzenistwem w sposob szczeg6lny, nadaje
mu sformalizowany ksztalt oraz zapewnia mu ochrone, to jednak ani
przepisy k.r.o., ani innych ustaw nie konstruujg definicji malzenstwa.
Unormowanie art. 18 Konstytucji, okreslajace malzenstwo jako zwigzek
kobiety i mezczyzny, znajdujacy si¢ pod ochrong i opieka Rzeczypo-
spolitej Polskiej, trudno tez uzna¢ za definicje w $cistym tego stowa
znaczeniu. Proby wyjasnienia pojecia malzenstwa podejmowane sg
natomiast w nauce''.

W wiekszosci uje¢ doktrynalnych podkresla si¢, ze malzenstwo jest emo-
cjonalnym, trwalym, lecz nie nierozerwalnym oraz prawnie usankcjo-
nowanym zwigzkiem kobiety i mezczyzny, powotanym do realizowania
okreslonych funkeji (m.in. prokreacyjnej, emocjonalnej, ekonomicznej).

° S. Grzybowski, Prawo rodzinne. Zarys wyktadu, Warszawa 1980, s. 73.

10 A 'W. Janke [w:] Elementarne pojecia pedagogiki spotecznej i pracy socjalnej,
red. D. Lalak, T. Pilch, Warszawa 1999, s. 127.

" S. Grzybowski, Prawo rodzinne..., s. 35; ]. Winiarz, J. Gajda, Prawo rodzinne,
Warszawa 2001, s. 37; J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2012, 5.103,
T. Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekuricze. Analiza i wyktadnia, Warszawa 2001,
s. 22; K. Piasecki [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Piasecki, War-
szawa 2011, s. 16 i n.; K. Pietrzykowski [w:] Kodeks rodzinny i opiekuticzy. Komentarz,
red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2015, s. 71-72; M. Andrzejewski, Prawo rodzinne...,
s. 19,37 in;]. Gajda [w:] System Prawa Prywatnego, t. 11, Prawo rodzinne i opiekuticze,
red. T. Smyczynski, Warszawa 2014, s. 70 i n.; T. Smyczynski, Ochrona rodziny w Kon-
stytucji RP, PiP 1994/2,s. 7.



20 Rozdzial I. Malzeristwo jako zjawisko prawne

Prawne usankcjonowanie oznacza, ze malzenstwo moze powsta¢ wytacz-
nie w okres$lonym przez przepisy trybie, z faktu jego zawarcia wynikaja
okreslone konsekwencje prawne, ustaje zas tylko w wypadkach i w spo-
sob przewidziany prawem. W owym prawnym usankcjonowaniu tkwi
zasadnicza réznica migdzy malzenstwem a konkubinatem. Ten drugi
jest jedynie faktycznym zwiazkiem kobiety i mezczyzny, aczkolwiek
przepisy wigzg niekiedy z tym zwigzkiem okreslone skutki prawne (np.
art. 691 § 1 k.c.).

Praca koncentruje si¢ wylacznie na prawach i obowigzkach matzonkéw,
jako zwigzkéw sformalizowanych, nie obejmuje rozwazan nad zwigz-
kami nieformalnymi.

1.1. Matzenstwo jako stosunek cywilnoprawny

Oceniajac stosunek prawny malzenstwa przez pryzmat modelu stosunku
cywilnoprawnego, nalezy przyja¢, ze mamy do czynienia ze szczegdlnym
typem owego stosunku — matzenstwem, ktérego podmiotami sg osoby
malzonkdw, za$ jego tre$¢ stanowig prawa i obowigzki matzonkow'.
Tak sformutowana teza jest konsekwencja prezentowanego w doktrynie
prawniczej pogladu traktujgcego prawo rodzinne nie jako samodzielng
galaz prawa, lecz jako cz¢$§¢ (dzial) prawa cywilnego'. Nie rozstrzyga to
jednak kwestii, w jakim stopniu stosunek prawny malzenstwa wykazuje
specyfike w poréwnaniu do ,,klasycznego" stosunku cywilnoprawnego.

Nalezy przyjrze¢ sie zatem blizej stosunkowi prawnemu malzenstwa,
majac oczywiscie na wzgledzie stosunki prawne uregulowane w k.c.

2 M. Goettel, Koncepcja podstawowych praw..., s. 349-350.

13 ].St. Pigtowski [w:] System prawa rodzinnego i opiekuticzego, red. J.St. Pigtowski,
Wroclaw 1985, s. 23; T. Smyczynski [w:] System Prawa Prywatnego, t. 11, Prawo rodzin-
ne i opiekuricze, red. T. Smyczynski, Warszawa 2014, s. 31-35; J. Ignatowicz, M. Nazar,
Prawo rodzinne..., s. 45; S. Grzybowski [w:] System prawa cywilnego, t. 1, Czes¢ ogélna,
Wroctaw 1985, s. 179; Z. Radwanski, Uwagi o zakresie kodeksu cywilnego. Zagadnienie
inkorporacji do kodeksu cywilnego prawa rodzinnego i gospodarczego, RPEiS 1960/4,
s. 10; K. Pietrzykowski, Ocena stanu prawa rodzinnego w Polsce, ,,Przeglad Legislacyjny”
2001/3,s.173-174.
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Kazdy stosunek cywilnoprawny, w najprostszym ujeciu, sklada sie
z trzech podstawowych elementéw, okreslanych niekiedy mianem ele-
mentow konstytutywnych tego stosunku. Nalezg do nich podmioty,
przedmiot oraz tres¢'.

Podmiotami stosunku cywilnoprawnego sa osoby fizyczne badz pod-
mioty powstate wskutek ich organizacji. Osoby te — adresaci norm regu-
lujacych ten stosunek wystepujg w nim jako uprawnione lub zobowigza-
ne badz, jak w przypadku podmiotéw stosunku prawnego malzenstwa,
jednoczes$nie uprawnione i zobowigzane do okreslonego zachowania sie
wzgledem innych 0s6b, uczestnikdw tego samego stosunku prawnego®.

Ze wzgledu na sposéb oznaczenia w normie prawnej kregu podmio-
tow rozroznia sie dwa rodzaje stosunkéw cywilnoprawnych. Stosunki
prawne powstajace miedzy dwoma lub wiecej podmiotami oraz stosunki
taczace okreslony podmiot (podmioty) z nieoznaczonym kregiem osdb.
Pierwsze z nich, nazywane stosunkami dwustronnie zindywidualizowa-
nymi, polegaja na sprzezeniu uprawnienia jednej osoby z obowigzkiem
konkretnej innej osoby (0s6b). Natomiast w drugim rodzaju stosunkéw
prawnych, tzw. jednostronnie zindywidualizowanych, z uprawnieniem
jednego podmiotu jest zwigzany powszechny obowigzek nieprzeszka-
dzania w wykonywaniu prawa'®. Stosunek prawny malzenstwa nalezy
niewatpliwie do pierwszego rodzaju, tj. stosunkéw dwustronnie zindy-
widualizowanych powstajacych miedzy samymi malzonkami’, czyli
osobami fizycznymi odpowiadajacymi okreslonym cechom. Kodeks
rodzinny i opiekuniczy w sposéb $cisly okresla krag osob, ktorym przy-
stuguje kompetencja do zawarcia matzenstwa. Ustawodawca dokonuje
tego dwoma sposobami: 1) poprzez okreslenie warunkéw, jakim musi
odpowiada¢ osoba zamierzajaca zawrze¢ malzenstwo, a ktore dotycza

!4 Z.Banaszczyk [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1, Prawo cywilne - czes¢ ogdlna,
red. M. Safjan, Warszawa 2012, s. 937.

* " A. Brzozowski, W.J. Kocot, E. Skowronska-Bocian, Prawo cywilne. Czgs¢ ogélna,
Warszawa 2015, s. 90-91; S. Grzybowski, Prawo cywilne. Zarys czesci ogélnej, Warszawa
1974, 5. 78-79.

¢ A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czgsci ogélnej, Warszawa
1999, s. 108.

7 T. Smyczynski, Prawo rodzinne i stosunki rodzinnoprawne, SPP 2007/1, s. 21-22.
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tylko jej bezposrednio oraz 2) poprzez wyrédznienie zespolu cech, jakie
wspomniana osoba powinna (wzglednie nie powinna) mie¢ w stosunku
do drugiego nupturienta. Do pierwszej grupy wymogoéw nalezy zali-
czy¢ okreslenie wieku uprawnionego do zawarcia malzenstwa (art. 10),
wylaczenie mozliwoéci zawarcia malzefistwa przez osoby ubezwtlas-
nowolnione catkowicie (art. 11), dotkniete chorobg psychiczng albo
niedorozwojem umystowym (art. 12) oraz pozostajace w zwigzku mal-
zenskim (art. 13). Pozostale warunki przewidziane przez k.r.o. dotycza
relacji taczacych oboje nupturientéw. W szczegdlnosci musza oni by¢
odmiennej plci (art. 1), nie mogg by¢ ze sobg spokrewnieni lub spowi-
nowaceni w linii prostej, nie moga by¢ tez rodzenstwem (art. 14), nie
moze ich laczy¢ stosunek przysposobienia (art. 15)*.

W doktrynie' podnosi si¢ jednak, iz krag podmiotéw kompetentnych
do zawarcia malzenstwa nie zostal przez ustawodawce wyodrebniony
w sposéb catkowicie konsekwentny. Zwraca sie uwage, ze wiekszos¢
wspomnianych przestanek nalezy do zespotu tzw. zakazéw zawierania
malzenstw, jednak przestanka roznicy plci jest elementem konstytutyw-
nym zawarcia malzenstwa. Rézny jest wiec wplyw naruszenia wymo-
gow dotyczacych podmiotdw na waznos$¢ aktu zawarcia malzenstwa.
Naruszenie przestanki réznicy plci powoduje, ze matzenstwo nie zostaje
zawarte ,,nie istnieje” (art. 1). ,,Nieistnienie” oznacza wiecej niz niewaz-
noé¢. Przyjmuje si¢ mianowicie, ze w takiej sytuacji nie doszlo w ogole
do zawarcia malzenistwa, a tym samym do powstania stosunku prawnego
malzenstwa jako realnego bytu prawnego, a skoro malzenstwo nigdy nie
powstalo, nie zachodzi koniecznos$¢ ustalenia jego nieistnienia w sposéb
formalny. Niezachowanie za$ pozostatych przestanek powoduje, ze mat-
zenstwo, mimo iz wadliwe, jest wazne i skuteczne, moze zosta¢ jedynie
uniewaznione mocg orzeczenia sagdu. Orzeczenie to uniewaznia zwigzek
malzenski z moca wsteczng (ex tunc), co oznacza sytuacje, jak gdyby
nigdy nie doszto do jego zawarcia. W literaturze wskazuje si¢ ponadto,
ze takze zespdt zakazow zawierania malzenstw, ktore — jak wspomnia-
no - udzielajg odpowiedzi na pytanie, kto moze zawrze¢ matzenstwo,
nie zostal oparty na catkiem konsekwentnym wyodrebnieniu. Zostaty

18 A. Zielonacki, Zawarcie matzeristwa, Wroctaw 1982, s. 58-59.
19 A. Zielonacki, Zawarcie..., s. 58-59.
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bowiem przy tym wziete pod uwage dwa kryteria: 1) merytoryczne
(zespot cech, jakim muszg odpowiadaé nupturienci) oraz 2) swoisty
wplyw na waznos$¢ matzenstwa. Jednakze rowniez naruszenie przepiséw
o pelnomocnictwie (art. 6, 16) jest zagrozone takg samg sankcja jak
naruszenie zakazow zawierania malzenstw, a mianowicie uniewaznie-
niem malzenstwa®.

Kolejnym elementem struktury stosunku cywilnoprawnego jest jego
przedmiot. Méwiac o przedmiocie stosunku cywilnoprawnego, mamy na
mys$li okre$lone w tresci normy prawnej zachowanie si¢ jego adresata?'.
Najczeéciej ma ono postac jakiego$ dzialania, ale moze tez polegaé na za-
niechaniu®. Nie wchodzac w blizszg analize przedstawionego zagadnie-
nia, sprébujmy odpowiedzie¢ na pytanie, czy w odniesieniu do stosunku
prawnego malzenstwa mozna rozwaza¢ problem jego przedmiotu?

Przedmiotem stosunku prawnego malzenstwa jest zachowanie sie lu-
dzi (malzonkéw), ktore — stosownie do wynikajacych z tego stosunku
uprawnien i obowigzkéw — moze by¢ dozwolone, nakazane lub zakazane.
Zachowanie to, stanowigc urzeczywistnienie tresci norm prawnych
regulujacych stosunek prawny malzenstwa, polega zazwyczaj na dzia-
taniu, moze jednak, jak np. w przypadku realizacji obowigzku wiernosci
malzenskiej, przybiera¢ posta¢ zaniechania. Przedmiotem stosunku
prawnego malzenstwa jest zatem suma zachowan, zwykle dziafan, ktére
wypelniajg tre§¢ omawianego stosunku, stanowiac o jego realizacji.

Przedmiot stosunku prawnego malzenstwa $cisle wigze sie z jego trescia.
W teorii prawa cywilnego panuje zgodnos$¢ pogladéw co do tego, ze
tres¢ stosunku cywilnoprawnego stanowig prawa (podmiotowe) oraz
skorelowane z nimi obowigzki. Tre§¢ konkretnego stosunku prawnego
jest rézna, stosownie do jego podmiotéw i pozadanego celu. W odnie-
sieniu do stosunku prawnego matzenistwa ustawodawca formuluje prawa
i obowigzki zmierzajace do trwatosci ich zwiazku, zapewniajac rownosé

20 A. Zielonacki, Zawarcie..., s. 58-59.

21 Z.Banaszczyk [w:] System..., t. 1, s. 937.

> E. Gniewek [w:] Podstawy prawa cywilnego, red. E. Gniewek, Warszawa 2011,
s. 27; A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys..., s. 112-113.
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na obszarze stosunkéw osobistych, w ponoszeniu ciezaréw utrzymania
rodziny i w ich stosunkach majatkowych®.

W konstrukeji prawa podmiotowego wyrodznia si¢, zgodnie z dominu-
jaca tendencja, wezsza kategorie pojeciowg — uprawnienie. Stanowi ono
tylko pewien okreslony wycinek lub, jak to niekiedy okre$la si¢, przejaw
prawa podmiotowego®. Uzytecznos¢ tego rozréznienia, jak wskazuja
Z. Radwanski i A. Olejniczak, polega na tym, ze przy rozstrzyganiu
sporéw cywilnoprawnych przewaznie nie trzeba rozwazac tresci calej,
nieraz bardzo zlozonej i jeszcze niedokladnie sprecyzowanej sytuacji
prawnej okreslanej jako prawo podmiotowe. Wystarczy ustali¢ tylko
jeden jej element, majac jednak na wzgledzie, ze stanowi on frakcje
calosci zdeterminowanej interesem podmiotu, ktéremu prawo pod-
miotowe przystuguje. Nie mozna jednak wylaczy¢ i takiego przypadku,
jak dalej wskazuja Autorzy, ze z uwagi na ubogg tre§¢ prawa podmio-
towego i prostg jego strukture nie zajdzie potrzeba rozréznienia prawa
podmiotowego od uprawnienia, a woéwczas oba pojecia beda mialy ten
sam zakres znaczeniowy”. Wydaje sie, ze tego rodzaju sytuacja wystapi
w odniesieniu do kategorii praw (uprawnien) stanowigcych przedmiot
niniejszej analizy®, o czym szerzej w dalszej cze$ci opracowania.

Kategoria obowigzku moze by¢ powigzana z kategoriag prawa podmio-
towego w rozny sposob. Z punktu widzenia struktury stosunku cywil-
noprawnego obowigzek, jako konieczny element tej struktury, stanowi
odpowiednik prawa podmiotowego. Nie ma przy tym znaczenia, czy
prawo to przystuguje tylko jednej stronie stosunku, na drugiej zas stro-
nie cigzy wylacznie obowiazek (stosunek prosty), czy tez obie strony
wystepuja w podwdjnej roli, sg jednoczes$nie uprawnione i zobowig-
zane (stosunek ztozony). W doktrynie pojawia si¢ jednak pytanie, czy
na gruncie wszelkich stosunkéw cywilnoprawnych rozréznienie obu
przeciwstawnych kategorii — czyli ustalenie, co jest prawem, a co obo-
wigzkiem - jest dostatecznie wyrazne i nie sprawia zadnych trudnosci.

» T. Smyczynski, Prawo rodzinne i stosunki..., s. 21.

2 M. Goettel, Koncepcja podstawowych praw..., s. 343.
» Z.Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne - czes¢ ogélna, Warszawa 2015, s. 87.
% M. Goettel, Koncepcja podstawowych praw..., s. 343.
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Wydaje sie, ze na obszarze stosunkéw spotecznych regulowanych nor-
mami prawa rodzinnego w licznych wypadkach na takie trudnosci
natrafimy. Innego typu zaleznos¢ pomiedzy prawem podmiotowym
a obowigzkiem wystepuje w sytuacjach powinnosci wykonywania prawa
podmiotowego. Obowigzek, w tym znaczeniu, stanowi czynnik rozstrzy-
gajacy o sposobie wykonywania prawa podmiotowego (ciazy on na tej
samej stronie, ktdrej prawo to przystuguje). Tu réwniez materia prawa
rodzinnego dostarcza wielu przykladéw powyzszego mechanizmu®.
Nalezy jednak pamietac, ze prawa sg Scisle zwigzane z obowigzkami,
tworzg jedno$¢, sg dwiema stronami tej samej rzeczywisto$ci, norma-
tywnej i zyciowej.

Sktadajacy si¢ na tres¢ stosunku prawnego matzenstwa ogét uregu-
lowanych w kodeksie rodzinnym i opiekunczym praw i obowigzkdéw
malzonkdéw tworzy, méwigc obrazowo, dwie odrebne sfery, co znajduje
swoj wyraz w oddzielnej regulacji prawnej kazdej z nich. Pierwsza sfera
obejmuje prawa i obowiazki uregulowane w art. 23-30 k.r.o. (dzial II
tytul I ,,Prawa i obowiazki malzonkéw”). Do drugiej zas naleza prawa
i obowiazki odnoszace si¢ do nabywanych przez matzonkéw (lub juz
przez nich posiadanych) przedmiotéw majatkowych. Sfera ta stanowi
przedmiot regulacji art. 31-54 k.r.o. (dziat I tytul I ,Matzenskie ustroje
majatkowe”)?. Przedmiotem podjetych rozwazan beda wylacznie prawa
i obowiazki o fundamentalnym charakterze, czyli nalezace do pierw-
szej z powolanych sfer (objete unormowaniem art. 23-30 k.r.o.). Sg to
prawa i obowiazki nazywane niekiedy pozaustrojowymi, co ma stuzy¢
podkresleniu, Ze na istnienie tychze praw i obowigzkoéw, jak rowniez na
ich ksztalt nie ma Zadnego wplywu rodzaj ustroju majatkowego, w jakim
malzonkowie pozostaja™. Sg to wiec prawa i obowigzki, ktérych tresé
jest co do zasady niezmienna.

¥ M. Goettel, Koncepcja podstawowych praw..., s. 344.

# B. Czech, Wiernos¢ matzetiska a kwestia winy rozktadu pozycia, PS 2007/5,
s. 162-163.

¥ M. Goettel, Prawo rodzinne w pytaniach i odpowiedziach, Warszawa 2012, s. 48.

% Postanowienie NSA z 23.07.2009 r., I FZ 272/09, LEX nr 552228, postanowienie
NSA 222.12.2009 r., I OZ 1142/09, LEX nr 582903; postanowienie NSA z 18.06.2010 .,
11 FZ 253/10, LEX nr 643596.
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Mimo iz tytul opracowania ,,Prawa i obowigzki malzonkéw” wskazuje
na to, ze jest to spojrzenie tylko na tres¢ stosunku prawnego matzenstwa,
to szczegblowej analizie zostanie poddany réwniez jego przedmiot,
ktory w doktrynie nie jest akcentowany. Miedzy przedmiotem stosunku
prawnego malzenstwa a jego trescig istnieje bowiem jedynie teoretyczne
rozdzielenie, rozdzielenie uprawnienia czy obowiazku od zachowan,
ktdre go wypelniajg. W literaturze reprezentowany jest nawet poglad,
zgodnie z ktérym ,,przedmiot” nie jest elementem stosunku cywilno-
prawnego, lecz jedynie cze¢scig elementu tresci’'.

Rozwazania na temat stosunku prawnego matzefistwa inspiruja do zwro-
cenia uwagi na prawnie donioste zdarzenie powodujace jego nawiaza-
nie. Odwolujac si¢ do Zrédet stosunku cywilnoprawnego, nalezy zatem
przyjrzec sig blizej stanom faktycznym, z ktérymi norma prawna wigze
powstanie stosunku cywilnoprawnego, a nastepnie rozwazy¢ prawng
nature zawarcia malzenstwa.

Ogol zdarzen cywilnoprawnych, tj. stanéw faktycznych, z ktérymi nor-
ma prawna wigze powstanie, zmiane lub ustanie stosunku cywilnopraw-
nego, dzielimy na dwie zasadnicze kategorie: zdarzenia w znaczeniu
$cistym, tj. fakty niezalezne od ludzkiej woli, zwane tez zdarzeniami
naturalnymi oraz zachowania bedgce przejawami woli cztowieka. Wsrod
zachowan wyrézniamy: czynnosci prawne, czyny oraz akty organéw
wladzy publicznej®. Jak nalezy zakwalifikowa¢ zawarcie malzefistwa?

Najbardziej rozpowszechniony jest poglad, ze zawarcie malzenstwa
nalezy do tak zwanych czynnosci rodzinnoprawnych, czyli szczeg6lnego
rodzaju czynnosci prawnych wywolujacych skutki na gruncie prawa
rodzinnego®. Przedstawiciele prezentowanego ujecia wskazuja przy tym,
ze jest to czynno$¢ prawna odpowiadajaca doktrynalnym wymaganiom
czynnosci cywilnoprawnej, ze swoista jednak kompetencja wladzy pan-

3 S. Grzybowski [w:] System..., t. 1, s. 187; Z. Banaszczyk [w:] System..., t. 1, 5. 954.

2 Z.Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne..., s. 215 in.; A. Wolter, ]. Ignatowicz,
K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys..., s. 114in.

3 J. Winiarz [w:] System prawa rodzinnego..., s. 39; S. Szer, Prawo rodzinne, Warszawa
1966, s. 30-31; T. Smyczynski, Prawo rodzinne i stosunki..., s. 25; K. Piasecki [w:] Kodeks
rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Piasecki, Warszawa 2011, s. 51-52.



1. Matzenistwo i rodzina — uwagi ogélne 27

stwowej w zakresie rozwigzywania stosunku prawnego oraz swoistym
ujeciem niewazno$ci malzenstwa z powodu przeszkod do jego zawarcia,
jak i wad o$wiadczenia woli*.

Zawarcie malzenstwa nalezy zaliczy¢ do czynnosci dwustronnych, gdyz
jego istota polega na zlozeniu stosownych oswiadczen woli przez dwie
strony (nupturientéw). Z tego wzgledu przyjmuje si¢ niekiedy w dok-
trynie®, ze zawarcie malzenstwa jest szczegélnego rodzaju umows,
ktorej szczegotowe elementy tresci wyznaczone s3 przez ustawe. Inaczej
mowigc, wolg swojg nupturienci mogg tylko nawigzaé stosunek ro-
dzinnoprawny malzenstwa, ustali¢ nazwisko malzonkéw, ale ich wola
nie wystarczy do rozwigzania malzenstwa. Oczywiste jest zatem, ze
nie miatyby tu zasadniczo zastosowania przepisy kodeksu cywilnego
o umowach, czy nawet o czynnosciach prawnych w ogdle, lecz przepisy
kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

Ze wzgledu jednak na obligatoryjny udzial innego, poza nupturienta-
mi, podmiotu (kierownika urzedu stanu cywilnego lub duchownego),
przed ktorym sktada sie stosowne o$wiadczenia, do przyjecia jest tez
stanowisko, zgodnie z ktérym zawarcie matzenstwa jest specyficznym
zdarzeniem cywilnoprawnym. Jego elementami konstrukcyjnymi sa
o$wiadczenia nupturientéw oraz udzial kierownika urzedu stanu cy-
wilnego (duchownego)*.

W innym jeszcze ujeciu zawarcie matzenstwa uznano za czynnos¢ kon-
wencjonalng, prawnie doniosltg, niebedaca jednak czynnoscia cywilno-
prawng. O$wiadczenia nupturientéw o wstapieniu w zwigzek matzenski
nie sg, w my$l takiego ujecia, oswiadczeniami woli, wobec czego nie
znajda do nich zastosowania ani ogélne unormowania o o$wiadczeniach
woli (art. 56, 61, 65 k.c.), ani unormowania dotyczace wad o$wiadczen

* T. Smyczynski, Prawo rodzinne i stosunki..., s. 25.

» K. Pietrzykowski [w:] Kodeks rodzinny i opiekuticzy..., s. 81-83; B. Walaszek, Zarys
prawa rodzz'nnego i opiekuﬁczego, Warszawa 1971, s. 23; M. Nazar, Zawarcie matzeristwa
wedlug prawa polskiego z uwzglednieniem postanowieri podpisanego 28 lipca 1993 r.
konkordatu miedzy Stolicg Apostolskg a Rzeczpospolitg Polskg, KPP 1996/3, s. 466.

% G. Jedrejek, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Matzeristwo. Komentarz do art. 1-61°
KRO, Warszawa 2013, s. 33-34.
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woli (art. 17 k.r.o.). Forma zawarcia nie jest takze forma ,,typowq” czyn-
nosci prawnych, a sposoby zawierania umoéw przewidziane w k.c. nie sg
adekwatne do procedury zawierania matzenstwa, a ponadto nastepstwa
zawarcia malzenstwa nie sg objete oswiadczeniami nupturientéw, gdyz
te odnoszg si¢ tylko do zmiany ich statusu osobowego™.

Istotne odmiennosci unormowania kwestii zawierania zwigzku mat-
zenskiego wynikaja ze specyfiki prawnej wiezi matzenstwa. Cechuje ja
zwlaszcza intymno$¢ wzajemnych relacji, codzienno$¢, trwatosé wspot-
dzialania i §wiadczenia sobie wzajemnej pomocy, a przede wszystkim
wspdlne zycie i zamieszkanie. Nie bez znaczenia jest rowniez zwigzana
z tym rola, jaka nadaje stosunkowi prawnemu malzenstwa ustawa. Ty-
tulem ilustracji warto wskaza¢ na réznice, takie jak: ograniczenie moz-
liwos$ci wyboru partnera wylgcznie do przedstawiciela ptci odmiennej,
mozliwo$¢ skutecznego kreowania omawianego stosunku takze przez
osoby nieposiadajace zdolno$ci do czynnosci prawnych czy w koncu
wieksze niz w prawie cywilnym znaczenie przepiséw bezwzglednie
obowiazujacych w uregulowaniu stosunku prawnego malzenstwa®.

W konkluzji przytoczonych rozwazan nie mozna zaprzeczy¢ temu, Ze
mimo iz stosunkowi prawnemu malzenstwa mozna przypisaé pewne
swoiste cechy wynikajace z osobistej, intymnej, trwalej sfery zycia ro-
dziny, to jednak wydaje si¢, Ze w swym podstawowym, jurydycznym
rdzeniu stosunek ten jest w tak znacznym stopniu pokrewny stosunkowi
cywilnoprawnemu, ze tworzy on podtyp stosunku cywilnoprawnego
i nalezy do klasy stosunkéw cywilnoprawnych®.

1.2. Matzenstwo jako instytucja prawna

Moéwigc o stosunku prawnym matlzenstwa, mamy na mysli konkret-
ng postac stosunku cywilnoprawnego, natomiast instytucja prawna

37 A. Zielonacki, Zawarcie..., s. 180-184.

3% Z.Banaszczyk [w:] System..., t. 1, 5. 972; ]. Strzebinczyk, Prawo rodzinne, Warszawa
2016, s. 83.

¥ T. Smyczynski, Prawo rodzinne i stosunki..., s. 22.
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malzenstwa to wszelkie rozwigzania prawne, ktdre sg ze stosunkiem
prawnym malzenstwa treSciowo powigzane. Malzenstwo jako stosunek
cywilnoprawny stanowi zatem jakby jednorodna konstrukcje, natomiast
malzenstwo jako instytucja prawna to wiele powigzanych ze sobg, tj.
powiazanych ze stosunkiem prawnym malzenstwa, rozwigzan, jednak
o roznym charakterze; pojawiaja si¢ one bowiem w obrebie réznych
galezi prawa. Problematyka malzenstwa to zatem nie tylko fragment
instytucji prawa rodzinnego, ale takze innych instytucji prawnych re-
gulowanych w obrebie niemal calego systemu prawnego.

Podjete rozwazania bedg odnosily sie tylko do fragmentu instytucji
prawnej malzenstwa, tj. relacji miedzy matzonkami, i to jedynie pewnej
grupy tych relacji.

Malzenstwo jako instytucja prawna ma swoje generalne podstawy w po-
stanowieniach Konstytucji. Na szczegélne podkreslenie zastuguje art. 18,
ustanawiajacy ochrone i opieke RP nad malzenstwem, jako zwigzkiem
kobiety i mezczyzny, rodzing, macierzynstwem i rodzicielstwem. Przepis
ten, bedac podstawowym wyznacznikiem spotecznej i prawnej pozycji
malzenstwa, umieszcza je wérdd fundamentalnych wartos$ci ustroju
spoleczno-politycznego i gospodarczego panstwa polskiego, co potwier-
dza wysoka range malzenstwa jako warto$ci spolecznie chronionej*.
Nie jest takze bez znaczenia to, w ktérym miejscu Konstytucji okreslona
warto$¢ zostaje zapisana. Uznanie matzenstwa w tym miejscu Konstytu-
cji nie tylko podnosi je do rangi zasad ustrojowych, ale rowniez rzutuje
na skierowany do wladz panstwowych obowiazek ochrony i opieki nad
malzenstwem®. Cele i zadania wladzy panstwowej, jakie wynikaja z obo-

“ Wyrok TK z 8.05.2001 r., P 15/00, OTK ZU 2001/7, poz. 221.

' S. Hyp$, Ochrona rodziny w polskim prawie karnym, Lublin 2012, s. 24; A. Maczyn-
ski, Konstytucyjne podstawy prawa rodzinnego [w:] Paristwo Prawa i Prawo Karne. Ksigga
Jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, t. 1, red. P. Kardas, T. Sroka, W. Wrobel, Warszawa
2012, s. 775; P. Sobczyk, Matzeristwo i rodzina w orzeczeniach Trybunatu Konstytucyjnego.
Art. 18, 48 71 Konstytucji RP [w:] Matzeristwo i rodzina w prawie kanonicznym, polskim
i miedzynarodowy. Ksiega pamigtkowa dedykowana ks. Prof. Ryszardowi Sztychmilerowi,
red. T. Ploski, . Krzywkowska, Olsztyn 2008, s. 382; . Gajda, Pojecie matzeristwa w prawie
polskim. Uwagi na tle art. 18 Konstytucji RP [w:] Demokratyczne patistwo prawne. Ksigga
jubileuszowa dedykowana Profesorowi Andrzejowi Zollowi, red. Z. Cwiakalski, J. Postuszny,
»Rzeszowskie Studia Prawnicze” 2012/4, s. 84; A. Urbanska-Lukaszewicz, Wykonywanie
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wigzku ochrony i opieki, nie moga jednak polega¢ na przejmowaniu
odpowiedzialnosci za malzenstwo. Panstwo ma prowadzi¢ ,,jedynie”
taka polityke, ktéra uwzglednia dobro matzenstwa, sprzyja zachowaniu
jego trwalosci oraz, jezeli to mozliwe, jego pomyslnosci. Trwalos¢ mat-
zenstwa zalezy przede wszystkim od postawy tworzacych je jednostek.
Rola panstwa jest tu wigc jedynie pomocnicza, wspierajaca sily wlasne
malzonkdéw*.

Status malzenstwa wyznacza takze art. 33 Konstytucji akcentujacy réw-
no$¢ praw matzonkéw zaréwno w zyciu rodzinnym, jak i w innych
dziedzinach. Ta konstytucyjna zasada jest prosta konsekwencjg uznania
przyrodzonej godnosci cztowieka. Czlowieczenstwo kobiety i mezczy-
zny jest bowiem tg istotna cecha wspdlna, ktdra oboje malzonkowie
w réwnym stopniu posiadaja®. Nie mozna przy tym poming¢ faktu, ze
art. 33 Konstytucji w pierwszej kolejnosci wskazuje na réwnouprawnie-
nie kobiet i mezczyzn w rodzinie, to bowiem kobiety muszg najczesciej
taczy¢ trudnosci zycia zawodowego z licznymi obowigzkami w zyciu
rodzinnym*.

Problematyka malzenstwa uwzgledniona zostala takze w innych przepi-
sach Konstytucji, ktére mimo iz bezposrednio odnosza si¢ do rodziny,
majg na wzgledzie takze matzonkéw. Istotne znaczenie ma art. 47 przy-
znajacy kazdemu prawo do ochrony prawnej zycia rodzinnego®, art. 48
zapewniajacy poszanowanie autonomii rodzicow w kwestiach wychowa-
nia swoich dzieci oraz art. 71 zobowigzujacy panstwo do uwzgledniania
w swej polityce dobra rodziny.

prawa wlasnosci nieruchomosci przez matzonkéw pozostajgcych w ustawowym ustroju
matzeniskim a ochrona rodziny, Warszawa 2016, s. 5.

# M. Dobrowolski, Status prawny rodziny w swietle nowej Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, ,,Przeglad Sejmowy” 1999/4, s. 33.

# Trybunat Konstytucyjny stwierdzil, ze ,zasada réwnoéci wymaga, aby podmioty
charakteryzujace sie dang cechg istotng w réwnym stopniu byly traktowane réwno’,
orzeczenie TK z 11.04.1994 1., OTK 1994, cz. 1, poz. 7, s. 55.

“W. Skrzydlo, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Krakoéw 2013, s. 47.

* P. Sobczyk, Matzeristwo i rodzina w orzeczeniach..., s. 381-382.
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Normy konstytucyjne, bedac podstawa do tworzenia, reformowania
i oceny ustaw regulujacych stosunek prawny matzenstwa, znajduja od-
bicie w innych galeziach prawa. Ich rozwiniecie jest widoczne zwlasz-
cza w regulacjach prawa cywilnego, ktérego przepisy okreslaja kwestie
dziedziczenia, czy innego rodzaju nastepstwa prawnego na wypadek
$mierci. Miedzy innymi uprawniaja one maltzonka, ktory mieszkat ze
zmartym wspétmalzonkiem do dnia jego $mierci, do korzystania, w cig-
gu 3 miesiecy od otwarcia spadku, z mieszkania i urzadzenia domowego
w dotychczasowym zakresie (art. 923). Postanowienia k.c. regulujg takze
przejscie ogétu praw i obowigzkéw zmarlego na jego spadkobiercow,
powolujac malzonka do dziedziczenia zar6wno w pierwszej, w drugiej,
jak i w trzeciej grupie spadkobiercéw ustawowych (art. 932 § 1,415
k.c.)*. Kodeks cywilny okresla takze szczegélowo wielkos¢ udziatu
spadkowego matzonka spadkodawcy, wskazujac ponadto, iz w sytuacji
gdy malzonek dziedziczy z ustawy w zbiegu z innymi spadkobiercami,
wyjawszy zstepnych spadkodawcy, ktérzy mieszkali z nim razem w chwi-
li jego $mierci, moze zada¢ ze spadku ponad swéj udzial spadkowy
przedmiotéw urzadzenia domowego, z ktorych za zycia spadkodawcy
korzystal wspdlnie z nimi lub wylacznie sam, przy czym trwale rozlacze-
nie faktyczne nie wylacza matzonka od dziedziczenia (art. 939-940 k.c.).
Ustawodawca, uwzgledniajac bliska wieZ rodzinng miedzy spadkobierca
a jego wspdtmalzonkiem, okresla réwniez uprawnienie do zachowku
(art. 991§ 1 k.c.)¥.

Ustawodawca cywilny reguluje takze sytuacje prawng malzonkéw be-
dacych najemcami, postanawiajac w art. 680" k.c., iz malzonkowie sa
najemcami lokalu, bez wzgledu na istniejace miedzy nimi stosunki
majatkowe, jezeli nawigzanie stosunku najmu lokalu majacego stuzy¢

6 E. Skowronska-Bocian, Nowelizacja prawa spadkowego. Komentarz, Warszawa
2010, s. 19-43; ].M. Lukasiewicz, Matzeriska wspétzaleznos¢ majgtkowa w polskim prawie
cywilnym, Warszawa 2013, s. 71.

¥ J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1985, s. 260 i n.;
].St. Pigtowski, Prawo spadkowe - zarys wyktadu, Warszawa 2003, s. 227 i n.; E. Sko-
wronska-Bocian, Prawo spadkowe, Warszawa 2016, s. 177 i n.
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zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych zalozonej przez nich rodziny
nastgpilo w czasie trwania malzenstwa®*.

Regulacje instytucji malzenstwa zawarte w powolanych powyzej przepi-
sach k.c. stuzag umacnianiu wigzi rodzinnych, s3 wyrazem poszanowania
przez system prawny uczu¢ rodzinnych spadkodawcy, chronig réwniez
interesy najblizszych czlonkéw jego rodziny®.

Cywilnoprawne regulacje instytucji malzenstwa uzupetniane s przez
postanowienia pojawiajace si¢ w obrebie prawa pracy. Kodeks pracy,
normujac kwestie zwigzane ze spadkobraniem naleznych pracownikowi,
ale niezrealizowanych przez niego za zycia $wiadczen ze stosunku pracy,
do grona os6b najblizszych uprawnionych do przejecia tych uprawnien
zalicza wspotmatzonka zmartego pracownika (art. 63' k.p.)*.

Interesy wspotmatzonka zmartego pracownika chronig réwniez prze-
pisy ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecz-
nych’'. Zgodnie z art. 67 ustawy do grona cztonkéw rodziny zmartego
pracownika uprawnionych do renty rodzinnej ustawodawca zalicza
m.in. mafzonka (wdowe i wdowca), po spelnieniu jednak warunkdéw
okreslonych w art. 70 u.e.r.f.u.s. Podobnie zagadnienie renty rodzinnej
naleznej malzonkowi (wdowie i wdowcowi) regulujg przepisy ustawy
o0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (art. 29 ust. 2 w.u.s.r.)*%

Do przepisow, ktore chronig interesy wdowy lub wdowca, nalezg takze
postanowienia ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkéw

M. Kosek [w:] Nowelizacja prawa rodzinnego na podstawie ustawy z 6 listopada
2008 1. i 10 czerwca 2010 r. Analiza. Wyktadnia. Komentarz, red. W. Stojanowska, War-
szawa 2011, s. 405.

# M. Nazar, Niektore zagadnienia matzeristwa i rodziny w swietle unormowan
Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r., Rejent 1997/5, s. 107; J. Ignatowicz, M. Nazar,
Prawo rodzinne..., s. 58.

%0 A. Patulski [w:] Kodeks pracy dla menedzerow HR, red. A. Patulski, G. Ortowski,
Gdansk 2009, s. 237.

1 Ustawa z 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spo-
tecznych, Dz.U. z 2017 r. poz. 1383 ze zm.

52 Ustawa z 20.12.1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, Dz.U. z 2016 r.
poz. 277 ze zm.
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przy pracy i choréb zawodowych™. Zgodnie z art. 13 ustawy malzonkowi
ubezpieczonego, ktory zmart wskutek wypadku przy pracy lub choroby
zawodowej, przystuguje jednorazowe odszkodowanie. Odszkodowanie
to przystuguje réwniez w razie §mierci wskutek wypadku przy pracy lub
choroby zawodowej rencisty, ktdry byt uprawniony do renty z ubezpie-
czenia wypadkowego.

Tre$¢ instytucji matzenstwa stanowig takze regulacje zawarte w prawie
karnym. Normy KK, chronigc zwigzek malzenski i jego monogamiczny
charakter, wymieniajg wsrod przestepstw skierowanych przeciwko ro-
dzinie i opiece przestepstwo bigamii polegajace na zawarciu malzenistwa
mimo pozostawania w drugim, waznym zwigzku matzenskim, tj. takim,
ktéry nie zostal rozwigzany lub z innych przyczyn nie ustal (art. 206
kk.)**. Szkodliwos$¢ bigamii trafnie scharakteryzowano podczas prac
przedwojennej Komisji Kodyfikacyjnej przygotowujacej k.k. z 1932 r.,
ktorej cztonkowie uznali, ze ,dwuzenstwo wytwarza stosunek niemozli-
Wy w zyciu spolecznym, opartym na monogamii, a mianowicie istnienie
dwu osobnych rodzin opartych na matzenstwie jednego i tego samego
czlowieka”. Monogamia jest zatem nie tylko zasada, najdoskonalsza
forma wspolzycia, najlepiej harmonizujacg z funkcjami rodziny, ale row-
niez normg postepowania obowigzujgca na réwni oboje matzonkow.

Roéwniez przepisy prawa podatkowego traktuja malzenstwo w sposéb
szczegllny. Matzonkowie maja prawo nie tylko do wyboru zasady (spo-
sobu) opodatkowania dochodu, ale takze do wspdlnego (tgcznego) opo-
datkowania. Pierwsze z wymienionych rozwigzan, przewidziane w art. 8
ust. 1 u.p.d.o.f., wyraza sie w przyjeciu wylacznej odpowiedzialnosci

33 Ustawa z 30.10.2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw przy pracy
i choréb zawodowych, Dz.U. z 2015 r. poz. 1242 ze zm.

M. Szwarczyk [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. T. Bojarski, Warszawa 2012,
s.516-517; R.A. Stefaniski, Przestepstwo bigamii (art. 206 KK), Prok. i Pr. 1999/10, s. 54;
Z. Jancewicz, Przestepstwo z art. 206 kk na tle wybranych zagadnien zwigzanych z mat-
zenistwem bigamicznym [w:] Koscielne Prawo Procesowe. Materialy i Studia, t. 4, Prawo
rodzinne, red. A. Dziega, M. Greszata, P. Telusiewicz, Sandomierz 2007, s. 61 i n.

% S. Hyp$, Ochrona rodziny..., s, 102.

% 'W. Michalik, K. Krzekotowska, J.R. Kubiak, Ogdlne zasady prawnej ochrony rodziny,
ZNIBPS 1980/13, s. 15, 20.
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podatkowej przez jednego z matzonkdw z tytutu dochodu, ktéry przy-
padnie nie tylko temu malzonkowi, lecz réwniez jego wspotmatzonkowi.
Drugim z omawianych rozwigzan jest dopuszczalno$¢ wspolnego opo-
datkowania dochodéw malzonkéw, bedacego preferencyjnym sposobem
ustalenia wysokosci podatku (art. 6 u.p.d.o.f.). Nalezy przy tym podkre-
8li¢, iz 6w wyjatek odnosi sie tylko do tacznego rozliczenia si¢ malzon-
koéw z dochodu (w tym sensie jest to odstepstwo od zasady odrebnego
opodatkowania). Nie oznacza za$ traktowania tacznie matzonkéw jako
szczegblnego rodzaju jednolitego podmiotu podatku™. Samo istnienie
malzenstwa nie wplywa jednak na mechanizm powstania obowigzku
podatkowego. Okoliczno$¢ ta daje jedynie mozliwo$¢ preferencyjnego
uksztaltowania stosunku prawnopodatkowego poprzez wplyw na inne
elementy konstrukcji analizowanego $wiadczenia®.

Czes$¢ skladows instytucji malzenstwa stanowig takze przepisy usta-
wy o podatku od spadkéw i darowizn®. Regulacje powolanego aktu
uwzgledniaja stopien bliskosci miedzy podmiotami odpowiedniego
stosunku prawnorodzinnego, opierajac si¢ na zalozeniu, ze im ten sto-
pien bliskosci jest wigkszy, tym obciazenie podatkowe powinno by¢
mniej dotkliwe, przy czym stosunek osobisty (stosunek miedzy osobg,
z majatku ktdrej nastepuje przysporzenie, a nabywca owego przyspo-
rzenia) wplywa na wysoko$¢ podatku nie tylko w drodze modyfikacji
stawki podatkowej, lecz takze determinujgc wysoko$¢ kwoty wolnej
od podatku, czy tez np. stanowigc warunek konieczny skorzystania
z okreslonych zwolnien podatkowych®. Ustawodawca, konstruujac po-
szczegolne grupy podatkowe, ktérym przypisuje zréznicowane impli-
kacje podatkowe, do pierwszej z powotanych grup zalicza matzonkdow
(art. 14 ust. 314 u.p.s.d.), naktadajac na nich tym samym nizsze podatki

7 M. Goettel, Wybrane konstrukcje prawnorodzinne w prawie podatkowym, (na
gruncie przepiséw o podatku dochodowym od 0séb fizycznych) [w:] Ksiega jubileuszowa
Prof. dr hab. T. Smyczynskiego, red. M. Andrzejewski, L. Kociucki, M. Laczkowska,
A.N. Schulz, Torun 2008, s. 133 in.

*#A. Goettel [w:] Instytucje prawa cywilnego w konstrukcji prawnej podatkéw,
red. M. Goettel, M. Lemonnier, Warszawa 2011, s. 300.

% Ustawa z 28.07.1983 r. 0 podatku od spadkéw i darowizn, Dz.U. 22017 r. poz. 833
ze zm.

% A. Goettel [w:] Instytucje prawa cywilnego..., s. 300.
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w stosunku do os6b znajdujacych sie w pozostatych grupach, przy jed-
noczesnym najwyzszym progu kwoty wolnej od podatku, (art. 9 ust. 1
pkt 1 u.p.s.d.). Artykul 16 ustawy stanowi ponadto, iz w przypadku
gdy przedmiotem spadku jest nabycie wtasnosci, wspdtwlasnosci bu-
dynku mieszkalnego lub lokalu mieszkalnego stanowiacego odrebna
nieruchomo$¢ badz spdldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu
mieszkalnego lub udzialu w takim prawie, a takze spéldzielczego prawa
do domu jednorodzinnego albo udzialu w takim prawie do podstawy
opodatkowania nie wlicza si¢ ich czystej wartosci do facznej wysokosci
nieprzekraczajacej 110 m? powierzchni uzytkowej budynku lub lokalu,
po spelnieniu wskazanych w ustawie warunkdw (art. 16 u.p.s.d.), oraz po
spelnieniu obowigzku zgloszenia tego faktu wlasciwemu naczelnikowi
urzedu skarbowego (art. 4a u.p.s.d.).

Wazng role w ksztaltowaniu instytucji malzenstwa odgrywaja takze
przepisy prawa administracyjnego. Unormowania rozdziatu 6 ustawy —
Prawo o aktach stanu cywilnego® zatytutowanego ,,Rodzaje aktow stanu
cywilnego” reguluja kwestie dotyczace obowigzkdw osob zamierzajacych
zawrze¢ malzenstwo oraz obowigzkéw cudzoziemcdw w tym zakresie.
Przepisy ustawy okreslajg m.in., jakie dokumenty obowigzana jest ztozy¢
osoba zamierzajaca zawrze¢ malzenstwo. W doktrynie podnosi sig, iz
najistotniejszym z dokumentow jest pisemne zapewnienie w ktérym
kazdy z nupturientéw zaswiadcza, ze nie wie o istnieniu okolicznosci,
ktore wylaczalyby zawarcie malzenstwa z wybranym partnerem, zwane

»zapewnieniem”®%

Poza przepisami ustawy — Prawo o aktach stanu cywilnego czes$¢ skta-
dowg instytucji malzenstwa stanowig takze przepisy procesowe doty-
czace niektdrych aspektow malzenstwa, a przede wszystkim przepisy

¢! Ustawa z 28.11.2014 r. - Prawo o aktach stanu cywilnego, Dz.U. z 2016 r. poz. 2064
ze zm.

62 J. Strzebinczyk [w:] Podstawy prawa cywilnego, red. E. Gniewek, Warszawa 2011,
s. 687; 1. Malinowska, Instytucja matzeristwa w polskim prawie Swieckim i w prawie mig-
dzynarodowym [w:] Malzeristwo w prawie Swieckim i w prawie kanonicznym, Katowice
1996, s. 152-153; A. Czajkowska [w:] Prawo o aktach stanu cywilnego z komentarzem.
Przepisy wykonawcze i zwigzkowe oraz wzory dokumentéw, red. A. Czajkowska, Warszawa
2015,s. 147 in.
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k.p.c. regulujace kwestie uniewaznienia matzenstwa, ustalenia istnienia
lub nieistnienia malzenstwa, jego rozwigzania lub orzeczenia separacji
(art. 425-435 k.p.c.). Szczegdlna role odgrywaja tez przepisy proceso-
we dotyczace udzielania zezwolenia na zawarcie matzenstwa osobom
niespelniajacym kryterium wieku, chorym lub powinowatym.

Poza sferg okreslonych stosunkéw prawnych miedzy matzonkami, za-
wartymi w przedstawionych powyzej aktach prawnych, istnieje wiele
norm prawnych ktére okreslajg sytuacje prawne matzonkéw. Wedtug
art. 84 ustawy z 14.02.1991 r. - Prawo o notariacie®® notariuszowi nie
wolno dokonywa¢ czynnoéci notarialnych, ktore dotycza jego matzonka.
Wedlug art. 48 k.p.c. sedzia jest wytaczony z mocy ustawy w sprawach
swego matzonka. Zgodnie art. 24 k.p.a. pracownik organu administracji
panstwowej podlega wyltaczeniu od udzialu w postepowaniu w spra-
wie swego wspolmalzonka. Wedtug art. 182 k.p.k. osoba najblizsza
dla oskarzonego moze odmoéwi¢ zeznan. Prawo odmowy zeznan trwa
mimo ustania malzenstwa lub przysposobienia. Swiadek moze uchyli¢
sie od odpowiedzi na pytanie, jezeli udzielenie odpowiedzi mogtoby
narazi¢ jego lub osobe dla niego najblizsza na odpowiedzialnos¢ za
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe (art. 183 k.p.k.). Stosownie do
art. 83 k.p.a. oraz art. 261 k.p.c. malzonek strony ma prawo do odmowy
zeznan w charakterze §wiadka. Prawo to trwa takze po ustaniu malzen-
stwa. Odmowa zeznan nie jest dopuszczalna w sprawach o prawa stanu,
z wyjatkiem spraw o rozwo6d®.

Mimo iz regulacje prawne odnoszace si¢ do malzenstwa pojawiaja si¢
w obrebie réznych gatezi prawa, to jednak wsrdd tych wszystkich ure-
gulowan role szczegolng, mozna powiedzie¢ podstawowa, pelni prawo
rodzinne. To ono okresla istote stosunku prawnego malzefistwa oraz
nadaje mu sformalizowany ksztalt.

Zgodnie z przepisami k.r.o. dojscie do skutku zwigzku malzenskiego
i to takiego, ktdry by pozniej nie moégl zosta¢ wzruszony, ustawodawca
obwarowuje licznymi przestankami. Przestanki te nie s3 jednolite pod

¢ Ustawa z 14.02.1991 r. - Prawo o notariacie, Dz.U. z 2016 r. poz. 1796 ze zm.
¢4 K. Piasecki, Prawo maizeriskie, Warszawa 2011, s. 154-155.
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wzgledem swojej tresci, doniostosci prawnej oraz skutkéw ich nieza-
chowania. Doktryna® ujmuje je w dwie grupy:
- przestanki warunkujace zawarcie matzenstwa (przestanki pozy-
tywne), oraz
- okolicznosci wylaczajace zawarcie matzenstwa (przestanki nega-
tywne).

Przestanki warunkujgce zawarcie matzenstwa nie sg w kazdym wypadku
identyczne, zalezg bowiem od tego, czy dochodzi do zawarcia matzen-
stwa przed kierownikiem USC, czy przed duchownym. Zgodnie z art. 1
§ 1 k.r.o. do zawarcia matzenstwa przed kierownikiem USC konieczne
jest wystapienie:

1) odmienno$ci plci nupturientdw,

2) jednoczesnej ich obecnosci,

3) zlozenie przez nich zgodnych o$wiadczen o wstapieniu w zwigzek

malzenski,
4) zlozenie tych o$§wiadczen przed kierownikiem USC®.

Zawarcie malzenstwa w formie wyznaniowej stanowi akt znacznie bar-
dziej ztozony. Poza wymienionymi wyzej, z wyjatkiem pkt 4, okoliczno$-
ciami konieczne jest spetnienie dodatkowych przestanek, a mianowicie:
1) o$wiadczenia przez nupturientéw woli jednoczesnego zawarcia
malzenstwa podlegajacego prawu polskiemu,
2) sporzadzenia przez kierownika USC aktu malzenstwa®’.

Przepisy k.r.o. zobowiazujg duchownego do niezwtocznego sporza-
dzenia zaswiadczenia stwierdzajacego zlozenie przed nim stosownych
o$wiadczen, a nastepnie do przekazania ich do urzedu stanu cywilnego
przed uplywem 5 dni od zawarcia malzenstwa (art. 8 § 21 3 k.r.o.)®.

% J. Winiarz [w:] System prawa rodzinnego..., s. 138-155; A. Zielonacki, Zawarcie
maltzenistwa..., s. 59 i n.; M. Nazar, Zawarcie matzeristwa wedlug..., s. 463-467, 474 in.

% A. Zielonacki [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. H. Dolecki,
T. Sokotowski, Warszawa 2013, s. 19.

& 7. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne..., s. 116 i n.

6 . Strzebinczyk, Zawarcie malzeristwa wyznaniowego podlegajgcego prawu polskiemu,
»Rejent” 1999/4, s. 23-24; T. Sokotowski, Zastosowanie przepisow regulujgcych zawarcie
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W razie braku jednej z wymienionych przestanek mamy do czynienia
z tzw. malzenstwem nieistniejacym (matrimonium non existens). Nie-
istnienie malzenstwa nie wymaga wydania orzeczenia sagdowego, chyba
ze zostal sporzadzony akt matzenstwa i osoba majaca interes prawny
wystapi z powddztwem w tej sprawie (art. 2 k.r.o.)®.

Ustawodawca, nie chcgc dopusci¢ do zawierania matzenstw, ktére ze
wzgledow biologicznych (zwlaszcza eugenicznych), etycznych, obyczajo-
wych lub spotecznych bylyby zwigzkami niepozadanymi, niekiedy wrecz
szkodliwymi, ustala w art. 10-15 k.r.o. katalog okolicznosci, z ktérych
istnieniem taczy zakaz zawierania malzenstw’. Naleza do nich:

1) nieosiagniecie wymaganego wieku;

2) ubezwlasnowolnienie catkowite;

3) choroba psychiczna albo niedorozwoéj umystowy;

4) pozostawanie w zwigzku malzenskim (tzw. przeszkoda bigamii);

5) istnienie pokrewienistwa w linii prostej (bez wzgledu na stopien)

oraz w linii bocznej w drugim stopniu (rodzenstwo);
6) istnienie powinowactwa w linii prostej (bez wzgledu na stopien);
7) pozostawanie w stosunku przysposobienia.

W razie stwierdzenia istnienia powolanych okolicznosci ustawodaw-
ca zobowiazuje kierownika USC do odmowy przyjecia o§wiadczenia
o wstapieniu w zwigzek malzenski (albo wydania nupturientom za-
$wiadczenia o ich braku, gdy zamierzaja oni zawrze¢ malzenstwo przed
duchownym). W razie watpliwosci kierownik USC ma obowigzek zwré-
ci¢ sie do sadu o rozstrzygniecie, czy malzenstwo moze by¢ zawarte
(art. 5 k.r.o.).

maltzenistwa ,,konkordatowego” [w:] Prawo rodzinne w Polsce i w Europie. Zagadnienia
wybrane, red. P. Kasprzyk, Lublin 2005, s. 95 i n.

¢ A. Maczynski, Znaczenie prawne aktu matzenstwa w swietle Kodeksu rodzinnego
i opiekuriczego oraz prawa o aktach stanu cywilnego [w:] Malzeristwo w prawie Swieckim
i prawie kanonicznym, red. B. Czech, Katowice 2000, s. 228-229.

7 M. Goettel, Okolicznosci wylgczajgce zawarcie matzeristwa (przeszkody malzeriskie)
w polskim prawie rodzinnym - aspekty materialnoprawne [w:] Zawarcie matzeristwa w roz-
nych systemach prawnych, religijnych i kulturowych, red. R. Sztychmiler, Olsztyn 2009,
s. 11 i n.; W. Goéralski, Przestanki do zawarcia maitzefistwa w prawie polskim i w prawie
kanonicznym, ,Ius Matrimoniale” 2006/11(17), s. 19-51; M. Domanski, Wzgledne zakazy
matzeriskie, Warszawa 2013, s. 1251 n.
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Od istnienia przestanek pierwszej grupy, i to wszystkich jednoczesnie,
ustawodawca uzaleznia dojscie malzenstwa do skutku. Natomiast za-
warcie malzenstwa, pomimo wystgpienia jakiejkolwiek okolicznosci
z grupy drugiej, stanowi podstawe jego uniewaznienia.

Niezaleznie od przestanek o charakterze materialnoprawnym przepisy
kodeksu rodzinnego i opiekunczego przewidujg rowniez szczegdlny
tryb zawarcia malzenstwa, za$ dla samej czynnosci prawnej zawarcia
zastrzegajg forme ceremonialna.

Przede wszystkim, zgodnie z art. 3 oraz 4 k.r.o., strony zamierzajace za-
wrzeé malzenstwo powinny przedstawi¢ kierownikowi USC niezbedne
do zawarcia malzenstwa dokumenty (okreslajg je przepisy prawa o ak-
tach stanu cywilnego) oraz zlozy¢ pisemne zapewnienie, Ze nic im nie
wiadomo o okoliczno$ciach wylaczajacych zawarcie przez nich matzen-
stwa. Malzenstwo przed kierownikiem USC nie moze by¢ zawarte przed
uplywem jednego miesigca od zlozenia powyzszego zapewnienia, chyba
ze kierownik zezwoli z waznych wzgledéw na wczesniejsze zawarcie
malzenstwa. Jezeli strony zamierzaja zawrze¢ malzenstwo przed du-
chownym, kierownik USC wydaje im zaswiadczenie stwierdzajace brak
okolicznosci wylaczajacych zawarcie matzenstwa, bez ktdrego przed-
stawienia duchowny nie moze przyja¢ od stron stosownych oswiadczen
(art. 4'i8 § 1 k.r.o.)’.

Przepisy kodeksu rodzinnego i opiekunczego okreslaja takze doktadnie
okoliczno$ci i sposéb sktadania o$wiadczen o wstapieniu w zwigzek
malzenski, a takze czynnosci kierownika USC i nupturientéw, za$ w od-
niesieniu do malzenstwa podlegajacego prawu wewnetrznemu ko$ciota
takze czynnosci duchownego (art. 7 oraz art. 8 § 2i 3 k.r.o.)”.

7t . Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne..., s. 120 i n.; W. Goralski, Przestanki for-
malnoporzgdkowe zawarcia matzeristwa w prawie polskim i w prawie kanonicznym [w:]
W trosce o rodzing. Ksiega pamigtkowa ku czci profesor Wandy Stojanowskiej, red. M. Kosek,
J. Styk, Warszawa 2008, s. 142-143; A. Tunia, Czynnosci kierownika USC podejmowane
przed zawarciem matzeristwa w formie wyznaniowej, ,,Studia z Prawa Wyznaniowego”
2005/8,55.2291n.

72 7. Strzebinczyk, Prawo rodzinne..., s. 55 i n.; A Tunia, Obowigzki duchownego
w procesie zawierania matzetistwa wyznaniowego ze skutkami cywilnymi, ,,Studia z Prawa
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