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Krzysztof Strzelczyk

sedzia Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku

Skutecznos¢ wyroku uwzgledniajgcego
powodztwo o wytgczenie wspdlnika
ze spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia

Stowa kluczowe: wyrok wytqgczajgcy wspdlnika ze spétki z o.o., cena
przejecia udziatow, termin zaptaty ceny przejecia, skutecznos¢ wyroku
uwzgledniajgcego powddztwo o wytqczenie wspdlnika, sposoby ustalania
przejemcow udziatéw, bezskutecznos¢ wyroku uwzgledniajgcego
powddztwo o wytgczenie wspdlnika

1. Wprowadzenie

Wrylaczenie wspélnika po raz pierwszy zostatlo unormowane w polskim systemie praw-

nym w art. 104—106 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 27.10.1933 r. — Prawo
o spétkach z ograniczong odpowiedzialnoscia'. Utrzymana w art. 280—282 rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z 27.06.1934 r. — Kodeks handlowy? instytucja wytacze-
nia wsp6lnika zostata obecnie niemal identycznie uregulowana w art. 266-269 ustawy
215.09.2000 r. — Kodeks spétek handlowych?. Przyjety w polskim systemie prawnym sposéb
rozwiazywania konfliktéw migdzy wspdlnikami spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia
rézni si¢ od regulacji obowiazujacych w innych padstwach®.

1

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27.10.1933 1. — Prawo o spétkach z ograniczona od-
powiedzialnoscig (Dz.U. Nr 82, poz. 602). W art. 7 obowiazujacego wezesniej dekretu o spétkach
z ograniczong odpowiedzialnoscia z 8.02.1919 r. (,Dziennik Praw” z 1919 r. Nr 15, poz. 201) prze-
widziano jedynie, ze: ,,Jezeli wspélnik nie uiszcza wptaty na udzialy w uméwionym terminie, winien
by¢ w ciagu dni 8-iu od uchybionego terminu wezwany przez zarzad do jej dopetnienia w ciagu dni 8
od dorgczenia wezwania. Po bezskutecznym uplywie powyzszych terminéw winien zarzad w ciagu
nastgpnych dni 14: albo wdrozy¢ przeciw nieptacacemu postgpowanie celem $ciagniecia zalegtosci,
albo przystapi¢ do sprzedazy udziatu badZ przez przetarg publiczny, badZ z wolnej reki albo wykluczy¢
nieplacacego ze spétki, uznajac jego udziat za przepadly na rzecz uzupetniajacych udziat wspdlnikéw”.
Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27.06.1934 r. — Kodeks handlowy (Dz.U. Nr 57,
poz. 502 ze zm.), dalej — k.h.

Ustawa z 15.09.2000 r. — Kodeks spétek handlowych (Dz.U. z 2024 r. poz. 18 ze zm.), dalej — k.s.h.
Zob. M. Wach-Pawliczak, Wylgczenie wspolnika ze spéthi z ograniczong odpowiedzialnosciq, Warszawa
2016, s. 52.
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Obok umorzenia udziatéw (art. 199 k.s.h.), $mierci wspélnika (art. 183 k.s.h.) i zbycia
udziatéw (180 k.s.h.) wyltaczenie wspélnika jest jednym ze sposobéw ustania lub zmiany
cztonkostwa w spélce z ograniczong odpowiedzialnoscia’, przy czym wyrdznia si¢ tym, ze
do pozbawienia cztonkostwa wspélnika w tej spétce dochodzi wbrew jego woli, na zadanie
innych wspélnikéw, z przyczyn lezacych po jego stronie®. Do podobnego skutku, tj. ustania
cztonkostwa w spétce z inicjatywy pozostatych wspdlnikéw, prowadzi takze przymusowe
(automatyczne) umorzenie wszystkich udziatéw nalezacych do wspélnika.

Obie instytucje réznig si¢ jednak istotnie w zakresie przestanek zastosowania i wyma-
ganej procedury. Dat temu wyraz Sad Najwyzszy w wyroku z 12.05.2005 r.7, jednoczesnie
opowiadajac si¢ za tym, ze instytucja przymusowego umorzenia udzialéw nie moze by¢
wykorzystywana do usunigcia wspélnika ze spétki z przyczyn, ktdre ma na wzgledzie art. 266
§ 1 k.s.h.® Stanowitoby to, z jednej strony, obejscie art. 266 k.s.h., z drugiej zas — bytoby
sprzeczne z wymaganiami stawianymi przez art. 199 k.s.h. postanowieniom umowy sp6tki
dotyczacym przymusowego umorzenia udzialéw. Przyjmuje si¢ bowiem, ze przestanki przy-
musowego umorzenia udziatéw realizowanego w drodze uchwaly zgromadzenia wspélnikéw
powinny by¢ w umowie sp6tki okreslone w sposéb eliminujacy uznaniowos¢ zgromadzenia
wspdlnikéw przy ich ustalaniu.

Sad Najwyzszy w wymienionym wyroku odnidst si¢ takze do relacji migdzy automa-
tycznym umorzeniem udziatu a wylaczeniem wspélnika. Uznal, ze w réwnym stopniu
nie jest dopuszczalne okreslenie w umowie spétki przestanek automatycznego umorzenia
udziatéw w sposéb umozliwiajacy ich uznaniowos¢. Skoro chodzi tu o umorzenie naste-
pujace w razie ziszczenia si¢ okreslonego zdarzenia, bez podejmowania przez zgromadzenie
wspdlnikéw uchwaly o umorzeniu, miarodajne zdarzenie musi by¢ oznaczone doktadnie

> Zob. na temat dopuszczalnosci wypowiedzenia umowy spétki lub zrzeczenia si¢ udziatéw w spétce

z 0.0. — K. Kopaczynska-Pieczniak, Ustanie czlonkostwa w spdtce z ograniczong odpowiedzialnoscig,
Krakéw 2002, s. 300 i n., a takie postanowienie SA w Warszawie z 17.04.2000 r., I ACa 1175/99,
»Prawo Gospodarcze” 2002/1, s. 48, LEX nr 50006, w ktérym Sad na tle Kodeksu handlowego dopuscit
wystapienie wspélnika przez przewidziane w umowie wypowiedzenie udziatu w spétce. Zob. tez w tej
kwestii: J. Brol, M. Safjan, Wjpowiedzenie umowy spéotki, ,Przeglad Prawa Handlowego” 1996/11,
s. 2 i n; A. Kappes, Uwolnienie ,,wigZnia korporacyjnego” spothi z o.0. przez wypowiedzenie udziatu
w spétce, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2015/10, s. 38—44; A. Peczyk-Tofel, M.S. Tofel, ,, Wyjscie”
wspdlnika lub akcjonariusza ze spothi kapitatowej, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2010/7, s. 42.
Instytucja wyltaczenia wspélnika poza spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia funkcjonuje takze
w nieco innej postaci w prostej spotce akcyjnej (art. 300 k.s.h., ktdéry wszedt w zycie 1.07.2021 r.).
W art. 300 k.s.h. dopuszczono tez powddztwo o ustapienie wspélnika na jego zadanie.

7 Sygn. ake V CK 562/04, OSNC 2006/4, poz. 70, LEX nr 156998, z glosami: W.J. Katnera, ,,Glosa”
2007/2, s. 23; M. Rodzynkiewicza, ,Prawo Spétek” 2007/9; P. Brzeziniskiego, ,Monitor Prawniczy”
2007/20, s. 11565 A. Kocha, ,,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2007/11, poz. 122, oraz z oméwieniem
K. Bilewskiej, Przestanki automatycznego umorzenia udziatéw w spétce z o.0., ,Palestra” 2006/9-10,
s. 268; J. Kruczalak-Jankowskiej, Przeglgd orzecznictwa SN z zakresu prawa handlowego za rok 2005,
»Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa” 2006/3, s. 48.

Zob. m.in.: M. Wach-Pawliczak, ,,Sankcyjne” umorzenie udziatéw — dopuszczalna czy niedopuszczalna
praktyka wspdlnikéw spdtki z o.0.?, ,Monitor Prawa Handlowego” 2016/4, s. 20; S. Trojanowski, Unio-
raenie udzgiatbw w spdlce z ograniczong odpowiedzialnosciq jako sankcja [w:] Kodeks spétek handlowych
po pigciu latach, red. ]. Frackowiak, Wroctaw 2006, s. 602.
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Skutecznos¢ wyroku uwzgledniajgcego powddztwo o wytgczenie... ARTYKULY

i w sposéb wykluczajacy czynnik uznania w zakresie jego ustalenia przez zarzad spétki.
Tymczasem stwierdzenie przyczyn dotyczacych wspoélnika, ktére ma na wzgledzie art. 266
§ 1 k.s.h., faczy si¢ na ogét z dokonywaniem ocen postgpowania wspélnika, a wige zaklada
element uznania.

Wylaczenie wspélnika nie ma swego odpowiednika w spétce akcyjnej. Najbardziej
zblizong instytucja jest przymusowy wykup akcji drobnych akcjonariuszy uregulowany
w art. 418 k.s.h. Zasadnicza réznica polega na tym, ze do przymusowego wykupu dochodzi
w trybie pozasadowym i niezaleznie od przyczyn lezacych po stronie akcjonariusza, ktérego
udzialy maja by¢ wykupione. Decyzja w przedmiocie wykupu nalezy do akcjonariuszy
dysponujacych okreslong cz¢scig kapitatu zakladowego’.

Wrylaczenie wspdlnika wykazuje pewne podobienistwa do instytucji wytaczenia wspol-
nika ze spétki osobowej uregulowanej w art. 63 k.s.h., przy czym odmienno$¢ polega na
tym, ze wylaczenie wspdlnika spétki osobowej wiaze si¢ z zadaniem rozwiazania sp6tki
przez sad z waznych powoddéw w sytuacji, gdy powdd taki zachodzi po stronie jednego ze
wspdlnikéw. Poza tym nie ma znaczenia reprezentowany przez pozostalych wspdlnikéw
udzial w majatku spotki'®.

W zasadzie przepisy dotyczace wyltaczenia wspélnika maja charakter bezwzglednie
obowiazujacy. Jedyne odstepstwo w zakresie legitymacji czynnej moze polega¢ na obnizeniu
wymaganej liczby wsp6lnikéw po stronie powodowe;j (art. 266 § 2 k.s.h.). Oznacza to, ze
wspdlnicy nie mogg skutecznie wylaczy(¢ tej instytucji w umowie spétki ani modyfikowacé
jej w pozostalym zakresie!.

Kodeksowa regulacja wyltaczenia wspélnika ze sp6tki z ograniczona odpowiedzialnoscia
obejmuje przepisy o charakterze nie tylko materialnoprawnym, lecz takze procesowym.
Zawarte w art. 266—269 k.s.h. przepisy procesowe maja charakter lex specialis w stosunku
do przepiséw Kodeksu postgpowania cywilnego'?.

Zadanie wylaczenia wspélnika moze by¢ zrealizowane w procesie. O tym trybie postepo-
wania, oprécz wynikajacego z art. 13 § 1 k.p.c. domniemania procesu w sprawach cywilnych,
przesadzaja uzyte w art. 266-269 k.s.h. sformutowania: ,,prawo wystapienia z powddztwem”,
,powinni by¢ pozwani” (art. 266 § 2 k.s.h.), ,doreczenia pozwu” (art. 267 § 1 k.s.h.), ,za-
bezpieczenie powddztwa” (art. 268 k.s.h.), ,doreczenia mu pozwu” (art. 269 k.s.h.).

9

Zob. m.in.: P. Bielski, Praymusowy wykup akeji drobnych akcjonariuszy a natura spéthi akcyjnej, ,Prze-
glad Prawa Handlowego” 2001/9, s. 12; P. Plesinski, Procedura praymusowego wykupu udziatéw oraz
akcji (squeeze our) w przepisach prawa holdingowego, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2023/5, s. 10;
W. Popiotek, Przeprowadzenie praymusowego wykupu akeji w trybie art. 418 Kodeksu spétek handlowych—
zagadnienia wybrane, ,Rejent” 2003/6, s. 141; R. Stefanicki, Spory wokdt instytucji praymusowego
wykupu akcji, ,Patistwo i Prawo” 2022/7, s. 129; A. Szumanski, Przymusowy wykup akcji drobnych
akcjonariuszy, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2001/11, s. 1.

Zob. A. Kidyba, Kilka uwag na tle instytucji wylgczenia wspélnika w spétce z o.0. [w:] Jus et remedium.
Ksigga jubileuszowa Profesora Mieczystawa Samwczuka, red. A. Jakubecki, J.A. Strzgpka, Warszawa 2010,
s. 282, 283.

A. Wasilewski, Wylgczenie wspdlnika ze spothi z ograniczong odpowiedzialnosciq w prawie polskim, ,,Acta
Universitatis Lodzienisis. Folia Turidica” 2006/68, s. 132.

Ustawa z 17.11.1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. 2 2024 r. poz. 1568 ze zm.), dalej —
k.p.c.

11
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Proces o wytaczenie wspélnika ze spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia, jako sprawa
ze stosunku spotki, zgodnie z art. 4582§ 1 pke 3 k.p.c., nalezy do kategorii spraw gospo-
darczych. W obecnym stanie prawnym uksztattowanym ustawa z 4.07.2019 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw'® sprawy te ponow-
nie s3 rozpoznawane w postgpowaniu odrgbnym w sprawach gospodarczych w I instangji
przez sady gospodarcze.

Wytaczenie wspdlnika jest jednym z elementéw osobowych wystepujacych w spétce
z ograniczong odpowiedzialnoscia'*. Obok elementu osobowego istotne jednak znaczenie
dla funkcjonowania tej instytucji majg wzgledy kapitatowe. To one w kazdym wypadku
decyduja o prawie do zadania wylaczenia. Element osobowy jest zmienny i nie odgrywa
takiej roli, jak element kapitatowy, gdyz prawo zadania maja zawsze tylko ci wspdlnicy,
ktérzy reprezentuja wigcej niz potowe kapitatu zaktadowego'®. Nadanie instytucji wylaczenia
wspdlnika prymatu osobowego czy kapitalowego prowadzi do okreslonych konsekwencgji
procesowych, rozpatrywanych w ptaszczyznie niemajatkowego lub majatkowego charakteru
roszczenia, a to z kolei wplywa na okreslenie whasciwosci rzeczowej sadu. Wystepujace w tym
zakresie rozbieznosci w pismiennictwie i orzecznictwie'® ocenit Sad Najwyzszy w uchwale
z 6.06.2007 1.7, przyjmujac, ze sprawa o wylaczenie wspdlnika ze spétki z ograniczona
odpowiedzialnoscia jest sprawa o prawa majatkowe. W zaleznosci od wartoéci przedmiotu
sporu sprawy o wyltaczenie wspdlnika rozpoznaja sady rejonowe lub okregowe (art. 16
ust. 1iart. 17 pkt 4 k.p.c.).

Powddztwo o wylaczenie wspdlnika zalicza si¢ do powddztw o uksztaltowanie prawa,
albowiem jego celem jest rozwiazanie stosunku prawnego taczacego wspélnika ze spétka's.
Celem gospodarczym, jakiemu ma stuzy¢ instytucja wylaczenia wspdlnika ze spétki z ogra-
niczong odpowiedzialnoscia, jest przede wszystkim zazegnanie konfliktu istniejacego miedzy
wspolnikami, ktdry paralizuje prawidtowe funkcjonowanie spétki, przy jednoczesnym
zachowaniu jej bytu prawnego®. Wyrok uwzgledniajacy powddztwo ma nie tylko ksztat-
tujacy charakeer, ale jest to réwnoczes$nie wyrok konstytutywny, z tym ze skutek w postaci

Ustawa z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niekt6rych innych

ustaw (Dz.U. poz. 1469).

4 Zob.: J.A. Strzgpka, E. Zielitiska [w:] Kodeks spétek handlowych. Komentarz, red. P. Pinior, J.A. Strzgpka,
Warszawa 2013, s. 591; A. Szumanski, Wylgczenie kilku wspdlnikéw spothi z o.0. przez jednego wspdl-
nika wigkszosciowego, ,Prawo Spotek” 2007/4, s. 2; M. Imach, Elementy osobowe spétki z ograniczong
odpowiedzialnosciq wynikajace wprost ex lege, tj. z praepisu prawa, ,Przeglad Ustawodawstwa Gospo-
darczego” 2002/10, s. 17, 18.

5 A. Kidyba, Kilka nwag...,s. 282, 283.

16 Zob. m.in. postanowienie SN z 8.10.1997 r., Il CZ 108/97, OSNC 1998/4, poz. 57, LEX nr 32198,
w ktérym opowiedziano si¢ za majatkowym charakterem sporu. Przeciwne stanowisko zajat SN w po-
stanowieniu z 3.12.2002 r., I CZ 163/02, ,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2004/5, poz. 60, LEX
nr 103029, z glosa S. Soltysinskiego (,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2004/5, poz. 60).

7 Uchwata SN z 6.06.2007 r., III CZP 56/07, OSNC 2008/7-8, poz. 79, LEX nr 259705.

18 Zob. postanowienie SN z 26.09.2013 r., Il CZ 44/13, LEX nr 1386034.

W doktrynie prawa handlowego przewaza poglad, ze funkeja instytucji wyltaczenia wspélnika w spétce

z ograniczona odpowiedzialnoscia jest ochrona spétki przed jej rozwiazaniem — zob. m.in. Z. Roszewski,

Zmiany podmiotowe w spdlce z ograniczong odpowiedzialnoscig, Warszawa 2000, s. 127.
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rozwigzania stosunku cztonkostwa dotychczasowego wspélnika ze spotka powstaje ex tunc,
tj. od daty dor¢czenia pozwanemu wspdlnikowi pozwu (art. 269 k.s.h.)?.

Powdédztwo to ma szczegdlny charakter. Mimo ze proces toczy si¢ tylko miedzy wspdl-
nikami, bez udziatu spétki, wyrok wylaczajacy wspélnika ksztattuje stosunki prawne miedzy
spdtka jako osobg prawna a wspélnikiem, ktéry ma by¢ wylaczony. Powddztwo wnosi nie
spétka jako osoba prawna, lecz wspdlnicy®'. Proces toczy si¢ bez udziatu spétki. W spo-
rze przewidzianym w art. 266 k.s.h. musza bra¢ udziat wszyscy wspélnicy. Uregulowana
w art. 266 k.s.h. kwestia legitymacji do wytoczenia powddztwa w sferze prawa formalnego
aktualizuje si¢ w zagadnieniach dotyczacych wspdtuczestnictwa procesowego, charakteru
tego wspétuczestnictwa®® oraz dopuszczalnosci cofnigeia pozwu®. Obowiazujaca w tym za-
kresie regulacja zawiera wiele postanowien, ktére maja na celu ochrong intereséw wspélnika
podlegajacego wylaczeniu. Naleza do nich wymagania skierowane do strony dochodzacej
roszczenia zwiazane z dysponowaniem okreslonym potencjatem kapitalowym (w kazdym
przypadku wiecej niz potowa kapitatu zaktadowego, art. 266 § 1 k.s.h.)*, a takze wymagania
dotyczace koniecznej liczby wspdlnikéw wystepujacych po stronie powodowej wskazane
w ustawie (art. 266 § 1 k.s.h.) lub umowie spéiki (art. 266 § 2 k.s.h.)?.

Powodowie dochodzacy wylaczenia musza nadto wykazad, ze wylaczenie wspdlnika
usprawiedliwiaja ,wazne przyczyny”. W ten sposéb podkresla si¢ nadzwyczajny charakter
instytucji wylaczenia wspélnika. Zarazem wobec uzycia zwrotu niedookreslonego jako
przestanki wyltaczenia na sadzie rozstrzygajacym sprawe ciazy obowiazek nadania pojeciu
waznej przyczyny konkretnej normatywnej tresci’.

2 Tak M. Wach-Pawliczak, Wylgczenie wspdinika..., s. 180.

21 Zob. postanowienie SN z 28.02.1991 r., I CZ 277/90, LEX nr 1671706.

22 Zob. K. Suzelezyk, Legitymacja procesowa i wspdtuczestnicrwo w sporze o wylqczenie wspdlnika spot-
ki z 0.0. [w:] Sine ira et studio. Ksigga jubileuszowa dedykowana Sgdziemu Jackowi Gudowskiemu,
red. T. Erecifiski, P. Grzegorczyk, K. Weitz, Warszawa 2016, s. 56.

Zob. M. Wocka, Cofnigcie pozwu (bez zrzeczenia sig roszczenia) przez wspotuczestnika w postgpowaniu
0 wylqczenie wspdlnika ze spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, ,Opolskie Studia Administracyjno-
-Prawne” 2014/1, s. 123 i n., a takze wyrok z 5.02.2014 r., V CSK 156/13, LEX nr 1441201, w kté-
rym SN przyjal, ze cofnigcie pozwu przez jednego ze wspdlnikéw wymaga dla swej skutecznosci zgody
pozostatych wspSlnikéw (art. 72§ 1 pke 11§ 2, art. 73 § 2 k.p.c.).

Zob. E. Wéjrowicz, Kryterium kapitatowe przy prawie zqdania wylgczenia wspdlnika ze spothi z ograni-
czong odpowiedzialnosciq [w:] Kodeks spétek handlowych po 15 latach obowigzywania, red. ]. Frackowiak,
Warszawa 2018, s. 916-926.

Zob. w tym zakresie m.in.: S. Bugno, M. Rodzynkiewicz, Wylgczenie ze spdthi z o.0. wspélnika mniej-
szosciowego spothki dwuosobowej, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2019/6, s. 48; K. Strzelczyk, Legitymacja
procesowa. ..., s. 56; ]. May, Wytoczenie powddztwa o wylgczenie wspdlnika ze spothki z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig jako przejaw naduzycia prawa procesowego [w:] Sto lat polskiego prawa handlowego. Ksigga
Jjubileuszowa dedykowana Profesorowi Andrzejowi Kidybie, t. 2, red. M. Dumkiewicz, K. Kopaczyriska-
-Pieczniak, J. Szczotka, Warszawa 2020, s. 866; A. Szumariski, Wylgczenie. .., s. 2.

Zob. m.in.: ]. Kaspryszyn, Wazne przyczyny wylgczenia wspdlnika ze spothi z ograniczong odpowiedzial-
noscig, ,Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu” 2014/362, s. 160; K. Kopa-
czyniska-Pieczniak, M. Dumkiewicz, Wazne powody w stosunkach spétek handlowych [w:] Wspdtezesne
problemy prawa handlowego. Ksiega jubileuszowa dedykowana prof. dr hab. Marii Pozniak-Niedzielskiej,
red. A. Kidyba, R. Skubisz, Warszawa 2007, s. 148 i n.; Z. Roszewski, Wylgczenie wspdlnika ze spothi
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Szczegblne wymagania odnosza si¢ takze do obligatoryjnej tresci wyroku uwzgledniaja-
cego powddztwo oraz do skutecznosci tego wyroku, zaleznych od zachowania wspdlnikéw
lub o0séb trzecich. Mimo wielu lat obowigzywania Kodeksu spétek handlowych, a wezesniej
Kodeksu handlowego, kwestie te nadal budza watpliwosci.

2. Wyrok sadu | instancji uwzgledniajacy
powoddztwo o wytaczenie wspdlnika

Strukturg wyroku sadu I instancji okresla art. 325 k.p.c. Stanowi on, ze jego sentencja
powinna zawiera¢ wymienienie sadu, sedzidéw, protokolanta oraz prokuratora, jezeli brat
udziat w sprawie, datg i miejsce rozpoznania sprawy i wydania wyroku, wymienienie stron
i oznaczenie przedmiotu sprawy oraz rozstrzygniecie sadu o zadaniach stron. Jednoczesnie
przyjmuje sig, ze art. 325 k.p.c. okresla jedynie minimalne elementy sentencji wyroku sadu
i nie wylacza zamieszczania w nim elementéw dodatkowych, uzasadnionych wzgledami
celowosci i prakeycznej przydatnosci?’.

Wedtug szczegélnych rozwiazan zawartych w art. 266 § 3 zd. 2 i art. 267 § 1 k.s.h.
wyrok uwzgledniajacy powddztwo, poza dyspozycja odnosnie do wylaczenia wspdlnika,
musi zawiera¢ dwa dodatkowe elementy, a mianowicie musi wskazywaé cen¢ przejecia
udzialéw nalezacych do wytaczanego wspélnika oraz termin, w ktérym ma zosta¢ zaptacona
ta cena wylaczonemu wspélnikowi. Rozstrzygnigcia w tym zakresie musza by¢ zamieszczone
w wyroku z urzedu, niezaleznie od wnioskéw i stanowisk stron postgpowania.

Wyrok, ktéry nie okresla ceny przejecia lub terminu jej zaplaty, jest niewykonalny,
a w konsekwencji nie wywotuje skutku prawnego. Powodowie, aby temu zapobiec, moga
na podstawie art. 351 § 1 k.p.c. wystapi¢ o uzupetnienie wyroku w ciagu dwéch tygodni od
jego ogloszenia, a gdy dor¢czenie wyroku nastgpuje z urzedu — od jego dorgczenia. Wniosek
o uzupelnienie usprawiedliwia niezamieszczenie w wyroku dodatkowego orzeczenia, ktére
wedltug przepiséw ustawy sad powinien zamiesci¢ z urzedu®®.

Sformutowanie tenoru wyroku w czgsci uwzgledniajacej powddztwo powinno ogra-
niczac¢ si¢ do wskazania danych wspélnika wytaczanego oraz firmy spéiki, z ktdrej zostaje
wylaczony. Zbedne jest przytaczanie przyczyn wylaczenia. Okolicznosci usprawiedliwiajace
wylaczenie powinny by¢ wskazane w uzasadnieniu wyroku®.

2 0.0. jako nastgpstwo niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania wynikajgcego ze stosuntku
spotki, ,Przeglad Prawa Handlowego” 1998/1, s. 16-19; wyroki SN: z 19.03.1997 r., Il CKN 31/97,
OSNC 1997/8, poz. 116, LEX nr 29891; z 10.04.2008 r., IV CSK 20/08, LEX nr 393849.

Zob. P. Zdunikowski, O niektdrych konsekwencjach procesowych wydania tytutu egzekucyjnego przeciwko
wspdlnikowi spotki jawnej pozwanemu za zobowiazania spétki, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2024/8,
s. 22-26.

Tak tez A. Opalski [w:] Kodeks spétek handlowych, t. 11B, Spéthka z ograniczong odpowiedzialnoscig.
Komentarz. Art. 227-300, red. A. Opalski, Warszawa 2018, s. 912.

Zob. Z. Roszewski, Postgpowanie w sprawie o wylgczenie wspdlnika, ,Prawo Spétek” 2000/6, s. 23.
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