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WPROWADZENIE

Mamy zaszczyt odda¢ do Panstwa rak druga edycje monografii Prawo
sztucznej inteligencji i nowych technologii. Stanowi ona kontynuacje
opracowania wydanego (réwniez nakladem wydawnictwa Wolters
Kluwer Polska) w 2021 r. Podobnie jak to mialo miejsce w przy-
padku pierwszej czesci, niniejsza publikacja stanowi poklosie kon-
ferencji ,Nowe technologie i sztuczna inteligencja. Aspekty prawne
i praktyczne ekosystemu zaufania’, ktdra jest organizowana cyklicznie
przez Zespot Badawczy ,,Prawa Informacyjnego, Mediéw i Wiasnosci
Intelektualnej w Nowych Technologiach” Uniwersytetu Pedagogicz-
nego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, Katedre Prawa
Cywilnego i Prawa Prywatnego Migdzynarodowego Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, Os$rodek Przetwarza-
nia Informacji Panstwowy Instytut Badawczy oraz Akademi¢ Prawa
Nowych Technologii Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie. Pre-
zentowana Panstwu monografia zostala przygotowana przez uczestni-
kéw IIT edycji tego cyklu, zorganizowanej w formie zdalnej w dniach
22123 pazdziernika 2021 r., pod patronatem Urzedu Patentowego RP,
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Krakowie, Centrum Projektow
Polska Cyfrowa oraz Naukowego Centrum Prawno-Informatycznego,
czasopisma ,,International Review of Law, Computers & Technology”,
a takze wydawnictwa Wolters Kluwer Polska. Cecha wyrdzniajaca
ostatnig edycje konferencji byt udzial zagranicznych gosci - eksper-
tow Rady Europy w dziedzinie informatyzacji postepowan sagdowych,
pochodzacych z Austrii, Czech, Francji, Grecji, Litwy i Niemiec.
Goscie ci przedstawili w niezwykle ciekawy sposéb postepy w infor-
matyzacji postepowan sagdowych w ich krajach, ktére moga stanowi¢
inspiracje dla wprowadzania zmian w polskim systemie prawnym.
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Ten aspekt miedzynarodowego charakteru konferencji o nowych
technologiach i sztucznej inteligencji zaowocowal trzema rozdzialami
w jezyku angielskim, ktore dotycza wzmiankowanych wyzej proble-
moéw informatyzacji postepowan sagdowych.

Podobnie jak w przypadku ksigzki wydanej w 2021 r., niewatpliwym
walorem niniejszego opracowania jest zrdznicowanie tematyczne.
Znajduja si¢ w nim wypowiedzi dotyczace zaréwno zagadnien
materialnoprawnych, jak i procesowych, z dziedziny prawa admini-
stracyjnego, cywilnego i miedzynarodowego. Znakomitym uzupet-
nieniem tej tematyki sg rozdzialy dotyczace zagadnien z pogranicza
prawa i etyki, jak réwniez te odnoszace sie do innych nauk, w szcze-
golnosci medycyny, na ktorg akcent zostal postawiony w tym roku.

Redaktorzy opracowania liczg na to, Ze wydanie to, podobnie jak
zeszloroczne, zostanie zyczliwie przyjete przez Czytelnikow, a cykl
dotyczacy problematyki prawnej sztucznej inteligencji i nowych tech-
nologii bedzie kontynuowany. Zyczymy Pafistwu udanej lektury!

dr hab. Bogdan Fischer, prof. UP
dr hab. Marek Swierczyniski, prof. UKSW
dr Adam Pgzik
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Jacek Gofaczynski

INFORMATYZACJA POSTEPOWANIA
CYWILNEGO W POLSCE.
WNIOSKI DE LEGE LATA

Abstrakt: Informatyzacja postgpowania cywilnego dotyczy: wnoszenia pism pro-
cesowych, dokonywania czynnosci sadowych, w tym doreczen, utrwalania prze-
biegu posiedzenia jawnego, orzeczen elektronicznych, przeprowadzania dowo-
dow elektronicznych oraz postgpowan odrebnych, na przykiad elektroniczne
postepowanie upominawcze, elektroniczne postepowanie wieczystoksiegowe
i postepowanie rejestrowe o wpis do Krajowego Rejestru Sadowego. Mozna
zauwazyc¢, ze przepisy szczegolne zawieraja pewne odrebnosci, co wynika ze spe-
cyfiki i celu danego postepowania, ale mimo to powielaja ogélny model zawarty
dla postepowania rozpoznawczego (forma orzeczen, doreczenia elektroniczne,
skladanie pism procesowych). Nalezy rozwazy¢ wykorzystanie rozwiazan prze-
widzianych na czas pandemii COVID-19, w szczegolnosci aby zmieni¢ art. 151
§ 2 k.p.c. i uksztaltowaé posiedzenie zdalne na wzér art. 15zzs* u.COVID-19 lub
pozostawi¢ doreczenia przez Portal Informacyjny Sadéw Powszechnych pism
sadowych petnomocnikom zawodowym.

Slowa kluczowe: wnoszenie pism procesowych, dorgczenia elektroniczne, orze-

czenia elektroniczne

1. Wprowadzenie

Informatyzacja postegpowania cywilnego jest procesem trwajacym juz
od 20 lat, a obecnie przepisy ja regulujace sa rozproszone w kilku usta-
wach. W pierwszej kolejnosci unormowania dotyczace informatyzacji
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zawarte s3 w ustawie z 17.11.1964 r. - Kodeks postepowania cywil-
nego' (art. 131' k.p.c.), a takze w ustawie z 27.07.2001 r. - Prawo
o ustroju sadow powszechnych?, w ustawie z 18.112020 r. o dore-
czeniach elektronicznych®, w ustawie z 6.07.1982 r. o ksiegach wie-
czystych i hipotece?, w ustawie z 6.12.1996 r. o zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawow®, w ustawie z 20.08.1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym® i w ustawie z 15.09.2000 r. - Kodeks spotek handlowych’.
Nalezy jednak wskazaé, ze przepisy regulujagce samo postepowanie
rejestrowe znajdujg si¢ w kodeksie postepowania cywilnego.

Przepisy postepowania cywilnego w zakresie informatyzacji tego
postepowania zostaly obecnie uksztaltowane przez nowelizacje
kodeksu postepowania cywilnego z 10.07.2015 r.®! Nowela ta weszla
w zycie z dniem 8.09.2016 r. Niniejsze opracowanie nie obejmuje
swoim zakresem postepowania egzekucyjnego i upadlosciowego
z uwagi na szczegétowe i bardzo obszerne uregulowanie tych poste-
powan, takze w aspekcie ich informatyzacji.

2. Sktadanie pism procesowych za
posrednictwem systemu teleinformatycznego

Powyzsza nowelizacja wprowadzita model skladania pism. Mozna
wnosi¢ te pisma jedynie ,za posrednictwem systemu teleinforma-
tycznego, a zatem nie tak jak w postepowaniu administracyjnym,
za posrednictwem $rodkéw komunikacji elektronicznej czy elektro-
nicznych nos$nikéw danych’. Ten sposéb skfadania pism procesowych

Dz.U. z 2021 r. poz. 1805 ze zm.

Dz.U. z 2020 r. poz. 2072 ze zm.

Dz.U. z 2022 r. poz. 569 ze zm.

Dz.U. z 2022 r. poz. 1728 ze zm.

Dz.U. z 2018 r. poz. 2017.

Dz.U. z 2022 r. poz. 1683 ze zm.

Dz.U. z 2022 r. poz. 1467 ze zm.

Dz.U. poz. 1311.

J. Gotlaczynski, D. Szostek, Epidemia, www:prawo.pl (dostep: 31.03.2020 r.).
W okresie epidemii wywolanej COVID-19 sady dopuszczaja w Polsce rézne mozli-
wosci skladania pism.

e ® N v R W N e
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w postepowaniu cywilnym dotyczy zaréwno postepowania rozpo-
znawczego ogolnego (art. 125 k.p.c.), jak i postepowan odrebnych
(elektroniczne postgpowanie upominawcze), odnosi si¢ takze do
postepowan rejestrowych (w postepowaniu wieczystoksiegowym,
w postepowaniu rejestrowym o wpis do KRS) oraz do postgpowa-
nia zabezpieczajacego i egzekucyjnego. Przepisem wprowadzajacym
omawiang wyzej zasade jest art. 125 § 2" k.p.c., ktéry przewiduje,
ze strona moze dokona¢ wyboru wnoszenia pism procesowych za
posrednictwem systemu teleinformatycznego, co jest dopuszczalne,
jezeli z przyczyn technicznych lezgcych po stronie sadu jest to moz-
liwe. Wnoszenie pism procesowych za posrednictwem systemu
teleinformatycznego moze zatem nastapié, po pierwsze, gdy prze-
pis szczegdlny stanowi, ze wnoszenie pism procesowych nastepuje
wylacznie za posrednictwem systemu teleinformatycznego, lub po
drugie, gdy strona dokonata wyboru wnoszenia pism procesowych
za posrednictwem tego systemu. Nalezy jednak odnotowa¢, ze takim
szczegdlnym przepisem, ktory przewiduje, Ze pisma procesowe s3
wnoszone wylacznie za posrednictwem systemu teleinformatycznego,
jest art. 505°' § 1 k.p.c.'” Od 1.03.2021 r. w postepowaniu rejestrowym
toczacym si¢ przed sadem rejestrowym w sprawie o wpis do KRS,
w przypadku gdy czynno$ci w postepowaniu rejestrowym realizo-
wane s3 za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstuguja-
cego postepowanie sadowe, strona sklada wniosek za posrednictwem
tego systemu, z wylaczeniem $rodkéw zaskarzenia rozpoznawanych
przez Sad Najwyzszy. Istotne znaczenie ma natomiast to, ze w poste-
powaniu rejestrowym nie ma zastosowania przepis art. 125 § 2* k.p.c.,
czyli nie mozna zrezygnowac z drogi elektronicznej w kontakcie
z sagdem. Takie same wylaczenia znajdujg sie w przepisach regulujg-
cych elektroniczne postepowanie upominawcze i postepowanie wie-
czystoksiegowe.

Na podstawie art. 125 § 2'* k.p.c. strona moze dokona¢ wyboru wno-
szenia pism procesowych elektronicznie, gdy warunki techniczne

1 Powdd wnosi pozew w tym postepowaniu wylacznie za posrednictwem syste-
mu teleinformatycznego, a pozwany, gdy dokona wyboru takiej drogi komunikacji
z sadem.
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lezace po stronie sadu na to pozwalaja. Moze si¢ bowiem zdarzy¢,
ze sady beda stopniowo zaopatrywane w system teleinformatyczny
obstugujacy postepowanie sagdowe.

W sytuacji, gdy strona inicjuje elektroniczny kontakt z sadem (gdy
przystuguje jej mozliwos¢ wyboru), zastosowanie znajdzie zasada, ze
strona, ale takze jej pelnomocnik mogg zrezygnowac z wnoszenia pism
za posrednictwem systemu teleinformatycznego (art. 125 § 2* k.p.c.).
Pismo procesowe opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicz-
nym, podpisem zaufanym lub osobistym (art. 126 § 5 k.p.c.) (zgodnie
z delegacja ustawowa z nieobowiazujacego juz § 6 art. 126 k.p.c. Mini-
ster Sprawiedliwo$ci wydal rozporzadzenie z 2016 r. w sprawie trybu
zakladania i udostepniania konta w systemie teleinformatycznym
obstugujacym postepowanie sadowe''). Warto takze przypomnieé
o przepisie art. 128 § 2 k.p.c., ktéry przewiduje sposob dotgczania
zalacznikow do pisma wnoszonych za posrednictwem systemu telein-
formatycznego. Zalaczniki sklada si¢ za posrednictwem systemu tele-
informatycznego, z tym ze poswiadczenie za zgodno$¢ z oryginalem
nastepuje poprzez zlozenie dokumentéw do systemu teleinformatycz-
nego. Poswiadczenie elektroniczne przez pelnomocnika zawodowego
ma charakter dokumentu urzedowego (art. 129 § 3 k.p.c.).

Kolejnym przepisem istotnym z punktu widzenia elektronicznego
skladania pism procesowych jest art. 125 § 2* k.p.c., ktéry reguluje
konsekwencje braku mozliwosci ztozenia pisma z powodéw technicz-
nych. Wedtug tego przepisu, gdy z przyczyn technicznych lezacych
po stronie sadu nie jest mozliwe wniesienie pisma za posrednictwem
systemu teleinformatycznego w wymaganym terminie, stosuje sie
przepisy art. 168-172 k.p.c. Zastosowanie wprost znajduja zatem ure-
gulowania dotyczace przywrdcenia terminu. Powyzsze rozwigzanie
prawne dotyczy jednak awarii lezacej po stronie sadu, a nie strony'>.

1" 0d 1.07.2021 r. delegacja do wydania tego rozporzadzenia zostala przeniesiona
do art. 53d p.u.s.p.

12 Zob. takze L. Gozdziaszek [w:] Prawo nowych technologii, red. K. Flaga-Gieruszyn-
ska, J. Golaczynski, Warszawa 2021, s. 140; J. Golaczynski [w:] Informatyzacja postepowa-
nia cywilnego, red. J. Golaczynski, D. Szostek, Warszawa 2016, s. 143 i n.; ]. Bodio [w:] Ko-
deks postegpowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. A. Jakubecki, Warszawa 2017, s. 280.
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W przypadku wnoszenia pism procesowych za posrednictwem sys-
temu teleinformatycznego przewidziano pewne odrebnosci odnoszace
sie do uiszczenia oplat sadowych. A zatem, gdy przepis szczegélny
stanowi, ze pismo wnosi si¢ wylacznie za posrednictwem systemu,
pismo wnosi si¢ wraz z oplata. Dotyczy to wigc jedynie sytuacji, gdy
przepis szczegdlny wymaga wnoszenia pism procesowych elektro-
nicznie, czyli w elektronicznym postepowaniu upominawczym, elek-
tronicznym postepowaniu wieczystoksiegowym. W takim przypadku,
co zasadniczo odnosi sie do elektronicznego postepowania upomi-
nawczego w przypadku jednoczesnego wniesienia wielu pism pod-
legajacych oplacie, zadne z tych pism nie wywota skutku prawnego,
jezeli nie uiszczono oplaty od wszystkich pism. W przypadku wniesie-
nia pism z naruszeniem tego obowigzku przewodniczacy zawiadamia
wnoszacego pismo, ze pisma nie wywolaly skutkéw. Oczywiscie nie
dotyczy to stron zwolnionych od kosztéw sagdowych. W przypadku
dokonania wyboru wnoszenia pism za posrednictwem systemu tele-
informatycznego oplate wnosi si¢ na zasadach ogélnych.

Obowigzku wykazania swojego umocowania dokumentem przy
pierwszej czynnosci procesowej nie stosuje sie, gdy jest mozliwe
przez sad stwierdzenie umocowania na podstawie wykazu lub innego
rejestru, do ktorego sad ma dostep droga elektroniczng, a takze
gdy czynno$¢ procesowa jest dokonywana za posrednictwem sys-
temu teleinformatycznego, gdy przepis szczegdlny stanowi, ze pismo
mozna wnie$¢ wylacznie za posrednictwem tego systemu. W takim
przypadku przedstawiciel ustawowy, organy oraz osoby wymienione
w art. 67 k.p.c. maja obowigzek wskaza¢ podstawe swojego umoco-
wania. W przypadku zatem elektronicznego postepowania upomi-
nawczego wystarczy, aby przedstawiciel strony powotat sie na swoje
umocowanie, a pelnomocnik procesowy na pelnomocnictwo. Nie
ma w tym postepowaniu obowigzku zalgczania do pisma proceso-
wego dokumentu wykazujacego umocowanie do dziatania w imieniu
strony czy dokumentu pelnomocnictwa (wnoszenie pism proceso-
wych przez powoda nastepuje wylacznie za posrednictwem systemu
teleinformatycznego oraz gdy pozwany dokona wyboru wnoszenia
pism tg droga). Nie ma zastosowania przepis art. 125 § 2* k.p.c. (brak
mozliwos$ci rezygnacji z wnoszenia pism ta droga). W elektronicznym
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postepowaniu upominawczym nadto nie stosuje sie art. 126 § 3 k.p.c.,
czyli nie ma obowigzku dotaczania pelnomocnictwa oraz nie dotacza
sie dowodow do pozwu i innych pism procesowych (np. sprzeciwu od
nakazu zaplaty)®.

Natomiast w elektronicznym postgpowaniu wieczystoksiegowym
notariusz, komornik sagdowy i naczelnik urzedu skarbowego moga
zozy¢ wniosek o wpis wylacznie za posrednictwem systemu teleinfor-
matycznego'. Przy czym wniosek ten opatruje sie¢ wylacznie kwali-
fikowanym podpisem elektronicznym'. W postepowaniu tym nie

1 Nie stosuje si¢ art. 128 k.p.c.

* Do wniosku o wpis w ksiedze wieczystej na podstawie tytutu wykonawczego,
o ktérym mowa w art. 783 § 4 k.p.c. (elektroniczny tytul wykonawczy), nalezy dota-
czy¢ dokument uzyskany z systemu teleinformatycznego umozliwiajacy sadowi we-
ryfikacje istnienia i tresci tytulu wykonawczego. Notariusz oraz komornik skfadaja
wniosek o wpis wylacznie za posrednictwem systemu teleinformatycznego. Naczel-
nik urzedu skarbowego sklada wniosek o wpis w dziatach III i IV ksiegi wieczystej
wylacznie za posrednictwem systemu teleinformatycznego. Wniosek taki opatruje si¢
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Do wniosku dotacza sie dokumenty sta-
nowiace podstawe wpisu w ksiedze wieczystej, jezeli zostaly one sporzadzone w po-
staci elektronicznej. Dokumenty stanowiace podstawe wpisu w ksiedze wieczystej
niesporzadzone w postaci elektronicznej notariusz, komornik oraz naczelnik urzedu
skarbowego przesylaja sadowi wlasciwemu do prowadzenia ksiegi wieczystej w ter-
minie trzech dni od dnia ztozenia wniosku o wpis. W przypadku gdy wniosek o wpis
w ksiedze wieczystej skladany przez naczelnika urzedu skarbowego podlega oplacie,
przepiséw art. 130 § 6 i 7 k.p.c. sie nie stosuje. Naczelnik urzedu skarbowego przesyla
sadowi wlasciwemu do prowadzenia ksiegi wieczystej wraz z dokumentami, stanowig-
cymi podstawe wpisu, dowdd uiszczenia oplaty. Jezeli wierzyciel zostal zwolniony od
kosztéw sadowych od wniosku o wpis w ksiedze wieczystej, naczelnik urzedu skar-
bowego przesyta sadowi wlasciwemu do prowadzenia ksiegi wieczystej wraz z doku-
mentami, stanowigcymi podstawe wpisu, prawomocne postanowienie sagdu w przed-
miocie zwolnienia od kosztéw sadowych. W przypadku wnioskéw sktadanych przez
notariuszy i komornikéw obowigzek poprawienia lub uzupelnienia wniosku spoczy-
wa odpowiednio na stronie czynnosci notarialnej lub wierzycielu. O zobowigzaniu
wierzyciela do poprawienia lub uzupelnienia wniosku sad jednoczesnie zawiadamia
za posrednictwem systemu teleinformatycznego komornika, wskazujac rodzaj brakéw
formalnych, ktére uniemozliwiaja nadanie wnioskowi prawidlowego biegu. Za chwile
wplywu wniosku o wpis zlozonego za posrednictwem systemu teleinformatycznego
uwaza si¢ godzine, minute i sekunde umieszczenia wniosku w systemie.

'* Nie jest mozliwe jego opatrzenie podpisem zaufanym lub osobistym.
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znajda natomiast zastosowania przepisy art. 1281 129 k.p.c., poniewaz
dokumentoéw, ktére sg podstawag wpisu, nie dotgcza sie do wniosku
elektronicznie, ale dosyta w formie pisemnej w terminie trzech dni od
dnia zlozenia wniosku. Gdy wniosek jest sktadany przez notariusza
lub komornika, obowigzek poprawienia lub uzupelnienia wniosku
spoczywa na stronie czynnosci notarialnej lub wierzycielu. Notariusz
jest pelnomocnikiem ustawowym strony, ktéra dokonuje czynnosci
notarialnej, ale sklada jedynie wniosek o wpis na podstawie aktu
notarialnego, ktory sporzadza, i przekazuje dokumenty bedace pod-
stawg wpisu do sadu'®.

Skoro skfadanie pism procesowych za posrednictwem systemu tele-
informatycznego spowoduje stopniowe tworzenie akt elektronicznych,
to nalezy wskaza¢, ze akta sprawy moga by¢ tworzone i przetwarzane
z wykorzystaniem technik informatycznych. Zgodnie z przepisami
art. 53 § la-1c p.u.s.p., ktére weszty w zycie z dniem 1.12.2020 r., sys-
tem teleinformatyczny obstugujacy postepowanie sadowe, w ktorym
tworzy si¢ i przetwarza akta sprawy, utrzymuje Minister Sprawied-
liwosci, ktéry jest takze administratorem tego systemu. Minister
Sprawiedliwosci, jako administrator systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sagdowe, nie ma jednak przez sam ten
fakt dostepu do akt postepowania. Pochodzacy od sagdu dokument
uzyskany z tego systemu teleinformatycznego ma moc dokumentu
wydanego przez sad, o ile ma cechy umozliwiajace jego weryfikacje
w tym systemie (art. 53a § 1 p.u.s.p.; zob. rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z 7.09.2016 r. w sprawie sposobu i cech umozliwiaja-
cych weryfikacje istnienia i tre$ci pisma w systemie teleinformatycz-
nym obslugujacym postepowanie sagdowe'”).

' J. Golaczynski [w:] Informatyzacja ksigg wieczystych i postepowania wieczysto-
ksiggowego, red. J. Gotaczynski, Warszawa 2020, s. 35 i n.
7 Dz.U. poz. 1422.
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3. Doreczenia elektroniczne

Zgodnie z art. 131' § 1 k.p.c. sad dokonuje doreczen elektronicznych,
jezeli adresat wnidst pismo za posrednictwem systemu teleinforma-
tycznego lub gdy dokonal wyboru wnoszenia pism za posrednictwem
tego systemu. Adresat, ktéry dokonat wymogu wnoszenia pism pro-
cesowych za posrednictwem systemu, moze zrezygnowac z dorgczen
przez ten system (art. 131' § 2' k.p.c.). Reguta ta nie bedzie stoso-
wana, gdy przepis szczegdlny stanowi, Ze pismo procesowe moze by¢
wniesione wylgcznie za posrednictwem systemu teleinformatycznego
(w elektronicznym postepowaniu upominawczym, elektronicznym
postepowaniu wieczystoksiegowym i postgpowaniu rejestrowym
o wpis do rejestru przedsigbiorcow KRS). Nalezy zauwazy¢, ze w kaz-
dym przypadku doreczen elektronicznych, czyli zaréwno, gdy przepis
szczegdlny wymaga wnoszenia pism elektronicznie, jak i strona doko-
nata wyboru wnoszenia pism elektronicznie, nie ma zastosowania
przepis art. 134 k.p.c. Przyjmuje si¢ bowiem, ze to ograniczenie ma
zastosowanie jedynie do doreczen przez poczte z uwagi na ochrone
miru domowego.

Doreczenie nastepuje z chwilg wskazang w elektronicznym potwier-
dzeniu odbioru lub po uplywie 14 dni od dnia zamieszczenia pisma
podlegajacego doreczeniu w systemie teleinformatycznym. Zgodnie
z przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci wydanym na
podstawie § 3 art. 131" k.p.c. doreczenie nastepuje poprzez zalogowa-
nie si¢ w systemie teleinformatycznym, chyba ze z przyczyn lezacych
po stronie tego systemu zapoznanie si¢ z trescia pisma nie jest moz-
liwe. Przy czym pisma i orzeczenia dorecza sie w odpisach (art. 140
§ 1 kp.c.), ale w tym przypadku odpis pisma moze by¢ uzyskany
z systemu teleinformatycznego, o ile ma cechy umozliwiajace weryfi-
kacje istnienia i tre$ci pisma lub orzeczenia w tym systemie.

Nalezy tez wskazaé, ze z dniem 1.01.2030 r. wejdzie w Zycie przepis
art. 131% § 1-2 k.p.c. stanowigcy, ze jezeli warunki techniczne i organi-
zacyjne sadu to umozliwia, doreczen dokonuje si¢ na adres do doreczen
elektronicznych, o ktérym mowa w art. 2 pkt 1 u.d.e., wpisany do bazy
adreséw elektronicznych, o ktérej mowa w art. 25 u.d.e., a w przypadku
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braku takiego adresu - na adres do doreczen elektronicznych powia-
zany z kwalifikowang ustugg rejestrowanego doreczenia elektronicz-
nego, z ktorego adresat wnidst pismo. Na potrzeby sadowego postepo-
wania cywilnego skutki ustawy o doreczeniach elektronicznych beda
w pordéwnaniu do procedur pozasagdowych znaczaco odroczone w cza-
sie (o osiem lat), bowiem zgodnie z art. 155 ust. 7 u.d.e. sady beda
obowigzane stosowa¢ przepisy ustawy w zakresie doreczania korespon-
dencji z wykorzystaniem publicznej ustugi rejestrowanego doreczenia
elektronicznego lub publicznej ustugi hybrydowej dopiero od dnia
1.10.2029 .

W wyniku obowigzywania przepisdw ustawy o doreczeniach elektro-
nicznych wszystkie gléwne procedury (administracyjne oraz sadowe:
cywilna, karna, sgdowoadministracyjna) zaczng postrzega¢ dorecze-
nia elektroniczne jako podstawowe narzedzie obiegu korespondencji.
Oznacza to, ze z punktu widzenia stron tych postepowan oraz ich
pelnomocnikéw zasadniczo konca dobiegnie era papierowych prze-
sylek poleconych. Dotychczasowy sposob tworzenia pism (w tym
ich drukowania) oraz wysylania (z wykorzystaniem uslug opera-
tora pocztowego) ulegnie zmianie na rzecz wprowadzenia aplikacji
e-Doreczenia, pozwalajacej na wysylanie i odbieranie koresponden-
cji elektronicznej, bedacej odpowiednikiem rejestrowanej przesylki
pocztowej (przesytki poleconej lub przesytki za zwrotnym potwier-
dzeniem odbioru)®.

Z tego krotkiego omowienia wynika, Ze czg§¢ stron postgpowania
cywilnego (przedsiebiorcy) oraz ich profesjonalni pelnomocnicy
beda obligatoryjnie otrzymywaé korespondencje sagdowa na swoj
adres do doreczen elektronicznych wpisany do bazy adreséw elektro-
nicznych i powigzany z publiczng ustugg rejestrowanego doreczenia
elektronicznego albo kwalifikowana ustuga rejestrowanego dorecze-
nia elektronicznego. Zada¢ nalezy wiec pytanie, jak wprowadzana
przepisami ustawy o doreczeniach elektronicznych komunikacja elek-
troniczna bedzie wyglada¢ pomiedzy sadem a podmiotami, ktore nie

'8 M. Dymitruk [w:] Postgpowanie cywilne w dobie pandemii COVID-19,
red. J. Golaczynski, Warszawa 2021, s. 79 i n.
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sa zobowigzane do posiadania specjalnego adresu do doreczen elek-
tronicznych, czyli zasadniczo osobami fizycznymi nieprowadzacymi
dzialalnosci gospodarczej (stanowiacymi przeciez ogromna czesé
stron i uczestnikow postepowan cywilnych w Polsce)”.

! M. Dymitruk [w:] Postgpowanie cywilne w dobie pandemii..., s. 79 i n., ktora
wskazuje, ze: ,,zgodnie z definicja legalng zawarta w art. 2 pkt 1 u.d.e. adresem do
doreczen elektronicznych jest adres elektroniczny, o ktéorym mowa w art. 2 pkt 1 usta-
wy z 18.07.2002 r. o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng, podmiotu korzystajacego
z publicznej ustugi rejestrowanego doreczenia elektronicznego lub publicznej ustugi
hybrydowej albo z kwalifikowanej ustugi rejestrowanego doreczenia elektronicznego,
umozliwiajacy jednoznaczng identyfikacje nadawcy lub adresata danych przesytanych
w ramach tych ustug. Z powyzszego wynika, ze podmioty, chcace posiadaé adres do
doreczen elektronicznych, beda mogly skorzysta¢ z nastepujacych rodzajow adresow:
1. adresu przeznaczonego do obstugi publicznej ustugi rejestrowanego doreczenia
elektronicznego (zwanego dalej dla uproszczenia »publicznym adresem do doreczen
elektronicznych« lub w skrdcie »adresem publicznym«), 2. adresu przeznaczonego do
obstugi kwalifikowanej ustugi rejestrowanego dorgczenia elektronicznego (zwanego
dalej dla uproszczenia »adresem do doreczen elektronicznych od dostawcy kwali-
fikowanego« lub w skrécie »adresem kwalifikowanym«). W celu stworzenia adresu
publicznego co do zasady niezbedne pozostaje zawnioskowanie o jego utworzenie do
ministra wladciwego do spraw informatyzacji. Aby utworzy¢ za$ adres kwalifikowany,
konieczne bedzie zwrdcenie si¢ do kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania. Podmio-
ty publiczne (w tym sady) obligatoryjnie posiada¢ beda adresy publiczne do dorgczen
i nie beda mogty z nich zrezygnowa¢, natomiast podmioty niepubliczne uprawnione
beda do rezygnacji z publicznej ustugi rejestrowanego doreczenia elektronicznego.
Jezeli jednak rezygnacja z adresu publicznego dotyczy¢ bedzie podmiotéw, ktore na
podstawie art. 9 ust. 1 u.d.e. zobligowane beda do posiadania adresu do doreczen
elektronicznych, rezygnacja ta bedzie mogla nastapic¢ tylko i wylacznie w przypadku,
gdy dany podmiot posiadaé bedzie kwalifikowang ustuge rejestrowanego doreczenia
elektronicznego wpisang do bazy adreséw elektronicznych. Profesjonalni pelnomoc-
nicy procesowi beda mogli wybraé, czy na potrzeby doreczen elektronicznych beda
woleli korzysta¢ z adresu publicznego czy adresu od dostawcy kwalifikowanego. Nie
ma przeszkod, aby podmioty te posiadaly zaréwno adres publiczny, jak i adres kwa-
lifikowany, aczkolwiek do bazy adreséw elektronicznych wpisuje sie zasadniczo tylko
jeden adres do doreczen elektronicznych dla jednego podmiotu. Artykut 32 ust. 2
u.d.e. precyzuje, ze w przypadku osoby fizycznej bedacej przedsigbiorca wpisanym
do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej oraz adwokata,
radcy prawnego, doradcy podatkowego, doradcy restrukturyzacyjnego, notariusza,
rzecznika patentowego, radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej oraz
komornika sadowego do bazy adreséw elektronicznych wpisywac sie bedzie adres do
dorgczen elektronicznych na potrzeby prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, wyko-
nywania zawodu albo wykonywania czynnosci stuzbowych, niezaleznie od adresu do



Informatyzacja postepowania cywilnego w Polsce. Whnioski de lege lata 25

Z kolei inne rozwigzanie dotyczace doreczenia korespondencji
w postepowaniu rejestrowym przewiduje ustawa z 26.01.2018 r.
o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym oraz niektdérych
innych ustaw®, ktora stala sie podstawa do utworzenia Portalu Reje-
strow Sadowych?. I tak, w postepowaniu rejestrowym przed sadem
rejestrowym w sprawie o wpis do KRS, od 1.03.2021 r. nie ma zasto-
sowania przepis art. 125 § 2* k.p.c., czyli brak jest mozliwosci zrezy-
gnowania z drogi elektronicznej w kontakcie z sagdem.

W koncu nie mozna pomingé rozwigzania epizodycznego, przy-
jetego dla doreczen w postepowaniu cywilnym podczas pandemii
COVID-19%. Przyjeto zatem w art. 15zzs’ ust. 2%, ze ,w okresie
wskazanym w ust. 1, w braku mozliwosci wykorzystania systemu
teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe, sad dore-
cza adwokatowi, radcy prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej pisma sgdowe
poprzez umieszczenie ich tresci w systemie teleinformatycznym stu-
zacym udostepnianiu tych pism (portal informacyjny). Nie dotyczy
to pism, ktére podlegaja doreczeniu wraz z odpisami pism proce-
sowych stron lub innymi dokumentami niepochodzacymi od sadu.
3. Datg doreczenia jest data zapoznania si¢ przez odbiorce z pismem
umieszczonym w portalu informacyjnym. W przypadku braku
zapoznania si¢ pismo uznaje si¢ za dor¢czone po uptywie 14 dni od
dnia umieszczenia pisma w portalu informacyjnym. 4. Doreczenie

doreczen elektronicznych tej osoby wpisanego do bazy adresoéw elektronicznych, nie-
zwigzanego z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej, wykonywaniem zawodu albo
wykonywaniem czynnosci stuzbowych”

2 Dz.U. poz. 398.

2! https://prs.ms.gov.pl/ (dostep: 10.10.2021 r.).

2 Por. W. Lukowski, Portalu Informacyjnego czar, https://www.rp.pl/opinie-praw-
ne/art8965701-wojciech-lukowski-portalu-informacyjnego-czar (dostep: 9.05.2020 r.).

» Ustawe z 28.05.2021 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1090), ktéra poprzez dodanie w ustawie
z 2.03.2020 r. o szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciw-
dzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych
nimi sytuacji kryzysowych przepisu art. 15zzs’ wprowadzila obligatoryjno$¢ doreczen
cywilnych z wykorzystaniem Portalu Informacyjnego dla profesjonalnych pelnomoc-
nikéw procesowych.
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pisma za posrednictwem portalu informacyjnego wywotuje skutki
procesowe okreslone w Kodeksie postepowania cywilnego wlasciwe
dla doreczenia pisma sadowego. 5. Przewodniczacy zarzadza odsta-
pienie od doreczenia pisma za posrednictwem portalu informa-
cyjnego, jezeli doreczenie jest niemozliwe ze wzgledu na charakter
pisma”

4. Posiedzenie jawne na odlegtosc

Przeprowadzenie rozprawy lub posiedzenia jawnego na odlegtos¢
(rozprawa odmiejscowiona) regulowatl przepis art. 151 § 2 k.p.c.,
wedlug ktérego przewodniczacy moze zarzadzi¢ przeprowadzenie
posiedzenia jawnego przy uzyciu urzadzen technicznych umozli-
wiajacych jego przeprowadzenie na odlegtos¢. W takim przypadku
uczestnicy postegpowania mogg bra¢ udzial w posiedzeniu sadowym,
gdy przebywaja w budynku innego sadu, i dokonywa¢ tam czynnosci
procesowych, a przebieg czynnosci procesowych transmituje si¢ z sali
sadowej sagdu prowadzgcego postepowanie do miejsca pobytu uczest-
nikéw postepowania oraz z miejsca pobytu uczestnikéw postepowa-
nia do sali sadowej sadu prowadzacego postepowanie. Ta regulacja
stanowi niewatpliwie wyjatek od dotychczasowej zasady, ze posie-
dzenia sadowe odbywaja si¢ w budynku sagdowym. Natomiast poza
budynkiem sagdowym posiedzenia odbywaja si¢ wtedy, gdy czynnosci
sadowe muszg by¢ wykonywane w innym miejscu albo gdy odbycie
posiedzenia ulatwia przeprowadzenie sprawy lub przyczynia sie do
zaoszczedzenia kosztow postepowania. Chodzi tu o sytuacje, gdy na
przyklad zachodzi konieczno$¢ przestuchania osoby dotknietej cho-
roba lub kalectwem, woéwczas do przestuchania dochodzi w miej-
scu, gdzie te osoby przebywaja (art. 263 k.p.c.), oraz gdy zachodzi
koniecznos$¢ przeprowadzenia ogledzin przedmiotu, ktory nie moze
by¢ dostarczony do siedziby sadu. Przepis art. 151 § 2 k.p.c. wprowa-
dza mozliwo$¢ przeprowadzenia, na zarzadzenie przewodniczacego,
posiedzenia jawnego na odleglo$¢ za pomoca wideokonferencji. Prze-
pis ten stanowi rozwiniecie art. 235 § 2 k.p.c., ktéry umozliwial prze-
prowadzenie dowodu na odlegloé¢ i zostal wprowadzony do kodeksu
postepowania cywilnego w celu dostosowania prawa polskiego do
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rozporzadzenia (WE) nr 861/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady
z 11.07.2007 r. ustanawiajacego europejskie postepowania w sprawie
drobnych roszczen®.

Przepisart. 15zzs' u.COVID-19 w brzmieniu ustalonym wart. 4 ustawy
z 28.05.2021 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektérych innych ustaw stanowi, ze w okresie obowigzywania
stanu zagrozenia epidemicznego lub epidemii z powodu COVID-19
oraz w ciggu roku od odwotania ostatniego z nich w sprawach rozpo-
znawanych wedlug przepisow kodeksu postepowania cywilnego roz-
prawe lub posiedzenie jawne przeprowadza si¢ przy uzyciu urzadzen
technicznych umozliwiajacych ich przeprowadzenie na odlegtos¢
z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwigku, z tym ze
osoby w nim uczestniczace, w tym czlonkowie skladu orzekajacego,
nie musza przebywa¢ w budynku sadu. Obecnie przepis ten stanowi,
ze przeprowadzenie posiedzenia jawnego w drodze wideokonferencji
jest zasadg i powinno by¢ stosowane, z pominieciem przepisu art. 151
§ 2 k.p.c., w okresie po ogloszeniu stanu zagrozenia epidemicznego
albo stanu epidemii z powodu COVID-19 i rok po ich ogloszeniu.
Za takim rozumieniem rozprawy zdalnej przemawia takze art. 15zzs'
ust. 1 pkt 2 u.COVID-19, wedtug ktérego od przeprowadzenia posie-
dzenia zdalnego mozna odstapi¢ tylko w przypadku, gdy rozpoznanie
sprawy na rozprawie lub posiedzeniu jawnym jest konieczne, a ich
przeprowadzenie w budynku sadu nie wywola zagrozenia dla zdro-
wia 0s6b w nich uczestniczacych, odstgpienie wymaga jednak zgody
prezesa. Rozprawa lub posiedzenie jawne przeprowadzone zdalnie
stanowi obecnie zasade, od ktdrej mozna odstapi¢ wyjatkowo, i to
dodatkowo za zgoda prezesa sadu. Za takim rozwigzaniem prze-
mawia takze uprawnienie przewodniczacego, ktdry moze skierowa¢
sprawe na posiedzenie niejawne w celu rozpoznania sprawy, o ile nie
mozna przeprowadzi¢ posiedzenia zdalnego (np. ze wzgledéw tech-
nicznych), a przeprowadzenie rozprawy lub posiedzenia jawnego
nie jest konieczne. W przypadku gdyby strona nie miata mozliwosci
technicznych udziatu w rozprawie, z art. 15zzs' ust. 2 u.COVID-19
wynika obowiazek sadu zapewnienia stronie lub osobie wezwanej

2 Dz.Urz. UE L 199 z 31.07.2007 r., s. 1.



28 Jacek Golaczynski

mozliwosci udzialu w posiedzeniu zdalnym w budynku sadu. Strona
lub osoba wezwana (np. swiadek, biegly) wykaze we wniosku, ze nie
posiada urzadzen technicznych umozliwiajacych udzial w posiedze-
niu zdalnym poza budynkiem sgdu. Wniosek w tej sprawie nalezy
jednak ztozy¢ w terminie pieciu dni do dnia wezwania. Jedynie zatem
wzgledy techniczne, i to pozostajace po stronie sadu, spowoduja
skierowanie sprawy na posiedzenie niejawne (art. 15zzs' ust. 1 pkt 3
u.COVID-19). Przepis art. 15zzs' ust. 1 pkt 1 u.COVID-19 stanowi
takze o ograniczeniu jednoczesnej obecno$ci w miejscu i czasie na
rozprawie lub posiedzeniu jawnym skltadu sedziowskiego. W poprzed-
niej wersji art. 15zzs' pkt 3 to prezes sadu mogt jedynie zarzadzié, ze
czlonkowie skladu, z wyjatkiem przewodniczacego i referenta sprawy,
mogg bra¢ udzial w posiedzeniu za pomocg $rodkéw komunika-
cji elektronicznej, z wyjatkiem posiedzenia, na ktérym dochodzi do
zamkniecia rozprawy. W przypadku sktadu wieloosobowego, w opar-
ciu o zarzadzenie prezesa sagdu wydane na podstawie art. 15zzs' ust. 1
pkt 3 u.COVID-19, jedynie przewodniczacy i referent beda uczest-
niczyli w rozprawie lub posiedzeniu jawnym, a pozostali cztonkowie
sktadu - za po$rednictwem S$rodkéw komunikacji elektroniczne;.
Przy czym samo pojecie ,,$srodki komunikacji elektronicznej” zostato
zdefiniowane w ustawie z 18.07.2002 r. o $wiadczeniu ustug droga
elektroniczng®. Nie zachodzita zatem konieczno$¢ komunikowania
sie czlonkéw skladu orzekajacego za posrednictwem systemu telein-
formatycznego obstugujacego przekaz obrazu i dzwigku na odlegltos¢,
ale jedynie wystarczajacy byl zwykly komunikator internetowy, jak
Messenger, WhatsApp, poczta elektroniczna itd.

» Art. 2 pkt 5 u.d.u.d.e. definiuje te srodki w ten sposéb, ze sa to: ,rozwigzania
techniczne, w tym urzadzenia teleinformatyczne i wspotpracujace z nimi narzedzia
programowe, umozliwiajace indywidualne porozumiewanie si¢ na odlegltos¢ przy wy-
korzystaniu transmisji danych miedzy systemami teleinformatycznymi, a w szczegdl-
nosci poczte elektroniczng’.
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5. Przeprowadzenie dowodu w postaci
dokumentu elektronicznego

Zmiany w kodeksie cywilnym dotyczace dokumentu, jego definicji
oraz nowych form czynnoéci prawnych (dokumentowej i elektronicz-
nej) spowodowaly takze koniecznos¢ dokonania zmian w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego w zakresie dowodu z dokumentu.
Dowdd z dokumentu zostal uregulowany w oddziale 2 ,,Dokumenty”,
w rozdziale regulujacym postepowanie dowodowe. Problemem bylo to,
ze do tej pory przez pojecie dokumentu rozumiano jedynie dokumenty
papierowe zawierajace tekst. Natomiast tzw. inne $rodki dowodowe
byty uregulowane w art. 308 i 309 k.p.c. Obecnie, w wyniku noweli-
zacji kodeksu postepowania cywilnego z 10.07.2015 r., dokumentem
jest kazdy no$nik zawierajacy informacje, i konieczne bylo wyrazne
zaznaczenie, ze zgodnie z art. 243" k.p.c. przepisy o dowodzie z doku-
mentu (oddzial 2) beda stosowane do dokumentéw zawierajacych
tekst, umozliwiajacych ustalenie ich wystawcéw. Beda to zatem doku-
menty zawierajace tekst niezaleznie od tego, na jakim nosniku zostaly
one utrwalone — dokumenty papierowe oraz dokumenty elektroniczne.

Postugujac sie pojeciem ,,postac elektroniczna dokumentu”, ustawo-
dawca nie odwoluje si¢ zatem do elektronicznej formy czynnosci
prawnej z art. 78! k.c. Dokument moze mie¢ przeciez postac elektro-
niczng, chocby jego tres¢ nie zostata opatrzona kwalifikowanym pod-
pisem elektronicznym, ale zwyklym podpisem elektronicznym, albo
nie bedzie zawieral zadnego podpisu. W tym ostatnim przypadku
chodzi o forme¢ dokumentows czynnosci prawnej. Forma dokumen-
towa moze przybra¢ posta¢ papierowa lub elektroniczng (np. e-mail
zawierajacy o$wiadczenie woli)*. Kodeks postepowania cywilnego

% B. Kaczmarek, Moc dowodowa dokumentu elektronicznego w postepowaniu
cywilnym - polemika, Mon. Praw. 2008/5, s. 248-252; por. takze E. Marszatkowska-
-Krzes, E. Rudkowska-Zabczyk, Dowdd z dokumentu w swietle projektowanych zmian
Kodeksu cywilnego [w:] Wspélczesne problemy prawa prywatnego. Ksiega pamigtko-
wa ku czci prof. E. Gniewka, red. P. Machnikowski, ]. Golaczynski, Warszawa 2010,
s. 356; zob. tez: D. Szostek, M. Swierczynski, Moc dowodowa dokumentu elektronicz-
nego w postgpowaniu cywilnym, Mon. Praw. 2007/17; D. Szostek, M. Swierczynski,
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zawiera takze definicje dokumentu urzedowego i prywatnego, ale
nie wskazuje, w jakiej formie majg by¢ sporzadzone te dokumenty
(pisemnej, elektronicznej); jedynie odsyta do przepiséw szczegélnych
regulujacych sporzadzanie dokumentéw urzedowych.

Nalezy tez wskaza¢, ze juz obecnie w prawie prywatnym wystepuja
dokumenty, ktére majg postaé elektroniczng, a nawet forme elektro-
niczng, i zaliczamy je do dokumentéw urzedowych. Przykladowo
podaje si¢ czynnosci sadowe w elektronicznym postepowaniu upomi-
nawczym, w ktorym sad wydaje nakaz zaptaty w formie elektronicz-
nej. To samo dotyczy postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnosci
takiemu tytulowi egzekucyjnemu (art. 783 k.p.c.)?. Jezeli postepo-
wanie zostalo wszczete za posrednictwem systemu teleinformatycz-
nego, sad bedzie madgl wyda¢ wyrok w formie elektronicznej (art. 324
§ 2 k.p.c.)®®. Inng sytuacjg jest postugiwanie si¢ elektronicznymi odpi-
sami, wypisami, za§wiadczeniami z rejestrow sagdowych, ktore dzialaja
w postaci elektronicznej. Z przepisu art. 4 ust. 3 u.KRS wynika, ze Cen-
tralna Informacja wydaje odpisy, wyciagi, zaswiadczenia oraz udziela
informacji z rejestru, ktore maja moc dokumentéw urzedowych, jezeli
zostaly sporzadzone w formie papierowej lub elektronicznej. Wydruki
sporzadzone z dokumentéw elektronicznych maja moc dokumen-
tow urzedowych, jezeli posiadajg cechy umozliwiajace ich weryfika-
cje z danymi zawartymi w rejestrze. Na wzor rejestru gospodarczego
(KRS) analogiczne rozwigzanie wprowadzono w ustawie o ksiegach
wieczystych i hipotece. Do 1.12.2013 r. dostep do ksiegi wieczystej za
posrednictwem Internetu odbywal sie na podstawie rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 20.08.2003 r. w sprawie zakladania i pro-
wadzenia ksiag wieczystych w systemie informatycznym® i na pod-

Moc dowodowa dokumentu elektronicznego w postepowaniu cywilnym — odpowiedz na
polemike, Mon. Praw. 2009/6.

77 P. Telenga [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Jakubecki,
Warszawa 2010, s. 1011.

# . Golaczynski [w:] Informatyzacja postepowania..., s. 215; S. Cieslak, Elektro-
niczne czynnosci sgdowe - perspektywy rozwoju [w:] Informatyzacja postgpowania
cywilnego. Teoria i praktyka, red. K. Flaga-Gieruszynska, J. Goltaczynski, D. Szostek,
Warszawa 2016, s. 13 i n.

¥ Dz.U. z 2013 r. poz. 695.
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stawie § 3 ust. 1 tego rozporzadzenia przegladanie ksiegi wieczystej
polegalo na wywolaniu na ekran monitora zadanej ksiegi wieczystej.
Przepis § 3 ust. 2 tego rozporzadzenia umozliwiat zatem powierzenie
zadan zwigzanych z przegladaniem ksiag wieczystych ekspozyturze
Centralnej Informacji Ksigg Wieczystych®. Ustawg z 24.05.2013 r.
o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece® dokonano zmian
miedzy innymi w art. 36* u.k.w.h., zgodnie z ktérym informacji z cen-
tralnej bazy danych ksiag wieczystych udziela Centralna Informacja
Ksiag Wieczystych, z ekspozyturami przy wydzialach sadéw rejo-
nowych prowadzacych ksiegi wieczyste. Nastepnie doprecyzowano
w tym przepisie, ze Centralna Informacja wydaje na wniosek odpisy
ksigg wieczystych, wyciagi z ksiag wieczystych oraz zaswiadczenia
o zamknieciu ksigg wieczystych, prowadzonych w systemie informa-
tycznym. Przy czym odpisy, wyciagi i zaswiadczenia, o ktorych mowa
w art. 36* ust. 2 u.k.w.h., wydawane przez Centralng Informacje, maja
moc dokumentéw wydawanych przez sad. W koncu przewidziano
mozliwo$¢ ztozenia wskazanych powyzej wnioskéw za posdrednic-
twem systemu teleinformatycznego. W takim przypadku Centralna
Informacja umozliwia samodzielne wydrukowanie tych dokumentow
za posrednictwem systemu teleinformatycznego. Wydruki tych doku-
mentéw majg moc dokumentdéw wydawanych przez sad, jezeli posia-
dajg cechy umozliwiajace ich weryfikacje z danymi zawartymi w cen-
tralnej bazie danych ksigg wieczystych®.

Rozréznienie dokumentéw prywatnych i urzedowych jest istotne
z powodu mocy dowodowej, co wynika z art. 244 i 245 k.p.c.** Nalezy
jedynie wskaza¢, ze zmianie ulegt art. 245 k.p.c., ktory zostal uzupel-
niony o forme elektroniczng. Oznacza to, ze dokument prywatny spo-

% M. Le$niak, Powszechny dostep do przeglgdania ksiegi wieczystej prowadzonej
w systemie informatycznym (nowej ksiegi wieczystej), ,Prawo Mediéw Elektronicz-
nych” 2011/1,s. 21 in.

3 Dz.U. poz. 941.

32 7. Gotaczynski, A. Klich, Informatyzacja ksigg wieczystych [w:] Elektronizacja
postepowania wieczystoksiegowego, red. A. Marciniak, Warszawa 2016, s. 55.

* Domniemanie zgodnoéci ze stanem rzeczywistym dokumentu urzedowego od-
nosi si¢ tylko do dokumentéw narratywnych; tak K. Knoppek, Dokument w procesie
cywilnym, Poznan 1993, s. 70.
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rzadzony w formie pisemnej albo elektronicznej stanowi dowod tego,
ze osoba, ktora go podpisata, ztozyta oswiadczenie zawarte w doku-
mencie. Brak jest tego domniemania dla dokumentéw prywatnych
sporzadzonych w formie dokumentowej. Powodem takiego unor-
mowania jest brak podpisu w dokumencie stwierdzajacym zlozenie
o$wiadczenia woli, niezaleznie od tego, jaka posta¢ bedzie miat podpis
(wlasnoreczny, elektroniczny albo elektroniczny réwnowazny wlasno-
recznemu)*. Domniemanie pochodzenia oswiadczenia woli zawartego
w dokumencie prywatnym od osoby, ktdra go podpisata, oznacza, ze
o$wiadczenie zostalo zlozone przez wystawce tego dokumentu. Nie
mozna jednak z takiego o$wiadczenia wywodzi¢, ze jest ono zgodne
z prawda®. Niekiedy domniemanie to jest utozsamiane z domniema-
niem prawdziwosci i autentycznosci dokumentu®. Przyjmuje si¢ takze,
ze domniemanie zgodnosci z prawda dokumentu i jego pochodzenia
réznig si¢ od siebie. W szczegolnosci moze dojs¢ do sytuacji, gdy osoba
podpisala dokument bez tresci, a osoba, ktora dokument wypelnita
tre$cig inng niz pierwotne porozumienie, nie moze powolywa¢ si¢ na
domniemanie pochodzenia oswiadczenia od osoby, ktéra zlozyla pod-
pis pod tym dokumentem?”.

* W sytuacji, gdy mozna ustali¢ autora oswiadczenia woli sporzadzonego w for-
mie dokumentowej, nie bedzie istnialo domniemanie z art. 245 k.p.c. W braku podpisu
wlasnorecznego albo elektronicznego z art. 78! k.c. czy w braku mozliwosci zidentyfiko-
wania autora o$wiadczenia woli, mamy do czynienia z anonimem, ktéry nie moze by¢
dowodem. Co do tej ostatniej kwestii zob. wiecej K. Knoppek, Dokument w procesie cy-
wilnym, Poznan 1993, s. 115; wyrok SN z 9.12.1980 r., IT URN 171/80, OSP 1981/7-8,
poz. 126; W. Siedlecki, Glosa do wyroku SN z 9.12.1980 r., OSPiKA 1981/7-8, poz. 126.
Jednak istnieje takze poglad, ze anonim jest dokumentem, ale nie moze by¢ dowodem
w procesie cywilnym. Tak T. Erecinski, Z problematyki dowodu z dokumentéw w sgdowym
postepowaniu cywilnym [w:] Studia z prawa postgpowania cywilnego. Ksigga pamigtkowa
ku czci Zbigniewa Resicha, red. M. Jedrzejewska, T. Erecinski, Warszawa 1985, s. 76.

3 Postanowienie SN z 15.04.1982 r., III CRN 65/82, LEX nr 8414.

* 'W. Berutowicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1972, s. 146; W. Sie-
dlecki, Postepowanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 1987, s. 263; E. Rudkow-
ska-Zabczyk, Dowody w postepowaniu cywilnym [w:] L. Blaszczak, K. Markiewicz,
E. Rudkowska-Zabczyk, Dowody w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2010, s. 142.

7 B. Kaczmarek-Templin, Dowdd z dokumentu elektronicznego w procesie cywil-
nym, Warszawa 2012, s. 135-136.
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Powracajac do kwestii pozbawienia dokumentu prywatnego spo-
rzadzonego w formie dokumentowej takiego domniemania, nalezy
stwierdzi¢, ze strona powolujaca si¢ na taki dokument nie bedzie
chroniona domniemaniem, czyli gdy strona przeciwna zaprzeczy
pochodzeniu takiego dokumentu®. W sytuacji, gdy o$wiadczenie
woli zostalo ztozone poprzez elektroniczne utrwalenie na nosniku,
jakim jest na przyklad poczta elektroniczna, to osoba powolujaca
sie na takie o$wiadczenie musi wykaza¢, ze zostalo ono wyslane ze
skrzynki nadawczej okreslonej osoby oraz ze nastapito to w momen-
cie, gdy miala ona dostep do Internetu. Pomocne moze si¢ okazad
wykazanie numeru IP komputera, z ktérego nastapila emisja wia-
domosci. W sytuacji, gdy oswiadczenie zostalo utrwalone w inny
sposob, na przyklad wideofonicznie, nalezy odtworzy¢ nagranie.
W takim przypadku jednak to raczej nie pochodzenie dokumentu
moze by¢ kwestionowane, ale jego prawdziwos¢. O mocy dowodo-
wej dokumentu prywatnego nie decyduje jednak tylko domniema-
nie pochodzenia albo domniemanie prawdziwosci. W szczegol-
nosci domniemanie pochodzenia nie jest domniemaniem stabszym
niz domniemanie prawdziwosci dokumentu prywatnego®. O mocy
dowodowej dokumentu prywatnego decyduje bowiem sad na pod-
stawie swobodnej oceny dowodow. W przypadku dokumentéw pry-
watnych sporzadzonych w formie dokumentowej, czyli bez podpisu
wlasnorecznego albo elektronicznego réwnowaznego podpisowi
wlasnorecznemu (art. 25 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z 23.07.2014 r. w sprawie iden-
tyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transmisji
elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajacego dyrektywe
1999/93/WE)*, dla ustalenia jego prawdziwosci albo autentycznosci
nalezy zastosowacé reguly z art. 308 k.p.c. Ewentualnie wskaza¢ nalezy,
ze wiadomo$¢ zostata wystana z komputera zidentyfikowanego za
pomocg wykazania numeru IP, pozostajacego pod kontrolg tej osoby
w czasie emisji tre$ci wyslanej wiadomosci.

* K. Flaga-Gieruszynska [w:] Informatyzacja..., s. 196.
¥ Wryrok SN z 25.09.1985 r., IV PR 200/85, OSNC 1986/5, poz. 84.
* Dz.Urz. UE L 257 z 28.08.2014 r., s. 73; dalej: rozporzadzenie eIDAS.
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Nowelizacja przepisow prawa cywilnego procesowego z 2015 r.
przewiduje przeprowadzenie dowodu z innego dokumentu niz ten,
o ktorym mowa w art. 243" k.p.c., a zatem z dokumentu, ktéry nie
zawiera tre$ci w postaci tekstu. Taka sytuacja zostala uregulowana
w art. 308 k.p.c., ktory stanowi, ze ,,dowody z innych dokumentéw
niz wymienione w art. 243! k.p.c., w szczegolnosci zawierajacych zapis
obrazu, dzwigku albo obrazu i dzwigku, sad przeprowadza, stosujac
odpowiednio przepisy o dowodzie z ogledzin oraz o dowodzie z doku-
mentéw”*. Przepis ten zatem dotyczy dokumentéw (w rozumieniu
art. 77° k.c.), ktore nie zawierajg tresci w postaci tekstu*2. Oswiad-
czenia woli i wiedzy sa obecnie takze sporzadzane w inny sposob,
a mianowicie przy uzyciu nowoczesnych $rodkéw technicznych, czyli
najczesciej nagrania audialnego albo audiowizualnego. W przypadku
takich dokumentdw nalezy odpowiednio stosowaé przepisy o dowo-
dzie z ogledzin i dowodzie z dokumentéw®. Jesli chodzi o ogledziny,
to ten $rodek dowodowy odnosi sie¢ do przedmiotéw materialnych,
ale takze do okreslonych sytuacji albo miejsc*. Zwykle do przeprowa-
dzenia dowodu rzeczowego wystarczy dokonanie ogledzin, ale czgsto
przeprowadzenie ogledzin wymaga wiadomosci specjalnych, co wiaze
sie z udziatem biegtego®.

Przedmiotem ogledzin dokumentu moze by¢ jego zewnetrzna
postaé, a nie jego intelektualna tre§¢ (zawarto$¢). W tym kontek-
$cie bez znaczenia jest to, czy dokument zawiera tres¢ w postaci
papierowej, czy elektronicznej, a jezeli w elektronicznej, to czy jest
to tres¢ w postaci danych audio, audio-wideo, zdje¢ czy tez w innej

A, Klich [w:] Informatyzacja..., s. 200. Autorka zauwaza, ze po nowelizacji
z 10.07.2015 r. udzial bieglego w przeprowadzeniu dowodu z dokumentu nie be-
dzie obligatoryjny w zakresie badania prawdziwosci pisma. Jednak udzial biegtego
w przeprowadzeniu dowodu na okolicznos¢ prawdziwosci dokumentu bedzie wigk-
szy, poniewaz konieczne beda wiadomosci specjalne dla oceny zagadnien zwiazanych
z utrwaleniem wiadomosci na elektronicznych no$nikach danych.

2 A. Klich [w:] Informatyzacja..., s. 201.

# B. Kaczmarek-Templin, Dowdd z dokumentu elektronicznego..., s. 169 i n.

“ W Siedlecki [w:] W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilne. Zarys wykta-
du, Warszawa 2004, s. 246.

# T. Misiuk-Jodlowska [w:] J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtow-
ska, K. Weitz, Postgpowanie cywilne, Warszawa 2009, s. 441-442.
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postaci multimedialnej. W celu przeprowadzenia dowodu z ogledzin
konieczne jest zatem bezpo$rednie spostrzeganie dokumentu, najcze-
$ciej za pomocg zmystdw wzroku i stuchu. Dlatego tez odrzuca sie
mozliwos$¢ przeprowadzenia dowodu z ogledzin intelektualnej tresci
dokumentu elektronicznego. Przedmiotem ogledzin moze by¢ jedy-
nie no$nik danych, na ktérym utrwalono intelektualng tres¢*. Nalezy
jednak przyja¢, ze skoro przepis art. 308 k.p.c. obecnie przewiduje
dla przeprowadzenia dowodu z dokumentu innego niz ten, o ktérym
mowa w art. 243" k.p.c., ogledziny, to mozliwe jest ustalenie tresci tego
dokumentu. W tym celu, w przypadku dokumentu elektronicznego,
wystarczajacym sposobem przeprowadzenia ogledzin jest przedioze-
nie, zamiast oryginatu, kopii w postaci wydruku, jezeli strona prze-
ciwna sie temu nie sprzeciwi i nie zakwestionuje autentycznosci albo
prawdziwosci takiej kopii. Moze mie¢ to zastosowanie do dokumen-
tow, o ktorych mowa w art. 129 k.p.c. Prezentacja dokumentu elektro-
nicznego moze polega¢ takze na wyswietleniu jego tresci na monito-
rze komputera lub poprzez wydruk jego zawartosci”’. W sytuacji, gdy
dokument elektroniczny zostal opatrzony podpisem elektronicznym
weryfikowanym za pomoca waznego kwalifikowanego certyfikatu,
konieczne jest wspoldzialanie posiadacza takiego dokumentu, ktéry
powinien sagdowi umozliwi¢ do niego dostep poprzez klucz prywatny.

W celu przeprowadzenia dowodu z dokumentu wprowadzono moz-
liwos¢ zobowigzania posiadacza do okazania go sadowi. Jezeli doku-
ment elektroniczny istnieje w Internecie, w poczcie elektronicznej,
to w celu przeprowadzenia dowodu z ogledzin nalezy utrwali¢ na
noséniku elektronicznym jego zawartos¢ i wlaczy¢ do akt lub tez udo-
stepni¢ sadowi dane zawarte w systemie informatycznym®*.

W przypadku dokumentu zawierajacego tekst, ale pozbawionego
podpisu wlasnorecznego albo elektronicznego, a takze rownowaznego

6 B. Kaczmarek-Templin, Dowdd z dokumentu elektronicznego..., s. 171.

¥ B. Kaczmarek-Templin, Dowdd z dokumentu elektronicznego..., s. 172 i tam tez
cytowany J. Stepien, Podpis elektroniczny. Nowa ustawa - nowe problemy, Mon. Praw.
2001/23, s. 1172.

* B. Kaczmarek-Templin, Dowdd z dokumentu elektronicznego..., s. 174.
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podpisowi wlasnorecznemu, stosownie do art. 243" k.p.c. nalezy sto-
sowaé przepisy oddzialu 2 ,Dokumenty”. Jezeli takim dokumentem
bedzie wiadomos$¢ wystana pocztg elektroniczng albo za pomoca tele-
fonu komoérkowego, komunikatora internetowego, kanatéw komuni-
kacyjnych na portalach spolecznosciowych, to dokumenty te nie beda,
jak juz wyzej zaznaczono, korzystaly z domniemania z art. 245 k.p.c.
W sytuacji zatem, gdy strona przeciwna zaprzeczy takiemu doku-
mentowi, strona, ktora si¢ na ten dokument powoluje, ma obowigzek
wykaza¢ jego pochodzenie od wystawcy (autora) oraz jego prawdzi-
wos¢ (autentycznosé). W przypadku, gdy takie o$wiadczenie elektro-
niczne, na przykltad wystane poczta elektroniczna, zostanie opatrzone
bezpiecznym podpisem elektronicznym, wowczas korzysta z domnie-
mania wynikajgcego z art. 25 rozporzadzenia eIDAS. Podobnie rzecz
sie bedzie miala, gdy oswiadczenie zostanie opatrzone takze elektro-
nicznym znacznikiem czasu. W rozumieniu art. 3 pkt 33 rozporza-
dzenia eIDAS przez elektroniczny znacznik czasu rozumie¢ nalezy
dane w postaci elektronicznej, ktore wigza inne dane w postaci
elektronicznej z okreslonym czasem, stanowigc dowdd na to, ze te
inne dane istnialy w danym czasie. W mysl tego przepisu, opatrujac
o$wiadczenie elektronicznym znacznikiem czasu, uzyskuje sie skutek
w postaci daty pewnej. Wiadomo zatem dokladnie, kiedy i przez kogo
o$wiadczenie zostalo zlozone. W sytuacji, gdy oswiadczenie skfada
osoba prawna, funkcje domniemania z art. 245 k.p.c. moze petni¢
takze piecze¢ elektroniczna, ktéra zgodnie z art. 3 pkt 25 rozporza-
dzenia eIDAS s3 dane w postaci elektronicznej dodane do innych
danych w postaci elektronicznej lub logicznie z nimi powiazane, aby
zapewni¢ autentyczno$¢ pochodzenia oraz integralno$¢ powigzanych
danych. Obecnie polski ustawodawca nie zdecydowat si¢ na wykorzy-
stanie tej instytucji w prawie polskim, ale nie mozna wykluczy¢ doku-
mentu opatrzonego pieczecia elektroniczng w procesie przed sadem
polskim, jezeli pochodzi¢ bedzie z innego panstwa czlonkowskiego
Unii Europejskiej. Wéwczas sad polski musi zastosowaé bezposred-
nio rozporzadzenie eIDAS i uwzgledni¢ ten dokument w materiale
dowodowym sprawy.

Jak juz wskazano, z art. 308 k.p.c. wynika, ze do dokumentéw innych
niz te, o ktérych mowa w art. 243" k.p.c., stosuje sie odpowiednio
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dowdd z ogledzin. Odpowiednie stosowanie, a nie wprost, pozwala
na wykorzystanie tego dowodu na potrzeby, jak wyzej zaznaczono,
zbadania dokumentu takze elektronicznego, w zakresie, w jakim nie
ma potrzeby wykorzystywania wiadomosci specjalnych. Wielokrot-
nie jednak moze si¢ zdarzy¢, ze sad bedzie stosowal dowdd z opi-
nii bieglego, dla ustalenia pochodzenia dokumentu elektronicznego,
braku ingerencji w nosnik, danych zawartych w dokumencie, jezeli
zostaly zabezpieczone przed nieuprawnionym dostepem (np. pod-
pisem elektronicznym lub inng metodg zabezpieczenia). Moze jed-
nak wystgpi¢ sytuacja, gdy sad na potrzeby samych ogledzin bedzie
juz musial postuzy¢ sie wiadomo$ciami specjalnymi. Sad Najwyz-
szy w powolywanym juz wczeéniej orzeczeniu stwierdzil, ze samo
poczynienie ustalen faktycznych z zakresu techniki moze wymaga¢d
dysponowania wiedzg i doswiadczeniem w danej dziedzinie, a nawet
aparatura badawcza. Sad, postanawiajac o dopuszczeniu dowodu
z opinii bieglego, winien zarzadzi¢ okazanie biegtemu dokumentu
elektronicznego albo umozliwi¢ do niego dostep (za posrednictwem
sieci teleinformatycznych) oraz wskaza¢, czy i w jakim zakresie strony
powinny uczestniczy¢ w tych czynnos$ciach (np. przez udostepnienie
hasta dostepowego do dokumentu elektronicznego albo danych bio-
metrycznych)®.

Gdy jednak dokument zawiera tre§¢ audialng lub audiowizualna,
dowdd taki przeprowadza si¢ poprzez odtworzenie nagrania dzwig-
kowego lub filmu®. Mozna jednak przyjaé, ze film, nagranie audio
niezawierajgce oswiadczenia woli i wiedzy, ale bedace utworem
w rozumieniu prawa autorskiego, moze by¢ nadal innym s$rodkiem
dowodowym, o ktéorym mowa w art. 309 k.p.c.’’ Zapis bowiem
audialny albo audiowizualny zawierajacy informacje, jak i film jako
utwor nie moga by¢ bowiem réznicowane z jednej strony jako doku-
ment, a z drugiej strony jako inny srodek dowodowy. W przypadku
nagran audialnych obecnie stosuje sie techniki cyfrowe, cho¢ dla

* Wyrok SN z 20.06.1984 r., IT CR 197/84, OSNC 1985/2-3, poz. 37, oraz B. Kacz-
marek-Templin, Dowdd z dokumentu elektronicznego..., s. 176.

%0 Z. Resich [w:] J. Jodlowski, Z. Resich, Postgpowanie..., s. 382.

! B. Kaczmarek-Templin, Dowdd z dokumentu elektronicznego..., s. 182.
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przeprowadzenia takiego dowodu stosowac si¢ bedzie odpowiednio
przepisy o dowodzie z ogledzin (art. 308 k.p.c.). Moze zaj$¢ takze
konieczno$¢ wykorzystania innego srodka dowodowego, jakim jest
opinia bieglego dla oceny, czy nagranie jest oryginalne. Dla oceny
samej tresci dokumentu w postaci nagrania nalezy stosowa¢ przepisy
o dowodzie z dokumentu®. Sad winien takze uwzgledni¢ okolicz-
noéci, w jakich nagranie zostalo dokonane®.

Dokument, réwniez elektroniczny, moze by¢ przedmiotem opinii
bieglego - jak juz wyzej zaznaczono - takze wtedy, gdy bedzie mogt
by¢ przedmiotem ogledzin®. W kazdym jednak przypadku, gdy zba-
danie dokumentu, zwlaszcza elektronicznego, wymaga wiadomo-
$ci specjalnych, konieczne jest przeprowadzenie takiego dowodu®™.
W sytuacji, gdy przedmiotem opinii bieglego bedzie dokument elek-
troniczny, zwykle zachodzi potrzeba wykorzystania przez bieglego
odpowiedniego oprogramowania. Dotyczy to sytuacji, gdy na przy-
ktad zachodzi konieczno$¢ odzyskania utraconych danych. Moze to
nastapi¢ w wyniku uszkodzen programowych (software) lub sprze-
towych (hardware). W pierwszym przypadku zrodlem uszkodzenia
jest zakldcenie logicznego polozenia danych, w drugim za$ uszko-
dzenie samego no$nika, na ktérym zapisano te dane. Przeprowadze-
nie dowodu z dokumentu elektronicznego wymaga nie tylko wiedzy

52 F. Zedler, Dopuszczalnos¢ dowodu z tasm magnetofonowych [w:] Proces i pra-
wo. Rozprawy prawnicze. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Jerzego Jodtowskiego,
red. E. Letowska, Wroctaw 1989, s. 533.

% Wryrok SN z 10.01.1975 r., IT CR 752/74, LEX nr 7641; B. Kaczmarek-Templin
[w:] L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, Dowody w postepowaniu
cywilnym..., s. 553.

* A. Klich [w:] Informatyzacja postgpowania cywilnego, red. J. Golaczynski,
D. Szostek, Warszawa 2016, s. 207.

* Wiadomosci specjalne to wiadomosci niedostepne dla przecietnego cztowieka.
Jest to pojecie zalezne takze od aktualnego poziomu nauki. S. Dalka, Opinia biegle-
go oraz opinia instytutu naukowego lub naukowo-badawczego w procesie cywilnym,
NP 1987/10, s. 73; katalog specjalnoéci (wiadomosci specjalnych) stale ulega zmia-
nie wraz z rozwojem nauki; tak uchwata SN z 30.10.1985 r., III CZP 59/85, OSN
1986/9, poz. 140; A. Klich, Pojecie wiadomosci specjalnych w tzw. cywilnych procesach
lekarskich [w:] Dowodzenie w procesach cywilnych, gospodarczych i administracyjnych,
red. R. Sztychmiller, M. Rézanski, Olsztyn 2014, s. 96 i n.
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naukowej, ktéra zwykle posiada biegly, lecz takze wiedzy techniczne;j.
I tak, na potrzeby odczytania wiadomosci zabezpieczonej bezpiecz-
nym podpisem elektronicznym weryfikowanym waznym kwalifiko-
wanym certyfikatem potrzebne beda wlasnie wiadomosci specjalne
techniczne®™.

Dla oceny warto$ci dowodowej dokumentu elektronicznego ma
znaczenie tzw. uwierzytelnienie. Przez to pojecie rozumie si¢ ustale-
nie, czy zawartos¢ zapisu od chwili jego powstania ulegla zmianie,
z jakiego zrédla pochodza dane zawarte na dokumencie, jak réw-
niez badanie prawdziwosci, zwigzanej z zapisem danych”. Integral-
no$¢ danych zapewnia natomiast ich niezmienno$¢ w toku przesy-
tania i jest osiggana najczesciej poprzez wykorzystanie dodatkowego
pliku z podpisem elektronicznym albo z pieczecia elektroniczna.
Zaréwno w dotychczasowym stanie prawnym, jak i obowiazuja-
cym od 8.09.2016 r., ustawodawca nie przewidzial obligatoryjnego
postepowania dowodowego z udzialem biegltego w zakresie bada-
nia prawdziwoéci pisma (od 8.09.2016 r. - dokumentu). Zgodnie
ze znowelizowanym brzmieniem art. 254 k.p.c. badania prawdzi-
wosci dokumentu mozna dokona¢ z udzialem biegtego. Przepis ten
ma zastosowanie takze do dokumentu elektronicznego. Regulacje te
wspomagajg rowniez inne przepisy dodane omawiang ustawg noweli-
zujacg z 10.07.2015 r., ktore umozliwiajg sadowi wezwanie wystawcy
dokumentu sporzadzonego w postaci elektronicznej do udostgpnie-
nia informatycznego no$nika danych, na ktérym ten dokument zostat
zapisany (art. 254 § 2! k.p.c.)®.

3 Wyrok SN z20.06.1984 r., IT CR 197/84, OSN 1985/2-3, poz. 37. Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze dokonanie ustaleni faktycznych z zakresu techniki moze wymaga¢ dys-
ponowania wiedza fachows i do$wiadczeniem w danej dziedzinie, a nawet postuzenie
sie aparaturg. Przeprowadzenie takiego badania z udzialem bieglego jest mozliwe,
jezeli pozwoli sadowi na samodzielne poczynienie pewnych ustalen. W przeciwnym
wypadku biegly powinien dokona¢ takich ustalen jako przestanki sporzadzenia opinii.
Tak tez B. Kaczmarek-Templin, Dowdd z dokumentu..., s. 192; A. Klich, Dowéd z opi-
nii bieglego w sprawach cywilnych. Biegly lekarz, Warszawa 2016, s. 142 i n.

7" A. Lach, Dowody elektroniczne w procesie karnym, Torun 2004, s. 165.

8 A. Klich [w:] Informatyzacja postepowania cywilnego, s. 207. Autorka postulu-
je takze uzupelnienie tego przepisu o obowiazek dokonania elektronicznej transmisji
tre$ci dokumentu elektronicznego.
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Gdy dokument elektroniczny zostal zaszyfrowany, czyli gdy dostep
do niego jest zabezpieczony haslem, mozliwa jest sytuacja, w ktorej
dokument zostanie zapisany na dysku twardym komputera i w ten
sposdb zabezpieczony hastem, odciskiem palca lub inng metoda bio-
metryczng; zgodnie z art. 254 § 2! k.p.c. udostepnienie dokumentu
moze polegaé takze na umozliwieniu sgdowi (biegtemu sagdowemu)
dostepu do tego dokumentu. Jezeli posiadacz dokumentu odmdwi
takiego dostepu (np. nie poda hasla), wowczas przeprowadzenie
ogledzin z dokumentu elektronicznego albo przeprowadzenie opinii
bieglego sadowego bedzie polegalo réwniez na odszyfrowaniu tego
dokumentu®.

6. Elektroniczne protokotowanie posiedzen
jawnych

Wymog protokotowania posiedzenia jawnego za pomocg urzadzen
utrwalajacych dzwigk lub obraz i dzwigk zostal wprowadzony ustawa
nowelizujaca kodeks postepowania cywilnego z 29.04.2010 r., ktéra
weszlta w zycie 1.07.2010 r. i dotyczyla wielu przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego, czyli art. 9, 157, 158, 238, 273 i 525. Nalezy
przypomnie¢, ze protokot sporzadza sig, utrwalajac przebieg posie-
dzenia pod kierunkiem przewodniczacego za pomocg urzadzen reje-
strujacych dzwigk lub obraz i dzwigk, co stanowi zasade. Wyjatkiem
od tej zasady jest przypadek, gdy z przyczyn technicznych utrwalenie
przebiegu posiedzenia za pomoca urzadzen rejestrujacych dzwiek lub
obraz i dzwigk nie jest mozliwe, wowczas protokol sporzadzany jest
wylacznie pisemnie. Jednoczesnie wraz z zapisem obrazu i dzwigku
lub obrazu sporzadza si¢ protokol skrécony obok nagrania zawiera-
jacy jedynie oznaczenie sadu, miejsca i daty posiedzenia, sedziéw, pro-
tokolantéw, stron, interwenientéw, przedstawicieli ustawowych i pet-
nomocnikéw oraz oznaczenie sprawy i wzmianki co do jawnos$ci®.

% B. Kaczmarek-Templin, Dowdd z dokumentu..., s. 201.

€ A. Klich, Mozliwosci wykorzystania protokotu elektronicznego i srodkéw ko-
munikacji na odlegtos¢ na potrzeby postgpowania dowodowego w sprawach cywilnych
[w:] Informatyzacja postgpowania cywilnego. Teoria i praktyka, red. K. Flaga-Gieru-
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Nadto orzeczenia sadu, zarzadzenia i czynnosci stron. Przewidziano
takze mozliwo$¢ dokonania transkrypcji okreslonej czesci protokotu,
ktéra mogta by¢ przeprowadzana za zgoda prezesa sadu, na wnio-
sek przewodniczacego. Pierwotna wersja przepisow nie dawatla zatem
mozliwosci transkrypcji na wniosek samego sedziego. W wyniku
doswiadczen z praktyki stosowania e-protokolu dokonano zmiany
kodeksu postepowania cywilnego ustawa z 29.08.2014 r. (weszla
w zycie 27.10.2014 r.), w ktérej wprowadzono mozliwo$¢ sporzadze-
nia czynno$ci stron wymagajacych podpisu na odrebnym dokumencie
(np. ugoda sadowa), jak rowniez rozszerzono zakres tresci protokotu
skréconego (pisemnej czeéci protokotu) o wnioski i twierdzenia stron
oraz streszczenie wynikow postepowania dowodowego. W koncu
przewidziano, ze transkrypcje moze zarzadzi¢ przewodniczacy, a nie
prezes sadu na wniosek przewodniczacego. Zmiang kodeksu poste-
powania cywilnego z 10.07.2015 r. wprowadzono mozliwos¢ rejestra-
cji przebiegu posiedzenia jawnego przez same strony na podstawie
(nieobowiazujacego juz) art. 162' k.p.c., a nowelizacja z 4.07.2019 r.
(weszla w zycie 7.11.2019 r.) wprowadzono pewne reguly odnoszace
sie do statusu transkrypcji uzasadnienia wygloszonego ustnie.

Protoko! posiedzenia jawnego jest zasadniczo dwuczgsciowy (dwu-
postaciowy). Pierwszg czescig jest nagranie (audio-wideo lub tylko
dzwiekowe), za$ druga czes¢ ma postaé pisemng. Potoczne pojecie
e-protokolu mozna odnosi¢ tylko do tej pierwszej czesci, ale tez nazy-
wa¢é nim dwuczlonowy protokdt (wtedy pojecie e-protokotu oznacza
po prostu inny protokol niz tradycyjny, czyli wylacznie pisemny).
W kazdym przypadku protokét sporzadza protokolant pod kierun-
kiem przewodniczacego.

szyniska, J. Gotaczynski, D. Szostek, Warszawa 2016, s. 89; L. Gozdziaszek, Zasada
bezposredniosci i pisemnosci postegpowania dowodowego w Swietle nowelizacji Kodeksu
postepowania cywilnego z dnia 5 grudnia 2008 r., ,Prawo Mediéw Elektronicznych”
2010/2, s. 28; B. Kaczmarek-Templin, Zasady procesowe a informatyzacja postepowa-
nia cywilnego [w:] Transformacje postepowania cywilnego w postepowaniach wykonaw-
czych, red. 1. Gil, Sopot 2017, s. 287; A. Klich [w:] Informatyzacja postepowania cywil-
nego, s. 187; A. Zalesinska, Wplyw informatyzacji na zatozenia konstrukcyjne procesu
cywilnego, Warszawa 2016, s. 232; M. Uliasz, Zasada jawnosci sgdowego postepowania
egzekucyjnego, Warszawa 2019, s. 510 i n.
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Obecnie nie zawsze sporzadzana jest czg$§¢ nagraniowa. Zgodnie
z art. 157 § 2 k.p.c. jezeli ze wzgleddw technicznych utrwalenie prze-
biegu posiedzenia za pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwiek albo
obraz i dzwigk nie jest mozliwe, protokot jest sporzadzany wylacznie
pisemnie. Przyczyng takiego stanu rzeczy moze by¢ awaria lub brak
infrastruktury w danym sadzie (nagrywanie odbywa si¢ za pomoca
specjalnych urzadzen i oprogramowania, zatem jedli nie zostaly
dostarczone do sadu, nie mozna sporzadzi¢ czesci nagraniowe;j).

Jezeli przebiegu posiedzenia nie utrwala si¢ za pomoca urzadzenia
rejestrujacego dzwigk albo obraz i diwiek, protokét sporzadzony
pisemnie zawiera wigcej elementéw — oprécz danych i okoliczno$ci
okreslonych w art. 158 § 1 k.p.c. takze wnioski oraz twierdzenia stron,
udzielone pouczenia, jak rowniez wyniki postepowania dowodowego
oraz inne okoliczno$ci istotne dla przebiegu posiedzenia; zamiast
wnioskéw i twierdzen mozna w protokole powolac¢ si¢ na pisma przy-
gotowawcze. Cze$¢ z tych elementdw, na podstawie art. 158 § 1' k.p.c.,
moze, ale nie musi, zawiera¢ pisemny protokdl nawet w przypadku
sporzadzenia cze$ci nagraniowe;j.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z 2.03.2015 r.
w sprawie zapisu dzwieku albo obrazu i dzwieku z przebiegu posie-
dzenia jawnego w postepowaniu cywilnym® protoko? sporzadzony za
pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwigk albo obraz i dzwigk pro-
tokolant podpisuje podpisem elektronicznym gwarantujacym identy-
fikacje osoby protokolanta oraz rozpoznawalno$¢ jakiejkolwiek pdz-
niejszej zmiany protokotu.

Protokdt sporzadzony pisemnie podpisuja przewodniczacy i pro-
tokolant. Istnieje takze mozliwo$¢ zlecenia transkrypcji nagrania.
Na podstawie art. 158 § 4 k.p.c. jezeli jest to niezbedne do zapewnie-
nia prawidlowego orzekania w sprawie, przewodniczacy moze zarza-
dzi¢ sporzadzenie transkrypcji odpowiedniej czgsci protokotu spo-
rzadzonego za pomocy urzadzenia rejestrujgcego dzwigk albo obraz
i dzwiek.

¢ Dz.U. poz. 359.
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