EUROPE]SKIE
POSWIADCZENIE
SPADKOWE

Marcin Margonski
I

I
BIBLIOTEKA NOTARIUSZA

@ Wolters Kluwer







EUROPEJSKIE
POSWIADCZENIE
SPADKOWE

Charakter i konstrukcja prawna

Marcin Margonski

=
o)
L
o
-
m
X
>
=
9
>
2
c
(7]
N
>

ﬁﬁ Wolters Kluwer WARSZAWA 2022



Stan prawny na 1 sierpnia 2021 1.

Recenzent
Dr hab. Piotr Rylski, prof. UW

Wydawca
Magdalena Stojek-Siwinska

Redaktor prowadzacy
Adam Choinski

Opracowanie redakcyjne
Maciej Dzigciotowski

Projekt okladek serii
Wojtek Janikowski, Przemek Debowski

prawolubni

Ta ksigzka jest wsp6lnym dzietem twércy i wydawcy. Prosimy, bys przestrzegat przystugujacych
im praw. Ksigzke mozesz udostepni¢ osobom bliskim lub osobi$cie znanym, ale nie publikuj
jej w internecie. Jesli cytujesz fragmenty, nie zmieniaj ich tresci i koniecznie zaznacz,

czyje to dzieto. A jesli musisz skopiowa¢ czg$¢, réb to jedynie na uzytek osobisty.

Szanujmy prawo i wlasnoé¢
Wiecej na www.legalnakultura.pl
Polska Izba Ksigzki

© Copyright by Wolters Kluwer Polska Sp. z 0.0., 2022
ISBN 978-83-8246-559-4 |ISBNPDF-a: 978-83-8286-068-!

Wolters Kluwer Polska Sp. z 0.0.

Dzial Praw Autorskich

01-208 Warszawa, ul. Przyokopowa 33
tel. 22 535 82 19

e-mail: PL-ksiazki@wolterskluwer.com

ksiggarnia internetowa www.profinfo.pl



Spis tresci

WPLOWAAZENIE ..ottt eaees

CZESC1

Instrumenty legitymacyjne funkcjonujace w panstwach

europejskich i wcze$niejsza proba wprowadzenia instrumentu

MiCdZYNATOAOWEZO ......ccveeuriieciiiciciciceretrecrerrecee e senees
Uwagi Wprowadzajace .....coeveeeeveerencerecrrencureeeneennesesseseesessecsseaees

Rozdzial I
Sadowe procedury legitymowania spadkobiercéw ................c.......
1. Austriackie wprowadzenie spadkobiercy w spadek ................
2. Recepcja rozwigzan austriackich w pétnocnych Wtoszech ...
3. Niemieckie po$wiadczenie dziedziczenia ..........cooceevveveeeunenee.
3.1. Uwagi terminologiczne ..........cccooocvvenieencnencenecunecnnenenn.
3.2. Podstawy prawne instytucji ......ccocoeevereereeeeeeverersersernennenne
3.3. Zakres poswiadczenia ........cccovereecnecinienininenececeaene
3.3.1. UWagi WStEPNE ..c.ciuiuiiiiiiciciiieicicicicieieiraes
3.3.2. Potwierdzenie statusu spadkobiercy ..........ccccecuu.ce.
3.3.3. Ograniczenia legitymowanego spadkobiercy ........
3.3.4. Czesciowe poswiadczenie dziedziczenia ................
3.4. Skutki wydania po$wiadczenia dziedziczenia .................
3.4.1. Domniemania wynikajgce z po§wiadczenia
dziedziczenia ...
3.4.2. Ochrona dobrej wiary wynikajaca z po$wiadczenia
dziedziczenia ...,
3.4.3. Sprzecznos¢ poswiadczen dziedziczenia ................

15

23

31

39
41

45
45
53
55
55
56
57
57
57
60
61
63

63

66
73



Spis tresci

3.5. Charakter prawny po$wiadczenia dziedziczenia .........
3.6. Wybrane aspekty proceduralne ........ccccococveccuvicunenennce
3.6.1. Organy wydajace ......cccceemeenerrerreeeerenensensennens
3.6.2. Wniosek o wydanie poswiadczenia .......ccoceue..

3.6.3. Kognicja sadu spadku w postepowaniu

o wydanie po$wiadczenia dziedziczenia ............

3.6.4. Postanowienie stwierdzajace istnienie podstaw

wydania po$wiadczenia .......coccveeenivencnecinenenn.

3.6.5. Skutki oddalenia wniosku o wydanie

poswiadczenia dziedziczenia ......cccoveeveerrcunnnee

3.6.6. Uchylenie wydanego po$wiadczenia

dziedziczenia ...
3.7. Stosunek do innych postepowan sadowych .................

3.8. Alternatywne $rodki legitymowania spadkobiercy

W prawie niemieckim .......ccooveeinnveennccennccennenes

3.8.1. Notarialne rozrzadzenie na wypadek $§mierci

z protokolem otwarcia .......cccceceveveernencrcinncnenens
3.8.2. Testament holograficzny z protokofem otwarcia ...

3.8.3. Postanowienie stwierdzajace dziedziczenie

FISKUSA cevvieieieeeeee ettt

3.8.4. Ekskurs: pelnomocnictwa niewygasajace

ze $§miercig mocodawcy .......ccovereeinceeirereereenens

3.9. Kwalifikacja poswiadczenia dziedziczenia na gruncie

rozporzadzenia spadkoOwego ........ccocvevcurevcrrecirecinenennes
. Recepcja rozwigzan przyjetych w BGB .....ccocovvvcuvecinecinccnnes
4.1. Alzacja i LOtaryngia ......cocccovcencnevcrrencerecineenseeennceenens
4.2, GIeCJA i e
4.3. Niemiecka Republika Demokratyczna .......ccccocoeeveunnce.
. Stowenskie sadowe stwierdzenie nabycia spadku ...............

. Polskie stwierdzenie nabycia spadku lub przedmiotu

zapisu Windykacyjnego ......cccocvcnicenieeneenncrnecinecinenennes
6.1. Stwierdzenie praw do spadku w dekretach z 1946 r. ...

6.2. Stwierdzenie nabycia spadku lub przedmiotu zapisu

WindyKacyjnego .......covcrivcenicnnieenieeneeeceerenennes

6.2.1. Zakres modyfikacji rozwiazan dekretowych

Z1946 L0 s
6.2.2. Kompetencja wnioskowa ........cccceeeveeververnerreerenne
6.2.3. Tre$¢ postanowienia .......cceeeeerercrerererceecncnene

73
75
75
77
82
84
86

87
91

95

w118

e 126



Spis tresci 7
6.2.3.1. Sposdb nabycia spadku ......cc.occcuvieinicinienns 133
6.2.3.2. Gospodarstwo rolne .........ccovecvecerreeeneennes 135
6.2.3.3. Zapis windyKkacyjny ... 137
6.2.4. Skutki wydania postanowienia .........ccccoeeviniunee. 140
6.2.4.1. Charakter postanowienia .........c.cecceeverenenee 140
6.2.4.2. Domniemania wynikajace
Z POStANOWIENIA ..oocvvieiiiiiiciiicccaae 143
6.2.4.3. Wylaczny charakter dowodowy
postanowienia ... 146
6.2.5. Ochrona stabilnosci stwierdzonej sukcesji
SPAAKOWE] oot 152
6.2.6. Ochrona dobrej wiary oséb trzecich ........ccccveucnee. 158
6.2.7. Kwalifikacja postanowienia na gruncie
rozporzadzenia spadkowego ........cccocvevcureecrrecunenes 163
Rozdzial II
Notarialne procedury legitymowania spadkobiercow ................... 164
L FIrancja .o 164
2. WIOCHY e 169
3. HiSZPania ..ot 172
4. NIderlandy ...c.occvceeeneeninncnicreereereerece e 175
5. CROIWACTA cevieiceiciictrectree ittt eaes 180
6. CZECHY ettt 183
7. STOWACTA  oeeeieicicieeeee et easeseeae e 185
8. LItWA vt s 188
9. POISKA .o 190
9.1. Zalozenia konstrukcyjne przyjete w odniesieniu
O APD o 191
9.2. Rozszerzanie zakresu stosowania instytucji APD
przez orzecznictwo i ustawodawce  .......coceveeerereencirennn. 196
9.3. Zakres poswiadczenia dokonywanego
przez wydanie APD ..o 199
9.4. Sagdowa kontrola nad poswiadczeniem dziedziczenia
PIZEZ NOLATIUSZA .c.ovvvviiiiiiiiiictc s 200
9.5. Stosunek po$wiadczenia dziedziczenia do stwierdzenia
nabycia spadku ... 205
9.6. Kwalifikacja APD w obrocie migdzynarodowym ........... 207



8 Spis tresci

Rozdzial ITI
Administracyjna procedura odnoszaca si¢ do statusu
spadkobiercy w prawie bulgarskim ... 209

Rozdzial IV
Hybrydowy model legitymowania spadkobiercow -
rozwigzanie SZWajcarskie ... 212

Rozdzial V
Instrumenty legitymowania wykonawcow testamentu
i zarzadcow spadku w prawie krajowym wybranych panstw

eUroPEJSKICh ....c.cooviiiiiicic s 218
1. Legitymowanie wykonawcdéw testamentu w panstwach

Europy kontynentalnej ........cccocccveencvencurencrnecinecrneeeneeenneeennes 218
L1 NIBICY oot 219
L2, GIECIA ot 223
L3, AUSHIIA e 224
L4, Francja ... 225
L5, SZWaJCaria ... 225
1.6, POISKA .o 226
1.6.1. Regulacja ustawowa ......ccccoceveeereeenceeinennecenecnnenenne 227

1.6.2. Tre$¢ zaswiadczenia .......cocccvecenicenceencerecnnecenennn. 228

1.6.3. Kognicja sadow wydajacych zaswiadczenie ........... 229

1.6.4. Krag uczestnikdéw postepowania ........c.coeecvecereuecn. 232

1.6.5. Wydanie zaswiadczenia przez sad ........ccccccvvcuence. 234

1.6.6. Notarialny tryb wydania zaswiadczenia ................ 235

1.6.7. Charakter zaswiadczenia ..........oeeevernenenennennns 239

1.6.8. Uchylenie lub zmiana zaswiadczenia ...................... 243

1.6.9. Ochrona 0s6b trzecich .......ccooceveeenceencrencrrecenennn. 244

2. Legitymowanie wykonawcow testamentu i zarzadcow
spadku w systemach zarzgdu spadku .........cceeeeeevcerernernernennn. 244
2.1. Anglia i Walia ..o 245
2.2.SZWECJA v 252
Rozdzial VI

Zaswiadczenie potwierdzajace kompetencje do zarzadu
majatkiem spadkowym w konwencji haskiej z 2.10.1973 r.
o miedzynarodowym zarzadzaniu spadkami ... 257

POASUMOWAINIE ..ottt s 263



Spis tresci 9

CZESC1I
Konstrukcja EPS .....ocoooiiiiieircrecnteeeseeee et 267
Rozdzial I
Ratio wprowadzenia EPS ...........ccccocoviivininr e 269
Rozdzial IT
System zrodel prawa regulujacych EPS ..o, 275
1. Kompetencja normotworcza prawodawcy unijnego ............... 275
2. Katalog zrodet prawnych ......ococevvervcneneniniceceencneneneneenns 276
3. Ocena multicentrycznego i heterogenicznego charakteru
FEGULACTT vttt 280
4. Dekompozycja systemu regulacyjnego przez umowy
bilateralne z panstwami trzecimi .....c..coeveeeeveeeerceereeineerencenenes 283
5. Systemowe znaczenie efektywnosci EPS ......cccoovcvcinecnecnnee 288
Rozdzial ITI
Funkgcja legitymacyjna EPS .........ccccooiiiiniinrernccnccesaas 291
L. SpadKoDIerca .....c.ccceenveevnencenncciesceeneceeeseeie e 295
1.1. Podstawienie pOWIEIrniCze .......coocoveenereenerrencrrenerreeunenennes 300
1.2. Beneficjenci w systemach zarzadu spadku
jako Spadkobiercy ... 301
1.3. Powotany do dziedziczenia, ktéry spadek odrzucit ........ 303
2. Zapisobierca majacy bezposrednie prawa do spadku ............. 304
3. Wykonawca teStamentu .......c.coeocvecereeceneeeeneeeeneueecrsescsseensenennes 308
4. Zarzadca spadku ..o 312
5. Wnioski w zakresie podmiotéw legitymowanych EPS ........... 321
Rozdzial IV
Przestanki wydania EPS ..o 326
1. Jurysdykcja organu wydajacego 327
2. Wniosek o wydanie EPS ...c..ccoveiriirncrcrereereeeeeeeenes 342
3. Potrzeba wykorzystania w innym panstwie
CZIONKOWSKIM ..o 355
4. Niesporny charakter poswiadczanych okolicznosci ............... 360
5. Brak niezgodnosci z orzeczeniem dotyczacym
poswiadczanego stanu Prawnego .......coccccoeeeceeecrreerreennenennes 369

6. Przeprowadzenie postepowania zgodnie
Z TOZPOTZGAZENIEIM  ....cucireeireeieicireeeictrect ettt 375



10

Spis tresci

7. Brak watpliwosci organu wydajacego co do poswiadczanego

SEANU PrAWNIEZO ..oovviiiiii s 376
Rozdzial V
Wybrane problemy dotyczace zakresu poswiadczenia .................. 382
1. Terytorialny zakres poswiadczenia .........cccocovveuvecunecunecenennnn. 382
1.1. Zasada jurysdykcyjnej jednolitoéci spadku .......cccocuveunnee 382
1.2. Ograniczenia terytorialne skutkéw EPS wynikajace
z ograniczen zakresu jurysdykcji organu wydajacego ... 385
1.3. Ograniczenia terytorialne skutkéw EPS w zwigzku
z obowigzywaniem umowy bilateralnej z panstwem
EIZECIM i 388
1.4. Mozliwos¢ terytorialnego ograniczenia skutkow
poswiadczenia na wniosek .......coccveinieininncinicnnicien. 390
2. Wybrane aspekty tresci poswiadczenia ......cccoeoeveevvceveccennaee 392
2.1. Informacje w zakresie jurysdykeji organu wydajacego ... 392
2.2. Informacje w zakresie statutu spadkowego .......cc.cccovvuunee 395
2.3. Dane identyfikujace beneficjentow ..........ccoevccvvcvcincincnnes 397
2.4. Ustr6j majatkowy matzenski w matzenstwie
SPAAKOAAWCY .o 400
2.5. Udzial w spadku nabyty zgodnie z § 1371 ust. 1 BGB ... 402
2.6. Rodzaj przyjecia lub odrzucenia spadku .......cccccveuniuenes 406
2.7. Problemy poswiadczenia czeSCiIOWeZO ....cvvecveecureucuneunnes 407
2.7.1. EPS legitymujace niektérych spadkobiercow ........ 409
2.7.2. EPS legitymujace spadkobiercow
bez uwzglednienia udzialéw w spadku .................. 412
2.7.3. Uwzglednianie w EPS sktadu majatku
spadkowego przy legitymowaniu spadkobiercy ... 413
2.7.3.1. Stanowiska doKtryny ... 415
2.7.3.2. Stanowiska judykatury ... 420
2.7.3.3. Stanowisko wlasne .......ccccovevcrevcirecunecnnes 427
2.7.3.4. Pytanie prejudycjalne w sprawie C-354/21,
Registry centras ........ccocevvvvvvnnnniinnn, 430
2.8. Ograniczenia, ktérym podlega legitymowany
DenefiCient ......ccvevcurecireeirieirercirceeeeee e 430
2.9. Uprawnienia wykonawcy testamentu lub zarzadcy

spadku oraz ograniczenia tych uprawnien ...........cccc..... 437



Spis tresci 11
Rozdzial VI
Wybrane zagadnienia proceduralne zwigzane
zwydaniem EPS ... 439
1. Krag uczestnikdéw postepowania o wydanie EPS .................. 439
2. Zapewnienie mozliwo$ci wziecia udziatu w postepowaniu
o wydanie EPS ..o 446
3. Przestuchanie stron i zapewnienia spadkowe ........ccccoveeuennee. 448
4. Kompetencja do uzyskiwania informacji i dokumentéw
przez organ wydajacy w innych panstwach czlonkowskich ... 452
5. Wprowadzenie EPS do obrotu prawnego na gruncie
rozporzadzenia spadkOWego .......cccoeuvevcureccuneceniernienecineceneenn. 457
5.1. Formularzowy charakter poswiadczenia ........cccccovuecunece. 457
5.2. Znaczenie postanowienia o wydaniu EPS
i notarialnego protokolu wydania EPS .....c.ccccovveuvicunence. 460
5.3. Znaczenie rejestracji EPS ..., 465
5.4, OAPISY EPS  ooooooooeeeeeseccceeeeeesseseeeeeeessssssmeeeeses e 467
5.5. Znaczenie ttumaczenia odpisu EPS 474
6. Procedury odwotawcze w zwigzku z rozpatrzeniem wniosku
o wydanie EPS ..o 476
Rozdzial VII
Domniemania prawidlowosci wynikajace z EPS ...........cccccoeeeee. 482
1. Zakres dOmMNIemMan .......coveeeeeeererernemnennenserneeensenenensenensessennes 485
2. Obalenie domnieman wynikajacych z EPS ......cccovvevvevncnnnnce. 492
Rozdzial VIII
EPS jako podstawa wpisow w rejestrach publicznych .................... 497
1. Obowiagzek uznawania EPS za samodzielng podstawe
wpisu wynikajacy z art. 69 ust. 5 rozp. spad. .....cccoveeereenecnnee 499
1.1. Znaczenie wylgczenia obejmujacego prawo rejestrowe ... 505
1.2. Znaczenie wylaczenia obejmujacego prawo rzeczowe ... 509
2. Kognicja organu rejestrowego w zakresie badania
tre$ci EPS v 514
3. Obowigzek wspotdzialania organu wydajacego
1 organdw rejeStrowyCh ...c..ccvceevcueicurecenecincneeeeeceeceenne 519
4. Znaczenie czasowego ograniczenia waznos$ci odpisow EPS
W POStEPOWANIU TEJEStTOWYIML .oviviiiiiiiaee 523



12 Spis tresci

Rozdzial IX
Ochrona dobrej wiary wynikajaca z EPS ..o 532
1. Zakres merytorycznej regulacji ochrony dobrej wiary .......... 537
2. Zrédto ochrony dobrej wiary 0soby trzeciej .......co..ccocomrvnneen. 543
3. Przestanki ochrony dobrej wiary osoby trzeciej .........cccc.... 546
3.1. Ochrona osoby trzeciej $wiadczacej na rzecz
wylegitymowanego EPS .......cccocccvienenincccen, 546
3.2. Ochrona osoby trzeciej nabywajacej
od wylegitymowanego EPS ... 549
3.3. Dobra wiara 0SObY trzeciej ........occcvvereeerieencurecrrecrneeenn. 553
4. Ochrona dobrej wiary wynikajaca z EPS a inne tryby
0chrony dobrej Wiary .......cocveeeercenernerneneeneeeeeeenenenensennenne 559
Rozdzial X
Obowigzek uznawania jednolitych skutkow EPS ......................... 561
1. Model regulacyjny przyjety w zakresie obowigzku
uznania SKUtKOW EPS ..o 562
2. Wymog waznego wydania EPS ......cccccooevininivevevecnncnnenennennns 566
3. Adresaci obowigzku uznawania skutkow EPS ...........ccc...... 568
4. Obowigzek uznawania skutkéw EPS a autonomia woli ......... 570
5. Wyjatki od obowigzku uznania skutkéw EPS ..........cccccccec.. 573
5.1. Prymat uméw miedzynarodowych
Z panstwami trzecimi .....coocovvevevinennnncee 574
5.2. Obowigzek uznania skutkéw EPS a krajowy
porzadek publicZny .......cocovervciniccineeeceene 577
5.3. Szczegolne zasady dziedziczenia (art. 30 rozp. spad.) ..... 578
5.4. Dostosowanie praw rzeczowych (art. 31 rozp. spad.) ...... 579
Rozdzial XI
Procedury rektyfikacyjne po wydaniu EPS ...........ccccccooiinnne 583
1. Sprostowanie poswiadCzenia ........coooecevnercrerneneeiennineeennenenes 583
2. Uchylenie lub zmiana poswiadczenia ......ccoocoeveeveeencenencenenee 587
2.1. Nieprawidlowo$¢ poswiadczenia .......ccoeecveecnecenccuncecenes 588
2.2. Wniosek lub dziatanie organu wydajacego z urzedu ...... 590
2.3. Uchylenie lub zmiana EPS a srodki odwotawcze
w postepowaniu o0 wydanie EPS ........ocoveeeevencrnenenennns 592

2.4. Uchylenie a zmiana po$wiadczenia .......ccoocoevecurecuncecenee 594



Spis tresci 13

2.5. Rozstrzyganie sporéw w sprawie o uchylenie

lub zmiane EPS  ...ccoviiiiiiircncerceceeceec e 597

2.6. Zawieszenie skutkow poswiadczenia .......cocoveecvecunecnnee 598

3. Sposob wykazania rektyfikacji w obrocie prawnym  .............. 603

4. SKutki reRtyTIKACH vecvuevmeeirreireereieeieicicineinciseiseeeeeeeeneneseesesseies 604

5. STOAKi OAWOIAWEZE  .eovveerneerreerereieeeses st 608

Rozdzial XII

Stosunek EPS do krajowych instrumentéw legitymacyjnych ...... 610
1. Swobodny przeptyw krajowych instrumentow

legitymacyjnych w systemie rozporzadzenia spadkowego ... 613

2. Swobodny przeplyw krajowych instrumentow
legitymacyjnych w praktyce stosowania rozporzadzenia

spadkowego przez panstwa czlonkowskie .......ccccocvveurecunence. 623
3. Modele stosunku EPS do krajowych instrumentéw
legitymacyjnych ... 625
4. Atrakcyjnos$¢ EPS w zestawieniu z krajowymi
instrumentami legitymacyjnymi ......cccoccecvevnenencnecrnecinecnnes 626
5. Stosunek EPS do krajowych instrumentow
legitymacyjnych na etapie wydania ........oocoeeeeeeververrcrnernenennns 634
5.1. Wydanie EPS po wcze$niejszym skorzystaniu
z krajowego instrumentu legitymacyjnego .........cccoee.c... 634
5.2. Réwnolegle przeprowadzanie procedur o wydanie EPS
i krajowego instrumentu legitymacyjnego ........ccccce...... 637
5.3. Skorzystanie z krajowego instrumentu
legitymacyjnego po wydaniu EPS .....ccccccvvinivininecrnenn. 638
6. Rownolegle funkcjonowanie EPS i krajowego
instrumentu w obrocie prawnym .......cceccoeeeneernienneeencnnenenn. 640
6.1. Pokrywanie si¢ skutkéw EPS i instrumentu
KIaJOWEEO ..euvieiicireecireieireicreie ettt 640
6.2. Kolizje skutkéw EPS i instrumentu krajowego ............... 641
7. Uchylenie lub zmiana EPS a postepowania przewidziane
procedurami Krajowymi  ..ceceeeeeeeveeeernerneenerneeeeenenensenensesneens 648
Rozdzial XIII

Kolizje roznych EPS ......c.ccoooiiiiimiinicnicnccieeerecneeneee s 651



14 Spis tresci

Rozdzial XIV
Charakter prawny EPS ..o 655
1. Charakter EPS na gruncie rozporzadzenia spadkowego ....... 655
2. Charakter EPS na gruncie krajowych porzadkow
prawnych panstw trzecich ... 667
Podsumowanie i WniosKi ........ccccoccvieniiiniinciicccecces 673

BiblioGrafia ... 681



Wykaz skrotow

Akty prawne

ABGB - Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch (austriacki
Kodeks cywilny z 1.06.1811 r.)
AufStrG - Bundesgesetz tiber das gerichtliche Verfahren

in Rechtsangelegenheiten aufer Streitsachen
- Auperstreitgesetz (austriacka ustawa o sado-
wym postepowaniu w sprawach nieprocesowych
2 13.12.2003 r.)

ABS ~ Arvdabalk (szwedzka ustawa spadkowa
z 12.12.1958 r.), Dziennik Urzedowy (Forfatt-
ningssamling) z 1958 r. poz. 637 ze zm.

BGB - Biirgerliches Gesetzbuch (niemiecki Kodeks cy-
wilny z 18.08.1896 1.)

BW - Burgerlijk Wettboek (niderlandzki Kodeks cywil-
ny w brzmieniu obowigzujacym od 1.01.2003 r.)

CcC - Code civil (kodeks Napoleona, francuski Kodeks
cywilny z 21.03.1804 r.)

dekret 499 - Regio Decreto Disposizioni relative ai libri fon-

diari dei territori delle nuove province (dekret
krélewski nr 499 z 28.03.1928 r. o ksiegach wie-
czystych na terenach nowych prowincji)

d.s. - dekret z 8.10.1946 r. - Prawo spadkowe (Dz.U.
Nr 60, poz. 328 ze zm. — uchylony)

d.p.s. - dekretz8.11.1946 r. o postepowaniu spadkowym
(Dz.U. Nr 63, poz. 346 — uchylony)



16

Wykaz skrotow

FamFG

GBG

GBO

gr. k.c.
gr. k.p.c.
HGB
hiszp. CC

IntErbRVG

k.c.

k.h./konwencja haska

k.p.c.
lit. k.c.

pr. not.

Gesetz iiber das Verfahren in Familiensachen
und in den Angelegenheiten der freiwilligen Ge-
richtsbarkeit (niemiecka ustawa z 17.12.2008 r.
o postepowaniu w sprawach rodzinnych i nie-
procesowych)

Bundesgesetz vom 2. Feber 1955 iiber die
Grundbucher (austriacka ustawa z 2.02.1955 r.
o ksiggach gruntowych)

Grundbuchordnung (niemiecka ustawa
224.03.1897 r. o ksiegach gruntowych)

Aotikog Kwdikag (grecki Kodeks cywilny
2 15.03.1940 r.)

Kwdwcag ITohttikng Awkovopiag (grecki Kodeks
postepowania cywilnego z 1967 r.)
Handelsgesetzbuch (niemiecki Kodeks handlowy
z 10.05.1897 r.)

Coédigo Civil (hiszpanski Kodeks cywilny
2 24.07.1889 r.)

Internationales Erbrechtsverfahrensgesetz (nie-
miecka ustawa z 29.06.2015 r. o miedzynarodo-
wym postepowaniu spadkowym)

ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U.
22020 r. poz. 1740 ze zm.)

Konwencja o prawie wlasciwym dla zobowia-
zan alimentacyjnych, sporzadzona w Hadze
2.10.1973 r. (Dz.U. 2 2000 r. Nr 39, poz. 444)
ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks postepowania cy-
wilnego (Dz.U. z 2021 r. poz. 1805 ze zm.)
Lietuvos respublikos Civilinis kodeksas (litewski
Kodeks cywilny z 18.07.2000 r.)

ustawa z 14.02.1991 r. - Prawo o notariacie (Dz.U.
22020 r. poz. 1192 ze zm.)
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projekt rozp. spad.

pwk.c.

rozp. Bruksela I bis

rozp. Bruksela ITa

rozp. Rzym I

rozp. spad./
rozporzadzenie
spadkowe

projekt rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczen sadowych
i dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedzi-
czenia oraz w sprawie utworzenia europejskiego
certyfikatu spadkowego, KOM(2009) 154 wersja
ostateczna

ustawa z 23.04.1964 r. - Przepisy wprowadzajace
Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 94 ze zm.)
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1215/2012 z 12.12.2012 r. w sprawie ju-
rysdykcji i uznawania orzeczen sagdowych oraz
ich wykonywania w sprawach cywilnych i hand-
lowych (Dz.Urz. UE L 351, s. 1, ze zm.)

rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003
z 27.11.2003 r. dotyczace jurysdykeji oraz uzna-
wania i wykonywania orzeczen w sprawach
malzenskich oraz w sprawach dotyczacych od-
powiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozpo-
rzgdzenie (WE) nr 1347/2000 (Dz.Urz. L 338, s. 1,
ze zm.)

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 593/2008 z 17.06.2008 r. w sprawie prawa
wlaéciwego dla zobowigzan umownych (Dz.Urz.
UEL 177, s. 6, ze zm.)

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 650/2012 z 4.07.2012 r. w sprawie jurys-
dykcji, prawa wilasciwego, uznawania i wykony-
wania orzeczen, przyjmowania i wykonywania
dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedzi-
czenia oraz w sprawie ustanowienia europejskie-
go pos$wiadczenia spadkowego (Dz.Urz. UEL 201,
s. 107, ze zm.)
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rozporzadzenie
1329/2014

RPfIG
stow. k.p.c.
StGB

TFUE

u.kw.h.
u.n.n.c.

u.z.s.p.

WEG

wt. CC
z.d.

7ZGB

Z.n.

rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE)
nr 1329/2014 z 9.12.2014 r. ustanawiajace formu-
larze, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Parla-
mentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012
w sprawie jurysdykeji, prawa wlasciwego, uzna-
wania i wykonywania orzeczen, przyjmowania
i wykonywania dokumentéw urzedowych do-
tyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustano-
wienia europejskiego poswiadczenia spadkowego
(Dz.Urz. UE L 359, s. 30, ze zm.)
Rechtspflegergesetz (niemiecka ustawaz5.11.1969r.
o referendarzach sagdowych)

Ob¢iansky sudny poriadok (stowacki Kodeks po-
stepowania cywilnego z 4.12.1963 r., nr 99/1963)

Strafgesetzbuch (niemiecki Kodeks karny
2 15.05.1871 r.)

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (wer-
sja skonsolidowana: Dz.Urz. UE C 202 z 2016 r.,
s. 47)

ustawa z 6.07.1982 r. o ksiggach wieczystych i hi-
potece (Dz.U. z 2019 r. poz. 2204)

ustawa z 24.03.1920 . o nabywaniu nieruchomosci
przez cudzoziemcéw (Dz.U. z 2017 r. poz. 2278)

ustawa z 5.07.2018 r. o zarzadzie sukcesyjnym
przedsiebiorstwem osoby fizycznej i innych ula-
twieniach zwigzanych z sukcesja przedsiebiorstw
(Dz.U. z 2021 r. poz. 170)

Wohnungseigentumgesetz (austriacka ustawa
226.04.2002 r. o wlasno$ci lokali mieszkalnych)

Codice civile (wloski Kodeks cywilny z 16.03.1942r.)
Zakon o dedovaniu (stoweniska ustawa z 25.05.1976 1.
o dziedziczeniu)

Schweizerisches Zivilgesetzbuch (szwajcarski Ko-
deks cywilny z 10.12.1907 r.)

Zakon o nasljedivanju (chorwacka ustawa
7 26.03.2003 r. o dziedziczeniu)


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytenrsgiytg
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ZPO - Zivilprozessordnung (niemiecka ustawa
z 30.01.1887 r. 0 postepowaniu cywilnym)

Publikatory i czasopisma

BGBI - Bundesgesetzblatt

BOSN - baza orzeczen SN dostepna na stronie interneto-
wej SN: www.sn.pl

BT-Drs. - Bundestagsdrucksache

BWNotZ - Zeitschrift fiir das Notariat in Baden-Wiirttem-
berg

CURIA - baza orzeczen Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii

Europejskiej i Sadu Unii Europejskiej dostepna
na stronie internetowej TSUE: curia.europa.eu

DIP - Revue critique de droit international privé

DNotZ - Deutsche Notar-Zeitschrift

Dz.U. - Dziennik Ustaw

Dz.Urz. UE - Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

EPLJ - European Property Law Journal

EPSad. - Europejski Przeglad Sagdowy

ErbR - Zeitschrift fir die gesamte erbrechtliche Praxis

ErbStB - Erbschaftsteuer-Berater

FamRB - Der Familien-Rechtsberater

FamRZ - Fachzeitschrift fiir das gesamte Familienrecht

FD-ErbR - Fachdienst Erbrecht

FGPrax - Praxis der Freiwilligen Gerichtsbarkeit

FuR - Familie und Recht

GPR - Zeitschrift fiir das Privatrecht der Européischen
Union

iFamZ - Interdisziplindre Zeitschrift fiir Familienrecht

IPRax - Praxis des Internationalen Privat- und Verfah-
rensrechts

JEV - Journal fiir Erbrecht und Vermogensnachfolge
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jurisPR-IWR

JuS

JZ
KPP
Legalis
LEX

MittBayNot

NJW
NJW-RR

NotBZ

NP
NPN
NZ
OSNC
OSNPG

OSPiKA

0jz

Pal.

PiP

POSP
PPPM

PS
PWPMEP

RabelsZ

juris PraxisReport Internationales Wirtschafts-
recht

Juristische Schulung

JuristenZeitung

Kwartalnik Prawa Prywatnego

System Informacji Prawnej wydawnictwa C.H.Beck

System Informacji Prawnej wydawnictwa Wolters
Kluwer Polska

Mitteilungen des Bayerischen Notarvereins, der
Notarkasse und der Landesnotarkammer Bayern

Neue Juristische Wochenschrift

Neue Juristische Wochenschrift Rechtsprechungs-
Report Zivilrecht

Zeitschrift fir die notarielle Beratungs- und Be-
urkundungspraxis

Nowe Prawo

Nowy Przeglad Notarialny

Osterreichische Notariats-Zeitung
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izba Cywilna

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Prokuratura
Generalna

Orzecznictwo Sadow Polskich i Komisji Arbitra-
zowych

Osterreichische Juristen-Zeitung

Palestra

Panstwo i Prawo

Portal Orzeczen Sadéw Powszechnych
Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego
Przeglad Sadowy

Problemy Wspétczesnego Prawa Miedzynarodo-
wego, Europejskiego i Poréwnawczego

Rabels Zeitschrift fiir ausldndisches und interna-
tionales Privatrecht
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Rej.
RNotZ
Rpfleger
WiRO
WM

ZErb
ZEuP
ZEV

ZfRV

ZVglRWiss

Inne

APD

BGH

EPS
Kammergericht
NRD

OGH

OLG

SN

TK

TSUE

Rejent

Rheinische Notar-Zeitschrift

Der Deutsche Rechtspfleger

Zeitschrift fir Wirtschaft und Recht in Osteuropa

Wertpapier-Mitteilungen. Zeitschrift fiir Wirt-
schafts- und Bankrecht

Zeitschrift fur die Steuer- und Erbrechtspraxis
Zeitschrift fiir Europaisches Privatrecht
Zeitschrift fiir Erbrecht und Vermogensnachfolge

Zeitschrift fiir Europarecht, Internationales Pri-
vatrecht und Rechtsvergleichung

Zeitschrift fiir Vergleichende Rechtswissenschaft

akt po$wiadczenia dziedziczenia
Bundesgerichtshof (niemiecki Trybunal Federalny)
europejskie poswiadczenie spadkowe

Wyzszy Sad Krajowy w Berlinie

Niemiecka Republika Demokratyczna

Oberster Gerichtshof (austriacki Sad Najwyzszy)
Oberlandesgericht (wyzszy sad krajowy)

Sad Najwyzszy

Trybunatl Konstytucyjny

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej






Wstep

Uchwalenie rozporzadzenia spadkowego przynioslo szereg istotnych zmian
w systemach prawnych panstw czlonkowskich Unii Europejskiej zwigzanych
tym aktem prawnym'. Wprowadzenie przez prawodawce unijnego europej-
skiego poswiadczenia spadkowego (EPS) uznane zostalo w pismiennictwie
za zmiang o charakterze rewolucyjnym?® Podkre§la sie tez, ze po§wiadczenie
to odgrywa kluczowa role w systemie regulacyjnym samego rozporzadzenia®.

! Sa to panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej z wyjatkiem Irlandii (motyw 82 rozp. spad.)
i Danii (motyw 83 rozp. spad.); réwniez Wielka Brytania w okresie jej czlonkostwa w UE nie stoso-
wala rozporzadzenia spadkowego i nie byla pafistwem czlonkowskim w jego rozumieniu.

? H. Dérner, EuErbVO: Die Verordnung zum Internationalen Erb- und Erbverfahrensrecht ist
in Kraft!, ZEV 2012, s. 512 (,,krok milowy w rozwoju prawa europejskiego”); M. Zatucki [w:] Unij-
ne rozporzgdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz, red. M. Zatucki, Warszawa 2018, art. 62
rozp. spad., nb 5 (,jeden z krokéw milowych w europejskim prawie spadkowym”); R. Sufi, Auf
dem Weg zum Einheitlichen Europdischen Erbrechts, ZErb 2005, s. 347 (,,przefomowe ulatwienie
postepowania spadkowego”); A.M. Moller, Das Europdische Nachlasszeugnis im System des Gut-
glaubensschutzes. Ein Vergleich mit Deutschland und den Niederlanden, Frankfurt nad Menem
2018, s. 273 (,krok milowy na drodze do ujednolicania prawa w Europie”); W.H. Rechberger,
Die Erbrechts-Verordnung in Osterreich [w:] Europdisches Zivilverfahrensrecht in Osterreich IV,
red. B. Konig, P.G. Mayr, Wieden 2015, s. 512 (,,serce rozporzadzenia”); A. Dutta, Das neue interna-
tionale Erbrecht der Europdischen Union — Eine erste Lektiire der Erbrechtsverordnung, FamRZ 2013,
s. 14 (,wielki postep” - ,,Quantensprung”); A.-Z. Steiner, EU-Verordnung in Erbsachen sowie zur
Einfithrung eines europdischen Nachlasszeugnisses, NZ 2012/4, s. 112 (,zupetne novum”); W. Bu-
randt, Die EuErbVO, FuR 2013, s. 378 (,,prawdziwa nowos¢”); J. Kleinschmidt, Das Verfahren zur
Ausstellung eines Europdischen Nachlasszeugnisses — Ein Beispiel fiir europdische Verfahrensrechts-
harmonisierung [w:] Trierer Festschrift fiir Walter F. Lindacher zum 80. Geburtstag, red. W. Hau,
H. Schmidt, Monachium 2017, s. 165 (,,wyjatkowa innowacja”); K.W. Lange, Das geplante Europ-
ische Nachlasszeugnis, DNotZ 2012, s. 169 (,,prawdziwie przelomowe ulatwienie miedzynarodowych
spraw spadkowych”); W.H. Rechberger, Das Europdiische Nachlasszeugnis und seine Wirkungen,
0JZ 2012, 5. 14 (,,dla praktyki bodaj najistotniejsze zamierzenie”); M. Patraus, .M. Ofrim, European
Certificate of Succession, ,Agora International Journal of Juridical Sciences” 2019/2, s. 87 (,,major in-
novation in European inheritance law”); S. Heidenhain, Europdische Nachlasszeugnisse und die Eu-
ErbrechtsVO in der tschechischen Praxis, WiRO 2020, s. 97 (,,rdzen reformy” -, Kern der Reform”).

* K.W. Lange, Das geplante..., s. 177; L. Konvalin, Das Europdische Nachlasszeugnis ohne eu-
ropdischen Entscheidungseinklangs. Ein Beitrag zur Effektuierung der Europdischen Erbrechtsver-
ordnung und zur Veranschaulichung der Grenzen der Kollisionsrechtsvereinheitlichung, Frankfurt
nad Menem 2018, s. 69; H. Grziwotz [w:] Miinchener Kommentar zum FamFG. Gesetz iiber das
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W polskim systemie prawnym poswiadczenie stanowi trzeci — obok postano-
wienia o stwierdzeniu nabycia spadku lub przedmiotu zapisu windykacyjne-
go i aktu po$wiadczenia dziedziczenia - tryb legitymowania spadkobiercow
i zapisobiercéw windykacyjnych.

W 2015 r. Instytut Wymiaru Sprawiedliwoéci zlecil mi przygotowanie opra-
cowania pt. Charakter prawny europejskiego poswiadczenia spadkowego.
Analiza prawnoporéwnawcza aktu poswiadczenia dziedziczenia i europej-
skiego poswiadczenia spadkowego. Mialo ono stanowi¢ pierwsza pomoc dla
polskich sedziéw i notariuszy, ktérzy w zwigzku ze sprawami o wydanie
EPS skonfrontowani byli z nowg instytucjg prawng. Przygotowanie tego
opracowania zakonczylo si¢ w grudniu 2015 r.* Wyniki przedstawione zo-
staly na seminarium, ktére odbylo si¢ 27.10.2016 r. w Instytucie. Przebieg
dyskusji’ i rozmowy kuluarowe uswiadomily mi potrzebe dalszej pogtebionej
analizy tej instytucji prawnej. Doprowadzito to w rezultacie do powstania
niniejszej ksigzki.

Potrzebe glebszego opracowania tematu potwierdzily nie tylko ekscesy
orzecznicze w Polsce®. Poczatkowe trudnosci sa nieuniknione przy glebokich

Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der dreiwilligen Gerichtsbarkeit (FamFG)
mit Internationalem und Europdischem Zivilverfahrensrecht in Familiensachen (IZVR, EuZVR),
red. Th. Rauscher, Monachium 2019, art. 62 rozp. spad., nb 1; J. Weber, Das Europdische Nachlass-
zeugnis ohne europdischen Entscheidungseinklang, DNotZ 2019, s. 159 (,jeden z centralnych ele-
mentéw rozporzadzenia spadkowego”); M. Patraus, I.M. Ofrim, European..., s. 78 (,an extremely
important component of the European inheritance law system”); D. Damascelli [w:] II certificato
successorio europeo un aggiornamento del vademecum alla luce della prassi, https://aldricus.giusti-
zia.it/wp-content/uploads/2020/11/certificato-successorio-europeo-vademecum-aggiornamento.
pdf (dostep: 23.05.2021 r.), s. 2 (,,la parte pit innovativa del Regolamento”).

* W chwili oddawania ksigzki do druku dokument nie byl juz dostepny na stronach interne-
towych Instytutu, gdzie wczeéniej zostat upubliczniony; jego cze$¢ zostata opublikowana w czaso-
pi$mie ,Prawo w Dziataniu” 2017/27, s. 83-107.

> W dyskusji, moderowanej przez Prezesa Izby Notarialnej we Wroctawiu Lecha Borzemskie-
go, aktywny udziat wzieli m.in.: sedzia Sadu Okregowego Pawet Baniczyk, dr Jakub Biernat, dr Wi-
told Borysiak, dr hab. Pawel Czubik i dr Piotr Rylski. Wszystkim dzigkuje za zgloszone wtedy
uwagi i obserwacje.

¢ Tak oceni¢ nalezy postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi (wydane
przez referendarza sagdowego) z 29.11.2016 r., niepubl., w ktérym odmoéwiono wpisu spadkobier-
czyni do ksiegi wieczystej na podstawie EPS wydanego w Szwecji i odestano wnioskodawczynie
na droge postepowania o stwierdzenie nabycia spadku przed sadem polskim ze wzgledu na rze-
komo wylaczng wlasciwo$¢ sadow polskich w tym zakresie. Na ten temat K. Borzemska, Europej-
skie poswiadczenie spadkowe jako podstawa wpisu do polskiej ksiegi wieczystej, ,Studia Erasmiana
Wratislaviensia = Wroclawskie Studia Erazmianskie” 2016/10, s. 297-310. Inspiracji dla tego orze-


https://aldricus.giustizia.it/wp-content/uploads/2020/11/certificato-successorio-europeo-vademecum-aggiornamento.pdf
https://aldricus.giustizia.it/wp-content/uploads/2020/11/certificato-successorio-europeo-vademecum-aggiornamento.pdf
https://aldricus.giustizia.it/wp-content/uploads/2020/11/certificato-successorio-europeo-vademecum-aggiornamento.pdf
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zmianach, takich jak wynikajaca z rozporzadzenia spadkowego rezygnacja
z wylacznej jurysdykeji sadow polskich w zakresie nieruchomosci spadko-
wych polozonych w Polsce. Toczony nadzwyczaj zywo dyskurs niemiecko-
jezyczny na temat tresci rozporzadzenia zaczat natomiast przynosic¢ sygnaty,
ze nie tylko cze$¢ - bynajmniej nie marginalna — niemieckiej doktryny przyj-
muje w odniesieniu do europejskiego poswiadczenia spadkowego zalozenia
znaczgco odmienne od tego, co wydawac by si¢ moglo communis opinio
z polskiego punktu widzenia, ale tez Ze zalozenia takie zaczynaja wptywaé
na niemieckie orzecznictwo sagdow wyzszych instancji’.

Oddajac do druku niniejszg prace, czuje si¢ zobligowany - dla zachowania
nalezytej transparentnosci dyskursu — poinformowac czytelnika, ze bytem
jako notariusz osobiscie i aktywnie zaangazowany w dwie sprawy, ktére
doprowadzity do wydania przez TSUE wyrokéw odnoszacych si¢ do prob-
leméw szczegdtowych, ktdrych nie sposob jest pominaé w toku dalszych
wywodow?. Pierwsza byla sprawa C-218/16, Kubicka’, dotyczaca skutkow

czenia dostarczylo, jak si¢ wydaje, uzasadnienie postanowienia SN z 11.03.2016 r., I CSK 64/15,
LEX nr 2037897, w ktérym w sprawie spadkowej po osobie zmarlej 7.09.2008 r. zawarto obszerne
i nie do konca prawidtowe rozwazania na temat rozporzadzenia spadkowego, ktére w rozpatrywa-
nej wowczas sprawie w ogole nie znajdowato temporalnie zastosowania. W okresie pozniejszym
nie odnotowano dalszych orzeczen polskich sagdéw wieczystoksiegowych tego typu, a EPS nie byto
kwestionowane jako podstawa wpisu do polskich ksiag wieczystych.

7 Znalazlo to wyraz w treéci pierwszego pytania prejudycjalnego dotyczacego EPS, ktore
Wyzszy Sad Krajowy w Berlinie (Kammergericht) skierowal do TSUE w sprawie C-558/16,
Mahnkopf, CURIA, z ktdrego to pytania wynikalo, ze sad wychodzi z zalozenia, Ze mozliwe jest
wydanie po$wiadczenia ,,w celu dochodzenia przez spadkobiercéw w konkretnym innym panstwie
cztonkowskim praw do znajdujacego si¢ tam majatku zmartego”, a wigc ograniczenie terytorialne
jego skutkow; szerzej M. Margonski, Ujawnienie w europejskim poswiadczeniu spadkowym udziatu
w spadku nabytego tytutem wyréwnania dorobkéw w maltzenstwie spadkodawcy i spadkobiercy.
Glosa do postanowienia Kammergericht w Berlinie z 25.10.2016 r., 6 W 80/16 (pytanie prejudy-
cjalne w sprawie C-558/16, Mahnkopf), PNPMEP 2017/15, s. 186 i n.

8 Wszystkie wspomniane tu okoliczno$ci wynikajg z dostepnych dla opinii publicznej mate-
rialow TSUE.

® Wyrok TSUE z 12.10.2017 r., CURIA, z polska glosa A. Oleszki, Zakaz dokonywania
czynnosci notarialnej a przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. Glosa do postanowienia SN z 14.11.2017 r.,
V KK 219/17, LEX 2018, i oméwieniem B. Stepien-Zatuckiej i M. Zatuckiego, Pytania prejudyc-
jalne do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w zwigzku z potrzebg wyktadni przepisow
prawnospadkowych [w:] Dookola Wojtek... Ksigga pamigtkowa poswigcona Doktorowi Arturowi
Wojciechowi Preisnerowi, red. R. Balicki, M. Jablonski, Wroctaw 2018, s. 515-516; wyrok komen-
towano tez w glosach i przegladach orzecznictwa — w jezyku angielskim: J.P. Schmidt, Challenged
Legacies - First Decision of the European Court of Justice on the EU Succession Regulation [EC],
12 October 2017, C-218/16 (Kubicka)], EPL] 2018/7(1), s. 4-31; P. Tereszkiewicz, A. Wysocka-
-Bar, Legacy by Vindication Under the EU Succession Regulation No. 650/2012 Following the
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rzeczowych zapiséw windykacyjnych w systemach prawnych panstw czton-
kowskich nieprzewidujacych tego rodzaju zapiséw, a szerzej rozgranicze-
nia statutu spadkowego od statutow rzeczowego i rejestrowego. Druga byla

Kubicka Judgment of the ECJ, ,,European Review of Private Law” 2019/4, s. 875-894; W. Banczyk,
The efficiency of the foreign legacy ,,by vindication” in a state not recognising it and the berords of
succession law, based on Regulation (EU) No 650/2012, ZEuP 2020, s. 707-728; M. Pazdan, M. Za-
chariasiewicz, The EU succession regulation: achievements, ambiguities, and challenges for the fu-
ture, ,Journal of Private International Law” 2021/17, s. 92-95; w jezyku niemieckim: S. Bandel,
Rechtsiibergang und Rechtsbegriindung durch auslindische Vindikationslegate in Deutschland. Zu-
gleich Anmerkung zum Urteil des EuGH vom 12.10.2017, C-218/16, MittBayNot 2018, s. 99-107;
F.L. Cranshaw, jurisPR-IWR 6/2017 Anm. 5; Ch. Dobereiner FamRz 2017, s. 2060-2061; K. Dorth,
Testamentarische Anordnung eines auslindischen Vindikationslegats im Hinblick auf ein deutsches
Nachlassgrundstiick, ZEV 2018, s. 11-14; A. Dressler, Das Europdische Nachlasszeugnis unter Be-
riicksichtigung des Vindikationslegats auslindischer Rechtsordnungen - zugleich Anmerkung zu
EuGH, Urteil vom 17.10.2017, C-218/16, Rpfleger 2018/8-9, s. 413-417; J. Kleinschmidt, LMK
2018, 403371; S. Kurth, ErbR 2018, s. 89-90; M. Leitzen, Oberle und die Folgen: Erbscheinsver-
fahren in grenziiberschreitenden Fillen in der Rechtspraxis, ZEV 2018, 311-317; W. Litzenburger,
FD-ErbR 2017, 396271; Th. Wachter, ZErb 2018, s. 352-362; I. Ludwig, FamRB 2018/2, s. 64-65;
A. Schwartze, JEV 2019/1, s. 18-24; K. Thorn, C. Lasthaus, Rechtsnachfolge in Immobilien unter
der Europdischen Erbrechtsverordnung, TPRax 2019/1, s. 24-29; Th. Wachter, Glosa do wyroku
TSUE z 12.10.2017 r., C-218/16, ZErb 2017, s. 352-362; R. Wagner, NJW 2017, s. 3755-3758;
J. Weber, Kubicka und die Folgen: Vindikationslegate aus Sicht des deutschen Immobiliarsachen-
rechts — Zugleich Anmerkungen zum Urt. des EuGH v. 12.10.2017 - Rs. C-218/16, DNotZ 2018,
s. 16-32; H.-P. Mansel, K. Thorn, R. Wagner, IPRax 2018, s. 151-152; Ch. Kohler, W. Pintens,
FamRZ 2018, s. 1374; 1. Kimper, RNotZ 2018/1-2, s. 31 i n.; P. Tereszkiewicz, A. Wysocka-Bar,
Wirksambkeit auslindischer Vindikationslegate in Deutschland vor dem EuGH, GPR 2018, s. 100-
103; H. Wilsch, ZErb 2019, s. 57-60; w jezyku francuskim: M. Laazouzi [w:] Jurisprudence de la
CJUE 2017. Décisions et commentaires, red. F. Picod, Bruksela 2018, s. 988-990; D. Boulanger, ,La
Semaine juridique — Notariale et immobiliere” 2017/43, s. 5; C. Nourissat, ,,Defrénois” 2017/26,
s. 35; L. Perreau-Saussine, Premiére application du réglement ,successions internationales” la Cour
de justice de 'Union européenne confrontée a la délicate distinction entre statut réel et successions,
DIP 2018/2, s 338-351; w jezyku niderlandzkim: J.H.M. van Erp, De Europese Erfrechtverordening:
een doorbreking van het Nederlandse goederenrecht? ,Weekblad voor Privaatrecht, Notariaat en
Registratie” 2018/7183, s. 193-198; w jezyku wloskim: D. Achille, Lex successionis e compatibi-
lita con gli ordinamenti degli Stati membri nel reg. UE n. 650/2012, ,La Nuova Giurisprudenza
Civile Commentata” 2018/5, s. 697-707; Z. Crespi Reghizzi, Succession and property rights in EU
regulation no 650/2012, ,,Rivista di dritto internazionale privato e processuale” 2017/3, s. 643 i n.;
w jezyku hiszpaiskim: S. Alvarez Gonzalez, Legatum per vindicationem y Reglamento (UE)
650/2012, ,La Ley Unién Europea” 2018/55, s. 1-20; E. Castellanos Ruiz, Ambito de aplicacion de
la lex successionis y su coordinacién con la lex rei sitae-lex registrationis: a propésito de los legados
vindicatorios, ,Cuadernos de Derecho Transnacional” 2018/1, s. 70-93; w jezyku portugalskim:
F.P. Meinero, Primeira interpretagio do Regulamento Europeu de Sucessoes: comentdrios ao acor-
dao TJUE C 218/16 - Segunda Segdo, ,,Revista Brasileira de Direito Civil” 2018/16, s. 127-136;
w jezyku rumunskim: C. Toader, Primele aplicatii in jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii
Europene ale Regulamentului nr. 650/2012 privind succesiunite europene, cu elemente de drept suc-
cesoral comparat, ,,Revista Romana de Drept European” 2018/1, s. 19-34.
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sprawa C-658/17, WBY, dotyczaca kwalifikacji polskiego aktu po$wiadczenia
dziedziczenia jako orzeczenia albo dokumentu urzedowego w rozumieniu
rozporzadzenia spadkowego. Obie zostaly zainicjowane przez odmowy
czynnosci notarialnych dokonane przeze mnie jako zastepce notarialnego,
ktére spowodowaly skierowanie przez Sad Okregowy w Gorzowie Wielko-
polskim stosownych pytan prejudycjalnych''. W samych postepowaniach
prejudycjalnych reprezentowalem notariusz, w imieniu ktérej dokonane
zostaly odmowy, biorgc w obu przypadkach aktywny udzial w rozprawach
przed Trybunatem.

Jedynie na marginesie — w zakresie znaczenia prymatu umow bilateralnych
z panstwami trzecimi dla funkcjonowania EPS - wspominane bedzie dalej

1" Wyrok TSUE z 23.05.2019 r., CURIA, z polskimi glosami A. Wysockiej-Bar, Polski no-
tariusz nie jest sgdem, a akt poswiadczenia dziedziczenia nie jest orzeczeniem. Glosa do wyroku
TS z 23.05.2019 r., C-658/17, EPSad. 2019/12, s. 37-43, B. Trocha, LEX 2019 i K. Koniecznej,
PPPM 2020/27, s. 303-317, oraz omOwieniem w przegladzie orzecznictwa B. Stepien-Zatuckiej
i M. Zatuckiego, Pytania..., s. 521-522; P. Ksi¢zak, Charakter prawny aktu poswiadczenia dzie-
dziczenia [w:] Notarialne poswiadczenie dziedziczenia, red. A. Marciniak, Warszawa 2019, s. 8 in.;
M. Pazdan, Rej. 2021/9, s. 14 i n.; wyrok komentowali tez w glosach i przegladach orzecznict-
wa w jezyku niemieckim: P. Mankowski, Glosa do wyroku TSUE z 23.05.2019 r., C-658/17, WB,
ErbR 2019, s. 421-428; S. Arnold, S. Zwirlein-Forschner, GPR 2019, s. 262-277; E. Beyer, GPR
2019, s. 245-248; Ch. Brenn, OJZ 2019/14-15, s. 698; Th. Raff, Zur Urkundszirkulation in der
Erbrechtsverordnung — Zugleich Anmerkungen zum Urt. des EuGH v. 23.05.2019 - Rs. C-658/17,
DNotZ 2019, s. 643-647; M. Fornasier, FamRZ 2019, 1190-1191; M. Lamberz, RPfleger 2019,
s.591; F. Odersky, Glosa do wyroku TSUE z 23.05.2019 ., C-658/17, ,Notar” 2019, s. 346; Ch. Koh-
ler, W. Pintens, FamRZ 2019, s. 1477-1488; A. Dutta, ZEuP 2020, s. 914 i n.; w jezyku angiels-
kim: M. Wilderspin, The Notion of ,,Court” under the Succession Regulation, PPPM 2019/26,
s. 52 i n,; M. Pazdan, M. Zachariasiewicz, Highlights and Pitfalls of the EU Succession Regulation,
PPPM 2019/26, s. 162-178, oraz M. Pazdan, M. Zachariasiewicz, The EU..., s. 110-112; w jezyku
francuskim: J. Gémez-Riesco Tabernero de Paz, ,,Cuadernos de Derecho Transnacional” 2020/12,
s. 1001-1019; w jezyku hiszpanskim: M. Requejo Isidro, ,,Revista Electrénica de Estudios Inter-
nacionales” 2020/39; w jezyku rumunskim: S.-D. $chiopu, ,Revista Universul Juridic” 2019/10,
s. 48-56; w jezyku niderlandzkim: G.A. Tuinstra, ERF 2019/0120, A.L.G.A. Stille, ,, Tijdschrift
voor Familie- en Jeugdrecht” 2020/67; M.H. ten Wolde, ,Nederlands Internationaal Privaatrecht”
2019/3, s. 570-577; B.E.P. Lhoést, ,,Juridische Berichten voor het Notariaat” 2020/5, s. 22.

! Postanowienie Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z 8.03.2016 r., V Cz 664/15,
PPPM 2016/19, s. 125-135 - kierujace pytanie prejudycjalne w sprawie C-218/16, Kubicka, CURIA.
Postanowienie Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z 10.10.2017 r., V Cz 308/17, nie-
publ. - kierujgce pytanie prejudycjalne w sprawie C-658/17, WB, CURIA. Jego przeklad na jezyk
niemiecki, dokonany przez notariat niemiecki, ukazal si¢ w bazie orzecznictwa na stronie interne-
towej Niemieckiego Instytutu Notarialnego: www.dnoti.de/entscheidungen/details/?tx_dnotionli-
neplusapi_decisions%5Bnodeid%5D=4887f4ea-1d87-4762-82d6-2de644625816&cHash=477ebal
81ad03b1033a5dc663da3fa7b (dostep: 13.02.2021 r.).
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réwniez pytanie prejudycjalne w sprawie C-387/20, OKR'2, ktore skierowane
zostalo do TSUE przez notariusza w fazie rozpatrywania przez niego zaza-
lenia na odmowe dokonania czynnosci notarialnej. Pytanie to sformutowa-
tem osobiscie, wystepujac jako zastepca notarialny notariusz rozpatrujacej
zazalenie®.

Tak silne zaangazowanie we wspomniane sprawy kaze mi nie tylko uprzedzi¢
o nim czytelnikéw, ale tez zachowaé w dyskursie doktrynalnym rezerwe
i powstrzymac sie od bezposredniego komentowania tych postepowan i za-
padlych w nich orzeczen. Ze wzgledu na ich znaczenie systemowe nie mozna
ich jednak pomina¢ w toku dalszych wywodow, zwlaszcza orzeczen TSUE
w sprawach C-218/16, Kubicka, oraz C-658/17, WB. Dylemat ten zdecy-
dowalem si¢ rozwigzac w ten sposéb, ze nie bede przedstawial w niniejszej
ksigzce toku sporéw na temat wykltadni rozporzadzenia spadkowego, ktdre
legly u podstaw obu spraw'®. Przedmiotem analizy beda natomiast — cho¢

12 Dotyczylo ono mozliwosci dokonania wyboru prawa w trybie art. 22 rozp. spad. przez
obywateli ukrainskich posiadajacych miejsce zwyktego pobytu w Polsce, to jest problemu zakresu
prymatu umow bilateralnych z pafstwami trzecimi wynikajacego z art. 75 rozp. spad. Na temat
dopuszczalnosci tego pytania prejudycjalnego w jezyku angielskim por. M. Pazdan, M. Zacharia-
siewicz, Highlights..., s. 139-140, a co do materii pytania s. 141-144.

13 Ostatecznie postepowanie prejudycjalne zakonczylo si¢ postanowieniem TSUE 2 1.09.2021 r.,
w ktorym pytanie prejudycjalne notariusza uznane zostalo za niedopuszczalne. Na etapie sktada-
nia ksigzki do druku nie mozna wykluczy¢ ponowienia pytania prajudycjalnego w sprawie przez
rozpatrujacy zazalenie Sad Okregowy w Opolu.

4 Co do sporu na temat skutkéw rzeczowych zapiséw windykacyjnych na gruncie rozp. spad.
przed orzeczeniem TSUE z 12.10.2017 r. w sprawie C-218/16, Kubicka, CURIA, por. w jezy-
ku polskim: M. Margonski, Skutki rzeczowe zapisu windykacyjnego na gruncie rozporzgdzenia
spadkowego [w:] Nowe europejskie prawo spadkowe, red. J. Gérecki, M. Pazdan, Warszawa 2015;
M. Pazdan, Aspekty kolizyjnoprawne zapisu windykacyjnego, PPPM 2015/16, s. 11-30; L. Zarno-
wiec, Wplyw statutu rzeczowego na rozstrzyganie spraw spadkowych — na styku statutow, Warsza-
wa 2018, s. 206-224; A. Bieranowski, Dokumenty legitymacyjne w sprawach spadkowych z perspek-
tywy komparatystycznej — uwagi na tle europejskiego poswiadczenia spadkowego [w:] Prawo obce
w doktrynie prawa polskiego, red. A. Wudarski, Warszawa 2016, s. 280 i n.; J. Pazdan [w:] Pra-
wo prywatne migdzynarodowe. Komentarz, red. J. Poczobut, Warszawa 2017, art. 66a, nb 38 i n.;
por. tez M. Pazdan [w:] Prawo prywatne migdzynarodowe. Komentarz, red. M. Pazdan, Warszawa
2018, art. 24 rozp. spad., nb 36 i n., a w pi$miennictwie obcojezycznym: M. Margonski, Auslindi-
sche Vindikationslegate nach der EU-Erbrechtsverordnung, GPR 2013, 5. 106-111; J.P. Schmidt, Die
kollisionsrechtliche Behandlung dinglich wirkender Vermdichtnisse — Ein Priifstein fiir Grundfragen
des internationalen und des materiellen Privatrechts, RabelsZ 2013/77, s. 1-30; F. Gartner, Die
Behandlung auslindischer Vindikationslegate im deutschen Recht, Monachium 2014; B. Lauke-
mann, Die lex rei sitae in der Europdischen Erbrechtsverordnung. Inhalt, Schranken und Funktion
[w:] Ars aequi et boni in mundo. Festschrift fiir Rolf A. Schiitze zum 80. Geburtstag, red. R. Geimer,
A. Kaissis, R.C. Thitmmel, Monachium 2014, s. 327 i n.; M. Pazdan [w:] Festschrift fiir Dieter
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takze z zachowaniem stosownej rezerwy - dalsze systemowe skutki obu
orzeczen.

Niniejsza praca nie powstataby bez Zyczliwego wsparcia wielu osdb i insty-
tucji. W pierwszej kolejnosci chciatbym podzigkowaé notariusz w Stubi-
cach Przemystawie Bac, ktora jako moja patron i pracodawca przez wiele
lat wspomagata i umozliwiala méj rozwoj naukowy, wykazujac przy tym
ogromna doze cierpliwosci. W rozstrzygajacym momencie pomocna dlon
wyciagnal do mnie prof. zw. dr hab. Andrzej J. Szwarc, ktéry po obronie
przeze mnie doktoratu zgodzit si¢ na kontynuowanie pracy naukowej z po-
zycji pozaetatowego wspolpracownika Polsko-Niemieckiego Instytutu Ba-

Martiny zum 70. Geburtstag, red. N. Witzleb, R. Ellger, P. Mankowski, H. Merkt, O. Remien, Ty-
binga 2014, s. 502-512; J. Kleinschmidt, Optionales Erbrecht: Das Europdische Nachlasszeugnis als
Herausforderung an das Kollisionsrecht, RabelsZ 2013/4, s. 759 i n.; Ch. Budzikiewicz [w:] The EU
Succession Regulation. A Commentary, red. A.-L. Calvo Caravaca, A. Davi, H.-P. Mansel, Cam-
bridge 2016, art. 69 rozp. spad., nb 20 i n.; A. Kohler [w:] Internationales Erbrecht, red. W. Gierl,
A. Kohler, L. Kroif, H. Wilsch, Baden-Baden 2017, § 1.2, nb 12 i n., 32 i n.; Ch. Schall, U. Simon
[w:] Europdische Erbrechtsverordnung. Internationales Erbverfahrensgesetz. Kommentar zur Ver-
ordnung (EU) Nr. 650/2012 (EuErbVO). Sonderdruck aus dem Loseblatt-Handbuch Geimer/Schiit-
ze (Hg.). Internationaler Rechtsverkehr in Zivil- und Handelssachen, red. R. Geimer, R. Schiitze,
Monachium 2016, art. 1 rozp. spad., nb 69 i n.; F. Odersky [w:] Europdische Erbrechtsverordnung.
Internationales Erbverfahrensgesetz. Kommentar zur Verordnung (EU) Nr. 650/2012 (EuErbVO).
Sonderdruck aus dem Loseblatt-Handbuch Geimer/Schiitze (Hg.). Internationaler Rechtsverkehr
in Zivil- und Handelssachen, red. R. Geimer, R. Schiitze, Monachium 2016, art. 23 rozp. spad.,
nb 26 i n.; J.P. Schmidt [w:] Internationales Erbrecht, red. A. Dutta, J. Weber, Monachium 2016,
art. 1 rozp. spad., nb 125 i n.; A.M. Moller, Das Europdiische..., s. 226 i n.; A.-K. Trittner, Redlich-
keitsschutz im Erbrecht. Scheinerbe, Erbschein und Europdisches Nachlasszeugnis im deutsch-italie-
nischen Rechtsvergleich, Frankfurt nad Menem 2018, s. 191 i n.; L. Konvalin, Das Europdische...,
s. 125 i n.; E. Gubenko, Die Abgrenzung des Erbstatuts vom Sachstatut in der EuErbVO, Tybinga
2021, s. 129 i n. Szerzej prawnoporéwnawczo z punktu widzenia niemieckiego prawa meryto-
rycznego zob. D. Titz, Das Vindikationslegat, Tybinga 2016. Co do probleméw kwalifikowania
polskich aktow pos$wiadczenia dziedziczenia jako orzeczen albo dokumentéw urzedowych przed
orzeczeniem TSUE w sprawie C-658/17, WB, CURIA, por. K. Weitz, Przyjmowanie zagranicznych
dokumentéw urzedowych na podstawie rozporzgdzenia spadkowego [w:] Ius est a iustitia appella-
tum. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. T. Erecinski,
J. Gudowski, M. Pazdan, M. Tomalak, Warszawa 2017, s. 1062 i n.; T. Kot, Czy polski notariusz
moze by¢ sgdem na gruncie rozporzgdzenia spadkowego? Glos w dyskusji [w:] Nowe europejskie
prawo spadkowe, red. M. Pazdan, J. Gorecki, Warszawa 2015, s. 90-93; M. Walasik, Pozycja praw-
na polskiego notariusza w sprawach miedzynarodowych z zakresu prawa spadkowego [w:] Znad
granicy ponad granicami. Ksiega dedykowana Profesorowi Dieterowi Martiny, red. M. Krzymuski,
M. Margonski, Warszawa 2014, s. 352 i n; D. Karkut, Czy polski notariusz moze by¢ objety zak-
resem kategorii pojeciowej ,sgd” w rozumieniu unijnego rozporzgdzenia spadkowego, Rej. 2017/3,
s.9in.; H. Dorner, Anerkennung mitgliedstaatlicher Nachlasszeugnisse (im Lichte von ,,Oberle”) -
Anmerkungen zum Vorlagebeschl. des BezG Gorzow Wielkopolski v. 10.10.2017 - V Cz 308/17 (Rs.
C-658/17: Vorabentscheidungsersuchen, eingereicht am 24.11.2017), DNotZ 2018, s. 661-686.
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dawczego w Collegium Polonicum w Stubicach, umozliwiajac tym samym
m.in. codzienng prace w bibliotekach Uniwersytetu Europejskiego Viadrina
we Frankfurcie nad Odrg i Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Oprécz wspomnianych dwdch bibliotek uniwersyteckich w Poznaniu
i Frankfurcie nad Odra prace nad niniejszg ksigzka prowadzone byly w In-
stytucie Prawa Zagranicznego i Prawa Prywatnego Miedzynarodowego
Maxa Plancka w Hamburgu, gdzie dzieki uzyskanemu stypendium dane
bylo mi spedzi¢ sierpien i wrzesien 2018 r., korzystajac z idealnych warun-
kéw do pracy naukowej. Zgody na krotkotrwate korzystanie z biblioteki
w ramach pracy nad niniejszym opracowaniem udzielane mi byly takze
w Trybunale Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w Luksemburgu. W charak-
terze goscia dane byto mi korzysta¢ z biblioteki Wydzialu Prawa, Admini-
stracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego, biblioteki Wydzialu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, a takze biblioteki Wydzialu
Prawa Uniwersytetu w Heidelbergu. Wszystkim tym instytucjom sktadam
podziekowania.

Nieoceniona byla pomoc logistyczna, ktdrej na Uniwersytecie Europejskim
Viadrina udzielili mi koledzy — Robert Feind, a potem Krzysztof Paluch. Za
pomoc w zakresie zrodel francuskich dzigkuje Annie Wysockiej-Bar, a w za-
kresie Zrodel niderlandzkich — Sabine Heijning. Za wsparcie logistyczne
w Luksemburgu wdzigczny jestem moim tamtejszym gospodarzom. Dobrze
wiedzie¢, ze w Wielkim Ksigstwie sg jeszcze miejsca, gdzie czlowieka budzi
nad ranem pianie koguta. Villmools Merci.

40 rok zycio przinosi mi prawie dwa gyszynki. Po poru latach udowo sie
zakonczyé robota nad tom ksionzkom. Pod koniec czyrwca na swiat przicho-
dzi moja cera. Tak beitla, jak i zakonczynie ksionzki zawdziynczom mojij
slubnyj - Justynie. Jejij tyz dedykowano je ta ksionzka - z wdziyncznosciom
za wielgo Sciyrpliwos¢ i mondrosc.

Gora Swigtej Anny/Sankt Annaberg, maj 2021
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W jezyku niemieckim mawia sie, Ze mie¢ racje i uzyskac akceptacje tej racji
przez innych to dwie rézne kwestie'. Podobnie moze by¢ ze statusem spad-
kobiercy czy zapisobiercy windykacyjnego. Nabycie go na gruncie prawa
materialnego to jedno, ale wykonywanie nabytych uprawnien moze warun-
kowac¢ stosowne wylegitymowanie si¢ przez uprawnionego. Bez wykazania
iuznania przymiotu spadkobiercy (zapisobiercy windykacyjnego) w obrocie
prawnym przymiot ten moze mie¢ znaczenie poréwnywalne do nieuzna-
wanej przez nikogo racji. Wylegitymowanie spadkobiercy jest szczegolnie
istotne w systemach prawnych opierajacych sie na zasadzie sukcesji gene-
ralnej z mocy prawa, gdzie brak jest aktow wladczych organéw panstwa
stanowigcych przestanke nabycia statusu spadkobiercy lub nabycia majatku
spadkowego?.

Celem niniejszej pracy jest udzielenie odpowiedzi na pytanie o charakter
EPS jako instrumentu wykazywania sukcesji spadkowej. Probe udzielenia
odpowiedzi na to pytanie poprzedzi analiza sposobu, w jaki omawiana in-
stytucja prawna zostata konstrukcyjnie uksztaltowana na poziomie prawa
unijnego. Owa analiza ma znaczenie przynajmniej na dwdch plaszczyznach.
Po pierwsze, uchwycenie koncepcji tej instytucji wplywa na wykladnie szere-
gu rozwigzan szczegétowych — w tym proceduralnych - przyjetych w samym
rozporzadzeniu spadkowym. Bedzie si¢ to odbywalo w procesie sadowej
wykladni rozporzadzenia dokonywanej przez TSUE oraz sady w poszcze-
golnych panstwach czlonkowskich. Po drugie, istotny dla funkcjonowania

! ,Recht haben und Recht bekommen sind zweierlei”.

? H. Bartholomeyczik (Erbeinsetzung, andere Zuwendungen und Erbschein. 5. Denkschrift
des Erbrechtsausschusses der Akademie fiir Deutsches Recht, red. H. Bartholomeyczik, H. Lange,
Tybinga 1942, s. 262) ujal sprawe nastepujaco: ,Poswiadczenie dziedziczenia [...] jest niezbednym
korelatem sukcesji generalnej i nabycia spadku z mocy prawa [(Der Erbschein ist [...] das notwen-
dige Gegenstiick fiir die Gesamtnachfolge und den unmittelbaren Erbschaftsanfall ohne Antritt)]”.
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EPS bedzie sposéb dokonania wdrozenia tej instytucji prawnej do krajo-
wych porzadkéw prawnych, w szczegdlnosci — uregulowania szeregu kwestii
procesowych pozostawionych uznaniu krajowych prawodawcéw. To doko-
nane - czasem napredce’ — wdrozenie w prawie krajowym bedzie rodzito
wiele problemoéw interpretacyjnych, a przede wszystkim bedzie wymagato
dokonywania weryfikacji poprawnosci i celowosci przyjetych rozwiazan.
W procesie wyktadni prawa krajowego stuzacego wdrozeniu instytucji EPS
sposob uksztaltowania tej ostatniej instytucji przez prawodawce unijnego
bedzie mial tym wigksze znaczenie.

Odpowiedz na pytanie, czym dokfadnie jest w swej konstrukcji EPS, Euro-
pejczycy z panstw cztonkowskich stosujacych rozporzadzenie spadkowe sg
winni nie tylko sobie samym (w poszczegélnych panstwach cztonkowskich)
i sobie wzajemnie (na plaszczyznie unijnej). Wprowadzajac do obiegu praw-
nego tego rodzaju instrument legitymacyjny w obszarze prawa spadkowego,
sg taka odpowiedz winni réwniez panstwom trzecim, ktére nieuchronnie
beda z nim konfrontowane. Jakkolwiek wygodna nie bylaby konstatacja,
ze EPS stanowi instrument sui generis prawa unijnego — Szwajcarom, Nor-
wegom czy Argentynczykom, ktérzy na gruncie wlasnego prawa moga by¢
zmuszeni do oceny jego skutkow, nalezg si¢ nieco bardziej precyzyjne wy-
jasnienia pomocne w dokonaniu kwalifikacji tego instrumentu.

Wiele publikacji o charakterze monograficznym dotyczacych modelu euro-
pejskiego instrumentu po$wiadczania sukcesji spadkowej ukazato sie w fazie
koncepcyjnej przygotowan do dziatan prawodawcy unijnego na tym polu®.
Ich przydatnos¢ przy analizie instytucji EPS juz po opracowaniu i przyjeciu
rozporzadzenia jest obecnie ograniczona.

W literaturze przedmiotu powstalej juz po przyjeciu rozporzadzenia spad-
kowego na wzmianke zastuguje kilka szerszych opracowan dotyczacych
EPS. Pierwszym jest hiszpanska praca doktorska Isidoro Antonio Calvo

* Krytycznie na temat wdrozenia rozporzadzenia w Polsce tuz przed uptywem terminu roz-
poczecia jego stosowania M. Zatucki, Adaptacja prawa polskiego do wymogéw unijnego rozporzg-
dzenia spadkowego (Nr 650/2012), ,Studia Prawnicze, Rozprawy i Materialy” 2015/2, s. 17.

* T. Schur, Zur Idee eines europdischen Erbscheins aus dsterreichischer Sicht, Wieden 2008;
A. Kousoula, Europdischer Erbschein. Vorschlige auf der Basis einer rechtsvergleichenden Unter-
suchung der deutschen und griechischen Regelung, Baden-Baden 2008; P. Schroer, Europdischer
Erbschein, Frankfurt nad Menem 2010.



Wprowadzenie 33

Vidal®. W jezyku niderlandzkim ukazala si¢ praca doktorska Elise Goos-
sens®, za$ w jezyku wloskim monografia Ilarii Riva’. Aspektom szczegdto-
wym poswiadczenia poswigcone sg, przygotowane w jezyku niemieckim,
rozprawy doktorskie Linusa Konvalin®, Anny-Kathariny Trittner® i Alice
Margarethe Moller'. Ich ukazanie si¢ nie wyczerpuje tematu na plaszczyznie
europejskiej, gdzie judykaty TSUE wspotksztaltujace instytucje prawng EPS
powinny by¢ poprzedzone analizami prawa unijnego prowadzonymi z per-
spektywy roznych systeméw prawnych panstw cztonkowskich. Ze wzgledu
na bariere jezykowa pojawienie si¢ wspomnianych opracowan nie wplywa
tez na zapotrzebowanie na poglebiong analiz¢ materii w jezyku polskim.

Potrzeba analizy instytucji EPS z perspektyw réznych panstw cztonkow-
skich wynika z wplywu, jaki bagaz wlasnego jezyka prawniczego, siatki in-
stytucjonalnej i rozwigzan systemowych wlasnego prawodawstwa wywiera
na proces wykladni rozporzadzenia spadkowego - i to zaréwno po stro-
nie autora prowadzacego wywdd, jak i czytelnikow bedacych odbiorcami
tego wywodu. Europejskie poswiadczenie spadkowe jest instytucjg prawa
unijnego, a regulujace je przepisy podlegaja oczywiscie wykladni autono-
micznej. Automatyczne przenoszenie jakichkolwiek rozwigzan krajowych
jest tu powaznym bledem warsztatowym i sporym nietaktem. Zdarza sie to
jednak wszystkim uczestnikom dyskursu. Przy calym wysitku intelektual-
nym zmierzajacym do zachowywania regul wykladni autonomicznej, ktéry
bedzie w zatozeniu towarzyszyt réwniez dalszym wywodom, zaden prawnik
intensywnie parajacy sie okreslong dziedzing prawa merytorycznego nie jest
w stanie uwolni¢ si¢ od zalozen i wyobrazen zakorzenionych we wlasnym

> L.A. Calvo Vidal, EI certificado sucesorio europeo, Madryt 2015, s. 360. Z pismiennictwa hi-
szpanskiego wart wzmianki jest ponadto artykut J.L.G. Goémez-Lafuente (EI certificado sucesorio
europeo, ,Revista Critica de Derecho Inmobiliario” 2014/741, s. 113-151) doglebnie analizujacy
instytucje z wieczysoksiegowego punktu widzenia.

¢ E. Goossens, De Europese erfrechtverklaring, Antwerpia 2016, s. 540. Wyniki tej pracy pod-
sumowane zostaly w jezyku angielskim w artykule opublikowanym przez autorke w ,,European
Review of Private Law” 2017/3, s. 523-552.

7 L. Riva, Certificato successorio europeo. Tutele e vicende acquisitive, Neapol 2017.

8 L. Konvalin, Das Europdische Nachlasszeugnis ohne europdischen Entscheidungseinklang.
Ein Beitrag zur Effektuierung der Europdischen Erbrechtsverordnung und zur Veranschaulichung
der Grenzen der Kollisionsrechtsvereinheitlichung, Frankfurt nad Menem 2018.

° A.-K. Trittner, Redlichkeitsschutz im Erbrecht. Scheinerbe, Erbschein und Europdisches
Nachlasszeugnis im deutsch-italienischen Rechtsvergleich, Frankfurt nad Menem 2018.

10" A.M. Moller, Das Europdische Nachlasszeugnis im System des Gutglaubensschutzes. Ein Ver-
gleich mit Deutschland und den Niederlanden, Frankfurt nad Menem 2018.
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prawie krajowym. Zalozenia te przenikaja bowiem w sposéb nieu$wiado-
miony cho¢by do jezyka, przy uzyciu ktdrego bierze si¢ udzial w dyskursie''.
Dlatego uczciwo$¢ wymaga zdefiniowania, z jakiej perspektywy przystepuje
sie do procesu wyktadni, préby uchwycenia wplywu tej perspektywy na
wlasny sposéb myslenia i ujawnienia tych okolicznosci odbiorcy.

Autor niniejszego opracowania wykonuje zawdd notariusza na Gérnym Sla-
sku, a wyksztalcenie prawnicze odebrat w Niemczech i w Polsce. Konstrukeje
polskiego i niemieckiego prawa i postepowania spadkowego sa wiec jego ma-
tecznikiem. Oba systemy prawne nalezg za$ do grupy systemow opierajacych
sukcesje spadkowa na mechanizmie sukcesji generalnej, rozumianej - gdyz
rowniez to pojecie warto blizej sprecyzowaé - jako zakladajacej jedno$¢
przedmiotu przejécia (jeden spadek), jednolito$¢ sposobu nabycia (jeden
akt nabycia), jedno$¢ czasu (jeden moment przejécia) i powodu sukces;ji'2.
Jak wykaza dalsze uwagi prawnoporéwnawcze, oba systemy przyjely jednak
nieco rozbiezne modele instrumentéw prawnych stuzacych wykazywaniu
owej sukcesji w obrocie prawnym.

Owym instrumentom i ich konstrukeji bedzie w duzej mierze po$wigco-
na niniejsza ksigzka. W toku dalszych wywoddw uzywane bedzie przy tym
pojecie instrumentéw legitymacyjnych. Zostalo ono przyjete na potrzeby
niniejszej pracy z braku lepszego okreslenia prawnego na gruncie rozporza-
dzenia spadkowego'®. W znaczeniu stosowanym dalej obejmuje ono orze-
czenia, dokumenty urzedowe, a potencjalnie réwniez ugody sagdowe stuzace

"' Ch. Baldus (Erbe und Vermdchtnisnehmer nach der Erbrechtsverordnung, GPR 2012, s. 312)
ujmuje sprawe nastepujaco: ,[...] pojecia, ktére teoretycznie podlegaja czysto autonomicznej wy-
ktadni sg w swej genezie i przy ich uzyciu - co najmniej podéwiadomie — w sposob oczywisty prze-
sigknigte wyobrazeniami uczestnikéw [...]. Niedocenianie tych wplywow byloby nierealistyczne
[...]” = ,[...] Begriffe, die theoretisch allein autonomer Auslegung zugénglich sind, sind in ihrer
Genese wie in ihrer Anwendung - zumindest unterbewusst — selbstverstdndlich von den Vorstel-
lungen der Beteiligten geprégt [...]. Es wére unrealistisch, diese Einfliisse zu unterschitzen [...]”.

12 Szerzej W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja prawna i obrona, Warszawa 2013,
s. 128 i n.; K. Muscheler, Universalsukzession und Vonselbsterwerb, Tybinga 2002, s. 51 n.

'3 Prawodawca unijny postuguje sie w motywie 69 zdanie drugie rozp. spad. pojeciem instru-
mentéw (ang. instruments, niem. Instrumente, fr. instruments), ktére na gruncie rozporzadzenia
spadkowego przybieraja forme orzeczenia (art. 3 ust. 1 lit. g rozp. spad.), ugody sadowej (art. 3
ust. 1 lit. h rozp. spad.) albo dokumentu urzedowego (art. 3 ust. 1 lit. i rozp. spad.). W odniesie-
niu do instrumentéw uregulowanych w krajowych porzadkach prawnych panstw cztonkowskich
postuzono sie natomiast w motywie 67 zdanie trzecie rozp. spad. pojeciem wewnetrznych doku-
mentow (ang. internal documents, niem. innerstaatlichen Schriftstiicke, fr. documents internes).
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wykazaniu statusu beneficjenta prawa spadkowego (spadkobiercy, zapiso-
biercy windykacyjnego) lub podmiotu uprawnionego do zarzadu spadkiem
(wykonawcy testamentu, zarzadcy spadku), ewentualnie jego okreslonych
kompetencji. W dyskursie doktrynalnym stosowane sg rozne zblizone poje-
cia'. Ze wzgledu na praktyczne znaczenie szczegdlne miejsce zajmuja przy
tym instrumenty szczegolnej kategorii, jakimi sg wystepujace w krajowych
systemach prawnych panstw czlonkowskich poswiadczenia dziedziczenia'®.
Jak pokaza dalsze wywody, beda one na gruncie rozporzadzenia mogly przy-
biera¢ forme ,,orzeczen” albo ,,dokumentéw urzedowych”.

Wyzej okreslona perspektywa oparta na sukcesji generalnej z mocy prawa
sprawia, ze punkt ciezkoséci potozony bedzie na legitymowanie nastepcow
prawnych prawa spadkowego — spadkobiercéw i zapisobiercow majacych
bezposrednie prawa do spadku. Obie kategorie podmiotéw okreélane sa
w systemie regulacyjnym rozporzadzenia nazwg ,,beneficjenci”'® (motyw 47
zdanie drugie rozp. spad.). Legitymowanie beneficjentdéw moze by¢ przy
tym zwigzane z ujmowaniem w EPS takze ograniczen wynikajacych

4 Por. A. Bieranowski, Dokumenty legitymacyjne w sprawach spadkowych z perspektywy kom-
paratystycznej — uwagi na tle europejskiego poswiadczenia spadkowego [w:] Prawo obce w doktry-
nie prawa polskiego, red. A. Wudarski, Warszawa 2016, s. 259 i n. (,dokumenty legitymacyjne”);
J. Kuropatwinski, Podstawa wpisu do ksiggi wieczystej, Warszawa 2020, s. 281 (,,dokumenty le-
gitymacyjne”); P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] Sine ira et studio: ksiega jubileuszowa dedykowana
Sedziemu Jackowi Gudowskiemu, red. T. Erecinski, P. Grzegorczyk, K. Weitz, Warszawa 2016,
art. 1142' k.p.c., nb 6 (,krajowe dokumenty spadkowe”); H. Dorner, Anerkennung mitgliedstaat-
licher Nachlasszeugnisse (im Lichte von ,Oberle”) — Anmerkungen zum Vorlagebeschl. des BezG
Gorzow Wielkopolski v. 10.10.2017 - V Cz 308/17 (Rs. C-658/17: Vorabentscheidungsersuchen,
eingereicht am 24.11.2017), DNotZ 2018, s. 664 i n. (Instrumente, wéréd ktérych wyrdznia orze-
czenia, dokumenty urzedowe, poswiadczenia dziedziczenia i ugody sadowe); P. Rylski, K. Weitz,
Postepowania dotyczgce europejskiego poswiadczenia spadkowego — rozporzqdzenie nr 650/2012
a prawo krajowe (szkic prawnopordwnawczy), PS 2018/9, s. 30 (,,tytuly poswiadczajace” — w kon-
tekscie notarialnych poswiadczen dziedziczenia w panstwach francuskojezycznych); A. Oleszko,
Prawo o notariacie. Komentarz. Cze$¢ II, t. 2, Warszawa 2012, art. 95j pr. not., nb 1 (,instytucje
legitymizujace nabycie spadku” - w kontekscie polskiego stwierdzenia nabycia spadku i APD);
K. Grzybcezyk, M. Szpunar, Notarialne poswiadczenie dziedziczenia jako alternatywny sposob
stwierdzania prawa do dziedziczenia, Rej. 2006/2, s. 47 (,certyfikaty spadkowe” — w kontekscie
niemieckich, greckich i wydawanych w Alzacji i Lotaryngii poswiadczen dziedziczenia).

> C.F. Nordmeier [w:] BGB, Rom-Verordnungen — EuErbVO - HUP, Band 6, red. R. Hiif3tege,
H.-P. Mansel Baden-Baden 2019, art. 62 rozp. spad., nb 4 (nationales Nachlasszeugnis). W opinii
rzecznika generalnego M. Szpunara z 22.02.2018 r. w sprawie C-20/17, Oberle, CURIA, nb 26,
mowa jest o ,krajowym po$wiadczeniu spadkowym” (ang. ,national certificate of succession”,
niem. ,nationales Nachlasszeugnis”, fr. ,certificat successoral national”).

' Ang. ,beneficiaries”, niem. ,Berechtigte”, fr. ,,bénéficiaires”.
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z kompetencji wykonawcy testamentu czy zarzadcy spadku oraz rozgrani-
czeniem poszczegdlnych kategorii podmiotéw podlegajacych potencjalnie
wylegitymowaniu EPS. Wykonawcy testamentu i zarzadcy spadku - cho¢
ich znaczenie jest nieporéwnywalnie wigksze w systemach prawnych opie-
rajacych przejscie majatku spadkowego na beneficjentow nie na mechani-
zmie sukcesji generalnej z mocy prawa, ale na konstrukeji zarzadu majatku
spadkowego - zostang z tego wzgledu w niezbednym zakresie uwzglednieni
w toku dalszych rozwazan.

Dotychczas powolane pojecia uzyte w rozporzadzeniu spadkowym byly
przytaczane w ich polskiej, angielskiej, niemieckiej i francuskiej wersji je-
zykowej. Cho¢ nie bedzie to miato charakteru bezwzglednego, w toku dal-
szych wywoddw - tam, gdzie uwzgledniane beda odwolania do brzmienia
rozporzadzenia - przytaczane beda w przypisach wybrane wersje jezykowe.
Bedzie to wybor subiektywny dokonany przez autora z uwzglednieniem je-
zykow, ktore bywaja jemu samemu przydatne w ramach wyktadni jezykowej
lub w jego ocenie moga by¢ przydatne polskiemu czytelnikowi'”. Czytelnicy
pragnacy skorzysta¢ z innych wersji jezykowych musza zosta¢ z koniecznosci
odestani do samodzielnych ustalen brzmienia interesujacych ich jednostek
redakcyjnych.

Analize instytucji EPS wypada poprzedzi¢ nakresleniem poréwnawczego
tta dla rozwiazan konstrukcyjnych przyjetych przez prawodawce unijne-
go. Na to tlo skladajg si¢ przede wszystkim narodowe instrumenty legity-
mowania spadkobiercéw, wykonawcow testamentu i 0s6b uprawnionych
do zarzadu majatkiem spadkowym w szeregu panstw cztonkowskich. Byly
one - w réznym zakresie — zrédtem inspiracji dla prawodawcy unijnego.
W rozdziale porownawczym uwzglednione zostang rdwniez rozwigzania
w zakresie legitymowania beneficjentéw spadkowych oraz zarzadcow i wy-
konawcow testamentu przyjete z bezposrednim sasiedztwie panstw czlon-
kowskich i majace istotne znaczenie systemowe lub konstrukcyjne (An-
glia, Szwajcaria). Przedstawiona zostanie takze podjeta w ramach Haskiej
Konferencji Prawa Prywatnego Miedzynarodowego proba wprowadzenia

17 Uwzgledniane beda oprdcz polskiej takze hiszpanska, czeska, niemiecka, angielska, francu-
ska, wloska, niderlandzka, portugalska i stowacka wersje jezykowe. Pomijane beda za$ wersje: bul-
garska, duniska, estoniska, grecka, irlandzka, totewska, litewska, wegierska, maltanska, rumunska,
chorwacka, stowenska, finiska i szwedzka.
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za$wiadczenia potwierdzajacego kompetencje do zarzagdu majatkiem spad-
kowym w sprawach miedzynarodowych.

Sama instytucja EPS przedstawiona zostanie w aspektach niezbednych do
ukazania jej konstrukcji i podjecia proby udzielenia odpowiedzi na pytanie
o jej charakter: ratio wprowadzenia przez prawodawce unijnego odrebnego
instrumentu legitymacyjnego, podstaw regulacyjnych, funkcji legitymacyj-
nej, w tym katalogu podmiotow, ktére poswiadczenie moze legitymowac,
przeslanek wydania poswiadczenia, zakresu dokonywanego przez organ
wydajacy poswiadczenia, skutkéw wydanego poswiadczenia i obowiazku
uznawania tych skutkéw w panstwach cztonkowskich, stosunku do kra-
jowych instrumentéw legitymacyjnych i kolizji réznych EPS. Rozwazania
$cisle proceduralne ograniczone zostang do wybranych aspektéw procedury
wydania EPS i procedur rektyfikacji po$wiadczenia. Tak zarysowana ana-
liza instytucji bedzie podstawg do sformulowania w konicowej czesci pracy
wnioskéw dotyczacych charakteru instytucji.






Czesc |
INSTRUMENTY LEGITYMACYJNE
FUNKCJONUJACE W PANSTWACH
EUROPEJSKICH | WCZESNIEJSZA PROBA
WPROWADZENIA INSTRUMENTU
MIEDZYNARODOWEGO






UWAGI WPROWADZAJACE

Jak wspomniano we wstepie, dla uczestnikow prawniczego dyskursu na te-
mat EPS ich wlasne narodowe rozwigzania stanowia czesto — takze w sposob
nie do konca uswiadomiony - naturalny punkt odniesienia. Zrozumienie
niektérych zatozen przyjmowanych w odniesieniu do EPS, a nawet pod-
noszonych w toku dyskusji probleméw czastkowych i ocen forsowanych
rozwigzan tych probleméw, wymaga wiedzy na temat rozwigzan funkcjo-
nujacych w niektorych panstwach cztonkowskich. Spojrzenie na konstrukeje
wlasnego prawa krajowego w szerszym kontekscie moze tez ulatwia¢ do-
strzezenie zalozen, ktére przyjmuje si¢ samemu za oczywiste i ktére maja
korzenie w narodowej regulacji, a jako takie niekoniecznie sg podzielane
przez prawnikéw z innych panstw czlonkowskich.

W toku dalszych wywodow przyjeto opierajacy sie na znacznym uproszcze-
niu podzial na sadowe i notarialne procedury legitymacyjne. W tej pierwszej
grupie ujete zostang rozwigzania wypracowane na gruncie prawa austria-
ckiego i niemieckiego. Oba maja w Europie Srodkowej istotne znaczenie sy-
stemowe. Uwzgledniony zostanie tez watek recepcji rozwigzan austriackich
we wloskim systemie prawnym oraz rozwigzan niemieckich w Gregji i we
Francji. Model sadowego postepowania stwierdzeniowego, polegajacego na
deklaratoryjnym potwierdzeniu sukcesji spadkowej, nie jest jednak wspot-
cze$nie w panstwach czltonkowskich tak rozpowszechniony, jak mogtoby sie
intuicyjnie wydawac¢ polskiemu prawnikowi. Jako jego przyklady uwzgled-
nione zostang prawo stowenskie i oczywiscie polskie stwierdzenie nabycia
spadku lub przedmiotu zapisu windykacyjnego.

Bardzo zréznicowana jest grupa panstw cztonkowskich, w ktérych spadko-
biercy legitymowani sg w postepowaniach notarialnych. Instytucja notariatu
tacinskiego jest w tym przypadku elementem wspélnym, ale zaréwno rola
notariusza, jak i charakter wydawanego przez niego instrumentu legity-
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macyjnego bardzo si¢ réznia. Przeglad wybranych rozwigzan obejmie po-
rzadki prawne istotne na mapie europejskiego notariatu (Francja, Wlochy,
Hiszpania, Niderlandy), ale tez wszystkich unijnych sgsiadow Polski, jak
rowniez Chorwacji. W tej grupie uwzgledniony zostanie takze polski akt
poswiadczenia dziedziczenia.

Obok sadowych i notarialnych procedur legitymacyjnych wyodrebni¢ moz-
na réwniez procedury przeprowadzane przez organy administracji. Jako
przyktad takiego nietypowego - z punktu widzenia polskiego czytelnika —
rozwigzania uwzglednione zostanie po$wiadczenie dziedziczenia funkcjo-
nujace w Bulgarii.

Wychodzac poza systemy prawne panstw czlonkowskich, uwzgledniono
w dalszej kolejnoséci przypadek hybrydowej instytucji legitymowania spad-
kobiercow funkcjonujgcej w prawie szwajcarskim. Wspolna kodeksowa in-
stytucja jest tam, w zalezno$ci od kantonu, stosowana na gruncie réznych
procedur przez organy sagdowe, notarialne lub administracyjne. Réwniez
EPS, jako instrument prawa unijnego o wspolnym trzonie, jest implemen-
towane w roznych procedurach i przez réznego typu organy. Rozwigzanie
wypracowane przez szwajcarskich sasiadéw nie moglo z tego wzgledu zosta¢
pominiete.

Europejskie po$wiadczenie spadkowe stanowi instrument legitymowania nie
tylko spadkobiercéw, ale tez wykonawcow testamentu i oséb uprawnionych
do zarzgdu majatkiem spadkowym. W zwigzku z tym w pierwszej kolejno-
$ci uwzgledniono szereg panstw cztonkowskich majacych réznie rozwinigte
instrumenty potwierdzania statusu i kompetencji wykonawcy testamentu.
W grupie panstw europejskich, ktérych materialne prawo spadkowe nie
stawia w centrum uwagi statusu spadkobiercy, ale w ramach réznie uksztat-
towanego systemu zarzadu spadkiem skupia si¢ na kompetencjach do spra-
wowania owego zarzadu, przedstawiono rozwigzania prawa angielskiego
i walijskiego - jako systemoéw common law istotnych historycznie w Europie -
oraz prawa szwedzkiego — jako panstwa cztonkowskiego stosujacego rozpo-
rzadzenie spadkowe, egzemplifikujacego rozwigzania panstw nordyckich.

Uwagi poréwnawcze obejmag w koncu instytucje zaswiadczenia potwier-
dzajacego kompetencje do zarzadu majgtkiem spadkowym wypracowana
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w ramach Haskiej Konferencji Prawa Prywatnego Miedzynarodowego. Nie
weszla ona nigdy w zycie, ale dla prawodawcy unijnego stanowila natural-
ny punkt odniesienia - jako nieudana préba wprowadzenia instrumentu
o charakterze miedzynarodowym'.

! Podobnie K. Dorth, Das Verhdltnis von Erbschein und Europdischem Nachlasszeugnis, Ba-
den-Baden 2019, s. 40.
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SADOWE PROCEDURY LEGITYMOWANIA
SPADKOBIERCOW

1. Austriackie wprowadzenie spadkobiercy
w spadek

Konstrukejg charakterystyczng dla prawa austriackiego jest postanowie-
nie o wprowadzeniu spadkobiercy w spadek (Einantwortungsbeschluss)'.
Istotg tego aktu orzeczniczego jest konstytutywne wprowadzenie w praw-
ne posiadanie spadku (Ubergabe in den rechtlichen Besitz — § 797 ABGB).
Austriackie prawo spadkowe oparte jest wprawdzie na zasadzie sukcesji
generalnej (§ 531 i n. ABGB), ale sukcesja ta nie nastepuje z mocy prawa.

! W polskim jezyku prawniczym orzeczenie to — ale tez lezaca u jego podstaw instytucja praw-
na (Einantwortung der Erbschaft) — okreslane byly r6znymi nazwami. Por. F. Zoll, Prawo cywilne
opracowane gldwnie na podstawie przepisow obowigzujgcych w Matopolsce, t. 4, Prawo familijne
i spadkowe, Poznan 1933, s. 188 (,,dekret dziedzictwa” - tak tez A. Szpunar, O skutkach prawnych
stwierdzenia nabycia spadku [w:] Ksiega pamigtkowa: I Kongres Notariuszy RP, red. A. Olesz-
ko, Kluczbork 1994, s. 251; B. Kordasiewicz [w:] Prawo spadkowe. System Prawa Prywatnego,
red. B. Kordasiewicz, t. 10, Warszawa 2015, s. 565; W. Dbatowski, J. Przeworski, Kodeks cywilny
zawierajgcy obowigzujgcg w okregach sqdéw apelacyjnych w Krakowie i Lwowie oraz sqdu okre-
gowego w Cieszynie ustawe cywilng, ustawy i rozporzgdzenia dodatkowe, z uwzglednieniem usta-
wodawstwa polskiego, oraz orzecznictwa Sqgdu Najwyzszego, Warszawa 1927, § 797, s. 840 (,,przy-
znanie spuscizny”). Nazwy te s3 jednak obecnie anachroniczne i nie sg juz intuicyjnie zrozumiate
dla wspodlczesnego polskiego odbiorcy. Obecnie stosowana jest — rdwniez brzmigca anachronicz-
nie - nazwa ,wwigzanie w spadek” (tak L. Zarnowiec, Wplyw statutu rzeczowego na rozstrzyganie
spraw spadkowych - na styku statutéw, Warszawa 2018, s. 85, przyp. 11), ewentualnie ,,wwigzanie
w posiadanie” (tak B. Kordasiewicz [w:] Prawo..., red. B. Kordasiewicz, s. 565, oraz K. Grzybczyk,
M. Szpunar, Notarialne poswiadczenie dziedziczenia jako alternatywny sposéb stwierdzania prawa
do dziedziczenia, Rej. 2006/2, s. 48); czy ,,sadowe przyznanie spadku” (tak K. Peron, Zarzgd spad-
kiem w systemach prawnych kregu germanskiego, Rej. 2006/2 s. 153). W dalszych wywodach stoso-
wana bedzie nazwa ,,postanowienie o wprowadzeniu spadkobiercy w spadek” jako lepiej oddajaca
funkcje tego orzeczenia przy uwzglednieniu wspoélczesnych realiéw jezyka polskiego.
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Powolanie do spadku (Erbanfall) - z mocy ustawy, testamentu lub umowy
dziedziczenia (§ 533 ABGB) - nie powoduje jeszcze nabycia spadku. Spadek
ma charakter spadku wakujacego (hereditas iacens). Zlozenie o$wiadczenia
o przyjeciu spadku (Erbantrittserkldrung — § 547 ABGB) powoduje jedynie
nabycie prawa do reprezentowania takiego spadku, ktdry zachowuje odreb-
ng osobowo$¢ prawna?. Dopiero prawomocno$¢ orzeczenia o wprowadzeniu
spadkobiercy w taki spadek skutkuje sukcesja generalna i prawem do jego
objecia w posiadanie’.

Wszczecie postepowania spadkowego nastepuje w tradycji austriackiej za-
sadniczo z urzedu z chwilg powziecia przez organy wlasciwe w sprawach
spadkowych wiedzy o otwarciu spadku (§ 143 AupStrG)*. Funkcjonalnie
postepowanie podzielone jest w aktualnym stanie prawnym miedzy sad
spadku, dla ktorego zastrzezono szereg kompetencji orzeczniczych, a nota-
riusza dzialajgcego w charakterze komisarza sadowego (Gerichtskomissdr)®.
Postepowanie nieprocesowe ma charakter w zasadzie gabinetowy, tj. nie
odbywa si¢ w jego ramach rozprawa (§ 185 AufStrG).

Uczestnikami postepowania sg spadkobiercy (w tym spadkobiercy koncowi
przy podstawieniu powierniczym), zapisobiercy, wykonawca testamentu®.
Komisarz sagdowy sporzadza w pierwszej kolejnosci protokét otwarcia spad-
ku (Todesfallaufnahme), ktéry zawiera informacje na temat okolicznosci
majacych wplyw na przebieg postepowania spadkowego, porzadek sukcesji

> W. Kralik, Ehrenzweig Privatrecht. System des Osterreichischen allgemeinen Privatrechts.
4. Buch. Das Erbrecht, Wieden 1983, s. 26 i n.

* B. Verschraegen [w:] Internationales Erbrecht. Quellensammlung mit systematischen Dar-
stellungen des materiellen Erbrechts sowie des Kollisionsrechts der wichtigsten Staaten, red. M. Ferid,
K. Firsching, H. Dorner, R. Hausmann, t. 6 (raport krajowy austriacki), nb 177 i n.; S. Ferrari-Hof-
mann-Wellenhof, Die Erbschaftsklage zugleich ein Beitrag zur Erbrechtsklage und Einantwortung,
Frankfurt nad Menem 1991, s. 52 i n.; tam réwniez na temat historycznych sporéw dogmatycznych
na temat znaczenia Einantwortung w procesie nabycia spadku na gruncie prawa austriackiego.

* Zgodnie z § 143 ust. 2 AufStrG postepowanie wszczynane jest jedynie na wniosek, jesli ma-
jatek spadkowy istnieje wylacznie za granicg lub jurysdykcja organdw austriackich wynika z art. 10
ust. 2 albo 11 rozp. spad.

5 Zob. ustawa z 11.11.1970 r. o czynnosciach notariuszy jako komisarzy sadowych w spra-
wach nieprocesowych (Gerichtskomissirsgesetz — GKG), obszernie znowelizowana w 2005 r.
Wrhasciwos¢ takiego notariusza nie jest wlasciwoscig fakultatywna, ale ma charakter przymusowy,
gdyz na notariusza ex lege delegowane jest wykonywanie funkcji sadu spadku (obligatorisches Ge-
richtskomissariat) — por. B. Verschraegen, Internationales..., nb 456 i n.

¢ L. Bittner, K. Hawel [w:] Erbrecht und Vermdgensnachfolge, red. M. Gruber, S. Kalss,
K. Miiller, M. Schauer, Wieden—-Nowy Jork 2010, § 10,nb 11in.,s. 2551 n.
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oraz skfad majatku spadkowego. Komisarz moze przy tym prowadzi¢ poste-
powanie dowodowe, w tym korzysta¢ z pomocy prawnej, a dobér srodkow
dowodowych pozostawiony jest jego uznaniu’. W szczegdlnoséci zobowigzuje
on posiadaczy do zlozenia mu rozrzadzen na wypadek $mierci pozostawio-
nych przez spadkodawce (§ 151 AupStrG). Do kompetencji komisarza na-
lezy takze stosowanie srodkéw zabezpieczenia spadku (§ 147 i n. AupStrG).

Jesli spadek nie obejmuje praw podlegajacych ujawnieniu w rejestrach
publicznych, wartoé¢ aktywow nie przekracza 5000 euro lub prawo wlasci-
we przewiduje sukcesje generalng z mocy prawa, postepowanie spadkowe
podlega zakonczeniu bez dokonania Einantwortung, chyba ze ztozony zo-
stal wniosek o jego dokonanie (§ 153 ust. 1 AuPStrG). Wniosek taki moze
zosta¢ zlozony pozniej, np. w razie nastepczego ujawnienia si¢ majatku
spadkowego®. Przy wlasciwosci austriackiego prawa spadkowego i braku
Einantwortung sad moze upowaznic osoby, ktorych powotanie wynika z akt,
do wziecia w posiadanie majatku spadkowego albo jego czesci lub do do-
konywania okreslonych czynnosci prawnych dotyczacych spadku (§ 153
ust. 1 AufStrG).

W razie istnienia majatku spadkowego, w szczegdlnosci praw podlegajacych
ujawnieniu w rejestrach publicznych, przeprowadza sie dalsze postepowanie
spadkowe zmierzajace do wydania Einantwortung (tzw. Verlassenschaftsab-
handlunglub Erbverhandlung®). Wymaga to odebrania oswiadczen o przyje-
ciu spadku (Erbantrittserklirung)', do ztozenia ktérych osoby uprawnione
sa w razie potrzeby wzywane przez komisarza sagdowego z wyznaczeniem
stosownego terminu, nie krotszego niz 4 tygodnie i nie dluzszego niz rok

7 L. Bittner, K. Hawel [w:] Erbrecht..., § 10, nb 52, s. 268.

8 L. Bittner, K. Hawel [w:] Erbrecht..., § 10, nb 61, s. 272.

° L. Bittner, K. Hawel [w:] Erbrecht..., § 10, nb 76, s. 278.

10 Oséwiadczenia te nazywane sg w literaturze takze Erbserkldrung i podkresla si¢ ich podwojna
nature (doppelfunktionelle Willenserkldrung): materialnoprawna (skorzystanie z sukcesji general-
nej) i procesowa (zajecie pozycji strony postepowania o wprowadzenie w spadek i wniosek o wy-
danie okre$lonej tresci postanowienia) — por. P.G. Mayr, R. Fucik, Verfahren aufer Streitsachen,
Wieden 2013, nb 658, s. 247; E. Maurer, R. Schrott, W. Schiitz, Auferstreitgesetz. Kommentar,
Wieden 2006, § 157 AupStrG, nb 8. E. Feil i K.-H. Marent kwalifikuja to o$wiadczenie wrecz jako
W pierwszej mierze czynno$¢ procesowg zorientowang na uzyskanie stosownej tresci postanowie-
nia o wprowadzeniu w spadek, zob. Auferstreitgesetz. Kommentar mit den einschligigen Gesetzen
und Vorschriften sowie Eingabe- Vertrags- und sonstigen Mustern, Wieden 2004, § 157 AufStrG,
nb 10; jako jednostronng czynnos$¢ procesowa o skutkach materialnoprawnych kwalifikuje to
o$wiadczenie M.-T. Volgger, Antritt und Ausschlagung der Erbschaft, Wieden 2014, s. 6.
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($ 157 AuPStrG). Spér miedzy pretendentami do spadku ma by¢ w pierw-
szej kolejno$ci rozwigzany ugodowo przed notariuszem, a dopiero z braku
takiej mozliwosci przekazywany jest do rozstrzygniecia sedziemu (§ 160
AuPStrG)". Komisarz sgdowy moze tez w toku postepowania sporzadzi¢
wykaz inwentarza (§ 168 ust. 1 AupStrG).

Wydanie Einantwortung wymaga wczesniejszego ustalenia spadkobiercow
iich udziatéw w spadku (§ 819 ABGB). Rozstrzygniecie sadu w razie wply-
niecia rozbieznych tresciowo oswiadczen spadkobiercow moze nastgpi¢
w drodze postanowienia wstepnego (§ 161 ust. 1 AuPStrG), ale w praktyce
zazwyczaj dokonuje si¢ go przez wydanie postanowienia o wprowadze-
niu ustalonego spadkobiercy w spadek'?. Sad orzeka na rozprawie (§ 162
AupStrG). Kognicja sadu nie jest natomiast objete rozstrzyganie w zakresie
innych roszczen o charakterze spadkowym; osoby, ktérym tego rodzaju
roszczenia mogg przystugiwaé, nalezy jedynie powiadomié (§ 176 ust. 1
AuPStrG). Wyjatek stanowi mozliwos¢ zabezpieczenia roszczen zapisobier-
cow wymagajacych opieki, os6b uprawnionych do zachowku i spadkobier-
cOw nastepczych przy podstawieniu powierniczym (§ 176 ust. 2 AufStrG).

Tres¢ Einantwortungsbeschluss uregulowana jest w § 178 ust. 1 i 2
AupStrG. Postanowienie zawiera dane spadkodawcy, dane spadkobiercy
z podaniem podstawy nabycia, rodzaju nabycia (tres¢ zlozonego oswiad-
czenia o nabyciu spadku) i udziatéw w spadku®. Wymienieniu podlegaja
wszelkie nieruchomosci spadkowe (prawa podlegajace ujawnieniu w ksie-
gach wieczystych) nabywane przez spadkobiercoéw, a ponadto uwzglednia
sie informacje o ewentualnych umowach o dziale spadku. Podaje si¢ tak-
ze, czy spadkobierca nalezy do kregu os6b powotanych do dziedziczenia
z ustawy'!. Postanowienie powinno zawiera¢ dalej wzmianke o ewentualnym
ograniczeniu legitymowanego spadkobiercy wstepnego przez ustanowie-

' Spory te rozstrzygane s3 w postepowaniu nieprocesowym w toku postepowania zmierza-
jacego do wydania Einantwortung, a nie przez odestanie na droge procesowg — por. P.G. Mayr,
R. Fucik, Verfahren..., nb 668, s. 251; E. Feil, K.-H. Marent, Auferstreitgesetz..., § 143 AufStrG,
nb 5.

12 E. Feil, K.-H. Marent, Auperstreitgesetz..., § 161 AufStrG, nb 4.

13 Ustalenie udziatow w spadku jest przestanka wydania postanowienia i stanowig one jego
obligatoryjny skladnik - por. P.G. Mayr, R. Fucik, Verfahren..., nb 692 i n., s. 260.

4 Ma to znaczenie w wypadku nieruchomosci podlegajacych szczeg6lnym regulacjom ustaw
o ksztaltowaniu ustroju rolnego. Por. L. Bittner, K. Hawel [w:] Erbrecht..., § 10, nb 114, s. 293.
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nie spadkobiercéw nastepczych w ramach podstawienia powierniczego lub
zblizonych konstrukeji.

W aktualnym stanie prawnym postanowienie nie zawiera wyliczenia praw
nabywanych przez spadkobierce (skladu majatku spadkowego), a prawa
podlegajace ujawnieniu w ksiegach wieczystych wymieniane sg jako przy-
nalezace do spadku nabywanego przez legitymowanych spadkobiercéw (nie
podaje si¢ odrebnie nabywcy danej nieruchomosci). Punkt cigzkoséci poto-
zony jest zatem na odzwierciedlenie sukcesji generalnej, a wylom w tym
zakresie stanowiag wzmianki na temat dokonanego dzialu spadku®. Ujaw-
nienie nieznanych wczes$niej skladnikow majatku spadkowego, nawet praw
podlegajacych wpisom do ksigg wieczystych, nie powoduje w zwigzku z tym
konieczno$ci uzupelniania postanowienia, a jedynie ewentualnie poprzedza-
jacego go spisu inwentarza's.

Postanowienie dorecza si¢ z urzedu stronom, spadkobiercom wymagajacym
opieki, osobom uprawnionym do zachowku i zapisobiercom, sagdowi opie-
kunczemu, a na wniosek takze innym osobom wykazujacym interes prawny,
w szczegolnosci wierzycielom (§ 178 ust. 5 AufStrG). Jesli postanowienie
zawiera uzasadnienie, odpis z uzasadnieniem doreczany jest wylacznie stro-
nom (§ 178 ust. 6 AufStrG).

Postanowienie charakteryzuje si¢ prawomocnoscig formalng i materialng'’.
Niezaleznie od materialnoprawnego znaczenia tego orzeczenia w procesie
nabycia spadku (Ubertragungswirkung), Einantwortungsbeschluss przy-
pisywane sg takze skutki legitymacyjne'®. Jest ono zrédlem wzruszalnego
domniemania przystugiwania statusu spadkobiercy”. Mimo Ze Einantwor-
tungsbeschluss uznawany jest za dowod sukcesji (Erbrechtsausweis), w litera-

15 L. Bittner, K. Hawel [w:] Erbrecht..., § 10, nb 117, s. 294.

'® P.G. Mayr, R. Fucik, Verfahren..., nb 709, s. 265.

7 B. Eccher [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 3. §§ 631-858 ABGB, BauRG AnerG, Kdirtner
ErbhifeG, Tiroler HofeG, red. M. Schwimann, Wieden 2006, § 797 ABGB, nb 17.

'8 'W.H. Rechberger, Das Europdische Nachlasszeugnis und seine Wirkungen, ,,Osterreichische
Juristen-Zeitung” 2012, s. 15; S. Ferrari-Hofmann-Wellenhof, Die Erbschaftsklage..., s. 61 i cyto-
wana tam literatura.

¥ H. Dorner, P. Lagarde, Rechtsvergleichende Studie der erbrechtlichen Regelungen des Inter-
nationalen Verfahrensrechtes und Internationalen Privatrechts der Mitgliedsstaaten der Europd-
ischen Union, Deutsches Notarinstitut, Wiirzburg 2002, http://ec.europa.eu/civiljustice/publica-
tions/docs/testaments_successions_de.pdf (dostep: 8.06.2019 r.), s. 280.


http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/testaments_successions_de.pdf
http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/testaments_successions_de.pdf
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turze podkresla sie, ze prawomocnoscig nie jest objete potwierdzenie statusu
spadkobiercy, gdyz ten przy wydaniu postanowienia badany jest jedynie jako
kwestia wstepna®. Prawomocnos¢ nie rozciaga sie tez na przynaleznos¢ do
spadku nieruchomosci wymienionych w postanowieniu?'.

Ochrona dobrej wiary 0séb trzecich przewidziana jest w § 824 zdanie ostat-
nie ABGB*. Zgodnie z tym przepisem osoba trzecia moze naby¢ w dobrej
wierze skladniki majatku spadkowego (Erbstiicke). Ochrona ta rozumiana
jest jako dotyczaca kazdego rodzaju korzysci (Begiinstigung) uzyskanej od
osoby uznanej za spadkobierce, w tym zwolnienia z dlugu®, cho¢ nie dotyczy
juz czynnosci wylacznie zobowigzujacych?. Obejmuje ona przy tym w za-
sadzie nabycie jedynie w drodze czynnosci prawnej, a nie nabycie w drodze
postepowania egzekucyjnego ani nabycie z mocy ustawy®. Nie obejmuje tez
nabycia przez zapisobierce przedmiotu zapisu od rzekomego spadkobiercy*
ani nabycia spadku®. Sporne jest, czy ochrona rozciaga si¢ na kolejnego
nabywce w sytuacji, gdy ten udowodni¢ musi cigglo$¢ tytutow?.

2 W. Kralik, Ehrenzweig..., s. 325; S. Ferrari-Hofmann-Wellenhof, Die Erbschaftsklage..., s. 66.

21 E. Feil, K.-H. Marent, Auferstreitgesetz..., § 179 AupStrG, nb 2.

2 Ochrona ta przystuguje gléwnie osobie trzeciej nabywajacej od spadkobiercy, na rzecz kto-
rego wydane zostalo postanowienie o wprowadzeniu w spadek. Nie jest to jednak uwazane za
wymog konieczny. Paragraf 824 zdanie ostatnie ABGB ma znajdowac zastosowanie takze w razie
wzigcia w posiadanie majatku spadkowego bez wprowadzenia w spadek w trybie § 153 AupStrG -
por. S. Ferrari-Hofmann-Wellenhof, Die Erbschaftsklage..., s. 307 i n.

» B.Eccher [w:] ABGB..., § 824 ABGB, nb 4; R. Welser [w:] Kommentar zum Allgemeinen biir-
gerlichen Gesetzbuch mit IPRG, EVU, EheG, MRG, WGG, WEG, BTVG, HeizKG, KSchG. 1 Band
§§ 1 bis 1174 ABGB, red. P. Rummel, Wieden 2000, § 824 ABGB, nb 31.

# R. Welser [w:] Kommentar..., § 824 ABGB, nb 31; za poglad dominujacy uznaje go takze
S. Ferrari-Hofmann-Wellenhof, Die Erbschaftsklage..., s. 339 i n., ktéra proponuje jednak analo-
giczne stosowanie omawianej normy takze w wypadku takich czynnosci.

% B.Eccher [w:] ABGB..., § 824 ABGB, nb 5; R. Welser [w:] Kommentar..., § 824 ABGB, nb 29.

* R. Welser [w:] Kommentar..., § 824 ABGB, nb 30; C. Spruzina [w:] ABGB-ON Kommen-
tar zum Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch, red. K. Klete¢ka, M. Schauer, Wieden 2010, § 824
ABGB, nb 10; tak orzeczenie OGH z 7.04.1981 r., 4 Ob 564/80, NZ 1981, s. 110-112.

¥ R. Welser [w:] Kommentar..., § 824 ABGB, nb 33.

» Twierdzaco B. Eccher [w:] ABGB..., § 824 ABGB, nb 5; wyklucza to R. Welser [w:] Kommen-
tar..., § 824 ABGB, nb 32. Szeroko na ten temat A. Riedler, Zur personellen Reichweite des gutgliu-
bigen Rechtserwerbs vom Scheinerben. Ein Beitrag zum personellen Anwendungsbereich des § 824
S 2 ABGB und dem Gegenstand der Redlichkeit des Erwerbers, NZ 1994, s. 2-9, ktéry w drodze
wykladni historycznej, systemowej oraz teleologicznej przychyla sie do stanowiska, ze ochronie
podlega jedynie pierwsze zbycie, a kolejni nabywcy szuka¢ musza ochrony na gruncie ogélnych
przepiséw o nabyciu w dobrej wierze; polemicznie w tym wzgledzie Ch. Holzner (Wer ist ,,drit-
ter redlicher Besitzer” im Sinne des § 824 ABGB, NZ 1994, s. 123 i n.), wskazujacy na systemowa
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Nabycie w dobrej wierze wykluczone jest zgodnie z przewazajacym pogla-
dem jedynie w przypadkach pozytywnej wiedzy o nieprawidlowosci posta-
nowienia, niedbalstwo w tym zakresie jest niewystarczajace®. Sporna jest
chwila, na jakg podlega ocenie dobra wiara, cho¢ przewaza poglad, ze musi
ona istnie¢ zar6wno w momencie dokonywania czynnosci zobowiazujacej,
jak i rozporzadzajacej®. Bez znaczenie jest odptatny charakter nabycia®.
Ochrona ptyngca z § 824 zdanie ostatnie ABGB dotyczy jedynie przystugi-
wania osobie wylegitymowanej postanowieniem statusu spadkobiercy i nie
rozciaga si¢ ani na przynalezno$¢ danego przedmiotu do spadku, ani nainne
aspekty nabycia®. Bez znaczenia jest przedstawienie osobie trzeciej samego
postanowienia, ktdre musi wylgcznie istnie¢ (ochrona obiektywna)®.

Wydanie Einantwortungsbeschluss na rzecz niewlasciwej osoby moze by¢
przez rzeczywistego spadkobierce zwalczane jedynie na drodze procesowe;j —
w trybie powddztwa o ochrone dziedziczenia (Erbschaftsklage — § 823 ABGB)*.
Skorygowanie dokonanego wprowadzenia w spadek i wprowadzenie w spa-
dek innej osoby w postepowaniu nieprocesowym jest wykluczone, gdyz akt
ten moze zosta¢ dokonany jedynie raz (tzw. Konsumptionswirkung)*. Nie-
dopuszczalne jest takze wznowienie postepowania nieprocesowego (§ 180

potrzebe ochrony dobrej wiary majacej swe zZrédlo w orzeczeniu o wprowadzeniu spadkobiercy
w spadek.

2 B.Eccher [w:] ABGB..., § 824 ABGB, nb 5; R. Welser [w:] Kommentar..., § 824 ABGB, nb 35;
C. Spruzina [w:] ABGB-ON Kommentar..., § 824 ABGB, nb 10; M. Neumayr, Europdisches Nach-
lasszeugnis, ,,Osterreichisches Anwaltsblatt” 2016, s. 264.

% S. Ferrari-Hofmann-Wellenhof, Die Erbschaftsklage..., s. 321; C. Spruzina [w:] ABGB-ON
Kommentar..., § 824 ABGB, nb 11; nieco odmiennie R. Welser [w:] Kommentar..., § 824 ABGB,
nb 36 (rozstrzygajacy czas dokonania czynnos$ci zobowigzujacej, dobra wiara wylacznie w chwili
dokonania czynnosci rozporzadzajacej niewystarczajaca); B. Eccher [w:] ABGB..., § 824 ABGB,
nb 5 (dobra wiara konieczna zaréwno w chwili dokonania czynnosci dotyczacej nieruchomodci,
jak i ztozenia wniosku o wpis w ksiedze wieczystej).

3 R. Welser [w:] Kommentar..., § 824 ABGB, nb 30; S. Ferrari-Hofmann-Wellenhof, Die Erb-
schaftsklage..., s. 344.

2 R. Welser [w:] Kommentar..., § 824 ABGB, nb 37.

3 M. Schauer, Europdisches Nachlasszeugnis, ,Familien und Erbrecht” 2012, s. 250.

3 S. Ferrari-Hofmann-Wellenhof, Die Erbschaftsklage..., s. 60 i n.

% W. Kralik, Ehrenzweig..., s. 324; S. Ferrari-Hofmann-Wellenhof, Die Erbschaftsklage..., s. 67.
Wirdd wskazywanych przez tych autoréw wyjatkéw od zasady wyczerpania kompetencji do wpro-
wadzenia w spadek sg nieskuteczne dokonanie tego aktu na rzecz osoby nieistniejacej oraz nabycie
spadku przez spadkobierce dalszego przy podstawieniu powierniczym. Ten ostatni przypadek jest
jednak sporny - szerzej S. Ferrari-Hofmann-Wellenhof, Die Erbschaftsklage..., s. 182 i n. — a moz-
liwos¢ dochodzenia przez spadkobierce dalszego swoich praw w uzupetniajgcym postepowaniu
nieprocesowym, a nie w procesie o ochrone dziedziczenia, ma zaleze¢ od tego, czy w pierwotnym
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ust. 2 AuPStrG). Wytoczenie powodztwa o ochrone dziedziczenia moze by¢
polaczone z zadaniem uniewaznienia (Kraftloserklirung) wydanych odpiséw
postanowienia o wprowadzeniu w spadek oraz ich zwrotu do rgk powoda?.

Tryb nieco odmienny obowiazuje w razie dziedziczenia skarbu panstwa.
W takiej sytuacji na rzecz Republiki Austrii nie dokonuje si¢ Einantwortung.
Na wniosek prokuratury finansowej sad wydaje natomiast postanowienie
o przekazaniu spadku (Ubergabebeschluss), ktéry w tresci zawiera sktadniki
odpowiadajace Einantwortungsbeschluss (§ 184 AuPStrG). Ogolne posta-
nowienie o wprowadzeniu spadkobiercy w spadek stuzy natomiast takze
do wykazywania dziedziczenia gospodarstw rolnych w trybie przepisow
szczegolnych, z tg réznica, ze dokonanie dzialu spadku jest obligatoryjna
przestanka wydania w takiej sytuacji Einantwortungsbeschluss>.

Odmienny instrument legitymacyjny stanowi tzw. Amtsbestditigung. Prawa
nieuwzglednione w postanowieniu o wprowadzeniu w spadek (zwlaszcza
zapisy majace za przedmiot prawa podlegajace ujawnieniu w rejestrach
publicznych)*® mogg by¢ poswiadczane w drodze odrebnego zaswiadczenia
($171 ust. 7,§ 186 ust. 1 AuPStrG), jesli wyraza na to zgode ogot spadkobier-
cOw™. Jest to uproszczona procedura wykonania takich zapiséw w sprawach
niespornych®. Instytucje stosuje sie takze do wykazania sukcesji syngularnej
wynikajacej z przepisdw ograniczajacych wspolno$¢ prawa wlasnosci lokalu
mieszkalnego (WEG w brzmieniu obowigzujacym od 2002 r.)*. Zupelnie
nieuregulowana i niejasna pozostaje kwestia ochrony dobrej wiary os6b
trzecich dziatajacych w zaufaniu do tresci Amtsbestdtigung.

W literaturze przyjmuje sie, ze Einantwortungsbeschluss stanowi na gruncie
rozp. spad. orzeczenie podlegajace uznaniu zgodnie z art. 39 i n. rozp. spad.*

postanowieniu o wprowadzeniu w spadek spadkobiercy wstepnego uwzgledniony zostal powier-
niczy charakter nabycia.

3 S. Ferrari-Hofmann-Wellenhof, Die Erbschaftsklage..., s. 356 i cytowane tam orzecznictwo.

7 P.G. Mayr, R. Fucik, Verfahren..., nb 714, s. 267.

3 M. Schauer, Europdisches..., s. 250.

¥ P.G. Mayr, R. Fucik, Verfahren..., nb 707, s. 265.

4 M. Schauer, Europdisches..., s. 247.

4 P.G. Mayr, R. Fucik, Verfahren..., nb 718, s. 268.
E.-M. Bajons, Erbfille mit Auslandsberiihrung unter Geltung der Europdischen Erbrechtsver-
ordnung - Linderbericht Osterreich [w:] Erbfille unter Geltung der Européischen Erbrechtsverord-
nung, red. M. Lohnig, D. Schwab, D. Henrich, P. Gottwald, H. Grziwotz, W. Reimann, A. Dutta,
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A. Perscha podkredla, ze w prawie austriackim jest on rowniez tytutem egze-
kucyjnym, wigc potencjalnie wchodzi w gre potwierdzenie jego kwalifikacji
jako orzeczenia podlegajacego wykonalnosci®.

2. Recepcja rozwigzan austriackich
w potnocnych Wtoszech

W obszarze dawnego obowigzywania prawa austriackiego na terenach dzi-
siejszych Wtoch (prowincje Trydent, Bolzano/Bozen, Triest, Gorycja, jak
réwniez czesciowo prowincje Udine, Belluno i Brescia)** zachowany zostat
austriacki system ksiag wieczystych (wt. sistema tavolare). W ramach jego
recepcji dokonano tez przejecia wypracowanego na gruncie prawa austria-
ckiego sadowego poswiadczenia dziedziczenia. Podstawa prawna jego re-
cepcji jest art. 13 dekretu krolewskiego nr 499 z 28.03.1928 r.*

W rezultacie w prowincjach tych funkcjonuje instytucja Erbschein (certifica-
to di eredita), uregulowana w ramach recepcji we wspomnianym dekrecie.
Pos$wiadczenie to jest wytaczng podstawa wpiséw do ksiag wieczystych®,
jego uzyskanie jest w wypadku nieruchomosci spadkowych obligatoryjne.

Bielefeld 2014, s. 101; A. Wittwer, G. Meusburger-Hammerer, Glosa do postanowienia Wyzszego
Sgdu Krajowego w Monachium z 10.02.2020 r., 34 Wx 357/17, ErbR 2020, s. 494; H.-P. Mansel
[w:] The EU Succession Regulation. A Commentary, red. A.-L. Calvo Caravaca, A. Davi, H.-P. Man-
sel, Cambridge 2016, art. 59 rozp. spad., nb 21; Ch. Schall, U. Simon [w:] Europdische Erbrechts-
verordnung. Internationales Erbverfahrensgesetz. Kommentar zur Verordnung (EU) Nr. 650/2012
(EuErbVO). Sonderdruck aus dem Loseblatt-Handbuch Geimer/Schiitze (Hg.). Internationaler
Rechtsverkehr in Zivil- und Handelssachen, red. R. Geimer, R. Schiitze, Monachium 2016, art. 3
rozp. spad., nb 37; L. Oswald, Grenziiberschreitende Erbrechtsfiille unter besonderer Berticksichti-
gung der Europdischen Erbrechtsverordnung, Wieden 2016, s. 213.

4 A. Perscha [w:] EuErbVO. Kommentar zur EU-Erbrechtsverordnung, red. A. Deixler-Hiib-
ner, M. Schauer, Wieden 2020, art. 62 rozp. spad., nb 59.

#S. Frank, Nationale und internationale Nachlassplanung - Linderstudie zum deutsch-ita-
lienischen Erbfall, ,,Jahrbuch fur Italienisches Recht” 2013/25, s. 35; A. Perscha [w:] EuErbVO...,
art. 62 rozp. spad., nb 59.

# Regio Decreto Disposizioni relative ai libri fondiari dei territori delle nuove province
(nieurzedowe tlumaczenie nazwy aktu w Tyrolu Potudniowym: Bestimmungen tiber die Grund-
biicher der Gebiete der neuen Provinzen), ,,Gazzetta Ufficiale” 1929/91 ze zm.

4 J. Reif, Internationales Erbrecht, Monachium 2014, s. 153, nb 534; R. Dolce [w:] Handbuch
Immobilienrecht in Europa. Zivil- und steuerrechtliche Aspekte des Erwerbs, der VerdufSerung und
der Vererbung von Immobilien, red. S. Frank, Th. Wachter, Monachium 2015, nb 378, s. 634, a na
temat systemu ksigg wieczystych we wspomnianych prowincjach: nb 111in.,s. 574 in.
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Jednocze$nie w ramach recepcji dokonano zmiany charakteru poswiadcze-
nia, ktore - dostosowane do konstrukeji wloskiego prawa merytorycznego -
ma charakter deklaratoryjnego potwierdzenia stanu prawnego”, ktdre nie
nabiera waloru prawomocnosci*.

Poswiadczenie wydawane jest jedynie na wniosek (art. 13 dekretu 499).
Wrtasciwy do jego wydania jest sad krajowy (Landgericht, tribunale) w skla-
dzie jednego sedziego. W postepowaniu obowigzuje zasada urzedowosci
(art. 16 dekretu 499), ale na wnioskodawcy ciazy cigzar wykazania stanu
prawnego, ktory miatby by¢ poswiadczony zgodnie z wnioskiem (art. 141 15
dekretu 499). Spory o spadek rozstrzygane s3 w odrebnym postepowaniu
procesowym (art. 16 dekretu 499).

W dekrecie okreslono ten $rodek legitymowania spadkobiercow i zapiso-
biercow windykacyjnych jako zas§wiadczenie (Bescheinigung — art. 13), przy
czym podstawg jego wydania jest postanowienie podlegajace uzasadnieniu
(art. 17 dekretu 499). Erbschein zawiera nastepujace elementy: dane spad-
kodawcy, dane spadkobiercow oraz udzialy w spadku, ewentualne prawa
nabywane przez poszczeg6lnych spadkobiercéw, tytul powotania, ogra-
niczenia legitymowanych spadkobiercow (art. 19 dekretu 499): warunko-
wy charakter nabycia, polecenia, obowiazek zabezpieczenia kaucji, zapisy
zwykle, a ewentualnie takze informacje o zawistych sporach dotyczacych
sukcesji (art. 17 ust. 2 dekretu 499)*. W zwigzku z konieczno$cig dostoso-
wania recypowanej instytucji do prawa wloskiego, przewidujacego zapisy
ze skutkiem rzeczowym, wyksztalcito si¢ takze analogiczne poswiadczenie
legitymujace zapisobiercow windykacyjnych prawa wloskiego (certificato
di legato - art. 22 dekretu 499)%.

Po$wiadczenie jest Zrédtem domniemania przystugiwania osobie wylegity-
mowanej statusu spadkobiercy lub zapisobiercy, a osobom trzecim przystu-
guje ponadto ochrona dobrej wiary (art. 21 dekretu 499). Wydany Erbschein

47 T. Engbers, Deutsch-italienische Erbfille. Nachlassplanung, Nachlassabwicklung, Wiirzburg
2002, s. 205.

# K. Dorth, Das Verhdltnis..., s. 66.

#J. Reif, Internationales..., s. 153, nb 535.

50 B. Eccher [w:] Handbuch Italienisches Zivilrecht, red. B. Eccher, F.A. Schurr, G. Christandl,
Wieden 2009, nb 6/191, s. 690.
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moze zosta¢ z urzedu lub na wniosek uchylony pdzniejszym postanowie-
niem sadu (art. 20 dekretu 499).

3. Niemieckie poswiadczenie dziedziczenia
3.1. Uwagi terminologiczne

Instrument stuzgcy w niemieckim obrocie prawnym legitymowaniu spad-
kobiercéw, o ktérym mowa w § 2353 i n. BGB, okre$lany jest w niemie-
ckim jezyku prawnym nazwg Erbschein. Przedwojenny polski przeklad
urzedowy BGB®' postugiwat si¢ na jego okreslenie nazwa ,,poswiadczenie
dziedziczenia”, ktora byla tez uzywana w 6wczesnej literaturze®?. Wieksza
réznorodnos¢ terminologiczna wystepuje w pozniejszym okresie powojen-
nym, w tym wspodlczesnie, zapewne ze wzgledu na zerwanie bezposredniej
wiezi z przedwojennym jezykiem prawnym i prawniczym. W przekladzie
Kodeksu cywilnego NRD M. Szachcinskiego z 1976 r. Erbschein okresla-
no nazwg ,zaswiadczenie spadkowe™. Z kolei A. Szpunar postugiwat sie
nazwg ,sadowe poswiadczenie nabycia spadku”*. Wspdlczesnie napotkaé
mozna takie nazwy, jak ,,potwierdzenie nabycia spadku™” czy ,,poswiadcze-

5! Przektad urzedowy Ministerstwa Sprawiedliwosci Departamentu Ziem Zachodnich opubli-
kowany w Kodeksie cywilnym obowigzujgcym na Ziemiach Zachodnich Rzeczypospolitej Polskiej
(przeklad urzedowy), Warszawa-Poznan 1923.

2 A. Ohanowicz, Spadkowe prawo. Wojewédztwa zachodnie (1939) [w:] Alfred Ohanowicz.
Wybér prac, oprac. A. Gulczynski, Warszawa 2007 s. 504; tak tez w przekladzie BGB Z. Lisowskie-
go, Kodeks cywilny obowigzujgcy na ziemiach zachodnich Rzeczypospolitej Polskiej, Poznan 1933,
jak réwniez w skryptowym opracowaniu T. Pietrykowskiego, Prawo cywilne. Czes¢ II, Katowice
1938, s. 51 n., a w powojennym pismiennictwie J. Gwiazdomorski, Stwierdzenie praw do spadku,
»Przeglad Notarialny” 1950/7-8, s. 57-120, oraz ,,Przeglad Notarialny” 1951/1-3, s. 156; F. Zoll
odnosil sie natomiast — ujmujac rzecz bardziej opisowo — do ,,po$wiadczenia wydawanego dzie-
dzicowi”, zob. F. Zoll, Prawo cywilne opracowane glownie na podstawie przepisow obowigzujgcych
w Matopolsce, t. 4, Prawo familijne i spadkowe, Poznan 1933, s. 192.

% M. Szachcinski [w:] Prawo rodzinne i spadkowe europejskich panstw socjalistycznych, t. 2,
red. E. Wierzbowski, W. Skierkowska, Warszawa 1976, s. 222; J. Kosik ([w:] System prawa cy-
wilnego, t. 4, Prawo spadkowe, red. ].S. Pigtowski, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-L6dz
1986, 5. 293) w odniesieniu do regulacji wschodnioniemieckiej postugiwal sie przedwojenng nazwa
urzedows ,,po$wiadczenie dziedziczenia”.

* A. Szpunar, O skutkach..., s. 252.

5 1. Kienzler, Stownik prawniczo-handlowy niemiecko-polski, Janki k. Warszawy 2000, s. 167.
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nie nabycia spadku™®, a takze okreslanie omawianej instytucji jej polskim
funkcjonalnym odpowiednikiem - jako ,stwierdzenie nabycia spadku”™.
W niniejszej pracy stosowana bedzie przedwojenna nazwa urzedowa ,,po-
$wiadczenie dziedziczenia”.

3.2. Podstawy prawne instytucji

Materialnoprawne regulacje poswiadczenia dziedziczenia sg obecnie zawarte
w § 2353, 2361-2363, 2365 oraz 2366-2367 BGB. Trzon tych uregulowan
pozostaje niezmieniony od czasu uchwalenia BGB*®. Proceduralnie poswiad-
czenie dziedziczenia jest aktualnie uregulowane w FamFG®, w szczegol-
nosci przepisach § 352-355, gdzie przeniesione zostaly zawarte wczesniej
w § 2354-2359 BGB przepisy proceduralne. Obecnie z BGB wynika, w zakre-
sie aspektéw proceduralnych, jedynie wnioskowy charakter postepowania
o wydanie po$wiadczenia oraz wlasciwo$¢ sadu spadku (§ 2353 BGB)®.

5 A. Bieranowski, Dokumenty legitymacyjne w sprawach spadkowych z perspektywy kompara-
tystycznej - uwagi na tle europejskiego poswiadczenia spadkowego [w:] Prawo obce w doktrynie
prawa polskiego, red. A. Wudarski, Warszawa 2016, s. 264.

57 Tak E. Tuora-Schwierskott, Biirgerliches Gesetzbuch. Buch 5 Erbrecht. Niemiecki kodeks
cywilny. Ksiega 5. Spadki, Regensburg 2014, § 2353 i n. BGB, s. 180 i n.; podobnie W. Plesinski
[w:] Lexikon des polnischen Rechts, red. K. Napierata, W. Plesinski, Warszawa 2013, s. 108, okres-
lajacy polskie stwierdzenia nabycia spadku nazwa Erbschein; V. Respondek uwazal oba pojecia za
funkcjonalnie réwnowazne, ale - ze wzgledu na konstrukcyjne réznice — polskie postanowienie
okreslal raczej nazwa Beschluss iiber die Feststellung des Erbschaftserwerbs, zob. Die Feststellung des
Erbschaftserwerbs im polnischen Recht, Diisseldorf 1967, s. 7.

% Co do inspiracji w toku prac kodyfikacyjnych nad BGB rozwiazaniami prawa pruskie-
go (Erblegitimationsattest, ALR 1, Tit. 9, § 482 i n.) oraz obowigzujacego w Meklemburgii -
por. M.P. Hirsch, Von der Erbbescheinigung des Preufischen Rechts zum Erbschein des Biirgerlichen
Gesetzbuchs, Frankfurt nad Menem 2004, s. 101, oraz R. Lemke, Der Erbschein im System der Gut-
glaubensvorschriften, Getynga 1981, s. 14 i n.; na temat regulacji dzielnicowych obowiazujacych
przed wejéciem w zycie BGB por. 1. Scheer, Der Erbschein. Erteilung, Einziehung und Anderung,
Berlin 1988, s. 24 i n.

% Ustawa ta od 1.09.2009 r. zastapita wczesniejszg ustawe z 17.05.1898 r. o sprawach nieproce-
sowych (Gesetz iiber die Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit - FGG).

0 Szerzej z zestawieniem przepisow wedle starego i nowego stanu prawnego H. Grziwotz
[w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 10. Erbrecht. §§ 1922-2385.
§§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Monachium 2017, § 2353 BGB, nb 45 i n.
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3.3. Zakres poswiadczenia

3.3.1. Uwagi wstepne

Zgodnie z § 2353 BGB®' poswiadczenie dziedziczenia zawiera potwierdze-
nie dziedziczenia przez okreslong osobe, a jesli jest ona wspdtspadkobierca,
takze udzial w spadku przystugujacy tej osobie.

Historyczny ustawodawca odrzucit koncepcje kompleksowego regulowa-
nia tresci poswiadczenia®. Za wystarczajace uznano okreslenie jego funkeji,
ktéra determinuje tres¢ poswiadczenia®. Funkgeja tg jest wykazanie kompe-
tencji spadkobiercy do rozporzadzania w sposob umozliwiajacy wykonywa-
nie prawa wlasnoéci i umozliwiajacy oparcie sie na poswiadczeniu innym
uczestnikom obrotu®. Uwzgledniajac te materialnoprawna funkcje, przyjeto
od poczatku stosowania tej instytucji, ze poswiadczenie powinno zawiera¢
oznaczenie osoby spadkodawcy w sposob wykluczajacy pomytke w zakresie
jego tozsamosci, a takze date otwarcia spadku i oznaczenie spadkobiercy
z ewentualng informacja o jego $mierci miedzy datg otwarcia spadku a data
wydawania poswiadczenia®. Poswiadczeniu podlegaja stosunki prawne,
a nie okolicznosci faktyczne®.

3.3.2. Potwierdzenie statusu spadkobiercy

Pos$wiadczenie zawiera jednoznaczne stwierdzenie, ze legitymowane oso-
by sa spadkobiercami, a nie jedynie, ze zostaly powolane do dziedzicze-

o' Przedwojenny przeklad urzedowy przepisu o tresci niezmienionej od uchwalenia BGB:
»Sad spadkowy winien wyda¢ spadkobiercy na jego wniosek po$wiadczenie jego prawa dziedzi-
czenia, a jezeli powolany on jest tylko do czesci spadku, poswiadczenie, jak wielka jest jego czesé
spadkowa (po$wiadczenie dziedziczenia)”.

%2 B. Mugdan, Die gesamten Materialien zum Biirgerlichen Gesetzbuch fiir das Deutsche Reich.
Band 5. Erbrecht, Darmstadt 1979 (przedruk oryginalu wydanego w Berlinie w 1899 r.), s. 302
z powolaniem materialéw z procesu kodyfikacyjnego (Motive, t. 5, s. 565).

% E. Riesner, Der Erbschein und seine rechtliche Bedeutung, Greifswald 1929, s. 20; H. Ben-
der, Der Erbschein, sein Begriff, seine Voraussetzungen und seine Wirkungen, Disseldorf 1928, s. 2;
podobnie wspolczesnie H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 22.

% H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 22; M.P. Hirsch, Von
der Erbbescheinigung..., s. 122.

® H. Bender, Der Erbschein..., s. 2.

¢ H. Bender, Der Erbschein..., s. 1.
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nia czy przyjely spadek®”. Uwzglednieniu podlega stan prawny w zakresie
dziedziczenia wystepujacy na skutek otwarcia spadku i na chwile otwarcia
spadku®®. Nie uwzglednia si¢ zmian nastepujacych po otwarciu spadku,
o ile nie wywotuja one (jak odrzucenie spadku, uznanie za niegodnego)
skutkow ex tunc®. Bez znaczenia sg zatem zbycie spadku”, dzialy spadku
czy zmiana osobowa sktadu spadkobiercow w wyniku tzw. Abschichtung”,
tj. przeniesienia udzialu w spadku na rzecz wspotspadkobiercy. Poswiad-
czenie moze zawieraé tzw. pietrowe po$wiadczenie dziedziczenia, to jest
stwierdzenie dziedziczenia w kilku powigzanych ze soba sprawach spadko-
wych (tzw. Sammelerbschein)™.

Odrzuca si¢ zasadniczo ujawnienie w poswiadczeniu podstawy powola-
nia”, wskazujac, Ze nie ma ona znaczenia dla pozycji prawnej spadkobiercy,
amoze by¢ w okreslonych wypadkach trudna do precyzyjnego okreslenia™.
Wyjatek dopuszcza si¢ w sytuacji, gdy spadkobierca powolany jest jedno-
czesnie z kilku podstaw i ujawnienie tej okoliczno$ci ma znaczenie mate-
rialnoprawne”.

Treé¢ przytoczonego § 2353 BGB wskazuje, ze poswiadczenie powinno
wskazywa¢ udzial w spadku legitymowanego spadkobiercy. Jest on uzna-

7 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 42.

% S. Herzog [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiih-
rungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2346-2385 (Erbverzicht, Erbschein, Erbschafts-
kauf), red. Ch. Baldus, Berlin 2016, uwagi wstepne do § 2353-2370, nb 17.

© Cze$¢ piSmiennictwa przyjmuje jednak, ze ograniczenia legitymowanego spadkobiercy,
ktére odpadty miedzy otwarciem spadku a wydaniem poswiadczenia dziedziczenia, nie podlegaja
uwzglednieniu z powodu ekonomii procesowej i pewnosci obrotu, gdyz w przeciwnym wypadku
do obrotu prawnego trafiatoby po$wiadczenie od poczatku nieprawidlowe, co wigzaloby sie z ko-
niecznoscig wszczecia postepowania o jego uchylenie — por. H. Brox, W.-D. Walker, Erbrecht,
Monachium 2016, nb 613.

70 Tak postanowienie Sadu Rzeszy z 11.10.1906 r., IV 286/06, ,,Sammlung der Entscheidun-
gen des Reichsgerichts in Zivilsachen”, t. 64, s. 173-178; H. Bender, Der Erbschein..., s. 3.

7t H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 37.

72 L. Kroip [w:] NomosKommentar BGB Erbrecht. Band 5: §§ 1922-2385, red. L. Kroif3,
Ch. Ann, J. Mayer, Baden-Baden 2018, § 2353 BGB, nb 118.

73 L. Kroif [w:] NomosKommentar..., $ 2353 BGB, nb 5.

7 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 25.

75 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 25; H.L. Graf, Nach-
lassrecht. Erbfolge, Testament, Erbvertrag, Pflichtteilsrecht, Rechtspflege in Nachlasssachen, Nach-
lassinsolvenz, Nachlassverfahren sowie Erbschaftsteuer, Monachium 2014, nb 4.274.
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wany za zasadniczo obligatoryjny skladnik po$wiadczenia™. Ustawodawca
dopuscil jednak wyjatkowo, rozstrzygajac wezesniejsze kontrowersje w tym
zakresie, wydanie poswiadczenia dziedziczenia legitymujacego wszystkich
spadkobiercow bez uwzglednienia wysokosci ich udziatéw w spadku (§ 352a
ust. 2 zdanie drugie FamFG). Jest to mozliwe w sytuacji, w ktérej nie za-
chodza watpliwosci, kto dziedziczy, ale watpliwo$¢ moze budzi¢ wysokosé
udziatéw poszczegélnych spadkobiercow. Jest to rozwigzanie mozliwe do
zastosowania z uwagi na okoliczno$¢, ze wspdlno$é majatku spadkowego ma
w prawie niemieckim, do czasu dziatu spadku, charakter wspolnosci facznej
(§ 2032 ust. 1 BGB). Ogot spadkobiercow wylegitymowanych poswiadcze-
niem dziedziczenia, nieuwzgledniajacym ich udzialéw w spadku, moze tym
samym zby¢ skladnik majatku spadkowego objety wspotwtasnoscig faczna.

W wypadku znanego prawu niemieckiemu podstawienia powierniczego
(§ 2100 i n. BGB) poswiadczenie dziedziczenia wydawane jest w pierwszej
kolejnosci na rzecz spadkobiercy wstepnego (Vorerbe), przy czym uwzgled-
nia sie powierniczy charakter nabycia jako ograniczenie tego spadkobiercy”.
Celem zasadniczym nie jest na tym etapie wykazanie ekspektatywy spad-
kobiercy nastepczego (Nacherbe), cho¢ ta podlega tez ujawnieniu w ksiedze
wieczystej. Podstawienie powiernicze uwzgledniane jest jedynie jako ogra-
niczenie legitymowanego spadkobiercy wstepnego i gtéwnie z tego wzgledu
zawiera si¢ w poswiadczeniu informacje, po spelnieniu jakich przestanek
dochodzi do nabycia spadku przez spadkobierce nastepczego’. Po nabyciu
spadku przez spadkobierce nastepczego poswiadczenie wydane pierwotnie
podlega uchyleniu i nastepuje wylegitymowanie spadkobiercy nastepczego,
ktéry spadek nabyl w miedzyczasie”.

W poswiadczeniu podlega ujawnieniu statut spadkowy, przynajmniej jesli
prawem wlasciwym w danej sprawie spadkowej jest w catosci lub czesci
prawo obce®. W jezyku prawniczym wyksztalcito sie w zwigzku z tym roz-
réznienie miedzy poswiadczeniem legitymujacym spadkobierce dziedziczg-

76 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 23; I. Scheer, Der Erb-
schein..., s. 32.

77 W pi$miennictwie polskim na ten temat A. Bieranowski, Dokumenty..., s. 266.

8 1. Scheer, Der Erbschein..., s. 35.

7 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 24.

80 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 26.
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cego zgodnie z prawem niemieckim (Eigenrechtserbschein) a dziedziczacego
zgodnie z prawem obcym (Fremdrechtserbschein). Przy rozszczepieniu sta-
tutu (np. na skutek dziatania odestania albo norm kolizyjnych uméw bila-
teralnych poddajacych dziedziczenie majatku ruchomego i nieruchomego
innym porzadkom prawnym) w poswiadczeniu ujmuje si¢ poszczegdlne
masy majatkowe podlegajgce réznym porzadkom prawnym (tzw. gemischter
Erbschein, Doppelerbschein, Mehrfacherbschein®).

3.3.3. Ograniczenia legitymowanego spadkobiercy

W tresci po$wiadczenia uwzglednia si¢ takze konstrukcyjne ograniczenia
legitymowanego spadkobiercy wplywajace na jego uprawnienie do rozporza-
dzania majatkiem spadkowym. Przy wlasciwosci prawa niemieckiego jako
ograniczenia wskazywane sg ustanowienie wykonawcy testamentu (§ 352b
ust. 2 FamFG) lub podstawienie powiernicze (§ 352b ust. 1 FamFG)®.
Uwzglednieniu podlega¢ moga jednak ewentualnie takze zblizone ogra-
niczenia wynikajace ze szczegdlnych rezimow dziedziczenia gospodarstw
rolnych lub z obcego statutu spadkowego®.

Rozstrzygajacy jest przy tym stan na chwile otwarcia spadku®. Uwzgled-
nieniu podlegaja jedynie ograniczenia wigzace spadkobierce ze skutkiem
rzeczowym. Bez znaczenia sg natomiast ograniczenia o charakterze zobowia-
zaniowym, takie jak zapisy damnacyjne, roszczenia zachowkowe, roszczenia
wynikajace z zapisu ponaddziatowego, polecenia czy rozrzadzenia dzialowe
o skutkach zobowigzaniowych®.

81 S. Herzog [w:] J. von Staudingers..., uwagi wstepne do § 2353-2370, nb 74.

82 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 44; S. Herzog [w:] J. von
Staudingers..., uwagi wstepne do § 2353-2370, nb 17; I. Scheer (Der Erbschein..., s. 37) zauwaza, ze
ustanowienia wykonawcy testamentu nie uwzglednia si¢ jako ograniczenia, jesli wyjatkowo kom-
petencje wykonawcy testamentu zostaly przez testatora uksztaltowane w sposéb sprawiajacy, ze
nie ograniczajg one kompetencji spadkobiercy.

8 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 35; L. Kroify [w:] No-
mosKommentar..., $ 2353 BGB, nb 5.

8 H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht, Monachium 2001, s. 1026.

% H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht..., s. 1025; H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-
-Wulf, § 2353 BGB, nb 22.
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Wzmianka o powierniczym charakterze nabycia przez legitymowanego
spadkobierce wstepnego w wypadku podstawienia powierniczego nie stuzy,
jak wspomniano, legitymowaniu spadkobiercy nastepczego. Uwzglednia sie
ja jako ograniczenie legitymowanego spadkobiercy wstepnego celem zapo-
biezenia sytuacji, w ktorej osoby trzecie nabeda skladniki majatku wspdlnego
na podstawie regulacji chroniacych ich dobrg wiare i powierniczy charakter
nabycia nie zostanie uwzgledniony. Wzmianka o ograniczeniu wynikajacym
z podstawienia powierniczego nie musi tym samym zawiera¢ danych spad-
kobiercy nastepczego, ale powinna zawiera¢ warunki nabycia spadku przez
owego spadkobierce (§mier¢ spadkobiercy wstepnego, wskazanie terminu)®.

Analogicznie jest w wypadku ujawnienia - jako ograniczenia spadkobiercy -
powolania wykonawcy testamentu. Takze w takim wypadku nie podaje si¢
danych osoby pelniacej funkcje wykonawcy®. Legitymowaniu wykonawcy
testamentu stuzy bowiem odrebne zas§wiadczenie dla wykonawcy testamentu
($ 2368 BGB). Dla zawarcia omawianej wzmianki nie jest dlatego wymagane
przyjecie funkcji wykonawcy przez osobe wskazang przez testatora®. W razie
odpadniecia wskazanego ograniczenia (np. wygasniecia funkcji wykonaw-
cy testamentu) wydane spadkobiercy poswiadczenie dziedziczenia podlega
zmianie®.

3.3.4. Czesciowe poswiadczenie dziedziczenia

Juz brzmienie § 2353 BGB nie wskazuje na koniecznos¢ wylegitymowania
kazdorazowo wszystkich spadkobiercow. Takze praktyka stosowania insty-
tucji rozwinela si¢ w kierunku wydawania cze$ciowych poswiadczen dzie-
dziczenia. Po$wiadczenie legitymujace wylacznego spadkobierce, nabywaja-
cego spadek w calosci, okreslane jest nazwa Alleinerbschein. Poswiadczenie
legitymujace ogot dziedziczacych spadkobiercow nazywane jest wspolnym
poswiadczeniem dziedziczenia (gemeinschaftlicher Erbschein). Odrdznia si¢
od niego czesciowe poswiadczenie dziedziczenia (Teilerbschein), ktore ogra-

% H. Bender, Der Erbschein..., s. 8.

8 1. Scheer, Der Erbschein..., s. 37; H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht..., s. 1026 (brak takiej
koniecznosci).

8 L. Kroif [w:] NomosKommentar..., $ 2353 BGB, nb 33.

8 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 39.
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niczone jest do udziatu w spadku okreslonego spadkobiercy (okreslonych
spadkobiercéw). Powszechnie przyjmuje si¢ takze dopuszczalnosé wydawa-
nia tzw. Mindestteilerbschein, w ktorym wskazywany jest minimalny udziat
legitymowanego spadkobiercy®.

Od poswiadczenia ograniczonego podmiotowo odroznic nalezy poswiadcze-
nie, ktorego zakres ograniczony jest terytorialnie (gegenstindlich beschrink-
ter Erbschein). W odrdznieniu od poswiadczen o zakresie obejmujacym
w zalozeniu caly spadek — w tym polozony za granica (tzw. Welterbschein®) —
skutki takiego po$wiadczenia ograniczone sg do terenu Republiki Federalnej
Niemiec. W okresie, w ktérym przed rozpoczeciem stosowania rozporzg-
dzenia spadkowego niemieckie prawo krajowe wigzalo jurysdykcje krajowa
w sprawach spadkowych zasadniczo z zastosowaniem prawa niemieckiego
(tzw. Gleichlaufgrundsatz), poswiadczenia takie wydawane byly z zastoso-
waniem prawa obcego w odniesieniu do majatku pofozonego wylacznie na
terenie Niemiec, tj. z uwzglednieniem ograniczonego zakresu jurysdykeji
($ 2369 BGB w brzmieniu obowiazujacym do 16.08.2015 r. — uchylony).
Aktualnie mozliwo$¢ ograniczenia terytorialnego skutkow poswiadczenia
na wniosek do terenu Niemiec przewidziana jest w § 352c FamFG. Nie-
dopuszczalne jest natomiast ograniczenie przedmiotowe do okreslonych
sktadnikow majatkowych?®.

% H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 87; S. Herzog [w:] J. von
Staudingers..., § 2353 BGB, nb 439. Dopuszczalno$¢ wydawania poswiadczen czesciowych,
w szczegllnosci Mindestteilerbschein, moze budzi¢ konsternacje — zwlaszcza gdy wzia¢ pod uwage
taczny charakter wspdlnosci majatku spadkowego (§ 2032 ust. 1 BGB), a praktyczna przydatno$é
tej konstrukcji moze wydawac sie znikoma. Nalezy jednak wskaza¢, ze spadkobiercy, ktérym przy-
padaja pozostale udzialy w spadku, nieobjete poswiadczeniem, sa zazwyczaj w praktyce obrotu
reprezentowani przez kuratora spadku (§ 1960 BGB). Poswiadczenie umozliwia tez uzyskanie
przez spadkobiercow wyplaty przynajmniej czeéci naleznych im $rodkéw wchodzacych do spad-
ku (z rachunku bankowego spadkodawcy, depozytu sadowego itd.), w sytuacji gdy kompleksowe
poswiadczenie dziedziczenia nie jest w warunkach danej sprawy mozliwe albo zwigzane byloby
z nieproporcjonalnymi kosztami.

ol S. Herzog [w:] J. von Staudingers..., uwagi wstepne do § 2353-2370, nb 76.

2 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 40.
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3.4. Skutki wydania poswiadczenia dziedziczenia

Skutki wydania poswiadczenia dziedziczenia uregulowane sa w § 2365-2367
BGB. Skladajg si¢ na nie zaréwno wynikajace z po$wiadczenia domniemania
prawidtowosci po$wiadczenia (§ 2365 BGB), jak i uregulowania odnoszace
sie do ochrony dobrej wiary 0sdb trzech (§ 2366 1 § 2367 BGB). Bywajg one
okreslane facznie, zapozyczong z prawa rejestrowego, nazwa Publizitditswir-
kungen®®, ktéra odnosi si¢ do szeroko pojetych skutkow legitymacyjnych
zwiazanych z potwierdzeniem okreslnego stanu prawnego i upublicznie-
niem tego faktu.

Skutki te sg $cisle powigzane z funkcjonowaniem w obrocie prawnym po-
$wiadczenia, a dokladniej rzecz ujmujac - jego odpisow (Ausfertigung). Po-
$wiadczenie dziedziczenia wprowadzane jest do obrotu prawnego i zaczyna
wywolywaé skutki prawne przez jego doreczenie wnioskodawcy lub osobie
przez niego wskazanej (§ 2353 BGB, § 352 FamFG)*. Utrzymuja si¢ one
do czasu wycofania poswiadczenia z obrotu (Einziehung, § 2361 BGB) albo
przeprowadzenia procedury uznania utraty jego mocy (Kraftloserklirung,
§ 353 ust. 1 FamFG). Nawet najwieksze uchybienia proceduralne nie maja
wplywu na skutki poswiadczenia, ktére znajduje si¢ w obrocie prawnym®.

3.4.1. Domniemania wynikajgce z poswiadczenia
dziedziczenia

Domniemanie prawidlowosci wynikajace z § 2365 BGB*® odnosi si¢ do przy-
stugiwania wylegitymowanej osobie przymiotu spadkobiercy (tzw. positive
Vermutungswirkung) i braku innych niz ujawnione ograniczen wylegitymo-
wanego spadkobiercy (tzw. negative Vermutungswirkung).

% H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 3.

°t J. Miiller-Lukoschek, Die neue EU-Erbrechtsverordnung, Bonn 2015, § 2, nb 365, s. 162. Wy-
starczajace jest przy tym wlaczenie poswiadczenia dziedziczenia do obrotu prawnego nie przez wy-
danie wnioskodawcy, ale przekazanie np. do akt organu wieczystoksiegowego czy opiekunczego.

% K. Muscheler, Universalsukzession und Vonselbsterwerb, Tybinga 2002, nb 3337, s. 1730.

% Przedwojenny przeklad urzedowy przepisu o tresci niezmienionej od uchwalenia BGB:
»~Domniemywa si¢, ze temu, kto w poswiadczeniu dziedziczenia wymieniony jest jako spadko-
bierca, przystuguje podane w po$wiadczeniu prawo dziedziczenia i ze nie ograniczono go innemi
rozporzadzeniami précz temi, ktore podano”.
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Domniemanie moze dziala¢ zaréwno na korzys¢, jak i na niekorzys$¢ wy-
legitymowanego spadkobiercy”. Uznaje si¢ je za domniemanie prawne®.
W zwigzku z zalozeniem, Ze po$wiadczenie nie zmienia stanu material-
noprawnego w zakresie dziedziczenia®, ma ono charakter wzruszalny'®
i moze by¢ obalone innymi §rodkami dowodowymi. Poswiadczenie sta-
nowi w zwigzku z tym jedynie utatwienie dowodowe dla spadkobiercy'”,
prowadzace do odwrécenia cigzaru dowodu'®.

W zakresie przystugiwania statusu spadkobiercy poswiadczenie dziedzi-
czenia nie jest wylacznym $rodkiem dowodowym (kein Beweismonopol)'®.
Spadkobierca nie jest zobowigzany do jego uzyskania dla wykazania swoich
kompetencji'™. Domniemanie rozcigga si¢ na przystugiwanie poszczegol-
nym spadkobiercom udzialéw w wykazanej wysokoséci'®. Posrednio rozciaga
sie takze na uchylenie ewentualnej kurateli spadku (§ 1960 BGB), gdyz spad-
kobierca nie jest juz nieznany, co jest przestanka wszczecia i prowadzenia
postepowania o zabezpieczenie spadku, w tym w drodze kurateli spadku'®.

¥ R. Lemke, Der Erbschein..., s. 27; K. Muscheler, Universalsukzession..., nb 3339, s. 1731;
H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht..., s. 1032; H. Brox, W.-D. Walker, Erbrecht..., nb 616.

% E. Zendig, Die Widerlegung der Rechtsvermutungen, insbesondere der aus dem Grundbuch,
dem Erbschein und dem Testamentsvollstreckerzeugnis, Wroctaw 1919, s. 11; M.P. Hirsch, Von der
Erbbescheinigung..., s. 157; H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2365 BGB, nb 6;
K. Muscheler, Universalsukzession..., nb 3340, s. 1732; H. Brox, W.-D. Walker, Erbrecht..., nb 616.
Natomiast L. Kroif ([w:] NomosKommentar..., § 2365 BGB, nb 1) postuguje si¢ w jego kontekscie
pojeciem fikcji prawidlowosci (Richtigkeitsfiktion).

% R. Lemke, Der Erbschein..., s. 27; M.P. Hirsch, Von der Erbbescheinigung..., s. 156; A. Cohn,
Begriff und Rechtswirkungen des Erbscheins, Emsdetten 1933, s. 9.

1 M.P. Hirsch, Von der Erbbescheinigung..., s. 157; H. Brox, W.-D. Walker, Erbrecht...,
nb 616.

1" 'H. Bender, Der Erbschein..., s. 70; 1. Scheer, Der Erbschein..., s. 47; W. Zimmermann, Erb-
schein — Erbscheinsverfahren — Europdisches Nachlasszeugnis, Berlin 2016, nb 43, s. 50.

12 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2365 BGB, nb 1; W. Krug [w:] Das
erbrechtliche Mandat, red. W. Krug Walter, K.-L. Kerscher, T.S. Spanke, Bonn 2007, § 25, nb 21,
s. 861; K. Dorth, Das Verhiiltnis..., s. 47.

1% Tak w wyroku Sadu Rzeszy z 19.09.1900 r., V 122/00, ,,Juristische Wochenschrift” 1900,
s. 729 i pdzniejszym orzecznictwie (cyt. za M.P. Hirsch, Von der Erbbescheinigung..., s. 159).
Wspolczesnie H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 4.

104 L. Kroif [w:] NomosKommentar..., § 2365 BGB, nb 1; S. Herzog [w:] J. von Staudingers...,
§ 2365 BGB, nb 6.

195 S. Herzog [w:] J. von Staudingers..., § 2365 BGB, nb 16; K. Muscheler, Universalsukzession...,
nb 3335, s. 1729.

1% Postanowienie Bawarskiego Wyzszego Sadu Krajowego z 16.07.2002 r., 1Z BR 84/02,
FamRZ 2003, s. 561.
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Domniemanie pozytywne nie obejmuje ewentualnie podanej w poswiadcze-
niu podstawy powotania'”. Nie rozcigga si¢ takze na okolicznosci faktyczne
lezace u podstaw dokonanego poswiadczenia, stanowigce jedynie kwestie
wstepne (istnienie i wazno$¢ rozrzadzenia na wypadek $mierci czy stosunki
pokrewienstwa)'®. Podobnie nie dotyczy opisu tozsamosci legitymowanych
0s6b (data urodzenia, nazwisko rodowe)!® 110,

Domniemanie dotyczy, jak wspomniano, nie tylko statusu spadkobier-
cy, ale tez braku innych niz wynikajace z poswiadczenia ograniczen',
co do ktorych przyjmuje sie¢ zalozenie ich wyczerpujacego wskazania
(Vollstandigkeitsvermutung)''>. Oczywiscie dotyczy ono tylko tego rodzaju
ograniczen, ktore podlegajg uwzglednieniu (gtéwnie podstawienia powierni-
czego i wykonawcy testamentu), a nie np. ograniczen wynikajacych z aktow
publicznoprawnych, czynnoéci prawnych czy zobowigzan niepodlegajacych
ujawnieniu w tresci poswiadczenia'”.

7 W. Krug [w:] Das erbrechtliche..., § 25, nb 22, s. 861; H. Grziwotz [w:] Miinchener...,
red. S. Kessal-Wulf, § 2365 BGB, nb 11; S. Herzog [w:] J. von Staudingers..., § 2365 BGB, nb 14;
K. Muscheler, Universalsukzession..., nb 3340, s. 1732.

1% H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2365 BGB, nb 17; S. Herzog [w:] J. von
Staudingers..., § 2365 BGB, nb 20.

199 H, Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2365 BGB, nb 18.

110 Stwierdzenie to ma daleko idace skutki praktyczne w polsko-niemieckim obrocie praw-
nym ze wzgledu na bardzo rozpowszechnione odrebne brzmienie imion i nazwisk tej samej osoby
w polskim i niemieckim obszarze prawnym. Niemieckie poswiadczenie dziedziczenia stwierdza
zatem, ze wskazana osoba (jakkolwiek odmiennie nie brzmiatoby jej imi¢ i nazwisko w polskim
obszarze prawnym) jest spadkobiercy innej wskazanej osoby (jakkolwiek odmiennie nie brzmia-
toby jej imig i nazwisko w polskim obszarze prawnym). W polaczeniu z odpisami aktéw stanu cy-
wilnego wykazujacymi odmienne brzmienie imienia lub nazwiska danej osoby w polskim obszarze
prawnym (np. polskim aktem urodzenia spadkodawcy zmarlego na terenie Republiki Federalnej
Niemiec) skutki legitymacyjne wynikajace z niemieckiego po$wiadczenia dziedziczenia przeno-
szone s3 na polski obszar prawny, mimo réznic w brzmieniu danych osobowych spadkodawcy
lub spadkobiercy. Co do tego samego problemu przy uzyciu EPS por. dalej rozdziat V, pkt 2.3.
Co do rozréznienia migdzy domniemaniem przystugiwania statusu spadkobiercy wynikajacym
z po$wiadczenia dziedziczenia a ustaleniem tozsamosci (brzmienia imienia) osoby wskazanej jako
spadkobierca w odniesieniu do po$wiadczeniu dziedziczenia wydanego 2.08.1946 r. przez sad pol-
ski na gruncie BGB por. wyrok SN z 10.08.2017 r., IT CSK 768/16, LEX nr 2427133.

" R. Lemke, Der Erbschein..., s. 32; A. Cohn, Begriff..., s. 2; L. Kroip [w:] NomosKommentar...,
§ 2353 BGB, nb 8.

12 H, Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2365 BGB, nb 13.

3 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2365 BGB, nb 14; K. Muscheler, Uni-
versalsukzession..., nb 3341, s. 1732; H. Brox, W.-D. Walker, Erbrecht..., nb 613.
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Sporne natomiast byto juz w historycznej literaturze, czy uwzglednienie
ograniczenia spadkobiercy rozcigga domniemanie na istnienie takiego ogra-
niczenia'"*. Wspoélcze$nie dominuje poglad sprzeciwiajacy sie rozcigganiu
zakresu domniemania na istnienie wskazanych ograniczen legitymowanego
spadkobiercy'". Co do istnienia wykonawcy testamentu zrodtem domnie-
mania powolania wykonawcy jest bowiem odrebne zaswiadczenie dla wy-
konawcy testamentu ($ 2368 BGB). Przy podstawieniu powierniczym brak
jest rowniez domniemania, ze nie nastapilo w miedzyczasie przejscie spadku
ze spadkobiercy wstepnego na koncowego''®.

3.4.2. Ochrona dobrej wiary wynikajgca
z poswiadczenia dziedziczenia

Zgodnie z § 2366 BGB, jezeli kto§ w drodze czynnosci prawnej nabywa od
osoby uznanej w poswiadczeniu dziedziczenia za spadkobierce przedmiot
spadkowy, prawo do takiego przedmiotu lub zostaje zwolniony z prawa
nalezgcego do spadku, to tres¢ poswiadczenia dziedziczenia — w zakresie,
w jakim domniemanie wynikajace z § 2365 wystarcza dla uznania tej tresci
za prawidlowg - dziala na jego korzys¢, chyba ze osoba taka wie o nieprawid-
towosci lub wie, ze sad spadku zazgdal zwrotu poswiadczenia dziedziczenia
ze wzgledu na jego nieprawidtowos$¢!'”. W § 2367 BGB przewidziano nato-
miast odpowiednie zastosowanie tej regulacji takze w wypadku spetnienia
na rzecz wylegitymowanego spadkobiercy $wiadczenia na podstawie prawa
nalezacego do spadku oraz dokonania przez osobe wylegitymowang innego
niz wymienione § 2366 BGB rozporzadzenia (Verfiigung) prawem!.

14 R. Lemke, Der Erbschein..., s. 32; przeczaco A. Cohn, Begriff..., s. 3.

115 L. Kroip [w:] NomosKommentar..., § 2353 BGB, nb 11; H. Grziwotz [w:] Miinchener...,
red. S. Kessal-Wulf, § 2353 BGB, nb 15; H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht..., s. 1032; obszernie
krytycznie analizuje go K. Muscheler, Universalsukzession..., nb 3342, s. 1733 i n..

116 H, Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2365 BGB, nb 12.

117 Przektad wiasny treéci przepisu. Przedwojenny przeklad urzedowy przepisu o tresci nie-
zmienionej od uchwalenia BGB: ,,Jezeli kto na zasadzie czynnosci prawnej nabedzie od tego, kto
w poswiadczeniu dziedziczenia wymieniony jest jako spadkobierca, przedmiot spadkowy lub pra-
wo na takim przedmiocie albo tez zwolnienie od prawa, do spadku nalezacego, natenczas w gra-
nicach domniemania z § 2365 uwaza si¢ na jego korzy$¢ tres¢ poswiadczenia dziedziczenia za
prawdziwg, chyba ze tenze wie, iz ta tre$¢ nie jest zgodng z prawda lub ma wiadomos¢ o tem, ze sad
spadkowy zazadat zwrotu po$wiadczenia dziedziczenia z powodu jego niezgodnosci z prawda”.

18 Przedwojenny przeklad urzedowy przepisu o tresci niezmienionej od uchwalenia BGB:
»Przepisy § 2366 stosuja si¢ odpowiednio w tych wypadkach, gdy ten, kto w poswiadczeniu dzie-
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Tytul § 2366 BGB, ktéry od 1.01.2002 r. ma charakter urzedowy, brzmi:
rekojmia wiary publicznej poswiadczenia dziedziczenia (dffentlicher Glaube
des Erbscheins). Od samego poczatku podkresla sie konstrukcyjne pokre-
wienstwo ochrony dobrej wiary wynikajacej z poswiadczenia dziedziczenia
z rekojmig wiary publicznej ksigg wieczystych (§ 8921 893 BGB) i postuzenie
sie przez historycznego ustawodawce tg ostatnig konstrukejg jako wzorem'".

W przewazajacej ocenie konstrukcja opiera si¢ na fikcji prawnej, ze stan
prawny wykazywany przez po$wiadczenie dziedziczenia faktycznie nastg-
pil'®, to jest, Ze osoba wylegitymowana jest spadkobiercg i nie podlega in-
nym niz ujete w po$wiadczeniu ograniczeniom. Ochrona dziata w sposob
absolutny wzgledem wszystkich uczestnikow obrotu i bez wzgledu na ich
wole!'?. Fikcja dziafa tylko na rzecz oséb trzecich, a nie przeciwko nim'%,
co nie oznacza jednak, Ze osobie trzeciej przystuguje prawo wyboru miedzy
dziataniem skutkéw ochrony a ich niedzialaniem'*.

Poswiadczenie musi by¢ wydane w chwili czynno$ci, cho¢ jego odpis nie
musi zosta¢ okazany'*. Uzasadniane jest to tym, ze ustawa mowi wylgcznie
o wskazaniu w poswiadczeniu dzialajacej osoby jako spadkobiercy (,,in dem

dziczenia wymieniony jest jako spadkobierca, otrzymal jakie $wiadczenie na podstawie prawa, do
spadku nalezacego, albo gdy miedzy nim a kim drugim, przedsiewzieta zostala wzgledem takiego
prawa czynno$¢ prawna, nie podpadajaca pod przepis § 2366, a zawierajaca rozporzadzenie tem
prawem”.

119 A. Ohanowicz, Spadkowe..., s. 505; M.P. Hirsch, Von der Erbbescheinigung..., s. 169;
A. Cohn, Begriff...,s. 219; S. Herzog [w:] J. von Staudingers..., § 2362 BGB, nb 3; H. Bartholomey-
czik, W. Schliiter, Erbrecht. Ein Studienbuch, Monachium 1980, s. 233; K. Muscheler, Universal-
sukzession..., nb 3281, s. 1702; H. Brox, W.-D. Walker, Erbrecht..., nb 616.

120 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB, nb 2; S. Herzog [w:] J. von
Staudingers..., § 2366 BGB, nb 2; K. Muscheler, Universalsukzession..., nb 3346, s. 1740; H. Brox,
W.-D. Walker, Erbrecht..., nb 618; W. Zimmermann, Erbschein..., nb 755, s. 383 (wskazujacy na
postuzenie sie w § 2366 BGB sformutowaniem gilt als richtig); co do dogmatycznej krytyki takiego
zalozenia por. J. Hager, Verkehrsschutz durch redlichen Erwerb, Monachium 1990, s. 444 i n., ktéry
przyjmuje, ze § 2366 BGB zapewnia przypisywalno$¢ czynnosci osobie rzeczywiscie uprawnionej,
a nie tworzy fikcji, ze dziala rzeczywiécie uprawniony. Zdaniem tego autora po$wiadczenie dzie-
dziczenia kompensuje nieistniejace uprawnienie do dokonania czynnosci (s. 447).

121 H, Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB, nb 2; K. Muscheler, Uni-
versalsukzession..., nb 3347, s. 1741.

12 W. Zimmermann, Erbschein..., nb 771, s. 389; H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht..., s. 1032.

12 K. Muscheler, Universalsukzession..., nb 3368, s. 1749.

124 H. Bender, Der Erbschein..., s. 77; A. Cohn, Begriff..., s. 10; H. Bartholomeyczik, W. Schliter,
Erbrecht..., s. 236; L. Kroip [w:] NomosKommentar..., § 2353 BGB, nb 15; K. Muscheler, Universal-
sukzession..., nb 3350, s. 1742.
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Erbschein als Erbe bezeichnet”)'*. Poswiadczenie dziedziczenia, podobnie
jak ksiega wieczysta, przyznaje tym samym abstrakcyjng ochrone dobrej
wiary (abstrakter Gutglaubenschutz)'?. Ochrone prawng uznaje si¢ bowiem
za uzasadniong nie ze wzgledu na okazanie samego poswiadczenia i zaufanie
osoby trzeciej do jego tresci, ale ze wzgledu na przeprowadzone przez sad
spadku postepowanie zmierzajacego do ustalenia i po$wiadczenia prawdy
materialnej'?.

Trzeba jednocze$nie wspomnie¢ o pogladzie mniejszosciowym, ktéry do-
konuje pewnej korekty abstrakcyjnego charakteru ochrony dobrej wiary,
wiazac taka ochrone ze $wiadomoscig osoby trzeciej, Ze przedmiotem na-
bycia jest przedmiot spadkowy'*. W takim ujeciu ochrona dotyczy przeko-
nania o przystugiwaniu statusu spadkobiercy'?. Jesli osoba trzecia nie taczy
uprawnienia do dokonania czynnoéci ze statusem spadkobiercy, przystuguje
jej ewentualnie jedynie ochrona wynikajaca z przepiséw ogélnych'*. Takie
subiektywne ujecie przestanki nabycia przedmiotu spadkowego bywa pod-
dawane krytyce ze wskazaniem, ze ustawa mowi o nabyciu przedmiotu spad-
kowego, a nie nabyciu okre$lonego prawa jako przedmiotu spadkowego'?'.
Autorzy wykazujacy wigksza gotowo$¢ do uwzgledniania przy ocenie za-
chodzenia omawianej przestanki réwniez plaszczyzny subiektywnej, uznaja
cze$ciowo za wystarczajacg posrednig swiadomos¢ pochodzenia przedmiotu
ze spadku (Mitbewustsein), zwlaszcza jesli do nabycia dochodzi po uptywie
dluzszego czasu od otwarcia spadku'**. Poglad wigkszosciowy glosi jednak,
ze nie jest niezbedna $wiadomos¢ osoby trzeciej, ze osoba dokonujaca czyn-
nosci dziata jako spadkobierca'®.

125 W. Zimmermann, Erbschein..., nb 743, s. 377.

126 A. Cohn, Begriff..., s. 10, z powolaniem na materialy z procesu legislacyjnego (Motywy, t. 5,
s. 569 i n.); wspolczesnie tak tez L. Kroip [w:] NomosKommentar..., § 2353 BGB, nb 14; H. Grzi-
wotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB, nb 25; J. Hager, Verkehrsschutz..., s. 450;
S. Herzog [w:] J. von Staudingers..., § 2365 BGB, nb 5.

127 R. Lemke, Der Erbschein..., s. 33; K. Muscheler, Universalsukzession..., nb 3283, s. 1704.

128 Por. ]. Hager, Verkehrsschutz..., s. 443 i wskazana tam literatura.

12 Tak przykltadowo H. Brox, W.-D. Walker, Erbrecht..., nb 618.

130 Por. R. Lemke, Der Erbschein..., s. 40. Krytycznie J. Hager, Verkehrsschutz..., s. 445 i n.

131 K. Muscheler, Universalsukzession..., nb 3364, s. 1748.

132 H, Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB, nb 24.

13 A. Cohn, Begriff..., s. 10; J. Hager, Verkehrsschutz..., s. 450; S. Herzog [w:] J. von Staudin-
gers..., § 2366 BGB, nb 5.
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Ochrona dotyczy skladnikéw majatku spadkowego, a nie zbycia udziatu
w spadku'. Obejmuje ona réwniez czynnoséci dokonywane przez nastep-
cOdw prawnych wylegitymowanego spadkobiercy'®. Rozciaga si¢ takze na
sktadniki nabyte w drodze surogacji w zamian za pierwotne sktadniki spad-
ku'*. Przedmiotem ochrony jest przymiot spadkobiercy, a nie przynaleznos¢
przedmiotu do majgtku spadkowego'*’. Nie jest tez chronione przekonanie
o uprawnieniu spadkobiercéw do rozporzadzenia okreslonym prawem'*.

Istotng przestanka ochrony jest dokonanie czynno$ci w obrocie prawnym
(Verkehrsgeschift). Wykluczone sg zatem zaréwno czynnosci na wypadek
$mierci, jak i czynnosci dokonywane miedzy spadkobiercami, zwlaszcza
o charakterze dzialowym'*. Z ochrony nie korzysta ani nabycie z mocy
prawa'®’, ani w drodze czynno$ci procesowych lub orzeczen sadowych',
ani w drodze innych aktéw wladczych'*2. Bez znaczenia jest natomiast, czy
czynnos$¢ ma charakter jednostronny czy umowny'®, a takze jej odplatny
charakter'*. Brak jest takze wylaczenia dla rzeczy skradzionych czy utraco-
nych, wynikajacego w innym kontekscie z § 935 BGB'*.

Objete ochrong sa jednak $cisle okreslone rodzaje czynnoéci: rozporzadzenia
skladnikami majatku spadkowego w drodze czynnosci prawnych ze skut-

13 R. Lemke, Der Erbschein..., s. 38; A. Cohn, Begriff..., s. 13 i n.; H. Grziwotz [w:] Miinche-
ner..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB, nb 15 (nie dotyczy zbycia udziatu w spadku po spadkodaw-
cy, po ktérym wydano po$wiadczenie, ale moze dotyczy¢ zbycia udzialu w innym spadku nabytym
przez takiego spadkodawce).

135 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB, nb 2.

3¢ A. Cohn, Begriff..., s. 13; H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB,
nb 12; K. Muscheler, Universalsukzession..., nb 3360, s. 1744.

37 H. Bartholomeyczik, W. Schliiter, Erbrecht..., s. 68; H. Grziwotz [w:] Miinchener...,
red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB, nb 3.

13 H. Bartholomeyczik, W. Schliiter, Erbrecht..., s. 233.

139 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB, nb 11; W. Zimmermann,
Erbschein..., nb 765, s. 388; H. Brox, W.-D. Walker, Erbrecht..., nb 618.

140 E. Riesner, Der Erbschein..., s. 36; H. Bender, Der Erbschein..., s. 77; A. Cohn, Begriff...,s. 10;
K. Muscheler, Universalsukzession..., nb 3358, s. 1745.

141 A. Cohn, Begriff..., s. 11; H. Bartholomeyczik, W. Schliiter, Erbrecht..., s. 235; K. Muscheler,
Universalsukzession..., nb 3365, s. 1748 i n.

42 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB, nb 10; H. Brox,
W.-D. Walker, Erbrecht..., nb 618.

43 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB, nb 9.

144 H. Bender, Der Erbschein..., s. 78; E. Riesner, Der Erbschein..., s. 37.

145 R. Lemke, Der Erbschein...s. 79.
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kiem rzeczowym ($§ 2366 BGB), a takze §wiadczenia na rzecz wylegitymo-
wanego spadkobiercy oraz inne rozporzadzenia (§ 2367 BGB).

Praktycznie niekwestionowane jest ograniczenie zakresu stosowania § 2366
BGB do czynnosci wywierajacych skutek rzeczowy. Wskazuje sie, ze wy-
nika to z przestanki koniecznoséci nabycia (Erwirbt jemand) prawa przez
osobe trzecig'*, co stanowi zatozenie konstrukcyjne przyjete na wezesnym
etapie prac legislacyjnych nad BGB'". W rezultacie nie sa objete zakresem
ochrony czynnosci czysto zobowigzujace, a takze czynnosci zobowiazuja-
ce niewykonane jeszcze prawnorzeczowo'*. Rzeczywisty spadkobierca nie
jest obcigzony zobowigzaniami zaciggnietymi przez osobe wylegitymowana
poswiadczeniem dziedziczenia, ktore nie wywarly skutku prawnorzeczowe-
go'. Ochrong nie sg objete np. wydzierzawienie lub wynajecie nierucho-
mosci spadkowe;j'.

Za inne rozporzadzenia, na ktore ochrona rozciggana jest zgodnie z § 2367
BGB, uznaje si¢ czynnosci jednostronne ze skutkiem rzeczowym'', przy-
ktadowo czynnosci prawnoksztattujgce takie jak wypowiedzenie umowy,
postawienie dlugu w stan wymagalnoéci, potracenie, wezwanie do spelnie-
nia $wiadczenia, odroczenie platnosci'®, zgody na dokonywanie czynnosci
przez pelnomocnika dzialajacego bez pelnomocnictwa'>® czy o§wiadczenia
dotyczace pierwszenstwa hipoteki oraz oswiadczenia dotyczace wzmianek
o wnioskach wieczystoksiegowych'**. Rozszerzenie ochrony w § 2367 BGB

oparte jest co prawda, jak si¢ przyjmuje, na klauzuli generalnej ,,innego roz-

146 A. Cohn, Begriff..., s. 14.

47 Przyjete juz na etapie projektu legislacyjnego przygotowujacego przyszta kodyfikacje
i uchwalenie BGB, opracowanego w 1877 r. przez Gottfrieda von Schmitt - por. M.P. Hirsch, Von
der Erbbescheinigung..., s. 101.

148 E. Riesner, Der Erbschein..., s. 36; R. Lemke, Der Erbschein..., s. 37; H. Bartholomeyczik,
W. Schliiter, Erbrecht..., s. 235; H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB,
nb 9; W. Zimmermann, Erbschein..., nb 764, s. 387; H. Brox, W.D. Walker, Erbrecht..., nb 618.

4 R. Lemke, Der Erbschein..., s. 38; A. Cohn, Begriff..., s. 14.

120 A. Cohn, Begriff..., s. 17; H. Bartholomeyczik, W. Schliiter, Erbrecht..., s. 235; H. Grziwotz
[w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2367 BGB, nb 6; K. Muscheler, Universalsukzession...,
nb 3357, s. 1745; H. Brox, W.D. Walker, Erbrecht..., nb 618.

151 H. Brox, W.D. Walker, Erbrecht..., nb 618.

192 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2367 BGB, nb 7; A. Cohn, Begriff...,
s. 16.

153 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2367 BGB, nb 7.

154 H. Bartholomeyczik, W. Schliiter, Erbrecht..., s. 236; A. Cohn, Begriff..., s. 16.
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porzadzenia”, ale odrzuca si¢ rozszerzenie tg droga ochrony na wspomniane
czynnosci zobowiazujace, wykluczone w § 2366 BGB'*.

Innym przedmiotem ochrony w § 2367 BGB jest spelnienie §wiadczenia
na rzecz spadkobiercy wylegitymowanego po$wiadczeniem dziedziczenia.
Tu bez znaczenia jest, czy podstawg otrzymanego $wiadczenia jest stosu-
nek zobowigzaniowy, czy rzeczowy'**. Chroni ono kazdego $wiadczacego

w wykonaniu zobowigzania na rzecz spadkobiercy, a nie tylko dluznika'*’.

Dobra wiara osoby trzeciej jest domniemywana, a ochrone wyklucza jedynie
pozytywna wiedza o nieprawidtowosci poswiadczenia; niewystarczajaca do
wykluczenia ochrony jest nawet niewiedza spowodowana razacym niedbal-
stwem'®. Chodzi przy tym o wiedze¢ o nieprawidtowosci poswiadczenia,
anie o okolicznosciach, ktore moga prowadzi¢ do takiej nieprawidtowosci'®.
Podkresla sie, ze osoba trzecia moze wychodzi¢ z zalozenia, ze sad dokonat
w postepowaniu poswiadczeniowym okreslonej oceny prawnej okolicznosci
sprawy (np. w zakresie waznosci rozrzadzenia na wypadek $mierci czy jego
wyktadni)'®. Wystarczajaca dla wykluczenia dobrej wiary jest tez wiedza
o sagdowym zadaniu zwrotu po$wiadczenia ze wzgledu na jego nieprawidto-
wos¢!® lub dokonanym przez sad uchyleniu poswiadczenia'®, cho¢ nie sama
wiedza o toczacym si¢ postepowaniu w przedmiocie uchylenia poswiadcze-
nia'®. Niewystarczajgca jest tez wiedza o wystagpieniu na drodze procesowej

155 A. Cohn, Begriff..., s. 15; H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2367 BGB,
nb 6.

156 A. Cohn, Begriff..., s. 15.

157 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2367 BGB, nb 4.

158 A. Cohn, Begriff..., s. 12; K. Muscheler, Universalsukzession..., nb 3369, s. 1750; H. Lange,
K. Kuchinke, Erbrecht..., s. 1036; S. Herzog [w:] J. von Staudingers..., § 2366 BGB, nb 10; H. Grzi-
wotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB, nb 27.

159 A. Cohn, Begriff..., s. 12; S. Herzog [w:] J. von Staudingers..., § 2366 BGB, nb 11; tak tez
H. Brox i W.-D. Walker (Erbrecht..., nb 618), ktérzy przyjmuja jednak, ze wiedza taka stanowi
zalgzek dowodu w zakresie wiedzy o nieprawidlowosci samego po$wiadczenia. Nieco odmiennie
H. Bender, Der Erbschein..., s. 74 i n. (rozstrzygajace, czy osoba trzecia mogta z wiedzy o okolicz-
nosciach wyciggna¢ wniosek o nieprawidlowosci poswiadczenia).

10 H. Grziwotz [w:] Miinchener..., red. S. Kessal-Wulf, § 2366 BGB, nb 28; por tez H. Bender,
Der Erbschein..., s. 74 in.

1ol A. Cohn, Begriff..., s. 12; K. Muscheler, Universalsukzession..., nb 3371, s. 1750.

'e2 E. Riesner, Der Erbschein..., s. 55.

'* H. Bender, Der Erbschein..., s. 75.
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