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k.c.
k.k.
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- dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/13/UE z 22.05.2012r.
w sprawie prawa do informacji w postepowaniu karnym (Dz.Urz. UE
L 142,s.1)

- dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE z 25.10.2012 r.
ustanawiajgca normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochro-
ny ofiar przestepstw oraz zastepujaca decyzje ramowa Rady
2001/220/WSiSW (Dz.Urz. UE L 315, 5. 57)

- dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/48/UE z 22.10.2013 r.
w sprawie prawa dostepu do adwokata w postepowaniu karnym
i w postepowaniu dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania
oraz w sprawie prawa do poinformowania osoby trzeciej o pozba-
wieniu wolnoéci i prawa do porozumiewania si¢ z osobami trzecimi
i organami konsularnymi w czasie pozbawienia wolnoséci (Dz.Urz. UE
L294,s. 1)

- dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2016/343 z 9.03.2016 r.
w sprawie wzmocnienia niektérych aspektéw domniemania niewin-
noéci i prawa do obecnosci na rozprawie w postepowaniu karnym
(Dz.Urz. UEL 65,s. 1)

- Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, spo-
rzagdzona w Rzymie 4.11.1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami
nr 3, 5 i 8 oraz uzupelniona Protokolem nr 2 (Dz.U. z 1993 r. Nr 61,
poz. 284 ze zm.)

- Europejska konwencja o pomocy prawnej w sprawach karnych, spo-
rzadzona w Strasburgu 20.04.1959 r. (Dz.U. z 1999 r. Nr 76, poz. 854
ze zm.)

- ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. z 2022 r. poz. 1360)

- ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2022 r. poz. 1138 ze zm.)

- ustawa z 10.09.1999 r. - Kodeks karny skarbowy (Dz.U. z 2022 r.
poz. 859 ze zm.)

- ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. z 2021 r.
poz. 53 ze zm.)
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Konstytucja RP
k.p.c.

k.p.k.
kp.k.z1928r.
KPP

k.p.w.

k.r.o.

KWUS

MPPOIP

nowela z 27.09.2013 r.

nowela z 20.02.2015 1.

nowela z 11.03.2016 r.
nowela z 19.07.2019 r.

pr. adw.

pr. pras.
pr. prok.

p.u.s.a.

p.u.s.p.
reg. prok.
reg. sadow
w.r.p.

ustawa o IPN

ustawa o Policji

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U. Nr 78,
poz. 483 ze zm.)

ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U.
22021 1. poz. 1805 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks postgpowania karnego (Dz.U. z 2022 r.
poz. 1375)

rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 19.03.1928 r. - Kodeks
postepowania karnego (Dz.U. Nr 33, poz. 313 ze zm.)

Karta praw podstawowych Unii Europejskiej (Dz.Urz. UE C 202
220161, 5. 389)

ustawa z 24.08.2001 r. - Kodeks postepowania w sprawach o wykro-
czenia (Dz.U. z 2022 r. poz. 1124)

ustawa z 25.02.1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1359)

Konwencja wykonawcza do ukladu z Schengen z 14.06.1985 r. miedzy
Rzgdami Panstw Unii Gospodarczej Beneluksu, Republiki Federalnej
Niemiec oraz Republiki Francuskiej w sprawie stopniowego znoszenia
kontroli na wspolnych granicach (Dz.Urz. WE L 239, s. 19 ze zm.)
Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwar-
ty do podpisu w Nowym Jorku 19.12.1966 r. (Dz.U. z 1977 r. Nr 38,
poz. 167)

ustawa z 27.09.2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania kar-
nego oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. poz. 1247 ze zm.)

ustawa z 20.02.2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. poz. 396)

ustawa z 11.03.2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania kar-
nego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 437)

ustawa z 19.07.2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1694)

ustawa z26.05.1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz.U. 22022 r. poz. 1184
ze zm.)

ustawa z 26.01.1984 r. - Prawo prasowe (Dz.U. z 2018 r. poz. 1914)
ustawa z 28.01.2016 r. — Prawo o prokuraturze (Dz.U. z 2022 r.
poz. 1247 ze zm.)

ustawa z 25.07.2002 r. - Prawo o ustroju s3gdéw administracyjnych
(Dz.U. 22021 r. poz. 137 ze zm.)

ustawa z 27.07.2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U.
22020 r. poz. 2072 ze zm.)

rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 7.04.2016 r. - Regulamin
wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyj-
nych prokuratury (Dz.U. z 2017 r. poz. 1206 ze zm.)

rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 18.06.2019 r. - Regulamin
urzedowania sadéw powszechnych (Dz.U. z 2021 r. poz. 2046 ze zm.)
ustawa z 6.07.1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1166)
ustawa z 18.12.1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U. z 2021 r.
poz. 177 ze zm.)

ustawa z 6.04.1990 r. o Policji (Dz.U. z 2021 r. poz. 1882 ze zm.)
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ustawa o SN

ustawa o TS
u.$.k.

— ustawa z 8.12.2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. z 2021 r. poz. 1904
ze zm.)

- ustawa z 26.03.1982 r. o Trybunale Stanu (Dz.U. z 2022 r. poz. 762)

- ustawa z 25.06.1997 r. o $wiadku koronnym (Dz.U. z 2016 r. poz. 1197)
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- Apelacja. Orzecznictwo Sagdu Apelacyjnego w Lublinie

- Acta Universitatis Lubliniensis

- Acta Universitatis Wratislaviensis

- Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych

- Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej/Wspdlnot Europejskich

- Europejski Przeglad Sadowy

- Gdanskie Studia Prawnicze

- Krakowskie Zeszyty Sadowe

- Monitor Prawniczy

- Nowe Prawo

- Orzecznictwo Sadow Apelacyjnych

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Karna i Wojskowa

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Wydawnictwo Prokuratury Gene-
ralnej

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych

- Orzecznictwo Sagdow Polskich

- Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego

- Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego; zbidr urzedowy, Seria A

- Panstwo i Prawo

— Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego

- Przeglad Prawa Karnego

- Prokuratura i Prawo

- Przeglad Sadowy

- Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny

- Studia Iuridica

- Studia Prawnicze

- Studia Prawno-Ekonomiczne

- Wojskowy Przeglad Prawniczy

- Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego

- Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego
- Centralne Biuro Antykorupcyjne

- europejski nakaz aresztowania

- europejski nakaz dochodzeniowy

- europejski nakaz ochrony
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ETPC - Europejski Trybunal Praw Czlowieka
MTK - Miedzynarodowy Trybunal Karny
NIK - Najwyzsza Izba Kontroli

RP - Rzeczpospolita Polska

SA - Sad Apelacyjny

SN - Sad Najwyzszy

TK - Trybunatl Konstytucyjny

TS - Trybunatl Sprawiedliwosci



SLOWO WSTEPNE

Oddajemy do rak czytelnikow czwarte wydanie podrecznika akademickiego pt. Pro-
ces karny. Ksigzka skierowana jest przede wszystkim do studentéow studiow praw-
niczych i administracyjnych, stuchaczy licznych studiéw podyplomowych o profilu
prawniczym, a takze do os6b odbywajacych aplikacje prawnicze i wykonujgcych ty-
powe zawody prawnicze.

Podrecznik stanowi calos$ciowe, gruntowne opracowanie obszernej problematyki
prawa karnego procesowego, obejmujace zagadnienia teorii procesu karnego i wy-
miaru sprawiedliwo$ci oraz przebiegu postepowania karnego we wszystkich odmia-
nach i trybach. Zamiarem i ambicjg autoréw bylo napisanie podrecznika, ktéry sta-
nowitby pomoc dydaktyczna we wszechstronnym poznaniu zlozonej problematyki
procesu karnego. Omawiane sg zatem zagadnienia dotyczace zrodet i systemowosci
prawa karnego procesowego, form, modelu i konstrukeji procesu karnego oraz jego
wszczecia i rozwoju. W czwartym wydaniu podrecznika uwzgledniono najnowsze
zmiany Kodeksu postepowania karnego, ktére zostaly wprowadzone po ukazaniu si¢
poprzedniego wydania ksigzki.

Wyrazny akcent zostal polozony na zagadnienia dogmatyczne, ze szczegdlnym zwro-
ceniem uwagi na funkcje gwarancyjng przepiséw procesowych wyznaczajacg obszar
dozwolonej ingerencji organéw postepowania karnego w prawa i wolnosci jednostki
z jednej strony oraz obszar prywatnosci, ktéry nie moze zosta¢ naruszony - z drugiej
strony. Za wla$ciwe uznano podkreslanie granic dozwolonej dziatalnosci procesowej
organow wladzy publicznej, przekroczenie ktorych oznacza bezprawno$¢ dzialania
tych organéw. Wymagalo to uwzglednienia konstytucyjnych wartosci, a zwlaszcza
przyrodzonej i niezbywalnej godnosci czlowieka, jego wolnosci i praw. Ustawowy
model postepowania karnego analizowany jest takze przez pryzmat norm prawa
miedzynarodowego, zwlaszcza EKPC i prawa Unii Europejskiej, co nierzadko pro-
wadzi do wniosku o niezgodno$ci regulacji prawa polskiego z wzorcem prawnomie-
dzynarodowym.

Poznaniu tych skomplikowanych zagadnien sprzyja sposdb prowadzenia wyktadu,
wzbogaconego m.in. o materialy z akt spraw karnych, ktére poddane zostaly ano-
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nimizacji, a przedstawiane sg na specjalnie przygotowanej platformie internetowe;j
(www.proces-karny.wolterskluwer.pl). Dzieki temu czytelnik ma mozliwos¢ pozna-
nia nie tylko procesu karnego w aspekcie teoretycznym, lecz takze decyzji proceso-
wych podejmowanych w konkretnych postepowaniach karnych (np. postanowienia,
wyroki, zazalenia, apelacje). Dostep do tych materialéw zapewnia indywidualny kod
zamieszczony w kazdym egzemplarzu ksigzki.

Zmiany w prawie karnym procesowym w latach 2020-2022 dokonane zostaly
tzw. ustawami covidowymi. Co do zasady zmiany przepiséw powinny mie¢ ogra-
niczony temporalnie zakres, wyznaczony czasem trwania epidemii badz zagrozenia
epidemicznego. Po ustaniu tego zagrozenia zmienione przepisy powinny przestaé
obowigzywacd. Z tego wzgledu w toku wyktadu pominigto przepisy majace epizo-
dyczny charakter, ograniczajac si¢ do objasnienia tylko tych kwestii, ktore nie maja
takiego charakteru.

W stosunku do poprzedniego wydania podrecznika z 2020 r. zmienit si¢ sktad auto-
réw, gdyz dr Karoline Kremens zastgpita dr Dominika Czerniak, ktdra zaktualizo-
wala rozdzialy napisane przez poprzedniczke. W kolejnych wydaniach podrecznika
dr Dominika Czerniak opracuje od nowa przydzielone juz rozdziaty ksigzki.

Mamy nadzieje, Ze niniejszy podrecznik pozwoli studentom prawa i administracji
na opanowanie teoretycznych podstaw procesu karnego i poznanie mechanizméw
kierujacych jego ruchem, a aplikantom, a nawet praktykom, utatwi zrozumienie usta-
wowych regulacji i sgdowych orzeczen, a takze bedzie stanowi¢ impuls do krytycznej
oceny obowiazujgcej ustawy procesowej i przyjetego w niej modelu procesu karnego.

maj 2022 r.
Jerzy Skorupka
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ZAGADNIENIA OGOLNE

@ Pojecia do zapamietania:
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. Proces karny, postepowanie karne, procedura karna, prawo karne procesowe.
. Statyka i kinetyka procesu karnego.

. Paradygmat procesu karnego.

. Proces przed sagdami powszechnymi i specjalnymi.

. Proces zasadniczy i akcja cywilna.

. Postepowanie zwyczajne i szczegolne.

Proces ogolny, konkretny i rzeczywisty.

. Mediacja.

. Oddanie pod osad.

. Procesowa tozsamos$¢ czynu.

. Niezmienno$¢ i niepodzielnos$¢ procesu karnego.
. Sprawiedliwos$¢ materialna i proceduralna.

. Rzetelny proces karny.

. Proces skargowy, inkwizycyjny i mieszany.

. Sciganie karne, obrona karna, rozstrzyganie.

. Funkcja procesowa.

Funkcje prawa karnego procesowego: prakseologiczna, gwarancyjna, porzad-
kujaca.

Granice procesu karnego.

Wymiar sprawiedliwosci.

e Po przeczytaniu rozdziatu student powinien:

1.

Okresli¢ pojecie procesu karnego i wymienic jego rodzaje.

2. Odrézni¢ dzialania prowadzone w ramach procesu karnego od dziatan podej-

mowanych poza jego granicami.
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Rozdziat I. Zagadnienia ogolne
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14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

21
22.

23.

. Odrézni¢ proces karny w znaczeniu konkretnym i rzeczywistym.

. Okresli¢, czy przedmiot procesu uleglt zmianie lub podziatowi.

. Okresli¢ podstawe faktyczng i prawng procesu karnego.

. Odroézni¢ podstawe faktyczng wszczecia procesu karnego od przedmiotu pro-

cesu karnego.
Wskazaé kryteria wylaczajace przyjecie tozsamosci czynu zarzuconego i przy-
pisanego.

. Okresdli¢ istote procesu karnego.
. Okresli¢ cele procesu karnego.

10.
11.
12.
13.

Okresli¢ aksjologie procesu karnego.

Okreéli¢ elementy sprawiedliwosci karnomaterialnej i proceduralne;j.
Wymieni¢ Zrédia prawa karnego procesowego.

Okredli¢, na czym polega i do czego zmierza tzw. akcja cywilna w procesie kar-
nym.

Znac¢ etapy i fazy procesu karnego i je scharakteryzowac.

Zna¢ rodzaje i tryby procesu karnego i je scharakteryzowac.

Wymieni¢ cele i cechy mediacji.

Odréznic¢ pojecie procesu karnego od pojecia postepowania karnego.
Zdefiniowa¢ pojecie procedury karnej i okresli¢ jej znaczenie w panstwie.
Okresli¢ i scharakteryzowac¢ funkcje przepisow prawa karnego procesowego.
Wymieni¢ i scharakteryzowa¢ funkcje procesowe przepisow prawa karnego
procesowego.

Wskazaé granice procesu karnego i ich znaczenie.

Okresli¢ pojecie wymiaru sprawiedliwos$ci i wskaza¢ gwarancje prawidtowego
sprawowania wymiaru sprawiedliwosci.

Okresli¢ gwarancje procesowe i je scharakteryzowac.

1. Pojecie procesu karnego

1.1. Uwagi ogélne

Proces karny stanowi ztozong instytucje prawa procesowego, w ramach ktorej roz-
poznawane sa sprawy karne, przez co nalezy rozumie¢ wykrycie i ustalenie czynu
przestepnego oraz jego sprawcy, wyjasnienie okoliczno$ci sprawy, ustalanie konse-
kwencji prawnych czynu zabronionego, pociaggniecie sprawcy tego czynu do odpo-
wiedzialno$ci prawnej oraz ewentualne wykonanie kary i innych srodkéw reakeji
karnej albo $rodkow zabezpieczajacych. Klasyczna koncepcja procesu stawia so-
bie za cel ,efektywng realizacje prawa materialnego, gdyz dazy do zapewnienia jak
najwickszej «przewidywalnoéci» decyzji organdéw stosujacych prawo, co stanowi
podstawowy warunek skutecznego oddzialywania na stosunki spofeczne, a takze -
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do zapewnienia jak najwiekszego poczucia pewnosci i bezpieczenstwa obywateli
W koncepgji klasycznej rola sadu ogranicza si¢ do zastosowania norm procesowych
i rozstrzygniecia sporu. Proces karny zredukowany jest wiec do sposobu realizacji
prawa materialnego. Inaczej postrzega si¢ proces karny w koncepcji postklasycznej,
w ktdrej podstawowym zalozeniem jest rozwigzanie konfliktu m.in. przez oddanie
go w rece stron. Postklasyczna koncepcja procesu opiera swoj program na odrzu-
ceniu zalozenia, Ze normy procesowe pelnig funkcje instrumentalng wobec norm
materialnoprawnych oraz ze najlepsza metodg rozstrzygania sporéw jest zastosowa-
nie norm materialnych i dlatego powinny one stanowi¢ podstawe podejmowanych
decyzji. W procesie postklasycznym miarg sprawiedliwosci, obok prawidlowego
zastosowania normy prawa karnego materialnego, jest takze rzetelne procedowanie
odpowiadajace zasadzie due process of law, czyli taka organizacja procesu, zdobywa-
nia informacji, przeprowadzania i oceny dowodéw, ktdre zapewnig przeprowadzenie
postepowania w sposob uznany przez strony za fair.

Proces karny stanowi zespdl prawnie uregulowanych czynnosci organdéw panstwa
i innych uczestnikéw postepowania, gdyz prawo karne procesowe ustala porzadek
dokonywania czynnosci procesowych skladajacych sie na proces karny, okreslajac ich
sekwencje, wzajemne zwigzki i zalezno$ci. Proces karny stanowi zatem konstrukcje
prawna przemyslang i $wiadomie wykreowang przez ustawodawce do osiggniecia
okreslonych celow.

DEFINICJA

Proces karny jest ustawowo uregulowany, a zatem z géry okreslony przez
przepisy prawne, przez co ustawodawca stanowi, ze dziatalnos¢ proce-
sowa, tj. zachowanie uczestnikow procesu, moze odbywac sie wytacznie
w sposéb przewidziany w ustawie, co legitymizuje zachowanie uczestni-
kéw procesu jako ich dziatalnos¢ wykonywang w procesie karnym.

Wynika stad, ze dzialalnos$¢ uczestnikow postepowania musi by¢ zwiazana z proce-
sem, a $cislej rzecz biorac - z czynnosciami podejmowanymi w procesie oraz z celem
i przedmiotem procesu, co do ktérego ma zapas¢ rozstrzygniecie. Nie stanowi zatem
dzialalnosci procesowej zachowanie niezwigzane z procesem karnym. Taka dzia-
talnos$¢ odbywa si¢ bowiem poza procesem karnym, a tym samym - bez podstawy
prawnej zawartej w przepisach prawa karnego procesowego.

Zachowanie organdw i dalszych uczestnikéw niezwigzane z procesem nie sta-
o nowi dziatalnosci procesowej i musi by¢ kwalifikowane jako prowadzone poza
procesem karnym, gdyz odbywa sie bez podstawy prawnej i poza granicami procesu
karnego.

' Por. L. Morawski, Argumentacje, racjonalnos¢ i postgpowanie dowodowe, Toruni 1998, s. 168-169.
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Prawne uregulowanie procesu karnego ma na celu zapewnienie prawidlowych i sku-
tecznych sposobow $cigania sprawcow przestepstw, wyeliminowanie dowolnosci
w dzialaniu organéw procesowych oraz wtasciwe ustalenie pozycji procesowej 0sob
bioracych udzial w postepowaniu. Obywatel powinien bowiem wiedzie¢, przez jakie
organy oraz w jaki sposob bedzie prowadzone przeciw niemu postepowanie, a takze
w jaki sposob wolno mu si¢ broni¢ przed oskarzeniem. Dlatego forma prowadzenia
procesu karnego nie moze by¢ dowolna, ale jest z gory okreslona. Wykluczenie do-
wolnosci form postepowania prowadzi bowiem do zapobiezenia samowoli organow
dziatajacych w procesie karnym, a tym samym - do zapewnienia obywatelowi po-
szanowania jego praw, a takze do stworzenia dla niego tzw. gwarancji procesowych.
Kilkadziesiat lat temu S. Sliwinski ujat te kwestie obrazowo, stwierdzajac, ze ,dzieki
temu prawo karne procesowe wylacza zdanie oskarzonego na faske lub nietaske orga-
néw $cigania, oskarzyciela publicznego lub sagdu oraz stwarza stan, w ktérym formy
procesowe chronig przed niestusznym skazaniem i nie dopuszczaja do podeptania
najcenniejszych praw obywatelskich™.

1.2. Proces karny w znaczeniu normatywnym i ogéinym

W znaczeniu normatywnym proces karny stanowi obowiazujagcy model okreslony
przez prawo karne procesowe. Jest to wzorzec postepowania organéw procesowych
i innych uczestnikow postepowania w kazdej konkretnej sprawie. Normy prawa kar-
nego procesowego okreslaja proces karny w znaczeniu ogélnym. Proces karny w zna-
czeniu ogdlnym stanowi zatem dzialalnos¢ przewidziang obowiagzujacymi przepisa-
mi, majacg na celu wykrycie i ustalenie przestepstwa, jego sprawcy oraz wymierzenie
kary lub zastosowanie innych srodkéw, bedacg modelem przewidzianym w obowia-
zujgcych przepisach, ktéremu powinien by¢ podporzadkowany kazdy proces karny
w znaczeniu konkretnym, tzn. kazdy proces przeciwko oznaczonej osobie. Proces
karny w znaczeniu ogdlnym stanowi model normatywny bedacy podstawg prawng
konkretnej dzialalno$ci procesowej. Proces karny w znaczeniu ogélnym nie moze
by¢ sprzeczny z prawem karnym procesowym, gdyz jest on przez przepisy tego prawa
okreslony.

1.3. Proces karny w znaczeniu konkretnym i rzeczywistym

Proces karny w znaczeniu konkretnym stanowi uregulowana przez prawo karne
procesowe dzialalnos¢ odbywajaca sie w okreslonym procesie, prowadzonym w spra-
wie o konkretne przestepstwo przeciwko oznaczonej osobie, zmierzajaca do wykrycia
i ewentualnego ukarania sprawcy okreslonego przestepstwa (np. proces X.Y.). Moze
sie zdarzy¢, ze konkretny proces karny bedzie niezgodny z prawem karnym proce-

? Zob. S. Sliwinski, Polski proces karny przed sgdem powszechnym. Zasady ogdine, Warszawa 1959, s. 6.
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sowym, a tym samym - z procesem karnym w znaczeniu ogélnym. Taka sytuacja
bedzie miata miejsce w razie prowadzenia procesu w sposob niezgodny z przepisami
prawa karnego procesowego.

Proces karny w znaczeniu rzeczywistym stanowi za$ wypadkowg sumy konkretnych
proceséw karnych. Proces karny w tym znaczeniu stanowi obraz dzialalnosci pro-
cesowej prowadzonej w konkretnych sprawach, wskazuje, jak w praktyce przebie-
ga proces karny. Obraz procesu karnego nakreslony na podstawie obowigzujacych
przepiséw prawa, pogladow doktryny i orzecznictwa sagdowego jest bowiem niepetny.
Dopiero ukazanie praktycznej realizacji ustawowego modelu daje pelny obraz proce-
su karnego.

Proces rzeczywisty stanowi podstawe do oceny obowiazujacego modelu przez
o pryzmat jego praktycznej (rzeczywistej) realizacji. Pozwala tez na wskazywa-
nie bledéw praktyki, a takze na sprawdzanie i korygowanie tych zatozen ogdlnych,
ktdére w praktyce okaza sie nieprzydatne. Proces karny w znaczeniu rzeczywistym, to
zatem typowy, przecietny obraz procesu karnego, jaki wystepuje w praktyce.

Niezgodnos¢ modelu normatywnego, czyli procesu karnego w znaczeniu ogdlnym,
z procesem karnym rzeczywistym wskazuje, ze praktyka procesowa, czyli dziatal-
no$¢ organdw i uczestnikow postepowania, odbiega od normatywnego wzorca.

1.4. Przedmiot procesu karnego oraz podstawa jego wszczecia

Przedmiotem procesu jest kwestia popelnienia przestepstwa, a w dalszej kolejnosci —
problem odpowiedzialnosci karnej i ewentualnie cywilnej okreslonej osoby za za-
rzucone jej przestepstwo’. W konkretnym procesie karnym wymieniona kwestia
moze by¢ rozstrzygnieta w rézny sposob. W kontradyktoryjnym postepowaniu stro-
ny przeprowadzaja przeciez dowody i przekonujg sad do swoich racji procesowych.
Moze to doprowadzi¢ do sytuacji, ze zarzut oskarzenia upadnie np. z braku wystar-
czajacych dowoddéw na poparcie tezy oskarzenia lub z powodu uznania dowoddow
obrony za wiarygodne i odmoéwienia tej cechy dowodom oskarzenia. Zarzut oskarze-
nia stanowi bowiem jedynie hipotez¢ oceny okreslonego zdarzenia, ktéra moze, ale
nie musi zosta¢ potwierdzona w procesie. Dlatego przedmiotem procesu jest kwestia
odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego za zarzucony mu czyn. Wskazana na wste-
pie kwestia jest glownym przedmiotem zasadniczego procesu karnego. W postepo-
waniu adhezyjnym, ktére obowigzywalo do 30.06.2015 r., przedmiotem byla kwestia
ewentualnej odpowiedzialnosci cywilnej oskarzonego. Mozna takze mowic¢ o przed-
miotach ubocznych procesu w odniesieniu do np. postepowan nastepczych lub incy-

> Zob. M. Ciedlak, O pojeciu przedmiotu procesu karnego i w sprawie tzw. ,podstawy procesu”,
PiP 1959/8-9, s. 333.
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dentalnych. Przedmiotem postepowania w sprawie o ulaskawienie bedzie wiec kwe-
stia ewentualnego utaskawienia sprawcy przestepstwa, a przedmiotem postepowania
o zastosowanie lub przedtuzenie tymczasowego aresztowania — ewentualne zastoso-
wanie lub dalsze stosowanie tego srodka zapobiegawczego.

Przedmiot procesu nie powinien ulega¢ zmianom w czasie trwania procesu, co okres-
la sie mianem niezmienno$ci przedmiotu procesu. W postepowaniu przygotowaw-
czym wymieniona dyrektywa ma charakter wzgledny, gdyz w razie koniecznosci
zarzucenia podejrzanemu popelnienia innego przestepstwa lub czynu w zmienionej
w istotny sposdb postaci wydaje si¢ nowe postanowienie o przedstawieniu zarzutow
(art. 314 k.p.k.). W postepowaniu gtéwnym kwestia odpowiedzialnosci karnej oskar-
zonego jest powigzana z czynem zarzuconym mu w akcie oskarzenia. Jezeli jednak
na podstawie okoliczno$ci, ktére wyszty na jaw w toku rozprawy, oskarzyciel zarzucit
oskarzonemu inny czyn oprocz objetego aktem oskarzenia, sad moze za zgoda oskar-
zonego rozpoznaé nowe oskarzenie na tej samej rozprawie (art. 398 § 1 k.p.k.). Prze-
szkodg w rozpoznaniu rozszerzonego oskarzenia jest koniecznos$¢ przeprowadzenia
postepowania przygotowawczego co do nowego czynu. W wymienionym wypadku
przedmiot procesu ulega wigc zmianie poprzez rozszerzenie przedmiotu o nowo za-
rzucone przestepstwo.

Nie stanowi zmiany przedmiotu procesu odmienna ocena prawna czynu zarzucone-
go oskarzonemu. W takim wypadku, jezeli nie wychodzi si¢ poza granice oskarzenia,
mozna czyn zakwalifikowa¢ z innego przepisu prawnego, uprzedzajac o tym obecne
na rozprawie strony (art. 399 § 1 k.p.k.). Jezeli zas po rozpoczeciu przewodu sagdowego
ujawni sie, Ze czyn oskarzonego stanowi wykroczenie, sad rozpoznaje sprawe w tym
samym skladzie, z tym ze w dalszym toku postepowania stosuje juz przepisy ustawy
z 24.08.2001 r. — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz.U. z 2021 r.
poz. 457 ze zm.). W taki sam sposob postepuje si¢ w sprawach o wykroczenia popet-
nione przez zolnierzy w czynnej stuzbie wojskowe;.

Przedmiot procesu powinien by¢ niepodzielny. Oznacza to, ze niedopuszczalne jest
orzekanie o fragmentach tego samego przedmiotu w réznych procesach. Wymienio-
ng dyrektywe wyraza postulat rozpoznania sprawy pomocnikow, podzegaczy oraz
innych osdb, ktorych przestepstwo pozostaje w $cistym zwigzku z przestepstwem
sprawcy, przez sad wilasciwy dla sprawcéw przestepstw, jezeli postepowanie prze-
ciwko tym osobom toczy si¢ jednoczesnie (art. 34 § 1 k.p.k.). Jezeli sprawy wymie-
nionych 0s6b toczg sie w réznych postepowaniach, nalezy je polaczy¢ we wspolnym
postepowaniu (art. 34 § 2 k.p.k.). Dyrektywa niepodzielno$ci przedmiotu procesu
doznaje ograniczenia, jezeli zachodzg okoliczno$ci utrudniajgce rozpoznanie sprawy
co do tego samego przedmiotu. W takim wypadku mozliwe jest wylaczenie i od-
rebne rozpoznanie sprawy poszczegdlnych osob lub o poszczegdlne czyny (art. 34
§ 3 k.p.k.). Oba aspekty przedmiotu procesu (niezmiennos¢ i niepodzielnos¢) posia-
daja zasadnicze znaczenie w postepowaniu gléwnym po wniesieniu aktu oskarzenia
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do sadu i stosunkowo mniejsze znaczenie w postepowaniu przygotowawczym, gdzie
najczesciej dochodzi do odstepstw od stosowania wymienionych dyrektyw.

Wszczecie postepowania zmierzajacego do rozstrzygniecia o jego przedmiocie,
tj. o odpowiedzialnosci danej osoby za zarzucany jej czyn, opiera sie na dwoch pod-
stawach, a mianowicie na podstawie faktycznej i podstawie prawnej, czyli tzw. kwa-
lifikacji prawnej czynu. Podstawe faktyczna procesu karnego stanowi domniema-
nie popelnienia przestepstwa. W postepowaniu prowadzonym przeciwko okreslonej
osobie (in personam) podstawa faktyczna stanowi procesowg hipoteze czynu zarzu-
conego oskarzonemu. W zaleznosci od etapu procesowego wymagany jest rozny sto-
pien prawdopodobienstwa popelnienia czynu karalnego. Do wszczecia postepowania
przygotowawczego w sprawach o przestepstwa $cigane z oskarzenia publicznego wy-
starczajace i konieczne jest istnienie uzasadnionego podejrzenia popelnienia prze-
stepstwa (art. 303 k.p.k.). Brak takiego podejrzenia powoduje wydanie postanowienia
o odmowie wszczecia postepowania (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. wzw. zart. 305§ 1 k.p.k.).
Przedstawienie w postepowaniu przygotowawczym zarzutu popelnienia przestep-
stwa wymaga juz istnienia danych uzasadniajacych dostatecznie podejrzenie, ze czyn
popelnita okreslona osoba (art. 313 § 1 k.p.k.). Dla sporzadzenia aktu oskarzenia ko-
nieczne jest za$ przeprowadzenie postepowania, ktére dostarczylo podstaw do jego
wniesienia (art. 322 § 1 k.p.k. a contrario). W sprawach z oskarzenia prywatnego,
w ktoérych nie wymaga sie postepowania przygotowawczego poprzedzajacego po-
stepowanie sadowe, akt oskarzenia powinien wskazywa¢ osobe, zarzucany jej czyn
oraz dowody na poparcie zadania ukarania okreslonej osoby za zarzucony jej czyn
(art. 487 k.p.k.).

Podstawe faktyczng wszczecia procesu karnego nalezy odréznia¢ od przed-
miotu procesu.

Poniewaz podstawa faktyczng odpowiedzialnosci jest czyn zarzucony oskarzonemu,
ktéry w razie jego potwierdzenia zostaje mu przypisany w wyroku, musi zachodzi¢
tozsamos¢ czynu zarzuconego i przypisanego oskarzonemu. Czyn, za ktory zostal
on skazany, musi by¢ czynem, o ktory zostal oskarzony. Dotychczas nie wypraco-
wano jednak powszechnie przyjetych pozytywnych kryteriéw ustalenia tozsamosci
czynu. Wypracowano za$ nastepujace kryteria negatywne:

1) nastgpita zmiana osoby sprawcy, gdyz ustalono, ze przestepstwo popelnit kto
inny;

2) nastgpila zmiana dobra prawnego (przedmiotu ochrony);

3) nastapila zmiana osoby pokrzywdzonego i jednocze$nie wystapita jakakolwiek
(dowolna) roznica dotyczaca miejsca, czasu, przedmiotu wykonawczego lub
ustawowych znamion czynu;

4) nie doszlo do zmiany pokrzywdzonego, ale ujawnily sie cztery réznice (wszyst-
kie jednoczesnie) dotyczace miejsca, czasu, przedmiotu wykonawczego i usta-
wowych znamion czynu.
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Pomocnicza regula stosowana do ustalenia braku tozsamos$ci pomiedzy czynem za-
rzuconym a przypisanym stanowi, ze identyczno$¢ czynu jest wytaczona, jezeli w po-
réwnywalnych jego okredleniach zachodzg réznice tak istotne, ze wedlug rozsadne;j
zyciowej oceny nie mozna ich uzna¢ za okreslenie tego samego zdarzenia faktycznego*.

Brak tozsamosci czynu powoduje umorzenie postepowania badz uniewinnie-
0 nie oskarzonego, w zaleznos$ci od ukltadu procesowego. Jezeli okolicznosci po-
wodujace brak tozsamosci czynu zostaly ujawnione przed rozpoczeciem przewodu
sagdowego, powoduje to umorzenie postepowania, a gdy po rozpoczeciu postepowa-
nia sadowego — uniewinnienie oskarzonego, chyba ze sprawca w chwili czynu byt
niepoczytalny (art. 414 § 1 k.p.k.).

Problem tozsamosci czynu, o ktérym zawiadomiono, oraz czynu, ktory zarzucono
w postanowieniu o przedstawieniu zarzutu, a nastepnie w akcie oskarzenia, nie wy-
stepuje w postepowaniu przygotowawczym. Ten etap procesu wszczyna si¢ bowiem
takze z urzedu (art. 10 § 1 k.p.k. w zw. z art. 303 k.p.k.), a w jego toku przeprowadza
sie czynnos$ci z urzedu (art. 9 § 1 k.p.k.). Sprawia to, ze organ prowadzacy postepowa-
nie przygotowawcze nie jest krepowany zakresem zawiadomienia o przestepstwie lub
zakresem wlasnych ustalen opisanych w postanowieniu o wszczeciu postepowania
przygotowawczego.

Natomiast gdy w toku rozprawy okaze si¢, ze zarzucony oskarzonemu czyn moz-
na zakwalifikowa¢ z innego przepisu prawnego, sad stosuje wlasciwy przepis prawa.
Warunkiem zakwalifikowania czynu wedlug innego przepisu prawa jest pozostawa-
nie w granicach wyznaczonych aktem oskarzenia. Innymi stowy, zmieniona kwa-
lifikacja prawna czynu musi dotyczy¢ tego samego zdarzenia faktycznego. Ponadto
sad jest obowigzany uprzedzi¢ strony (oskarzyciela i oskarzonego) o mozliwosci za-
kwalifikowania czynu wedlug innego przepisu prawnego w celu umozliwienia im
odniesienia si¢ do tej kwestii (art. 399 § 1 k.p.k.). Na wniosek oskarzonego sad moze
przerwac rozprawe — na czas nie dtuzszy niz 42 dni - aby umozliwi¢ mu przygotowa-
nie si¢ do obrony (art. 399 § 2 k.p.k.).

Mozliwos¢ zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonemu nie do-
tyczy sytuacji, gdy po rozpoczeciu przewodu sadowego okaze sig, ze czyn stanowi
tylko (wytacznie) wykroczenie, a nie przestepstwo. W takim wypadku sad rozpozna-
je sprawe dalej w takim samym skladzie, stosujac przepisy Kodeksu postepowania
w sprawach o wykroczenia (art. 400 § 1 k.p.k.).

Inna sytuacja wystepuje w razie przedmiotowego rozszerzenia oskarzenia na roz-
prawie, gdy na podstawie okolicznosci, ktére wyszly na jaw w toku rozprawy, oskar-

zyciel (publiczny lub prywatny) zarzucil oskarzonemu inny czyn oprécz objetego

4 Zob. S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2008, s. 27.



1. Pojecie procesu karnego 33

aktem oskarzenia. W takim wypadku sad moze rozpozna¢ nowe oskarzenie na tej
samej rozprawie, jezeli spelnione sg nastepujace warunki:
1) jest zgoda oskarzonego;
2) brak konieczno$ci przeprowadzenia postgpowania przygotowawczego co do
nowego czynu;
3) brak przeszkod prawnych w rozpoznaniu nowego czynu, np. niewlasciwy sad
lub tryb postepowania (art. 398 § 1 k.p.k.).

Jezeli nowy zarzut odpowiada wymogom formalnym aktu oskarzenia okre$lonym
wart. 332 § 1 pkt 2-4 k.p.k., moze doj$¢ do tzw. procesu wpadkowego o nowy, nie-
zarzucony dotad oskarzonemu czyn. W razie odroczenia rozprawy (niezaleznie od
powodow) oskarzyciel jest obowigzany wnie$¢ nowy lub dodatkowy akt oskarzenia.

1.5. Statyka i kinetyka procesu karnego

Proces karny przebiega w sposéb linearny. Ma swoj poczatek i koniec. Skladaja si¢
na niego nastepujace po sobie czynnosci, sekwencje i stadia tworzace tok procesu. Ba-
danie i poznawanie procesu obejmuje wigc jego przedmiot, czyli to, ,,co jest w ruchu”,
oraz mechanizmy (prawa) rzadzace ruchem procesu. Nauka prawa karnego proce-
sowego zajmuje si¢ zatem badaniem tzw. kinetyki procesu, czyli zjawiskami zwig-
zanymi z jego przebiegiem, oraz badaniem tzw. statyki procesu, czyli czynno$ciami
i stosunkami, do ktorych przebieg procesu sie odnosi’.

DEFINICJA
Statyka jest naukg o strukturze procesu, a kinetyka — nauka o ruchu pro-
cesowym badajaca etapy (stadia) procesu oraz jego odmiany i nurty.

W ramach statyki wyrodznia si¢ tzw. elementy czynne, ktérymi sg uczestnicy procesu,
tj. organy procesowe, strony, reprezentanci stron, pomocnicy procesowi, rzecznicy
intereséw oraz osobowe zrodta dowodowe, a takze tzw. elementy bierne, tj. przed-
miot postepowania, przedmiot czynno$ci procesowych, narzedzia (instrumenty)
procesowe.

Uczestnikéw procesu okresla sie umownie jako ,elementy czynne”, gdyz to oni stano-
wig zrédlo ruchu procesowego, site napedows procesu. To z ich inspiracji przeprowa-
dza sie czynnosci procesowe. Dzialalnos$¢ uczestnikéw uruchamia i rozwija proces,
stanowigc o jego ruchu. Dalsze elementy traktuje si¢ jako bierne, gdyz do nich odnosi
sie dziatalno$¢ uczestnikow oraz stanowia $rodki, ktdrymi uczestnicy procesu postu-
guja sie w swej dziatalnosci®.

* Zob. M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zatozenia teoretyczne, Warszawa 1984, s. 31.
® Wszystkie elementy czynne i bierne zostaly oméwione w dalszej czeéci podrecznika.
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1.6. Istota procesu karnego

Préby teoretycznego objas$nienia ,istoty” procesu karnego byly podejmowane
w XIX i XX w., glownie w literaturze niemieckiej. W nauce prawa karnego proce-
sowego nie ma jednak zgody co do tego, ktérym cechom (elementom) procesu nale-
zy nadac zasadnicze znaczenie, uznajac je za wskazujace na istote procesu karnego.
Spory dotyczg takze kwestii, czy istoty procesu karnego nalezy upatrywacé w jednym
elemencie, czy w wielu. Niejasne jest réwniez to, czy przedmiotem eksploracji na tym
polu ma by¢ proces karny w znaczeniu ogélnym (normatywnym), proces rzeczywisty
czy tez proces konkretny.

Sposrdd teorii objasniajacych istote procesu karnego duze znaczenie uzyskala kon-
cepcja (teoria) procesu karnego jako stosunku prawnego. Pierwotnie koncepcja ta
odnosita si¢ do procesu cywilnego, a nastepnie zostata przeniesiona na grunt procesu
karnego. Jej tworcg jest teoretyk niemiecki O. Billow”. Wedlug tej teorii proces karny
jest stosunkiem prawnym, ktory zawiazuje si¢ w zasadzie pomiedzy sagdem a strona-
mi. Stosunek ten ma charakter publicznoprawny, pozostajac w ciaglym ruchu, zalez-
nie od stadiéw procesu. Prawnie okres§lone uprawnienia i obowiazki przystugujace
i obcigzajace sad oraz strony procesowe ksztaltujg ich wzajemne powiazania i zalez-
nosci, tworzagc w swym caltoksztalcie stosunek prawny. Proces jest zatem stosunkiem
prawnym stopniowo postepujacym i rozwijajacym sie¢. Przyznanie za$ oskarzonemu
szerokich uprawnien procesowych, ktdre zostaly oparte na zatozeniu koniecznosci
rozwiniecia rél procesowych stron, wymaga mozliwie pelnej realizacji zasady kon-
tradyktoryjnosci i zasady réwnosci stron.

W polskiej nauce prawa karnego procesowego wymieniona teoria spotkala sie zaréw-
no z krytyka, jak i z akceptacja. W pierwszym wypadku zwracano uwage, ze zaweze-
nie istoty procesu karnego do stosunkéw wystepujacych pomiedzy sadem a stronami
powoduje, Ze poza procesem znajduje si¢ etap przygotowawczy i wykonawczy. Nato-
miast oparcie istoty procesu jedynie na stosunku wzajemnym pomiedzy stronami
sprawia, ze poza tg konstrukcja musiatyby pozosta¢ wszystkie inne stosunki prawne
(powstale przez udzial w procesie np. $wiadka lub bieglego)®. W drugim wypadku,
odnoszgc si¢ z aprobata do wymienionej teorii, przyjmowano, Ze wewnetrzng podsta-
we procesu stanowi podejrzenie, ze pomie¢dzy grupa spoleczna (panstwem) a oskar-
zonym wytworzyl sie stosunek oparty na prawie karnym materialnym, polegajacy
na tym, ze oskarzony przez naruszenie przepiséw prawa materialnego stat si¢ diuz-
nikiem grupy spotecznej domagajacej sie kary lub przynajmniej stosowania $rodka
zabezpieczajacego’. Pozniej wyrazano jednak poglad, ze stosunek procesowy powsta-
je na podstawie normy prawa procesowego. Zawigzuje si¢ on na skutek zdarzenia

7 Zob. O. Biilow, Die Lehre von den Prozesseinreden Und Prozessvoraussetzungen, Giesen 1886.
® Zob. L. Schaff, Proces karny Polski Ludowej, Warszawa 1953, s. 10.
° Zob. S. Sliwiniski, Polski proces..., s. 45; S. Sliwinski, Proces karny. Zasady ogélne, Warszawa 1948, s. 49.
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prawnego, najczesciej czynnosci procesowej przewidzianej przez prawo procesowe,
z ktdrg to prawo wigze powstanie uprawnienia lub powstanie obowigzku procesowe-
go. Podstawa wiec stosunku procesowego sa normy prawa karnego procesowego re-
gulujace tres¢ danego stosunku. Z chwilg wszczecia procesu pomiedzy uczestnikami
procesu zawigzuja si¢ stosunki procesowe, ktorych trescig sg wzajemne uprawnienia
i obowiazki podmiotéw stosunku prawnego.

Wryrazano takze stanowisko, ze w procesie karnym istnieja trzy podmioty:
1) prokurator jako organ oskarzenia publicznego;
2) oskarzony;
3) sedzia (sad).

Wystepowanie tych podmiotéw w procesie powoduje zawigzywanie si¢ pomiedzy
nimi okreslonych stosunkéw, stad tez proces karny okreslano tréjstronnym (tréjpod-
miotowym) stosunkiem prawnym. Oprdécz wymienionych (gtéwnych) podmiotow
oraz istniejacych miedzy nimi stosunkdéw w procesie wystepuja takze inne osoby,
pomiedzy ktérymi nawiazujg si¢ dalsze stosunki, ktdrych tre$cia s3 wzajemne prawa
i obowigzki. Stosunki procesowe zawigzuja si¢ bowiem pomiedzy wszystkimi uczest-
nikami procesu.

Wedlug omawianej teorii istota procesu karnego jest ustalenie przez wlasciwy
organ, w przewidzianym przez ustawe trybie, czy mialo miejsce naruszenie norm
prawa karnego materialnego, czy uczynil to oskarzony i czy ponosi odpowiedzial-
nos$¢ za swoj czyn. Proces sprowadza sie wiec do splotu poszczegdlnych czynnosci
procesowych prowadzonych w warunkach ustanowionych przez prawo karne pro-
cesowe. Kolejne zmiany w ukladzie stosunkéw prawnych pomiedzy uczestnikami
procesu zachodzace w toku postepowania nie nastepuja samoczynnie, lecz w wyniku
$wiadomej dzialalno$ci uczestnikéw procesu. Proces w prawnym znaczeniu spro-
wadza si¢ zatem do zespolu poszczegolnych czynnosci procesowych nastepujacych
w przewidzianej przez prawo karne procesowe kolejnosci i powodujacych zmiany
w ukladzie wzajemnych stosunkéw prawnych pomiedzy uczestnikami procesu. Inny
jest stan prawny i wzajemne stosunki pomiedzy uczestnikami procesu przed wniesie-
niem aktu oskarzenia do sadu, inny - po uprawomocnieniu si¢ wyroku.

Stosunki procesowe pod wzgledem tresci i zakresu ulegaja zmianie w toku trwa-
nia procesu w zwiazku z przechodzeniem procesu do innego stadium procesowe-
go. Z chwilg przejscia procesu z jednego stadium do nastepnego zmienia si¢ rodzaj
i zakres wzajemnych uprawnien i obowigzkéw pomiedzy gtéwnymi podmiotami,
np. wydanie przez prokuratora postanowienia o przedstawieniu zarzutu rodzi upraw-
nienia i obowiazki podejrzanego i prokuratora. Skierowanie do sadu aktu oskarzenia
zmienia te uprawnienia i obowigzki. Jeszcze inne uprawnienia i obowiazki przystu-
guja podmiotom procesu w postepowaniu odwotawczym i wykonawczym.
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Wspolczesnie odrzuca sie poglad, ze proces karny stanowi jednolity (jeden) stosunek
procesowy. Mimo to nie ulega watpliwosci, Ze stosunki procesowe jako elementy pro-
cesu maja nadal istotne znaczenie. Wyodrebnienie i kwalifikowanie stosunkéw pro-
cesowych ma znaczenie przede wszystkim poznawcze. Charakter stosunkéw proceso-
wych na okre$lonym etapie przebiegu procesu pozwala oceni¢ jego obraz, a zwtaszcza
pozycje stron procesowych'’. Warto$cia omawianej teorii jest zwrdcenie uwagi
na konstytutywne cechy procesu karnego. Stosunki pomigdzy podmiotami proce-
su, a mianowicie: sadem, oskarzycielem i oskarzonym, maja istotne znaczenie dla
okres$lenia charakteru prawnego procesu karnego i ,,zjawisk” w nim wystepujacych.
W zalezno$ci od tego, jak uksztaltowane sg stosunki pomiedzy wymienionymi pod-
miotami, proces karny przybiera konstrukcje tréjpodmiotowa lub dwupodmiotowa.
W razie wyraznego rozdzielenia funkcji procesowych spelnianych przez te podmioty
(rozstrzyganie, oskarzanie, obrona) proces bedzie posiadal konstrukcje tréjpodmio-
towa. W razie spelniania przez wymienione podmioty dwéch funkcji jednoczesnie
proces bedzie posiadal konstrukcje dwupodmiotowg. Konstrukcja tréjpodmiotowa
jest wlasciwa dla procesu skargowego (akuzacyjnego), w ktérym oskarzyciel jest stro-
ng, stosownie do paremii nemo iudex sine actore. Natomiast kumulacja funkcji oskar-
zania i rozstrzygania w obrebie uprawnien jednego podmiotu (sadu lub oskarzyciela),
a zatem konstrukcja dwupodmiotowa, jest wlasciwa dla procesu inkwizycyjnego.

Istoty procesu karnego poszukiwano takze w systemie gwarancji procesowych',
opierajac si¢ na przeciwstawieniu interesu prywatnego interesowi spolecznemu.
Zgodnie z ta koncepcja proces karny jest zbiorem gwarancji praw oskarzonego,
sposobem ochrony praw jednostki. Wymieniona teoria opiera si¢ na zalozeniu, ze
wszyscy ludzie sg sobie rowni, a jednostka posiada interes odrebny od interesu pan-
stwa. W razie popelnienia przestepstwa konflikt zachodzi zatem pomiedzy jednostka
a spoleczenstwem uosobionym przez pafistwo. W pdzniejszym okresie wymieniony
poglad modyfikowano przez przyjecie, ze proces karny jako system gwarancji praw
stuzy w szczegolnosci za srodek realizacji interesu panstwa, ktéry wyraza si¢ w $ci-
ganiu i ukaraniu sprawcy przestepstwa. Dzialalno$¢ te okreslano mianem ,,prawne;j
pieczy panstwa” badz ,panistwowego prawa karania” (Rechtspflege)'’. Przyjmowano
jednak, ze zadania panstwa polegajace na $ciganiu sprawcow przestepstw, a nastepnie
ich ukaraniu nie powinny co do zasady polega¢ na ograniczaniu praw oskarzonego.

Pomimo ze wymieniona teoria w czystej postaci nie znalazta uznania w polskiej dog-
matyce prawa karnego procesowego, trafnie zwraca ona uwage na konieczno$¢ rozroz-
nienia interesu publicznego i interesu prywatnego. Oba interesy albo, inaczej méwiac,
obie warto$ci podlegaja prawnej ochronie. Proces karny stanowi za$ te sfere dziatalno-
$ci organéw wladzy publicznej, w ktorej dochodzi do naruszenia interesu prywatnego.

12 Zob. S. Walto$, Proces karny. Zarys..., s. 19.
""" Zob. M. Faustin-Helie, Traité de Instruction criminelle, t. 1, Paryz 1945.
12 70b. S. Glaser, Wistep do nauki procesu karnego, Warszawa 1928, s. 3-6.



1. Pojecie procesu karnego 37

NA WYZSZA OCENE: Z uwagi na negatywne do$wiadczenia polskiego spo-

teczenstwa (dawne i obecne) ingerencja panstwa w sfere prywatnego intere-
su wymaga szczegolowej i zupelnej regulacji uwzgledniajacej wymogi wyplywajace
z zasady subsydiarno$ci oraz proporcjonalnosci ingerencji. Konflikt badz kolizja obu
warto$ci (interesu publicznego i interesu prywatnego) musi by¢ szczegélnie starannie
wywazony, aby dla ochrony jednej z tych wartosci nie doszlo do zniweczenia drugiej
z nich.

Na gruncie krytyki teorii procesu jako stosunku prawnego powstata teoria proce-
su jako sytuacji prawnej"”, zakladajaca, ze proces karny zostaje poddany analizie
nie pod katem widzenia ukladu i rozwoju stosunkéw prawnych (procesowych), lecz
pod katem widzenia sytuacji prawnej, w jakiej dany proces sie znajduje. Przyjmowa-
no bowiem, ze owo ,,polozenie prawne” stanowi uzasadniony przez prawo stosunek
osoby do orzeczenia sagdu. Proces karny byt zatem analizowany pod katem widzenia
sytuacji prawnej oskarzonego oraz stanu prawnego, w jakim znajduje si¢ dana sprawa
w stosunku do orzeczenia sadu. Omawiana teoria upatruje istote procesu w proceso-
wych widokach, mozliwo$ciach, cigzarach i uwolnieniu stron od ci¢zaréw. Wedlug tej
koncepcji w procesie karnym nie chodzi wiec o rzeczywiste prawa stron, ale o nadzie-
je korzysci, jaka moze przynie$¢ wyrok sadowy. Sytuacja prawna stron procesowych
nie jest przy tym sytuacja formalng. Stanowi ona sytuacje prawng, ale tylko wtedy,
gdy sad jest zwigzany czynnosciami dowodowymi. W przeciwnym wypadku méwi
sie o faktycznym, a nie prawnym oczekiwaniu na wyrok.

Préba wyjasnienia istoty procesu karnego jest ujmowanie go jako formy realizacji
prawa karnego materialnego. Proces karny jest zatem traktowany jako wzorzec
ustalony przez prawo, a wiec jako prawo formalne. Ten wzorzec dziatan procesowych
ma stuzy¢ realizacji prawa karnego materialnego. Wymieniona koncepcja sprowadza
proces karny do roli podrzednej, o charakterze technicznym i wykonawczym w sto-
sunku do prawa materialnego. Reprezentowana jest ona w roznych odmianach. La-
czona jest tez zazwyczaj z innymi teoriami (teorig procesu jako systemu gwarancji,
z teorig procesu jako stosunku prawnego). Zasadnicze warianty omawianej koncepcji
zmierzajg za$ do ustalenia wyraznej zaleznosci procesu karnego od prawa material-
nego badz tez do wskazania, ze proces karny jest srodkiem realizacji prawa karnego
materialnego. Ten drugi wariant prowadzi z kolei do stwierdzenia, Ze prawo proce-
sowe reguluje wylacznie sposoby realizacji prawa materialnego, ze jest ono prawem
pozbawionym wszelkiej realnej tresci.

Pod adresem omawianej koncepcji podnosi sie, ze prawo karne procesowe, stanowiac
$rodek realizacji prawa karnego materialnego, nie ogranicza si¢ bynajmniej do roli
formy prawa materialnego. Prawo karne procesowe posiada wlasna tres¢ uwarun-
kowang wieloma elementami. Te kwestie sg silnie akcentowane przez kierunek roz-

'* Zob. J. Goldschmidt, Der Prozess als Rechstlage, Berlin 1925.
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woju prawa karnego procesowego okre§lany mianem autonomii prawa karnego pro-
cesowego. Prawo karne procesowe posiada ponadto swojg wtasng forme zalezng m.in.
od aktualnych stosunkdw spoteczno-politycznych w panstwie. Oczywiscie forma ta
nie moze stanowi¢ przeszkody do nalezytej realizacji danego prawa materialnego,
lecz jest $cisle dostosowana do potrzeb tego prawa.

Brak akceptacji dla traktowania procesu karnego wylacznie jako regut postepowania
przed sadem spowodowal powstanie koncepcji mieszanych, ktore z jednej strony za-
ktadajg istnienie $cistego zwigzku miedzy prawem procesowym a prawem material-
nym (proces jest Srodkiem realizacji roszczenia panstwa o ukaranie sprawcy), z dru-
giej — stwierdzaja samodzielnos¢ procesu wobec prawa materialnego, gdyz stosunek
procesowy ma byt samoistny, niezalezny od bytu stosunku karnomaterialnego.

W tym obszarze uznanie zyskata koncepcja charakteryzujaca proces karny za po-
moca kilku elementow, a zwlaszcza dzialan procesowych sadu, dalszych organow
i uczestnikow procesu karnego. Dla okreslania istoty procesu karnego przyjmuje si¢
bowiem dwa zaloZenia:

1) okreslenie istoty procesu karnego nalezy odnies¢ do procesu rzeczywistego,
co nie wyklucza mozliwosci, a nawet potrzeby uksztaltowania odrebnego poje-
cia do okreslenia istoty procesu karnego w znaczeniu normatywnym;

2) przy ustalaniu istoty procesu karnego nalezy uwzgledni¢ wszystkie jego naj-
wazniejsze elementy'™.

Istoty procesu karnego dopatruje si¢ zatem nie w jednej, ale w wielu jego cechach.
Do elementéw sktadajacych sie na istote procesu karnego zalicza sie nastepujace jego
charakterystyczne cechy:

1) proces jest dziatalno$cig niezawistego sadu, wspoldzialajacych z nim organow

$cigania karnego oraz innych uczestnikoéw postepowania karnego;

2) jest to dziatalnos$¢ uregulowana przez przepisy prawa karnego procesowego;

3) dzialalnos¢ procesowa przebiega w ramach stosunkow procesowych;

4) proces karny jest podejmowany i prowadzony w okreslonym celu.

W tej koncepcji zasadniczym elementem procesu karnego jest dzialalno$¢ sadu, or-
ganow $cigania oraz innych uczestnikéw procesu karnego. Proces skiada si¢ wszak
z czynno$ci procesowych, tj. okreslonych przez przepisy prawa karnego procesowego
dzialan jego uczestnikow. Powstaje wraz z pierwsza czynnoscig organéw $cigania,
ktéra z reguly jest wszczecie postepowania przygotowawczego. Wraz z podejmowa-
niem dalszych czynno$ci rozwija sie, przechodzac przez rézne stadia, i konczy sie
wraz z wydaniem prawomocnego orzeczenia badz — w szerszym znaczeniu - dopie-
ro z zakonczeniem postepowania wykonawczego. Proces karny jest determinowany
przez czynnos$ci procesowe. Od ich realizacji zalezy nie tylko byt procesu karnego,

' Zob. A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego, Warszawa 1994, s. 27.
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lecz takze jego ksztalt oraz koncowy rezultat. Brak czynno$ci sprawia, ze proces nie
zostaje wszczety (uruchomiony). Proces karny jest wiec zespotem uporzgdkowanych
i chronologicznie oraz planowo rozwijajacych sie czynnosci. Wezesniejsze czynnosci
procesowe, np. czynnoéci wykonane w postepowaniu przygotowawczym, warunkuja
podjecie, a takze powodzenie dalszych czynnosci procesowych, np. czynnosci zwia-
zanych z wyrokowaniem. Ci¢Zar odpowiedzialnos$ci za wlasciwy poziom, rozwoj i re-
zultaty calego postepowania karnego spoczywa za$ na organach procesowych. Jed-
nak poziom procesu karnego oraz warto$¢ jego wynikow zalezg takze od dziatalnosci
pozostatych jego uczestnikow, od aktywnos$ci wszystkich stron procesowych oraz ich
pomocnikdow.

Do cech okreslajacych istote procesu karnego wlacza si¢ takze cel, ktory ma by¢ zre-
alizowany (osiagniety) w procesie. W ten sposdb okresla sie sens prowadzenia calego
postepowania karnego oraz wykonywanych w nim czynno$ci procesowych. Ekspo-
nowanie celu procesu karnego jest tym wazniejsze, ze jest to dziedzina dziatalnosci or-
ganow panstwowych nasycona wieloma formalnos$ciami. Przyjmuje sig, Ze poznanie
prawdy jest bezposrednim celem procesu, poniewaz dopiero na tej podstawie (i tylko
na tej podstawie) moze nastapi¢ wydanie aktu wymiaru sprawiedliwosci, tj. orzecze-
nia o winie i karze lub o innego rodzaju konsekwencjach popelnionego przestepstwa.
Nastepnym, niejako koicowym celem procesu karnego jest zastosowanie — w szero-
kim tego stowa znaczeniu - przepiséw prawa karnego materialnego do konkretnego
zdarzenia, tj. orzeczenie o winie sprawcy przestepstwa oraz o wyciagnieciu wobec
niego wszystkich konsekwencji prawnych (karnych, wychowawczych, leczniczych
itd.). Problematyka celu procesu karnego jest jednak zdecydowanie bardziej ztozona
i zostanie rozwinieta w dalszej czesci podrecznika.

Istoty procesu karnego poszukuje sie takze w idei sprawiedliwosci naprawczej, kto-
ra opiera sie na zalozeniu, ze ,ofiara przestepstwa jest we wspolczesnym spoleczen-
stwie podwojnie pokrzywdzona - nie tylko przez sprawce, lecz takze przez panstwo.
Wrylaczona jest bowiem ze wspoéluczestnictwa w swoim wlasnym konflikcie, ktory
zostal «skradziony» (zawlaszczony) przez panstwo, a w dokonaniu tej kradziezy wy-
specjalizowali si¢ prawnicy””. Istota sprawiedliwo$ci naprawczej opiera sie na zato-
zeniu, ze kazdy, kto wyrzadzit innemu szkode lub krzywde, musi jg naprawic i jej
zados$¢uczynié. Proces karny powinien wigc by¢ ukierunkowany na ustalenie zasad
naprawienia szkody i zado$¢uczynienia krzywdzie. Wedtug sprawiedliwosci napraw-
czej przestepstwo stanowi naruszenie zgodnych z prawem relacji wystepujacych mie-
dzy ludzmi. Przestgpstwo jest zachowaniem nie tyle bezprawnym, ile niechcianym.
Akcent kladzie si¢ wiec na to, ze szkoda i krzywda wyrzadzona przestepstwem, a nie
naruszenie prawa, zlo spowodowane przestepstwem, a nie kara, sg pierwszoplanowy-

> Zob. N. Christie, Granice cierpienia, Warszawa 1991, s. 113-114. Zob. tez J. Consedine, Sprawiedli-
wos¢ naprawcza. Przywrocenie tadu spotecznego, Warszawa 2004, s. 206-208.
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mi elementami. Naruszenie prawa rodzi za$ po stronie sprawcy obowigzek restytucji,
naprawienia szkody i wyréwnania krzywdy'®.

Sprawiedliwo$¢ naprawcza opiera si¢ na trzech filarach:
1) prawie ofiary do rekompensaty;
2) zobowigzaniu sprawcy do odpowiedzialnosci i naprawienia wyrzadzonej
krzywdy;
3) uczestnictwie stron i spotecznosci lokalnej w procesie prowadzacym do resty-
tucji przez sprawce szkody wyrzadzonej ofierze'.

Wartoscig koncepcji sprawiedliwo$ci naprawczej jest dostrzezenie ofiary i uwzgled-
nienie jej potrzeb oraz koniecznosci naprawienia szkody w wymiarze rzeczywi-
stym i symbolicznym. Podkresla sie, Ze podejscie zorientowane na ofiare wymaga
uwzglednienia jej potrzeb rdwniez wtedy, gdy sprawca nie zostal ustalony i ujety oraz
pociagniety do odpowiedzialnosci. Zwraca sie takze uwage, ze przestepstwo dotyka
nie tylko ofiareg, ale cale spoleczenstwo.

1.7. Aksjologia procesu karnego

Aksjologie¢ prawa tworzy zbidr wartosci zrelatywizowanych do wartosci ocennych,
zawartych implicite lub explicite w danym systemie prawa oraz do zasad i ocen,
do ktorych system prawa odsyta. Zbior taki jest moralnym zapleczem prawa'®. W eu-
ropejskiej kulturze prawnej istotnym czynnikiem owego moralnego zaplecza prawa
sg prawa czlowieka.

Podstawy aksjologiczne i tresciowe systemu prawa wyznacza Konstytucja RP,

formulujac system wartosci, na ktdrych opiera si¢ porzadek prawny, a za po-
moca zasad prawa, wyznaczajac kierunek prawodawstwa, interpretacji przepisow
prawnych oraz kierunek stosowania prawa.

W Konstytucji RP znajdujg sie odwolania do warto$ci prawa w postaci wolnosci,
godnosci ludzkiej, sprawiedliwosci, a w preambule ustawy zasadniczej — do prawdy.
Bezposrednie odwolanie si¢ do zasady sprawiedliwosci spolecznej wyrazone zostato

!¢ Zob. H. Zehr, The Little Book of Restorative Justice, Nowy Jork 2003, s. 21.

' Zob. M. Platek, Teoria sprawiedliwosci naprawczej [w:] Sprawiedliwos¢ naprawcza. Idea. Teoria. Prak-
tyka, red. M. Platek, M. Fajst, Warszawa 2005, s. 77.

'8 Zob. W. Lang, J. Wroblewski, S. Zawadzki, Teoria patistwa i prawa, Warszawa 1986, s. 299; Z. Ziem-
binski, Teoria prawa, Warszawa-Poznan 1978, s. 50, gdzie przyjmuje si¢, ze moralno$¢ jest zbiorem ocen
i norm wyznawanych faktycznie przez dang grupe ludzi. Przez moralnos¢ mozna tez rozumie¢ okreslone
postepowanie cztowieka (ludzi) podlegajace ocenie moralnej. W takim ujeciu postepowanie to jest war-
tosciowane przez normy i oceny moralne jako dobre lub zle, sprawiedliwe lub niesprawiedliwe, stuszne
i niestuszne.
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w art. 2 Konstytucji RP, w art. 175 ust. 1 i art. 177 Konstytucji RP znalazlo sie zas
odwolanie do pojecia sprawiedliwosci w ujeciu konwencjonalnym.

Aksjologiczna podstawe procesu karnego stanowig wigc sprawiedliwo$¢, praw-
da, wolno$¢ i przyrodzona godnos¢ czlowieka. Stanowia one kardynalne warto-
$ci procesu karnego. Uznanie tych wartoséci za fundamentalne powoduje koniecz-
no$¢ uksztattowania procesu karnego w taki sposob, aby zapewnial respektowanie
i ochrone tych wartoséci. Przyrodzona godnos¢ cztowieka musi by¢ chroniona w spo-
sob zupelny i bezwarunkowy. Pozostate warto$ci, tj. sprawiedliwo$¢, prawda i wol-
noé¢, nie maja charakteru absolutnego i moga podlega¢ ograniczeniom, stosownie
do kryteriéw przewidzianych w zasadzie proporcjonalnosci.

Sprawiedliwo$¢ procesu sadowego, o ktorej mowa w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,
odnosi sie do tzw. sprawiedliwosci proceduralnej. Sprawiedliwy proces to zatem taki,
w ktérym wystepuja elementy gwarancyjne uprawnien stron postepowania. Takze
w pi$miennictwie karnoprocesowym wskazuje sie, ze trescig sprawiedliwosci pro-
ceduralnej jest ,,dazenie do osiagniecia sprawiedliwosci (stusznego rozstrzygniecia)
za pomoca odpowiednio uksztaltowanych przepiséw procesowych nalezycie chro-

nigcych, przystugujgce im w toku postepowania uprawnienia”"’.

W procesie karnym realizacja konstytucyjnej sprawiedliwo$ci proceduralnej
o polega wiec na takim uksztaltowaniu przepiséw postepowania, by w sposdb
najskuteczniejszy z mozliwych zapewnialta mozliwos¢ osiagniecia sprawiedliwego
rozstrzygniecia. Urzeczywistnienie sprawiedliwosci proceduralnej stwarza domnie-
manie sprawiedliwego rozstrzygniecia o przedmiocie procesu, czyli o winie oskarzo-
nego.

Sprawiedliwo$¢ i prawda spelniaja funkcje organizujaca proces karny. W plasz-
czyznie normatywnej, jako podstawowe wartosci procesu karnego, determinujg
model, strukture i organizacje procesu karnego oraz tres¢ przepiséw prawa karnego
procesowego. Proces karny jako calos¢, jego poszczegdlne stadia (etapy) oraz uktad
(sekwencja) czynnosci procesowych, a takze tres¢ przepisow, wszystko to ma by¢
uksztaltowane w taki sposéb, aby rozpoznanie sprawy i jej rozstrzygniecie byto opar-
te na prawdziwych ustaleniach faktycznych oraz sprawiedliwe. Na etapie stosowania
prawa prawda i sprawiedliwos$¢ determinuja rozstrzygniecie sprawy, ktore verba legis
ma by¢ sprawiedliwe, oraz rozpoznanie sprawy, ktére ma by¢ rzetelne. Dziatalnos¢
organéw procesowych ma by¢ podporzadkowana temu, aby rzetelnie rozpoznac spra-
we, a nastepnie wyda¢ sprawiedliwy werdykt™.

¥ Por. P. Wiliniski, Proces karny w swietle Konstytucji, Warszawa 2011, s. 99.
» Zob. J. Skorupka, O sprawiedliwosci procesu karnego, Warszawa 2013, s. 209.
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o Sprawiedliwo$¢ i prawda jako wartoéci procesu karnego spelniaja funkcje
organizujaca proces woko! tych wartosci.

1.8. Cele procesu karnego
1.8.1. Uwagi ogolne

Cele procesu karnego moga by¢ pojmowane na rézne sposoby. W najogélniejszym
ujeciu celem procesu karnego jest wyobrazony rezultat, do ktérego proces zmierza.
Sekwencyjny i chronologiczny ciag czynno$ci procesowych sprawia, Ze w naturalny
sposdb proces — wczesniej czy pdzniej — si¢ konczy. Wlasnie ten rezultat, do ktdre-
go wedle przewidywan opartych na znajomosci powiazan pomiedzy czynnosciami
i zdarzeniami prawnymi zmierza dany przebieg, okresla sie jako cel procesu™. Przyj-
muje si¢, ze celem wlasciwym (w $cistlym znaczeniu) jest tylko rezultat zamierzony,
o ktérym nalezy moéwi¢, gdy przebieg procesu jest kierowany wola ludzka.

W ujeciu ,,czysto” proceduralnym cel postepowania karnego jawi sie jako uzyskanie,
w sekwencji okreslonych czynnosci, prawomocnego rozstrzygniecia jakiejs sprawy
karnej. W ujeciu ,,czysto” materialnym - jako urzeczywistnienie prawa karnego
materialnego. Analiza celow procesu karnego wskazuje jednak, ze jest to zagad-
nienie znacznie szersze i bardziej skomplikowane. Celu procesu nie mozna bowiem
sprowadza¢ wylacznie do zespotu srodkéw i czynnoséci umozliwiajacych implemen-
tacje prawa karnego materialnego. Rownorzednym celem procesu karnego jest ta-
kie zorganizowanie (ulozenie, uksztaltowanie) procesu karnego oraz jego przebieg
w konkretnej sprawie, aby toczyl si¢ on rzetelnie, prowadzac do sprawiedliwego roz-
strzygniecia sprawy karne;j.

Nalezy dodac¢, ze cele procesu karnego powinny by¢ realizowane niezaleznie od ce-
16w jego uczestnikéw. Miedzy celami procesu karnego a celami jego uczestnikéw nie
musi wystepowac zgodno$¢. Co wiecej, nieuchronne sg sytuacje konfliktowe (kolizje),
zwlaszcza miedzy celem procesu karnego wyrazajacym interes publiczny w postaci
pociagniecia do odpowiedzialno$ci sprawcy zamachu na chronione prawem wartosci
a celami oskarzonego i pokrzywdzonego wyrazajacymi ich interes osobisty. W in-
teresie publicznym, a czesto takze w interesie pokrzywdzonego, lezy pociagniecie
sprawcy przestepstwa do odpowiedzialnosci. W interesie oskarzonego za$ jest unik-
niecie tej odpowiedzialnos$ci. Interes pokrzywdzonego wymaga wyrdéwnania szkody
lub krzywdy spowodowanej przestepstwem, co moze pozostawac w zgodzie z intere-
sem oskarzonego, zwlaszcza gdy prowadzona jest mediacja miedzy wymienionymi
podmiotami. Czesciej jednak wyréwnanie szkody lub krzywdy nie lezy w interesie
oskarzonego.

2 Zob. M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zatozenia teoretyczne, Warszawa 1973, s. 8.
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o Prawo karne procesowe powinno normowac¢ proces karny w sposob zapewnia-
jacy kompromis miedzy interesem publicznym a interesami jednostkowymi
uczestnikéw procesu, zwlaszcza oskarzonego i pokrzywdzonego.

1.8.2. Ustawowy cel procesu karnego

Normatywne okreslenie celu procesu karnego zawarte zostalo w art. 2 § 1 k.p.k,,
zgodnie z ktérym przepisy tego kodeksu majg na celu takie uksztaltowanie postepo-
wania karnego, aby:

1) sprawca przestepstwa zostal wykryty i pociagniety do odpowiedzialno$ci kar-
nej, a osoba niewinna nie poniosta tej odpowiedzialnoéci*

2) przez trafne zastosowanie srodkéw przewidzianych w prawie karnym oraz
ujawnienie okolicznosci sprzyjajacych popelnieniu przestepstwa osiggniete
zostaly zadania postepowania karnego nie tylko w zwalczaniu przestepstw,
lecz takze w zapobieganiu im oraz w umacnianiu poszanowania prawa i zasad
wspolzycia spolecznego;

3) uwzglednione zostaly prawnie chronione interesy pokrzywdzonego;

4) rozstrzygniecie sprawy nastgpilo w rozsadnym terminie.

Przepisart. 2 § 1 k.p.k. wyraza nastepujace ogolne dyrektywy postepowania karnego:
1) trafnej reakcji prawnej;
2) uwzglednienia prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego;
3) rozstrzygniecia sprawy w rozsagdnym terminie.

W literaturze przedmiotu dyrektywe trafnej reakcji prawnej (trafnej represji) spro-
wadza si¢ do nastepujacych postulatow:
1) nikt niewinny nie poniesie odpowiedzialnosci;
2) nikt winny nie powinien ponies¢ odpowiedzialnosci wiekszej, niz na to zastuzyl;
3) nikt winny nie powinien unikna¢ odpowiedzialnosci;
4) nikt winny nie powinien ponie$¢ odpowiedzialno$ci mniejszej, niz na to zastu-
zyt”.

* Do 14.04.2016 r. normatywnym celem procesu karnego byto wykrycie i pociagnigcie do odpowie-
dzialnosci karnej sprawcy przestepstwa oraz uwolnienie od tej odpowiedzialnosci osoby, ktérej nie udo-
wodniono winy. Do odpowiedzialnoéci karnej mogla by¢ zatem pociagnieta osoba, ktorej udowodniono
wine. Ciezar udowodnienia winy spoczywal za$ na oskarzycielu (publicznym, prywatnym, positkowym
subsydiarnym). Okreslenie celu procesu karnego w taki sposob podkreslato jego skargowy i kontradykto-
ryjny charakter, gdyz postgpowanie sadowe jest prowadzone na podstawie skargi uprawnionego oskarzy-
ciela. Skoro oskarzyciel wystapit z oskarzeniem, to obowigzany jest do udowodnienia oskarzonemu winy.
Znaczenie dla modelu procesu karnego miata zmiana nie tylko tresci art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k., lecz takze
zmiany art. 5 § 2, art. 167 § 1 iart. 366 § 1 k.p.k., zwalniajace sad z obowiazku poszukiwania i przeprowa-
dzania dowodéw z urzedu oraz dbania o wyjasnienie wszelkich okolicznosci sprawy, w tym wystepujacych
watpliwo$ci. Obowiagzki te spoczywaly na oskarzycielu, ktory byt obowigzany do przeprowadzenia dowodu
winy oskarzonego.

» Zob. M. Cieslak, Polska procedura..., 1973, s. 221.
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Wymieniona dyrektywa odwotuje si¢ takze do funkcji ochronnej i prewencyjnej
prawa karnego materialnego. Konkretne postepowanie karne powinno bowiem
zmierza¢ nie tylko do zwalczania przestepstw poprzez pociagniecie sprawcy do od-
powiedzialnosci karnej, lecz takze stworzy¢ optymalne warunki w zakresie profilak-
tyki przestepstw, jak rowniez umacniania poszanowania prawa i zasad wspotzycia
spolecznego.

Rozstrzygniecie kwestii odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego za zarzucony mu
czyn, zgodnie z omawiang dyrektywa, wymaga zas:
1) ustalenia obowigzujacej normy prawa karnego materialnego oraz jej wyktadni
na potrzeby rozstrzygniecia;
2) ustalenia faktu popelnienia przestepstwa i stopnia jego spotecznej szkodliwosci;
3) wykrycia i w razie potrzeby ujecia sprawcy przestepstwa i osob wspoldziata-
jacych w jego popetnieniu, ich winy, niezbednych danych o tych osobach oraz
o innych okoliczno$ciach majacych znaczenie dla ich odpowiedzialnosci;
4) przyporzadkowania dokonanych ustalen faktycznych do wiasciwej normy
prawnej (prawa karnego lub prawa cywilnego);
5) wiazacego ustalenia konsekwencji prawnych i ich wykonania w postaci uzna-
nia winy albo jej braku oraz wymierzenia i wykonania kary badz warunkowe-
go umorzenia postepowania, zastosowania srodkow zabezpieczajacych itd.

Orzeczona kara powinna bowiem mie¢ wplyw na kazdego, kto w jakikolwiek spo-
sob dowiedzial si¢ o przestepstwie i wydanym wyroku. Kara jest rowniez srodkiem
zwalczania przestepczosci, odstraszajac od popelniania przestepstw, oraz srodkiem
profilaktycznym, majacym na celu ksztaltowanie spotecznie pozadanych postaw
i wdrazanie skazanych do poszanowania zasad wspodlzycia spolecznego i przestrzega-
nia porzadku prawnego, a tym samym przeciwdzialanie powrotowi do przestepstwa.
Przez pojecie ,,srodki przewidziane w prawie karnym” nalezy rozumie¢ kary, $rodki
karne, srodki kompensacyjne, srodki probacyjne i $rodki zabezpieczajace.

Celem postepowania karnego jest nie tylko prawidtowe zastosowanie prawa karnego
materialnego w konkretnej sprawie, lecz takze ujawnienie okolicznosci sprzyjajacych
popetnieniu przestepstwa, dzieki czemu zostang osiagniete zadania w zakresie profi-
laktyki (zapobiegania przestepstwom), jak tez umacniania poszanowania prawa i za-
sad wspotzycia spolecznego. W inkwizycyjnym postepowaniu sadowym wymienio-
ny cel wyraza sie w nalozeniu na przewodniczacego sktadu orzekajacego obowigzku
baczenia, aby wyjasnione zostaty wszystkie istotne okolicznosci sprawy, a w razie po-
trzeby - przeprowadzenie z urzedu dowodow, takze niekorzystnych dla oskarzonego
(art. 366 § 1 k.p.k.). W kontradyktoryjnym postepowaniu sgdowym uksztattowanym
nowelg z 27.09.2013 r. obowigzki przewodniczgcego sktadu orzekajacego ograniczaty
sie do kierowania rozprawg i czawania nad jej prawidtowym przebiegiem.
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Wyrazony w art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k. wymdg uwzglednienia prawnie chronionych in-
teresow pokrzywdzonego przy jednoczesnym poszanowaniu jego godnosci jako cel
postepowania karnego oznacza wzmocnienie jego pozycji procesowej. Rozwinieciem
ogodlnego postulatu sformutowanego w ww. przepisie sa szczegélowe rozwiazania do-
tyczace pokrzywdzonego jako strony procesowej, a w szczegolnosci jego uprawnien
w toku postepowania karnego, do ktorych nalezy zaliczy¢ nastepujace — przyktadowo
podane - uprawnienia pokrzywdzonego:

1)
2)

3)

4)

5)

6)

w postepowaniu przygotowawczym jest strong uprawniong do dziatania we
wlasnym imieniu i zgodnie z wlasnym interesem (art. 299 k.p.k.);

moze sklada¢ wnioski o dokonanie czynnosci $ledztwa lub dochodzenia
(art. 315§ 1, art. 325a § 2 k.p.k.);

jezeli czynnodci $ledztwa lub dochodzenia nie bedzie mozna powtérzy¢ na roz-
prawie, pokrzywdzony i jego przedstawiciel ustawowy moga by¢ dopuszczeni
do tej czynnodci, chyba ze w razie zwloki zachodzi niebezpieczenstwo utraty
lub znieksztatcenia dowodu. Prokurator moze takze dopusci¢ pokrzywdzone-
go do udzialu w innych czynnosciach sledztwa lub dochodzenia (art. 316 § 1,
art. 317, 325a k.p.k.);

przystuguje mu zazalenie na postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa
lub dochodzenia oraz na postanowienie o umorzeniu $ledztwa lub docho-
dzenia. W zwiazku z tym przystuguje mu prawo przejrzenia akt (art. 306 § 1,
art. 325a k.p.k.). Pokrzywdzonemu przystuguje réwniez zazalenie na czyn-
nosci inne niz postanowienia i zarzadzenia, naruszajace jego prawa (art. 302
§ 2 k.p.k.);

moze wnie$¢ do sadu akt oskarzenia o przestepstwo $cigane z oskarzenia pub-
licznego w razie powtérnego wydania przez prokuratora postanowienia o od-
mowie wszczecia lub o umorzeniu postepowania przygotowawczego. Termin
do wniesienia aktu oskarzenia wynosi miesigc od doreczenia pokrzywdzone-
mu zawiadomienia o postanowieniu. Akt oskarzenia powinien by¢ sporzadzo-
ny i podpisany przez pelnomocnika, ktérym moze by¢ adwokat, radca prawny
lub radca Prokuratorii Generalnej (art. 55§ 112 oraz art. 88 § 1 k.p.k.);

po wniesieniu aktu oskarzenia przez oskarzyciela publicznego moze az do cza-
su rozpoczecia przewodu sadowego ztozy¢ oswiadczenie, ze chee dziataé w cha-
rakterze oskarzyciela positkowego (art. 53 i 54 k.p.k.);

7) jako oskarzyciel positkowy ma prawo sktada¢ wnioski dowodowe, by¢ obec-

ny na calej rozprawie, zadawa¢ pytania przestuchiwanym osobom oraz zlozy¢
apelacje od wyroku. Jezeli wyrok zostal wydany przez sad okregowy - ape-
lacja musi by¢ sporzadzona i podpisana przez obronce lub pelnomocnika
(art. 446 k.p.k.).

Uwzglednieniu w procesie karnym nie podlegaja wszystkie interesy pokrzyw-
dzonego, ale jedynie te, ktdre s3 prawnie chronione.
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Dyrektywa rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie, o ktorej mowa wart. 2 § 1
pkt 4 k.p.k., zostala wyrazona takze w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, stosownie do kt6-
rego kazdy ma prawo do rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki. Nakaz
rozstrzygniecia sprawy karnej w rozsadnym terminie stanowi takze element prawa
do rzetelnego procesu sadowego w $wietle art. 6 ust. 1 EKPC. Kryteria oceny przewle-
kloéci postepowania okreslone zostaly w art. 2 ustawy z 17.06.2004 r. o skardze na na-
ruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U. z 2018 r. poz. 75 ze zm.). Stosownie do tej ustawy prze-
wleklo$¢ wystepuje wtedy, gdy postepowanie trwa dluzej niz to konieczne dla wy-
jasnienia tych okolicznosci faktycznych i prawnych, ktore sg istotne dla zalatwienia
sprawy. Aby stwierdzi¢, czy w sprawie doszto do przewleklo$ci postepowania, nalezy
w szczegdlnosci ocenic terminowo$c¢ i prawidlowo$¢ czynnosci podjetych przez sad
w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty albo czynnosci podjetych przez
prokuratora prowadzgcego lub nadzorujacego postepowanie przygotowawcze w celu
zakonczenia postgpowania przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sad,
uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawito$ci, znaczenie
dla strony, ktora wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie
sie stron, a w szczegdlnosci strony, ktora zarzucila przewleklo$¢ postepowania.

Przewleklo$¢ postepowania zachodzi, gdy jest ono dlugotrwale, prowadzone roz-
wlekle i trwa ponad konieczno$¢ wyjasnienia okolicznos$ci faktycznych i praw-
nych niezbednych do koncowego rozstrzygniecia, bedacych w zwigzku przyczy-
nowym z dzialaniem lub bezczynnoscia sadu lub prokuratora. Innymi stowy, przez
przewleklos¢ postepowania nalezy rozumieé¢ brak czynnosci zachodzacy dluzej, niz
jest to konieczne do zgromadzenia dowodéw, rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy.
Chodzi o to, by czynno$ci zmierzajace do wydania orzeczenia konczacego zabiera-
ty odpowiednig ilo§¢ czasu, aby odbywaly si¢ bez zbednej zwloki. Zbedna zwloka
jest nie kazdy uplyw czasu, ale dopiero nadmierne odstepstwo od czasu zwykle ko-
niecznego dla wykonania okreslonych czynnoéci. Przewleklo$¢ postepowania zacho-
dzi wszak wtedy, gdy zwloka w czynnosciach jest nadmierna (razgca) i nie znajduje
uzasadnienia w obiektywnych okoliczno$ciach sprawy. O naruszeniu dyrektywy roz-
strzygniecia sprawy w rozsagdnym terminie nie decyduje wiec jedynie uplyw czasu.
Wymieniona dyrektywa bedzie naruszona, gdy w sprawie wystapi brak uzasadnienia
(usprawiedliwienia) dla bezczynnosci organéw procesowych. Stad, gdy wszczyna sie
postepowanie, trzeba liczy¢ sie z ustawowymi terminami jego zakonczenia. Kwestia,
czy postepowanie zostato przeprowadzone w rozsadnym terminie, musi by¢ ocenio-
na w $wietle wszystkich okolicznosci danej sprawy.



1. Pojecie procesu karnego 47

1.8.3. Cel procesu karnego jako realizacja dyrektywy trafnej reakg;ji
prawnej

Tworcy tej koncepcji jest Marian Cieslak, ktéry poczatkowo przyjmowal, ze celem
procesu karnego jest realizacja zasady trafnej represji. Ta oryginalna koncepcja sta-
nowi udang probe polaczenia zasady prawdy materialnej i koncepcji materialnej
sprawiedliwosci. W lapidarny sposdb zostala wyrazona nastepujacymi stowami:
»kazdy ten i tylko ten, kto jest winien popelnienia przest¢pstwa, powinien za to po-
nies¢ odpowiedzialno§é taky tylko, na jakg wedle prawa zastuzyl”**. Wymieniona
maksyma ma podwdjny sens. Jej znaczenie pozytywne sprowadza si¢ do postulatu
ukarania sprawcy przestepstwa stosownie do stopnia jego zawinienia, a wiec aby Za-
den sprawca nie uszedt odpowiedzialnosci lub zostal pociagniety do odpowiedzial-
no$ci mniejszej, niz na to zastuzyl. Ma ona jednak i sens negatywny, podkreslony
w powyzszej paremii dwukrotnym zwrotem ,,i tylko [...]”, a polegajacy na niedopusz-
czeniu do ukarania osoby niewinnej lub ukarania osoby winnej ponad miare jej za-
winienia®.

Marian Cieslak zwracal uwage, ze nie zawsze wynik konkretnego procesu karnego
zgodny z tg zasadg bedzie wynikiem w pelni prawidlowym, co oznaczaloby osiag-
niecie pozadanego celu. O prawidlowosci procesu karnego rozstrzyga bowiem nie
tylko osiagnigcie wlasciwego celu, lecz réwniez metoda, za pomoca ktorej ten cel
osiagnieto. Zasada trafnej reakcji prawnej wytyczajaca cel wymiarowi sprawiedli-
wosci w zakresie prawa karnego nie moze by¢ zatem realizowana za wszelka cene.
Wynik procesu karnego, ktory bylby zgodny z zasadg trafnej represji, ale niezgodny
z prawem procesowym, nalezy wiec uzna¢ za nieprawidtowy. Nie mozna tez mowic¢
o wyniku procesu zgodnym z prawem karnym procesowym, a niezgodnym z zasada
trafnej reakcji prawnej. Z prawem procesowym nie moze by¢ bowiem zgodne poste-
powanie prowadzone w sposob sprzeczny z celem procesu.

1.8.4. Cel procesu karnego jako implementacja norm prawa karnego
materialnego

W starszych opracowaniach literatury niemieckiej jako nadrzedny cel procesu kar-
nego traktowano urzeczywistnienie prawa karnego materialnego (Verwirklichung
des materiellen Strafrechts). Przepisy procesowe mialy pelni¢ funkcje stuzebna wo-
bec przepiséw materialnych, przejawiajaca sie w realizacji tych drugich. Nawet jesli
przyznawano samodzielng warto$¢ zorientowanej na prawde i sprawiedliwos¢ for-
mie procesu karnego, to tylko jako elementowi nadrzednego celu, ktorego znacze-

** Zob. M. Cieslak, Polska procedura..., 1984, s. 213-214.
% Zob. M. Cieslak, Niewaznos¢ orzeczetr w procesie karnym, Warszawa 1965, s. 5.
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nia w niczym one nie ostabialy”*. Wymieniona koncepcja zostata jednak odrzuco-
na przez wiekszo$¢ przedstawicieli niemieckiej nauki prawa karnego procesowego,
ktdérzy podkreslali, ze zaréwno prawo karne, jak i proces karny sa funkcjonalnie ze
sobg zwigzane i pozostaja we wzajemnych zalezno$ciach”. Prawo karne procesowe
nie pelni funkeji stuzebnej wobec przepiséw materialnoprawnych, jak réwniez od-
wrotnie — prawo karne materialne nie asystuje jedynie procesowi karnemu, stuzac
mu okre$leniem przedmiotu postepowania®®,

Omawiana koncepcja w swej skrajnej postaci stanowi wyraz instrumentalnego trak-
towania prawa karnego procesowego do realizacji celéw prawa karnego materialnego.
W krancowym ujeciu proces karny stanowi jedynie $rodek (narzedzie) do osiggniecia
celow wyznaczonych przez prawo materialne. Instrumentalne traktowanie procesu
karnego bylo wiec tagodzone przez uznanie, ze cel procesu karnego w postaci reali-
zacji prawa karnego materialnego jest kategorycznym nakazem sprawiedliwosci, by
kara omineta niewinnego, tj. tego, ktory na nig nie zastuzyl. Oznacza to, ze w proce-
sie karnym chodzi nie tylko o materialnoprawna prawidtowos$¢ wyroku, lecz takze
co najmniej w takim samym stopniu o jej uzyskanie wylacznie na drodze odpowia-
dajacej prawu procesowemu. Przekonanie o instrumentalnej wartosci procesu kar-
nego wobec prawa karnego materialnego jest nieuprawnione takze z tego powodu,
ze w procesie karnym realizowane sg warto$ci majagce byt niezalezny od wartosci
prawa karnego materialnego. Proces karny, a zwlaszcza postepowanie dowodowe,
spelnia wszak funkcje ksztaltujaca prawo karne materialne zaréwno de lege lata, jak
i de lege ferenda. Relacje miedzy postepowaniem dowodowym a regulacjami prawa
karnego materialnego zachodzg na plaszczyznie normatywnej (stanowienia prawa)
i plaszczyznie aplikowania prawa w konkretnych procesach karnych (stosowania
prawa). Ponadto relacje te zachodzg w obu kierunkach. Z jednej strony konstrukeja
postepowania dowodowego ma znaczenie dla decyzji o kryminalizacji okreslonych
zachowan i ich penalizacji. Z drugiej - typizacja czynéw zabronionych ma znaczenie
dla ustawowego ksztaltu prawa i postegpowania dowodowego oraz postepowania do-
wodowego prowadzonego w konkretnej sprawie.

Przyjmuje si¢ réwniez, ze celem gléwnym procesu karnego jest rozstrzygniecie
o przedmiocie procesu. W tym ujeciu cel procesu karnego znajduje zakotwicze-
nie w prawie karnym materialnym, a o jego osiagnieciu przesadza zrealizowanie
w procesie karnym postulatu sprawiedliwo$ci. Rozstrzygniecie o przedmiocie pro-
cesu bedzie za$ prowadzilo do osiggniecia celu procesu karnego, jezeli bedzie w nim

* Zob. E. Beling, Deutsche Reischsstrafprozessrecht mit Einschluss des Strafgerichtsverfassungsrechts,
Berlin 1928, s. 5; R. von Hippel, Der deutsche Strafprozess. Lehrbuch, Marburg 1941, s. 3; H. Henkel, Straf-
verfahrensrecht, Stuttgart 1968, s. 17; H. Zipf, Kriminalpolitik, Heidelberg 1980, s. 144.

¥ K. Volk, Grundkurs StPO, Monachium 2010, s. 3; E. Schliichter, Wert der Form im Strafprozefs
[w:] . Wolter, Zur Theorie und Systematik des StrafprozefSrechts, Symposium fiir Hans Joachim Rudolphi,
Berlin 1995, s. 214.

* Por. R. Krack, Die Rehabilitierung des Beschuldigten im Strafverfahren, Tiibingen 2002, s. 44.
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ucielesniony wzorzec rozdziatu débr stanowigcy tres¢ sprawiedliwosci materialnej.
Wyznacznikami normatywnego oblicza sprawiedliwosci materialnej sa za$ przepisy
prawa karnego materialnego, w ktorych ustawodawca okresla wzorzec rzadzacy roz-
dziatem reakcji karnej, bazujacy na zalozeniu pewnej miary surowosci reakcji na po-
pelnienie poszczegdlnych przestepstw i znajdujacy zastosowanie w konsekwencjach
popetnienia czynu zabronionego odpowiadajacego wskazanemu w plaszczyznie nor-
matywnej typowi.

1.8.5. Cel procesu karnego jako osiggniecie sprawiedliwosci
materialnej i proceduralnej

Wspolczesnie przyjmuje sie, ze proces karny ma przed sobg dwa cele. Pierwszy to
osiggniecie stanu sprawiedliwosci karnomaterialnej, czyli doprowadzenie do pra-
widlowego zastosowania normy prawa karnego materialnego, a niekiedy i normy pra-
wa cywilnego. Drugi to osiggniecie stanu sprawiedliwosci proceduralnej”. Osigg-
niecie pierwszego celu polega na prawidtowej subsumcji czynu pod przepis prawny
i na tej podstawie okreslenia odpowiedzialnosci karnej, a niekiedy takze cywilne;j.

Cel procesu karnego w postaci sprawiedliwo$ci karnomaterialnej nie zostal wprost
wyrazony w ustawie karnej procesowej. Z art. 2 § 1 k.p.k. wynika jednak, ze celem
postepowania karnego jest wykrycie sprawcy przestepstwa i pociagniecie go do od-
powiedzialnosci karnej przez trafne zastosowanie srodkéw przewidzianych w prawie
karnym. W wymienionym przepisie zostalo podkreslone, ze do odpowiedzialnosci
karnej moze zosta¢ pociagniety wylacznie sprawca przestepstwa, a wigc osoba, ktorej
wina zostata udowodniona.

DEFINICJA

Sprawiedliwos$¢ karnomaterialna wyraza sie w tym, ze do odpowie-
dzialnosci karnej moze zostad pociggniety jedynie sprawca przestepstwa,
ktéremu udowodniono popetnienie przestepstwa.

Drugi cel procesu to osiggniecie stanu sprawiedliwosci proceduralnej. Sprawiedli-
wos¢ proceduralng nalezy identyfikowa¢ z procedura, w ramach ktoérej dochodzi
do zapewnienia najwyzszego stopnia prawdopodobiefistwa osiagniecia materialnie
sprawiedliwego rezultatu. Urzeczywistnienie tak rozumianej sprawiedliwosci proce-
duralnej stwarza domniemanie sprawiedliwego rozstrzygniecia o przedmiocie pro-
cesu. Spelnienie sprawiedliwosci proceduralnej w procesie karnym wymaga odpo-
wiednich $rodkéw i mechanizméw procesowych, aby oparta na ich wykorzystaniu
procedura karna gwarantowala osiagnigcie sprawiedliwosci materialnej. Spetnienia
sprawiedliwo$ci proceduralnej nalezy wiec upatrywaé w uksztaltowaniu przebiegu

¥ Zob. S. Waltos, Proces karny. Zarys.., s. 20.
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procesu w taki sposdb, aby stanowil on najpewniejszg droge sprawnej realizacji zasa-
dy trafnej reakcji w procesie karnym.

DEFINICJA

Przez sprawiedliwos¢ proceduralng nalezy rozumieé uksztattowanie
przepiséw prawa karnego procesowego w sposob, ktéry pozwoli na spra-
wiedliwe rozstrzygniecie o przedmiocie procesu. W pojeciu tym rozstrzyg-
niecie sprawy bedzie sprawiedliwe, jezeli nastapi na podstawie przepisow
procesowych uksztattowanych wedtfug wymienionych wymogéw. W tym
znaczeniu pojecie sprawiedliwosci proceduralnej odnosi sie do pfaszczy-
zny normatywnej. Stanowi ono refleks prawa do sprawiedliwego rozpa-
trzenia sprawy.

Zatem jezeli sprawa zostala rozpatrzona wedlug przepisow prawa karnego proceso-
wego uksztaltowanych wedlug wymogow sprawiedliwos$ci proceduralnej, jej wynik
jest sprawiedliwy. Sprawiedliwo$¢ materialna i sprawiedliwo$¢ proceduralna stano-
wia dwie komplementarne kategorie pojeciowe sprawiedliwosci. Do zespolenia obu
tych kategorii dochodzi poprzez rozstrzygniecie o przedmiocie procesu, ktdrego tres¢
z zalozenia powinna urzeczywistnia¢ sprawiedliwo$¢ materialna, ktorej wyznaczni-
kiem sa normy prawa karnego materialnego przewidujace wzorzec (normatywny)
sprawiedliwej dystrybucji dobr.

1.9. Paradygmat procesu karnego

DEFINICJA
Paradygmat procesu karnego okreslajag podstawowe (naczelne) zasady
postepowania wyrazajgce wartosci, ktére nalezy realizowa¢ w toku po-
stepowania karnego, oraz cel tego postepowania i metoda (sposdb) jego
osiagniecia.

Wartos$cig procesu karnego jest prawda i sprawiedliwo$¢ oraz wolno$¢ i przyrodzona
godnos¢ czlowieka. Proces karny w kazdym znaczeniu tego pojecia oraz rozstrzyg-
niecie sprawy karnej musza by¢ bowiem sprawiedliwe i oparte na prawdzie. Wol-
noé¢ czlowieka moze by¢ w procesie ograniczona jedynie w stopniu wynikajacym
z zasady proporcjonalnosci. Zadnym ograniczeniom nie podlega za$ przyrodzona
godno$¢ czlowieka. Wymienione wartosci stanowig zatem aksjologiczng podstawe
prawa karnego procesowego i procesu karnego w znaczeniu normatywnym, rzeczy-
wistym i konkretnym. Wymaga to ulozenia procesu karnego w taki sposéb, aby za-
pewnial sprawiedliwe rozpoznanie sprawy i jej sprawiedliwe rozstrzygniecie oparte
na prawdzie przy zapewnieniu przyrodzonej godnosci czlowieka i poszanowaniu jego
wolnosci.
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Organizacja procesu karnego zostata oparta na zasadach legalizmu i prawdy, zapewnia-
jacych skuteczng implementacje prawa karnego materialnego. Pierwsza z wymienio-
nych zasad zobowigzuje organy $cigania do wszczecia postepowania karnego zawsze,
gdy zachodzi uzasadnione podejrzenie popetnienia przestepstwa $ciganego z urzedu,
druga za$ naklada na organy procesowe obowiazek dazenia do ustalenia w procesie
prawdy i oparcia podjetych decyzji na prawdziwych ustaleniach faktycznych.

Postepowanie przygotowawcze, ktore jest wszczynane, gdy zachodzi uzasadnione po-
dejrzenie popelnienia przestepstwa $ciganego z oskarzenia publicznego, prowadzone
jest wedlug zasady $ledczej (inkwizycyjnoséci). W postepowaniu dowodowym do-
puszczalne jest przeprowadzenie przewidzianych prawem czynnoéci dowodowych,
z wyjatkiem czynnosci objetych wyraznym zakazem ich przeprowadzenia. Czyn-
nosci dowodowe ingerujace w prawa jednostki (zatrzymanie rzeczy i przeszukanie,
kontrola i utrwalanie rozméw telefonicznych, zatrzymanie korespondenciji, przesytek
i bilingdw, zabezpieczenie danych informatycznych i elektronicznych) powinny by¢
przeprowadzone przy zachowaniu wymogéw zasady subsydiarnosci i proporcjo-
nalnoéci. Obecnie rozprawa gléwna jest prowadzona wedltug modelowych zalozen
tzw. inkwizycyjnosci wzglednej, gdyz na sad zostal nalozony obowigzek dowodzenia
i przeprowadzenia dowodow z urzedu™.

Zwraca si¢ jednak uwage, ze ze wspolczes$nie pojmowanej zasady legalizmu nie wyni-
ka koniecznos$¢ kazdorazowego ukarania sprawcy (wymierzenia mu kary). Wystar-
czajace moze by¢ zastosowanie jedynie srodka karnego, a nawet §rodka o charakterze
penalnym, byleby sprawca czynu zabronionego zostat pociagniety do odpowiedzial-
nosci poprzez natozenie na niego adekwatnych do popetnionego czynu konsekwencji
prawnych. Nalezy przy tym bra¢ pod uwage interes i stanowisko pokrzywdzonego,
uzalezniajac sposob zakonczenia sprawy od porozumienia, ktdre zawart z oskarzo-
nym (sprawca).

Podnosi si¢ réwniez, ze podzial postepowania przygotowawczego na $ledztwo i do-
chodzenie jest anachroniczny’ oraz ze zdominowanie postepowania przygotowaw-
czego przez zasade Sledczg prowadzi do ograniczania roli i aktywnosci procesowej
pokrzywdzonego i podejrzanego, a w krancowej postaci do pozbawienia ich pod-
miotowosci. Odbija si¢ tez niekorzystnie na sytuacji podejrzanego, ktory moze staé
sie przedmiotem manipulacji organu postepowania karnego. Ponadto obarczenie
prokuratora trzema rozbieznymi i sprzecznymi funkcjami, tj. $cigania, obrony i roz-

% Ustawa z 11.03.2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz. 437) zmieniono kontradyktoryjny model rozprawy gléwnej uksztaltowany ustawg
2 27.09.2013 r. na model rozprawy wzglednie inkwizycyjnej.

' Zob. R.A. Stefaniski, Przyszly model postgpowania przygotowawczego, ,Ilus Novum” 2009/1, s. 28;
S. Walto$, A moze jednolita forma postepowania przygotowawczego? [w:] Wokét gwarancji wspotczesnego
procesu karnego. Ksiega jubileuszowa Profesora Piotra Kruszyrniskiego, red. B.T. Bienkowska, H. Gajewska-
-Kraczkowska, M. Rogacka-Rzewnicka, Warszawa 2015, s. 483.
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strzygania oraz zadaniami procesowymi, odbija si¢ negatywnie na realizacji kazdej
z tych funkcji i czyni iluzorycznym niezbedny obiektywizm prokuratora.

Krytykuje si¢ tez prymat postgpowania przygotowawczego nad rozprawa giow-
na, poniewaz wszystkie czynnosci w postepowaniu przygotowawczym sa proto-
kotowane i mogg by¢ nastepnie - i z reguly s3 — odtwarzane w sadzie oraz moga
stanowi¢ podstawe faktyczng orzeczenia. Krytycznie ocenia si¢ natozenie na sad
obowigzku dowodzenia oraz uprawnienie do przeprowadzenia dowodu z urzedu,
albowiem sprawia to, Ze w sytuacji, gdy oskarzyciel publiczny nie realizuje swej
funkcji, sad wyrecza go w tym, kierujac si¢ nakazem dokonania ustalen faktycz-
nych zgodnych z rzeczywisto$cig. Aktualny jest zarzut braku w pelni kontradyk-
toryjnej rozprawy gléwnej, skoro przewodniczacy sktadu orzekajacego musi dazy¢
do wyjasnienia wszystkich okolicznosci sprawy, przejmujac w ten sposob funkcje
oskarzycielskie.

Cze$¢ wymienionych postulatéw zostala zrealizowana w ramach tzw. duzej nowe-
li Kodeksu postepowania karnego wprowadzonej ustawami: z 27.09.2013 r. o zmia-
nie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
poz. 1247 ze zm.) oraz z 20.02.2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. poz. 396) poprzez uksztaltowanie postepowania sagdowego
wedtug modelowych zalozen kontradyktoryjnosci. Inkwizycyjne uprawnienia sagdu
w postepowaniu dowodowym zostaly zredukowane do wyjatkowych wypadkéw uza-
sadnionych szczegdlnymi okoliczno$ciami sprawy, a ci¢zar przeprowadzenia dowo-
dow zostal przerzucony na strony. W ten sposob sad stal si¢ biernym uczestnikiem
postepowania dowodowego, majac za zadanie obiektywnie i bezstronnie rozstrzyg-
na¢ o przedmiocie procesu. Uwzgledniajac postulaty wynikajgce z idei sprawiedliwo-
$ci naprawczej, rozszerzono mozliwosci konsensualnego zakonczenia sprawy, zmie-
niono instytucje mediacji w sposob umozliwiajacy umorzenie postepowania karnego
w razie pozytywnego jej zakonczenia oraz wprowadzono w art. 59a k.k. instytucje
tzw. umorzenia restytucyjnego. Wymieniona reforma, w zasadniczych zrebach, zo-
stata cofnieta nowela z 11.03.2016 r., a wiec po niecalym roku obowigzywania, w spo-
sOb uragajacy zasadom racjonalnego tworzenia prawa.

2. Zrédta prawa karnego procesowego

Podstawowym formalnym zrédtem procesu karnego, a $cisle rzecz biorac — prawa kar-
nego procesowego, jest Kodeks postepowania karnego. Waznym zrodlem jest Kon-
stytucja RP oraz akty prawa miedzynarodowego, a zwlaszcza europejska Konwencja
o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci oraz Mi¢dzynarodowy Pakt
Praw Obywatelskich i Politycznych, otwarty do podpisu w Nowym Jorku 19.12.1966 r.,
atakze Karta praw podstawowych Unii Europejskiej (Dz.Urz. UE C202 220161, s. 389)
i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady: 1) 2012/13/UE 2z 22.05.2012 r. w sprawie
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prawa do informacji w postepowaniu karnym (Dz.Urz. UE L 142, s. 1); 2) 2013/48/UE
222.10.2013 r. w sprawie prawa dostepu do adwokata w postepowaniu karnym i w poste-
powaniu dotyczgcym europejskiego nakazu aresztowania oraz w sprawie prawa do po-
informowania osoby trzeciej o pozbawieniu wolnosci i prawa do porozumiewania si¢
z osobami trzecimi i organami konsularnymi w czasie pozbawienia wolnoéci (Dz.Urz.
UE L 294, s. 1); 3) 2016/343 z 9.03.2016 r. w sprawie wzmocnienia niektorych aspektéw
domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie w postepowaniu karnym
(Dz.Urz. UE L 65, s. 1); 4) 2016/1919 z 26.10.2016 r. w sprawie pomocy prawnej z urzedu
dla podejrzanych i oskarzonych w postepowaniu karnym oraz dla osob, ktérych dotyczy
wniosek w postepowaniu dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania (Dz.Urz. UE
L 297, s. 1). Poniewaz przepisy zawarte w wymienionych aktach prawa polskiego i obce-
go zawierajg normy o charakterze publicznoprawnym, majg one charakter powszechnie
obowiazujacy (erga omnes).

Uregulowania zawarte w Konstytucji RP, zwlaszcza dotyczace zasad ogdlnopraw-
nych, okreslenia $rodkéw ochrony podstawowych wolnosci, praw czlowieka i oby-
watela oraz zasad funkcjonowania wladzy sadowniczej, odnosza si¢ bezposrednio
do procesu karnego.

Do istotnych kwestii karnoprocesowych regulowanych w ustawie zasadniczej nalezg:

1) zasada ochrony wolnosci cztowieka (art. 31 ust. 1);

2) zasada proporcjonalnosci (art. 31 ust. 3);

3) zasada réwnosci wobec prawa (art. 32);

4) gwarancja nietykalno$ci osobistej oraz ograniczenie stosowania zatrzymania
i aresztowania (art. 41);

5) prawo do obrony i posiadania obroncy (art. 42 ust. 2);

6) zasada domniemania niewinnosci (art. 42 ust. 3);

7) prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki przez wlasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad (art. 45 ust. 1);

8) zasada jawno$ci rozprawy sagdowej (art. 45 ust. 2);

9) gwarancja nienaruszalnosci mieszkania (art. 50);

10) ekstradycja (art. 55);

11) prawo do sadu (art. 77 1 78);

12) zasada sadowego wymiaru sprawiedliwosci (art. 175 ust. 1);

13) dwuinstancyjno$¢ postepowania sagdowego (art. 176 ust. 1);

14) zasada niezalezno$ci sadow i niezawisto$ci sedziowskiej (art. 173 1 178 ust. 1).
Ratyfikowane umowy mig¢dzynarodowe po ich ogloszeniu w ,,Dzienniku Ustaw” sta-
nowia cze$¢ krajowego porzadku prawnego i s3 bezposrednio stosowane, o ile nie
jest to uzaleznione od wydania ustawy. Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich
i Politycznych zostat ratyfikowany przez Polske 3.03.1977 1., a 7.11.1991 r. Polska przy-
stapita do tzw. Protokolu opcyjnego, uznajac jurysdykcje Komitetu Praw Czlowieka
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w Genewie do przyjmowania skarg osob fizycznych, pokrzywdzonych naruszeniem
praw okreslonych w Pakcie®.

0 Z norm karnoprocesowych zawartych w MPPOIP nalezy wskazaé zwlaszcza:
art. 9 regulujacy stosowanie srodkéw przymusu, art. 14 ust. 2 okreslajacy zasa-
de domniemania niewinnosci i art. 14 ust. 3 okreslajacy liczne gwarancje procesowe.

W EKPC, ktora zostala ratyfikowana przez Polske w 1992 r. i weszlta w zycie
19.01.1993 r., podstawowe znaczenie karnoprocesowe nalezy przypisa¢ prawom i wol-
noéciom okreslonym w art. 2-8, tj.:

1) prawu do zycia (art. 2);

2) zakazowi tortur oraz nieludzkiego i ponizajacego traktowania (art. 3);

3) prawu do wolnosci i bezpieczenstwa osobistego (art. 5), gdzie w ust. 3 okreslono
standard habeas corpus zatrzymania i tymczasowego aresztowania w postepo-
waniu karnym, w ust. 4 — prawo do odwotania si¢ do sagdu w celu bezzwloczne-
go ustalenia przez sad legalnosci pozbawienia wolnosci i zarzadzenia zwolnie-
nia, jezeli pozbawienie wolnoéci bylo niezgodne z prawem, a w ust. 5 - prawo
do odszkodowania w razie pokrzywdzenia przez niezgodne z trescig art. 5
EKPC zatrzymanie lub aresztowanie;

4) prawu do rzetelnego procesu sadowego (art. 6);

5) zakazowi karania bez podstawy prawnej (art. 7);

6) prawu do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego (art. 8).

Karta praw podstawowych w art. 1 stanowi, Ze godnos¢ cztowieka jest nienaruszalna;
musi by¢ szanowana i chroniona, a w art. 47 stanowi, ze kazdy, kogo prawa i wolnosci
zostaly naruszone, ma prawo do skutecznego srodka prawnego przed sadem. Kazdy
ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia jego sprawy w rozsagdnym ter-
minie przez niezawisty i bezstronny sad ustanowiony na mocy ustawy. Kazdy ma
mozliwo$¢ uzyskania porady prawnej, skorzystania z pomocy obroncy i przedstawi-
ciela. W art. 48 okre$lone zostalo zas domniemanie niewinnoéci i prawo do obrony.
Wymienione prawa zostaly rozwiniete w dyrektywach Parlamentu Europejskiego
i Rady 2013/48/UE i 2016/1919 oraz 2016/343 (dyrektywa niewinno$ciowa).

Poza wymienionymi aktami prawa polskiego i obcego najwazniejszymi formalnymi
zrodlami prawa karnego procesowego sa:

1) ustawy, w ktérych uregulowano tzw. pozakodeksowe tryby szczegélne poste-
powania karnego, tj. Kodeks karny skarbowy oraz ustawa z 28.10.2002 r. o od-
powiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary
(Dz.U. 22020 r. poz. 358 ze zm.);

* Sad Apelacyjny we Wroctawiu w postanowieniu z 9.12.2019 r., II AKz 875/19, OSAW 2019/3-4,
poz. 388, wyrazit poglad, ze MPPOIP stanowi cze$¢ krajowego porzadku prawnego i przepisy zawarte
w tym akcie s3 bezposrednio stosowane.
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2)

3)

ustawy, w ktorych uregulowano ustrdj i funkcjonowanie organdéw i innych

uczestnikoéw postepowania karnego, tj.:

a) z8.12.2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. z 2021 r. poz. 1904 ze zm.);

b) z 27.07.2001 r. - Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2072 ze zm.);

¢) z28.01.2016 r. — Prawo o prokuraturze (Dz.U. z 2021 r. poz. 66 ze zm.);

d) 2 6.04.1990 r. o Policji (Dz.U. z 2021 r. poz. 1882 ze zm.);

e) z26.05.1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 2020 r. poz. 1651 ze zm.);

f) 26.07.1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 75 ze zm.);

g) 224.05.2002 r. 0 Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Agencji Wywiadu
(Dz.U. 22022 r. poz. 557);

h) z 9.06.2006 r. o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym (Dz.U. z 2021 r.
poz. 1671 ze zm.);

i) 212.10.1990 r. o Strazy Granicznej (Dz.U. z 2022 r. poz. 1061);

j) z 15.11.1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz.U. z 2020 r. poz. 627
ze Zm.);

ustawy, w ktoérych uregulowano inne szczegolne kwestie zwiazane z postepo-

waniem karnym, tj.:

a) z 18.12.1998 r. o Instytucie Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U. z 2021 r. poz. 177 ze zm.);

b) 223.02.1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sdb repre-
sjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego
(Dz.U. 2 2021 r. poz. 1693);

¢) z 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. z 2020 r. poz. 2050
ze Zm.);

d) z25.06.1997 r. o $wiadku koronnym (Dz.U. z 2016 r. poz. 1197).

3. Formy procesu karnego

W rozwoju historycznym prawa karnego procesowego rozrdznia si¢ trzy formy pro-
cesu karnego: skargows, inkwizycyjng i mieszang.

Forma skargowa stanowi najstarsza forme procesu karnego. Ksztaltowata si¢ ona
w okresie powstawania panstw oraz w starozytnej Grecji i starozytnym Rzymie. Do-
minowaly wtedy: zasada skargowosci, wedtug ktorej wszczecie postepowania byto
uzaleznione od skargi osoby zainteresowanej w zatatwieniu interesu prawnego, oraz
zasada kontradyktoryjnosci, czyli sporu réwnouprawnionych stron. Zasadom tym
towarzyszyly zasady: jawnosci, bezposrednios$ci, ustnoéci, prawa do obrony. Dowody
z reguly przeprowadzane byly w sposob bezposredni, a sad opieral na ,dowodach
z pierwszej reki”, orzekajac na podstawie dowodéw pierwotnych przedstawionych
jedynie przez strony.
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Forme skargowa posiadal proces karny w starozytnych Atenach, ktéry rozpoczynat
sie od zlozenia skargi przez oskarzyciela do rak wlasciwego urzednika, ktérym za-
zwyczaj byl jeden z archontéw. Badal on poprawnos¢ i wiarygodno$¢ oskarzenia i od-
bierat od oskarzyciela przysiege, a czgsto réwniez kaucje pieniezna, ktora przepadata
w wypadku cofnigcia oskarzenia. Urzednik wyznaczal wlasciwy sad i zwolywal ko-
legium sedziowskie na posiedzenie wstepne, na ktérym przedstawial sedziom oskar-
zenie, zaprzysiegat ich i wyznaczal dzien rozprawy. W okresie miedzy posiedzeniem
wstepnym a rozprawg oskarzenie bylo wywieszone na widok publiczny, a oskarzony
byt zobowigzany stawi¢ si¢ do urzednika, o czym zawiadamiat go osobiscie oskarzy-
ciel w obecnosci $wiadkow, a jesli oskarzony uchylat si¢ od stawiennictwa, madgt by¢
doprowadzony sila.

W procesie nie bylo etapu postepowania przygotowawczego prowadzonego z urzedu.
Kazda ze stron na wiasng reke zbierata dowody na obroneg swych tez. Postepowanie
sagdowe odbywatlo si¢ jawnie i publicznie. Procesowi przewodniczyt archont lub czto-
nek hendeki. Po odczytaniu skargi i odpowiedzi oskarzonego najpierw przemawial
oskarzyciel, przedstawiajac swoje dowody poprzez udzielenie glosu sprowadzonym
przez siebie $wiadkom, odczytujac dokumenty, okazujac przedmioty itp. Nastepnie
przemawial oskarzony. Sad nie ingerowal w tok przewodu i nie zadawat pytan swiad-
kom. Réwniez strony nie mogly zadawac pytan swiadkom strony przeciwne;.

W starozytnym procesie ateniskim wystepowaly elementy uczciwego (sprawiedliwe-
go) procesu w postaci obowigzku wystuchania obu stron sporu i dania oskarzone-
mu szansy na wykazanie swej niewinnoéci. Atenska przysiega sedziowska zawierala
przyrzeczenie wystuchania zaréwno oskarzyciela, jak i obroncy oraz bezstronnego
rozpoznania sprawy . Po glosach stron sedziowie przystepowali do glosowania, ktére
byto tajne. Wyrok musiat zapa$¢ przed zachodem stonca i jego odroczenie bylo niedo-
puszczalne. Prawo wnoszenia skarg i wystepowania przed sagdem przystugiwato tylko
pelnoprawnym obywatelom ateniskim. Za kobiete i nieletniego dziatata gtowa rodzi-
ny, a za niewolnika - jego wlasciciel. Niewolnik nie miat prawa dziatania w procesie.

System ateniski stanowit zatem typowy przyktad skargowej formy procesu, w ktérym
wystepowaly nastepujace zasady:

1) skargowos¢ (bez skargi nie byto procesu; nie mozna byto wszczaé postgpowa-
nia z urzedu). Nie wystepowal oskarzyciel publiczny, a prawo do skargi byto
prawem obywatela (tzw. skarga obywatelska);

2) kontradyktoryjno$¢ w czystej postaci (rozprawa byla walka stron, a sad bier-
nym arbitrem tej walki);

3) jawno$¢ rozprawy wobec stron i wobec spoleczenstwa;

4) bezposrednio$¢ postepowania dowodowego (sad orzekal na podstawie prze-
prowadzonych przed nim dowodéw);

* Zob. .M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa, Krakéw 2006, s. 52.
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5) koncentracja rozprawy i szybkos¢ postepowania;
6) sad kolegialny i ludowy.

Forma inkwizycyjna uksztaltowala si¢ w $redniowieczu pod wplywem procesu ka-
nonicznego. Obowiazywaly w niej: zasada $ledcza (inkwizycyjna), czyli zasada mo-
nopolistycznego skupienia w reku organu procesowego trzech funkgeji: oskarzenia,
obrony i rozstrzygania, oraz zasady tajnosci i pisemnosci. W wyrokowaniu opierano
sie zwlaszcza na dokumentach i dowodach posrednich. W postepowaniu karnym nie
wystepowaly strony albo ich rola byta bardzo ograniczona. Postepowanie prowadzo-
no z urzedu, pisemnie, bez udziatu publicznosci.

Przeslanka postepowania bylo doniesienie, cho¢ ten, ktéry donosil, ponosit odpowie-
dzialnos$¢ karna, jesli postepowanie nie potwierdzito jego zasadnosci. Funkcje pro-
wadzgcego dochodzenie, oskarzyciela i wyrokujgcego byty skupione w jednym reku.
Oskarzony nie byl strong w procesie, a tylko przedmiotem postepowania i z reguty
byt pozbawiony prawa do obrony i apelacji. Proces byt tajny i utrwalany w pisemnych
protokotach stanowiacych podstawe wyroku. Postepowanie dowodowe byto oparte
na dowodach formalnych i dopuszczato stosowanie tortur jako sposobu wymuszenia
zeznan. Wystepowaly dowody petne, potpelne, mniej niz pétpelne, a takze oczywi-
ste, powazne, przekonujace, watpliwe itp. Wiarygodnos¢ swiadkow byta ustalana we-
dlug ich pozycji spolecznej. Zeznania osoby nizszego stanu stanowily cze$¢ wartosci
zeznan osoby nalezacej do stanu uprzywilejowanego, ktorej zeznania byly uznawane
za wiarygodne. Najlepszym dowodem bylo przyznanie si¢ oskarzonego, ktore nazy-
wano ,,krolowa dowoddw” (confessio est regina probationum).

Rozwdj postepowania inkwizycyjnego nastapit w XVI-XVIII w. Wtedy to postepo-
wanie $ledcze wyparlo niemal catkowicie dawne formy procesu skargowego. Proces
byt wszczynany z urzedu przez sedziego lub przez specjalny organ powotany do $ci-
gania przestepstw (we Francji byl to prokurator krdlewski). Jezeli nie zdotano ze-
bra¢ dowoddw, a istnialy uzasadnione podejrzenia, oglaszano uwolnienie od sadu,
ktére dawalo jednak mozliwo$¢ wznowienia postepowania w kazdej chwili w razie
ujawnienia nowych dowodéw winy lub chocby jej poszlak. Podsadnego mozna byto
przetrzymac w wiezieniu ,na wszelki wypadek” W prawie niemieckim istniala tez
mozliwo$¢ wydania wyroku skazujacego na tzw. kare z podejrzenia, gdy nie zebrano
petnowarto$ciowych dowoddw.

Wytworzony w XVII w. w Niemczech na podstawie Constitutio Criminalis Carolina
tzw. powszechny niemiecki proces stanowi klasyczny wzor inkwizycyjnej formy pro-
cesu. Typowe dla tej formy procesu sg nastepujace zasady:
1) wszczynania postepowania z urzedu. Do wszczecia postepowania nie potrzeba
bylo niczyjej skargi ani wniosku, a jesli skarga zostala zfozona, to miala ona
znaczenie jedynie zwyklego doniesienia;
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2) $ledcza, oznaczajaca odejscie, a wrecz przekreslenie zasady kontradyktoryj-
nosci. Proces inkwizycyjny nie byl sporem, poniewaz nie wystepowaly w nim
strony. Znamienny byl brak oskarzyciela, gdyz powodowalo to zepchniecie
oskarzonego z pozycji strony do roli biernego uczestnika podporzagdkowanego
inkwizytorowi, na réwni z innymi uczestnikami procesu;

3) tajnosci. Proces inkwizycyjny wykluczal nie tylko jawno$¢ wobec ogétu (pub-
licznosci), lecz w zasadzie takze jawnos$¢ wobec stron, ograniczajac ja do przed-
stawienia przed stronami jedynie fragmentdw procesu, i to przewaznie jedynie
w formie informacji na podstawie akt;

4) posredniosci i pisemnosci. Sad orzekal jedynie na podstawie akt sledztwa, nie
stykajac si¢ bezposrednio z dowodami;

5) sadu urzedniczego, uzaleznionego od wladzy panstwowej i przezen kontro-
lowanego, przy braku jakiejkolwiek kontroli ze strony spoleczenstwa. Proces
inkwizycyjny przekreslal zasade niezaleznosci sedziowskiej, zasade udziatu
czynnika ludowego i zasade¢ kontroli spolecznej;

6) przekreslenie lub zredukowanie do minimum gwarancji procesowych oskar-
zonego, ktory byt zupelnie bezbronny w reku inkwirenta. Mial on obowigzek
przyznania si¢ do winy i to przyznanie mogto by¢ wymuszane przy pomocy
tortur.

Forma mieszana wyksztalcila sie z polaczenia elementéw formy skargowej i inkwi-
zycyjnej. W tej formie w postepowaniu przygotowawczym przewazaja uregulowania
wlasciwe dla formy inkwizycyjnej, a w postepowaniu jurysdykcyjnym - uregulowa-
nia wlasciwe dla formy skargowej. Inspiracja do przebudowy procesu karnego byly
doswiadczenia angielskie, a zwlaszcza procedura Habeas Corpus okre$lona w art. 36
oraz 38-40 Wielkiej Karty Swobdd (Magna Charta Libertatum). Nalezy wiec przy-
pomnie¢, ze uchwalenie w 1215 r. Wielkiej Karty Swobdd zmienilo pozycje oskar-
zonego w procesie karnym na tyle, ze zaczg¢to powoli przeciwstawia¢ sobie systemy
common law i civil law. Wielka Karta Swobod formalnie byla przywilejem majacym
znamiona umowy pomiedzy krolem a jego wasalami. Ograniczyta wladze monarsza,
gtownie w dziedzinie skarbowej (naktadanie podatkow za zgoda rady krolestwa) i sa-
dowej (zakaz wiezienia lub karania bez wyroku sadowego). W art. 39 Wielkiej Karty
Swobod krél gwarantowat wolnos¢ osobista. W jednej z interpretacji Wielkiej Karty
Swobdd z 1355 r. za rzadéw Edwarda III pojawilo si¢ po raz pierwszy pojecie due
process of law. Stwierdzono, ze nie mozna nikogo uwiezi¢ bez wezwania go do odpo-
wiedzialno$ci w ramach rzetelnego procesu: ,,zaden czlowiek, jakiego by nie byl stanu
czy kondycji, nie moze by¢ pozbawiony [...] wolnosci ani [...] pozbawiony Zycia bez
zachowania regul due process of law”. Istotg rzetelno$ci prawa bylo wowczas domaga-
nie si¢ od krola, by przestrzegat okreslonych procedur w odniesieniu do ograniczenia
swobdd obywateli. Od tego czasu rzetelno$¢ postepowania karnego stata sie kluczo-
wym elementem prawa angielskiego, a potem réwniez prawa kolonii brytyjskich.
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Celem procesu karnego epoki o$wiecenia stalo si¢ dochodzenie do prawdy, a nie —
jak w procesie inkwizycyjnym - udowodnienie przestepstwa za wszelka cene, bez
wzgledu na fakty i okolicznosci. Przyjeto postulat domniemania niewinnosci oskar-
zonego, dopoki nie zostanie mu dowiedziona wina, a oskarzonemu przyznano prawo
do obrony. Deklaracja Praw Czlowieka i Obywatela z 1789 r. wprowadzila gwarancje
nietykalnosci osobistej poprzez wprowadzenie rygoréw prawnych, w jakich odbywac¢
sie mialo pozbawienie wolnosci. Proces karny oparto na zasadzie jawnosci i ustno-
$ci. Miejsce legalnej (formalnej) teorii dowodow zajela zasada swobodnej oceny
dowodéw.

Forme mieszang posiadal francuski proces karny z 1808 r. Postepowanie jurysdyk-
cyjne bylo oparte na zasadach procesu skargowego, w ktéorym obowigzywaly zasa-
dy: kontradyktoryjnosci, skargowosci, bezposrednioéci, ustnosci, dopuszczalnosci
przedstawiciela procesowego, udziatu czynnika ludowego, swobodnej oceny do-
wodoéw, a postepowanie przygotowawcze miato charakter inkwizycyjny, w ktérym
obowiazywaly zasady: $ledcza, $cigania z urzedu, tajnosci, pisemnoéci, wylaczenia
udziatu obroncy.

Nowa procedura karna, uksztaltowana wedlug zasad wlasciwych dla mieszanej for-
my procesu karnego, byla odbiciem tréjpodziatu przestepstw: zbrodnie jako prze-
stepstwa przeciwko prawu natury, wystepki jako przestepstwa naruszajace umowe
spoleczng i wykroczenia jako przestepstwa przeciwko porzadkowi spolecznemu.
W kazdej sprawie o zbrodnie i wystepek, jesli tego zazadal prokurator, prowadzone
byto §ledztwo. Bylo ono prowadzone przez sedziego sledczego w sposdb tajny, bez do-
stepu obroncy, a regula bylo tymczasowe aresztowanie oskarzonego. Prokurator spo-
rzadzal akt oskarzenia na podstawie akt dostarczonych mu przez sedziego sledczego,
po czym wnosil oskarzenie do sagdu. Rozprawa sgdowa byta jawna, kontradyktoryjna,
ustna. Sad orzekal na podstawie dowoddéw bezposrednio przed nim przeprowadzo-
nych. Przewodniczacy skladu orzekajacego dominowal nad wszystkimi uczestnika-
mi rozprawy, majac obowigzek wyjasnienia wszystkich okolicznosci sprawy. W jego
reku spoczywato tez postepowanie dowodowe. Tylko on mial prawo bezposrednio
zadawac¢ pytania swiadkom.

W XIX i XX w. nastapily dalsze zmiany w procesie karnym. Przewodnia idea przy-
$wiecajagca urzadzeniu nowego procesu, wyrazajaca si¢ w poszanowaniu praw czlo-
wieka, wymagala ustanowienia gwarancji dla oskarzonego w postaci domniemania
niewinnosci, prawa do obrony, réwnosci broni oraz rzetelnosci postepowania. Pewne
formy postepowania inkwizycyjnego utrzymano w postepowaniu przygotowawczym
(dochodzeniu i $ledztwie), w ktérym oskarzony nie mial jeszcze uprawnien strony.
Natomiast gtéwna faza postepowania karnego zostata oparta na zasadzie skargowo-
$ci. Oskarzony uzyskal przymiot strony w procesie karnym. Na rozprawie gtéwnej
proces karny toczyl si¢ z zachowaniem zasady jawnosci zewnetrznej (wobec publicz-
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nosci) i jawnosci wewnetrznej (wobec stron), ustnosci i bezposredniosci, a takze swo-
bodnej oceny dowoddéw. Celem procesu stalo sie dotarcie do prawdy materialnej™.

Formy rozwojowe procesu karnego nie s stabilne i podlegaja ciaglym zmianom
i przeobrazeniom. Zdarza sie, ze proces karny przechodzi od formy inkwizycyjnej
do formy skargowej badz od formy mieszanej do formy inkwizycyjnej. Przemiennos¢
form rozwojowych oraz przewaga zasad jednej lub drugiej formy w konkretnym sy-
stemie prawnym s3 determinowane przez okreslone stosunki spoteczno-polityczne
uksztaltowane w danym panstwie i w danym okresie. Model procesu karnego jest
uzalezniony od ukladu tych stosunkéw. Formy rozwojowe procesu karnego nie sg
stabilne i podlegaja ciaglym zmianom i przeobrazeniom, co sprawia, ze charaktery-
zujg sie one cechami typowymi dla konkretnego procesu karnego (obowiazujacego
w danym panstwie).

e NA WYZSZA OCENE: Centralizacja wladzy pafistwowej wyraza sie w skfonno-
$ci do wiekszej liczby elementéw formy inkwizycyjnej w procesie. Decentrali-
zacja wladzy panstwowej i liberalizacja stosunkow spoteczno-politycznych powoduje
z reguly odchodzenie od formy inkwizycyjnej w strone form skargowej lub mieszanej.

4. Rodzaje i tryby procesu karnego. Postepowanie
mediacyjne i renowacyjne

W zaleznosci od rodzaju odpowiedzialnosci prawnej bedacej przedmiotem procesu
karnego rozrdznia sie:
1) proces zasadniczy, w ktorym rozpatruje si¢ gtéwng kwestie odpowiedzialno-
$ci, czyli odpowiedzialnos¢ karna;
2) akcje cywilng w procesie karnym, czyli postepowanie zmierzajace do zatatwie-
nia kwestii odpowiedzialnosci cywilnej oskarzonego.

Najogolniej ujmujac, akcja cywilna polega na rozstrzyganiu w toku procesu karnego
roszczen cywilnych wynikajacych bezposrednio z przestepstwa lub nalozeniu obo-
wigzku odpowiednich $wiadczen z powodu popelnienia przestepstwa.

DEFINICJA

Akcja cywilna jest zbiorczg kategorig, w ktérej mieszczg sie rézne czyn-
nosci potgczone jednym wspdlnym celem — natozeniem na oskarzonego
powinnosci prawnej sSwiadczenia na rzecz pokrzywdzonego przestep-
stwem lub innej osoby.

3 70b. B. Lesinski, W. Rozwadowski, Historia prawa, Warszawa-Poznan 1981, s. 387-388.
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Akcja cywilna umozliwia zasagdzenie w toku procesu karnego obowigzku napra-
wienia w catoéci lub w czesci szkody lub zados¢uczynienia za doznang krzywde
bezposrednio wyrzadzong przestepstwem lub nawigzki na rzecz pokrzywdzonego.
Wymienionej nawiazki, a takze obowiazku naprawienia szkody lub zado$¢uczynie-
nia za doznang krzywde nie orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajace z popetnienia
przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o orzeczeniu tym prawo-
mocnie orzeczono (klauzula antykumulacyjna). Nastepuje to w wyroku skazujacym
oskarzonego za zarzucony mu w akcie oskarzenia czyn karalny lub warunkowo uma-
rzajagcym postepowanie w wypadkach wskazanych w ustawie (art. 415 § 1 k.p.k.).
W przeciwnym wypadku pokrzywdzony musialby wnosi¢ pozew do sadu cywilnego
i wystepowac¢ przed dwoma sagdami — karnym jako $§wiadek i cywilnym jako powdd.
Rozpatrywanie obu kwestii w jednym procesie jednoczesnie znacznie przyspiesza za-
konczenie sporu. Oszczedza tez czas sadu, ktory nie musi dwukrotnie zajmowac si¢
dwoma aspektami jednej sprawy.

W procesie karnym wystepuja nastepujace formy akcji cywilnej:

1) obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody w calosci lub w czesci;
2) zados$¢uczynienie za doznang krzywde;
3) nawiazka na rzecz pokrzywdzonego;
4) $wiadczenie pieniezne™.

Obowiazek naprawienia szkody lub zadoé¢uczynienia za doznana krzywde jest
$rodkiem kompensacyjnym okreslonym w art. 46 § 1 k.k. Wymieniony obowig-
zek orzeka si¢ w razie skazania z urzedu lub na wniosek pokrzywdzonego lub innej
uprawnionej osoby (art. 46 § 1 k.k.). Zamiast wymienionego obowigzku sad moze
orzec nawigzke na rzecz pokrzywdzonego, a w razie jego $mierci w wyniku popel-
nionego przez skazanego przestepstwa — nawigzke na rzecz osoby najblizszej, ktorej
sytuacja zyciowa wskutek $mierci pokrzywdzonego ulegta znacznemu pogorszeniu.
W razie gdy ustalono wiecej niz jedng taka osobe, nawiazke orzeka sie na rzecz kaz-
dej z nich (art. 46 § 2 k.k.). Ponadto w razie warunkowego umorzenia postepowania
karnego sad naklada na sprawce obowigzek naprawienia szkody w catosci albo w cze-
$ci, a w miare mozliwosci rowniez obowigzek zado$¢uczynienia za doznang krzywde
albo zamiast tych obowigzkow orzeka nawigzke (art. 67 § 3 k.k.). Warunkowo zawie-
szajac wykonanie kary pozbawienia wolnosci, sad moze orzec §wiadczenie pienigzne

* Nowela z 20.02.2015 r. zredukowano dotychczasowe formy akeji cywilnej, eliminujac powddztwo
adhezyjne oraz zwrot na rzecz Skarbu Panstwa korzysci majatkowej przez osobe, ktéra odniosta taka ko-
rzy$¢ z przestepstwa popelnionego przez sprawce dzialajacego w jej imieniu lub interesie. Do 30.06.2015 r.
mianem postepowania adhezyjnego okreslano postepowanie prowadzone w ramach procesu karnego
na podstawie powddztwa cywilnego wniesionego przez pokrzywdzonego lub inna uprawniong osobe
(art. 62-64 k.p.k.). W postepowaniu adhezyjnym mozna byto dochodzi¢ tylko roszczen majatkowych
wynikajacych bezposrednio z popelnionego przestepstwa, np. odszkodowania za skradzione mienie
(art. 62 k.p.k.). Mozna bylo dochodzi¢ odszkodowania za strate rzeczywista (damnum emergens) oraz
za utracone korzysci (lucrum cessans). Pozwanym mogt by¢ tylko oskarzony (art. 62 k.p.k.).
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wymienione w art. 39 pkt 7 k.k. albo zobowiaza¢ skazanego do naprawienia szkody
w calosci albo w czeéci, chyba ze orzekt §rodek kompensacyjny (art. 72 § 2 k.p.k.).

Obowiazki naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za doznana krzywde zostaty
uregulowane w art. 415§ 1 k.p.k.

Swiadczenie pieni¢zne, o ktérym mowa w art. 39 pkt 7 k.k., jest orzekane na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej (art. 43a
§li2kk).

W obrebie procesu karnego wyroznia sie:
1) proces karny powszechny (przed sadami powszechnymi);
2) proces karny specjalny (przed sadami szczegdlnymi).

Kryterium rozrdznienia stanowi tutaj wyodrebnienie sadow z ogodlnej (powszechnej)
struktury sadownictwa.

DEFINICJA

Powszechnym procesem jest taki, ktory toczy sie przed sagdami powszech-
nymi, czyli przed sadami rejonowymi, okregowymi i apelacyjnymi oraz
Izbg Karng Sadu Najwyzszego. Natomiast procesem specjalnym jest pro-
ces prowadzony przed sadami wojskowymi oraz przed Trybunatem Stanu.

Kodeks postepowania karnego znacznie ogranicza kognicje sadéw wojskowych, gdyz
orzecznictwu tych sagdow podlegaja jedynie sprawy:
1) zolnierzy w czynnej stuzbie o przestepstwa:

a) okreslone w rozdziatach XXXIX-XLIV k.k., czyli tzw. przestepstwa wojs-
kowe;

b) popelnione przeciwko organowi wojskowemu lub innemu zotnierzowi;

¢) popelnione podczas lub w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych,
w obrebie obiektu wojskowego lub wyznaczonego miejsca przebywania,
na szkode wojska lub z naruszeniem obowigzku wynikajacego ze stuzby
wojskowej;

d) popelnione za granica, podczas uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych RP poza
granicami panstwa w rozumieniu ustawy z 17.12.1998 r. o zasadach uzycia
lub pobytu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej poza granicami panstwa
(Dz.U. 22021 r. poz. 396 ze zm.);

2) pracownikow wojska o przestepstwa:

a) okreslone w art. 356-363 k.k. (przeciwko zasadom stuzby wojskowej oraz
przeciwko mieniu wojskowemu) w zw. z art. 317 § 2 k.k;

b) popelnione za granica, podczas uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych RP w rozu-
mieniu ustawy z 17.12.1998 r. o zasadach uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych RP
poza granicami panstwa;
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) zolnierzy sit zbrojnych panstw obcych przebywajacych na terytorium RP
oraz cztonkdéw ich personelu cywilnego o przestepstwa popelnione w zwigz-
ku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych, chyba ze umowa miedzynarodo-
wa, ktorej Rzeczypospolita Polska jest strona, stanowi inaczej.

Przed Trybunalem Stanu odpowiada Prezydent Rzeczypospolitej za naruszenie
Konstytucji RP, ustawy lub za popelnienie przestepstwa (art. 145 Konstytucji RP).
Za naruszenie Konstytucji lub ustawy, w zwigzku z zajmowanym stanowiskiem lub
w zakresie swojego urzedowania, odpowiedzialno$¢ konstytucyjng przed Trybunatem
Stanu ponosza takze Prezes Rady Ministrow oraz czlonkowie Rady Ministréw, Prezes
Narodowego Banku Polskiego, Prezes Najwyzszej Izby Kontroli, cztonkowie Krajowe;j
Rady Radiofonii i Telewizji, osoby, ktérym Prezes Rady Ministréw powierzyt kierowa-
nie ministerstwem, oraz Naczelny Dowoddca Sit Zbrojnych (art. 198 ust. 1 Konstytu-
cji RP). Odpowiedzialno$¢ konstytucyjna przed Trybunalem Stanu ponosza rowniez
postowie i senatorowie za naruszenie zakazdéw prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej
polaczonych z osigganiem korzysci z majatku Skarbu Panstwa lub samorzadu teryto-
rialnego albo nabywania tego majatku (art. 198 ust. 2 w zw. z art. 107 Konstytucji RP).

o Trybunat Stanu nie jest sgdem powszechnym.

W obrebie procesu zasadniczego nalezy wyrézni¢ jego nastepujace odmiany:
1) z uwagi na sposob $cigania:
a) postepowanie z oskarzenia publicznego oraz
b) postepowanie z oskarzenia prywatnego;
2) ze wzgledu na osobe oskarzonego:
a) postepowanie w sprawach o0sob petnoletnich;
b) postepowanie w sprawach nieletnich i
¢) postepowanie wobec 0s6b wojskowych;
3) ze wzgledu na tryb procedowania:
a) w trybie zwyczajnym i
b) w trybach szczegdlnych.

Zasadnicze znaczenie nalezy przypisa¢ zrdznicowaniu postgpowania karnego ze
wzgledu na tryb. Tryb postepowania wystepuje w dwojakim znaczeniu. W pierw-
szym — trybem postepowania jest tzw. tryb $cigania, czyli odrebny sposéb inicjowa-
nia procesu. Rozrozni¢ nalezy tu tryb $cigania:

1) z oskarzenia publicznego (z urzedu), ktéry moze by¢ bezwarunkowy i warun-
kowy (na wniosek pokrzywdzonego badz za zezwoleniem wlasciwego organu)
oraz

2) zoskarzenia prywatnego, czyli postepowanie, ktore wszczyna si¢ tylko na pod-
stawie aktu oskarzenia wniesionego do sadu przez pokrzywdzonego, ktéry od
tej chwili staje si¢ oskarzycielem prywatnym.
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W drugim znaczeniu nalezy rozrézni¢ tryb jako zréznicowany przebieg postepowa-
nia, czyli:

1) tryb zwyczajny jako postepowanie zasadnicze i

2) tryb szczegdlny jako postepowanie szczegolne.

DEFINICJE

Postepowanie zwyczajne to przebieg procesu zmierzajacy do rozstrzyg-
niecia kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, uznany za typowy
w danym systemie procesu. Postepowanie szczegdlne (tryb szczegdlny)
to przebieg procesu zmierzajacy rowniez do rozstrzygniecia kwestii od-
powiedzialnosci karnej oskarzonego, ale rézniacy sie istotnie od postepo-
wania zwyczajnego w sposob z gory przewidziany przez ustawodawce.

Postepowania (tryby) szczegdlne wyodrebnia sie ze wzgledu na potrzebe zréznicowa-
nia naktadu sit i srodkéw w zaleznosci od wagi przestepstwa, dostosowania przepi-
sOw prawa procesowego do poszczegdlnych zasad odpowiedzialnoéci karnej (np. nie-
letnich) badz ze wzgledu na konieczno$¢ radykalnego przyspieszenia postepowania
w niektérych sprawach lub umozliwienia niekiedy pokrzywdzonemu inicjowania
procesu, gdy panstwo nie jest zainteresowane takimi sprawami.

Tryby szczegdlne dzieli sie:
1) ze wzgledu na obowigzek prowadzenia procesu w danym trybie na:

a) obligatoryjne i

b) fakultatywne;

2) ze wzgledu na znaczenie sprawy, czyli ratione materiae, na:

a) tryby szczegdlne w sprawach wielkiej wagi (przed tawg przysiegtych we-
dtug rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 19.03.1928 r. — Kodeks
postepowania karnego, Dz.U. Nr 33, poz. 313 ze zm.);

b) tryby szczegolne w drobnych sprawach (postepowanie nakazowe);

3) ze wzgledu na status oskarzonego, czyli ratione personae, na:

a) tryb poprawczy w sprawach nieletnich i

b) tryb w stosunku do 0s6b wojskowych;

4) ze wzgledu na organ orzekajgcy na:

a) tryby postepowania przed sadem powszechnym i

b) tryby postepowania przed sgdem szczegélnym;

5) ze wzgledu na akt ustawodawczy, na podstawie ktorego istnieja dane tryby
szczegblne, na:

a) tryby na podstawie przepisow Kodeksu postepowania karnego i

b) tryby ustanowione szczegélnymi aktami prawnymi.

Natomiast ze wzgledu na stosunek trybéw szczegdlnych do formalizmu postgpowa-
nia zwyczajnego mozna podzieli¢ postepowania (tryby) szczegélne na trzy grupy:
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1)

2)

3)

postepowania ekwiwalentne, ktére w zasadzie sg tak samo sformalizowane
jak postepowania zwyczajne, cho¢ w miejsce jednych form wchodzg inne albo
tylko niektore z form sg odmiennie uregulowane. Do postepowan (trybow)
ekwiwalentnych zalicza si¢: postegpowanie karne skarbowe zwyczajne oraz po-
stepowanie poprawcze w stosunku do nieletnich;
postepowania wzbogacone. Formalizm tych postepowan jest wiekszy niz for-
malizm postepowania zwyczajnego. Takim postepowaniem pod rzadem Ko-
deksu postepowania karnego z 1928 r. byto postepowanie przed sadami przy-
siegtych, prowadzone w sprawach o najpowazniejsze zbrodnie. Odznaczalo sie
ono dodatkowym formalizmem wynikajacym z powolywania lawy przysie-
gtych;
postepowania zredukowane. Formalizm tych trybow jest mniejszy niz poste-
powania zwyczajnego. Na ogdt redukcja formalizmu postepowania zwyczajne-
go dotyczy tych form procesowych, ktére gwarantujg uprawnienia stron w pro-
cesie (np. wydanie wyroku zaocznego lub nakazowego, rezygnacja z udziatu
oskarzonego i jego obrofcy w procesie). Granicag wymienionych redukcji jest
konieczno$¢ respektowania praw obywatelskich zagwarantowanych w Konsty-
tucji RP, w MPPOiP i EKPC. Do grupy tej nalezg nastepujace postepowania:

a) uproszczone (zniesione od 1.07.2015 r. nowelg z 27.09.2013 r.);

b) z oskarzenia prywatnego (art. 485-499 k.p.k.), ktére jest trybem szczegol-
nym i jednocze$nie trybem $cigania;

¢) nakazowe (art. 500-507 k.p.k.);

d) przyspieszone (art. 517a-517j k.p.k.);

e) dorazne, ktore przewidywat dekret z 12.12.1981 r. o stanie wojennym (Dz.U.
Nr 29, poz. 154 ze zm.). Postepowanie to charakteryzowalo si¢ radykalnym
przyspieszeniem postepowania kosztem praw oskarzonego i pozbawieniem
stron prawa do zaskarzenia wyroku.

4.1. Postepowanie mediacyjne

DEFINICJA

Mediacje stanowig dobrowolne negocjacje pomiedzy osobami lub gru-
pami oséb bedacych w sporze wywotanym popetnieniem przestepstwa,
prowadzone z udziatem osoby trzeciej (mediatora), majacej za zadanie
podtrzymywanie i ufatwianie przebiegu negocjacji, bez narzucania stro-
nom rozstrzygniecia®.

% Zob. E. Bienkowska, Mediacja w polskim prawie karnym, PPK 1998/18, poz. 21; E. Bientkowska,
Istota i znaczenie mediacji, Katowice 1999, s. 22; K. Kovach, Mediation. Principles and Practice, Saint Paul
2004, s. 21; A. Murzynowski, Mediacja w toku postgpowania przygotowawczego [w:] Wspélczesny polski

proces.

Ksiega ofiarowana Profesorowi Tadeuszowi Nowakowi, red. S. Stachowiak, Poznan 2002, s. 243;

G. Nordhelle, Mediacja. Sztuka rozwigzywania konfliktow, Gdansk 2010, s. 33; K. Zawistowski, Mediacja
w postepowaniu przygotowawczym, Prok. i Pr. 2005/11, s. 98.
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Celem postgpowania mediacyjnego jest rozwiazanie konfliktu miedzy pokrzyw-
dzonym a oskarzonym. Porozumienie to nie ma charakteru czynnosci procesowej
i nie stanowi czesci dochodzenia lub $ledztwa, jezeli jest prowadzone w postepowa-
niu przygotowawczym. Cho¢ sprawe kieruje do postepowania mediacyjnego sad lub
organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze, samo postepowanie toczy si¢ bez
udziatu tych organéw. Przedmiotem mediacji jest porozumienie pomiedzy pokrzyw-
dzonym a oskarzonym dotyczace przede wszystkim naprawienia szkody i zado$¢-
uczynienia krzywdy doznanej przez pokrzywdzonego. Mediacja moze dotyczy¢ prze-
stepstwa z oskarzenia publicznego badz z oskarzenia prywatnego.

W sprawach z oskarzenia publicznego mediacja moze mie¢ miejsce w stadium przy-
gotowawczym, miedzyinstancyjnym i sgdowym. Udzial oskarzonego i pokrzywdzo-
nego w postepowaniu mediacyjnym jest dobrowolny. Jezeli organ procesowy z urze-
du chce skierowaé sprawe do mediacji, musi - przed podjeciem decyzji — uzyskac
zgode obu wymienionych stron. Prowadzenie postepowania mediacyjnego bez zgody
stron nie daje bowiem szans powodzenia. Do postgpowania mediacyjnego w toku po-
stepowania przygotowawczego kieruje sprawe w drodze postanowienia prokurator,
a w dochodzeniu - takze inny organ prowadzacy dochodzenie (art. 23a § 1 k.p.k.).
W toku postepowania migedzyinstancyjnego i sagdowego sprawe do postepowania me-
diacyjnego kieruje sad lub referendarz sagdowy. Skierowanie do mediacji nastepuje
z inicjatywy pokrzywdzonego lub oskarzonego albo za ich zgoda z inicjatywy organu
procesowego (art. 23a k.p.k.). W postepowaniu w sprawach z oskarzenia prywatnego
sad moze natomiast — na wniosek stron lub za ich zgoda - wyznaczy¢ odpowiedni
termin na przeprowadzenie postepowania mediacyjnego zamiast posiedzenia pojed-
nawczego (art. 489 § 2 k.p.k.). Zgode na uczestniczenie w postgpowaniu mediacyjnym
odbiera organ kierujacy sprawe do mediacji lub mediator. Nowela z 27.09.2013 r. nato-
zyla na wymienione podmioty obowigzek wyjasnienia oskarzonemu i pokrzywdzo-
nemu celéw i zasad postepowania mediacyjnego. Zgode na mediacj¢ mozna cofnaé
az do zakonczenia postgpowania mediacyjnego. O tym uprawnieniu organ kierujacy
sprawe do mediacji lub mediator s3 obowigzani pouczy¢ oskarzonego i pokrzywdzo-
nego przy odbieraniu od nich zgody na udzial w postepowaniu mediacyjnym. Cof-
niecie zgody powoduje prawng niedopuszczalnosé¢ wszczecia badz kontynuowania
postepowania mediacyjnego.

Kierujac sprawe do postepowania mediacyjnego, sad, referendarz sagdowy, prokurator
lub inny organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze wydaje postanowienie.
Postanowienie to nie podlega zaskarzeniu (art. 459 § 1 i 2 k.p.k.). Z rozporzadze-
nia Ministra Sprawiedliwos$ci z 7.05.2015 r. w sprawie postepowania mediacyjnego
w sprawach karnych (Dz.U. poz. 716) wynika, ze w postanowieniu nalezy wskaza¢
w szczegolnoscei:

1) nazwe instytucji lub imi¢ i nazwisko osoby godnej zaufania powotanej do prze-

prowadzenia postepowania mediacyjnego;
2) dane osobowe oskarzonego lub podejrzanego i pokrzywdzonego;
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3) czyn zarzucany oskarzonemu lub podejrzanemu wraz z podaniem jego kwali-
fikacji prawnej;

4) zakres i sposdb udostepnienia akt w danej sprawie;

5) termin zakonczenia postepowania mediacyjnego.

Organ, ktéry skierowal sprawe do mediacji, ma obowigzek udostepni¢ mediatoro-
wi akta sprawy, ale tylko w zakresie niezbednym do przeprowadzenia postepowania
mediacyjnego.

Mediacje¢ przeprowadza instytucja lub osoba uprawniona wskazana w rozporzadze-
niu Ministra Sprawiedliwosci z 7.05.2015 r. w sprawie postepowania mediacyjnego
w sprawach karnych. Przepisy tego rozporzadzenia okreslaja:
1) szczegdlowy tryb przeprowadzania postepowania mediacyjnego;
2) warunki, jakim powinny odpowiada¢ instytucje i osoby uprawnione do prze-
prowadzenia postepowania mediacyjnego;
3) sposob powolywania i odwolywania instytucji i 0s6b uprawnionych do prze-
prowadzenia postepowania mediacyjnego;
4) zakres i warunki udostepniania akt sprawy instytucjom i osobom uprawnio-
nym do przeprowadzenia postepowania mediacyjnego;
5) forme i zakres sprawozdania z wynikow postepowania mediacyjnego.

Wrykaz instytucji i oséb uprawnionych do przeprowadzania postepowania media-
cyjnego prowadzi prezes sadu okregowego (§ 6 rozporzadzenia). Z kregu oséb, ktore
moga prowadzi¢ mediacje, wylaczone sa te, co do ktorych istniejg podstawy wyta-
czenia wymienione w art. 40 k.p.k., oraz gdy zaistnialy okolicznosci budzace uza-
sadniong watpliwos¢ co do bezstronnosci mediatora w danej sprawie (art. 23a § 3
wzw. zart. 40141 § 1 k.p.k.). Wylgczeni sg takze czynni zawodowo: sedzia, prokura-
tor, asesor prokuratorski, aplikant wymienionych zawoddw, tawnik, referendarz sa-
dowy, asystent sedziego, asystent prokuratora oraz funkcjonariusz instytucji upraw-
nionej do $cigania przestepstw (art. 23a § 3 k.p.k.). Sedzia, ktéry — uprzednio nie
bedac sedzig — prowadzit mediacje z mocy prawa, jest wylaczony od udziatu w spra-
wie (art. 40 § 1 pkt 10 k.p.k.). Niewylaczenie tego sedziego stanowi bezwzgledna przy-
czyne odwotania (bezwzgledne uchybienie procesowe — art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.).

DEFINICJA

Postepowanie mediacyjne prowadzone jest wedtug nastepujacych zasad:
1) powszechnej dostepnosci;

2) autonomii w procesie karnym;

3) dobrowolnosci;

4) poufnosci;

5) bezstronnosci.
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Zasady te zostaly okreslone w rekomendacji nr R (99) 19 Komitetu Ministréw Rady
Europy o mediacji w sprawach karnych z 15.09.1999 r.*” oraz art. 23a k.p.k.

Postepowanie mediacyjne moze by¢ przeprowadzone z inicjatywy oskarzonego lub
pokrzywdzonego w kazdej sprawie, w ktdrej wystapil konflikt pomiedzy nimi spo-
wodowany przestepstwem. Postepowanie mediacyjne jest autonomiczne, a czyn-
nosci przeprowadzone w tym postepowaniu nie majg waloru procesowego. Udzial
oskarzonego i pokrzywdzonego w mediacji jest dobrowolny i wymaga ich zgody. Po-
stepowanie mediacyjne jest prowadzone w sposéb poufny, a mediatora nie wolno
przestuchiwac jako $swiadka co do faktéw, o ktorych dowiedziat sie od oskarzonego
lub pokrzywdzonego, prowadzac mediacje, z wylaczeniem informacji o przestep-
stwach, o ktorych mowa w art. 240 § 1 k.k. (art. 178a k.p.k.). Oswiadczenia skladane
w toku tego postepowania nie moga stanowi¢ dowodu w postepowaniu karnym,
na co wskazuje takze rekomendacja nr R (99) 19 w pkt 2. Daje to stronom gwarancje,
ze okolicznosci, o ktérych poinformowaly w trakcie mediacji, pozostang nieujawnio-
ne. Zachowaniu poufnoéci mediacji stuza nastepujace rozwiazania:

1) sprawozdanie mediatora ograniczone do wyniku mediacji, bez szczegélowego
opisu przebiegu postepowania mediacyjnego, a zwlaszcza zachowania oskar-
zonego i pokrzywdzonego i zajmowanych przez nich stanowisk - art. 23a
§ 6 k.p.k., § 16 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie postepowania mediacyjnego
w sprawach karnych oraz pkt 32 rekomendacji nr R (99) 19;

2) zakaz przestuchania mediatora jako $wiadka - art. 178a k.p.k. oraz pkt 30 reko-
mendacji nr R (99) 19;

3) zakaz powolywania si¢ na rozmowy prowadzone w czasie mediacji bez zgody
stron — pkt 2 rekomendacji nr R (99) 19.

Postepowanie mediacyjne ma by¢ prowadzone takze w sposdb bezstronny, cze-
go gwarancja jest wylaczenie od mozliwosci prowadzenia tego postepowania oséb,
co do ktorych w sprawie zachodzg okolicznoéci okreslone w art. 40 iart. 41 § 1 k.p.k.
Postepowanie mediacyjne przeprowadza si¢ ustnie, cho¢ po jego przeprowadzeniu
mediator sporzadza pisemne sprawozdanie i niezwlocznie przedstawia je organowi,
ktory skierowal do niego sprawe.

Postepowanie mediacyjne moze trwaé miesiac. Tego okresu nie wlicza si¢ do czasu
trwania postepowania przygotowawczego (art. 23a § 2 k.p.k.). Po przeprowadzeniu po-
stepowania mediacyjnego mediator sporzadza pisemne sprawozdanie z jego wynikow
i przedstawia je organowi, ktéry skierowal sprawe do takiego postepowania. W razie
zawarcia ugody stanowi ona zalgcznik do sprawozdania. Ugoda powinna by¢ podpisa-
na przez oskarzonego, pokrzywdzonego i mediatora. Poniewaz postepowanie media-
cyjne ma charakter nieprocesowy, sprawozdanie z mediacji nie posiada waloru proto-

37 Tekst rekomendacji ukazat si¢ w ,, Archiwum Kryminologii” 1999-2000, t. XXV, s. 220 i n.
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kotu. W zwigzku z tym na jego podstawie nie moga by¢ czynione ustalenia faktyczne
zarOwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i w postepowaniu przed sgdem.

Jezeli w wyniku mediacji dojdzie do porozumienia pomie¢dzy pokrzywdzonym
a oskarzonym, w postepowaniu prywatnoskargowym na posiedzeniu sad umarza
postepowanie (art. 492 w zw. z art. 490 § 2 k.p.k.). Dopuszczalne jest przy tym po-
jednanie obejmujace rowniez inne sprawy z oskarzenia prywatnego, ktore tocza sie
miedzy tymi samymi stronami (art. 493 k.p.k.).

W postepowaniu zwyczajnym, wymierzajac kare, sad jest obowigzany wzig¢ pod
uwage pozytywne wyniki przeprowadzonej mediacji pomiedzy pokrzywdzonym
a sprawcg (art. 53 § 3 k.k.). Porozumienie oskarzonego z pokrzywdzonym jest brane
pod uwage przez sad orzekajacy o warunkowym umorzeniu postepowania karne-
go (art. 341 § 4 k.p.k.). Wynik postepowania mediacyjnego w postaci naprawienia
szkody w calosci albo w czesci lub zado$éuczynienia za doznang krzywde ma tez
znaczenie dla rozstrzygniecia w przedmiocie wniosku o skazanie oskarzonego bez
przeprowadzenia rozprawy (art. 343 § 1, art. 343a § 2 k.p.k.).

Wobec zniesienia umorzenia restytucyjnego, co bezzasadnie uczyniono nowelg
z 11.03.2016 r., nieaktualna jest regulacja postepowania w razie zlozenia przez po-
krzywdzonego wniosku o umorzenie postepowania z art. 59a k.k. Warto jednak
przypomnie¢ te¢ instytucje, gdyz stanowila wyraz wspolczesnie rozumianego lega-
lizmu $cigania. Celem tej instytucji bylo rozwigzanie konfliktu pomiedzy sprawca
i ofiarg (oskarzonym i pokrzywdzonym) wywotanego przestepstwem, gdyz w intere-
sie panistwa powinno by¢ likwidowanie konfliktéw spotecznych, a nie antagonizowa-
nie czlonkéw spoteczenstwa. W drobnych, bfahych sprawach pociggniecie sprawcy
przestepstwa do odpowiedzialnosci karnej nierzadko nie rozwigzywalo sporu wy-
wolanego przestepstwem, a wrecz go potegowalo, gdyz nie prowadzito do pojednania
stron. Tymczasem celem umorzenia restytucyjnego bylo zazegnanie owego konfliktu
za pomoca rzeczywistego i dobrowolnego pojednania oskarzonego z pokrzywdzo-
nym. Warunkiem zastosowania umorzenia restytucyjnego bylo wystapienie przez
pokrzywdzonego z wnioskiem przed rozpoczeciem przewodu sadowego przez sad
pierwszej instancji. Jezeli wniosek zostal wniesiony w postepowaniu przygotowaw-
czym, to w przedmiocie wniosku rozstrzygal prokurator. Jezeli wniosek zostal zto-
zony po wniesieniu aktu oskarzenia, o jego zasadno$ci rozstrzygal sad wlasciwy
do rozpoznania sprawy. Przestanka uwzglednienia wniosku byto pojednanie sie po-
krzywdzonego i sprawcy oraz naprawienie szkody lub zados¢uczynienie krzywdzie
przez sprawce, ale tylko takiego, ktory nie byl uprzednio skazany za przestepstwo
umyslne z uzyciem przemocy.

Przy wielu pokrzywdzonych sprawca musial naprawi¢ szkode lub zadoscuczyni¢
wyrzadzonej krzywdzie wszystkim. Jezeli sprawca naprawil szkode oraz zados¢-
uczynit za wyrzadzong krzywde w stosunku do wszystkich pokrzywdzonych, kaz-
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dy z pokrzywdzonych maégt wystapi¢ z omawianym wnioskiem. Dla uwzglednienia
ww. wniosku nie byta wymagana zgoda pozostatych pokrzywdzonych.

Dalszg przestanka umorzenia restytucyjnego bylo popelnienie wystepku zagrozone-
go karg nieprzekraczajaca 3 lat pozbawienia wolnosci lub 5 lat w przypadku czynéw
zabronionych przeciwko mieniu oraz wystepku z art. 157 § 1 k.k.

4.2. Postepowanie renowacyjne

Postepowanie renowacyjne uregulowane zostalo w art. 160-166 k.p.k. Ma ono cha-
rakter wpadkowy i pomocniczy. Moze by¢ przeprowadzone zaréwno w toku poste-
powania karnego, jak i po jego prawomocnym zakonczeniu. Jego celem jest usunigcie
przeszkod w toku postepowania spowodowanych zagubieniem lub zniszczeniem
akt sprawy, dla umozliwienia prawidtowego dalszego procedowania, a gdy wystapi-
ty one po jego zakonczeniu - dla zapewnienia prawidlowego prowadzenia postepo-
wania wykonawczego lub podjecia postepowan po uprawomocnieniu si¢ orzeczenia
badz postepowania rehabilitacyjnego. Postepowanie odtworzeniowe ma tez charak-
ter sprawozdawczy, gdyz nie bada si¢ w nim meritum sprawy.

Wiasciwo$¢ organéw w przedmiocie odtworzenia zaginionych lub zniszczonych akt
zostala okreslona nastepujaco:

1) w sprawach bedacych w toku - sad, w ktérym sprawa ostatnio sie¢ toczyla, z tym
ze gdy sprawa byta ostatnio prowadzona w Sadzie Najwyzszym, przeprowadza
on postepowanie jedynie w zakresie odtworzenia akt Sadu Najwyzszego; w po-
zostalym zakresie postepowanie renowacyjne przeprowadza sad, w ktérym
sprawa toczyla si¢ przed przekazaniem akt do Sadu Najwyzszego; chodzi przy
tym o wszystkie sprawy, w ktorych nie zapadlo jeszcze prawomocne orzeczenie;

2) w sprawach prawomocnie zakonczonych - sad, w ktérym sprawa si¢ toczyta
w pierwszej instancji lub inny sad wskazany w ustawie;

3) w sprawach zakonczonych w postepowaniu przygotowawczym — prokurator.

Jezeli wlasciwym do odtworzenia akt sprawy jest sad, odtwarza on réwniez akta
postepowania przygotowawczego. Wlasciwos¢ prokuratora dotyczy jedynie sprawy,
w ktorej postepowanie nie wyszlo poza etap postgpowania przygotowawczego. Jezeli
sprawa ,,zawista” juz przed sadem, prokurator nie jest wtasciwy do przeprowadzenia
postepowania odtworzeniowego.

Postepowanie renowacyjne moze obejmowac calos¢ lub cze$¢ akt sprawy. Sad pro-
wadzgcy postepowanie o odtworzenie akt powinien podjg¢ probe odtworzenia tresci
wyroku, w szczegolnosci jego opisu i kwalifikacji prawnej oraz orzeczonej kary.
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Postepowanie w przedmiocie odtworzenia akt moze by¢ przeprowadzone z urzedu,
np. w razie zlozenia wniosku o wznowienie postepowania oraz na wniosek strony
lub osoby uprawnionej do dziatania w jej imieniu albo za strone. Jezeli wystepuja
przestanki do uwzglednienia wniosku, gdyz akta sprawy w calosci lub czeéci zaginely
lub ulegly zniszczeniu, prezes sadu lub referendarz sagdowy wzywa strony do zloze-
nia w oznaczonym terminie wnioskéw co do sposobu odtworzenia akt sprawy oraz
przedstawienia dokumentéw umozliwiajacych ich odtworzenie.

Wszczecie postepowania w przedmiocie odtworzenia akt nastepuje z chwilg wyda-
nia przez prezesa sadu (przewodniczacego wydzialu lub upowaznionego sedziego)
zarzadzenia o wpisaniu sprawy do repertorium ,,Ko”. Do wszczgcia postegpowania re-
nowacyjnego nie jest wymagana zadna decyzja procesowa, podobnie jak do wszcze-
cia postepowania przed sadem pierwszej instancji, postepowania odwolawczego
czy innego postepowania sagdowego, co wynika z istoty zasady skargowosci. W ra-
zie wystapienia przestanek do przeprowadzenia postepowania odtworzeniowego
prezes sadu lub referendarz sadowy podejmuja czynnosci okreslone w art. 162 oraz
163 k.p.k., co uruchamia postegpowanie renowacyjne, po czym sprawa jest kierowana
na posiedzenie okreslone w art. 164 k.p.k., na ktérym jest wydawane postanowie-
nie co do odtworzenia akt sprawy lub braku mozliwosci odtworzenia akt. Natomiast
w postepowaniu przygotowawczym prokurator wydaje postanowienie o wszczeciu
postepowania odtworzeniowego.

Odtworzenie akt moze réwniez zleci¢ Sad Najwyzszy, jezeli odtworzenie zniszczo-
nych akt sprawy karnej, dokonane na potrzeby postepowania o stwierdzenie niewaz-
nosci orzeczenia przewidzianego przepisami ustawy z 23.02.1991 r. o uznaniu za nie-
wazne orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych za dzialalnos¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. z 2021 r. poz. 1693 ze zm.) okaze si¢
niewystarczajace np. do rozpoznania kasacji.

Odtworzenie akt nastepuje jedynie w czesciach, ktdre sg niezbedne do wykonania
orzeczenia, wznowienia postepowania, przeprowadzenia postepowania w trybie
kasacji albo urzeczywistnienia innych uzasadnionych intereséw stron postepowa-
nia w sprawie, w ktorej akta zaginety lub zostaly zniszczone (np. wydanie wyroku
facznego, uzyskanie tytulu wykonawczego w celu egzekucji roszczen zasadzonych
w wyroku, wniesienie prosby o ulaskawienie). Zatem - mimo zaginigcia lub znisz-
czenia akt — nie odtwarza sie ich, jezeli nie zachodzi jedna z wymienionych okolicz-
nosci. Odtworzenia akt nie moga tez uzasadnia¢ interesy osob innych niz strony.
Natomiast w sprawie bedacej w toku zaginione lub zniszczone akta podlegaja odtwo-
rzeniu w zakresie pozwalajagcym na jej rozpoznanie i rozstrzygniecie o przedmiocie
postepowania.

Dopuszczalne jest przeprowadzenie kolejnego postepowania w przedmiocie odtwo-
rzenia akt sprawy, jezeli akta sprawy odtworzone zostaly wczesniej w niewystarczaja-
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cym zakresie, a zachodzi potrzeba dalszego ich odtworzenia, np. na potrzeby innego
postepowania.

Prezes sadu wlasciwego do odtworzenia akt sprawy lub referendarz sadowy oraz pro-
kurator w zakresie odtworzenia akt postepowania przygotowawczego, widzac po-
trzebe odtworzenia akt sprawy, wzywajg strony postepowania do:
1) zlozenia, w okreslonym przez siebie terminie wnioskéw, co do sposobu odtwo-
rzenia akt oraz
2) przedlozenia dokumentéw umozliwiajacych odtworzenie.

Celem tych czynnosci jest ustalenie zakresu, w jakim akta sprawy maja by¢ odtwo-
rzone, oraz sposobu ich odtworzenia. Nastepne czynno$ci wymienionych organdw
sg juz podejmowane po otrzymaniu wnioskéw stron. Polegaja one na wezwaniu oséb
posiadajacych dokumenty niezbedne do odtworzenia akt do ich przedstawienia sado-
wi. W razie odmowy prezes sadu (juz nie referendarz sagdowy) lub prokurator zarza-
dzaja przymusowe odebranie tych dokumentéw, zlecajac wykonanie tej czynnosci
z reguly Policji. Jezeli przymusowe odebranie rzeczy zarzadzil prezes sadu, decyzja
ta wymaga zatwierdzenia przez sad zgodnie z art. 217 § 5 w zw. z art. 220 § 3 k.p.k.
Prezes sadu nie jest bowiem uprawniony do zadania zatrzymania rzeczy, gdyz ta-
kie uprawnienie posiada sad lub prokurator (art. 217 § 1 k.p.k.). W razie konieczno-
$ci przeprowadzenia przeszukania pomieszczen i innych miejsc, w celu znalezienia
rzeczy (dokumentéw) niezbednych do odtworzenia akt prezes powinien wystapic
do wiasciwego sadu o wydanie postanowienia o przeszukaniu na podstawie art. 220
§ 1 k.p.k. i zlecenie wykonania tej czynnosci Policji. Celem dostarczenia i odebrania
rzeczonych dokumentéw jest wylacznie odtworzenie akt. Po ich wykorzystaniu, czyli
po sporzadzeniu ich uwierzytelnionych odpiséw, nalezy je zwrdci¢ osobie, ktdra je
dostarczyla lub od ktorej je odebrano.

Dokumentami umozliwiajacymi odtworzenie akt s3 odpisy orzeczen dorgczane stro-
nom i ich przedstawicielom w toku postepowania oraz wezwania i zawiadomienia,
a takze odpisy i kserokopie dokumentéw z akt sporzadzone przez strony w toku pro-
cesu, ktorego akta zaginety lub ulegly zniszczeniu. Obowigzek ztozenia przez strony
wnioskow co do sposobu odtworzenia akt oraz przedlozenia dokumentéw nie zwal-
nia sadu z obowigzku podejmowania z urzedu wszelkich czynnosci majacych na celu
poszukiwanie informacji o treéci zaginionych lub zniszczonych akt oraz istnienia
okreslonych zrédet dowodowych. Postepowanie odtworzeniowe jest bowiem prowa-
dzone inkwizycyjnie, a nie kontradyktoryjnie.

Czynnosci majace na celu odtworzenie akt przeprowadza sad na posiedzeniu. Stro-
ny majg prawo wziag¢ w nim udzial. Posiedzenie odbywa si¢ po zgromadzeniu do-
stepnych dokumentdw. Przeprowadzenie posiedzenia jest obowigzkowe, nawet gdy
wczesniejsze czynnosci umozliwily odtworzenie akt w wystarczajacym zakresie.
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Od udziatu w posiedzeniu w przedmiocie odtworzenia akt wylaczeni sa: sedzia, pro-
tokolant i oskarzyciel publiczny, jezeli majg by¢ przestuchani jako §wiadkowie.

W celu odtworzenia akt sad moze przeprowadzi¢ czynnoéci, jakie uzna za konieczne,
a zwlaszcza przeprowadzi¢ dowody z:
1) wpiséw do rejestrow karnych, repertoriow i innych ksiag biurowych;
2) zapisow dzwieku lub obrazu dokonanych przez organy procesowe w trybie
art. 147 k.p.k,, $rodki masowego przekazu (art. 357 k.p.k.), jak réwniez strony
na podstawie art. 358 k.p.k;
3) notatek protokolantow, sedziow, fawnikow, prokuratorow, adwokatow i radcow
prawnych, ktérzy uczestniczyli w rozprawie;
4) zeznan uczestnikow sprawy, ktorej akta zaginely lub ulegly zniszczeniu, a tak-
ze innych oséb, ktére moga mie¢ wiadomosci o tresci akt.
Po przeprowadzeniu oméwionych czynnosci sad lub prokurator wydaja postano-
wienie:
1) co do odtworzenia akt, w ktérym nalezy wskaza¢ zakres, w jakim akta te od-
tworzono, wyliczajac odtworzone fragmenty, lub
2) stwierdzajace niemoznos¢ odtworzenia akt.

W postanowieniu odtwarzajacym akta nalezy ustali¢ tres¢ odtwarzanego orzeczenia,
w tym zwlaszcza opis czynu i kwalifikacje prawng mu odpowiadajacg. Nie mozna
jednak merytorycznie ingerowaé w te tresci, np. co do podstaw odpowiedzialnosci
czy prawidlowosci kwalifikacji prawnej. Jezeli zachowaly si¢ odpisy dokumentéw,
nalezy wyliczy¢ je w tresci postanowienia i wskazac na ich tres¢. Jezeli jest to mozli-
we, nalezy poda¢ w sentencji postanowienia tre$¢ odtworzonych dokumentéw.

Postanowienie w przedmiocie odtworzenia akt nalezy wyda¢ niezaleznie od tego, czy
postepowanie doprowadzito do odtworzenia akt w pelnym zakresie, w czgsci czy tez
zakonczylo sie niepowodzeniem. Takie postanowienie nalezy réwniez wyda¢, gdy nie
zostanie ustalone, ze w przeszlosci toczylo si¢ postepowanie karne. Postanowienie to
nie stwarza powagi rzeczy osadzonej, a zatem nic nie stoi na przeszkodzie, aby w razie
ujawnienia si¢ nowych dowodéw ponownie wszczaé postepowanie i odtworzy¢ akta
w takim zakresie, w jakim bedzie to konieczne i mozliwe na podstawie nowych dowo-
dow. Natomiast gdy czynno$éci zmierzajace do odtworzenia akt sprawy zakonczonej
nie dostarczyly materialu wystarczajacego do odtworzenia akt sprawy, nalezy wyda¢
postanowienie, ze odtworzenie akt jest niemozliwe.

Na postanowienie w przedmiocie odtworzenia akt — zaréwno pozytywne, jak i nega-
tywne - przystuguje zazalenie. Na postanowienie prokuratora zazalenie rozpoznaje
sad wlasciwy do rozpoznania sprawy, ktorej akta postepowania przygotowawczego
zaginely lub zostaty zniszczone.
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Jezeli nie jest mozliwe odtworzenie w caloéci akt sprawy, ktora nie zostata jeszcze
prawomocnie ukonczona, nalezy powtdrzy¢ czynnosci procesowe niezbedne do kon-
tynuowania postepowania. Postepowanie to nie moze by¢ z tego powodu umorzo-
ne lub zawieszone. Zakres, w jakim czynno$ci procesowe majg zosta¢ powtdrzone,
jest uzalezniony od zakresu akt sprawy, ktore udalo sie odtworzy¢ oraz od faktycz-
nych i prawnych mozliwosci ponownego przeprowadzenia czynnosci. Przyktadowo,
z uwagi na uplyw czasu nie bedzie juz mozliwe ponowne przestuchanie $wiadka, kto-
ry zmart, dokonanie ogledzin dowodu rzeczowego, ktory zostal zniszczony, czy tez
dokonanie ogledzin miejsca popelnienia przestepstwa w takim stanie, jak wygladato
ono po jego ujawnieniu. Nie bedzie tez mozliwe powtdrzenie czynnosci dowodowych
ze swej natury niepowtarzalnych, np. okazania.

5. Postepowanie karne

W dogmatyce prawa karnego procesowego pojecie i dystynkcja postepowania karne-
go jest kwestig sporng. Wyrazany jest poglad, ze nazwy ,,postepowanie karne” i ,,pro-
ces karny” nalezy traktowa¢ jako synonimiczne®. Przyjmuje sie, ze nazwa ,Kodeks
postepowania karnego” i zwrot w programie studiow ,,postepowanie karne” to skro-
ty myslowe, gdyz w istocie chodzi o prawo karne procesowe, co stanowi dodatkowy
argument, ze ogdlna nazwa ,,postepowanie karne” moze by¢ traktowana jako réwno-
rzedna nazwie ,,proces karny””.

Wymienione nazwy mogg by¢ uzywane do postepowania (procesu) karnego w zna-
czeniu ogdlnym oraz do okreslenia konkretnego postepowania (procesu) w sprawie
o przestepstwo. W innym znaczeniu nalezy méwi¢ o postepowaniu przygotowaw-
czym, glownym czy odwotawczym, wskazujagc w ten sposéb stadia (etapy, czesci)
catego postepowania, lub o postepowaniu sgdowym w celu przeciwstawienia go po-
stepowaniu przygotowawczemu i wykonawczemu albo o postepowaniu nakazowym,
majac na wzgledzie postepowania szczegdlne.

Problemu dystynkecji wymienionych terminéw nie rozwigzujg przepisy Kodeksu po-
stepowania karnego, w ktorych termin ,,postepowanie” wystepuje w kazdym z wy-
mienionych znaczen. Przykladowo nalezy wskazac, ze wart. 1, art. 2 § 1, art. 4 k.p.k.
nazwy ,postepowanie” wystepuja na oznaczenie calego postepowania karnego - od
momentu jego wszczecia do ostatecznego zakonczenia. W art. 160 k.p.k. wymienione
pojecie jest juz uzywane do oznaczenia krétszego odcinka procesu, tj. tzw. postepo-
wania renowacyjnego. W art. 297 k.p.k. mowa jest za$ o postepowaniu w znaczeniu
etapu procesu karnego. W art. 387 § 1, art. 388 i art. 390 k.p.k. nazwa ,,postepowanie”
wystepuje w znaczeniu funkcjonalnym, jako postepowanie dowodowe. W koncu ty-

* Zob. S. Sliwinski, Polski proces..., Warszawa 1959, s. 6.
¥ Zob. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postgpowanie karne, Warszawa 2011, s. 48.
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tuly dziatow VII, VIII i IX okreslaja postepowanie jako kolejne stadia procesu, tj. po-
stepowanie przygotowawcze, postepowanie przed sagdem pierwszej instancji oraz
postepowanie odwotawcze. Tytul dziatu X wskazuje na postepowanie w znaczeniu
szczegolnych trybow prowadzenia procesu karnego. W jeszcze innym znaczeniu ter-
min ,postepowanie” wystepuje w tytule dziatu XII i XTII.

Trafne wydaje si¢ zatem rozrdznianie nazw proces i postepowanie oraz nadanie poje-
ciu ,,postepowanie” znaczenia autonomicznego. Proces karny, jak kazdy inny proces
prawny, mozna bowiem ,roztozy¢ na czesci”, czyli etapy, stanowiace poszczegolne
ogniwa czy odcinki catego procesu (np. postepowanie przygotowawcze, postepowa-
nie gtéwne). Proces karny moze sklada¢ sie z dwoch lub wiecej réwnolegtych, lecz
polaczonych wzajemnie postepowan (np. postepowanie w kwestii odpowiedzialno-
$ci karnej i postepowanie w kwestii odpowiedzialno$ci cywilnej) lub tez w przebieg
gléwny moga wlaczac si¢ postepowania incydentalne. Wreszcie — w zaleznosci od
specjalnego celu odpowiedniego nurtu czy tez charakteru pewnych czynnosci —
w procesie zasadniczym mozna wyodrebni¢ fragmenty okreslonego typu, np. poste-
powanie dowodowe, postepowanie rozpoznawcze*’. Za wlasciwe nalezy zatem przy-
ja¢ waskie rozumienie pojecia ,,postepowanie karne”, oznaczajace krdtsze odcinki
przebiegu procesu (np. postepowanie przygotowawcze, gléwne, odwotawcze) badz
jego szczegbdlne odmiany (np. postepowanie prywatnoskargowe, przyspieszone), badz
przebiegi wyrdznione wedtug innych kryteriow (np. postepowanie dowodowe).

DEFINICJA

Pojecie ,,postepowanie karne” oznacza krétsze odcinki przebiegu proce-
su (np. postepowanie przygotowawcze, gtéwne, odwotawcze) badz jego
szczegdlne odmiany (np. postepowanie prywatnoskargowe, przyspieszo-
ne), badz przebiegi wyrdznione wedtug innych kryteriéw (np. postepowa-
nie dowodowe).

5.1. Postepowanie karne jako etap (wycinek) procesu karnego

Postepowanie karne rozumiane jako odpowiedni wycinek (etap) drogi procesu sta-
nowi postepowanie:

1) przygotowawcze;

2) gléwne;

3) odwolawcze.

Postepowanie przygotowawcze stanowi stadium przygotowujace proces do rozpra-
wy gldwnej oraz rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy karnej. W tym stadium na-

stepuje ustalenie, czy zostalo popelnione przestepstwo, wykrycie i w razie potrzeby

% Zob. M. Cieslak, Polska procedura..., 1973, s. 11.
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ujecie sprawcy przestepstwa, a takze zebranie, zabezpieczenie i utrwalenie dowodow
niezbednych do wyjasnienia okolicznosci sprawy. Postepowanie gtowne i odwotaw-
cze tacznie stanowig postepowanie sadowe. Na tym etapie nastepuje rozpoznanie
sprawy i rozstrzygniecie o przedmiocie procesu. Postepowanie sadowe jest w pew-
nych wypadkach rozszerzane na postepowania prowadzone po uprawomocnieniu si¢
orzeczenia. Nastepuje to w razie wniesienia kasacji lub wznowienia postepowania.
Nalezy wyro6zni¢ réwniez postepowanie przej$ciowe (miedzyinstancyjne), obejmu-
jace sporzadzenie i wniesienie do sgdu aktu oskarzenia oraz sgdowg (formalng i me-
rytoryczng) wstepng jego kontrole. Istote tego etapu postepowania stanowi tzw. od-
danie pod sad sprawy oskarzonego.

DEFINICJA

Przez oddanie pod sad sensu largo rozumie sie akt procesowy okreslo-
nego organu powodujacy postawienie osoby w stan oskarzenia przed sa-
dem orzekajagcym na rozprawie gtéwnej. Natomiast przez oddanie pod
sad sensu stricto rozumie sie jedynie kontrole zasadnosci (faktycznej) aktu
oskarzenia dokonywanga przed rozprawg gtéwna przez sad dopuszczajacy
oskarzenie.

W systematyce kodeksowej stadium przejsciowe nie zostato wyodrebnione. Czynnosci
sporzadzenia i wniesienia publicznego aktu oskarzenia umieszczone sg wsrod prze-
pisow regulujacych stadium postepowania przygotowawczego (art. 331-336 k.p.k.),
wstepna kontrola oskarzenia za$ — wsrdd przepiséw regulujacych postepowanie przed
sadem pierwszej instancji (art. 337-347 k.p.k.). Instytucja oddania pod sad sensu
stricto znalazta swoje odbicie w art. 339 § 3 pkt 2 k.p.k.

5.2. Postepowanie karne jako odpowiedni nurt procesu
karnego

Postepowaniem karnym rozumianym jako odpowiedni nurt procesu jest postepo-
wanie zwyczajne, ktore stanowi zasadniczy (typowy) sposéb rozpoznania sprawy
karnej i rozstrzygniecia o przedmiocie procesu karnego, czyli kwestii odpowiedzial-
noéci oskarzonego za zarzucony mu czyn karalny oraz tzw. akcja cywilna w procesie
karnym.

5.3. Postepowanie karne jako wpadkowy przebieg
w zasadniczym nurcie procesu karnego

Postepowanie karne jako wpadkowy przebieg w postepowaniu zasadniczym stanowi
postepowanie dodatkowe, ktére prowadzi sie w zwigzku z postepowaniem zasadni-
czym. W postepowaniach dodatkowych takze moze zapas¢ decyzja dotyczaca kwestii
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odpowiedzialno$ci oskarzonego (np. wyrok taczny). Nie jest to jednak rozstrzygnie-
cie co do samej zasady odpowiedzialnosci. Klasyfikujac postepowania dodatkowe,
dzieli si¢ je na nastepujace rodzaje:

1)

2)

3)

incydentalne, czyli takie, w toku ktdrych zatatwia si¢ kwestie dodatkowe (zwa-

ne najczesciej wpadkowymi) powstajace w toku postepowania zasadniczego,

np. kwestia tymczasowego aresztowania, zabezpieczenia majatkowego, kar po-
rzadkowych;

pomocnicze, czyli takie, w ktorych usuwa si¢ szczegélne trudnosci, jakie poja-

wity sie w trakcie procesu. Do tej grupy naleza:

a) postepowania transgraniczne, czyli zagraniczna pomoc prawna, postepo-
wanie dotyczace przejecia i przekazania $cigania karnego lub wykonania
orzeczen, postepowanie ekstradycyjne, postepowanie dotyczace wydania
lub wykonania Europejskiego Nakazu Aresztowania, zatrzymywania do-
wodow lub zabezpieczenia mienia za granicg, wydawania lub wykonywa-
nia Europejskiego Nakazu Dowodowego i Europejskiego Nakazu Ochrony,
a takze dotyczace wspolpracy z Migdzynarodowym Trybunatem Karnym,
ktore zostaly uregulowane w art. 578-615 k.p.k;

b) pomoc prawna krajowa;

¢) postepowanie mediacyjne okreslone w art. 23a k.p.k.;

d) postepowanie o odtworzenie akt (renowacyjne), uregulowane w art. 160-
166 k.p.k;

nastepcze, prowadzone po uprawomocnieniu si¢ wyroku w celu zatatwienia

kwestii, ktore ujawnily sie po uprawomocnieniu. Nalezg do nich:

a) postepowanie w sprawie o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za nie-
stuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie uregulowane
w art. 552-558 k.p.k.;

b) postepowanie utaskawieniowe uregulowane w art. 560-568 k.p.k.;
¢) postepowanie w sprawie wyroku facznego z art. 568a-577 k.p.k.;
uzupelniajace prowadzone na podstawie art. 420 k.p.k., w ktérym sad na po-
siedzeniu moze orzec co do przepadku, zaliczenia tymczasowego aresztowania,
zatrzymania lub srodkéw zapobiegawczych w postaci zawieszenia oskarzone-
go w czynnosciach stuzbowych lub w wykonywaniu zawodu albo nakazu po-
wstrzymywania sie od okreslonej dziatalnosci lub od prowadzenia okreslonego
rodzaju pojazdow albo co do dowoddw rzeczowych, jesli w tych kwestiach wy-
rok nie zawiera rozstrzygniecia.

5.4. Postepowanie karne jako funkcjonalnie wyodrebniony
typ czynnosci

W tym znaczeniu jako ,postepowanie” rozumie si¢ postepowanie dowodowe, czy-
li dzialalno$¢ uczestnikéw procesu zmierzajaca do poznania faktéw stanowigcych
podstawe decyzji procesowych (orzeczen i zarzadzen), a obowigzkiem organéw pro-
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cesowych i oskarzyciela publicznego jest poznanie prawdy, czyli faktow zgodnych
z rzeczywistoscig. Taki obowigzek nie cigzy na oskarzonym i pokrzywdzonym oraz
oskarzycielu positkowym i prywatnym. Postepowanie w tym znaczeniu oznacza rze-
czywisty przebieg, nie za$ zespot zasad czy norm regulujacych ten przebieg". W po-
stepowaniu przygotowawczym jest ono prowadzone przez caly tok tego stadium -
do jego zamknigcia, a w postepowaniu sagdowym jest prowadzone w toku przewodu
sagdowego i polega na przeprowadzaniu dowodoéw, ktére zostalty wezesniej dopuszczo-
ne przez przewodniczacego sktadu orzekajacego lub sad.

5.5. Postepowanie karne jako specjalna odmiana
zmodyfikowana w stosunku do typowego przebiegu

W obrebie procesu zasadniczego wyr6zni¢ nalezy jego nastepujace odmiany:
1) z uwagi na sposob $cigania: postepowanie z oskarzenia publicznego oraz poste-
powanie z oskarzenia prywatnego;
2) ze wzgledu na osobe oskarzonego: postepowanie w sprawach o0séb petnoletnich,
postepowanie w sprawach nieletnich i postegpowanie wobec os6b wojskowych;
3) podstawowe w trybie zwyczajnym i postepowania w trybach szczegoélnych.

Zasadnicze znaczenie nalezy przypisaé zréznicowaniu postepowania karnego ze
wzgledu na tryb. Tryb postepowania wystepuje w dwojakim znaczeniu. W pierw-
szym - trybem postepowania jest tzw. tryb $cigania, czyli odrebny sposéb inicjowania
procesu. W drugim znaczeniu akcentuje si¢ tryb jako postepowanie zwyczajne oraz
tryb jako postepowanie szczegdlne, czyli zréznicowany przebieg postepowania. Po-
stepowanie zwyczajne zmierza do rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego w sposdb uznany za typowy w procesie karnym. Postepowanie szczegdl-
ne (tryb szczegdlny) rowniez zmierza do rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego, ale w sposob z gory przewidziany przez ustawodawce i odmien-
ny niz w postepowaniu zwyczajnym. Postepowania (tryby) szczegélne wyodrebnia
sie ze wzgledu na potrzebe zréznicowania nakladu sit i srodkéw w zaleznosci od wagi
przestepstwa, dostosowania przepiséw prawa procesowego do poszczegdlnych zasad
odpowiedzialno$ci karnej (np. nieletnich) badz ze wzgledu na konieczno$¢ radykal-
nego przyspieszenia postegpowania w niektoérych sprawach lub umozIliwienia niekiedy
pokrzywdzonemu inicjowania procesu, gdy panstwo nie jest zainteresowane $ciga-
niem sprawcy przestepstwa.

4 7Zob. M. Cie$lak, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym, t. 1, Warszawa 1955, s. 41.
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6. Procedura karna i kultura prawna

Procedure karna w potocznym rozumieniu traktuje sie jako synonim prawa karnego
procesowego. Wymienione pojecia nie sg jednak synonimiczne. Procedura karna sta-
nowi bowiem przedmiot regulacji prawa karnego procesowego. Z kolei proces karny
powinien toczy¢ wedtug procedury (zgodnie z procedurs).

Procedura karna jest uregulowana nie tylko przez obowiazujace prawo karne proce-
sowe, lecz takze zwyczaje praktyki sgdowej oraz orzecznictwo (wykladnie) Sgdu Naj-
wyzszego i sadow powszechnych, ktdre wywiera istotny wplyw na sposdb dzialania
organdéw postepowania karnego.

0 Procedura karna wyznacza wzorzec postepowania w procesie karnym.

Nalezy jej jednak przypisa¢ o wiele wieksze znaczenie. W procedurze karnej jak w lu-
strze odbija si¢ stan demokracji w panstwie. Ograniczenia lub stabo$¢ demokracji
znajduja wyraz w procedurze karnej w postaci preferowania inkwizycyjnego modelu
procesu karnego, przyznawania organom procesowym, a zwlaszcza organom $ciga-
nia, dodatkowych uprawnien, a takze poprzez ograniczanie uprawnien oskarzonego
i oskarzyciela subsydiarnego oraz nierespektowanie i nieprzestrzeganie standardu
rzetelnosci w postepowaniu karnym. Przejawy takiego postepowania wladzy wi-
doczne sg we wszystkich zmianach Kodeksu postepowania karnego w latach 2016-
2019, ktorych celem bylo wzmocnienie pozycji prokuratora wobec pozostalych stron
postepowania sadowego, czyli oskarzonego i oskarzyciela positkowego, a przede
wszystkim wobec sagdu. Wymienione zmiany procedury karnej doprowadzity do sta-
nu, w ktérym pozycja stron procesowych nie jest rowna, gdyz prokuratorowi zostaty
przyznane uprawnienia, ktérych nie majg pozostale strony. Prokurator uzyskat tez
uprawnienia wladcze w stosunku do sadu, mocg ktorych sad stat sie wykonawca de-
cyzji podjetych przez prokuratora. Wymienione zmiany burzg nie tylko dotychcza-
sowy paradygmat procesu karnego, ale tez konstytucyjng i prawnomiedzynarodowg
zasade niezalezno$ci sadu.

Nierzadko procedura karna jest wrecz wykorzystywana jako element utrwalania
okreslonego systemu czy porzadku spoleczno-politycznego badz choc¢by pozycji par-
tii politycznych sprawujacych wladze w panstwie.

Procedura karna wykazuje takze relatywnie wigksza doniostos$¢ spoteczng niz prawo
karne materialne. Dla praktycznego dzialania wymiaru sprawiedliwosci w sprawach
karnych decydujace znaczenie maja bowiem nie tyle normy prawa karnego material-
nego, ile normy karnoprocesowe (procedura karna) i normy ustrojowo-organizacyj-
ne, okreslajace sposéb dziatania organéw wymiaru sprawiedliwosci.
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NA WYZSZA OCENE: Procedura karna stanowi probierz stosunkéw spotecz-
e no-politycznych, a zwlaszcza relacji pomiedzy panstwem i jego obywatelami.
Zmiana wymienionych relacji stosunkowo szybko ujawnia si¢ w procedurze kar-
nej za pomoca przepiséw zwiekszajacych zakres gwarancji stron procesowych albo
uprawnien przystugujacych organom procesowym, zwlaszcza organom $cigania.

Procedura karna spetnia rézne funkcje w klasycznym (materialnym) i postklasycz-
nym (proceduralnym) modelu procesu karnego. W modelu klasycznym, okreslanym
takze mianem legislacji dobrych zasad, zaktada sie priorytet prawa materialnego nad
procedurami, natomiast w modelu postklasycznym, okreslanym mianem legislacji
nalezytych gwarancji, procedury staja sie rownorzednym, a czesto niezaleznym od
prawa materialnego sposobem rozstrzygania konfliktéw i podejmowania decyzji
przez instytucje stosujace prawo. W pierwszej z wymienionych koncepcji rola pro-
cedur sprowadza si¢ do funkgji czysto technicznej, w drugiej z nich za$ procedury
pelnia funkcje uelastyczniajgcg system prawny. Procedura stuzy bowiem nie tylko
skutecznej implementacji norm prawa materialnego, lecz takze réwnoczesnie mody-
fikuje system oparty na normach materialnoprawnych za pomoca instytucji oportu-
nistycznych i konsensualnych.

Kulture prawng w wezszym znaczeniu, odnoszacym si¢ do procesu karnego, tworzg
za$ prawnicy, tj. przedstawiciele zawoddw prawniczych wystepujacy w procesie kar-
nym. Skladajg si¢ na nig wzorce i schematy postepowania stosowane przy wykony-
waniu dziatalno$ci prawniczej, ktore nie s3 wyrazone wprost w tekstach prawnych*.

7. Prawo karne procesowe

Pojecie prawa karnego procesowego w literaturze prawniczej nie budzi zasadniczych
sporow. Zgodnie przyjmuje sig, ze prawo karne procesowe to ogé! norm prawnych re-
gulujacych postepowanie karne. Prawo karne procesowe zawiera normy stwarzajace
prawng podstawe dzialania w procesie karnym i prowadzenia postepowania karnego.

DEFINICJA
Prawo karne procesowe to zbior przepiséw regulujacych proces karny
przez okreslenie modelu, czyli zespotu jego podstawowych elementéw.

Podstawowe elementy modelu procesu karnego stanowig organy procesowe, strony
i inni uczestnicy procesu oraz czynnosci procesowe. Dopuszczalno$¢ procesu okre-
$lajg natomiast przestanki procesowe. Wymienione elementy modelu s uzaleznione
od celow i funkcji, jakie ma spetnia¢ prawo karne procesowe oraz proces karny. Pra-
wo karne procesowe okresla takze uprawnienia i obowigzki organdéw procesowych,

* Por. M. Zirk-Sadowski, Wprowadzenie do filozofii prawa, Krakéw 2000, s. 16.
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stron i dalszych uczestnikow postepowania oraz normuje warunki, tryb i formy do-
konywania czynno$ci procesowych.

Prawne uregulowanie procesu karnego ma na celu zapewnienie prawidlowych
0 i skutecznych sposobdéw $cigania sprawcéw przestepstw, za pomocg dozwo-
lonych i spotecznie akceptowanych $rodkéw i metod, wyeliminowanie dowolnosci
w dzialaniu organéw procesowych oraz wtasciwe ustalenie pozycji procesowej 0sob
bioracych udzial w postepowaniu.

Prawo karne procesowe ustala porzadek dokonywania czynno$ci procesowych
sktadajacych sie na proces karny, okreslajac ich wzajemne zwigzki, zaleznosci oraz
kolejno$¢ podejmowania. Chronologia i sekwencja czynnosci sprawia, ze proces
przechodzi przez nastepujace po sobie fazy i etapy rozwojowe, co daje podstawe
do wyodrebnienia stadiéw procesowych: przygotowawczego, gléwnego i odwotaw-
czego oraz faz postepowania w postaci in rem, czyli postepowania w sprawie, oraz
fazy in personam, czyli postepowania prowadzonego przeciwko konkretnej osobie.

Przepisy prawa karnego procesowego regulujg stosunki procesowe miedzy organami
wladzy publicznej powolanymi do $cigania przestepstw oraz do rozstrzygania spraw
karnych, a takze stosunki pomiedzy tymi organami a osobami biorgcymi udzial
w procesie karnym. Przepisy prawa karnego procesowego okreslajg bowiem:
1) sposéb (tryb) prowadzenia postepowania przygotowawczego, gtéwnego i od-
wolawczego;
2) rodzaje i tryb przeprowadzania czynnosci procesowych, w tym posiedzen, roz-
prawy sadowej oraz wydawania orzeczen;
3) rodzaje dowoddéw i czynnoséci dowodowych oraz warunki ich przeprowadzania;
4) rodzaje srodkéw przymusu oraz przestanki i tryb ich stosowania;
5) rodzaje srodkéw odwotawczych i innych §rodkéw zaskarzenia oraz tryb ich
wnoszenia i rozpoznania;
6) rodzaje postepowan szczegolnych i postepowan nastepczych oraz koszty pro-
cesu, a takze postgpowanie w sprawach miedzynarodowych.

8. Funkcje przepisdéw prawa karnego procesowego
8.1. Uwagi ogolne

W ogolnej nauce o prawie przyjmuje sic odmienno$¢ pojec celu i funkcji. Przez cel
rozumie si¢ pewien postulowany stan rzeczy, ktory ma by¢ osiagniety dzieki podjeciu
okreslonych czynnosci, ustanowieniu norm, wprowadzeniu rozwigzan organizacyj-
nych itd. Cel jest zatem czym$ planowanym, zamierzonym przez tego, kto podejmuje
dzialanie, ustanawia normy postepowania czy wprowadza rozwigzania organizacyj-
ne. Natomiast termin funkcja oznacza rzeczywisty, obiektywny skutek, rezultat dzia-
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tania jakiej$ instytucji lub normy postepowania. Jezeli zaplanowany skutek wystapit,
wowczas pojecie funkcji pokrywa sie z celem. W przeciwnym razie prawo lub norma
sa dysfunkcjonalne, gdyz nie realizujg zaktadanego celu®.

Funkcje przepiséw prawa karnego procesowego nalezy wiec odrézniac od celéw rea-
lizowanych przez te przepisy i uregulowanego za ich pomocg procesu karnego. Typo-
logia i terminologia funkcji spelnianych przez przepisy prawa karnego procesowego
nie jest traktowana jednolicie. Przyjmuje sie, Ze przepisy prawa karnego procesowego
spelniajg nastepujace funkcje:

1) prakseologiczna;

2) gwarancyjna;

3) porzadkujaca.

8.2. Funkcja prakseologiczna

Wymieniona funkcja okreslana jest takze mianem instrumentalnej. Odnosi si¢
do sposobow osiagniecia celow procesu karnego. Uregulowany przez prawo kar-
ne procesowe proces karny jest przeciez srodkiem realizacji prawa karnego mate-
rialnego. Bez procesu zastosowanie norm karnomaterialnych byloby niemozliwe.
Proces karny stanowi takze narzedzie realizacji odpowiednich zalozen spotecznych,
politycznych, ideologicznych, zwlaszcza tych, ktére wyrazaja si¢ w normach prawa
karnego materialnego. Wartosciami stanowigcymi podstawe prawa karnego proce-
sowego i mocno akcentowanymi w normach tego prawa s3: prawda, sprawiedliwos¢,
humanizm, godnos¢ czlowieka, konstytucyjne i konwencyjne prawa i wolnosci. Pra-
wo karne procesowe musi zatem uksztaltowa¢ (uregulowac) proces karny w taki spo-
sob, aby byl on mozliwie najsprawniejszym instrumentem realizacji prawa karnego
materialnego, a zarazem realizacji i ochrony wymienionych wartosci. Znaczna liczbe
norm w tym prawie stanowig tzw. normy celowosciowe, wskazujace najlepsza droge,
jaka prowadzi do sprawiedliwego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy. Zadanie to
jest realizowane wlasnie za pomocg prakseologicznie zorientowanych przepisow pra-
wa karnego procesowego.

Uregulowanie procesu karnego w sposob pozwalajacy na wlasciwe i najbardziej efek-
tywne (skuteczne) osiggniecie wyznaczonych celéw nie jest zadaniem tatwym. Wy-
maga bowiem rozstrzygniecia wielu kwestii, z ktérych najwazniejsze to wybdr kon-
cepcji procesu karnego. Czy ma to by¢ proces klasyczny (zorientowany materialnie),
czy postklasyczny (zorientowany proceduralnie)? W dalszej kolejnosci nalezy roz-
wazy¢ warto$ci podlegajace uwzglednieniu oraz zakres ich ochrony w procesie oraz
cele, do osiagniecia ktérych proces ma zmierza¢. Z tg kwestiag wiaze si¢ okreslenie
sposobu realizacji zalozonych celéw. Czy ma to nastepowac w sposob inkwizycyjny,

3 Zob. T. Stawecki, P. Winczorek, Wistep do prawoznawstwa, Warszawa 2003, s. 12-13.



8. Funkcje przepiséw prawa karnego procesowego 83

kontradyktoryjny czy konsensualny? Nalezy rozstrzygna¢ takze formy prowadzenia
procesu na poszczegolnych jego etapach oraz okresli¢ organy oraz ich kompetencje.
Sposéb inicjowania procesu, warunki jego wszczecia i kontynuowania oraz mecha-
nizmy rzadzace jego ruchem (rozwojem) naleza do kolejnych trudnych kwestii wy-
magajacych rozwigzania. Rozstrzygniecie tych probleméw zalezy w duzej mierze od
decyzji o charakterze politycznym, cho¢ nie moze by¢ ona dowolna. Ksztalt procesu
karnego determinowany jest wszak normami zawartymi w Konstytucji RP, EKPC,
MPPOIP, KPP oraz licznych aktach prawa unijnego i miedzynarodowego.

DEFINICJA

Funkcja prakseologiczna (instrumentalna) prawa karnego proceso-
wego polega na uksztattowaniu procesu karnego w sposéb pozwalajacy
na osiaggniecie jego celdw, a zatem sprawiedliwosci materialnej, wymaga-
jacej pociaggniecia do odpowiedzialnosci jedynie sprawcy przestepstwa,
ktéremu udowodniono wine w sposéb przewidziany prawem, i uwolnie-
nia od tej odpowiedzialnosci osoby, ktérej winy nie udowodniono, oraz
sprawiedliwosci proceduralnej, a wiec uksztattowania procesu karnego
w sposOb pozwalajgcy na sprawiedliwe rozstrzygniecie o jego przedmio-
cie po przeprowadzeniu rzetelnego postepowania karnego.

8.3. Funkcja gwarancyjna

Gwarancyjna funkcja prawa karnego procesowego wyraza si¢ w ochronie podstawo-
wych wartoéci stanowigcych wolnoséci i prawa osobiste, jak godno$¢ czlowieka, wol-
no$¢ osobista, wolno$¢ komunikowania sie, prawo do prywatnosci, prawo wlasnosci
oraz ochrona praw jednostki w procesie. Prawo karne procesowe, spetniajgc funk-
cje gwarancyjna, limituje naruszenia wolnosci i praw jednostki, ograniczajac w tym
wzgledzie przede wszystkim swobode dziatania organdéw procesowych, oraz wskazu-
je, w jakich granicach mogg one realizowa¢ swoje zadania i zmierza¢ do osiggniecia
celow procesu karnego, a jednoczesnie okresla podstawy, przestanki i granice obrony
jednostki przez szczegdétowe okreslenie uprawnien oraz obowigzkéow uczestnikow
postepowania.

Nalezy zwazy¢, ze w procesie karnym organy procesowe, a zwlaszcza organy $ciga-
nia, mogg naruszaé nietykalnos$¢ i wolno$¢ osobista jednostki, moga narusza¢ sfere
jej zycia prywatnego, rodzinnego, jej dobre imie i cze$¢, moga naruszaé tajemnice
komunikowania si¢ oraz nienaruszalno$¢ mieszkania, w koncu - moga pozyskiwac
i utrwala¢ informacje, nawet w sposob sprzeczny z prawem. Pociggniecie do odpo-
wiedzialnosci karnej i ewentualnie cywilnej sprawcy przestepstwa nie moze jednak
odbywac¢ sie za wszelka cene i wszelkimi sposobami. Prawo procesowe ustanawia
wiec dopuszczalne formy i sposoby (metody) realizacji prawa karnego materialnego,
w tym nieprzekraczalne granice ingerencji w prawa i wolnosci jednostki. Przepisy
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prawa karnego procesowego zawieraja zatem normy okreslane mianem gwarancji
procesowych. Taki charakter maja przykladowo przepisy okreslajace: przestanki
procesu i przestanki czynnosci procesowych, a zwlaszcza czynnosci dowodowych,
tryb i forme oraz sposdb utrwalenia czynnosci procesowych, a zwlaszcza czynno-
$ci dowodowych, przepisy okreslajace terminy czynno$ci procesowych organdw
i stron oraz system doreczen, przepisy okreslajace zakazy dowodzenia okreslonych
faktow, zakazy dowodzenia za pomocg okreslonych srodkéw dowodowych i za-
kazy okreslonych metod $ledczych, przepisy ograniczajagce mozliwo$¢ stosowania
srodkow przymusu, zwlaszcza tymczasowego aresztowania, przepisy uprawniajace
do zaskarzenia orzeczenia wydanego w pierwszej instancji. Prawo do ochrony praw
obywatelskich ma kazdy uczestnik procesu karnego. Prawo karne procesowe duzg
wage przywiazuje nie tylko do gwarancji praw oskarzonego, lecz takze do gwaran-
cji praw pokrzywdzonego. Dlatego trafnie podkresla sie, ze prawo karne procesowe
pozostaje w $cistym zwigzku z czescig prawa konstytucyjnego dotyczaca wolnosci
i praw osobistych oraz z migdzynarodowymi prawami czlowieka. Twierdzi si¢ na-
wet, ze procedura karna jest czg¢$cig prawa konstytucyjnego w zakresie dotyczacym
praw jednostki*‘.

DEFINICJA

Spetniajac funkcje gwarancyjng, prawo karne procesowe chroni uczest-
nikdw procesu karnego przed niezgodnga z prawem, a zatem niedopusz-
czalna dziatalnoscig organoéw procesowych, czyli przed dziatalnosciag pod-
jeta bez podstawy prawnej i poza granicami prawa. Funkcja gwarancyjna
chroni takze przed bezprawng dziatalnoscig podjetg przez innych uczest-
nikow (oskarzycieli prywatnych i positkowych, oskarzonego i pokrzywdzo-
nego oraz ich reprezentantow), a takze swiadkéw i biegtych (ekspertow)
i inne osoby wykonujace w procesie wyznaczone im przez prawo role.

Znaczenie funkeji gwarancyjnej przepisow prawa jest widoczne nie tylko w prawie
karnym procesowym, ale takze w prawie karnym materialnym. Tam wymieniona
funkcja zabezpiecza obywateli przed dowolno$cig dziatania organéw panstwa (or-
ganoéw wiadzy publicznej) przez $ciste i wyrazne okreslenie typow czynéw zabro-
nionych, gdyz do odpowiedzialnosci karnej mozna pociggna¢ dang osobe wylgcznie
za czyn, ktory ustawa okreslifa jako zabroniony pod grozba kary. Mozna tez wymie-
rzy¢ kare jedynie takiego rodzaju, jaki zostal przewidziany przez ustawe za popelnie-
nie okreslonego w niej czynu, stosownie do zasady nullum crimen sine lege i zasady
nulla poena sine lege.

* Zob. S. Waltos, Proces karny. Zarys... 2008, s. 18.
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Przepisy prawa karnego procesowego, spelniajac funkcje gwarancyjng, nakta-
daja na organy postepowania obowiazek dzialania na podstawie i w grani-
cach prawa, stosownie do zasady legalizmu®.

Wymoég podstawy prawnej dla dziatania organéw wiadzy publicznej oznacza zas, ze
organy te mogg dziala¢ wylacznie na podstawie upowaznien przewidzianych w pra-
wie. Brak regulacji prawnej upowazniajacej do podjecia danego dziatania musi by¢
zatem uznany za rownoznaczny z zakazem takiego dziatania. Wymog podejmowania
dziatan na podstawie prawa $cisle jest zwigzany z wymogiem podejmowania dzia-
tann w granicach prawa. Prawo, udzielajac organom wladzy publicznej upowaznien
do podejmowania okreslonych dziatan, wyznacza jednoczeénie granice tych dziatan.
»~Wykroczenie poza te granice [...] kwalifikowa¢ nalezy jako dziatanie bez podstawy
prawnej, za$ dziatanie bez podstawy prawnej to réwnocze$nie dzialanie wykraczaja-
ce poza granice wyznaczone przez prawo’ .

8.4. Funkcja porzadkujaca

Spetniajac funkcje porzadkujaca, prawo karne procesowe koordynuje proces kar-
ny. Plynny i rytmiczny przebieg procesu karnego, zapewniajacy rozpoznanie sprawy
bez zbednej zwloki, wymaga uporzgdkowania czynnosci procesowych przeprowa-
dzanych w toku postepowania w postaci ich chronologii i sekwencji. Wymaga takze
uregulowania trybu (sposobu) procedowania organéw $cigania (prokuratora, policji)
i wymiaru sprawiedliwosci (sadow), a takze uprawnien i obowigzkéw poszczegdl-
nych uczestnikdéw postepowania karnego, w tym oskarzonego, bez czego proces kar-
ny mogltby nie osiagna¢ zaktadanych celow.

Sedno dzialalno$ci procesowej organéw i stron procesowych stanowia czynnosci
procesowe. To w ich toku sktadane sg o§wiadczenia procesowe i podejmowane proce-

* Zasada legalizmu w pi$miennictwie karnoprocesowym powszechnie jest rozumiana jako zasada,
ktora jest okre$lona w art. 10 k.p.k. Legalizm procesu karnego mozna analizowa¢ w kategorii naczelnej
zasady procesowej pierwszego stopnia, jak uczynit to J. Tylman w monografii Zasada legalizmu w procesie
karnym, Warszawa 1965, zwlaszcza s. 73 i n. Legalizm procesu karnego mozna rozpatrywac réwniez w ka-
tegorii naczelnej zasady procesowej drugiego stopnia. M. Cie$lak, wyrdzniajac kategorie zasad drugiego
stopnia, uwazal je za zasady dominujace w procesie karnym, gdyz nie posiadaja one odpowiednich zasad
przeciwnych i wyrazaja ,,system wartosci w prawie, ktérym podporzadkowane sa wszelkie inne zasady
procesu karnego i wszelkie przepisy konkretne tego dziatu prawa” (zob. M. Cieslak, Polska procedura...,
1973,s.211-212 oraz 224-225). Wsrdd zasad drugiego stopnia M. Cieslak wyréznial zasade praworzadno-
$ci zawierajaca dyrektywe dzialania na podstawie prawa i dyrektywe Scistego przestrzegania jego nakazow,
podkreslajgc szczegdlne znaczenie tej zasady dla procedury karnej ze wzgledu na ,wage dobr i interesow,
o ktorych decyduje sie¢ w procesie karnym” Wydaje sie, ze obecnie operowanie pojeciem ,,zasada legali-
zmu” jako zasady procesowej drugiego stopnia lepiej oddaje jej kontekst normatywny, a ponadto odwoltuje
sie wylacznie do aspektu formalnego, wyrazajacego si¢ w zwigzaniu nakazami wyplywajacymi z tej zasady
jedynie organéw wladzy publicznej.

* Por. wyrok TK z 14.06.2000 r., P 3/00, OTK ZU 2000/5, poz. 138.
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sowe decyzje. Proces karny stanowi bowiem ,,zbiorowe dziatanie” wielu uczestnikéw.
Wymaga to skoordynowania poszczegoélnych czynnosci i nurtéw procesowych, wy-
znaczenia porzadku w postaci chronologii i sekwencji czynnos$ci procesowych. Wy-
maga takze uregulowania praw i obowigzkéw uczestnikéw procesu. Dla zapewnie-
nia ptynnego ruchu procesu konieczne jest uporzadkowanie czynnosci procesowych
przeprowadzanych w toku postepowania. Wprowadzenie regul porzadkujacych ruch
procesowy, okreslajacych role uczestnikow postepowania i konwencjonalne znacze-
nie czynnosci przez nich podejmowanych pozwala na osiggniecie zaktadanych celow
procesowych. Jest to wazne, tym bardziej Ze w procesie karnym biorg udziat podmio-
ty o réznych, czesto sprzecznych interesach, oraz o réznym stosunku do sprawy, kto-
ra ma by¢ rozstrzygnieta. Najlepszym tego przyktadem sg z reguly rozbiezne interesy
procesowe pokrzywdzonego i oskarzonego badz oskarzyciela i oskarzonego.

DEFINICJA

Dzieki funkcji porzadkujacej przepisy prawa karnego procesowego wy-
znaczajg porzadek czynnosci, ich sekwencje, spetniaja role koordynato-
ra czynnosci procesowych. Ustalajg prawa i obowiazki organéw s$ciga-
nia i orzekania oraz innych uczestnikbw postepowania, wyznaczajg im
swoiste, konwencjonalne role (sedziego, oskarzyciela, pokrzywdzonego,
swiadka itp.), stwarzajg prawng podstawe i ramy ich dziatania oraz okre-
$lajg forme podejmowanych czynnosci.

Prawo karne procesowe reguluje nie tylko sam tryb (sposob) procedowania organéw
$cigania (prokuratora, policji) i wymiaru sprawiedliwosci (sadéw), lecz takze upraw-
nienia i obowigzki poszczegdlnych uczestnikéw postepowania karnego, w tym takze
oskarzonego. Wykazuje tym samym swojg wartos¢ (uzyteczno$¢) juz przez sam fakt
uporzgdkowania ruchu procesowego niezaleznie od tresci przepisow procesowych”.
Ma to réwniez znaczenie gwarancyjne ze wzgledu na mozliwo$¢ podejmowania
w procesie czynnoéci ingerujacych w wolnosci oraz prawa osobiste i majatkowe jed-
nostki.

9. Funkcje procesowe

W doktrynie prawa karnego procesowego pojecie ,funkcja” czy ,funkcje procesowe”
wystepuje w autonomicznym znaczeniu, odbiegajacym od znaczenia, ktére nadaje
sie nazwie ,funkcja” w innych dyscyplinach. Wymienione pojecie traktuje si¢ jako
srodek syntezy procesowej, rezerwujac ten termin dla najwazniejszych typow dziatal-
nosci procesowych, ,widzac w funkcjach procesowych to, co jest typowe, zasadnicze
w dziatalnosci procesowej™®.

¥ Zob. M. Cieslak, Polska procedura..., 1973,s. 13.
4 7Zob. K. Marszal, Proces karny. Zagadnienia ogélne, Katowice 2011, s. 32.
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DEFINICJA

Funkcja procesowa oznacza zasadniczy kierunek (typ) dziatalnosci proce-
sowej wyznaczony przez procesowg role odpowiedniego podmiotu pro-
cesu karnego.

Do najwazniejszych typéw (przejawdw) dzialalnosci procesowej zalicza si¢ dziatal-
no$¢ uczestnikoéw postepowania karnego, tj. organu prowadzacego postepowanie,
stron czynnych i biernych oraz ich przedstawicieli procesowych. Pozwala to na wy-
roznienie nastepujacych funkcji procesowych:
1) $cigania zmierzajacego do ustalenia, ujecia i pociagniecia do odpowiedzialno-
$ci karnej sprawcy przestepstwa;
2) obrony skierowanej na ochrone praw oraz intereséw oskarzonego (podejrzane-
go) i zmierzajacej do uzyskania dla niego najkorzystniejszego rozstrzygniecia;
3) orzekania (rozstrzygania) polegajacego na rozpoznaniu sprawy w procesie
karnym i rozstrzygnieciu o jej przedmiocie, czyli kwestii odpowiedzialno$ci
prawnej (karnej i ewentualnie cywilnej) oskarzonego.

W procesie adhezyjnym wystepowaly ponadto funkcje dochodzenia roszczenia cy-
wilnego oraz orzekania o tym roszczeniu, cho¢ nalezy pamieta¢ o zniesieniu tego
postepowania nowelg z 20.02.2015 r.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze funkcja $cigania nie pokrywa si¢ w pelni z funkcja oskar-
zania, gdyz $ciganie realizujg nie tylko oskarzyciele, lecz takze organy prowadzace
postepowanie przygotowawcze, nadzorujace oraz wspomagajace to postepowanie,
np. policja wykonujaca zlecone czynnosci sledcze. Funkcja rozstrzygania nie jest tez
tozsama z funkcjg orzekania, gdyz decyzje procesowe rozstrzygajace jakies kwestie
w procesie karnym podejmujg nie tylko sady, ale takze prokurator, np. o wszczeciu
postepowania lub o wstapieniu do juz wszczgtego procesu albo o odmowie wstapienia
do wszczetego postepowania w sprawach o przestepstwa $cigane z oskarzenia pry-
watnego, jezeli tego wymaga badz nie wymaga interes spoleczny, o umorzeniu poste-
powania albo skierowaniu aktu oskarzenia.

DEFINICJA

Sciganie karne to dziatalno$¢ procesowa skierowana na wykrycie i w ra-
zie potrzeby ujecie sprawcy przestepstwa oraz pociggniecie go do odpo-
wiedzialnosci karnej.

Sciganie karne w sprawach publicznoskargowych rozpoczyna sie w momencie
pierwszej czynnosci organu postepowania przygotowawczego skierowanej na wy-
krycie lub ujecie sprawcy przestepstwa. Taka czynnos$cia moze by¢ wydanie posta-
nowienia o wszczeciu $ledztwa lub dochodzenia badz faktyczne wykonanie czyn-
no$ci w postepowaniu w niezbednym zakresie, o ktérym mowa w art. 308 § 1 k.p.k.
W sprawach prywatnoskargowych $ciganie karne rozpoczyna si¢ z pierwsza czyn-
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nos$cia procesowg oskarzyciela prywatnego zmierzajacg do pociagniecia oskarzone-
go do odpowiedzialnosci.

Podmiotami §cigania karnego w stadium przygotowawczym sg organy sledztwa i do-
chodzenia, a takze organy nadzoru - niezaleznie od tego, czy spetniajg one w tym
stadium réwniez funkcje wyjasniania sprawy i orzekania. Dziatalno$¢ procesowa or-
gandw postepowania przygotowawczego skierowana jest na ustalenie, czy zostalo po-
pelnione przestepstwo, na wykrycie i w razie potrzeby ujecie sprawcy przestepstwa,
wyjasnienie okolicznosci sprawy, w tym ustalenie 0s6b pokrzywdzonych i rozmia-
roéw szkody oraz zebranie, zabezpieczenie i w niezbednym zakresie utrwalenie dowo-
dow. Dzialalnos¢ ta prowadzona ma by¢ w sposob obiektywny i bezstronny, stosow-
nie do dyrektywy okreslonej w art. 4 k.p.k., a dowody zebrane na tym etapie procesu
maja by¢ ocenione swobodnie, zgodnie z wymogami przewidzianymi w art. 7 k.p.k.
Wskazuje si¢ takze, Ze podmiotem realizujgcym funkcje $cigania karnego w stadium
przygotowawczym jest takze pokrzywdzony, ktéremu prawo karne procesowe przy-
znaje w tym stadium uprawnienia strony.

W stadium jurysdykcyjnym $ciganie karne przybiera posta¢ oskarzenia. Funkcje
te spelnia oskarzyciel: publiczny (w zasadzie prokurator), positkowy lub prywatny.
W postepowaniu sgdowym oskarzyciel jest strong pozbawiong uprawnien wtadczych,
przeciwstawng procesowo oskarzonemu, cho¢ wbrew tej zasadzie zmiany procedury
karnej dokonane w latach 2016-2019 przyznaly prokuratorowi wladcze uprawnienia
wymuszajace na sadzie obowigzek wykonania decyzji podjetych przez prokuratora.
W stadium wykonawczym $ciganie wystepuje gtéwnie w postaci zarzadzenia wyko-
nania kary, ktére nalezy do sadu pierwszej instancji oraz w postaci nadzoru nad wy-
konaniem kary.

DEFINICJA
Obrona karna jako funkcja procesowa stanowi reakcje na sciganie. Tam,
gdzie nie ma scigania, obrona traci bowiem logiczny sens.

Obrong karng okresla sie jako dziatalno$¢ procesowg majaca na celu ochrone intere-
sOw oskarzonego w procesie. Jest to pojecie obrony w sensie materialnym. W wymie-
nionym ujeciu funkcje obrony moga spetnia¢ wszystkie osoby majace prawo dziala-
nia w procesie w interesie oskarzonego, a wiec:

1) sam oskarzony;

2) jego obronca;

3) oskarzyciel publiczny oraz w pewnym zakresie

4) osoba najblizsza dla oskarzonego, jego przedstawiciel ustawowy lub osoba, pod

ktorej opieka oskarzony faktycznie pozostaje.

Oskarzony, jego obronca i prokurator s3 uprawnieni zasadniczo do podejmowania
wszelkich czynnosci obronczych, z wyjatkiem tych nielicznych wypadkéw, w ktérych
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jest wymagane osobiste dzialanie oskarzonego lub prokuratora badz obroncy. Nato-
miast oskarzyciele publiczni niebedgcy prokuratorami oraz osoby najblizsze sg upraw-
nione do obrony tylko w odniesieniu do niektorych kategorii oskarzonych (np. nie-
letni, ubezwlasnowolnieni, niektérych kategorii przestepstw) lub niektérych tylko
czynnosci obronczych (np. wystgpienie z wnioskiem o wznowienie postepowania).

DEFINICJA

Rozstrzyganie odnosi sie do procesowej dziatalnosci organu prowadzace-
go postepowanie karne. W $cistym znaczeniu polega na podjeciu decy-
zji co do odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. W szerszym znaczeniu
wymieniona funkcja jest wigzana z rozpoznaniem sprawy i wykonaniem
decyzji w kwestii odpowiedzialnosci karnej.

Wyroznienie elementéw rozpoznania (wyjasniania) i rozstrzygania sprawy oraz wy-
konania decyzji w kwestii odpowiedzialnosci karnej wskazuje, ze nie jest to dzialal-
noé¢ jednolita. Wymieniony cigg dziatan procesowych traktuje si¢ jako jedna funkcje
procesowa ze wzgledu na wspolng wszystkim etapom procesu ceche obiektywizmu
dziatania organu procesowego i jego kierownicza role jako podmiotu, ktéry w pod-
stawowym stosunku procesowym przeciwstawia si¢ pojeciowo stronom procesowym.

Dziatalnos¢, ktorg okresla sie jako ,,rozpoznanie” obejmuje:
1) przeprowadzenie i ocene dowoddw oraz ustalenie na ich podstawie faktow,
co nastepuje w postepowaniu dowodowym sensu stricto;
2) zastosowanie do ustalonych faktéw wlasciwej normy karnoprawnej, a wiec
przyjecia prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu;
3) wyciagniecie prawnych konsekwencji z ustalonych faktow.

Pojecie rozpoznania (czy postegpowania rozpoznawczego) taczy si¢ najczesciej ze sta-
dium jurysdykcyjnym. Ten typ dziatalnosci pojawia si¢ jednak wszedzie tam, gdzie
zachodzi konieczno$¢ wydania decyzji procesowej. Dlatego wymieniona funkeja od-
nosi sie takze do postepowania przygotowawczego, w ktérym réwniez sa podejmo-
wane decyzje procesowe.

o NA WYZSZA OCENE: Pojecie ,,rozpoznanie” nie jest tozsame z pojeciem ,wy-
jaénienie i rozstrzyganie sprawy’.

Jako dalsze elementy dziatalnos$ci skladajacej si¢ na funkcje rozstrzygania sprawy
oraz wykonania decyzji wskazuje sie: formalne kierowanie postepowaniem, ktdre
odnoszone jest zwlaszcza do posiedzen sagdowych, w ktdrych uczestniczy kilka osob,
oraz tzw. policje sesyjna, na ktdra skladaja sie wszelkie czynnosci i $rodki podejmo-
wane w celu zapewnienia porzadku i wlasciwego toku rozprawy i posiedzen.
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