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aresztowania (art. 263 § 5w zw. z art. 252 § 1 k.p.k.)
Whiosek o przyjecie poreczenia majgtkowego

(art. 266 § 1 k.p.k.)

Cofnigcie poreczenia majgtkowego (art. 269 § 3 k.p.k.)
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.
25.

26.

27.

Zazalenie na postanowienie o przepadku przedmiotu
poreczenia majatkowego (art. 270 § 3 k.p.k.)
Powiadomienie poreczyciela o poczynaniach oskarzonego
(art. 273 § 2k.p.k.)

Whiosek o zastosowanie nakazu opuszczenia lokalu
mieszkalnego zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzonym
(art. 275a § 1 k.p.k.)

Whiosek o wydanie listu zelaznego (art. 281 k.p.k.)
Zazalenie na postanowienie o odwotaniu listu zelaznego
(art. 284 § 2 k.p.k.)

Zazalenie na postanowienie o ukaraniu swiadka karg
pieniezna (art. 285 § 1 k.p.k.)

Zazalenie na zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie
$wiadka (art. 285 § 2 k.p.k.)

Whiosek o uchylenie kary pienieznej (art. 286 k.p.k.)
Zazalenie na postanowienie o aresztowaniu swiadka
(art. 290 § 2 k.p.k.)

Zazalenie na postanowienie o zabezpieczeniu majatkowym

(art. 293 § 3k.p.k.)
Whiosek o uchylenie postanowienia o zabezpieczeniu
majatkowym (art. 254 § 2 w zw. z art. 293 § 3 k.p.k.)

POSTEPOWANIE PRZYGOTOWAWCZE

. Whiosek podejrzanego o przestuchanie z udziatem obroncy

(art. 301 k.p.k.)

. Zazalenie podejrzanego na czynnos$¢ naruszajaca jego prawa

(art. 302 § 2 k.p.k.)

. Zawiadomienie o przestepstwie $ciganym z urzedu

(art. 304 § 1k.p.k.)

Zawiadomienie o przestepstwie Sciganym na wniosek
(art. 12§ 1 k.p.k.)

Whiosek pokrzywdzonego o wydanie potwierdzenia
ztozenia zawiadomienia o przestepstwie (art. 304b k.p.k.)

. Zazalenie pokrzywdzonego na postanowienie

o odmowie wszczecia postepowania przygotowawczego
(art. 306 § 1 pkt 1 k.p.k.)

. Zazalenie pokrzywdzonego na postanowienie o umorzeniu
postepowania przygotowawczego (art. 306 § 1a pkt 1 k.p.k.)

Zazalenie na zarzadzenie o odmowie przyjecia zazalenia
na postanowienie o odmowie wszczecia postepowania
przygotowawczego (art. 306 § 1 pkt 1w zw. z art. 429

§2kpk.)
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

. Zazalenie na zarzadzenie o odmowie przyjecia

zazalenia na postanowienie o umorzeniu postepowania
przygotowawczego (art. 306 § 1a pkt 1w zw. z art. 429
§2kpk.)

Zazalenie na bezczynnos¢ organu prowadzacego
postepowanie przygotowawcze (art. 306 § 3 k.p.k.)
Zadanie sporzadzenia na pi$mie uzasadnienia podstaw
zarzutow (art. 313 § 3 k.p.k)

Whiosek o dokonanie czynnosci postepowania
przygotowawczego potgczony z wnioskiem

o zawiadomienie o terminie i miejscu czynnosci
(art.3158§1i2k.p.k.)

Whiosek o odstapienie od przestuchania pokrzywdzonego
w charakterze $wiadka (art. 315a k.p.k.)

Zadanie przestuchania pokrzywdzonego w charakterze
swiadka w postepowaniu przygotowawczym

(art. 315ak.p.k.)

Whiosek o dopuszczenie do udziatu w niepowtarzalnej
czynnosci $ledztwa (art. 316 § 1 k.p.k.)

Whiosek o przestuchanie swiadka przez sad

(art. 316 § 3 k.p.k.)

Whiosek o dopuszczenie do udziatu w czynnosci Sledztwa
(art. 317§ 1 kp.k.)

Whiosek o koncowe zaznajomienie z materiatami
postepowania przygotowawczego (art. 321 § 1 k.p.k.)

Whiosek o uzupetnienie postepowania przygotowawczego

(art. 321§ 5 kp.k.)

Whiosek o podjecie umorzonego postepowania
przygotowawczego (art. 327 § 1 k.p.k.)

Whiosek o wznowienie umorzonego postepowania
przygotowawczego (art. 327 § 2 k.p.k.)

Whiosek o skierowanie do sgdu wniosku o warunkowe
umorzenie postepowania (art. 336 § 1 k.p.k.)

Zazalenie na orzeczenie o dowodach rzeczowych zawartych

w wyroku warunkowo umarzajgcym postepowanie
(art. 342§ 4w zw.zart. 323 § 2 k.p.k.)
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POSTEPOWANIE PRZED SADEM PIERWSZE) INSTANC]I

. Whniosek o zwrot prokuratorowi aktu oskarzenia w celu

usuniecia brakéw formalnych (art. 337 § 1 k.p.k.)

Whiosek pokrzywdzonego o powiadomienie go o zarzutach

oskarzenia i ich kwalifikacji prawnej (art. 337a § 1 k.p.k.)
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

. Whniosek dowodowy po doreczeniu oskarzonemu aktu

oskarzenia (art. 338 § 1 k.p.k.)
Pisemna odpowiedz na akt oskarzenia (art. 338 § 2 k.p.k.)

. Whiosek o wydanie wyroku skazujacego

bez przeprowadzenia postepowania dowodowego

(art. 338a k.p.k.)

Zadanie wyznaczenia obroncy z urzedu (art. 338b k.p.k.)
Sprzeciw wobec warunkowego umorzenia postepowania
(art. 341§ 2k.p.k)

. Whniosek o przekazanie sprawy prokuratorowi w celu

uzupetnienia postepowania przygotowawczego
(art. 344a§ 1 k.p.k.)

. Whniosek o wyznaczenie posiedzenia wstepnego

(art. 349§ 2k.p.k.)

Whiosek o zaniechanie wezwania $wiadkow (art. 350a k.p.k.)
Whiosek oskarzonego o odroczenie rozprawy z powodu
niezachowania terminu 7 dni miedzy doreczeniem
zawiadomienia a terminem rozprawy (art. 353 § 2 k.p.k.)
Whiosek oskarzonego pozbawionego wolnosci

o doprowadzenie na rozprawe (art. 353 § 3 k.p.k.)

Whiosek o wyrazenie zgody na utrwalanie przebiegu
rozprawy za pomocag urzadzenia rejestrujgcego obraz

i dzwiek przez przedstawicieli sSrodkéw masowego przekazu
(art.357 § 1k.p.k.)

Whiosek o wyrazenie zgody na utrwalanie przebiegu
rozprawy przez strone za pomocg urzadzenia rejestrujgcego
dzwiek (art. 358 k.p.k.)

Whiosek o wytaczenie jawnosci z uwagi na to, ze oskarzony
jest matoletni (art. 360 § 1 pkt 2 k.p.k.)

Zadanie wytgczenia jawnosci przez sktadajgcego wniosek

o sciganie (art. 360 § 1 pkt 3 k.p.k.)

Zadanie pozostawienia na sali rozpraw wskazanych

0sob w sprawie toczacej sie z wytaczeniem jawnosci

(art. 361§ 1k.p.k.)

Zazalenie na zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie
oskarzonego (art. 376 § 1 k.p.k.)

Zawiadomienie o wypowiedzeniu stosunku obronczego
przy obronie z wyboru (art. 378 § 1 k.p.k.)

Whiosek oskarzonego o zmiane obroncy z urzedu

(art. 378 § 2 k.p.k.)

Whiosek o uzupetniajagce przeprowadzenie dowodu
przeprowadzonego podczas nieobecnosci oskarzonego
(art. 378a § 3 k.p.k.)
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22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

Whiosek o wydanie wyroku skazujacego w trybie
dobrowolnego poddania sie karze (art. 387 § 1 k.p.k.)
Whiosek o usuniecie oskarzonego z sali rozpraw na czas
przestuchania swiadka (art. 390 § 2 k.p.k.)

Whiosek o zaniechanie wzywania na rozprawe $wiadka

i odczytanie jego zeznan (art. 392 § 1 k.p.k.)

Whiosek o odczytanie dokumentéw na rozprawie

(art. 394 § 2 pkt 1 k.p.k.)

Whiosek o zobowigzanie oskarzyciela publicznego

do przedstawienia dowoddw, ktorych przeprowadzenie
pozwoli na usuniecie istotnych brakéw postepowania

(art. 396a § 1 k.p.k.)

Whiosek o odroczenie rozprawy z powodu kolizji terminéw
(art. 404 § 1 kp.k.)

Whiosek o uzupetnienie wyroku i orzeczenie w zakresie
przepadku (art. 420 § 1 k.p.k.)

Whiosek o uzupetnienie wyroku i orzeczenie zaliczenia

na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okresu
tymczasowego aresztowania (art. 420 § 1 k.p.k.)

Whiosek o sporzadzenie na pismie uzasadnienia wyroku

i doreczenie go wraz z odpisem wyroku (art. 422 § 1 k.p.k.)
Whiosek o sporzadzenie na pismie uzasadnienia wyroku

i doreczenie go wraz z odpisem wyroku (art. 422 § 1 k.p.k.)
Zazalenie na zarzadzenie o odmowie przyjecia wniosku

o sporzadzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku
(art. 422 § 3 kp.k.)

POSTEPOWANIE ODWOLAWCZE
Zazalenie od uzasadnienia wyroku (art. 425 § 2 k.p.k.)

. Zazalenie na wydane w toku postepowania odwotawczego

postanowienie o przeprowadzeniu obserwacji
psychiatrycznej w zaktadzie leczniczym (art. 426 § 2 k.p.k.)
Zazalenie na postanowienie wydane w postepowaniu
odwotawczym o zastosowaniu tymczasowego aresztowania
(art. 426 § 2 k.p.k.)

Odpowiedz na apelacje (art. 428 § 2 k.p.k.)

Odpowiedz na zazalenie (art. 428 § 2 k.p.k.)

Zazalenie na zarzadzenie o odmowie przyjecia apelac;ji

(art. 429§ 2 kp.k.)

. Zazalenie na postanowienie o pozostawieniu apelac;ji

bez rozpoznania (art. 430 § 2 k.p.k.)
Cofnigcie apelacji (art. 431 § 1 k.p.k.)
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

. Cofniecie apelacji przez obronce (art. 431 § 2 k.p.k.)
. Whniosek oskarzonego o uchylenie lub zmiane wyroku

na jego korzys¢ mimo niewniesienia apelac;ji

(art. 435 k.p.k.)

Whiosek o ograniczenie rozpoznania apelacji

do poszczegolnych uchybien (art. 436 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie obrazy prawa materialnego
w zakresie kwalifikacji prawnej czynu - co do winy

(art. 438 pkt 1 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie obrazy prawa materialnego —
co do kary (art. 438 pkt 1a k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie obrazy prawa materialnego —
co do srodka kompensacyjnego (art. 438 pkt 1a k.p.k.)
Apelacja oparta na zarzucie obrazy przepiséw
postepowania, ktéra mogta miec¢ wptyw na tres¢ wyroku
(art. 438 pkt 2 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mogt
mie¢ wptyw na jego tresc¢ (art. 438 pkt 3 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie razacej niewspétmiernosci kary

(art. 438 pkt 4 k.p.k.)
Apelacja oparta na zarzucie razacej niewspétmiernosci
$rodka karnego (art. 438 pkt 4 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie niezastosowania innego srodka

(art. 438 pkt 4 k.p.k.)

Apelacja obroncy dotyczaca kilku oskarzonych i kilku
zarzutow (art. 438 k.p.k.)

Apelacja obroncy dotyczaca kilku zarzutéw

wraz z wnioskiem dowodowym (art. 438 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie udziatu w wydaniu orzeczenia
osoby nieuprawnionej (art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie udziatu w wydaniu orzeczenia
osoby niezdolnej do orzekania (art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.)
Apelacja oparta na zarzucie udziatu w wydaniu orzeczenia

osoby podlegajacej wytagczeniu na podstawie art. 40 k.p.k.

(art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie nienalezytej obsady sadu
(art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie orzekania przez sad nizszego
rzedu w sprawie nalezacej do wtasciwosci sadu wyzszego
rzedu (art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie orzeczenia kary nieznanej
ustawie (art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k.)
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

Apelacja oparta na zarzucie sprzecznosci w tresci orzeczenia
uniemozliwiajgcej jego wykonanie (art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.)
Apelacja oparta na zarzucie, ze postepowanie karne

co do tego samego czynu i tej samej osoby zostato juz
prawomocnie zakonczone (art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.)
Apelacja oparta na zarzucie, ze oskarzony w postepowaniu
sadowym nie miat obroncy w ramach obrony obligatoryjnej
(art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie, iz sprawe rozpoznano

pod nieobecnos¢ oskarzonego, ktérego obecnos¢ byta
obowigzkowa (art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.)

Whiosek o zmiane lub uchylenie wyroku na korzys¢
oskarzonego ze wzgledu na to, ze jego utrzymanie w mocy
bytoby razaco niesprawiedliwe (art. 440 k.p.k.)

Whiosek o zmiane lub uchylenie wyroku na korzys¢
oskarzonego ze wzgledu na to, ze jego utrzymanie w mocy
bytoby razaco niesprawiedliwe (art. 440 k.p.k.)

Whiosek oskarzonego pozbawionego wolnosci

o sprowadzenie go na rozprawe (art. 451 k.p.k.)

Whiosek o uzupetnienie przewodu sgdowego

i przeprowadzenie dowodu na rozprawie odwotawczej

(art. 452 § 2 k.p.k.)

Whiosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku sadu
odwotawczego (art. 457 § 2 k.p.k.)

POSTEPOWANIE ZAZALENIOWE

. Whniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego

postanowienia (art. 462 k.p.k.)

Zazalenie potaczone z wnioskiem o jego uwzglednienie
przez organ, ktéry wydat zaskarzone postanowienie
(art. 463 § 1 kp.k.)

Whiosek o zezwolenie na wzigcie udziatu w posiedzeniu
sadu odwotawczego (art. 464 § 2 k.p.k.)

POSTEPOWANIA SZCZEGOLNE

. Akt oskarzenia w trybie prywatnoskargowym

(art. 487 k.p.k.)

. Skarga pokrzywdzonego o popetnienie przestepstwa

(art. 488 § 1 k.p.k.)
Whiosek o zlecenie Policji dokonania czynnosci dowodowych
w sprawie prywatnoskargowe;j (art. 488 § 2 k.p.k.)
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10.
11.

12.

13.

. Whniosek o wyznaczenie terminu przeprowadzenia

postepowania mediacyjnego (art. 489 § 2 k.p.k.)

. Whniosek o usprawiedliwienie niestawiennictwa

oskarzyciela prywatnego na posiedzenie pojednawcze
(art. 491 § 1k.p.k.)

Odstapienie oskarzyciela prywatnego od oskarzenia

(art. 496 § 1i2k.p.k)

Zgoda oskarzonego na umorzenie postepowania z powodu
odstapienia oskarzyciela prywatnego od oskarzenia

(art. 496 § 1k.p.k.)

Usprawiedliwienie niestawiennictwa oskarzyciela
prywatnego na rozprawe (art. 496 § 3 k.p.k.)

. Whiosek o rozpoznanie sprawy w trybie nakazowym

(art. 500 § 1 k.p.k.)

Sprzeciw od wyroku nakazowego (art. 506 § 1 k.p.k.)
Cofniecie sprzeciwu od wyroku nakazowego

(art. 506 § 5 k.p.k.)

Whiosek w trybie przyspieszonym o przekazanie sprawy
prokuratorowi w celu przeprowadzenia postepowania
przygotowawczego (art. 517g § 2 k.p.k.)

Whiosek o uzasadnienie wyroku w trybie przyspieszonym
(art.517h § 1 k.p.k.)

POSTEPOWANIE KASACY]NE

. Whniosek do Prokuratora Generalnego o wniesienie kasacji

(art. 521 k.p.k.)

. Kasacja obroncy oskarzonego z powodu razgcego

naruszenia prawa karnego materialnego, ktére mogto mie¢
istotny wptyw na tres¢ wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.)

. Kasacja obroncy oskarzonego z powodu razgcego

naruszenia prawa karnego procesowego, ktore mogto mie¢
istotny wptyw na tres¢ wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.)

Kasacja obroncy oskarzonego z powodu razgcego
naruszenia prawa karnego procesowego, ktére mogto
miec istotny wptyw na tres¢ wyroku, potaczona

z wnioskiem o wstrzymanie wykonania orzeczenia

(art. 523 § 1, art. 532 § 1 k.p.k.)

Kasacja obroncy oskarzonego z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 1 k.p.k.)

. Whniosek o doreczenie wyroku sadu odwotawczego

z uzasadnieniem (art. 524 § 1 k.p.k.)
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10.

11.

12.

13.

14.

. Whniosek o przywroécenie terminu do ztozenia wniosku

o doreczenie wyroku sagdu odwotawczego z uzasadnieniem
(art. 524§ 1w zw.zart. 126 § 1k.p.k.)

. Whniosek o przywroécenie terminu do wniesienia kasacji

(art. 524§ 1w zw.zart. 126 § 1k.p.k.)

Whiosek skazanego o wyznaczenie obroncy z urzedu

w celu sporzadzenia i podpisania kasacji

(art. 526 § 2 k.p.k.)

Opinia prawna o braku istnienia podstaw do wniesienia
kasacji (art. 84 § 3 k.p.k.)

Whiosek o zwolnienie od optaty od kasacji

(art. 527 k.p.k.)

Zazalenie na zarzadzenie prezesa sagdu o odmowie
przyjecia kasacji (art. 530 § 3 k.p.k.)

Whiosek o sprowadzenie oskarzonego pozbawionego
wolnosci na rozprawe w Sadzie Najwyzszym

(art. 535§ 2 k.p.k.)

Whiosek o uwzglednienie kasacji w catosci na posiedzeniu
z powodu jej oczywistej zasadnosci (art. 535 § 5 k.p.k.)

SKARGA NAWYROK SADU ODWOtAWCZEGO

. Skarga na wyrok sadu odwotawczego uchylajgcego

wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujacego sprawe
do ponownego rozpoznania (art. 539a k.p.k.)

POSTEPOWANIE WZNOWIENIOWE

. Wniosek o wznowienie postepowania sgdowego, jezeli

w zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa
(art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.)

. Whniosek o wznowienie postepowania sgdowego

ze wzgledu na ujawnienie sie nowych faktéw lub dowodoéw
(art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.)

Whiosek o wznowienie postepowania sagdowego ze wzgledu
na utrate mocy lub zmiane przepisu, na podstawie ktérego
zostato wydane orzeczenie, wskutek orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego (art. 540 § 2 k.p.k.)

Whiosek o wznowienie postepowania sagdowego

ze wzgledu na to, ze skazany, do ktérego zastosowano
przepis art. 60 § 3 lub 4 k k., nie potwierdzit

w postepowaniu karnym ujawnionych przez siebie
informacji (art. 540a pkt 1 k.p.k.)
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10.

11.

12.

13.

. Whniosek o wznowienie postepowania sgdowego ze wzgledu

na uchylenie lub istotng zmiane prawomocnego wyroku,
z powodu ktérego zostato ono umorzone, gdyz orzeczenie
wobec oskarzonego kary bytoby oczywiscie niecelowe

ze wzgledu na rodzaj i wysokos¢ kary prawomocnie
orzeczonej za inne przestepstwo (art. 540a pkt 2 k.p.k.)

. Whniosek o wznowienie postepowania sgdowego ze wzgledu

na rozpoznanie sprawy pod nieobecnosc¢ oskarzonego,
ktéremu nie doreczono zawiadomienia o terminie rozprawy
(art. 540b § 1 k.p.k.)

Whiosek o wznowienie z urzedu postepowania sagdowego
ze wzgledu na ujawnienie sie uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k.
(art. 542 § 3 k.p.k.)

Whiosek o wyznaczenie obroncy z urzedu w celu
sporzadzenia i podpisania wniosku o wznowienie
postepowania (art. 545 § 2 k.p.k.)

Whiosek o zwolnienie od optaty sgdowej od wniosku

o wznowienie postepowania sgdowego (art. 623 k.p.k.)
Zazalenie na postanowienie o pozostawieniu wniosku

0 wznowienie postepowania bez rozpoznania

(art. 547 § 1k.p.k.)

Zazalenie na postanowienie oddalajgce wniosek

0 wznowienie postepowania (art. 547 § 1 k.p.k.)

Apelacja od wyroku zmieniajgcego zaskarzony wyrok

i uniewinniajgcego skazanego (art. 547 § 3 k.p.k.)

Apelacja od wyroku uchylajgcego zaskarzony wyrok

i umarzajacego postepowanie (art. 547 § 3 k.p.k.)

POSTEPOWANIE PO UPRAWOMOCNIENIU SIE
ORZECZENIA

. Whniosek o podjecie postepowania warunkowo umorzonego

(art. 549 k.p.k.)

. Zazalenie na postanowienie o pozostawieniu

bez rozpoznania wniosku o podjecie postepowania
warunkowo umorzonego (art. 550 § 3 k.p.k.)
Zazalenie na postanowienie o podjeciu postepowania
warunkowo umorzonego (art. 550 § 3 k.p.k.)

. Whiosek o odszkodowanie i zados¢uczynienie za niestuszne

skazanie (art. 552 § 1 k.p.k.)

Whiosek o odszkodowanie i zado$c¢uczynienie

za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie
(art. 552 § 4 k.p.k.)
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Spis tresci

©

10.

11.
12.
13.
14.

15.

16.

. Whniosek o odszkodowanie i zados¢uczynienie

za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie (art. 552 § 4 k.p.k.)
Ustanowienie petnomocnika przez sktadajacego wniosek

o odszkodowanie i zado$¢uczynienie (art. 556 § 3 k.p.k.)
Prosba o utaskawienie (art. 560 § 1 k.p.k.)

Whiosek o wydanie wyroku tgcznego (art. 570 k.p.k.)

. Apelacja od wyroku tacznego

(art. 570 w zw. z art. 438 pkt Ta k.p.k.)

. Zazalenie na postanowienie o umorzeniu postepowania

w przedmiocie wydania wyroku tagcznego (art. 572 k.p.k.)

POSTEPOWANIE WYKONAWCZE

. Whniosek o zwolnienie z obowigzku wykonywania pracy

zarobkowej (art. 74 § 2 k k.)

Whiosek o zwolnienie od dozoru kuratora (art. 74 § 2 k.k.)
Whiosek o zarzadzenie wykonania zawieszonej kary
pozbawienia wolnosci (art. 75 § 1 k.k.)

Zazalenie na postanowienie o zarzadzeniu wykonania
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci (art. 75 § 2 k.k.)

. Whniosek o warunkowe przedterminowe zwolnienie

(art. 77 § 1k k)

. Whniosek o zwolnienie z odbycia reszty kary ograniczenia

wolnosci i uznania jej za wykonana (art. 83 k.k.)

Whiosek o uznanie srodka karnego za wykonany

(art. 84§ 1kk.)

Whiosek o zatarcie skazania (art. 107 § 2 k.k.)

Whiosek o zawieszenie postepowania wykonawczego
(art. 15 § 2 k. kw.)

Whiosek o udzielenie zezwolenia na odbywanie kary
pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego
(art. 43la § 1 kkw.)

Whiosek o zamiane kary grzywny na prace spotecznie
uzyteczna (art. 45 § 1 k.k.w.)

Whiosek o roztozenie grzywny na raty (art. 49 § 1 k.kw.)
Whiosek o umorzenie grzywny (art. 51 § 1 k.k.w.)
Whiosek o zmiane formy kary ograniczenia wolnosci

(art. 63a § 1 k.k.w.)

Whiosek o rozliczenie godzin nieodptatnej, kontrolowane;j
pracy na cele spoteczne w okresach innych niz miesieczne
(art. 63b § 1 k.k.w.)

Whiosek o uznanie kary ograniczenia wolnosci za wykonana
(art. 64 § 1 kkw.)
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Spis tresci

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Zazalenie na postanowienie o zarzadzeniu wykonania
zastepczej kary pozbawienia wolnosci (art. 65 § 1 k.k.w.)
Zazalenie na odmowe odroczenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci (art. 150 § 1 k.k.w.)

Zazalenie na odmowe odroczenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci (art. 151 § 1 k.k.w.)

Whiosek o udzielenie przerwy w karze (art. 153 § 2 k.k.w.)
Whiosek o dalsze wykonywanie srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia pojazdow niewyposazonych w blokade
alkoholowa (art. 182a § 1 k.k.w.)

Zazalenie na dalsze stosowanie $rodka zabezpieczajacego
w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym

(art. 204 § 1 k.k.w.)

WYKAZ LITERATURY
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EKPC

k.c.

k.k.
k.k.s.

k.kw.
Konstytucja RP
k.p.c.

k.p.k.

k.p.w.

kw.

pr. adw.

pr. pras.

p-u.s.p.

pw.k.p.k.

u.p.s.k.

WYKAZ SKROTOW

Akty prawne

- Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wol-

nosci, sporzadzona w Rzymie 4.11.1950 r., zmieniona nastep-
nie Protokolaminr 3, 5i 8 oraz uzupelniona Protokolem nr 2
(Dz.U. 21993 1. Nr 61, poz. 284 ze zm.)

ustawa z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2024 r.
poz. 1061 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r.— Kodeks karny (Dz.U. z 2025 1. poz. 383)
ustawa z 10.09.1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz.U.
z 2025 r. poz. 633)

ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz.U.
z 2024 r. poz. 706 ze zm.)

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U.
Nr 78, poz. 483 ze zm.)

ustawa z 17.11.1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego
(Dz.U. z 2024 1. poz. 1568 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U.
z 2025 1. poz. 46)

ustawa z 24.08.2001 r. — Kodeks postepowania w sprawach
o wykroczenia (Dz.U. z 2025 r. poz. 860)

ustawa z 20.05.1971 r. — Kodeks wykroczen (Dz.U. z 2025 .
poz. 734)

ustawa z 26.05.1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz.U. 2024 r.
poz. 1564)

ustawa z 26.01.1984 r. — Prawo prasowe (Dz.U. z 2018 r.
poz. 1914)

ustawa z 27.07.2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszech-
nych (Dz.U. z 2024 r. poz. 334 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks po-
stepowania karnego (Dz.U. Nr 89, poz. 556 ze zm.)

ustawa z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U.
72023 r. poz. 123 ze zm.)
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Wykaz skrotow

w.p.n. — ustawa z29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U.
z 2023 r. poz. 1939 ze zm.)

Czasopisma i publikatory

Apel.-W-wa — Apelacja. Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Warszawie
Biul. PK — Biuletyn Prawa Karnego

Biul. SAKa — Biuletyn Sadu Apelacyjnego w Katowicach

GS — Gazeta Saqdowa

KZS — Krakowskie Zeszyty Sadowe

M. Praw. — Monitor Prawniczy

OSA — Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych

OSAB — Orzecznictwo Sadéw Apelacji Bialostockiej
OSAL — Orzecznictwo Sadéw Apelacji L.odzkiej

OSASz — Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
OSAW — Orzecznictwo Apelacji Wroctawskiej

OSN Prok.iPr. - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Saqdéw Apelacyjnych, Na-
czelnego Sadu Administracyjnego, Trybunatu Konstytucyj-
nego, dodatek do Prokuratury i Prawa

OSNC — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna

OSNKW — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Karna i Wojskowa

OSNP — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Pracy, Ubezpieczen
Spolecznych i Spraw Publicznych

OSNPG — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Wydawnictwo Prokura-
tury Generalnej

OSNwSK — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych

osp — Orzecznictwo Sadéw Polskich

OSPiKA — Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych

OTK — Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego

OTK-A — Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego; zbiér urzedowy,
Seria A

PiP — Panstwo i Prawo

Prok. i Pr. — Prokuratura i Prawo

Prok.iPr.-wkl. - ProkuraturaiPrawo —wkladka

Inne

ETPC — Europejski Trybunal Praw Czlowieka w Strasburgu

NSA — Naczelny Sagd Administracyjny

SA — sad apelacyjny

SN — Sad Najwyzszy

SO — sad okregowy

TK — Trybunal Konstytucyjny

WSA — wojewddzki sad administracyjny
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PRZEDMOWA

Przedmiotem procesu karnego jest odpowiedzialnos¢ karna oskarzonego.
Jest ona ustalana w toku procesu: w postepowaniu przygotowawczym, ale
przede wszystkim w stadium sagdowym, w r6znych instancjach. Zaréwno
strony procesu karnego, jak i podmioty, ktére nie posiadaja statusu stro-
ny, moga wplywac na jego przebieg, w tym dochodzi¢ swoich praw i re-
alizowac¢ uprawnienia poprzez wnoszenie srodkéw zaskarzenia i innych
pism procesowych.

Pismo procesowe w sprawie karnej powinno by¢ napisane jezykiem zro-
zumialym, syntetycznie, zwieZle, z zachowaniem wymogdéw formalnych
oraz powinno by¢ wolne od elementéw emocjonalnych.

Niniejsza publikacja zostala pomyslana jako kompendium przeznaczone
zaréwno dla podmiotéw profesjonalnych posiadajacych wyksztalcenie
prawnicze, jak i os6b niemajacych fachowej wiedzy prawniczej, lecz mo-
gacych chcie¢ realizowac¢ uprawnienia procesowe w imieniu wlasnym czy
stuzac pomoca osobom trzecim.

Opracowanie ma by¢ wsparciem przy sporzadzaniu srodkéw zaskarze-
nia oraz pozostatych pism procesowych. W zwigzku z zamieszczeniem
przy kazdym wzorze obszernych komentarzy jest takze Zrédlem istotnych
informacji praktycznych, pozwalajacych skonstruowa¢ we wlasnym za-
kresie dokument, ktéry moze mie¢ zasadnicze znaczenie w sprawie. Ce-
lem pracy jest réwniez ulatwienie Czytelnikowi poruszania sie¢ w gaszczu
przepiséw prawa karnego procesowego oraz prawa karnego wykonaw-
czego z uwzglednieniem aktualnego stanu prawnego, zwlaszcza po licz-
nych nowelizacjach Kodeksu postepowania karnego. Autor ma nadzieje,
ze niniejszy zbidr stanie sie tez przydatna pozycja edukacyjna dla aplikan-
tow zawoddw prawniczych i studentéw wydzialéw prawa, ktorzy zechca
rozszerzy¢ wiadomosci o praktyczne aspekty nietatwej sztuki prawniczej
przy formulowaniu stanowisk przede wszystkim na pi$mie.
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Przedmowa

W zbiorze zamieszczono 318 wzoréw Srodkéw zaskarzenia i innych pism
procesowych, ulozonych wedlug systematyki Kodeksu postepowania
karnego, za$ rozdzial XVI zawiera 22 wzory pism procesowych przy-
datnych na etapie postepowania wykonawczego. Podobiefistwo nie-
ktérych instytucji wystepujacych na réznych etapach procesu spowo-
dowalo, ze w niniejszym zbiorze moga pojawiaé sie wzory do siebie
zblizone, jednak zawsze sg oparte na odmiennych stanach faktycznych
i uwzgledniaja najnowszy stan prawny. Aby nie powielac¢ tych samych
zagadnien, dokonano wyboru tego rodzaju wzoréw, ktdéry czesciej wy-
stepuje w praktyce lub odgrywa w niej wieksze znaczenie, np. zamiesz-
czono zazalenie na postanowienie o nieuwzglednienie wniosku o od-
roczenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci, a pominieto wniosek
w tym przedmiocie, uznajac, ze znajomos¢ zasad wnoszenia pierwszego
z tych dokumentéw bez trudu pozwoli takze na sporzadzenie drugiego,
réwniez na bazie innych analogicznych pism.

Przy proponowaniu wzoréw Srodkéw zaskarzenia potozono nacisk na
reguly zwiazane z formutowaniem powyzszych dokumentéw, w tym na
zasade pierwszego ogniwa, zgodnie z ktorg zarzut apelacyjny powinien
w pierwszej kolejnoéci wskazywac pierwotna przyczyne uchybienia —
»Zrédlo bledu, a nie jego skutki”. Z kolei zasada pojedynczego zarzutu
oznacza, ze ta sama okolicznos¢ (,blad Zrédlowy”) podnoszona w $rod-
ku odwotawczym powinna znalez¢ odzwierciedlenie tylko w jednym
zarzucie. Istnieje tez zakaz formulowania zarzutéow mieszanych w od-
niesieniu do tej samej okoliczno$ci, w tym nierzadko w praktyce naru-
szany zakaz laczenia zarzutu obrazy prawa materialnego z zarzutem ble-
du w ustaleniach faktycznych czy nieprawidtowo tagczone zarzut biedu
w ustaleniach faktycznych z zarzutem obrazy przepiséw postepowania,
a zwlaszcza art. 7 k.p.k.

Opracowanie powstalo na podstawie praktycznych doswiadczen au-
tora, ktory staral sie przedstawic¢ zagadnienia najcze$ciej wystepujace
W procesowej rzeczywistosci postepowan przygotowawczych i sado-
wych, w tym réwniez po uprawomocnieniu sie orzeczenia, jak réwniez
w postepowaniu karnym wykonawczym. Z uwagi na réznorodnos¢ sy-
tuacji procesowych nie bylo mozliwe przygotowanie kompletu mozli-
wych pism procesowych.

Dane personalne podane w pismach procesowych oraz stany faktyczne
sa wytworem wyobrazni autora, a ich ewentualna zbieznos¢ z rzeczy-
wistoscig nie byla zamierzona i jest przypadkowa.

28



Przedmowa

W opracowaniu przyjeto zalozenie, Ze pominiecie we wzorze pisma pro-
cesowego numeru telefonu, telefaksu i adresu poczty elektronicznej lub
o$wiadczenia o ich nieposiadaniu oznacza, ze pismo to nie jest pierw-
szym zlozonym w danej sprawie. Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie,
ze kazde pismo, ktére jest skladane po raz pierwszy w konkretnej spra-
wie, musi zawiera¢ dane, o ktérych mowa w art. 119 § 1 pkt 2 k.p.k.

b£6dz, sierpien 2025 r.
Michat Bloriski
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UMORZENIE | ZAWIESZENIE POSTEPOWANIA;
SYGNALIZACJA






Whniosek o umorzenie postepowania z uwagi na niecelowos¢ jego prowadzenia...

1 « WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA Z UWAGI
NA NIECELOWOSC JEGO PROWADZENIA (ART. 11§ 1K.P.K.)

Zamos¢, 1.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Marka Kwiatka

oskarzonego o czyn z art. 226 § 1k.k.

Sygnatura akt [ K 100/25

Sad Rejonowy w Zamosciu
Il Wydziat Karny

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 11 § Tk.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Markowi Kwiatkowi, oskarzonemu o czyn zart. 226
§ Tkk.

Uzasadnienie

Marek Kwiatek zostat oskarzony o to, ze 3.05.2025 r. w Zamosciu zniewazyt funkcjonariu-
szy Policji Elize Patke i Andrzeja Krawca podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez nich
obowigzkéw stuzbowych w ten sposéb, ze uzywat wobec nich stéw powszechnie uznawa-
nych za obelzywe, tj. o czyn z art. 226 § 1k k.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zamosciu z 22.08.2025 . (11 K 152/24)
Marek Kwiatek zostat skazany za przestepstwo z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., za ktory to czyn
zostata mu wymierzona kara 6 lat pozbawienia wolnosci.

W $wietle powyzszego orzeczenia, w przedmiotowej sprawie prowadzenie poste-
powania i orzekanie kary w stosunku do oskarzonego jest oczywiscie niecelowe. Czyn
z art. 226 § 1 k.k. zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci do roku, czyli karg nieprze-
kraczajaca 5 lat pozbawienia wolnosci, o jakiej mowa w art. 11 § 1 k.p.k. Ponadto aktu-
alnie wykonywana jest dtugoterminowa kara pozbawienia wolnosci, a zatem orzeczenie
kary w sprawie Il K 100/25 uzasadniatoby rozwazenie wydania wyroku tacznego, ktérej
wysokos¢ mogtaby co najwyzej tylko nieznacznie przekracza¢ wymiar kary wymierzonej
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

w sprawie |l K152/24. Umorzeniu postepowania nie sprzeciwia sie takze interes pokrzyw-
dzonych, gdyz oskarzony w toku dochodzenia przyznat sie do popetnienia zarzucanego
czynu i przeprosit na pismie pokrzywdzonych.

Majac powyzsze na uwadze, wnosze jak we wstepie.

adw. Jan Maj

Komentarz

Artykul 11 § 1 k.p.k. przewiduje tzw. umorzenie absorpcyjne, ktére moze nastg-
pi¢ z urzedu, ale takze z inicjatywy stron postgpowania (art. 9 § 2 k.p.k.). Insty-
tucja ta stanowi odstepstwo od zasady legalizmu.

Do umorzenia postepowania moze doj$¢ w fazie zaréwno postepowania przygo-
towawczego (w fazie ad personam), jak i jurysdykcyjnego (do czasu uprawomocnie-
nia sie orzeczenia). Decyzje w przedmiocie umorzenia postepowania podejmuje
w toku dochodzenia lub Sledztwa prokurator (w tym zatwierdza postanowienie
wydane przez Policje — art. 325e § 2 w zw. z art. 325e § 1 k.p.k.), zas w postepo-
waniu sadowym - sad, w tym takze na posiedzeniu w trybie art. 339 § 3 k.p.k.
Do wskazanego umorzenia moze dojé¢ zaréwno w postepowaniu odwotawczym,
jak réwniez w postepowaniu ponownym, tj. po uchyleniu orzeczenia i przeka-
zaniu sprawy do ponownego rozpoznania (wyrok SN z 22.06.2021 r., I KK 8/20,
LEX nr 3216700).

Poréwnanie kary prawomocnie orzeczonej z ewentualng karg, ktéra miataby
zosta¢ wymierzona w toczacym sie postepowaniu, winno uwzglednia¢ m.in.
istotne réznice w ich wysokosciach, jak tez potencjalng mozliwo$¢ wymierze-
nia kary fagcznej i jej ewentualny wymiar. Niecelowo$¢ wymierzenia kary ma
by¢ oczywista, czyli dysproporcja pomiedzy kara wymierzona w innej sprawie
a karg, ktéra mogtaby zosta¢ wymierzona w toczacej sie sprawie, ma by¢ na tyle
drastyczna, Ze jej wymierzenie nie ma sensu z uwagi na racje prewencji gene-
ralnej badz indywidualne;j.

Artykut 11 k.p.k. daje sadowi jedynie uprawnienie do umorzenia postepowa-
nia, nie obligujac go do takiego postgpienia (przepis stanowi, ze ,postepo-
wanie mozna umorzy¢”). Natomiast nie ma charakteru fakultatywnego art. 433
§ 2k.p.k., skoro stanowi o obowigzku rozwazenia wszystkich zarzutéw i wnios-
kéw apelacii.

Brak jest przeszkod do skorzystania z instytucji z art. 11 § 1 k.p.k. w przypadku
tzw. przestepstw bez pokrzywdzonych (np. z art. 233 § 1 czy art. 270 § 1 k.k.).
W przypadku wystepowania w sprawie pokrzywdzonego organ orzekaja-
cy w przedmiocie umorzenia postepowania powinien mie¢ na wzgledzie jego
interes, ale do wydania takiej decyzji nie jest wymagana jego zgoda, a nawet
sprzeciw pokrzywdzonego nie stanowi przeszkody do umorzenia postepowania.
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Do umorzenia absorpcyjnego moze dojs$¢ rowniez w postepowaniu prywatno-
skargowym.

Na postanowienie o umorzeniu postepowania stronom stuzy zazalenie, a zatem
pokrzywdzonemu tylko w fazie postepowania przygotowawczego (art. 306 § 1a
pkt 1k.p.k.), chyba ze wcielil sie on w role strony postepowania sadowego, tj. stat
sie oskarzycielem positkowym.

Umorzone postepowanie na podstawie art. 11 § 1 k.p.k. mozna wznowic¢, jezeli
postepowanie, w ktérym doszlo do wzruszenia prawomocnego orzeczenia w dro-
dze kasacji czy wznowienia postepowania, zostalo zakonczone. Wtedy bowiem
dopiero mozliwe jest dokonanie realnej oceny zasadnosci wznowienia postepo-
wania, ktdre zostalo umorzone absorpcyjnie.

Wznowienie umorzonego absorpcyjnie postepowania przygotowawczego na-
stepuje na zasadach opisanych w art. 327 § 2—4 k.p.k., za$ postepowania sado-
wego — w trybie z rozdziatu 56 Kodeksu postepowania karnego, wylacznie na
wniosek strony (w praktyce z reguly wskutek wniosku oskarzyciela publiczne-
g0), nigdy zas$ z urzedu.

Majac na uwadze tres¢ art. 11 § 3 k.p.k. oraz rodzaj wznowienia — na niekorzys¢
oskarzonego, lecz na wniosek strony — nalezy stwierdzi¢, ze brak jest ograniczenia
terminu na podjecie tej decyzji procesowej, wylaczajac ustanie karalnosci czynu.

W wypadku umorzenia postepowania karnego na podstawie art. 11 § 1 k.p.k.
w sprawie toczacej sie z oskarzenia publicznego brak jest podstaw do zasadze-
nia od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego poniesionych przez niego
wydatkéw z tytulu ustanowienia pelnomocnika, co jednak nie wytacza mozli-
wodci ich zasgdzenia ,w uzasadnionych wypadkach” od Skarbu Panistwa (analo-
gia zart. 632 pkt 2 in fine k.p.k.) (uchwala SN z 13.12.2000 ., I KZP 42/00, OSNKW
2001/1-2, poz. 7).

Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 119 § 1 pkt 2 k.p k. istnieje wymodg wskazania
w pierwszym pi$mie procesowym numeru telefonu, telefaksu i adresu poczty
elektronicznej lub ztozenia o§wiadczenia o ich nieposiadaniu.
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2. WNIOSEK O ZAWIESZENIE POSTEPOWANIA Z UWAGI
NA NIECELOWOSC JEGO PROWADZENIA (ART. 11§ 2 K.P.K.)

Opole, 2.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Piotra Kawiora

podejrzanego o czyn z art. 190 § Tk k.

Sygnatura akt PR 2 Ds. 666.2025

Prokurator Rejonowy
w Opolu

Whiosek
o zawieszenie postepowania

Na podstawie art. 11 § 2 k.p.k.
wnosze

o0 zawieszenie postepowania przeciwko Piotrowi Kawiorowi, oskarzonemu o czyn zart. 190
§ Tkk.

Uzasadnienie

Nieprawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z13.06.2025r. (IV K 188/24)
Piotr Kawior zostat skazany za przestepstwo z art. 286 § 1w zw. z art. 294 § 1k.k. na kare
5 lat pozbawienia wolnosci. Aktualnie toczy sie postepowanie migdzyinstancyjne.

W przedmiotowe] sprawie P. Kawior jest podejrzany o to, ze w dniu 23.07.2025 .
w Opolu grozit pobiciem Marcinowi Milcarzowi, przy czym grozba ta wzbudzita u po-
krzywdzonego uzasadniona obawe jej spetnienia, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k. W niniej-
szym postepowaniu P. Kawior ztozyt wyjasnienia, w ktdrych przyznat sie do popetnienia
zarzucanego czynu, wyrazit skruche, za$ z zeznan pokrzywdzonego wynika, ze byto to za-
chowanie incydentalne.

Majac na uwadze, ze czyn z art. 190 § 1 k.k. zagrozony jest karg do 3 lat pozbawienia
wolnosci, oraz uwzgledniajac realia sprawy, nalezy przypuszcza¢, ze w stosunku do po-
dejrzanego zostanie orzeczona kara w granicach dolnego ustawowego zagrozenia, a wrecz
przy zastosowaniu art. 37a § 1k.k., kara ograniczenia wolnosci lub grzywny, co skutkuje,
ze jej wymierzenie bytoby oczywiscie niecelowe z powodu orzeczonej dtugoterminowej
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Whiosek o zawieszenie postepowania z uwagi na niecelowos¢ jego prowadzenia...

kary pozbawienia wolnosci w sprawie IV K 188/24. Artykut 11 § 2 k.p.k. przewiduje moz-
liwo$¢ zawieszenia postepowania do czasu uprawomocnienia si¢ orzeczenia w sprawie,
w ktorej zostata wymierzona surowa kara, gdyz od tej chwili zasadne bedzie rozwazenie
umorzenia postepowania. Dodatkowo nalezy podnies¢, ze takiemu rozstrzygnieciu nie
sprzeciwia si¢ interes pokrzywdzonego, ktory wskazat, ze zachowanie podejrzanego miato
charakter jednorazowy, a ponadto podejrzany wyrazit krytyczny stosunek do popetnione-
go czynu i podjat zachowania konsensualne wzgledem pokrzywdzonego.

adw. Jan Maj

Komentarz

Artykul 11 § 2 k.p.k. ma zastosowanie do sytuacji, gdy przeciwko tej samej oso-
bie toczy sie wiecej niz jedno postepowanie, a wymierzone ewentualnie kary
moglyby cechowac sie znaczna dysproporcja. Dopuszczalne jest jednak takze
zastosowanie tej instytucji w przypadku, gdy oskarzony stoi pod zarzutem po-
pelnienia wiecej niz jednego przestepstwa w jednym postepowaniu. Mozliwe
jest wéwczas wylaczenie sprawy o czyn zagrozony karg lagodniejsza do odreb-
nego postepowania i zawieszenie go do czasu rozstrzygniecia w zakresie czynu
zagrozonego kara surowsza.

Artykul 11 § 2 k.p.k. stanowi samoistng przestanke zawieszenia postepowania.
Postanowienie o zawieszeniu moze zosta¢ wydane w postepowaniu przygoto-
wawczym lub sagdowym na kazdym jego etapie (takze w postepowaniu odwo-
tawczym).

Na postanowienie o zawieszeniu postepowania stuzy zazalenie (art. 22§ 2 k.p.k.).

W terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia w sprawie o inne
przestepstwo postepowanie winno by¢ umorzone albo podjete (art. 11 § 2 k.p.k.).
W razie zasadnosci tej pierwszej decyzji nalezy uznac¢ za zbedne uprzednie po-
dejmowanie postepowania, by nastepnie je umorzy¢.

Termin ten nie jest ani terminem prekluzyjnym (odmiennie: Kodeks postgpowa-
nia karnego. Komentarz, red. J. Skorupka, Warszawa 2020, s. 56), ani zawitym, lecz
odgrywa role gwarancyjna dla oskarzonego w przedmiocie tego, ze jego sprawa
zostanie podjeta do dalszego prowadzenia w okres§lonym terminie. Ma on zatem
charakter instrukcyjny. Termin ten moze mie¢ znaczenie w przypadku docho-
dzenia odszkodowania w trybie ustawy z 17.06.2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym pro-
wadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. z 2023 r. poz. 1725).

37
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3. WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA Z UWAGI
NA NIECELOWOSC JEGO PROWADZENIA (ART. 11 § 1K.P.K.)

Opole, 3.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Jana Szpaka

podejrzanego o czyn z art. 190 § Tk k.

Sygnatura akt PR 3 Ds. 606.2025

Prokurator Rejonowy
w Opolu

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 11 § Tk.p.k.
wnosze

0 umorzenie postepowania przeciwko Janowi Szpakowi, podejrzanemu o czyn z art. 137
§ Tkk.

Uzasadnienie

W przedmiotowej sprawie Jan Szpak jest podejrzany o to, ze w dniu 3.05.2025 r. w Opo-
lu usunat publicznie flage z Urzedu Miasta w Opoluy, tj. o czyn z art. 137 § 1 k.k. W niniej-
szym postepowaniu Jan Szpak ztozyt wyjasnienia, w ktérych przyznat sie do popetnienia
zarzucanego czynu, wyrazit skruche i wskazat, ze jego zachowanie byto bezmyslne i de-
terminowane spozytym alkoholem.

Nieprawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Kielcach z9.10.2024 r. (11 K 69/24)
Jan Szpak zostat skazany za przestepstwo z art. 286 § 1w zw. z art. 294 § 1 k.k. na kare
4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie
2 4.08.2025 r. (Il AKa 41/25) wyrok Sadu Okregowego zostat utrzymany w mocy, a za-
tem w tym dniu stat sie¢ prawomocny.

Majac na uwadze, ze czyn z art. 137 § 1k k. zagrozony jest karg grzywny, ograniczenia
wolnosci lub pozbawienia wolnosci do roku, oraz uwzgledniajac realia sprawy, nalezy przy-
puszczac, ze w stosunku do podejrzanego zostataby wymierzona kara w granicach dolnego
ustawowego zagrozenia albo wrecz kara nieizolacyjna, co skutkuje tym, ze jej wymierzenie
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bytoby oczywiscie niecelowe z powodu wymierzenia dtugoterminowej kary pozbawienia
wolnosci prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Kielcach w sprawie Il K 69/24.

W zwigzku z powyzszym zasadne jest umorzenie postepowania, tym bardziej
ze w sprawie brak jest pokrzywdzonego, ktérego interes powinien by¢ rozwazany przed
wydaniem przedmiotowego rozstrzygniecia.

adw. Jan Maj

Komentarz

Po uprawomocnieniu sie orzeczenia w sprawie o inne przestepstwo (czyli to, co
do ktorego ze wzgledu na rodzaj i wysokos¢ kary prowadzenie postepowania
o wystepek zagrozony karg pozbawienia wolnosci do lat 5 byloby oczywiscie
niecelowe) zasadne jest podjecie decyzji w sprawie zawieszonego postepowa-
nia, tj. jego podjecie i prowadzenie albo podjecie i umorzenie, bez uprzedniej
koniecznosci jego podjecia. Po podjeciu postepowania mozliwe jest jego umo-
rzenie, ale z innej przyczyny niz wskazana w art. 11 § 1 k.p.k.

Termin 3 miesiecy na podjecie lub umorzenie postepowania jest terminem in-
strukcyjnym.

Artykul 11 § 3 k.p.k. daje organowi procesowemu mozliwo$¢ powrotu do umorzo-
nego postepowania. Uzycie w przepisie czasownika modalnego ,mozna” prowa-
dzi do wniosku, ze wznowienie postepowania na tej podstawie jest fakultatywne.

Gdy postepowanie umorzono w fazie postepowania przygotowawczego, pro-
kurator nadrzedny moze je wznowi¢ na podstawie art. 327 § 2 k.p.k. Jedli de-
cyzja o umorzeniu zapadla w postepowaniu sagdowym, to zgodnie z art. 540a
pkt 2 k.p.k. mozna je wznowic¢ na niekorzys¢ oskarzonego z urzedu.

Por. komentarze do wzoréw 11 2.
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4. WNIOSEK O SCIGANIE (ART.12 § 1K.P.K.)

Pabianice, 4.09.2025r.

Anna Grzyb

ul. Putaskiego 111/4f
95-200 Pabianice
tel. 999-999-999

Prokurator Rejonowy
w Pabianicach

Whiosek o $ciganie

Na podstawie art. 12 § Tk.p.k.

wnosze
o $ciganie sprawcy, ktory podszywajac sie pod moja tozsamos¢, zmierza do wyrzadzenia
mi szkody osobistej.

Uzasadnienie

11.08.2025 r. w Pabianicach, gdy wracatam do domu po zakonczonej dyskotece, o godz.
2:54 otrzymatam telefon od nieznanego mezczyzny, ktéry powiedziat, ze w zwiazku z te-
lefonami o podtekscie seksualnym, ktore kieruje do jego 14-letniego syna, ztozyt przeciw-
ko mnie zawiadomienie o przestepstwie.

Po przyjsciu do mieszkania uruchomitam komputer i zauwazytam, ze zostato do mnie
skierowanych kilkadziesiat e-maili, w ktérych nadawcy informowali mnie, ze skieruja za-
wiadomienia o przestepstwie w zwigzku z moimi rzekomymi nagabywaniami chtopcow
ponizej 15 lat w celach seksualnych za posrednictwem sieci internet.

Oswiadczam, ze nigdy nie podejmowatam sie opisywanych zachowan w jakichkolwiek
formach i jestem gotowa udostepnic zardwno swoj komputer, jak i wszelkie inne srodki
komunikacji w celu zweryfikowania moich twierdzen.

Informuje, ze pozostaje w konflikcie z Oliwig Szatan, ktdra jest byta dziewczyng mo-
jego aktualnego partnera. Osoba ta wielokrotnie informowata mnie, ze nie pogodzita sie
z utratg partnera, i zapowiadata, ze pozatuje jeszcze, iz on jest aktualnie ze mna.

Domagam sie $cigania i ukarania sprawcy przestepstwa na moja szkode.

Anna Grzyb
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Whiosek o sciganie (art. 12 § 1k.p.k.)

Komentarz

Ustawodawca przewiduje éciganie niektérych przestepstw z urzedu, lecz impul-
sem do wszczecia postepowania karnego musi by¢ wniosek pokrzywdzonego
lub osoby uprawnionej do dzialania w jego imieniu, np. przedstawiciela ustawo-
wego, osoby, pod ktorej stala pieczgq pokrzywdzony pozostaje (art. 12 § 1, art. 51
§ 2 k.p.k)), a wyjatkowo zlozony przez inne podmioty, np. kuratora sagdowego
(por. art. 209 § 2 k.k.). Majac na uwadze wnioskowy charakter czynéw, wyréz-
nia si¢ czyny Scigane bezwzglednie na wniosek, tj. Scigane w tym trybie nieza-
leznie od relacji faczacych sprawce z pokrzywdzonym (np. art. 160 § 5, art. 190
§ 2, art. 190a § 4, art. 191a § 2 k.k.), oraz czyny wzglednie wnioskowe, tj. takie,
ktére sg generalnie Scigane z urzedu, a na wniosek tylko wtedy, kiedy pokrzyw-
dzonym jest osoba najblizsza (por. art. 115 § 11 k.k.) dla sprawcy (np. art. 177 § 3,
art. 278 § 4, art. 279 § 2, art. 286 § 4 k.k.).

Wola $cigania sprawcy moze by¢ wyrazona zaréwno na pismie, jak i ustnie
do protokotu przestuchania w charakterze swiadka. Istotne jest, aby z takiego
dokumentu procesowego w sposob wyrazny wynikalo zagdanie pokrzywdzo-
nego przestepstwem $cigania sprawcy (por. postanowienie SN z 16.03.2011 r.,
IV KK 426/10, OSNwSK 2011, poz. 539). Po zlozeniu wniosku postepowanie to-
czy sie z urzedu.

Brak wniosku o $ciganie wyklucza mozliwo$¢ wszczecia postepowania, a wszcze-
te podlega umorzeniu (art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.). Jezeli do wydania tej decyzji, tj. po-
stanowienia o umorzeniu, doszlo przed rozpoczeciem przewodu sadowego, to na
postanowienie to stuzy zazalenie; po rozpoczeciu przewodu sadowego sad wy-
daje wyrok umarzajacy postepowanie, ktéry podlega zaskarzeniu na zasadach
ogolnych. Wniosek o Sciganie moze by¢ zlozony na kazdym etapie postepowa-
nia, w tym w postepowaniu odwolawczym, zwlaszcza w sytuacji zaskarzenia
postanowienia o umorzeniu postepowania wskutek braku wniosku o $ciganie,
chyba ze nastapi przedawnienie karalnosci czynu (por. wyrok SN z26.03.2019 .,
V KK 118/18, LEX nr 2671084).

Whniosek ten moze zostaé zlozony nawet po prawomocnym umorzeniu postepo-
wania wywolanym uprzednim brakiem wniosku.

Samo zlozenie zawiadomienia o przestepstwie nie stanowi zlozenia wniosku;
wola écigania musi bowiem zosta¢ wyrazona wyraznie. Osoba uprawniona po-
winna zosta¢ pouczona (art. 16 § 1 k.p.k.) o prawie do zlozenia wniosku, kon-
sekwencjach jego zlozenia okreSlonych w art. 12 § 2 k.p.k. oraz o mozliwosci
cofniecia wniosku lub braku mozliwosci jego cofniecia (art. 12 § 3 k.p.k.).

Jezeli dopiero po rozpoczeciu przewodu sgdowego ujawni sie, ze czyn Scigany
jest na wniosek pokrzywdzonego, konieczne jest odebranie stanowiska pokrzyw-
dzonego w tym zakresie.

Uzyskanie wniosku o $ciganie nalezy do oskarzyciela. Jezeli powodem uzyska-
nia wniosku jest wylacznie uprzedzenie przez sad stron o mozliwosci zakwali-
fikowania czynu wedlug innego przepisu prawnego, przewidujacego Sciganie
na wniosek, uzyskanie wniosku o $ciganie nalezy do sadu (art. 12 § 1a k.p.k.).
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Kontynuowanie i zakonczenie postepowania wyrokiem pomimo braku wniosku
o $ciganie skutkuje zaistnieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej (art. 439
§1pkt 9w zw. zart. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.).

W razie $mierci pokrzywdzonego wniosek o Sciganie moga zlozy¢ osoby dla nie-
go najblizsze lub osoby pozostajace na jego utrzymaniu, a w razie ich braku lub
nieujawnienia — prokurator, dzialajac z urzedu (art. 52 § 1 k.p.k.).

Szczegoélna sytuacja dotyczy przestepstwa grozb karalnych (art. 190 § 1 k.k.).
Zgodnie bowiem z art. 12 § 4 k.p.k., mozna wszcza¢ i prowadzi¢ postepowanie
pomimo niezlozenia wniosku o $ciganie, jezeli zachodzi duze prawdopodobieii-
stwo, Ze nieztozenie wniosku wynika z obawy pokrzywdzonego przed odwetem
albo jezeli przemawia za tym interes spoleczny. W takim przypadku postepowa-
nie do czasu prawomocnego zakonczenia toczy sie z urzedu.

W przypadku gdy organ prowadzacy postepowanie dysponuje informacjami
0 osobach najblizszych dla pokrzywdzonego lub osobach pozostajacych na jego
utrzymaniu, poucza o przystugujacych uprawnieniach co najmniej jedng z nich
(art. 52 § 2 k.p.k.).

Zmiana relacji miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym i stanie si¢ przez po-
krzywdzonego dla oskarzonego osoba najblizsza w toku postepowania prowa-
dzonego juz in personam nie rzutuje na tryb Scigania i nie czyni przestepstwa
$ciganego z urzedu bez wniosku czynem wnioskowym, gdyz stosunek bliskosci
nie istnial ani w momencie jego popelnienia, ani przy podejmowaniu $cigania
przeciwko osobie. Przy $ciganiu wzglednie wnioskowym chodzi za$ o przestep-
stwo ,popelnione” na szkode osoby najblizszej, a nie o czyn popelniony wobec
osoby obcej, ktéra dopiero pézniej, w toku procesu prowadzonego juz przeciw-
ko okreslonej osobie w ramach $cigania z urzedu bez potrzeby uzyskiwania
wniosku, stala sie najblizsza dla oskarzonego. To samo odnie$¢ nalezy do moz-
liwosci wylaczania oséb najblizszych spod $cigania bezwzglednie wnioskowe-
g0, gdy wniosek nie wymienit indywidualnie oznaczonych oséb jako sprawcéw
takiego czynu. Nie wyklucza to natomiast uwzglednienia owej zmiany np. przy
wymiarze kary w ramach zachowania si¢ oskarzonego juz po popelnieniu prze-
stepstwa (por. wyrok SN z 3.03.2015 r., IV KO 1/15, OSNKW 2015/7, poz. 62).

Sktadajac wniosek o $ciganie, pokrzywdzony nie jest zobowigzany do imienne-
go wskazania sprawcéw, i to niezaleznie od stadium postepowania, w ktérym
ten wniosek zostal zlozony (por. postanowienie SN z 9.07.2013 r., II KK 169/13,
OSNKW 2013/11, poz. 96).

W wypadku ustalenia w toku postepowania sadowego dotyczacego przestepstw
wzglednie wnioskowych, Zze sprawca przestepstwa stal sie dla pokrzywdzone-
go osoba najblizsza, konieczne jest zwrocenie sie do pokrzywdzonego o zlo-
zenie o$wiadczenia, czy sklada wniosek o $ciganie, a w razie braku wniosku
postepowanie nalezy umorzy¢. Zaniechanie tych dziatan prowadzi do zaistnie-
nia bezwzglednej przyczyny odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 9w zw. z art. 17§ 1
pkt9k.p.k. (por. wyrok SN z 27.08.2008 r., Il KK 56/08, OSNKW 2008/11, poz. 94).

42



Whiosek o $ciganie z wytaczeniem osoby najblizszej (art. 12 § 2 k.k.)

5. WNIOSEK O $CIGANIE Z WYLACZENIEM OSOBY NAJBLIZSZE|
(ART.12§2K.K.)

Watbrzych, 5.09.2025 r.

Elwira Krzak

ul. 3 Maja 20/104

58-304 Watbrzych

tel. 888-888-888, e-mail: elkrzak88@gmail.
com

Prokurator Rejonowy
w Watbrzychu

Whiosek
o Sciganie z wytaczeniem osoby najblizszej

Na podstawie art. 12 § 2 k.p.k.

wnosze
o $ciganie Marcina Karasia, sprawcy zniszczenia mojego samochodu marki Volvo V60
w dniu 2.09.2025 r. w Watbrzychu, z wytaczeniem $cigania mojego konkubenta Pankra-
cego Pikuty.

Uzasadnienie

2.09.2025 r. w godzinach wieczornych przebywatam z konkubentem u wspélnego znajo-
mego Marcina Karasia. Spozylismy znaczng ilos¢ alkoholu. W pewnym momencie zna-
jomy z moim konkubentem wyszli przed posesje i zaczeli kopa¢ i uderza¢ w moj pojazd,
po czym Marcin Kara$ zaczat metalowym pretem wybija¢ szyby w samochodzie oraz ska-
ka¢ po karoserii.

Wnosze o $ciganie Marcina Karasia za popetnione przestepstwo i oswiadczam, ze nie
chce, aby byto prowadzone postepowanie przeciwko mojemu konkubentowi Pankrace-
mu Pikule.

Elwira Krzak
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Komentarz

Z art. 12 § 2 k.p.k. wynika regula niepodzielnosci wniosku o éciganie polegaja-
ca na tym, ze zlozenie wniosku o $ciganie powoduje wszczecie postepowania
przeciwko wszystkim sprawcom czynu Sciganego na wniosek, nawet jezeli skla-
dajacy wniosek ograniczyl jego zakres podmiotowy. Wyjatek od tej reguty do-
tyczy osoby najblizszej dla sktadajacego wniosek, co oznacza, ze w przypadku
ograniczenia wniosku do $ciéle okreslonych sprawcéw i ujawnienia, ze czyn po-
pelnila takze osoba najblizsza dla sktadajacego wniosek, niezbedne jest zlozenie
drugiego wniosku o $ciganie osoby najblizsze;j.

Nie jest konieczne sktadanie dodatkowego wniosku o $ciganie, jezeli z pierwotne-
go wniosku wynika wola skiadajgcego wniosek wszczecia postepowania karnego
przeciwko wszystkim sprawcom, nie wylaczajac oséb najblizszych.

Jezeli pokrzywdzonym jest ubezwlasnowolniony lub maloletni, to stosunek
,Majblizszosci” nalezy odnosi¢ zaréwno do skladajacego wniosek, jak i do same-
go pokrzywdzonego.

W przypadku wiekszej liczby pokrzywdzonych zlozenie wniosku o $ciganie
przez jednego z nich wobec wszystkich sprawcéw powoduje wszczecie postepo-
wania przeciwko wszystkim, niezaleznie od tego, czy sprawca jest osobg najbliz-
sza dla innych pokrzywdzonych, cho¢by oni wniosku o $ciganie nie skiadali.

Przy przestepstwach sciganych bezwzglednie na wniosek pokrzywdzonego wola
tego pokrzywdzonego jako uprawnionego do zlozenia wniosku o Sciganie ogra-
niczona jest jedynie do podjecia decyzji co do zgdania $cigania sprawcéw czynu,
ktéry go dotknat, a nie do decydowania o tym, ktdre z 0s6b wspoétuczestniczacych
w tym czynie moga, a ktére nie moga by¢ scigane. Sciganie wszystkich wspot-
uczestniczacych w zdarzeniu przestepnym po zlozeniu wniosku nastepuje juz
bowiem z urzedu, czyli niezaleznie od woli pokrzywdzonego, a pokrzywdzony
ten moze jedynie wylaczy¢ spod $cigania osoby dlani najblizsze, gdyby na skutek
zlozenia wniosku bez wskazywania jakiegokolwiek sprawcy lub co do niektérych
tylko imiennie okreslonych oséb okazalo sie, ze wérdéd ustalonych przez organ
domniemanych sprawcéw znajduje sie osoba dla niego najblizsza (por. postano-
wienie SN z 25.04.2013 r., I KK 121/12, OSNKW 2013/8, poz. 72).
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6. COFNIECIE WNIOSKU O SCIGANIE W POSTEPOWANIU
PRZYGOTOWAWCZYM (ART. 12 § 3K.P.K.)

Kielce, 5.09.2025 .

Jessica Momba
ul. Kapitulna 45/32
25-011 Kielce

Sygnatura akt PR 2 Ds. 432.2025

Prokurator Rejonowy
w Kielcach
Na podstawie art. 12 § 3 k.p.k.

cofam wniosek o Sciganie

przeciwko sprawcy grézb karalnych popetnionych na moja szkode w dniach 10-15.07.2025 r.
w Kielcach, tj. o czyn z art. 190 § Tk.k.

Uzasadnienie

6.07.2025 r. ztozytam w Prokuraturze Rejonowej w Kielcach zawiadomienie o popetnie-
niu przestepstwa na mojej osobie przez sgsiada Wiktora Ciechanowskiego, ktéry w dniach
10-15.07.2025 r. w Kielcach grozit mi pozbawieniem zycia i pobiciem, czym wzbudzit u mnie
uzasadnione obawy spetnienia tych grozb.

1.09.2025 r. W. Ciechanowski przeprosit mnie za swoje zachowanie i wyttumaczyt,
ze powodem tego byto nieodwzajemniane uczucie do mojej osoby. Wobec pogodzenia sie
z sgsiadem wnosze o wyrazenie zgody przez prokuratora na skuteczne cofniecie wniosku
o $ciganie.

Jessica Momba

Komentarz

Whniosek o $ciganie moze by¢ cofniety w postepowaniu przygotowawczym za
zgoda prokuratora. W przypadku skutecznego cofnigcia wniosku prokurator
wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, na ktore stuzy zazalenie.

Przed wydaniem decyzji o wyrazeniu zgody na cofniecie wniosku o $ciganie pro-
kurator winien kierowac sie interesem publicznym, w tym celami postepowania
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karnego (art. 2 § 1 k.p.k.) oraz dobrem pokrzywdzonego. Zgoda taka powin-
na przyjac¢ forme postanowienia ograniczajacego sie jedynie do tego zagad-
nienia lub postanowienia o umorzeniu postepowania na podstawie art. 17 § 1
pkt 10 k.p.k. Niezbedne jest jednak, aby przybrata posta¢ postanowienia (wy-
rok SN z 18.10.2022 r., I KK 454/21, LEX nr 3537837). Oznacza to, ze niedopusz-
czalne jest konkludentne wyrazenie zgody na cofniecie wniosku o Sciganie. Sama
decyzja prokuratora o wyrazeniu zgody na cofniecie wniosku nie jest zaskarzalna.

Jezeli wniosek o $ciganie zostal zlozony przez osobe uprawniona do dziatania
za maloletniego pokrzywdzonego, to z chwilg uzyskania przez niego petnolet-
nioéci wniosek moze zosta¢ przez niego cofniety, jeéli bedzie znajdowal sie jesz-
cze w stadium postepowania przygotowawczego lub do zamkniecia przewodu
sadowego na pierwszej rozprawie gléwne;j.

Niewyrazenie zgody przez prokuratora w postepowaniu przygotowawczym
na cofniecie wniosku o $ciganie nie rodzi obowigzku ponownego rozstrzyga-
nia tej kwestii przez sad po wplynieciu aktu oskarzenia (por. postanowienie SN
2 1.07.2004 r., III KK 34/04, OSNKW 2004/7-8, poz. 83).

Jezeli nie zostat zlozony wniosek lub zostat on skutecznie cofniety, to niedopusz-
czalne jest przyjecie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu z przepisu prze-
widujacego Sciganie z urzedu i z przepisu pozwalajacego na Sciganie czynu na
wniosek (por. uchwata SN (7) z 2.06.1973 r., U 1/71, OSNKW 1973/9, poz. 115).
Na podstawie przepisu art. 12 § 3 k.p.k. nie jest dopuszczalne cofniecie wniosku
o Sciganie na rozprawie gléwnej prowadzonej po uchyleniu poprzednio wyda-
nego wyroku i skierowaniu sprawy do ponownego rozpoznania, albowiem wéw-
czas nie jest to juz pierwsza, lecz druga rozprawa giéwna (por. postanowienie SN
27.03.2013 r., V KK 481/12, LEX nr 1302184).
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7. COFNIECIE WNIOSKU O SCIGANIE W POSTEPOWANIU SADOWYM
(ART.12 § 3K.P.K.)

Kielce, 4.09.2025r.

Nadia Kos
ul. Kasztanowa 324
25-527 Kielce

Sygnatura akt Il K 108/25

Sad Rejonowy
w Kielcach
Na podstawie art. 12 § 3 k.p.k.

cofam wniosek o Sciganie

przeciwko Kamilowi Ptotce, ktéry umiescit w internecie nagranie wideo ze stosunku sek-
sualnego, ktéry wspolnie odbylismy.

Uzasadnienie

24.06.2025 r. ztozytam zawiadomienie do prokuratury w sprawie umieszczenia bez mojej
zgody w Internecie nagrania wideo ze stosunku seksualnego pomiedzy mng a moim chto-
pakiem Kamilem Ptotka. Po skierowaniu aktu oskarzenia do sagdu 28.08.2025 r. K. Ptotka
wyjasnit mi motywy swojego zachowania, wskazujac, ze uczynit to przypadkowo, i prze-
prosit mnie za ten czyn. Nie chce, aby toczyta sie sprawa przeciwko mojemu chtopako-
wi, takze dlatego, ze spowodowatoby to nagtosnienie sprawy, co nie lezy takze w moim
interesie.

Nadia Kos

Komentarz

Zgoda sadu moze zosta¢ wydana na analogicznych zasadach i po rozwazeniu
analogicznych przestanek jak w przypadku cofnigecia wniosku o $ciganie w po-
stepowaniu przygotowawczym oraz przybraé forme postanowienia.

Cofniecie wniosku przed sadem jest mozliwe za zgoda sadu — az do zamkniecia
przewodu sagdowego na pierwszej rozprawie gléwnej. W sprawach, w ktérych
akt oskarzenia wni6st oskarzyciel publiczny, cofniecie wniosku po rozpoczeciu
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przewodu sagdowego jest skuteczne, jezeli nie sprzeciwi sie temu oskarzyciel pub-
liczny obecny na rozprawie lub posiedzeniu. Ponowne zlozenie wniosku jest
niedopuszczalne.

Termin wskazany w art. 12 § 3 k.p.k. ma charakter prekluzyjny, czyli cofniecie
wniosku np. w ramach gloséw stron jest czynnoscig bezskuteczna. Nie jest tez
mozliwe cofniecie wniosku po uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy do po-
nownego rozpoznania, poniewaz wowczas rozprawa gléwna nie jest ,pierw-
szg” (por. postanowienie SN z 11.08.2000 r., I KZP 19/00, OSNP 2000/10, poz. 6),
jak réwniez na etapie postepowania odwolawczego.

Nie ma mozliwosci, aby sad odwolawczy wydawal odmienng decyzje co do
whniosku pokrzywdzonego. Stylizacja przepisu art. 12 § 3 k.p.k. dowodzi, ze ter-
min do skutecznego cofniecia wniosku zostal odniesiony do jednego z etapéw
rozprawy gléwnej, tj. przewodu sagdowego (rozdziat 45 Kodeksu postepowania
karnego), a ponadto ograniczony zostat tylko do pierwszej rozprawy gidéwnej.

Niestawiennictwo oskarzyciela publicznego nie stanowi przeszkody do cofnie-
cia wniosku, jezeli jego obecnos¢ na rozprawie lub posiedzeniu nie jest obowiaz-
kowa.

Mozliwo$s¢ cofniecia wniosku o $ciganie az do zamkniecia przewodu sadowego
na pierwszej rozprawie gléwnej wzmacnia konsensualny charakter postgpowa-
nia w sprawach o lzejszym ciezarze gatunkowym, a zgoda sadu i brak sprzeci-
wu oskarzyciela publicznego maja na celu przeciwdzialanie instrumentalnemu
traktowaniu omawianej instytucji.

Jezeli wniosek o Sciganie zlozyl przedstawiciel maloletniego pokrzywdzonego,
to po uzyskaniu przez niego pelnoletnioéci wniosek ten moze cofng¢ wytacznie
pokrzywdzony.

W razie cofniecia wniosku sad moze obcigzy¢ cofajacego wniosek kosztami po-
stepowania (art. 637 § 2 k.p.k.).
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8. WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA Z POWODU
NIEPOPEENIENIA CZYNU (ART. 17 § 1PKT 1K.P.K.)

Gdynia, 5.09.2025r.

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Bojana Paproty

podejrzanego o czyn z art. 280 § Tk.k.

Sygnatura akt PR 1 Ds. 1047.2025

Prokurator Rejonowy
w Gdyni

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 1k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Bojanowi Paprocie, podejrzanemu o czyn z art. 280
§ 1k.k., wobec niepopetnienia zarzucanego czynu.

Uzasadnienie

Prokurator Rejonowy w Gdyni wszczat przeciwko Bojanowi Paprocie $ledztwo o to,
ze 1.05.2024 r. w Gdyni, dziatajac wspélnie i w porozumieniu z Pawtem Pekiem, uzyt
przemocy wobec Donata Truska, uderzajac go piesciami po gtowie, i zabrat w celu przy-
wtaszczenia pienigdze w kwocie 50 zt, tj. o czyn z art. 280 § 1k k.

Postepowanie przeciwko Bojanowi Paprocie zostato zawieszone. 13.11.2024 r. zapadt
wyrok przed Sadem Rejonowym w Gdyni (Il K 55/24), w ktérym sad uznat za winnego
popetnienia tego przestepstwa wytacznie Pawta Peka. Sad opart sie na zeznaniach po-
krzywdzonego, ktéry zeznat, ze wskazat na drugiego mezczyzne (czyli Bojana Paprote)
w wyniku pomytki z innym zdarzeniem, do ktdrego doszto 2 lata wczesniej. Wyrok Sadu
Rejonowego w Gdyni uprawomocnit sie 5.06.2025 r.

Majac na uwadze, ze przestanka z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. dotyczy zaréwno sytuacji, gdy
czynu w ogdle nie popetniono, jak i sytuacji, gdy czyn wprawdzie popetniono, lecz nie po-
petnit go konkretny podejrzany, wnosze o umorzenie postepowania przeciwko Bojanowi Pa-
procie wskutek niepopetnienia przez niego zarzucanego mu przestepstwa z art. 280 § 1k k.

adw. Jan Maj
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Komentarz

Odmowa wszczecia lub umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 k.p.k.
nastepuje z urzedu, za$ wniosek strony stanowic¢ moze impuls do podjecia czyn-
nosci z urzedu.

Przestanki z art. 17 k.p.k. s uwzgledniane na kazdym etapie procesu i prowa-
dza do wydania postanowienia o odmowie wszczecia dochodzenia lub Sledztwa
(art. 305 § 1 w zw. z art. 303 k.p.k.), umorzenia postepowania przygotowawcze-
go (art. 322 § 1 k.p.k.) lub sgdowego (art. 339 § 3 pkt 1 lub 2 k.p.k.) albo wydania
wyroku uniewinniajgcego lub umarzajacego postepowanie (art. 414 § 1 k.p.k.).

Na postanowienie o odmowie wszczecia postepowania przygotowawczego przy-
stuguje zazalenie (art. 306 § 1 k.p.k.):
1) pokrzywdzonemu;
2) instytucji wymienionej w art. 305§ 4 k.p.k.;
3) osobie wymienionej w art. 305 § 4 k.p.k., jezeli wskutek przestepstwa doszto
do naruszenia jej praw.

Instytucja, o jakiej mowa w art. 305 § 4 k.p.k., jest instytucja pafistwowa, samo-
rzadowa lub spoleczna, ktéra ztozyta zawiadomienie o przestepstwie.

Aby wnie$¢ zazalenie na odmowe wszczecia dochodzenia lub sledztwa, nie jest
niezbedne ustalenie faktu pokrzywdzenia w przypadku innych oséb, ktére nie
sq pokrzywdzonymi (fizycznych, prawnych), ale warunkiem jest naruszenie
praw tych os6b w wyniku czynu, o ktérym dany podmiot zlozyl zawiadomie-
nie (art. 306 § 1 pkt 3 k.p.k.).

Na postanowienie o umorzeniu postepowania zazalenie przystuguje (art. 306
§lak.pk):

1) stronom;

2) instytucji panstwowej lub samorzadowej, ktéra ztozyla zawiadomienie
0 przestepstwie;

3) osobie, ktora zlozyla zawiadomienie o przestepstwie okreslonym
w art. 228-231, 233, 235, 236, 245, 270-277, 278-294 lub 296-306¢ k k., jezeli
postepowanie karne wszczeto w wyniku jej zawiadomienia, a wskutek tego
przestepstwa doszlo do naruszenia jej praw.

W sytuacji stwierdzenia zbiegu negatywnych przestanek procesowych okreslo-
nych wart. 17§ 1 pkt 1i2 oraz 6 k.p.k. (art. 5§ 1 pkt 1-2 oraz 4 k.p.w.) sad w za-
sadzie powinien umorzy¢ postepowanie z uwagi na niedopuszczalnosc¢ jego
dalszego prowadzenia wobec przedawnienia karalnosci czynu. Zasada ta nie ma
jednak zastosowania wéwczas, gdy zbieg tych przestanek zostanie stwierdzony
dopiero po przeprowadzeniu dowoddéw i wyjasnieniu wszystkich okolicznosci
faktycznych. Doszlo bowiem wéwczas do zbadania podstaw odpowiedzial-
nosci oskarzonego (obwinionego) i w takiej sytuacji sad powinien podja¢ decy-
zje odnoszacg sie do braku tych podstaw, a wiec wyda¢ wyrok uniewinniajacy,
a nie umarzajacy postepowanie z powodu przedawnienia (wyrok SA w Lodzi
7 21.03.2018 ., I AKo 178/18, OSAL. 2018/1, poz. 80).
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Sad uprawniony jest w razie stwierdzenia konkurencji negatywnych przestanek
procesowych okreslonych w art. 17§ 1 pkt 112 oraz 6 k.p.k. do wydania orzecze-
nia uniewinniajgcego, ale takie rozstrzygniecie moze zapas¢ jedynie woéweczas,
gdy pozwalaja na to zebrane w sprawie dowody. Umorzenie z powodu przedaw-
nienia karalnosci jest dopuszczalne, ale tylko wtedy, gdy nie ma od razu podstaw
do uniewinnienia oskarzonego z braku czynu lub braku znamion czynu albo bra-
ku winy. Umorzenie z racji przedawnienia wchodzi tez zawsze w rachube, gdy
kwestie istnienia czynu, jego znamion i odpowiedzialnosci wymagaty dalszego
dowodzenia, gdyz postepowaniu w tej materii stoi na przeszkodzie przedaw-
nienie karalnosci (por. wyrok SN z 4.12.2024 r., III KK 288/24, LEX nr 3788798).
Regula powyzsza dotyczy réwniez postepowania przed sadem drugiej instancji.
W doktrynie rozbieznosci budzi rozumienie sformutowania ,czynu nie popel-
niono”. Wykrystalizowaly si¢ w tym zakresie dwa stanowiska.

Pierwsze z nich ogranicza wskazana przestanke do czynu w rozumieniu prawa
karnego procesowego. Jesli w toku postepowania przygotowawczego zostanie
ustalone, ze czynu nie popelnila $cisle oznaczona osoba, to podstawg prawna
umorzenia postepowania powinien by¢ art. 322 k.p.k. Oznacza to, ze gdy w toku
dochodzenia lub sSledztwa dojdzie do przedstawienia zarzutéw okreslonej oso-
bie, a nastepnie stwierdzenia, ze nie popelnila ona zarzucanego jej czynu za-
bronionego, nastapi umorzenie postepowania, ale nie na podstawie art. 17 § 1
pkt1k.p.k., lecz wladnie na podstawie art. 322 k.p.k. Stanowisko to zdaje sie domi-
nowaé w praktyce. Jego przyjecie powinno skutkowac wskazaniem w podstawie
prawnej umorzenia postepowania art. 322 k.p.k. zamiast art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.

Wiekszos¢ przedstawicieli doktryny opowiada sie natomiast za drugim stano-
wiskiem, zaktadajacym szerokie rozumienie tej przestanki umorzenia. Wedlug
niego przeslanka powinna obejmowac zaréwno niepopelnienie czynu w rozu-
mieniu prawa karnego, jak i stwierdzenie, ze osoba, przeciwko ktérej skierowano
postepowanie, nie jest jego sprawca. Przyjmujac szerokie rozumienie przeslanki
,Czynu nie popelniono”, wyréznia sie dwa jej aspekty, a wiec $cisle materialny,
zwigzany z rozumieniem pojecia czynu, oraz procesowy, tj. ustalenie, ze czynu
nie popelnil podejrzany, i wowczas podstawe prawng umorzenia stanowi¢ be-
dzie art. 17§ 1 pkt 1 k.p.k.

51



I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

9. WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA Z POWODU
OCZYWISTEGO BRAKU FAKTYCZNYCH PODSTAW OSKARZENIA
(ART.17 § 1PKT 1W ZW. Z ART. 339 § 3 PKT 2 K.P.K.)

Gdansk, 5.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Adelajdy Nowek

oskarzonej o czyn zart. 190a § 1k k.

Sygnatura akt |1 K 1004/24

Sad Rejonowy
w Gdansku

Whiosek o umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 1w zw. z art. 339 § 3 pkt 2 k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Adelajdzie Nowek, oskarzonej o czyn z art. 190a
§ 1k.k., z powodu oczywistego braku faktycznych podstaw oskarzenia.

Uzasadnienie

Oskarzyciel positkowy subsydiarny Marek Kruszon oskarzyt Adelajde Nowek o to, ze w okre-
sie0d 30.12.2023 r. do 10.05.2024 r. w Gdansku uporczywie nekata Marka Kruszona poprzez
wykonywanie licznych potaczen telefonicznych w porze dziennej i nocnej na jego numer te-
lefonu, istotnie naruszajac jego prywatnos¢, tj. o czyn z art. 190a § 1k k.

Bezspornie Adelajda Nowek byta konkubing Marka Kruszona i pozostaje z nim w konflikcie
od czasu jego wyprowadzki z mieszkania Adelajdy Nowek i przeprowadzenia sie do Genowefy
Schwarz w korcu czerwca 2024 r. Brak jest dowodoéw, aby potaczenia telefoniczne do Marka
Kruszona byty realizowane przez Adelajde Nowek. Z zeznan pokrzywdzonego wynika, ze gdy
podnosit stuchawke, to rozméwca sie roztaczat, a zatgczone billingi rozmoéw przychodzacych
na telefon pokrzywdzonego nie pozwalaja stwierdzi¢, kto wykonywat takie potgczenia.

W niniejszej sprawie nie ma zadnych dowoddw na sprawstwo i wine oskarzonej, a po-
stawiony zarzut opiera sie wytacznie na domystach oskarzyciela positkowego.

Wobec powyzszego wnosze o umorzenie postepowania z przyczyny wskazanej w petitum.

adw. Jan Maj
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Komentarz

Umorzenie postepowania z powodu wskazanej przestanki (art. 17 § 1 pkt 1,
art. 339 § 3 pkt 2 k.p.k.) moze nastapi¢ wéwczas, gdy w sposéb wyrazny ze zgro-
madzonego materialu dowodowego wynika brak dowodéw oskarzenia, a nie
ma potrzeby przeprowadzania dodatkowych dowodéw. Oczywisty brak fak-
tycznych podstaw oskarzenia zachodzi w razie braku jakichkolwiek dowodéw
$wiadczacych o popelnieniu przez oskarzonego przestepstwa, a nie moze by¢
za$ efektem oceny dowoddéw. Niedopuszczalna jest ocena dowodéw przed ich
przeprowadzeniem, a wartosciowanie wiarygodnosci moze by¢ zawarte jedynie
w orzeczeniu rozstrzygajacym co do winy i kary, czyli w wyroku (por. postano-
wienie SN z 7.09.1994 r., III KRN 98/94, OSNKW 1994/11-12, poz. 72; wyrok SA
w Warszawie z 5.12.2018 r., I ACa 458/18, LEX nr 2636484).

W orzecznictwie SN wskazuje sig, ze do przestanki niepopetnienia przestep-
stwa wlgczy¢ tez nalezy catkowity brak spolecznej szkodliwosci czynu, wywo-
dzac to a fortiori z tredci art. 1 § 2 k.k. (por. wyrok SN z 25.01.2000 r., WKN 45/99,
OSNKW 2000/5-6, poz. 47).

Jezeli przewodniczacy wydzialu (sedzia referent) na etapie wstepnej kontroli
aktu oskarzenia (art. 337 § 1 k.p.k.) stwierdzi potrzebe rozwazenia zaistnienia
tej przeslanki, kieruje sprawe na posiedzenie, gdzie sad wydaje postanowienie.
Podejmujac decyzje, sad moze umorzy¢ postepowanie, ale takze stwierdzi¢ brak
wystapienia przestanki z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. i skierowa¢ sprawe na rozprawe
w celu jej merytorycznego rozpoznania.
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10. WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA Z POWODU BRAKU
ZNAMION CZYNU ZABRONIONEGO (ART. 17 § 1PKT 2K.P.K.)

Ptock, 5.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Mitosza Stachanowskiego
podejrzanego o czyn z art. 209 § Ta k.k.

Sygnatura akt PR 1 Ds. 2647.2024

Prokurator Rejonowy
w Ptocku

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Mitoszowi Stachanowskiemu, podejrzanemu o czyn
zart. 209 § 1k k., z powodu braku wyczerpania znamion z art. 209 § 1k.k.

Uzasadnienie

Prokurator oskarzyt Mitosza Stachanowskiego o to, ze od stycznia do grudnia 2024 r. w Pto-
cku uporczywie uchylat sie od obowiagzku alimentacyjnego wobec syna Piotra Dzioba
poprzez nieptacenie alimentdw zasgdzonych wyrokiem Sadu Rejonowego VIII Wydziat Ro-
dzinny w Ptocku w kwocie 1500 zt miesiecznie, przy czym taczna zalegtos¢ stanowi réwno-
warto$¢ co najmniej trzech swiadczen okresowych, przy czym narazit on matoletniego na
niemoznos$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. o czyn zart. 209 § 1la k.k.

W toku dochodzenia ustalono, ze Mitosz Stachanowski jest zatrudniony jako mene-
dzer w firmie Psiutex i zarabia miesiecznie 6500 zt, z czego 1500 zt byto potracane przez
komornika w okresie postawionego zarzutu na poczet zalegtosci alimentacyjnych i ksie-
gowane za okres 2021-2022.

Skoro komornik potrgcat wynagrodzenie za wskazany okres, to oskarzony nie wyczer-
pat znamienia czynu z art. 209 § 1a k.k. ani z art. 209 § 1 k.k. Bez znaczenia jest bowiem,
czy oskarzony ptaci alimenty do rak uprawnionego, czy sg one potracane z wynagrodzenia
przez komornika. Nie ma tez znaczenia, czy komornik zaliczat je na poczet alimentéw zale-
gtych. We wskazanym okresie oskarzony bezspornie realizowat obowigzek alimentacyjny.
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Biezace ptacenie alimentow, ale zaliczanie ich przez komornika na poczet zalegtosci
nie moze powodowac, co oczywiste, ze zobowigzany bedzie przez caty czas ,popetniat”
przestepstwo niealimentacji. Bada sie¢ bowiem, czy oskarzony realizuje znamiona prze-
stepstwa w danym, zarzuconym okresie. Przyjecie odmiennego pogladu prowadzitoby
do koniecznosci uznania, ze np. osoba, ktdra ma roczne zalegtosci alimentacyjne, ale kto-
ra po roku ptaci alimenty w wysokosci naleznej, lecz nie stac ja na sptacenie zalegtosci,
przez kolejnych wiele lat popetnia ciggle przestepstwo niealimentacji. Stanowisko takie
w zadnym razie nie zastuguje na akceptacje, pozostajgc w sprzecznosci nie tylko z trescig
wyktadanego przepisu, ale i z regutami logiki.

adw. Jan Maj

Komentarz

Kazde przestepstwo sklada sie ze znamion strony przedmiotowej (opisujacych
dane zachowanie jako zabronione, zamieszczonych m.in. w czeéci szczegdlnej
Kodeksu karnego, ale i innych ustaw) oraz znamion strony podmiotowej (opisa-
nych w czeéci ogolnej Kodeksu karnego). Przypisanie sprawstwa oskarzonemu
wymaga wypelnienia Igcznie wszystkich znamion zaréwno strony przedmio-
towej, jak i podmiotowej (art. 9 k.k.) danego typu rodzajowego przestepstwa.

Przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym. Warunkiem
jego dokonania jest to, aby tgczna wysokos¢ powstatych wskutek uchylania sie
od obowiazku alimentacyjnego zaleglosci stanowila réwnowarto$¢ co najmniej
trzech $wiadczen okresowych albo op6znienie §wiadczenia innego niz okresowe
wynosito co najmniej 3 miesigce. Artykut 209 § 1a k.k. przewiduje typ kwalifi-
kowany uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego, ktéry wymaga, aby za-
chowanie sprawcy spowodowato skutek w postaci narazenia pokrzywdzonego
na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych (por. wyrok SN
229.05.2012 r., II KK 106/12, OSNKW 2012/10, poz. 107).

Argumenty podane w uzasadnieniu wniosku sg w pelni trafne i powinny skut-
kowa¢ wydaniem wnioskowanej decyzji procesowej.

Instytucja tzw. oddania pod sad sensu stricto, umozliwiajaca umorzenie postepo-
wania karnego na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. przed rozprawa, wchodzi w ra-
chube jedynie wtedy, gdy kompleksowo zgromadzony material dowodowy —bez
dokonywania oceny poszczegdélnych dowodéw pod wzgledem merytorycznym —
w ogole nie daje podstaw do oskarzenia danej osoby o zarzucany czyn, a wiec
gdy zaden z tych dowodéw nie wskazuje cho¢by na prawdopodobiefistwo po-
pelnienia tego czynu lub nie uzasadnia mozliwosci popelnienia go przez oskar-
zonego (por. postanowienie SN z 12.03.2021 r., Il KK 318/20, LEX nr 3149758).
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11. wNiosek 0 UMORZENIE POSTEPOWANIA Z POWODU
ZNIKOMEGO STOPNIA SPOLECZNE) SZKODLIWOSCI CZYNU
(ART.17 § 1PKT 3 K.P.K.)

Rzeszéw, 5.09.2025r.

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Dariusza Gaty

podejrzanego o czyn z art. 226 § 1k.k.

Sygnatura akt PR 2 Ds. 907.2025

Prokurator Rejonowy
w Rzeszowie

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.
wnosze

0 umorzenie postepowania przeciwko Dariuszowi Gale, podejrzanemu o czyn z art. 77
pkt 2 ustawy o rachunkowosci, z powodu znikomego stopnia spotecznej szkodliwosci za-
rzucanego czynu.

Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Rzeszowie przedstawit Dariuszowi Gale zarzut popet-
nienia przestepstwa zart. 79 pkt 2 ustawy z 29.09.1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. 22023 r.
poz. 120 ze zm.), polegajacego na tym, ze jako prezes firmy Glan sp. z 0.0. z siedzibg w Rze-
szowie wbrew przepisom ustawy nie sporzadzit sprawozdania finansowego spotki za rok
2023. W toku przestuchania D. Gata przyznat sie do zarzucanego czynu. Dla oceny przesta-
nek zart. 115 § 2 k.k. znaczenie marodzaj i charakter naruszonego dobra, jakim jest biezace
prowadzenie ksigg rachunkowych przez podmioty gospodarcze, za$ w dalszej perspekty-
wie wiarygodnos¢ i zupetnos¢ Krajowego Rejestru Sagdowego. Jak wynika z przedtozonych
dokumentoéw i wyjasnien oskarzonego, Spotka nie dziatata w obrocie prawnym, dlatego
nieztozenie wymaganego sprawozdania w sytuacji, w ktorej Spotka nie prowadzita dzia-
talnosci gospodarczej, nie zawierata kontraktoéw, nie posiadata aktywoéw ani nie zaciggata
zobowigzan, nie moze wptywac negatywnie na pewnos¢ obrotu prawnego. Wprawdzie do
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znamion zarzucanego czynu nie nalezy wyrzadzenie szkody, to jednak nieztozenie przez
oskarzonego sprawozdania nie mogto takowej wywota¢, nawet hipotetycznie. Spotke two-
rzyto dwdch wspélnikdw — jej kapitat zaktadowy wynosi 6000 zt, a z dziatdw 4 i 5 Rejestru
wynika, ze brak byto wpiséw dotyczacych zalegtosci Spotki, informacji o postepowaniu
upadtosciowym lub restrukturyzacyjnym. Nie zostat ustanowiony kurator ani nie toczy-
to sie postepowanie likwidacyjne. Nieztozenie wymaganego sprawozdania i nieujawnienie
go w rejestrze nie mogto wptynac negatywnie na inne podmioty prawne, dlatego waga
naruszonych przez oskarzonego obowigzkéw byta niewielka.

O znikomym stopniu spotecznej szkodliwosci swiadcza réwniez okolicznosci
o charakterze podmiotowym, gdyz oskarzony nie dziatat w szczegdlnej postaci zamiaru
ani nie kierowata nim negatywna motywacja. Pozostawat on w przeswiadczeniu, ze w sy-
tuacji gdy Spotka nie wykazuje zadnej aktywnosci w obrocie, nieztozenie wymaganego
dokumentu pozostaje bez wptywu na jakiekolwiek interesy Spétki, ktorej byt prezesem.

adw. Jan Maj

Komentarz

Kryteria oceny stopnia spolecznej szkodliwosci czynu zawarte sa w art. 115
§ 2 k k. i stanowia katalog zamkniety (analogicznie w art. 53 § 7 k.k.s. i w art. 47
§ 6 k.p.w.). Na stopien spotecznej szkodliwosci czynu nie maja wplywu okolicz-
nosci dotyczace osoby sprawcy (np. dotychczasowa niekaralnos¢, ustabilizowany
tryb zycia, dobra opinia), lecz wylacznie okolicznosci dotyczace samego czynu.

Warunkiem koniecznym umorzenia postgpowania na podstawie tej przestanki
jest ustalenie, ze oskarzony popetnil czyn zabroniony i Ze czyn ten jest rzeczy-
wiscie szkodliwy spotecznie w stopniu znikomym.

Jezeli podstawg umorzenia postepowania jest ustalenie znikomej szkodliwosci
spolecznej czynu (art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.), to kierujac sie kryteriami okreslonymi
w art. 115 § 2 k. k., nalezy rozwazy¢ m.in. posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy,
a to w konsekwencji rodzi wymaganie usytuowania sprawcy w procesowym
charakterze podejrzanego (por. postanowienie SN z 8.01.2008 r., V KK 416/07,
OSNKW 2008/5, poz. 36).

Umorzenie z powodu znikomej spotecznej szkodliwosci czynu nie stanowi
przeszkody do przekazania sprawy do okreSlonego organu w celu zastosowa-
nia sankcji stuzbowych lub dyscyplinarnych, gdy czyn stanowi takze przewi-
nienie dyscyplinarne lub naruszenie obowiazkéw stuzbowych (art. 18 § 2 k.p.k.).

Umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k., gdy w postanowie-
niu prokurator wyraznie stwierdza fakt popelnienia czynu przez oznaczong oso-
be, tyle ze o znikomej szkodliwosci, stwarza stan rzeczy osgdzonej w rozumieniu
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art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. réwniez wtedy, gdy przed jego wydaniem osobie tej nie
przedstawiono zarzutéw ani nie przestuchano jej w charakterze podejrzanego
(por. wyrok SN z 15.02.2012 r., IT KK 201/11, OSNKW 2012/6, poz. 60). Wska-
zuje sie, ze skoro do umorzenia postepowania z tego powodu niezbedne jest
odniesienie sie m.in. do postaci zamiaru i motywacji sprawcy (por. wyrok SN
z 28.06.2005 r., WA 14/05, OSNKW 2005/10, poz. 96), rodzi to w konsekwencji
potrzebe usytuowania sprawcy w procesowym charakterze podejrzanego. Jezeli
organ $cigania tego nie uczynit, cho¢ powinien, to nie moze nastepnie, kosztem
gwarancji okreslonej osoby, uzyskac swoistego utatwienia w postaci mozliwosci
podjecia w kazdym czasie w trybie art. 327 § 1 k.p.k. umorzonego uprzednio po-
stepowania. Staje temu na przeszkodzie wytworzenie przez takie prawomocne
umorzenie stanu rzeczy osadzonej (por. postanowienie SN z 8.01.2008 r., V KK
416/07, OSNKW 2008/5, poz. 36).

Jezeli czyn charakteryzuje sie znikomym stopniem spolecznej szkodliwosci
w aspekcie tylko jego przedmiotowych elementdéw, ale brak jest osoby domnie-
manego sprawcy, umorzenie dochodzenia ,w sprawie” powinno nastapi¢ z uwagi
na jego niewykrycie (w tym z wpisaniem sprawy do rejestru przestepstw), gdyz
nie powinno si¢ ograniczac tylko do przedmiotowych elementéw szkodliwosci
spolecznej (np. rozmiaréw szkody), albowiem istotne znaczenie ma i moze mie¢
tez np. zamiar sprawcy i jego motywacja, trudna do ustalenia bez wiedzy, kim
on jest. Jezeli sprawca jest znany, to powinno dojs¢ do przedstawienia zarzutéw
i zbadania aspektow podmiotowych wymaganych dla przyjecia omawianego
stopnia szkodliwosci spolecznej, a umorzenie na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.
bedzie mozliwe, gdy takze i one wskaza na znikomos¢ tej szkodliwosci.

W przypadku gdy prokurator nie wyda postanowienia o przedstawieniu za-
rzutu konkretnej osobie, to umarzajac postepowanie na podstawie art. 17 § 1
pkt 3 k.p.k., wobec znikomej spotecznej szkodliwosci czynu popelnionego przez
osobe podejrzewang, powinien doreczy¢ jej odpis postanowienia, bowiem tego
rodzaju decyzja o umorzeniu faktycznie nadat jej status podejrzanego, zatem
strony procesu. Decyzja o umorzeniu postepowania z uwagi na znikoma szkod-
liwo$¢ spoteczna czynu jest niczym innym jak orzeczeniem merytorycznym,
stwierdzajacym, ze dana osoba popetnita konkretny czyn zabroniony o znamio-
nach stypizowanych w ustawie, ale wobec jego znikomej spotecznej szkodliwo-
Sci czyn ten nie stanowi przestepstwa. Taka decyzja przesadza o prawomocnym
zakonczeniu postepowania co do tego czynu tej osoby w rozumieniu art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k. (por. postanowienie SN z 29.09.2021 r., V KK 367/21, LEX nr 3517459).

Przepis art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. nie znajduje odpowiedniego zastosowania w poste-
powaniu lustracyjnym (wyrok SN z 20.03.2018 r., II KK 392/17, LEX nr 2509592).
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12 « WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA Z POWODU
NIEPODLEGANIA KARZE (ART. 17 § 1 PKT 4 K.P.K.)

Rzeszéw, 4.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Ireneusza Gawedy

oskarzonego o czyn z art. 279 § 1k.k. iin.

Sygnatura akt Il K 21/25

Sad Rejonowy
w Starachowicach

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k.
wnosze

0 umorzenie postepowania przeciwko Ireneuszowi Gawedzie, oskarzonemu o czyn zart. 13
§ 1w zw. zart. 279 § 1k.k., z powodu niepodlegania karze.

Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Starachowicach skierowat do sadu akt oskarzenia
przeciwko Ireneuszowi Gawedzie, oskarzajac go o to, ze 20.03.2025 r. w Starachowicach,
uzywajac blizej niezidentyfikowanego przedmiotu, usitowat dosta¢ sie do wnetrza pojaz-
du marki Citroen Berlingo w celu jego zaboru, lecz czynu tego nie dokonat z uwagi na po-
jawienie sie wtasciciela pojazdu, tj. o czynzart. 13 § 1w zw. z art. 279 § 1k k.

Analiza materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony Ireneusz Gawe-
da dobrowolnie odstapit od dokonania przestepstwa kradziezy z wtamaniem do pojazdu
Citroen Berlingo, a zatem nie podlega on karze, co powinno skutkowa¢ umorzeniem po-
stepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. Bezsporne pozostaje, ze oskarzony zna-
lazt sie tuz przy wskazanym pojezdzie, wyjat z torby blizej niezidentyfikowany przedmiot,
nie dotknat nim jednak pojazdu, a nastepnie po uptywie ok. 15 sekund schowat go z po-
wrotem do torby i odszedt. Z zapisu monitoringu osiedlowego wynika ponadto, ze wtas-
ciciel pojazdu pojawit sie dopiero po ok. 8 minutach przy aucie, a zatem oskarzony nie
odstapit od dokonania czynu wskutek jakiegokolwiek dziatania wtasciciela. Przy zatozeniu,
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ze przecietna predkos$¢ chodu cztowieka wynosi 5 km/h, wtasciciel pojazdu w ciggu 8 mi-
nut musiat pokona¢ ponad 600 metréw, zanim doszedt do swojego samochodu. Oznacza
to, ze oskarzony i pokrzywdzony nie mogli sie wzajemnie widzie¢, gdy ten pierwszy stat
przy samochodzie, tym bardziej ze pojazd byt zaparkowany miedzy blokami na osiedlu,
a dodatkowo panowat zmierzch (ok. godz. 19:00).

W swietle powyzszego i przy uwzglednieniu zasady logiki i doswiadczenia zyciowego
nie ma zadnych osobowych i nieosobowych dowodoéw, ktére pozwalatyby uzna¢, ze odsta-
pienie od dokonania kradziezy z wtamaniem nastapito z innych przyczyn niz dobrowolne
odstgpienie, wywotane wolg oskarzonego, ktory stwierdzit, ze popetnienie przestepstwa
spowoduje dla niego negatywne konsekwencje prawne i spoteczne.

adw. Jan Maj

Komentarz

Materialna przestanka niekaralnosci czynu jest uwzgledniana na kazdym etapie
procesu i jej zaistnienie skutkuje odmowa wszczecia, ale czesciej umorzeniem
postepowania, ktére wczedniej zostalo wszczete.

Dobrowolne odstgpienie od dokonania przestepstwa mozliwe jest jedynie przy
usilowaniu niezakonczonym, a to zachodzi wtedy, gdy sprawca z tych lub in-
nych wzgledéw nie uczynil wszystkiego, co jego zdaniem bylo konieczne, a jed-
nocze$nie mozliwe, do dokonania czynu zabronionego. Jezeli brak jest dowodéw
wskazujacych na to, ze odstapienie od usilowania nie miafo charakteru innego
niz dobrowolne, zasadne jest zastosowanie konstrukeji czynnego zalu, ktéra skut-
kuje umorzeniem postepowania (art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k.). W podstawie prawnej
postanowienia musi znalez¢ sie art. 15§ 1 k.k.

Dobrowolnos¢ odstapienia od dokonania czynu zabronionego mozna przyjac
wtedy, gdy sprawca uswiadamia sobie mozliwos¢ kontynuowania zachowania
bezposrednio zmierzajacego do dokonania, ale nie ma juz zamiaru popelnie-
nia czynu zabronionego, przy czym nie mozna uzna¢ dobrowolnosci odstg-
pienia od dokonania, jezeli sprawca odstapit od czynu na skutek okolicznosci
zewnetrznych, ktére wplynely na jego wole i wywolaly przekonanie o niemoz-
nosci realizacji jego zamiaru. Tym samym nie bedzie zachodzito dobrowolne
odstgpienie, gdy sprawca uswiadamia sobie wystgpienie przeszkéd uniemozli-
wiajacych mu osiagniecie ostatecznego celu (wyrok SA w Krakowie z 6.12.2017 r.,
IT AKa 232/17, LEX nr 2561683).

Dobrowolnie oznacza z wtasnej woli, bez wptywu czynnikéw zewngtrznych.
Sprawca, ktéry mial zamiar dokonania czynu zabronionego i ma mozliwo$¢ kon-
tynuowania zachowania zmierzajacego do jego dokonania, podejmuje decyzje
o tym, ze zachowan tych nie bedzie kontynuowal. Powodem odstgpienia nie
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moga by¢ zatem np. zblizajacy sie patrol Policji, glosne wzywanie pomocy przez
pokrzywdzonego, ktére zwraca uwage otoczenia, aktywna obrona fizyczna za-
atakowanej osoby czy jej opor (wyrok SA w Warszawie z 4.10.2017 r., II AKa
193/17, LEX nr 2376949).

Czynny zal w rozumieniu art. 15 § 1 k.k. nie ma charakteru dobrowolnego, je-
zeli zachowanie stanowigce odstgpienie od dokonania czynu zabronionego zo-
stalo podjete na skutek okolicznosci zewngtrznych, ktére wywolaly przekonanie
o niemozliwosci realizacji zamiaru.
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13. WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA Z POWODU
PRZEDAWNIENIA KARALNOSCI CZYNU (ART.17 § 1PKT 6 K.P.K.)

Zgierz,5.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Jerzego Grzelaka

oskarzonego o czyn z art. 193 § 1k.k.

Sygnatura akt Il K 454/24

Sad Rejonowy
w Zgierzu

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
wnosze

0 umorzenie postepowania przeciwko Jerzemu Grzelakowi, oskarzonemu o czyn zart. 193
§ 1k.k., z powodu przedawnienia karalnosci czynu.

Uzasadnienie

Prokurator skierowat do sadu akt oskarzenia przeciwko Jerzemu Grzelakowi, oskarzajac
go o popetnienie w dniu 1.11.2019 r. w Zgierzu czynu z art. 193 § 1 k.k.

Zgodnie z art. 101 § 1 pkt 4 k.k. karalnos¢ przestepstwa zagrozonego kara nieprze-
kraczajaca 3 lat pozbawienia wolnosci ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptyneto
5 lat. Termin ten ulega jednak wydtuzeniu o kolejne 10 lat, jezeli w okresie przewidzianym
w art. 101 k.k. wszczeto postepowanie (art. 102 k.k.). W przedmiotowej sprawie postepo-
wanie przeciwko Jerzemu Grzelakowi wszczete zostato w dniu 20.12.2024 r., a zatem po
uptywie okresu 5 lat, o ktéorym mowa w art. 101 § 1 pkt 4 k.k., co skutkowato przedaw-
nieniem karalnosci czynu i niewydtuzeniem tego okresu o dalsze 10 lat.

Z uwagi na wskazane okolicznosci zasadne jest umorzenie postepowania.

adw. Jan Maj
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Komentarz

Terminy przedawnienia karalnosci czynéw opisane sa w rozdziale XI Kodeksu
karnego, a w szczegolnosci w art. 101 i 102.

Umorzenie z powodu przedawnienia karalnosci czynu nie stanowi przeszkody
do orzeczenia przepadku przedmiotéw. Zgodnie z art. 323 § 3 k.p.k. po uprawo-
mocnieniu si¢ postanowienia o umorzeniu $ledztwa prokurator w razie istnienia
podstaw okreSlonych w art. 45a k.k. lub w art. 43§ 112, art. 43a oraz 47 § 4 k.k.s.
wystepuje do sadu z wnioskiem o orzeczenie przepadku. Z takim wnioskiem
prokurator moze wystapi¢ réwniez w wypadku umorzenia postepowania z po-
wodu niewykrycia sprawcy przestepstwa, przestepstwa skarbowego lub wykro-
czenia skarbowego, jesli przepis przewiduje orzeczenie przepadku.

Okolicznosciami ,wylaczajacymi ukaranie sprawcy czynu zabronionego” w ro-
zumieniu art. 45a § 1 k.k. sa m.in.: przedawnienie karalnosci, czynny zal, wy-
faczenie karalnosci na podstawie przepisow ustawy z 25.06.1997 r. o Swiadku
koronnym (Dz.U. z 2016 r. poz. 1197).

Orzeczenie przepadku lezy w wylgcznej gestii saqdu. Dzialanie prokuratora stwa-
rza mozliwo$¢ orzeczenia przepadku przez sad. Prokurator jest wladny wysta-
pi¢ do sadu z takim wnioskiem dopiero po uprawomocnieniu sie postanowienia
0 umorzeniu postepowania przygotowawczego, co moze nastapi¢ w razie stwier-
dzenia w ramach czynnoéci postepowania, ze doszlo do przedawnienia karal-
noéci. Prokurator wéwczas umarza dochodzenie lub Sledztwo ze wzgledu na
zmaterializowanie sie negatywnej przeslanki procesowe;.

Z punktu widzenia biegu okreséw przedawnienia karalnosci decydujace jest to,
jakie przestepstwo oskarzony w rzeczywisto$ci popelnil, a wiec czyn przypisa-
ny, a nie to, o jakie przestepstwo zostal oskarzony, tj. czyn zarzucany (por. wy-
rok SN z 7.08.2018 r., IV KK 456/18, LEX nr 2558554).

Terminy przedawnienia maja charakter materialnoprawny, a zatem nie stosuje
sie do ich obliczania przepiséw Kodeksu postepowania karnego o terminach. Po-
niewaz ustanie karalnosci nastepuje w rezultacie uptywu czasu kalendarzowe-
go odpowiadajacego terminowi przedawnienia (czyli w dniu odpowiadajacym
w danym roku dacie jego popelnienia), to jezeli przedawnienie przestepstwa
prywatnoskargowego uplywa w dniu wolnym w danym roku od pracy, wnie-
sienie aktu oskarzenia w dniu nastepnym nie moze spowodowaé wydluzenia
tego terminu (por. postanowienie SN z 18.12.2000 r., IIT KKN 429/98, OSNKW
2001/3-4, poz. 20).

Termin przedawnienia karalnosci czynéw prywatnoskargowych (art. 101 §2k k.)
wiaze réwniez prokuratora, jesli chce on obja¢ Sciganiem ten rodzaj przestep-
stwa. Po wszczeciu postepowania, przy zachowaniu terminéw okreslonych
w art. 101 k.k., moze dojs¢ jedynie do umorzenia procesu w razie uptywu w toku
postepowania okresu wskazanego w art. 102 k.k.

Wydanie orzeczenia merytorycznego przy zaistnialym przedawnieniu stano-
wi bezwzgledng przyczyne odwolawcza (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.), skutkujaca
uchyleniem orzeczenia na korzy$¢ oskarzonego (art. 439 § 2 k.p.k.). Jezeli wyrok
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wydano, ale termin przedawnienia uplywa juz po jego wydaniu, to w razie jego
zaskarzenia do umorzenia dochodzi na etapie postepowania przed sagdem drugiej
instancji. Moze on woéwczas uchyli¢ zaskarzony wyrok i umorzy¢ postepowanie
takze na posiedzeniu, chyba ze istnialyby powody do uniewinnienia oskarzo-
nego po takim uchyleniu juz w instancji odwotawczej. Jezeli do przedawnienia
doszlo po wydaniu wyroku, ale przed jego uprawomocnieniem (np. w trakcie
biegu terminu wystapienia o uzasadnienie tegoz wyroku czy sporzadzania go),
to jesli zadna strona nie zaskarzy wyroku, dojdzie do uprawomocnienia sie orze-
czenia, od ktérego kasacje moze wnies$¢ podmiot specjalny w trybie art. 521 k.p.k.

Termin przedawnienia odnosi si¢ do integralnej calosci czynu, mimo ze rézne
sq terminy przedawnienia poszczegdlnych typéw przestepstw, ktére obejmuje
kumulatywna kwalifikacja prawna. Przedmiotem przedawnienia karalnosci jest
czyn, a nie kwalifikacja prawna (por. postanowienie SN z 22.03.2016 r., V KK
345/15, LEX nr 2015139).

Z punktu widzenia okreséw przedawnienia karalnosci decydujace znaczenie ma
czyn przypisany w wyroku, a nie czyn zarzucany w akcie oskarzenia (wyrok SN
2 26.10.2022 r., IIT KK 475/22, LEX nr 3518489).

Sprawca, ktéry w warunkach art. 11 § 2 k.k. wyczerpuje swoim zachowaniem
znamiona okreslone w co najmniej dwdch przepisach ustawy, popelnia jeden
czyn, odpowiadajacy przestepstwu stypizowanemu przez zbiegajace sie przepisy,
ktore wchodzac w skiad kumulatywnej kwalifikacji, traca swoja samodzielno$¢.
Utworzone w ten sposéb przestepstwo zagrozone jest kara, ktdrej granice wy-
znacza ustawowe zagrozenie przepisu przewidujacego najsurowsza kare. Kara
ta staje sie wyznacznikiem terminu przedawnienia, ktére ustawodawca w prze-
pisie art. 101 § 1 k.k. wiaze z zagrozeniem kara (por. wyrok SA w Katowicach
2 2.08.2013 ., II AKa 480/12, Biul. SAKa 2013/4, poz. 3).

Za czas popelnienia zaréwno przestepstw rozciggnietych w czasie, wieloczyno-
wych, trwalych, jak i przestepstw o charakterze ciggtym uzna¢ nalezy ostatni
moment dzialania sprawcy, w tym czas dokonania ostatniego z czynéw sktada-
jacych sie na realizacje czynu ciaglego. Tym samym nie jest tu istotne, w jakim
momencie pokrzywdzony powzigl wiedze¢ o osobie sprawcy i poszczegdlnych
zachowaniach skladajacych sie na czyn ciagly, lecz w jakim momencie przeka-
zuje organowi $cigania informacje o sprawcy ostatniego z tych zachowan wcho-
dzacych w sklad czynu cigglego (por. wyrok SN z 24.10.2013 r., III KK 311/13,
LEX nr 1379928).

Cecha przestepstwa wieloczynowego jest to, ze przedawnia sie ono w catosci,
a nie w zakresie poszczegolnych jego elementéw, i datg przedawnienia karalno-
Sci jest data popelnienia ostatniego czynu wchodzacego w jego sktad (por. wy-
rok SA w Warszawie z 1.06.2009 r., IT AKa 98/09, Apel.-W-wa 2009/4, poz. 16).
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14. WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA WOBEC
PRAWOMOCNEGO ZAKONCZENIA POSTEPOWANIA KARNEGO
PRZECIWKO TEJ SAME] OSOBIE O TEN SAM CZYN (ART. 17 § 1PKT 7 K.P.K.)

Przemysl, 5.09.2025 r.

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Leszka Ziotka

oskarzonego o czyn z art. 284 § 2 k.k.

Sygnatura akt Il K 745/24

Sad Rejonowy
w Przemyslu

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
wnosze

0 umorzenie postepowania przeciwko Leszkowi Zidtkowi, oskarzonemu o czyn z art. 284
§ 2 k k., z powodu powagi rzeczy osadzone;j.

Uzasadnienie

Do Sadu Rejonowego w Przemyslu zostat skierowany akt oskarzenia przeciwko Leszkowi
Ziotkowi, w ktérym prokurator oskarzyt go o przywtaszczenie 2.10.2024 r. w Przemyslu
1900 zt na szkode DHL S.A., tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Przemyslu z13.02.2025r., Il K 22/25, ktéry uprawomocnit
sie w dniu 10.08.2025 r, L. Ziodtek zostat skazany z art. 284 § 2 w zw. zart. 12 § 1k k. za czyn
popetniony w okresie od 30.03.2023 r. do 10.10.2024 r. w Przemyslu, a polegajacy na przy-
wiaszczeniu na szkode DHL S.A. tacznie kwoty 22 220 zt, obejmujgcej m.in. zachowanie wo-
bec pokrzywdzonego 2.10.2024 ., ktérym zostata wyrzadzona szkoda w wysokosci 1900 zt.

W zwiazku z prawomocnym skazaniem oskarzonego w warunkach czynu ciagtego, ktory
obejmuje swoim zakresem czasowym zachowanie objete niniejszym postepowaniem, zaist-
niata przestanka powagi rzeczy osadzonej, dlatego zasadne jest umorzenie postepowania.

adw. Jan Maj
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Komentarz

Instytucja z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. stanowi przeszkode do wszczecia i prowadze-
nia postepowania, jezeli o ten sam czyn przeciwko tej samej osobie postepowanie
zostalo prawomocnie zakoficzone (powaga rzeczy osadzonej — res iudicata). Dla
tozsamosci czynu zasadnicze znaczenie ma zdarzenie faktyczne bedace przed-
miotem postepowania, ktére zostalo prawomocnie zakonczone. Kryteriami, na
podstawie ktérych dokonuje sie ustalenia tozsamosci czynéw, sa: tozsamosé pod-
miotéw czynéw i pokrzywdzonych, tozsamos¢ czasu i miejsca zdarzenia, przed-
miotu ochrony, cho¢ pewne réznice nie wykluczaja przyjecia tozsamosci czynow.
Identyczno$¢ czynu bedzie wylaczona, jezeli w poréwnywalnych okresleniach
zachodzg tak istotne réznice, ze wedlug rozsadnej zyciowej oceny nie mozna ich
uznac¢ za okreélenia tego samego zdarzenia faktycznego (por. postanowienie SN
2 25.10.2012 r., IV KK 87/12, LEX nr 1226759).

Przestanka powagi rzeczy osadzonej wynika z potrzeby zapewnienia stabilno-
§ci prawa i orzeczen organéw procesowych w postepowaniu karnym i jest kon-
sekwencja zasady ne bis in idem, stanowigcej gwarancje procesowa, ze nikt nie
bedzie pociagany wiecej niz raz do odpowiedzialnosci karnej za ten sam czyn
zabroniony pod grozba kary. Stan rzeczy osadzonej nie tylko stoi na przeszkodzie
prowadzeniu nowego postepowania o ten sam czyn, ale takze nie pozwala na
kontynuowanie postepowania po uprawomocnieniu sie orzeczenia koniczacego
to postepowanie (por. wyrok SN z 12.02.2014 r., V KK 407/13, LEX nr 1439399).

Umorzenie postepowania przygotowawczego w fazie in rem, czyli przed przed-
stawieniem zarzutow osobie podejrzanej, wyklucza zaistnienie powagi rzeczy
osadzone;j.

U podstaw regulacji z art. 12§ 1 k.k. lezy zalozenie, ze czyn ciggly, cho¢ sktada sie
z wielu zachowan (elementéw), stanowi jeden czyn zabroniony i jedno przestep-
stwo. To za$ z kolei rodzi istotne konsekwencje w sferze procesowej, albowiem
prawomocne skazanie za czyn ciagly stoi na przeszkodzie, ze wzgledu na tres¢
art. 17§ 1 pkt 7 k.p.k., ponownemu postepowaniu o pdzniej ujawnione zachowa-
nia bedace elementami tego czynu, ktdre nie byly przedmiotem wczedniejszego
osadzenia, niezaleznie od tego, jak ma sie spoleczna szkodliwo$¢ nowo ujawnio-
nych fragmentéw czynu ciaglego do spolecznej szkodliwosci zachowan uprzed-
nio w ramach tego czynu osadzonych (por. wyrok SN z 16.04.2019 r., IV KO
119/18, LEX nr 2657508). Powaga rzeczy osadzonej nie obejmuje zachowan wy-
kraczajacych poza czas popelnienia czynu cigglego ustalony w wyroku.

Czas popelnienia czynu cigglego to okres obejmujacy powtarzajace sie zacho-
wania — od pierwszego do zakonczenia ostatniego z nich. Prawomocne skazanie
za przestepstwo popelnione czynem cigglym stwarza stan materialnej prawo-
mocnos$ci w stosunku do okresu objetego skazaniem takze w odniesieniu do
jednostkowych zachowan, ktére nie zostaly objete opisem czynu przypisanego,
zatem skutkuje zaistnieniem powagi rzeczy osadzonej, co wyklucza przypisanie
skazanemu kolejnych, takich samych zachowan z okresu opisanego w prawo-
mocnym wyroku. Stan powagi rzeczy osadzonej wynikajacy z wyroku skazu-
jacego za czyn jednostkowy ogranicza sie wylgcznie do tego czynu i nie stoi na
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przeszkodzie pézniejszemu osadzeniu innych zachowan, choc¢by te p6zniej sa-
dzone zachowania zostaly uznane za czyn ciagly, obejmujacy czasem trwania
uprzednio osadzony czyn jednostkowy.

Wezeéniejsze zakonczenie postepowania innego niz karne o ten sam czyn prze-
ciwko tej osobie (np. cywilnego) nie powoduje powagi rzeczy osadzone;j.

Zakaz prowadzenia postepowania w postaci rei iudicatae zachodzi, gdy uprzed-
nio zostalo prawomocnie zakoficzone postepowanie co do tego samego czynu tej
samej osoby, nowe za$ postepowanie pokrywa sie z przedmiotem postepowania
w sprawie juz zakonczonej, a takze gdy jego przedmiot jest cze$cig przedmiotu
osadzonego w sprawie juz zakonczonej. Przyjecie odmiennej kwalifikacji praw-
nej czynu nie otwiera mozliwo$ci ponownego postepowania. Nowe postepo-
wanie nie jest takze dopuszczalne w razie uprzedniego niepelnego rozpoznania
sprawy. Powaga rzeczy osadzonej nie pozwala na ponowne prowadzenie po-
stepowania przeciwko tej samej osobie o ten sam przedmiot odpowiedzialno$ci
prawnej, innymi sfowy — o ten sam czyn w znaczeniu prawnym (por. wyrok SN
z13.10.2011 r.,, IV KK 193/11, Prok. i Pr.-wkl. 2012/3, poz. 11).

Jezeli w sprawie wystepuje kilku pokrzywdzonych tym samym czynem, inny
pokrzywdzony moze jedynie przylaczy¢ sie do toczacego sie postepowania az do
rozpoczecia przewodu sadowego na rozprawie gtéwnej. Zasada jednosci czynu
wylacza proceduralng mozliwoé¢ jednoczesnego prowadzenia kilku postepowan
o ten sam czyn, jak i ponowne osadzenie tego samego czynu.

Powaga rzeczy osadzonej odnosi sie takze do wyroku tacznego (por. wyrok SN
z 8.01.2019 r., I KK 700/18, LEX nr 2603538). Zachodzi ona wéwczas, gdy spra-
wa dotyczy tej samej osoby i dokladnie tych samych wyrokéw jednostkowych
obejmujacych te same czyny. Prawomocne postanowienie o umorzeniu postepo-
wania z powodu braku warunkéw do wydania wyroku tacznego (art. 572 k.p.k.)
powoduje powage rzeczy osadzonej i stanowi ujemng przeslanke procesowa,
przewidziang w przepisie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., wydania kolejnego orzeczenia
w tym przedmiocie w przypadku, gdyby w orzeczeniu wydawanym p6zniej mia-
to dojs¢ do rozstrzygniecia tego, czy dokladnie te same skazania za czyny jednost-
kowe spelniaja warunki do objecia ich wezlem kary Iacznej w wyroku Igcznym
(por. wyrok SA w Biatymstoku z 20.06.2013 r., IT AKa 93/13, LEX nr 1353601).

67



I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

15. wNIOSEK 0 UMORZENIE POSTEPOWANIA WOBEC
NIEPODLEGANIA ORZECZNICTWU POLSKICH SADOW KARNYCH
(ART.17 § 1PKT 8 K.P.K.)

Gdansk, 5.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
petnomocnik Amifiko Pulalu

Sygnatura akt Il K 297/25

Prokurator Rejonowy
w Gdansku

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k.
wnosze

0 umorzenie postepowania w sprawie o czyn polegajacy na prowadzeniu 19.08.2025 .
w Gdansku pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci przez Amifiko Pulalu, ambasadora
Krélestwa Nigerii, wobec niepodlegania przez sprawce orzecznictwu polskich sagdéw karnych.

Uzasadnienie

19.08.2025 r. w Gdansku do kontroli drogowej zostat zatrzymany kierowca pojazdu mar-
ki Volvo o numerze rejestracyjnym WA 5248N. Funkcjonariusze policji ustalili stan nie-
trzezwosci kierowcy na 0,65 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu. Dochodzenie
w przedmiotowej sprawie zostato wszczete 21.08.2025 r. Kierowcg pojazdu byt Amifiku
Pulalu, ktéry jest ambasadorem Krolestwa Nigerii, a wigec uwierzytelnionym przedstawi-
cielem dyplomatycznym panstwa obcego. Majac na uwadze, ze zgodnie zart. 578 § 1k.p.k.
przedstawiciel dyplomatyczny panstwa obcego nie podlega orzecznictwu polskich sadow
karnych, wnosze o umorzenie postepowania w niniejszej sprawie.

adw. Jan Maj

Zatacznik:
- petnomocnictwo

68



Whniosek o umorzenie postepowania wobec niepodlegania orzecznictwu...

Komentarz

Wynikajaca z art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k. negatywna przeslanka procesowa o charak-
terze formalnym w postaci niepodlegania sprawcy orzecznictwu polskich sadéw
to procesowa przeszkoda zwigzana z kwestia jurysdykcji sadow i tzw. immunite-
tow materialnych. Niepodleganie sprawcy orzecznictwu polskich sadéw karnych
moze wynika¢ zaréwno z przymiotéw samego sprawcy, jak i faktu, ze dopuscit
sie czynu, co do ktérego orzekanie nie nastepuje przed sadami karnymi.

Jurysdykcja to uprawnienie danego panstwa do sprawowania wymiaru spra-
wiedliwosci. Zgodnie z art. 5 k.k. ustawe karng polska stosuje si¢ do sprawcy, kto-
ry popelnit czyn zabroniony na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, jak réwniez
na polskim statku wodnym lub powietrznym, chyba ze umowa miedzynarodo-
wa, ktorej Rzeczpospolita Polska jest strong, stanowi inaczej. Przedmiotowym
rozszerzeniem tej instytucji jest rozdziat XIII Kodeksu karnego.

Ograniczenia podmiotowe w zakresie podlegania polskim sagdom karnym wy-
nikaja takze z instytucji immunitetu. Do immunitetéw uchylajacych jurysdyk-
cje naleza:
1) immunitet dyplomatyczny i konsularny (art. 5781579 k.p.k.), tzw. immunitety
zakrajowe, przy czym istnieje mozliwos¢ zrzeczenia sie ich (art. 580 k.p.k.);
2) immunitet adwokacki (art. 8 ust. 2 pr. adw.);
3) immunitet radcowski (art. 11 ust. 2 ustawy z 6.07.1982 r. o radcach prawnych,
Dz.U. z 2024 r. poz. 499);
4) immunitet prokuratorski (art. 135 ustawy z 28.01.2016 r. — Prawo o prokura-
turze, Dz.U. z 2024 r. poz. 390 ze zm.);
5) immunitet poselskiisenatorski (art. 105 ust. 1 w zw. z art. 108 Konstytucji RP).
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16. WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA WOBEC BRAKU SKARGI
UPRAWNIONEGO OSKARZYCIELA (ART. 17 § 1PKT 9 K.P.K.)

Stupsk, 5.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
petnomocnik oskarzycielki prywatnej Ewy Lach
w sprawie Elzbiety Klon

oskarzonej o czyn z art. 157 § 1 k.k.

Sygnatura akt Il K 507/25

Sad Rejonowy
w Stupsku

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Elzbiecie Klon, oskarzonej o naruszenie 1.06.2025r.
w Stupsku nietykalnosci cielesnej Ewy Lach, tj. o czyn z art. 217 § 1 k.k.

Uzasadnienie

Oskarzycielka prywatna Ewa Lach oskarzyta Elzbiete Klon o naruszenie jej nietykalnosci
cielesnej w postaci uderzenia piesciag w twarz, tj. o czyn z art. 217 § 1k k.

W toku postepowania sgdowego zostat dopuszczony dowdd z opinii biegtego medyka
sgdowego. Z wydanej opinii pisemnej wynika, ze w nastepstwie uderzenia pokrzywdzonej
doznata ona ztamania nosa oraz wstrzasnienia mézgu, tj. naruszenia czynnosci narzadéw
ciata i rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni. Oznacza to, ze czyn zarzucany oskarzo-
nej moze by¢ kwalifikowany z art. 157 § 1 k.k. i Scigany z oskarzenia publicznego, a zatem
whniesienie prywatnego aktu oskarzenia nie czyni zados¢ prawidtowej skardze oskarzycie-
la, dlatego wnosze jak we wstepie.

adw. Jan Maj
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Komentarz

Podstawa umorzenia z uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela moze
miec zastosowanie wylgcznie w postepowaniu sgdowym ze wzgledu na obowig-
zywanie zasady skargowosci (art. 14 k.p.k.).

Wadliwa czynno$¢é procesowa, polegajaca na wniesieniu aktu oskarzenia przez
nieuprawniony podmiot, nie moze by¢ konwalidowana w drodze o$wiadczenia
pochodzacego od podmiotu uprawnionego do popierania oskarzenia.

Oskarzyciele publiczni niebedacy prokuratorem moga wystepowac w charakterze
oskarzyciela publicznego jedynie w zakresie ustawowego upowaznienia (art. 45
§ 2 k.p.k.). Nie ma mozliwosci, aby skarge wniést do sagdu organ uprawniony do
prowadzenia dochodzenia i takowe prowadzil, jezeli sprawa wymagala prowa-
dzenia $ledztwa.

W sprawach $ciganych z oskarzenia publicznego uprawnionym oskarzycielem jest
prokurator (art. 45§ 1 k.p.k.), a pokrzywdzony na zasadach opisanych w art. 330 k.p.k.
Inny organ panstwowy moze by¢ oskarzycielem publicznym z mocy szczegdlnych
przepiséw ustawy okreslajacych zakres jego dziatania (art. 45 § 2 k.p.k.).

Uprawnienia nieprokuratorskich oskarzycieli publicznych wynikaja z:

— art. 47 ust. 2 pkt 7 ustawy z 28.09.1991 r. o lasach (Dz.U. z 2025 r. poz. 567) —
straznicy lesni;

— art. 39 ust. 2 pkt 7 ustawy z 13.10.1995 r. — Prawo lowieckie (Dz.U. z 2025 r.
poz. 539) — straznicy Panstwowej Strazy Lowieckiej;

— art. 3 ust. 3 pkt 9 ustawy z 26.10.1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciw-
dziataniu alkoholizmowi (Dz.U. z 2023 r. poz. 2151), bedacy podstawa do wy-
stepowania przed sagdem w charakterze oskarzyciela publicznego Panistwowej
Agencji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych;

- art. 17-18 k.p.w.

W sprawach karnych skarbowych uprawnienia oskarzycielskie przystuguja pod-
miotom wskazanym w art. 1211 155 k.k.s., czyli prokuratorowi lub prokuratorowi
do spraw wojskowych, a takze finansowym organom postepowania przygotowaw-
czego, ktérymi sa: naczelnik urzedu skarbowego, naczelnik urzedu celno-skarbo-
wego i Szef Krajowej Administracji Skarbowej (art. 53 § 37 k.k.s.).

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z 22.09.2015 r. w sprawie
organéw uprawnionych obok Policji do prowadzenia dochodzen oraz organéw
uprawnionych do wnoszenia i popierania oskarzenia przed sadem pierwszej
instancji w sprawach, w ktérych prowadzono dochodzenie, jak réwniez zakre-
su spraw zleconych tym organom (Dz.U. z 2018 r. poz. 522 ze zm.), wydanym na
podstawie delegacji z art. 325d k.p.k., uprawnienia oskarzyciela w sprawach przed
sadem pierwszej instancji, w ktérych prowadzone jest dochodzenie, przystuguja
organom Inspekcji Handlowej, Panstwowej Inspekcji Sanitarnej oraz Prezesowi
Urzedu Komunikacji Elektronicznej (§ 1 rozporzadzenia).

Uprawnienia do wnoszenia i popierania oskarzenia przed sadem pierwszej instan-
cji przystuguja, w sprawach o wymienione w rozporzadzeniu przestepstwa, takze
organom Strazy Granicznej, naczelnikowi urzedu celno-skarbowego w sprawach
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z zakresu kontroli celno-skarbowej oraz naczelnikowi urzedu skarbowego — w po-
zostatych sprawach (§ 2 rozporzadzenia).

W sprawach Sciganych z oskarzenia prywatnego akt oskarzenia moga wnies¢: po-
krzywdzony (art. 59 § 1 k.p.k.), osoby dla niego najblizsze (art. 52, 61 § 1 k.p.k.) oraz
prokurator (art. 52, 60 k.p.k.).

Skarga ma okre§la¢ granice podmiotowe i przedmiotowe oskarzenia, ktére sa wy-
znaczone przez miejsce i czas jego popelnienia, przedmiot wykonawczy, ustawo-
we znamiona czynu. Nie stanowi wyjscia poza granice oskarzenia modyfikacja
opisu czynu co do pokrzywdzonego, przy niezmiennosci pozostatych elemen-
tow przestepstwa. Tozsamo$¢ pokrzywdzonego nie jest kryterium decydujacym
o tozsamosci czynu w kazdym przypadku, natomiast kryterium decydujacym jest
samo zdarzenie. Decydujacy jest nie tyle sam pokrzywdzony, co krag podmiotéw
zaangazowanych w dane zdarzenie (por. postanowienie SN z 6.04.2022 r., V KK
592/21, LEX nr 3422971).

Jezeli akt oskarzenia zawiera braki i prezes sadu (przewodniczacy wydzialu,
upowazniony sedzia) zwrdci go do uzupelnienia oskarzycielowi, a ten ztozy go
ponownie w niezmienionej postaci, to prezes albo uzna, ze braki te nie dyskwali-
fikuja skargi, albo skieruje sprawe na posiedzenie, gdzie sad moze uznac, ze pismo
to w istocie nie odpowiada warunkom aktu oskarzenia, a zatem brak jest skargi
oskarzyciela, co bedzie skutkowalo umorzeniem postepowania (por. uchwata SN
231.08.1994 r., IKZP 19/94, OSNKW 1994/9-10, poz. 56). Na postanowienie o umo-
rzeniu postepowania stronom sluzy zazalenie.

Whiesienie aktu oskarzenia (subsydiarnego lub prywatnego) przez rodzica malolet-
niego, wykonujacego jako przedstawiciel ustawowy prawa tego matoletniego jako
pokrzywdzonego w postepowaniu karnym, przeciwko oskarzonemu, ktérym jest
drugi z rodzicéw, jest czynnoscig bezskuteczng, co jest réwnoznaczne z brakiem
skargi uprawnionego oskarzyciela, stanowigcym ujemng przestanke procesowa
zart. 17§ 1 pkt 9 k.p.k. (por. wyrok SN z 1.12.2010 r., IIT KK 315/09, LEX nr 686665).

Brak skargi uprawnionego oskarzyciela w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. wcho-
dzi w gre tylko w toku sadowego stadium procesu i tylko w odniesieniu do takiej
osoby, ktéra swoja skarga zainicjowala postepowanie gléwne, pomimo Ze nie byta
osoba do tego uprawniong, lub orzeczono o czynie niezawartym w akcie oskar-
zenia. Dotyczy zatem dwdéch rodzajéw sytuacji — gdy osoba nie miata zadnej
legitymacji do wystgpienia z oskarzeniem oraz gdy czyn przypisany jest nietozsa-
my z czynem zarzuconym (co oznacza, ze orzeczono w przedmiocie przestep-
stwa, ktérego osadzenia oskarzyciel w ogéle nie zadal) (por. postanowienie SN
z23.03.2016 r., IV KK 52/16, LEX nr 2056887).

Whiesienie skargi o dany czyn przez oskarzyciela, po dokonaniu odmiennych
ustalen faktycznych w postepowaniu sadowym badz ich uzupelnieniu, niekiedy
moze prowadzi¢ do stwierdzenia braku skargi oskarzyciela o nowy czyn, ktéry
odmiennie ksztaltuje sie w Swietle przeprowadzonych dowodéw.

Whiesienie do sadu aktu oskarzenia przez urzad celny, w sytuacji gdy dochodze-
nie bylo objete nadzorem prokuratorskim, stanowi negatywnga przestanke proce-
sowa w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.)
(wyrok SN z 5.03.2019 r., IV KK 484/17, LEX nr 2629809).
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17. WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA WSKUTEK KONSUMPC]JI
SKARGI PUBLICZNE] (ART. 17 § 1 PKT 11 K.P.K.)

Biatystok, 3.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Albina Stycznia

oskarzonego o czyn zart. 177 § 1w zw.

zart. 1778 k.k.

Sygnatura akt Il K 213/25

Sad Rejonowy
w Biatymstoku

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Albinowi Styczniowi, oskarzonemu o czyn zart. 177
§ 1w zw. z art. 178 k.k., wobec konsumpcji skargi publicznej.

Uzasadnienie

Prokurator 30.08.2024 r. przedstawit Albinowi Styczniowi zarzut popetnienia przestep-
stwa zart. 177 § 1w zw. z art. 178 k.k. Po przeprowadzeniu w sprawie szeregu czynnosci
procesowych 29.11.2024 r. zostato wydane postanowienie o umorzeniu $ledztwa przeciw-
ko A. Styczniowi. 15.07.2025 r. zostato wydane postanowienie o wznowieniu sledztwa i po
przestuchaniu w sprawie pokrzywdzonej Mirandy Jagietto prokurator skierowat do sadu
akt oskarzenia przeciwko A. Styczniowi.

W przedmiotowej sprawie brak byto podstaw do wznowienia sledztwa. Instytucje te
reguluje art. 327 § 2 k.p.k., zgodnie z ktérym wznowienie prawomocnie umorzonego po-
stepowania przygotowawczego jest mozliwe przeciwko dotychczasowemu podejrzanemu
jedynie wtedy, gdy ujawnia sie nowe istotne fakty lub dowody, nieznane w poprzednim
postepowaniu. Tymczasem M. Jagietto byta juz przestuchiwana w toku poprzednio tocza-
cego sie sledztwa, a jej aktualne zeznania nie zawierajg zadnych okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 327 § 2 k.p.k., a wrecz sg jeszcze bardziej ogledne niz ztozone poprzednio.
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Majac na uwadze, ze prokurator umorzyt postepowanie przygotowawcze w dniu
29.11.2024 r., a nie zachodzity przestanki wznowienia $ledztwa, nalezy wyrazi¢ przeko-
nanie, ze zachodza podstawy umorzenia postepowania karnego z uwagi na konsumpcje
skargi publiczne;.

adw. Jan Maj

Komentarz

Jedna z przestanek uzasadniajacych odmowe wszczecia lub umorzenia postepo-
wania z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. jest konsumpcja skargi publicznej — oprécz aboli-
cji, amnestii, ograniczonej ekstradycji (art. 596 k.p.k.) czy quasi-listu zelaznego
(art. 589 § 11 2 k.p.k.). W wyniku umorzenia postepowania przygotowawczego
wzgledem podejrzanego prowadzenie ponownie postepowania przeciwko nie-
mu o ten sam czyn jest niedopuszczalne z powodu prawomocnosci orzeczenia.
Wryjatek od tej zasady przewiduje art. 327 § 2 k.p.k., ktéry dopuszcza instytucje
wznowienia postepowania przygotowawczego. Wznowienie jest prawnie do-
puszczalne w przypadku spelnienia wszystkich przestanek przewidzianych dla
zastosowania tej instytucji.

Jezeli po wznowieniu postepowania przygotowawczego prokurator skierowat
nastepnie akt oskarzenia do sadu, to sad jest zobowigzany do dokonania kontroli
zasadno$ci wznowienia dochodzenia lub $ledztwa. Jezeli sad stwierdzi, ze wzno-
wienie nastapitlo mimo braku podstaw, umorzy postepowanie (art. 327 §4 k.p.k.),
za$ podstawa takiego umorzenia sg konsumpcja skargi publicznej i niedopusz-
czalno$¢é wniesienia skargi (aktu oskarzenia, wniosku o warunkowe umorzenie
postepowania) z powodu wygasniecia prawa do oskarzenia i niezaistnienia szcze-
goblnej sytuacji procesowej (z art. 327 § 2 k.p.k.), umozliwiajacej jednak ponowne
skorzystanie ze skargi przeciwko tej samej osobie o ten sam czyn.

Po prawomocnym umorzeniu postepowania przygotowawczego prokurator —bez
zastosowania instytucji przewidzianych w art. 327 § 11 2 oraz art. 328 k.p.k. —
nie dysponuje prawem do skargi publicznej i nie moze go odzyska¢ w sposéb
dorozumiany w drodze kontynuowania czynnosci procesowych w ramach do-
tychczasowego postepowania lub ich przeprowadzenia w innym postepowaniu.
W sytuacji gdy brak jest decyzji procesowej stosownej do stadium, w ktéorym
wczesniej umorzono postepowanie, a przewidzianej w wyzej wymienionych
przepisach, wniesiony przez prokuratora akt oskarzenia trzeba traktowac jako
pochodzacy od osoby, ktéra skutecznie wyzbyta sie swego uprawnienia. Prawo
do skargi, z ktorej oskarzyciel zrezygnowal, nie zostalo odzyskane w sposéb
przewidziany przez procedure (por. wyrok SN z 27.02.2019 r., II AKa 6/19, LEX
nr 2682521).

74



Whiosek o umorzenie postepowania wskutek konsumpcji skargi publiczne;...

Dla zbadania, czy nie zaistniala przestanka konsumpcji skargi publicznej, nie-
zbedne jest uprzednie prawomocne umorzenie postepowania przygotowawcze-
go w stadium ad personam.

W sytuacji gdy postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa lub dochodze-
nia albo o jego umorzeniu zostalo zaskarzone wytacznie na korzys¢ podejrza-
nego, obowiazuje zakaz reformationis in peius, przewidziany w art. 434 § 1 oraz
art. 443 k.p.k. W wypadku wniesienia przez prokuratora aktu oskarzenia, mimo
ze —ze wzgledu na zakaz reformationis in peius — dochodzenie lub ledztwo powin-
no by¢ umorzone, postepowanie sadowe ulega umorzeniu na podstawie art. 17§ 1
pkt 11 k.p.k. (por. postanowienie SN z 16.12.2015 r., I KK 347/15, LEX nr 1948881).

Gdy prawomocne umorzenie w fazie in rem postepowania przygotowawczego
doprowadzilo do wygasniecia skargi publicznej, a nie zastosowano instytucji pro-
cesowych pozwalajacych na jej odzyskanie, prokurator nie dysponuje prawem
do oskarzania, pomimo ze co do zasady jest on uprawniony z mocy prawa do
wnoszenia i popierania skargi w sprawach z oskarzenia publicznego. Uprzednie
prawomocne umorzenie postepowania bylo bowiem wyrazem rezygnacji z tego
uprawnienia i bez zastosowania instytucji przewidzianych w art. 327 § 1i 2 oraz
art. 328 k.p.k. prokurator nie dysponuje prawem do skargi publicznej i nie moze
go odzyska¢ w sposéb dorozumiany w drodze kontynuowania czynnosci pro-
cesowych w ramach dotychczasowego postepowania lub ich przeprowadzenia
w innym postepowaniu. Nieodzyskanie tego prawa w opisany wyzej sposob
stanowi jedng z ujemnych przestanek procesowych wymienionych w art. 17§ 1
pkt 9 k.p.k. (por. postanowienie SA w Katowicach z 27.07.2011 r., IT AKz 416/11,
LEX nr 1102930).
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18. WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA PRZYGOTOWAWCZEGO
| PRZEKAZANIE SPRAWY POLICJI W CELU WYSTAPIENIA Z WNIOSKIEM

O UKARANIE DO WEASCIWEGO SADU (ART. 17 § 1PKT 2

| ART.18 § 1K.P.K.)

Kalisz, 1.09.2025 .

Klaudia Lwipazur

ul. Ciasna 11/11

62-804 Kalisz

tel. 888-888-888, e-mail: angela.322@wp.pl
podejrzana o czynzart. 278 § 1k.k.

Sygnatura akt PR 2 Ds. 1098.2025

Prokurator Rejonowy
w Kaliszu

Whiosek
0 umorzenie postepowania przygotowawczego
i przekazanie sprawy Policji w celu wystapienia
z wnioskiem o ukaranie do wtasciwego sadu

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 2iart. 18 § 1k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Klaudii Lwipazur i ewentualne przekazanie sprawy
Policji w celu skierowania wniosku o ukaranie za czyn zart. 119 § 1 k.w.

Uzasadnienie

Prokurator Rejonowy w Kaliszu przedstawit mi zarzut popetnienia przestepstwa kradziezy
telefonu komdrkowego o wartosci 1000 z, tj. popetnienia czynu z art. 278 § 1k.k. Wartos¢
telefonu zostata pierwotnie ustalona na podstawie zeznan pokrzywdzonej, ktéra wskaza-
ta, ze telefon byt wart ok. 1000 zt. Majac jednak na uwadze tres¢ opinii pisemnej biegte-
go do spraw wyceny ruchomosci, a zatem osoby, ktéra posiada wymagane wiadomosci
specjalne, powotanego na moj wniosek, wnosze o umorzenie postepowania, gdyz wartos¢
telefonu wynosi 680 zt, a zatem kradziez tego przedmiotu nie stanowi przestepstwa, lecz
ewentualnie wykroczenie.

Klaudia Lwipazur
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Komentarz

W przypadku stwierdzenia, ze czyn stanowi wykroczenie, obowigzkiem proku-
ratora jest przekazanie sprawy Policji w celu wystapienia z wnioskiem o ukara-
nie, chyba ze prokurator sam wystapi z takim wnioskiem, gdyz przysluguja mu
takze uprawnienia oskarzyciela publicznego w sprawach o wykroczenia (art. 18
§1k.pw).

Jezeli w stadium jurysdykcyjnym, po rozpoczeciu przewodu sagdowego, zostanie
ujawnione, ze czyn stanowi wykroczenie, to sad bedzie prowadzil postepowa-
nie na podstawie przepiséw Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia.

Na postanowienie prokuratora w zakresie umorzenia postepowania pokrzyw-
dzonemu i podejrzanemu przystuguje zazalenie. Decyzja o przekazaniu sprawy
Policji jest niezaskarzalna.

Mozna orzekaé¢ w sprawie o wykroczenie takze na podstawie prokuratorskie-
go aktu oskarzenia zarzucajacego przestepstwo, jezeli okolicznosci sprawy
wskazuja, iz dane zachowanie stanowi tylko wykroczenie, gdyz prokurator jest
uprawniony do oskarzania takze w sprawach o wykroczenia (por. wyrok SN
715.04.2010 r., IIl KK 78/10, OSNwSK 2010, poz. 779).
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

19. ZAZALENIE W ZWIAZKU Z UKARANIEM KARA PIENIEZNA
ZA NIEUDZIELANIE WYJASNIEN (ART.19 § 3K.P.K.)

Legnica, 2.09.2025r.

Amanda Zarzyk

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej

w Legnicy

ul. Odrowaza 87

98-512 Legnica

tel. 888-888-888, e-mail: dias.legnica@wp.pl

Sygnatura akt PR Ds. 1208.2025

Sad Rejonowy

w Legnicy

za posrednictwem
Prokuratora Rejonowego
w Legnicy

Zazalenie
na postanowienie prokuratora Prokuratury
Rejonowej w Legnicy z 4.08.2025 r. o natozeniu na
Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Legnicy
kary pienieznej w wysokosci 5000 zt

Na podstawie art. 425 § Tiart. 19 § 4 k.p.k. zaskarzam powyzsze postanowienie w catosci
na moja korzysc¢ oraz na podstawie art. 427 § 1i art. 438 pkt 3 k.p.k.

Zarzucam

btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, a po-
legajacy na niezasadnym przyjeciu, ze nie ztozytam wyjasnien w zakreslonym terminie
14 dni, tj. do 15.07.2025 r., podczas gdy stosowne pismo zostato nadane 14.07.2025 .
w Urzedzie Pocztowym w Legnicy.

Uzasadnienie

Pismem z 25.06.2025 r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Legnicy zobowigzat Dyrek-
tora Izby Administracji Skarbowej w Legnicy do nadestania pisemnych wyjasnien —w ter-
minie 14 dni, tj. do 15.07.2025 r., liczonego od dnia doreczenia pisma, ktoére nastapito
1.07.2025 r.— w zakresie przyczyn braku odpowiedzi na pisma kierowane przez prokurato-
ra w sprawie Ds. 3008.2024 (z 18.03.2025 r., 15.04.2025 r., 20.05.2025 r. i 5.06.2025 1.)
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Zazalenie w zwigzku z ukaraniem karg pieniezna za nieudzielanie wyjasnien (art. 19 § 3 k.p.k.)

do Urzedu Celno-Skarbowego w Legnicy. Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Legnicy
jest bowiem organem sprawujacym nadzér nad dziatalnoscig Naczelnika Urzedu Celno-
-Skarbowego w Legnicy, ktory nie odpowiedziat na cztery pisma skierowane przez pro-
kurature w sprawie Ds. 3008.2024, zgodnie z art. 25 ust. 1 pkt 1 ustawy z 16.11.2016 r.
o Krajowej Administracji Skarbowej (Dz.U. z 2023 r. poz. 615 ze zm.).

W pismie z 14.07.2025 r., nadanym w Urzedzie Pocztowym w Legnicy (godz. nada-
nia 21:03), ustosunkowatam sie szczegdtowo do zarzutéw zawartych w pismie i opisatam
takze podjete czynnosci dyscyplinarne wobec 0s6b winnych uchybien.

W dniu 27.08.2025 r. otrzymatam postanowienie prokuratora o ukaraniu mnie kara
porzadkowa w wysokosci 5000 zt za nienadestanie w terminie zgdanych wyjasnien.

Majac na uwadze powyzsze, wnosze o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Amanda Zarzyk

Zatacznik:
- dowdd nadania pisma z 14.07.2025 r. do Prokuratury Rejonowej w Legnicy

Komentarz

Zawiadomienie o uchybieniu moze by¢ polaczone z zadaniem nadestania w wy-
znaczonym terminie wyjasnien na pisémie, dlatego podmiotem ukaranym w ro-
zumieniu art. 19 § 3 k.p.k. jest kierownik organu zobowigzanego do zlozenia
wyjasnien, nie za$ kierownik instytucji, w ktérej doszlo do okreslonego uchy-
bienia. Nalozenie kary pienieznej (w wysokosci do 10 000 z1) nastepuje w for-
mie postanowienia.

Zazalenie wnosi si¢ w terminie zawitym 7 dni (art. 460 in fine k.p.k.) od otrzy-
mania odpisu postanowienia o ukaraniu kara pieniezng do sadu rejonowego
(gdy postanowienie wydat prokurator) albo sadu wyzszej instancji nad sadem,
ktéry wydat zaskarzone postanowienie — zawsze za posrednictwem organu
wydajacego.

Podstawa ukarania moze by¢ wylacznie brak nadestania wyjasnien, nie zas wy-
jasnienia niepelne. W tym ostatnim przypadku prokurator lub sad moze jednak
ponownie zazada¢ wyjasnien i w przypadku ich niezlozenia (nieuzupelnienia)
mozliwe jest ukaranie kara pieniezna.
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

20. WNIOSEK O ZAWIADOMIENIE OKREGOWE] RADY ADWOKACKIE]
O RAZACYM NARUSZENIU PRZEZ OBRONCE OBOWIAZKOW
PROCESOWYCH (ART. 20 § 1K.P.K.)

Koszalin, 3.09.2025 r.

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
petnomocnik oskarzycielki positkowej Aliny
Braun

Sygnatura akt Il K 304/24

Sad Okregowy
w Koszalinie

Whiosek
o zawiadomienie Okregowej Rady Adwokackiej
w Koszalinie o razgcym naruszeniu obowigzkéw
procesowych przez obronce oskarzonego

Na podstawie art. 20 § 1k.p.k.
wnosze

o zawiadomienie Okregowej Rady Adwokackiej w Koszalinie o razacym naruszeniu obo-
wigzkéw procesowych przez adw. Jacentego Flaterszaja, obronce oskarzonego Henryka
Stawskiego, poprzez notoryczne niestawiennictwa na wyznaczanych terminach rozprawy,
co uniemozliwia prowadzenie i zakonczenie procesu.

Uzasadnienie

Przed Sadem Okregowym w Koszalinie toczy sie postepowanie karne przeciwko Henry-
kowi Stawskiemu, ktérego obronca jest adw. Jacenty Flaterszaj. W niniejszym procesie
oskarzycielem positkowym jest Alina Braun, ktéra ztozyta wniosek o naprawienie szkody
w wysokosci 450 000 zt. Zadne czynnosci na rozprawie 2.07.2025 r., 16.07.2025 r. oraz
6.08.2025 r. nie mogty by¢ przeprowadzone (mimo stawiennictwa wigkszosci $wiadkow
wezwanych na te dni — tgcznie 16 osob) z powodu nieusprawiedliwionego niestawienni-
ctwa obroncy oskarzonego, w sytuacji gdy obrona ma charakter obligatoryjny.

Postawa obroncy oskarzonego wskazuje, ze w sposob razacy lekcewazy swoje obo-
wigzki procesowe, a oceny tej nie zmienia to, ze 2.07.2025 r. informowat sad, ze nie moze
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Whiosek o zawiadomienie okregowej rady adwokackiej o razgcym naruszeniu...

sie stawi¢ na rozprawe z powodu kolizji termindw, zas 5.08.2025 r. ztozyt zwykte zaswiad-
czenie lekarskie, tzw. L4, a zatem nie usprawiedliwit nalezycie swego niestawiennictwa.

Majac na uwadze powyzsze, wnosze o powiadomienie Okregowej Rady Adwokackiej
w Koszalinie o razgcym naruszeniu obowigzkéw procesowych adw. J. Flaterszaja, jak row-
niez przestanie odpisu zawiadomienia Ministrowi Sprawiedliwosci.

adw. Jan Maj

Komentarz

W razie razacego naruszenia przez obronce lub pelnomocnika strony ich obo-
wiazkéw procesowych sad, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator,
zawiadamia o tym wlasciwa okregowa rade adwokacka lub rade okregowej izby
radcéw prawnych, zadajac od dziekana wlasciwej rady nadestania w wyzna-
czonym, nie krétszym niz 30 dni, terminie informacji o podjetych dzialaniach
wynikajacych z zawiadomienia. Odpis zawiadomienia przesyla si¢ Ministrowi
Sprawiedliwoéci. W razie nienadestania w wyznaczonym terminie informacji,
o ktérych mowa w art. 20 § 1 k.p.k., mozna naltozy¢ na dziekana wlasciwej rady
kare pieniezng w wysokosci do 10 000 z1 (art. 20 § 1a k.p.k.).

Obronica (pelnomocnik) winien tak zorganizowaé swa prace, aby bez naruszenia
zasad starannosci podotac¢ obstudze czynnosci przedsiebranych na rzecz swych
zleceniodawcéw, co w szczegdlnosci dotyczy¢ musi zapewnienia prawidlowego
zastepstwa procesowego w czynnoéciach wyznaczonych przez sad, i to tak, aby
nie dezorganizowac tych czynnosci, ktére wezesniej odpowiednio zaplanowano.
Zgodnie z art. 37a pr. adw. ustanowienie zastepstwa jest obowiazkiem obroncy
w przypadku urlopu lub innej przemijajacej przeszkody, tak aby prowadzone
przez niego sprawy nie doznaly uszczerbku (por. postanowienie SN z4.03.20091.,
V KK 429/08, LEX nr 491429).

W przypadku braku zgody oskarzonego na prowadzenie rozprawy wskutek
niestawiennictwa obroncy zadaniem obrofcy jest zapewnienie mozliwosci
prowadzenia rozprawy, zwlaszcza gdy termin rozprawy zostal wyznaczony
ze znacznym wyprzedzeniem.

Forma usprawiedliwiania niestawiennictwa na wezwanie lub zawiadomienie
z powodu choroby jest zaswiadczenie lekarskie wystawiane przez lekarza sg-
dowego (por. ustawa z 15.06.2007 r. o lekarzu sgdowym, Dz.U. Nr 123, poz. 849
ze zm.) i obowiazek ten dotyczy nie tylko oskarzonego czy $wiadka, ale takze
obroncéw i pelnomocnikéw.
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

21 « WNIOSEK O ZAWIESZENIE POSTEPOWANIA
PRZYGOTOWAWCZEGO (ART. 22 § 1K.P.K.)

toédz, 4.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Piotra Stolinskiego

podejrzanego o czyn z art. 296 § 2 k.k. i in.

Sygnatura akt PReg. Ds. 307.2025

Prokuratura Regionalna
w todzi

Whiosek
o zawieszenie $ledztwa

Na podstawie art. 22 § 1 k.p.k.
wnosze

o zawieszenie $ledztwa toczacego sie przeciwko Piotrowi Stolinskiemu z uwagi na zaist-
nienie dtugotrwatej przeszkody do jego prowadzenia w postaci zwrécenia si¢ 0 pomoc
prawna do lzraela.

Uzasadnienie

Przeciwko Piotrowi Stolinskiemu prowadzone jest $ledztwo m.in. o czynzart. 296 § 2 k k.
Prokurator Prokuratury Regionalnej w todzi wystapit w dniu 20.10.2024 r. o pomoc prawna
do Izraela w przedmiocie przeprowadzenia badan mechanoskopijnych pieciu samochodéw
marki Subaru Outback, zabezpieczonych na parkingu policyjnym w Tel Awiwie, i wydanie
opinii przez biegtego z tej dziedziny.

Majac na uwadze, ze w niniejszej sprawie zostaty wykonane wszystkie niemal czyn-
nosci procesowe, a uzyskanie opinii biegtego nie bedzie mozliwe w ciggu dajgcego sie re-
alnie przewidzie¢ czasu, wnosze jak we wstepie.

adw. Jan Maj
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Whiosek o zawieszenie postepowania przygotowawczego (art. 22 § 1k.p.k.)

Komentarz

Zgodnie z art. 22 § 1 k.p.k., jezeli zachodzi dlugotrwala przeszkoda uniemoz-
liwiajagca prowadzenie postepowania, a w szczegdlnosci jezeli nie mozna ujaé
oskarzonego albo nie moze on bra¢ udziatu w postepowaniu z powodu choroby
psychicznej lub innej ciezkiej choroby, postepowanie zawiesza sie na czas trwa-
nia przeszkody.

Podstawg zawieszenia moze by¢ przestanka zaréwno natury faktycznej,
jaki prawnej.

Zawieszenie moze nastapi¢ wylacznie z przyczyn uniemozliwiajacych prowa-
dzenie postepowania, nie za$ utrudniajacych jego bieg.

Przez ,dlugotrwala przeszkode” uniemozliwiajacg czynnosci w stadium poste-
powania sagdowego nalezy rozumiec taka przeszkode, ktérej termin ustania jest
trudny do ustalenia badz tak odlegly, ze przekracza wszelkie racjonalnie do-
puszczalne okresy odroczenia rozprawy (postanowienie SN z 16.05.2024 r., I KZ
17/24, LEX nr 3715651).

Przeszkoda uniemozliwiajgca postepowanie dotyczaca jednego z oskarzonych
nie powinna powodowaé zawieszenia postepowania w stosunku do innych
oskarzonych, do ktérych przeszkoda sie nie odnosi (por. postanowienie SA w Kra-
kowie z 13.01.1999 r., Il AKz 293/98, KZS 1999/1, poz. 35).

Decyzja w przedmiocie zawieszenia zapada w formie postanowienia, na ktore
przystuguje zazalenie, a zatem takze na postanowienie o podjeciu postepowa-
nia zawieszonego (por. postanowienie SN z 13.07.1984 r., I KZ 103/84, OSNKW
1985/3—-4, poz. 27). Do zawieszenia postepowania moze doj$¢ w kazdym sta-
dium procesu.

Zawieszenie postepowania nie powoduje wstrzymania biegu terminu przedaw-
nienia (wyjatek — art. 105 ust. 3 Konstytucji RP; art. 15 § 3 k.k.w.).

Wszystkie przeszkody natury prawnej uniemozliwiajace wszczecie badz pro-
wadzenie postepowania mieszcza sie w pojeciu innych okolicznosci wylgczajg-
cych éciganie w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. Przyczyny natury faktycznej
o charakterze dtugotrwalym nie moga stanowié¢ podstawy wydania decyzji zgod-
nie z wyzej wymienionym przepisem. Wéwczas rozwigzania nalezy upatrywac
w tresci art. 22 § 1 k.p.k., czyli w instytucji zawieszenia postepowania.

Fakt, ze oskarzony jest trwale niezdolny do udzialu w postepowaniu ze wzgle-
du na stan zdrowia, nie moze automatycznie skutkowa¢ przyjeciem, ze zacho-
dzi inna okoliczno$¢ wylaczajaca Sciganie w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.,
lecz wymaga to weryfikacji poprzez dopuszczenie dowodu z opinii bieglego lub
biegtych.

Za przeslanke uniemozliwiajacg kontynuowanie postepowania nalezy uzna¢
dlugotrwalg przyczyne faktyczng uniemozliwiajaca kontynuowanie postepowa-
nia w postaci ciezkiej choroby nieuleczalnej. O ile ciezka choroba oskarzonego
moze powodowacé zawieszenie postepowania, o tyle stwierdzenie w Swietle wie-
dzy medycznej, ze choroba jest nieuleczalna, powinno prowadzi¢ do umorzenia
postepowania. Za nietrafny uznac¢ nalezy argument, ze zmiana w przyszlosci
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

wiedzy medycznej moze doprowadzi¢ do poprawy stanu zdrowia. Analogicz-
ny argument méglby by¢ podniesiony, jesli rozpatrywaé odpowiedzialnos¢
z art. 156 k.k., gdzie ciezka choroba nieuleczalna powoduje odpowiedzialnos¢
karna z tego przepisu. Niewatpliwie zatem niemoznos¢ uczestnictwa w czynnos-
ciach postepowania po stronie oskarzonego wylacza mozliwos¢ Scigania. Inna
okolicznoscia wylaczajaca $ciganie moze by¢ nierokujacy nadziei na poprawe
stan zdrowia oskarzonego, ktéry nie tylko czasowo uniemozliwia mu prowadze-
nie wobec niego postepowania, ile wrecz wyklucza mozliwo$¢ prowadzenia go
w przyszlosci (postanowienie SN z 19.10.2021 r., II KK 430/21, LEX nr 3335558).

Przed sformutowaniem jakiejkolwiek kategorycznej oceny stanu zdrowia danej
osoby na potrzeby postepowania karnego trzeba dazy¢ do zgromadzenia wyczer-
pujacego i aktualnego materialu dowodowego, jaki pozwoli sadowi orzekajacemu
ten stan wlasciwie oceni¢. Chodzi¢ moze w takich wypadkach przede wszyst-
kim o uzyskanie jak najswiezszych w momencie przesgdzania o stanie zdro-
wia oskarzonego opinii bieglych lekarzy specjalistow (por. postanowienie SN
7 21.10.2010 r., V KO 90/10, OSNwSK 2010, poz. 2065).

Fakt zawieszenia postepowania wobec oskarzonego nie stanowi samoistnej prze-
stanki skutkujacej uchyleniem zabezpieczenia majatkowego. Zawieszenie po-
stepowania jest jedynie czasowym wstrzymaniem biegu procesu, gdy kwestia
odpowiedzialnosci nie zostala jeszcze rozstrzygnieta (por. postanowienie SA
w Katowicach z 18.04.2012 r., IT AKz 233/12, LEX nr 1171025).

Zastosowanie instytucji zawieszenia dopuszczalne jest, gdy sad na mocy art. 193
Konstytucji RP wystapi do Trybunalu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym
o zgodno$¢ aktu normatywnego z Konstytucja RP, ratyfikowanymi umowami
miedzynarodowymi lub ustawa, jezeli od odpowiedzi na pytanie prawne zalezy
rozstrzygniecie sprawy toczacej sie przed sadem. Do przyczyn umozliwiajacych
zawieszenie postepowania nalezy zaliczy¢ réwniez wystapienie przez sad polski
w trybie art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej z pytaniem pre-
judycjalnym do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (por. postanowie-
nie SN z23.09.2024 r., 1 Zo 139/24, LEX nr 3760074). Powyzsze nie oznacza zawsze
zasadno$ci zawieszenia postepowania, gdyz nie zawsze uniemozliwia to jego
prowadzenie (art. 22 § 1 k.p.k.), np. w sprawie zlozonej pod wzgledem podmio-
towym lub przedmiotowym, jezeli problematyka pytania dotyczy tylko niekto-
rych oskarzonych lub niektérych czynéw (por. postanowienie SN z 10.11.2009 r.,
WZ 47/09, OSNKW 2009/3, poz. 29).
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Zazalenie na postanowienie prokuratora o zawieszeniu postepowania...

22 « ZAZALENIE NA POSTANOWIENIE PROKURATORA O ZAWIESZENIU
POSTEPOWANIA PRZYGOTOWAWCZEGO (ART. 22 § 2K.P.K.)

Starachowice, 3.09.2025r.

Kordian Klamentowicz

ul. Miodowa 15

27-203 Starachowice

e-mail: kkordian091@wp.pl
pokrzywdzony czynem z art. 280 § 1k k.

Sygnatura akt PR 2 Ds. 333.2024

Sad Rejonowy

w Starachowicach

za posrednictwem
Prokuratora Rejonowego
w Starachowicach

Zazalenie
na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej
w Starachowicach z 18.08.2025 r. o zawieszeniu $ledztwa

Na podstawie art. 425 § 1, art. 22 § 2 i art. 438 pkt 2 k.p.k. zaskarzam powyzsze posta-
nowienie w catosci.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucam obraze przepiséw postepowania mogaca
mie¢ wptyw na jego tres¢, a to art. 22 § 1k.p.k., poprzez bezzasadne uznanie, ze ukrywa-
nie si¢ jednego z oskarzonych stanowi dtugotrwatg przeszkode uniemozliwiajaca prowa-
dzenie postepowania przeciwko drugiemu z oskarzonych.

Whnosze o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Prokuratorowi
Rejonowemu w Starachowicach do dalszego prowadzenia.

Uzasadnienie

Postanowieniem z 18.08.2025 r. (doreczonym skarzgcemu 26.08.2025 r.) Prokurator Re-
jonowy w Starachowicach zawiesit sledztwo przeciwko Janowi Kryszakowi i Michatowi
Filusiowi, ktdrzy sa podejrzani o popetnienie czynu z art. 280 § 1k.k. Powodem zawiesze-
nia postepowania wskazanym w zaskarzonym postanowieniu jest to, ze M. Filu$ ukrywa
sie i prawdopodobnie wyjechat za granice.

Decyzja prokuratora jest oczywiscie bezzasadna. Bezspornie jeden z podejrzanych
ukrywa sie przed organami $cigania, lecz brak jest przeszkoéd do kontynuowania procesu
przeciwko drugiemu z podejrzanych. W przeciwnym razie nie ma jakichkolwiek realnych
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

widokéw na prowadzenie i zakonczenie postepowania, poniewaz nie mozna wykluczyg,
ze M. Filus nie powrdci do Polski przed terminem przedawnienia karalnosci zarzucanego
czynu. Przyjecie stanowiska prokuratora oznaczatoby oczywiscie nieracjonalne premio-
wanie wspétpodejrzanego poprzez brak dazenia do tego, aby ponidst on odpowiedzial-
nos¢ karng za swoj czyn tylko dlatego, ze wspotpodejrzany skutecznie ukryt sie przed
organami $cigania.

Majac na uwadze powyzsze, postanowienie to winno ulec uchyleniu, ukrywanie sie
jednego z podejrzanych nie stanowi bowiem nie tylko dtugotrwatej, ale wrecz zadnej prze-
szkody uniemozliwiajacej toczenie sie postepowania w stosunku do wspotpodejrzanego.

Kordian Klamentowicz

Komentarz

Na postanowienie w przedmiocie zawieszenia postepowania przystuguje zazale-
nie (art. 22 § 2 k.p.k.), co oznacza, ze zazalenie przystuguje na odmowe zawiesze-
nia, ale tez na podjecie i odmowe podjecia zawieszonego postepowania.

Zazalenie na postanowienie o zawieszeniu postepowania stuzy w postepowa-
niu przygotowawczym podejrzanemu i pokrzywdzonemu, a w postepowaniu
sadowym — stronom.

Zazalenie na postanowienie wydane w dochodzeniu lub Sledztwie w przedmio-
cie zawieszenia postepowania rozpoznaje sad wlasciwy do rozpoznania sprawy
w pierwszej instancji (art. 465 § 2 k.p.k.).

Zazalenie wnosi sie w terminie zawitym 7 dni od doreczenia odpisu postanowie-
nia, a gdy zapadlo na rozprawie — od dnia ogloszenia (art. 460 w zw. z art. 100
§4kpk).

Sytuacja wynikajaca z koniecznosci zawieszenia postepowania w stosunku do
jednego z oskarzonych nie moze stanowi¢ podstawy zawieszenia wobec in-
nych, do ktérych istniejgce przeszkody sie nie odnosza (por. postanowienie SN
26.06.1970 1., IIKZ 78/70, OSNKW 1970/11, poz. 148; postanowienie SA w Krako-
wie z 13.01.1999 ., II AKz 293/98, KZS 1999/1, poz. 35). W przeciwnym wypadku
proces oskarzonych bedacych do dyspozycji organéw Scigania mégliby sie nigdy
nie zakonczy¢ w oczekiwaniu na oskarzonych, ktérzy sie ukrywaja.

W tresci uzasadnienia wskazanie daty doreczenia skarzacemu zaskarzonego po-
stanowienia jest pomocne w ustaleniu, Ze zazalenie jest wniesione w terminie.
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Zazalenie na postanowienie sgdu o odmowie podjecia zawieszonego postepowania...

23. ZAZALENIE NA POSTANOWIENIE SADU O ODMOWIE PODJECIA
ZAWIESZONEGO POSTEPOWANIA (ART. 22 § 2K.P.K.)

Gniezno, 4.09.2025r.

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Witolda Nowka

oskarzonego o czyn z art. 282 § 1k.k.

Sygnatura akt Il K 591/24

Sad Okregowy

w Poznaniu

za posrednictwem
Sadu Rejonowego
w Gnieznie

Zazalenie
na postanowienie Sadu Rejonowego w Gnieznie z 20.08.2025r.
o odmowie podjecia zawieszonego postepowania sagdowego

Na podstawie art. 425 § 1, art. 22 § 2 i art. 438 pkt 2 k.p.k. zaskarzam powyzsze posta-
nowienie w catosci.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucam obraze przepiséw postepowania mogaca
mie¢ wptyw na jego tres¢, a to art. 22 § 1 k.p.k., poprzez bezzasadne uznanie, ze pobyt
$wiadka (pokrzywdzonego) za granica stanowi dtugotrwata przeszkode uniemozliwiajaca
prowadzenie postepowania.

Whnosze o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejo-
nowemu w Gnieznie do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienie

Postanowieniem z20.06.2024 r. Sad Rejonowy w Gnieznie zawiesit postepowanie sgdowe
toczace sie przeciwko Witoldowi Nowkowi o czyn z art. 282 k.k. wobec niestawiennictwa
pokrzywdzonego, ktérego miejsce pobytu nie jest znane.

W dniu 6.06.2025 r. obronca oskarzonego wniost o podjecie zawieszonego postepo-
wania, ustalono bowiem miejsce pobytu pokrzywdzonego (Turcja, okolice Ankary), lecz
nie jego miejsce zamieszkania, wskazujac takze, ze nie wystepuja realne podstawy do wy-
snucia wniosku, ze pokrzywdzony w najblizszym czasie powrdci do kraju.
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

Postanowieniem z 20.08.2025 r. Sad Rejonowy w Gnieznie (doreczone skarzgcemu
28.08.2025 r.) odmowit podjecia postepowania z uwagi na nieustalenie doktadnego miej-
sca pobytu pokrzywdzonego i w rezultacie trwanie w dalszym ciggu dtugotrwatej prze-
szkody uzasadniajacej zawieszenie postepowania.

Stanowisko Sgdu Rejonowego nie jest trafne.

Zgodnie z pogladem wyrazonym w orzecznictwie zawieszenie postepowania z po-
wodu pobytu swiadka za granica tylko wéwczas bytoby uzasadnione, gdyby swiadek ten
byt na tyle istotny, iz bez jego przestuchania nie mozna by zakonczy¢ postepowania, przy
jednoczesnym jednak braku jego wczesniejszego przestuchania w postepowaniu przygoto-
wawczym badz sadowym uniemozliwiajgcym zastosowanie art. 391 § 1k.p.k. (por. posta-
nowienie SA w Poznaniu z30.06.1992r., Il AKz 171/92, OSA 1992/10, poz. 53). Tymczasem
pokrzywdzony sktadat zeznania w toku $ledztwa i brak jest przeszkéd do skorzystania
z dyspozycji art. 350a k.p.k. i odstapienia od zasady bezposredniosci, zwtaszcza ze jej za-
chowanie w tym zakresie nie jest mozliwe. Kwestig natomiast sadu meriti bedzie ocena
wiarygodnosci zeznan swiadka, ktdry nie zostat bezposrednio przestuchany przed sadem.

adw. Jan Maj

Komentarz

Artykul 22 § 2 k.p.k. stanowi lex specialis wobec art. 459 k.p.k., zgodnie z ktérym
zazalenie przystuguje tylko na postanowienie zamykajace droge do wydania wy-
roku. Ustawodawca wskazal, ze zaskarzeniu podlega orzeczenie ,w przedmiocie
zawieszenia”, a zatem podlega tej instytucji decyzja nie tylko o zawieszeniu po-
stepowania, ale réwniez o odmowie zawieszenia oraz o podjeciu czy o odmowie
podjecia zawieszonego postepowania.

Por. komentarze do wzordéw 221 23.
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Whiosek o skierowanie sprawcy do postepowania mediacyjnego (art. 23a § 1k.p.k.)

24. WNIOSEK O SKIEROWANIE SPRAWCY DO POSTEPOWANIA
MEDIACYJNEGO (ART.23A § 1K.P.K.)

towicz, 5.09.2025 .

Natan Gensieniec

ul. 3 Maja 200

99-400 towicz

tel. 899-000-000

podejrzany o czyn z art. 207 § 1 k.k.

Sygnatura akt PR 1 Ds. 835.2025

Prokurator Rejonowy
w kowiczu

Whiosek
o skierowanie sprawy do postepowania mediacyjnego

Na podstawie art. 23a § 1k.p.k.
wnosze

o skierowanie sprawy Natana Gensienca, podejrzanego o czyn z art. 207 § 1 k.k., do po-
stepowania mediacyjnego.

Uzasadnienie

W niniejszej sprawie prokurator postawit mi zarzut popetnienia czynu z art. 207 § 1k k.,
w ktérym pokrzywdzong jest moja zona Jessica Gensieniec.

Aktualnie mieszkamy osobno, ale spotykamy sie w celu omdéwienia wspdlnych
spraw i moja zona wyrazita wole udziatu w postepowaniu mediacyjnym. Majac na
uwadze, ze istnieje szansa na porozumienie pomiedzy mna a pokrzywdzona, wnosze
jak we wstepie.

Natan Gensieniec
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

Komentarz

Sad lub referendarz sadowy, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator
lub inny organ prowadzacy to postepowanie, moze z inicjatywy lub za zgoda
oskarzonego i pokrzywdzonego skierowa¢ sprawe do instytucji lub osoby do
tego uprawnionej w celu przeprowadzenia postepowania mediacyjnego mie-
dzy pokrzywdzonym a oskarzonym, o czym si¢ ich poucza, informujgc o celach
i zasadach postepowania mediacyjnego, w tym o tresci art. 178a k.p.k. (art. 23a
§1kpk).

Decyzja o skierowaniu sprawy do postepowania mediacyjnego wydawana jest
w formie postanowienia, na ktore nie stuzy zazalenie (art. 459 k.p.k.). Decyzje te
wydaje organ prowadzacy postepowanie, w tym Policja, i nie wymaga ona za-
twierdzenia przez prokuratora.

Do postepowania mediacyjnego moze dojs¢ wskutek inicjatywy pokrzywdzo-
nego i oskarzonego (w przypadku wniosku jednego z tych podmiotéw nalezy
odebra¢ stanowisko drugiej strony) albo organu procesowego (pokrzywdzony
i oskarzony musza wyrazi¢ zgode na te forme postepowania). Niezaleznie od
zgodnego stanowiska stron organ procesowy moze zdecydowacé o zaniechaniu
skierowania sprawy do postepowania mediacyjnego (instytucja fakultatywna),
np. jesli dostrzega mozliwos¢ porozumienia sie bez udziatu mediatora, konflikt
zostal rozwigzany czy mediacja jest niecelowa.

Do postepowania mediacyjnego moze zostac skierowana kazda sprawa, na kaz-
dym etapie postepowania (w tym w postepowaniu odwolawczym), do czasu
uprawomocnienia sie orzeczenia. Instytucja ta ma charakter fakultatywny. Usta-
wodawca nie wskazal przestanek materialnych, od ktérych zaistnienia uzalez-
nione jest postepowanie mediacyjne. W praktyce najczesciej instytucja ta bedzie
miala zastosowanie, gdy organ procesowy dostrzega mozliwo$¢ warunkowego
umorzenia postepowania, odstgpienia od wymierzenia kary czy zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Mediacja powinna umozliwiaé rozwigzywanie przede wszystkim konfliktéw,
w ktérych stopiefh wrogosci miedzy stronami przektada sie¢ na swoista wojne
miedzy nimi i skfadanie kolejnych zawiadomien o przestepstwach i procesach,
ktoére prowadza do rozstrzygnieé niesatysfakcjonujacych w petni zadnej ze stron.

Nie jest wykluczone kilkukrotne kierowanie sprawy do postepowania media-
cyjnego.

W sprawach $ciganych z oskarzenia prywatnego mozliwe jest takze skierowa-
nie sprawy do postepowania mediacyjnego, ktére zastepuje wtedy posiedzenie
pojednawcze (art. 489 § 2 k.p.k.). W razie pojednania sie stron dochodzi do umo-
rzenia postepowania (art. 492 § 1 k.p.k.). Na postanowienie o umorzeniu poste-
powania stronom stuzy zazalenie.
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Whniosek o wystapienie przez sad wtasciwy do sadu apelacyjnego o przekazanie sprawy...

1 « WNIOSEK O WYSTAPIENIE PRZEZ SAD WEASCIWY DO SADU
APELACYJNEGO O PRZEKAZANIE SPRAWY DO ROZPOZNANIA SADOWI
OKREGOWEMU (ART. 25 § 2K.P.K.)

Otawa, 8.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Pawta Krychy

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1k.k. iin.

Sygnatura akt [l K 100/25

Sad Rejonowy w Otawie
Il Wydziat Karny

Whiosek
o wystapienie do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
o przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi Okregowemu
we Wroctawiu jako sadowi pierwszej instancji

Na podstawie art. 25 § 2 k.p.k.
wnosze,

aby Sad Rejonowy w Otawie wystapit do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu o przekaza-
nie sprawy do rozpoznania Sagdowi Okregowemu we Wroctawiu ze wzgledu na zawitos¢
sprawy.

Uzasadnienie

Do Sadu Rejonowego w Otawie wptynat akt oskarzenia przeciwko Pawtowi Krysze i innym
18 oskarzonym, ktorzy zostali oskarzeni tacznie o popetnienie 185 przestepstw z art. 286
§1kk.iin.

W przedmiotowej sprawie ujawnita sie przestanka zart. 25 § 2 k.p.k. w postaci zawitosci
sprawy z uwagi na liczbe postawionych oskarzonym zarzutéw, koniecznos¢ przestuchania
310 swiadkéw wnioskowanych przez prokuratora w akcie oskarzenia oraz wystepowanie
w sprawie kilkunastu opinii biegtych, dotyczacych przede wszystkim wyceny nierucho-
mosci, ktore byty przedmiotem obrotu miedzy oskarzonymi i innymi osobami. Nalezy
tez wskaza¢, ze dotychczasowe opinie wydawane przez biegtych staty sie podstawa po-
stawienia oskarzonym zarzutéw, co z pewnoscig bedzie powodowato sktadanie kolejnych
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Il. Wtasciwos¢ sadu; wytaczenie sedziego i innych uczestnikow procesu

whnioskéw dowodowych przez oskarzonych i ich obroncéw, nie wytaczajac dopuszczenia
dowodow z opinii innych biegtych. Wydaje sig, ze tak obszerny materiat dowodowy (388
tomow akt) przekracza mozliwosci rozpoznania sprawy przez sad rejonowy, a zwtaszcza
zakonczenia sprawy w rozsgdnym terminie, dlatego zasadne jest przekazanie sprawy do
merytorycznego rozpoznania sagdowi okregowemu jako sadowi pierwszej instancji.

adw. Jan Maj

Komentarz

Zgodnie z art. 25 § 2 k.p.k. sad apelacyjny, na wniosek sadu rejonowego, moze
przekazac¢ do rozpoznania sagdowi okregowemu jako sadowi pierwszej instancji
sprawe o kazde przestepstwo ze wzgledu na szczegélng wage lub zawilos¢ spra-
wy. Wniosek strony o przekazanie sprawy do rozpoznania sadowi okregowemu
stanowi¢ moze tylko impuls do podjecia czynnosci (art. 9 § 2 k.p.k.), ktéra sad re-
jonowy (wlasciwy miejscowo i rzeczowo) moze poczyni¢ z urzedu. Oznacza to,
ze jezeli sad rejonowy nie podzieli argumentéw wnioskodawcy, to nie jest zob-
ligowany do wydawania decyzji procesowej i powinien przystapic¢ do rozpozna-
nia sprawy na zasadach ogoélnych, zgodnie ze swoja wlasciwoscia.

Decyzja o wystapieniu przez sad rejonowy do sagdu apelacyjnego zapada w for-
mie postanowienia, podobnie jak decyzja sadu apelacyjnego. Oba postanowie-
nia nie sg zaskarzalne. Postanowienie sagdu apelacyjnego ma charakter wiazacy
dla sadu okregowego (w przypadku przekazania mu sprawy) albo dla sadu re-
jonowego (w przypadku odmowy uwzglednienia wniosku). O posiedzeniu sadu
apelacyjnego nie zawiadamia sie stron, a moga wzia¢ w nim udzial, jezeli sie sta-
wia (art. 96 § 2 k.p.k.).

Postanowienie sadu rejonowego moze zosta¢ wydane na posiedzeniu lub roz-
prawie do czasu rozpoczecia przewodu sadowego, gdyz w pdzZniejszym czasie
takie wystapienie byloby bezprzedmiotowe.

Szczegoblna waga lub zawilo$é sprawy moze dotyczy¢ zaréwno ustalen faktycz-
nych, jak i kwestii prawnych. Podmiot wystepujacy z wnioskiem w trybie art. 9
§ 2 k.p.k. winien w uzasadnieniu wykaza¢ istnienie przestanek uzasadniajacych
przekazanie sprawy do sadu okregowego jako sadu pierwszej instancji.

Pojecie szczegdlnej wagi lub zawiloéci sprawy w rozumieniu przepisu art. 25
§ 2 k.p.k. wiaza¢ nalezy z sytuacja specjalna, ponadprzecietnie rzadka i wyjat-
kowa zaréwno z faktycznego, jak i prawnego punktu widzenia, wymagajaca
skomplikowanej operacji myslowej, jesli chodzi o analize obszernego materialu
dowodowego, czy tez przeprowadzenia wyktadni okreslonych norm prawnych,
ktoére nie znalazly dotychczas odzwierciedlenia w judykaturze.
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Whniosek o wystapienie przez sad wtasciwy do sadu apelacyjnego o przekazanie sprawy...

Szczegblnej wagi sprawy nie mozna wywodzi¢ tylko z samego faktu, ze po-
krzywdzony byl lub jest osoba pelniaca wazne funkcje publiczne, nalezy bo-
wiem dodatkowo wykaza¢, ze z powodu okre$lonych zaszlosci, np. szczegdlnie
bulwersujacego charakteru sprawy, duzych emocji, ktére towarzysza jej rozpo-
znaniu, czy tez znaczenia i wagi oczekiwanego jej rozstrzygniecia, niezbedne
jest rozpoznanie sprawy przez sedziow odznaczajacych sie wiekszym zawodo-
wym i zyciowym do$wiadczeniem.

Szczegblna wage sprawy w rozumieniu art. 25 § 2 k.p.k. Iaczy¢ nalezy badz
z osobg oskarzonego, badz z rodzajem zarzuconego mu przestepstwa, przez co
sprawa ta staje sie szczeg6lnie bulwersujaca lub wywotuje duze emocje w spo-
teczenstwie albo prowadzi do skrajnych ocen, ktére moga wplywac na nastro-
je spoleczne, stosunek do wladz lub porzadek publiczny. Natomiast obszernosc¢
dowodowa sprawy jest kategoria odrebna od jej zawiloéci i moze powodowac
trudnosci organizacyjne przy rozpoznawaniu sprawy, potrzebe odbycia wiekszej
liczby sesji w celu zapoznania si¢ z dowodami i wystuchania swiadkéw. Nie jest
to jednak i nigdy nie byt powo6d wlasciwosci sadu wyzszego szczebla (por. wy-
rok SA w Krakowie z 12.06.2018 r., I AKo 75/18, LEX nr 2614571).

Na szczegdlna wage lub zawilo$¢ sprawy z reguly nie wplywa zainteresowanie
medialne sprawg czy wartos¢ szkody:.

Wielo$¢ podmiotéw pokrzywdzonych przestepstwem z reguly nie uzasadnia
przyjecia zaistnienia szczegélnej wagi sprawy, zwlaszcza gdy czyn ma charakter
pospolity. Szczegdlna waga sprawy zachodzi wowczas, gdy jej przedmiotem sa
czyny, ktére m.in. wyjatkowo bulwersowaly opinie spoteczna (por. postanowie-
nie SA w Krakowie z 27.05.2009 r., Il AKo 58/09, KZS 2009/6, poz. 69).

Przekazanie sprawy w trybie art. 25 § 2 k.p.k. nie petryfikuje wlasciwosci sadu
okregowego w toku calego postepowania do jego prawomocnego zakonczenia,
ale pozwala na badanie aktualnoéci przestanek przekazania w razie wystapienia
koniecznosci uchylenia zaskarzonego wyroku po przeprowadzeniu kontroli od-
wolawczej orzeczenia (por. wyrok SA w Katowicach z 24.01.2013 r., I AKa 458/12,
Biul. SAKa 2013/2, poz. 6). Powyzsze oznacza, ze przekazanie pierwotnie sprawy
do sadu okregowego w trybie art. 25 § 2 k.p.k. nie wylacza temu sadowi mozli-
wosci przekazania sprawy sadowi rejonowemu jako wlasciwemu rzeczowo, jesli
ustaly podstawy do przyjecia istnienia szczegdlnej wagi lub zawilosci sprawy:.
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2. WNIOSEK O WYLACZENIE SPRAWY DO ODREBNEGO ROZPOZNANIA
(ART.34 § 3K.PK.)

k6dz, 8.09.2025 .

adw. Jan Maj

Kancelaria Adwokacka w Poznaniu

60-592 Poznan, ul. Ztota 2

tel. 888-888-888, e-mail: jan.maj@gmail.com
obronca Krzysztofa Pawlaka

oskarzonego o czyny z art. 291 § 1k k.

Sygnatura akt IV K 2/24

Sad Okregowy w todzi
IV Wydziat Karny

Whiosek
o wytaczenie sprawy do odrebnego rozpoznania i jej przekazanie
do sadu wtasciwego rzeczowo w pierwszej instancji

Na podstawie art. 34 § 3 k.p.k.
wnosze,

aby Sad Okregowy w todzi wytaczyt sprawe Krzysztofa Pawlaka do odrebnego postepo-
wania i przekazat jg zgodnie z wtasciwosciag rzeczowa do Sadu Rejonowego w Pabianicach.

Uzasadnienie

2.01.2024 r. do Sadu Okregowego w todzi zostat skierowany akt oskarzenia przeciwko
11 oskarzonym, w tym przeciwko Krzysztofowi Pawlakowi, w ktdrym prokurator oskar-
7yt go o czyny z art. 291 § 1 k.k. Przewdd sadowy zostat w niniejszej sprawie otwarty
dopiero w maju 2025 r. i mimo uptywu kolejnych czterech miesiecy w dalszym ciggu na-
stepuje odbieranie wyjasnien od oskarzonych. Prokurator zawnioskowat w akcie oskarze-
nia o bezposrednie przestuchanie 86 swiadkéw, a nalezy zaktadac, ze wnioski dowodowe
o przestuchanie kolejnych swiadkéw beda sktadane réwniez przez obroncéw oskarzonych.

Oskarzony Krzysztof Pawlak nie przyznaje sie do popetnienia czterech czynéw
zart. 291 § 1 k.k. Majac na uwadze che¢ zakonczenia postepowania bez zbednej zwtoki,
brak scistego zwigzku miedzy czynami zarzucanymi temu oskarzonemu z czynami pozo-
statych wspoétoskarzonych, brak koniecznosci rozpoznania jego sprawy wraz z pozostatymi
oskarzonymi, ktérzy stoja pod zarzutem m.in. popetnienia czynu zart. 258 § 1k k., zasad-
ne jest wytaczenie sprawy Krzysztofa Pawlaka do odrebnego rozpoznania i przekazania
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Whiosek o wytaczenie sprawy do odrebnego rozpoznania (art. 34 § 3 k.p.k.)

jej zgodnie z wtasciwoscig rzeczowa do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Pabianicach.
Dodatkowo wskazac nalezy, ze ewentualna aprobata w zakresie niniejszego wniosku moze
spowodowac, ze Krzysztof Pawlak bedzie mdgt zosta¢ przestuchany w charakterze $wiad-
ka w sprawie wytgczone;.

Niezaleznie od merytorycznego stanowiska oskarzonego chciatby on, aby jego spra-
wa zostata zakonczona, a woéwczas nawet ewentualne wydanie niekorzystnego wyroku
spowoduje, ze szybciej bedzie mogt zaczac¢ biec okres préby czy termin do zatarcia ska-
zania. Tymczasem w realiach niniejszej sprawy nie jest mozliwe racjonalne przewidywa-
nie zakonczenia procesu, a mozna domniemywac, ze moze to nastgpic nawet za kilka lat.

adw. Jan Maj

Komentarz

Zasada jest, ze sad wlasciwy dla sprawcow przestepstw jest rowniez wilasciwy
dla pomocnikéw, podzegaczy oraz innych oséb, ktérych przestepstwo pozosta-
je w Scistym zwiazku z przestepstwem sprawcy, jezeli postepowanie przeciwko
nim toczy sie jednoczesnie (art. 34 § 1 k.p.k.). Mozliwe jest wylaczenie sprawy co
do poszczegolnych oskarzonych czy o poszczegélne czyny do odrebnego rozpo-
znania, jezeli Iaczne rozpoznanie spraw jest istotnie utrudnione z uwagi na przy-
czyny uzasadniajgce zawieszenie postepowania lub inne wazne powody, chyba
ze przeszkoda nie ma charakteru dlugotrwalego lub kontynuowanie postepo-
wania nie narusza prawa do obrony oskarzonego, ktérego odpowiedzialnosci
karnej przeszkoda dotyczy. Sprawa wylaczona po otwarciu przewodu sadowe-
go podlega rozpoznaniu przez sad, ktéry dokonal wytaczenia, chyba Ze nie jest
on wlasciwy rzeczowo (art. 34 § 3i 4 k.p.k. in fine).

Na postanowienie o wylaczeniu sprawy do odrebnego rozpoznania wydane po
otwarciu przewodu sagdowego przystuguje zazalenie prokuratorowi oraz stronie,
ktérej sprawe do odrebnego rozpoznania wytaczono (art. 34 § 6 k.p.k.). Powyz-
sze oznacza, ze zazalenie nie przystuguje innym stronom, w tym oskarzycielom
positkowym czy wspoétoskarzonym.

W praktyce najczestsza przyczyna wylaczenia sprawy do odrebnego rozpozna-
nia jest ukrywanie sie jednego z oskarzonych, ktérego obecnos¢ na rozprawie
jest obowiazkowa, lub stan zdrowia uniemozliwiajacy udzial w rozprawie.

Mozliwe jest, ze sad, ktéremu sprawe przekazano wskutek wylaczenia, stwierdzi
swa niewlasciwos¢. Woéwczas takie postanowienie jest zaskarzalne i posrednio
mozliwe jest zaskarzenie w nim ewentualnych uchybieti zwigzanych z niestusz-
nie dokonanym wylaczeniem (por. uchwata SN (7) z 24.10.1989 r., V KZP 16/89,
OSNKW 1990/1-3, poz. 1).
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