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Akty prawne
d.m.o.p. -
d.u.u.d. -

i. sad. -

k.c. -

k.h. -

k.k. -
k.k.w. -
k.m. -
Konstytucja RP -

konwencja wiedenska -

k.p. -

k.p.a. -

Wykaz skrotow

dekret z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych
i poniemieckich (Dz. U. Nr 13, poz. 87 z pdzn. zm.)
dekret z dnia 10 grudnia 1946 r. o umarzaniu utraconych
dokumentéw (Dz. U. z 1947 r. Nr 5, poz. 20)

zarzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 12 grudnia
2003 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekreta-
riatéw oraz innych dziatéw administracji sadowej (Dz. Urz.
MS Nr 5, poz. 22 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tekst
jedn.: Dz.U. z 2016 r. poz. 380 z pdzn. zm.)
rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
27 czerwca 1934 r. - Kodeks Handlowy (Dz.U. Nr 57,
poz. 502 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz.U.
Nr 88, poz. 553 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny wykonaw-
czy (Dz. U. Nr 90, poz. 557 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 18 wrze$nia 2001 r. - Kodeks morski (tekst
jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 66 z pdzn. zm.)

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 1997 r.
Nr 78, poz. 483 z p6zn. zm.)

Konwencja wiedenska o stosunkach konsularnych sporza-
dzona w Wiedniu dnia 24 kwietnia 1963 r. (Dz. U. z 1982 r.
Nr 13, poz. 98)

ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy (tekst
jedn.: Dz.U. z 2014 r. poz. 1502 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 23)




Wykaz skrotéw

k.p.c.

KPON

k.r.o.
k.s.h.
k. wyb.
0.p.

p.g.k.

p.p.m.

p.a.s.c.

pr. aut.

pr. bank.
pr. cel.

pr. czek.
pr. konsul.

pr. not.

pr. pras.

ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepo-
wania cywilnego (tekst jedn.: Dz.U. z 2014 r. poz. 101
z pozn. zm.)

Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadze-
nie Ogdlne Narodéw Zjednoczonych dnia 20 listopada
1989 r. (Dz.U. z 1991 r. Nr 120, poz. 526 z p6zn. zm.)
ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania
karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555 z p6zn. zm.)

Konwencja o prawach oséb niepelnosprawnych, sporza-
dzona w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. (Dz.U.
z 2012 r. poz. 1169 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opie-
kuniczy (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 2082 z pdzn. zm.)
ustawa z dnia 15 wrze$nia 2000 r. - Kodeks spétek handlo-
wych (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 1030 z p6ézn. zm.)
ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy (Dz. U.
Nr 21, poz. 112 z pdézn. zm.)

ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa
(tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 613 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 17 maja 1989 r. - Prawo geodezyjne
i kartograficzne (tekst jedn.. Dz.U. z 2015 r. poz. 520
z pézn. zm.)

ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. — Prawo prywatne mie-
dzynarodowe (tekst jedn.. Dz.U. z 2015 r. poz. 1792
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. - Prawo o aktach stanu
cywilnego (Dz. U. poz. 1741 z pézn. zm.)

ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych (tekst jedn.: Dz.U. z 2006 r. Nr 90,
poz. 631 z pézn. zm.)

ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (tekst
jedn.: Dz.U. z 2015 r. poz. 128 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 19 marca 2004 r. - Prawo celne (tekst jedn.:
Dz.U. z 2015 r. poz. 858 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo czekowe (Dz. U.
Nr 37, poz. 283 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 25 czerwca 2015 r. - Prawo konsularne
(Dz.U. poz. 1274)

ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (tekst
jedn.: Dz.U. z 2014 r. poz. 164 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (Dz. U.
Nr 5, poz. 24 z pdzn. zm.)
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Wykaz skrotéw

pr. spétdz. -
pr. stow. -
pr. upadt. -

pr. weksl. -

p.u.s.p. -

p.w.k.c. -

p.w.k.p.c. -

p.W.p. -

reg. sad. -

rn.c.z.s. -

u.d.l. -

u.d.o. -

u.d.u.r. -

u.e.z.i.g. -

u.f. -

ustawa z dnia 16 wrze$nia 1982 r. - Prawo spdldzielcze
(tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 21)

ustawa z dnia 7 kwietnia 1989 r. - Prawo o stowarzysze-
niach (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 1393 z p6zn. zm.)
ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadlosciowe
(tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 233 z pézn. zm.)

ustawa z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (tekst
jedn.: Dz.U. z 2016 r. poz. 160)

ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadow
powszechnych (tekst jedn.: Dz.U. z 2015 r. poz. 133
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Przepisy wprowadzajg-
ce kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 94 z p6zn. zm.)
ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Przepisy wprowadzaja-
ce Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 297
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wlasno$ci przemy-
stowej (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 1410 z p6zn. zm.)
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 grud-
nia 2015 r. — Regulamin urz¢dowania sadéw powszech-
nych (Dz. U. poz. 2316)

rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 15 paz-
dziernika 2015 r. w sprawie niektérych czynnosci do-
konywanych w ramach zabezpieczenia spadku (Dz.U.
poz. 1643)

ustawa z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach (Dz. U.
poz. 1650 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalnosci leczniczej
(tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 618 z pézn. zm.)

ustawa z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych
(tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 391)

ustawa z dnia 13 lipca 2006 r. o dokumentach paszporto-
wych (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 268 z pdézn. zm.)
ustawa z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dziatalno$ci ubezpie-
czeniowej i reasekuracyjnej (Dz. U. poz. 1844)

ustawa z dnia 24 wrzeénia 2010 r. o ewidencji ludnosci
(tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 388 z pézn. zm.)

ustawa z dnia 4 marca 2005 r. o europejskim zgrupowaniu
interesow gospodarczych i spéltce europejskiej (tekst jedn.:
Dz.U. z 2015 r. poz. 2142 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 6 kwietnia 1984 r. o fundacjach (tekst jedn.:
Dz.U. z 2016 r. poz. 40)
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Wykaz skrotéw

u.f.i.

u.g.n.

u.k.s.

u.k.s.c.

u.k.w.h.

u.l.n.d.

u.o.f.f.e.

u.o.k.h.
u.o.p.

u.o.z.p.

u.p.e.a.

u.p.k.

u.p.n.

u.p.nark.

u.p.o.z.p.

ustawa z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyj-
nych (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 157 z p6zn. zm.)
ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieru-
chomosciami (tekst jedn.: Dz.U. z 2015 r. poz. 1774
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 30 maja 1989 r. o izbach gospodarczych
(tekst jedn.: Dz. U. z 2009 r. Nr 84, poz. 710 z pdzn. zm.)
ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. o kuratorach sadowych (tekst
jedn.: Dz.U. z 2014 r. poz. 795 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w spra-
wach cywilnych (tekst jedn.: Dz.U. z 2014 r. poz. 1025
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipo-
tece (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 707 z pdzn. zm.)
ustawa z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o likwida-
cji niepodjetych depozytow (Dz.U. Nr 208, poz. 1537
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizacji i funkcjono-
waniu funduszy emerytalnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 .
poz. 291)

ustawa z dnia 23 pazdziernika 2014 r. o odwréconym kre-
dycie hipotecznym (Dz. U. poz. 1585 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 2 kwietnia 2009 r. o obywatelstwie polskim
(Dz.U. 2 2012 r. poz. 161 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psy-
chicznego (tekst jedn.: Dz.U. z 2011 r. Nr 231, poz. 1375
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egze-
kucyjnym w administracji (tekst jedn.. Dz.U. z 2014 r.
poz. 1619 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 7 lipca 2005 r. o panstwowej kompensacie
przystugujacej ofiarom niektorych czynéw zabronionych
(tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 325)

ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postgpowaniu
w sprawach nieletnich (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 382
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narko-
manii (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 224 z pdzn. zm.)
ustawa z dnia 22 listopada 2013 r. o postepowaniu wobec
0s6b z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagro-
zenie zycia, zdrowia lub wolnoséci seksualnej innych oséb
(Dz.U. z 2014 r. poz. 24 z pdzn. zm.)
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Wykaz skrotéw

u.p.p.

u.p.pol.

u.p.p.p.

u.p.p.r.

u.p.s.

u.s.e.

u.s.m.

u.s.p.p.

ustawa o KRS

ustawa o RPD
ustawa o RPO

ustawa o RPP

ustawa z dnia 25 wrzeénia 1981 r. o przedsiebiorstwach
panstwowych (tekst jedn.. Dz.U. z 2013 r. poz. 1384
z pozn. zm.)

ustaw z dnia 27 czerwca 1997 r. o partiach politycz-
nych (tekst jedn.: Dz.U. z 2011 r. Nr 155, poz. 924
z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 1 lipca 2005 r. o pobieraniu, przechowywa-
niu i przeszczepianiu komorek, tkanek i narzadow (tekst
jedn.: Dz.U. z 2015 r. poz. 793 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemo-
cy w rodzinie (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 1390)
ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej (tekst
jedn.: Dz.U. z 2015 r. poz. 163 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 9 lipca 2000 r. o repatriacji (tekst jedn.:
Dz.U. z 2014 r. poz. 1392 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 15 wrzesnia 2000 r. o referendum lokalnym
(tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 400 z pézn. zm.)

ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o referendum ogoélnokrajo-
wym (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 318)

ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst
jedn.: Dz.U. z 2016 r. poz. 233 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie (tekst jedn.:
Dz.U. z 2016 r. poz. 176 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalno-
$ci gospodarczej (tekst jedn.: Dz.U. z 2015 r. poz. 584
z pézn. zm.)

ustawa z dnia 22 lipca 2006 r. o spdldzielni europejskiej
(tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 7)

ustawa z dnia 15 grudnia 2000 r. o spoéldzielniach
mieszkaniowych (tekst jedn.: Dz.U. z 2013 r. poz. 1222
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 1 lipca 2011 r. o samorzadzie pielegniarek
i potoznych (Dz. U. Nr 174, poz. 1038 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Reje-
strze Sadowym (tekst jedn.: Dz.U. z 2015 r. poz. 1142
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka
(tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 2086)

ustawa z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatel-
skich (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 1648 z pdzn. zm.)
ustawa z dnia 6 listopada 2008 r. o Rzeczniku Praw Pacjen-
ta (tekst jedn.: Dz.U. z 2016 r. poz. 186)
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Wykaz skrotéw

ustawa zm. z 1982 r. -

u.s.z.p.p.

u.u.p.s.

u.w.t.p.a.

u.z.i.n.

u.z.l.

u.z.n.k.

u.z.z.r.i.

ustawa z dnia 26 marca 1982 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz o uchyleniu ustawy o uregulowaniu wlasnosci
gospodarstw rolnych (Dz.U. Nr 11, poz. 81 z p6zn. zm.)
ustawa z dnia 25 wrze$nia 1981 r. o samorzadzie zalogi
przedsigbiorstwa panstwowego (tekst jedn.: Dz. U.z 2015 1.
poz. 1543)

ustawa z dnia 25 kwietnia 2008 r. 0 uczestnictwie pracow-
nikéw w spotce powstalej w wyniku transgranicznego po-
faczenia si¢ spolek (Dz. U. Nr 86, poz. 525 z pdzn. zm.)
ustawa z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci lokali (tekst
jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 1892)

ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (tekst jedn.: Dz.U. z 2015 r.
poz. 332 z pézn. zm.)

ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu
w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (tekst
jedn.: Dz.U. z 2015 r. poz. 1286 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 17 pazdziernika 2008 r. o zmianie imienia
i nazwiska (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 10)

ustawa z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodzie lekarza i le-
karza dentysty (tekst jedn.. Dz.U. z 2015 r. poz. 464
z pézn. zm.)

ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (tekst jedn.: Dz. U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1503
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 7 kwietnia 1989 r. o zwigzkach zawodo-
wych rolnikéw indywidualnych (Dz.U. Nr 20, poz. 106
z pozn. zm.)

Czasopisma i zbiory orzecznictwa

ADR
AlS
AUNC
AUWTr
Biul. SN

BMS
DPP
EPS
GP
GSiP

ADR. Arbitraz i Mediacja

Acta Iuris Stetinensis

Acta Universitatis Nicolai Copernici
Acta Universitatis Wratislaviensis
Biuletyn Informacyjny Sadu Najwyzszego (od 1988 r.
— Biuletyn Sadu Najwyzszego)
Biuletyn Ministerstwa Sprawiedliwo$ci
Demokratyczny Przeglad Prawniczy
Europejski Przeglad Sadowy

Gazeta Prawnicza

Gazeta Sadowa i Penitencjarna
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Wykaz skrotéw

IC

Inf. Pr.
KPP

M. Praw.

M. Pr. Bank.

NP
NPN
OSNAPIUS

OSN
OSNP

OSNPG

OSNC
OSNC-ZD
OSNCP

OSNKW
OSP
OSPiKA
OTK
Pal.

PES

PiP

PizZS

PiZ

PN

PPC
PPE
PPH

Probl. Praw.

Pr. Bank.
Prok. i Pr.
Pr. Spoétek
PS

PUG

PwD

PWS

Rej.
Rodz. i Pr.

- Izba Cywilna. Biuletyn Sadu Najwyzszego
- Informacja Prawnicza

- Kwartalnik Prawa Prywatnego

- Monitor Prawniczy

- Monitor Prawa Bankowego

- Nowe Prawo

- Nowy Przeglad Notarialny

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Administracyjna,

Pracy i Ubezpieczen Spolecznych (od 1994 r.)
- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego (do 1962 r.)

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Pracy, Ubezpieczen

Spolecznych i Spraw Publicznych

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Biuletyn Prokuratury

Generalnej

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna (od 1995 r.)

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Zeszyt Dodatkowy

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna oraz
Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

(od 1963 r. do 1994 r.)

- Orzecznictwo Sadu najwyzszego. Izba Karna i Wojskowa

- Orzecznictwo Sgdéw Polskich

- Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych

- Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego
— Palestra

- Problemy Egzekucji Sadowej

- Panstwo i Prawo

— Praca i Zabezpieczenie Spoleczne

- Prawo i Zycie

- Przeglad Notarialny

- Polski Proces Cywilny

- Przeglad Prawa Egzekucyjnego

- Przeglad Prawa Handlowego

- Problemy Praworzadnosci

- Prawo Bankowe

- Prokuratura i Prawo

- Prawo Spétek

- Przeglad Sadowy

- Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego
- Prawo w Dzialaniu

- Problemy Wymiaru Sprawiedliwo$ci

- Rejent

- Rodzina i Prawo
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Wykaz skrotéw

RPEiS - Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny

R. Pr. - Radca Prawny

RZN - Rzeszowskie Zeszyty Naukowe

SP - Studia Prawnicze

SP-E - Studia Prawno-Ekonomiczne

ST - Samorzad Terytorialny

TPP - Transformacje Prawa Prywatnego

Zb. Urz. - Zbiér Urzedowy

ZNIBPS - Zeszyty Naukowe Instytutu Badania Prawa Sadowego

ZNUJ - Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego

ZPAMS — Zeszyty Problemowo-Analityczne Ministerstwa Sprawied-
liwosci

ZPUKSW — Zeszyty Prawnicze Uniwersytetu Kardynala Stefana Wy-
szynskiego

Inne

ETPC - Europejski Trybunal Praw Czlowieka

KRS - Krajowy Rejestr Sadowy

SA - sad apelacyjny

SN - Sad Najwyzszy

SwW - sad wojewodzki

TK - Trybunatl Konstytucyjny

WSA - wojewddzki sad administracyjny

Uwaga: Artykuly bez blizszego oznaczenia sg artykulami kodeksu postepowania
cywilnego.



USTAWA

z dnia 17 listopada 1964 r.

Kodeks postepowania cywilnego

(tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 101; zm.: Dz. U. z 2014 r. poz. 293, poz. 379, poz. 435, poz. 567,
poz. 616, poz. 945, poz. 1091, poz. 1161, poz. 1296, poz. 1585, poz. 1626, poz. 1741, poz. 1924;
z 2015 1. poz. 2, poz. 4, poz. 218, poz. 539, poz. 978, poz. 1062, poz. 1137, poz. 1199, poz. 1311,
poz. 1418, poz. 1419, poz. 1505, poz. 1527, poz. 1567, poz. 1587, poz. 1595, poz. 1634, poz. 1635,
poz. 1854; z 2016 1. poz. 195, poz. 394)
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Stosunek postgpowania niespornego do spornego, PN 1949, nr 3-4; H. Pietrzkowski, Metodyka pracy sedziego
w sprawach cywilnych, Warszawa 2011; J. Policzkiewicz, W. Siedlecki, E. Wengerek, Postepowanie nieprocesowe,
Warszawa 1973; T. Rowinski, Interes prawny w procesie cywilnym i w postepowaniu nieprocesowym, Warszawa
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sgdowe, cz. 1 i 2, Warszawa 1994; M. Sychowicz, Podstawy przekazania spraw cywilnych do trybu nieprocesowego,
NP 1969, nr 10; M. Szymanowski, Zakaz reformationis in peius w postepowaniu nieprocesowym, PS 2016, nr 1;
C. Tabecki, Uwagi do przepiséw ogdlnych postepowania nieprocesowego zawartych w projekcie k.p.c. z 1964 r.,
Pal. 1964, nr 8; A. Turek, J. Turek, Wszczecie postgpowania nieprocesowego, M. Praw. 2013, nr 6; J. Turek, Czyn-
nosci w postepowaniu nieprocesowym, Warszawa 2013; A. Wach, Rozgraniczenie procesu i postepowania nieproce-
sowego w sprawach matzetiskich, NP 1984, nr 7-8; A. Wach, Wstrzymanie wykonania orzeczenia (w:) P. Grzegor-
czyk, K. Knoppek, M. Walasik (red.), Proces cywilny. Nauka - kodyfikacja - praktyka. Ksiega jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi, Warszawa 2012; M. Walasik, Dopuszczalnos¢ wstrzymania skutecz-
nosci orzeczenia, PPC 2011, nr 4; M. Walasik, Zmiana sposobu korzystania z rzeczy wspolnej okreslonego w prawo-
mocnym orzeczeniu, PPC 2014, nr 2; E. Warzocha, Cofniecie powédztwa oraz wniosku wszczynajgcego postepowa-
nie nieprocesowe, Warszawa 1977; E. Warzocha, Cofnigcie wniosku wszczynajgcego postgpowanie nieprocesowe,
ZNIBPS 1976, nr 4; K. Weitz, Kolizja prawomocnych postanowieti o stwierdzeniu nabycia spadku po tym samym
spadkodawcy, Pal. 2012, nr 11-12; E. Wengerek, Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 1980; A. Wilczynska, In-
teres prawny i jego granice w postepowaniu cywilnym, Pal. 2010, nr 9-10; Z. Wiszniewski, Przyczynek do zagad-
nienia wlasciwosci miejscowej w postepowaniu niespornym, DPP 1949, nr 3; T. Zembrzuski, Orzekanie o zmianie
zawartego w wyroku rozwodowym rozstrzygniecia o miejscu pobytu dziecka a ograniczenie wladzy rodzicielskiej,
M. Praw. 2011, nr 19; T. Zembrzuski, Skarga kasacyjna w sprawach o wpis do rejestru zastawéw, M. Praw. 2016,
nr 3; Adam Zielinski, Sgdownictwo opiekuricze w sprawach matoletnich, Warszawa 1975; Andrzej Zielinski, Zwy-
czajne Srodki zaskarzania (odwolawcze) w postepowaniu nieprocesowym, M. Praw. 2002, nr 2; A. Zieliniski, J. Bud-
nowska, Zwrot kosztow postgpowania nieprocesowego, Pal. 1995, nr 7-8; K. Zolnierczuk, Skarga na czynnosci
referendarza w postgpowaniu wieczystoksiggowym, RZN 2000, nr 29.

G REEH [Wszczecie postepowania nieprocesowego]

Sad wszczyna postepowanie nieprocesowe na wniosek; w wypadkach wskazanych
w ustawie s3d moze wszczgé postepowanie takze z urzedu.

Spis tresci
Rozgraniczenie procesu i postepowania nieprocesowego . . . . .. 24
Wszczecie postepowania nieprocesowego . ................ 34
Podmioty uprawnione do zadania wszczecia postepowania
NIEPIOCESOWEGO .« . v v vt ettt et e et e e e e e 34
Skutki braku uprawnienia do zadania wszczecia postepowania ... 36
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Wszczecie postepowania nieprocesowego z urzedu .. ........ 36
Stan sprawy w toku . . ... .. 38
Postepowanie pojednawcze . .. ... ... 38

Rozgraniczenie procesu i postepowania nieprocesowego

1. Sprawy cywilne sg rozpoznawane w procesie lub w postepowaniu nieprocesowym,
ktére sg gléwnymi trybami postepowania rozpoznawczego. Cele i funkcje tych poste-
powan sa zbiezne; chodzi o rozpoznawanie i rozstrzyganie spraw przedstawionych pod
osad. W przypadku postepowania procesowego sg to gtéwnie sprawy (spory) wynikle
miedzy stronami w zakresie stosunkéw prywatnoprawnych, w ktérych mozna wy-
rézni¢ dwa, reprezentujace przeciwne interesy, podmioty prawne, natomiast domena
postepowania nieprocesowego — zwlaszcza w modelu wspotczesnym - jest zalatwia-
nie spraw, w ktdrych liczba zainteresowanych jest (moze by¢) rozna, a ich interesy sa
zbiezne lub sprzeczne, a niejednokrotnie przenikaja si¢ i krzyzujg. Cecha postepowa-
nia nieprocesowego jest takze to, ze czg¢sciej niz proces ma ono charakter prewencyjny
(ochronny) oraz ze znacznie mocniej akcentowany jest w nim interes publiczny; nie-
jednokrotnie zreszta podlozem spraw nieprocesowych sa przepisy prawa publicznego
oraz uprawnienia i obowigzki wynikajace z tego prawa. Postepowanie nieprocesowe
wyroznia sie takze tym, Ze czesciej niz w procesie zapadaja w nim orzeczenia konsty-
tutywne, tj. tworzace albo ksztaltujace stosunki prawne dotyczace wielu réznych pod-
miotéw (por. uchwate skfadu siedmiu sedziow SN - zasada prawna — z dnia 20 kwiet-
nia 2010 r., IIT CZP 112/09, OSNC 2010, nr 7-8, poz. 98).

Podstawowym modelem postgpowania rozpoznawczego jest proces (postepowanie
procesowe, sporne); jego celem jest ochrona praw podmiotowych stron w wyniku
zbadania i rozstrzygniecia przedstawionego pod osad sporu prawnego. Droga proce-
su wynika z domniemania ustanowionego w art. 13. Zgodnie z tym przepisem kazda
sprawa cywilna (por. uwagi do art. 1) niewytaczona z drogi sadowej (por. uwagi do
art. 2) podlega rozpoznaniu w procesie, chyba ze szczegdlny przepis ustawy stano-
wi inaczej. Przepisami stanowigcymi inaczej, w rozumieniu art. 13, sg art. 506-694°%,
a takze liczne przepisy ustaw szczegdlnych odsyltajace wybrane sprawy do rozpoznania
W postepowaniu nieprocesowym.

W kilku wypadkach - kierujac si¢ wzgledami ekonomii procesowej i dazeniem do
skoncentrowania w jednej sprawie wszystkich spordw, jakie dotycza osdb zaintere-
sowanych - ustawa dopuszcza zaklocenie sztywnego z zasady rozdzialu procesu od
postepowania nieprocesowego. W zwiazku z tym niektore roszczenia podlegajace nor-
malnie rozpoznaniu w procesie i rozstrzygnieciu w formie wyroku ulegaja przekaza-
niu do rozpoznania i osadzenia w postepowaniu nieprocesowym. Chodzi tu przede
wszystkim o roszczenia miedzy wspdtwlascicielami i wspotspadkobiercami, stanowiace
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element sprawy o zniesienie wspdtwlasnoséci lub dziat spadku (por. uwagi do art. 618,
685 i 686). Wyjatkowo dopuszczalne jest rowniez rozpoznanie w procesie niektérych
spraw nalezacych normalnie do postepowania nieprocesowego. Przykladem jest moz-
liwos¢ dokonania podzialu majatku wspdlnego matzonkéw - zgodnie z art. 567 do-
konywanego w postepowaniu nieprocesowym - w ramach procesu o rozwdd (art. 58
§ 3 k.r.o.).

. Na podstawie przepiséw szczegdlnych w postepowaniu nieprocesowym podlegaja roz-
poznaniu nast¢pujace sprawy:

1)

2)

3)
4)
5)

6)
7)

8)
9)

10)

11)

o ustanowienie funduszu ograniczenia odpowiedzialnosci za roszczenia morskie
i jego podzial (art. 339 k.m., ze zmianami wynikajacymi z Konwencji o ograni-
czeniu odpowiedzialno$ci za roszczenia morskie, sporzadzonej w Londynie dnia
19 listopada 1976 r., Dz. U. z 1986 r. Nr 35, poz. 175 z pdzn. zm.);

o zmiane i uchylenie nakazu wyplaty wynagrodzenia za prace albo innych na-
leznosci — w calosci lub w czesci — do rak drugiego z malzonkéw (art. 28 k.r.o.;
por. réwniez uchwate SN z dnia 11 marca 1971 r., III CZP 96/70, OSNCP 1971,
nr 11, poz. 192 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1972,
z. 10, s. 127; por. uwagi do art. 565);

o pozbawienie jednego z matzonkéw samodzielnego zarzadu majatkiem wspol-
nym (art. 40 k.r.o.; por. uwagi do art. 565);

z odwolania na odmowe rejestracji zaktadowych i ponadzaktadowych ukladéw
zbiorowych pracy (art. 241" § 5 k.p.);

o stwierdzenie reprezentatywnosci ponadzakiadowej organizacji zwiazkowej
(art. 2417 § 2 k.p.);

o umorzenie zaginionego weksla (art. 96 pr. weksl.);

o stwierdzenie nabycia wlasnosci nieruchomosci na podstawie art. 34 ust. 1 d.m.o.p.,
po wejsciu w zycie ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o ujawnieniu w ksiegach
wieczystych prawa wilasnosci nieruchomosci Skarbu Panstwa oraz jednostek sa-
morzadu terytorialnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r. poz. 1460); por. uchwate SN
z dnia 5 grudnia 2014 r., III CZP 98/14, OSNC 2015, nr 10, poz. 115 i uchwale
SN z dnia 25 lutego 1987 r., III CZP 2/87, OSNCP 1988, nr 4, poz. 46;

o umorzenie zaginionego czeku (art. 78 pr. czek.);

o odtworzenie dyploméw naukowych i §wiadectw z ukonczenia szkdl, praktyki
zawodowej oraz nauki zawodu (art. 5 dekretu z dnia 7 lipca 1945 r. o odtworzeniu
dyplomow i $wiadectw z ukonczenia nauki [Dz. U. Nr 27, poz. 164 z pdzn. zm.]
w zw. z art. VIII pkt 2 i art. X p.wk.p.c.);

o odtworzenie utraconych dokumentéw (art. 3 d.uw.u.d. w zw. z art. VIII pkt 4
iart. X pwk.p.c.);

o umorzenie listéw hipotecznych wydanych przed dniem 1 wrzesnia 1939 r. (de-
kret z dnia 10 grudnia 1946 r. o rejestracji i umarzaniu listéw hipotecznych, li-
stow dlugdw gruntowych i rentowych, wydanych przed dniem 1 wrzeé$nia 1939 r.,
Dz.U. z 1947 r. Nr 5, poz. 19);
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12)

13)

14)

15)

16)
17)
18)
19)
20)

21)

22)

23)

24)

25)

26)

o umorzenie dokumentéw na okaziciela emitowanych przed dniem 1 wrze$nia
1939 r. (dekret z dnia 3 lutego 1947 r. o rejestracji i umarzaniu niektérych doku-
mentéw na okaziciela emitowanych przed dniem 1 wrze$nia 1939 r., tekst jedn.:
Dz.U. z 1948 r. Nr 28, poz. 190 z pdzn. zm.);

o zmiang nazwiska matoletniego dziecka w braku porozumienia miedzy rodzica-
mi (art. 8 ust. 3 u.z.i.n.);

o nadanie obywatelstwa maloletniemu, uznanie jego obywatelstwa oraz o zrze-
czenie si¢ obywatelstwa przez maloletniego w razie braku porozumienia miedzy
przedstawicielami ustawowymi (art. 19 ust. 3, art. 32 ust. 2 i art. 47 ust. 3 w.o.p.
w zw. z art. 582 k.p.c.);

o stwierdzenie nabycia wlasnosci nieruchomosci przez posiadacza samoistnego
oraz o odroczenie terminu zaplaty naleznosci z tytutu nabycia wlasnosci nieru-
chomosci (art. 5 ustawy zm. z 1982 r.);

o zatwierdzenie statutu Krajowej Rady Spoétdzielczej (art. 259a § 3 pr. spotdz.);
nieletnich (art. 20 u.p.n.);

o poddanie osoby leczeniu w zakladzie lecznictwa odwykowego (art. 26 ust. 2
ww.t.p.a.);

o orzeczenie zgodnosci dziatania fundacji z przepisami prawa i statutem oraz ce-
lem, w jakim fundacja zostala ustanowiona (art. 12 ust. 1 u.f.);

o sprostowanie, uzupelnienie, uniewaznienie oraz o ustalenie tresci aktu stanu
cywilnego (art. 36, 38, 40 p.a.s.c.);

o zwolnienie cudzoziemca zamierzajacego zawrze¢ malzenstwo z obowigzku
zlozenia dokumentu stwierdzajacego, ze zgodnie z wlasciwym prawem moze za-
wrze¢ malzenstwo (art. 79 ust. 2 p.a.s.c.);

o stwierdzenie, Ze organ zwiazku zawodowego rolnikéw indywidualnych prowadzi
dzialalnos¢ sprzeczng z Konstytucjg lub innymi ustawami (art. 9 ust. 6 u.z.z.r.i.);

0 wyznaczenie na wniosek wojewody zarzadcy co do niepodzielnych skladnikow
mienia komunalnego nieprzejetych przez gminy w wyznaczonym terminie (art. 6
ustawy z dnia 10 maja 1990 r. - Przepisy wprowadzajace ustawe o samorzadzie
terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzadowych, Dz. U. Nr 32, poz. 191
z pozn. zm.);

o rozgraniczenie nieruchomos$ci w wypadku przekazania sprawy sadowi na za-
danie strony niezadowolonej z ustalenia przebiegu granicy przez wdjta (burmi-
strza, prezydenta miasta) oraz w wypadku przekazania sprawy sadowi po umo-
rzeniu postepowania administracyjnego na skutek niedojscia do zawarcia ugody
granicznej lub z powodu braku podstaw do wydania decyzji o rozgraniczeniu
(art. 34 ust. 3 w zw. z art. 33 ust. 3 i art. 34 ust. 2 p.g.k.);

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem lub statutem dziatalnosci izb gospodar-
czych oraz o zastosowanie $rodkéw przymusu (art. 13 ust. 4 u.i.g.);

zwigzane z wyborem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej oraz z wyborami do
Sejmu, Senatu i rad gmin, rad powiatéw i sejmikéw wojewddztw oraz do Par-
lamentu Europejskiego, a takze zwigzane z udziatem w referendum, a dotycza-
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27)

28)

29)
30)

31)

32)

33)

34)

35)

ce nieprawidlowos$ci w rejestrach i spisach wyborcow, zglaszania oraz rejestracji
kandydatow na Prezydenta, postow i senatordw, protestow przeciwko waznosci
wyboréw i referendum, a takze wnioskéw kwestionujacych prawidtowosé pro-
wadzenia kampanii wyborczych (art. 20 § 5, art. 111 § 2, art. 145 § 31 5, art. 149
§ 8, art. 205 § 2, art. 242 § 1, art. 250 § 2, art. 282 § 2, art. 300 § 2, art. 304 § 7,
art. 323 § 1, art. 367 § 2, art. 393 § 1, art. 404 § 2 k. wyb., art. 35 ust. 21 3 u.rl
oraz art. 44 ust. 1 pkt 5, art. 48 ust. 7 i art. 63 ust. 8 w.r.o.; por. uchwale sktadu
siedmiu sedziéw SN z dnia 12 pazdziernika 1990 r., III SWZP 2/90, OSNCP 1991,
nr 4, poz. 37);

o zwolnienie od kosztéw strony czynnosci notarialnej i wyznaczenie notariusza
oraz o wydanie wypisu aktu notarialnego przez kancelari¢ notariusza osobom,
ktore nie byly stronami czynnoéci i dla ktérych nie zastrzezono w akcie prawa
otrzymania wypisu (art. 6 § 51iart. 110 § 2 pr. not.);

o powierzenie innemu wykonawcy dalszego wykonywania umowy zobowigzuja-
cej wladciciela gruntu do wybudowania domu oraz do ustanowienia — po zakon-
czeniu budowy - odrebnej wlasnosci lokali i przeniesienie tego prawa na druga
strong umowy lub inng wskazang osobe, a nadto sprawy o rozstrzygniecie — w ra-
mach zarzadu nieruchomoscig wspdlng — w razie braku zgody wiekszo$ci wiasci-
cieli lokali (art. 9 ust. 3 i art. 24 u.w.L);

z zakresu ochrony zdrowia psychicznego (art. 42-49 u.0.z.p.);

o odtworzenie utraconej obligacji imiennej (art. 77 ustawy z dnia 15 stycznia
2015 r. o obligacjach [Dz. U. poz. 238] w zw. z art. 3 d.u.u.d.);

ze skargi na decyzje odmawiajacg uwzglednienia zazalenia w sprawie nieprawi-
dlowosci spisu uprawnionych do udzialu w wyborach na cztonkéw zgromadzenia
izby rolniczej (art. 28 ustawy z dnia 14 grudnia 1995 r. o izbach rolniczych, tekst
jedn.: Dz.U. z 2014 r. poz. 1079 z pdzn. zm.);

ze sprzeciwu panstwowej osoby prawnej od rozstrzygniecia Ministra Skarbu Pan-
stwa, o ktorym mowa w art. 5¢ ust. 6 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o zasadach
wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa (tekst jedn.: Dz. U.
2 2016 r. poz. 154 z p6zn. zm.);

ze skargi na postanowienie Marszatka Sejmu w przedmiocie odmowy przyjecia
zawiadomienia o utworzeniu komitetu inicjatywy ustawodawczej (art. 6 ust. 5
ustawy z dnia 24 czerwca 1999 r. o wykonywaniu inicjatywy ustawodawczej przez
obywateli, Dz. U. Nr 62, poz. 688 z pézn. zm.);

o rozstrzygniecie miedzy kilkoma uprawnionymi o zachowaniu roszczen o przy-
jecie do spoldzielni i zawarcie umowy o ustanowienie spotdzielczego lokatorskie-
go prawa do lokalu, o wyznaczenie przedstawiciela kilku spadkobiercéw spot-
dzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu lub domku jednorodzinnego (art. 15
ust. 1-4, art. 17, 17°i 52 u.s.m.);

o stwierdzenie reprezentatywno$ci organizacji zwiazkowych (art. 25 ust. 1 ustawy
z dnia 24 lipca 2015 r. o Radzie Dialogu Spotecznego i innych instytucjach dialo-
gu spotecznego, Dz. U. poz. 1240);
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36)

37)

38)

39)

40)

41)

42)

43)

44)

45)

46)

47)

48)

o sprostowanie bledéw powstalych podczas migracji ksigg wieczystych (art. 18
ust. 1 ustawy z dnia 14 lutego 2003 r. o przenoszeniu tresci ksiegi wieczystej
do struktury ksiegi wieczystej prowadzonej w systemie informatycznym, Dz. U.
Nr 42, poz. 363 z p6zn. zm.);

z zakresu prowadzenia rejestru okretowego ($ 1 rozporzadzenia Ministra Infra-
struktury z dnia 23 stycznia 2003 r. w sprawie rejestru okretowego i postepowa-
nia rejestrowego, Dz. U. Nr 47, poz. 400);

o0 pozbawienie prawa prowadzenia dziatalnoéci gospodarczej na wlasny rachunek
oraz pelnienia funkcji cztonka rady nadzorczej, reprezentanta lub pelnomocni-
ka w spotce handlowej, przedsigbiorstwie panstwowym, spotdzielni, fundacji lub
stowarzyszeniu (art. 376 ust. 1 pr. upadl.);

o przywrdcenie zgodnosci siedziby statutowej i gtéwnego zarzadu spétki europej-
skiej (art. 57 w.e.z.i.g.);

o uchylenie ugody restrukturyzacyjnej dotyczacej publicznych zaktadéw opieki
zdrowotnej (art. 15 ust. 7 ustawy z dnia 15 kwietnia 2005 r. o pomocy publicznej
i restrukturyzacji publicznych zakladéw opieki zdrowotnej, Dz. U. Nr 78, poz. 684
z pozn. zm.);

o przyznanie panstwowej kompensaty przystugujacej ofiarom niektérych czynow
zabronionych (art. 8 ust. 1 u.p.k.);

o zezwolenie na pobranie szpiku lub komorek krwiotworczych krwi obwodowej
od maloletniego, ktory nie posiada pelnej zdolnoéci do czynnoséci prawnych oraz
o zezwolenie na pobranie komorek, tkanek lub narzadu od zywego dawcy na
rzecz osoby niebedacej krewnym w linii prostej, rodzenstwem, osoba przysposo-
biong lub malzonkiem (art. 12 ust. 3 i 4 oraz art. 13 ust. 1 u.p.p.p.);

o skierowanie osoby niepelnoletniej uzaleznionej od $rodkéw odurzajacych lub
psychotropowych na leczenie przymusowe i rehabilitacje (art. 30 ust. 4 u.p.nark.
w zw. z art. 20 u.p.n.);

o orzeczenie eksmisji cztonka rodziny, ktéry swoim zachowaniem polegajacym
na stosowaniu przemocy w rodzinie czyni szczegoélnie ucigzliwym wspdlne za-
mieszkiwanie (art. 11a ust. 2 u.p.p.r.);

wydane w sprawach spotdzielni europejskiej o wezwanie do przywrdcenia zgod-
nosci siedziby statutowej i zarzadu gtoéwnego, zastosowania grzywien, ustanowie-
nia kuratora, jego odwotania i odmowy jego odwotania (art. 33 u.s.e.);

o sprzedaz depozytu, ktérego przechowywanie byloby zwigzane z kosztami nie-
wspoimiernie wysokimi w stosunku do jego wartosci lub nadmiernymi trud-
no$ciami albo powodowaloby znaczne obnizenie jego wartosci (art. 7 ust. 3
wln.d.);

o zbadanie zgodnosci z prawem uchwaly organu okregowej izby pielegniarek
i poloznych lub Naczelnej Izby Pielegniarek i Poloznych (art. 10 ust. 2 u.s.p.p.);
o ustanowienie prawa do dzialki po zmartym w razie zgloszenia si¢ kilku upraw-
nionych (art. 38 ust. 3 ustawy z dnia 13 grudnia 2013 r. o rodzinnych ogrodach
dzialkowych, Dz. U. z 2014 r. poz. 40 z pdzn. zm.);
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49)

50)

51)

wobec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdro-
wia lub wolnosci seksualnej innych oséb (art. 2 ust. 3 u.p.o.z.p.);

o zarzadzenie sprzedazy rzeczy znalezionej ulegajacej szybkiemu zepsuciu lub
ktorej przechowanie przez staroste byloby zwigzane z kosztami niewspotmiernie
wysokimi w stosunku do jej wartosci rynkowej lub nadmiernymi trudnosciami
albo powodowaloby znaczne obnizenie jej wartosci (art. 17 ust. 3 ustawy z dnia
20 lutego 2015 r. o rzeczach znalezionych, Dz. U. poz. 397);

z odwolania od decyzji o zakazie zgromadzenia (art. 16 ust. 3 ustawy z dnia
24 lipca 2015 r. - Prawo o zgromadzeniach, Dz. U. poz. 1485).

. Wedlug przepiséw o postgpowaniu nieprocesowym zalatwiane sa takze sprawy reje-
strowe, w ktorych po wejsciu w zycie ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sadowym (tekst jedn.: Dz.U. z 2015 r. poz. 1142 z pdzn. zm.) stosuje sie
przepisy dziatu VI tytutu drugiego ksiegi drugiej (art. 694'-694°%). Przepisy tego dzialu
stosuje si¢ wprost w sprawach o wpis w Krajowym Rejestrze Sadowym:

1)

2)
3)
4)

przedsigbiorcéw — 0sob fizycznych prowadzacych dzialalno$¢ gospodarczg (art. 14

us.d.g.):

a) przedsiebiorcow zagranicznych (art. 88 u.s.d.g.),

b) spotek handlowych - jawnych, komandytowych, partnerskich, komandytowo-
-akcyjnych, z ograniczong odpowiedzialno$cia i akcyjnych (ustawa z dnia
15 wrze$nia 2000 r. - Kodeks spotek handlowych, tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r.
poz. 1030 z pdzn. zm.),

¢) spoétdzielni (art. 7 pr. spotdz.),

d) przedsigbiorstw panstwowych (art. 14 u.p.p.),

e) przedsiebiorstw zagranicznych i ich oddzialéw (art. 17 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o zasadach prowadzenia na terytorium Polskiej Rzeczypospolitej Lu-
dowej dziatalnosci gospodarczej w zakresie drobnej wytwodrczosci przez za-
graniczne osoby prawne i fizyczne, tekst jedn.: Dz. U. z 1989 r. Nr 27, poz. 148
z pozn. zm.),

f) towarzystw ubezpieczen wzajemnych oraz towarzystw reasekuracji wzajemnej
(art. 105 u.d.u.r.),

g) gtownych oddziatéw zagranicznych zaktadow ubezpieczen (art. 178 u.d.u.r.),

h) instytutow badawczych (art. 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach
badawczych, tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 371);

fundacji (art. 7 u.f.);

stowarzyszen (art. 8 pr. stow.);

innych organizacji spolecznych i zawodowych:

a) kotek rolniczych (art. 18 ustawy z dnia 8 pazdziernika 1982 r. o spoteczno-
-zawodowych organizacjach rolnikéw, Dz. U. Nr 32, poz. 217 z pdzn. zm.),

b) cechéw, izb rzemieslniczych oraz Zwigzku Rzemiosta Polskiego (art. 19 ust. 1
ustawy z dnia 22 marca 1989 r. o rzemiodle, tekst jedn.: Dz.U. z 2015 r.
poz. 1182 z pdzn. zm.),
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5)

6)

¢) zwigzkéw zawodowych rolnikéw indywidualnych (art. 5 u.z.z.r.i.),

d) jednostek samorzadu zawodowego niektérych przedsiebiorcow (art. 9 ustawy
z dnia 30 maja 1989 r. o samorzadzie zawodowym niektérych przedsiebior-
céw, Dz. U. Nr 35, poz. 194 z pdzn. zm.),

e) izb gospodarczych (art. 8 u.i.g.),

f) polskich zwigzkow sportowych (art. 12 u.s.),

g) zwiazkow, federacji i konfederacji pracodawcow (art. 9 ustawy z dnia 23 maja
1991 r. o organizacjach pracodawcéw, tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 2029);

samodzielnych publicznych zakladdéw opieki zdrowotnej (ustawa z dnia 15 kwiet-

nia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej, tekst jedn.. Dz.U. z 2015 r. poz. 618

z pozn. zm.);

dtuznikéw niewyplacalnych.

4. Odpowiednio, jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, przepisy o postepowaniu
nieprocesowym, w tym dzialu VI, stosuje si¢ takze do innych postepowan rejestro-
wych prowadzonych przez sady, dotyczacych:

1)

2)

3)

4)

5)

dziennikéw i czasopism (art. 23a pr. pras. oraz rozporzadzenie Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 9 lipca 1990 r. w sprawie rejestru dziennikéw i czasopism,
Dz. U. Nr 46, poz. 275 z p6zn. zm.); sadem wilasciwym jest sad okregowy wedlug
siedziby wydawcy;

zastawOw (ustawa z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze za-
stawdw, tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 297 oraz rozporzadzenie Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 15 pazdziernika 1997 r. w sprawie szczegotowej organizacji
i sposobu prowadzenia rejestru zastawéw, Dz. U. Nr 134, poz. 892 z p6zn. zm.);
sadami rejestrowymi sg wydzialy wlasciwe do spraw z zakresu prawa gospodar-
czego w sadach rejonowych, ktére maja siedzibe w miastach bedacych siedziba
wojewodow i obejmujg swoja wlasciwoscig obszar wojewodztwa;

partii politycznych (art. 11 u.p.pol. oraz rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 lutego 2006 r. w sprawie wzoru i sposobu prowadzenia ewidencji partii
politycznych oraz szczegdtowych zasad wydawania odpiséw i wyciagdw z ewi-
dencji i statutow tych partii, Dz. U. Nr 33, poz. 235); sadem wiasciwym jest Sad
Okregowy w Warszawie;

funduszy inwestycyjnych (art. 16 i 17 u.f.i. oraz rozporzadzenie Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 6 pazdziernika 2004 r. w sprawie sposobu prowadzenia re-
jestru funduszy inwestycyjnych, wzoru tego rejestru oraz szczegdtowego trybu
postepowania w sprawach o wpis do rejestru funduszy, Dz. U. Nr 226, poz. 2294);
sagdem rejestrowym jest Sad Okregowy w Warszawie;

funduszy emerytalnych (art. 16 i 21 u.o.f.f.e. oraz rozporzadzenie Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 22 maja 1998 r. w sprawie sposobu prowadzenia rejestru fun-
duszy emerytalnych, wzoru tego rejestru oraz szczegétowego trybu postepowania
w sprawach o wpis do rejestru funduszy emerytalnych, Dz. U. Nr 69, poz. 456
z pozn. zm.); sadem rejestrowym jest Sad Okregowy w Warszawie.

30

Jacek Gudowski



Tytut I Przepisy ogdlne Art. 506

. W wypadkach rozgraniczenia trybu procesu od postepowania nieprocesowego niekie-
dy wystepuja w orzecznictwie kwestie sporne. W wyniku ich rozstrzygniecia przyjeto,
ze do procesu nalezg sprawy:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

o wykonanie umowy znoszacej wspotwlasno$¢ lub dzielacej spadek (orzeczenie
SN z dnia 29 wrze$nia 1949 r., Wa.C. 11/49, PN 1950, nr 3-4, s. 266);

o wydanie depozytu sadowego, jesli powstal spor miedzy osobami zglaszajacymi
swoje uprawnienie do odbioru depozytu (uchwala skladu siedmiu sedziéw SN
- zasada prawna z dnia 19 maja 1951 r., C 27/51, OSN 1951, nr 3, poz. 62);

o uznanie spadkobiercy za niegodnego na podstawie art. 928 § 1 i art. 929 k.c.
(uchwala SN z dnia 10 maja 1967 r., III CZP 31/67, OSPiKA 1968, z. 3, poz. 53
z glosa B. Dobrzanskiego i z glosa J. Gwiazdomorskiego, NP 1968, nr 6, s. 1036
oraz z omowieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1969, z. 2, s. 376,
a takze E. Wengerka i J. Sobkowskiego, Przeglgd orzecznictwa, NP 1970, nr 5,
s. 715; uchwala SN z dnia 6 czerwca 1967 r., III CZP 44/67, OSPiKA 1967, z. 11,
poz. 258; uchwatla skladu siedmiu sedziow SN - zasada prawna z dnia 26 lutego
1968 r., III CZP 101/67, OSNCP 1968, nr 12, poz. 203 oraz postanowienie SN
z dnia 4 wrze$nia 1969 r., I CR 422/69, OSNCP 1970, nr 6, poz. 113);

o zniesienie wspolnosci ustawowej malzenskiej (orzeczenie SN z dnia 4 listopada
1950 r., £.C. 1194/50, OSN 1951, nr 1, poz. 29);

o dopuszczenie do wspdtposiadania; chodzi o roszczenia windykacyjne sui ge-
neris, oparte na art. 206 k.c., obejmujace ,wydobycie czeéci rzeczy” - vindicatio
partis (por. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 23 kwietnia 1993 r., IIT CZP 36/93,
OSNCP 1993, nr 12, poz. 213 z omdéwieniem J. Gudowskiego, Przeglgd orzecznic-
twa, PS 1996, nr 4, s. 69);

o ustalenie wartosci udzialu wspélnika spdtki cywilnej, ktory wystapil ze spotki
lub zmart - art. 871 k.c. (postanowienie SN z dnia 22 maja 1973 r., IT CR 184/73,
OSNCP 1974, nr 3, poz. 52 z oméwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Prze-
glgd orzecznictwa, NP 1975, nr 2, s. 289);

o roszczenia z tytulu wierzytelnosci nalezacej do spadku, ktérej diuznikiem jest
jeden ze spadkobiercow, jezeli nie toczy sie sprawa o dzial spadku (uchwata SN
z dnia 2 stycznia 1975 r., IIT CZP 82/74, OSNCP 1976, nr 1, poz. 5 z krytyczna
glosa J. Jodlowskiego, PiP 1976, z. 7, s. 164 oraz polemika J. Gwiazdomorskiego,
PiP 1977, z. 3, s. 135, a takze z omdéwieniem J.S. Pigtowskiego, Przeglgd orzecznic-
twa, NP 1977, nr 5, s. 685 oraz W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1977,
.12, 5. 122);

o rozstrzygniecie, jakie wydatki z majatku odrebnego (obecnie osobistego) jedne-
go z malzonkow na rzecz majatku odrebnego drugiego z nich podlegajg zwrotowi
(postanowienie SN z dnia 9 stycznia 1984 r., III CRN 315/83, GP 1985, nr 9);

ze skargi o wznowienie postepowania w sprawie o stwierdzenie nabycia wla-
snosci nieruchomosci na podstawie przepisow dekretu z dnia 8 marca 1946 r.
o majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. Nr 13, poz. 87 z p6zn. zm.),
zakonczonej prawomocnym postanowieniem wydanym w trybie postepowania
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10)

11)

12)

nieprocesowego (niespornego); postanowienie SN z dnia 23 kwietnia 1992 r.,
IT CRN 1/92, PS 1994, nr 9, s. 69 z oméwieniem J. Gudowskiego, Przeglgd orzecz-
nictwa,

ze sprzeciwu Ministra Sprawiedliwo$ci na uchwale organu samorzadu notarial-
nego odmawiajaca opiniowania kandydatéow na notariuszy (wyrok SN z dnia
24 maja 1994 r., I PO 7/94, OSNAPiUS 1994, nr 6, poz. 106); to samo dotyczy
innych spraw, w ktérych z mocy przepiséw szczegolnych Minister Sprawiedli-
wosci (a takze inne osoby, np. Rzecznik Praw Obywatelskich) ma prawo skargi
(sprzeciwu, zwrdcenia si¢) do Sadu Najwyzszego na uchwale samorzadu z po-
wodu jej niezgodnos$ci z prawem (np. art. 14 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
- Prawo o adwokaturze, tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 615 z pdzn. zm.; art. 47
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r.
poz. 233);

o odszkodowanie na podstawie art. 64 u.p.p. (uzasadnienie uchwaly sktadu siedmiu
sedziéw SN z dnia 25 maja 1994 r., ITII CZP 38/94, OSNCP 1994, nr 11, poz. 201
z oméwieniem J. Gudowskiego, Przeglgd orzecznictwa, PS 1998, nr 2, s. 86);

na skutek zadania organizacji zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi lub
prawami pokrewnymi udzielenia na podstawie art. 105 ust. 2 pr. aut. informa-
cji niezbednych do okreslenia wysokosci dochodzonych przez nig oplat, okres-
lonych w art. 20 ust. 1 pkt 2 pr. aut. (uchwata SN z dnia 17 wrzesnia 2009 r.,
IIT CZP 57/09, OSNC 2010, nr 4, poz. 49).

Por. tez uwage 2 do art. 626 oraz uwage 1 do art. 627.

6. Z kolei w postgpowaniu nieprocesowym rozpoznaje si¢ sprawy:

1)

2)

3)

4)

5)

o umorzenie hipoteki (uchwala SN z dnia 1 pazdziernika 1968 r., III CZP 77/68,
OSNCP 1969, nr 7-8, poz. 127 z omoéwieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecz-
nictwa, PiP 1970, z. 10, s. 583);

ze skargi o wznowienie postepowania w sprawie o rozwdd - tylko w czeéci do-
tyczacej podziatu majatku wspolnego orzeczonego na podstawie art. 58 § 3 k.r.o.
(postanowienie SN z dnia 7 kwietnia 1994 r., IIT CZP 41/94, Biul. SN 1994,
nr 4, s. 22 z oméwieniem J. Gudowskiego, Przeglgd orzecznictwa, PS 1998, nr 2,
s. 100);

z odwotania od Krajowego Sadu Dyscyplinarnego wniesionego na podstawie
art. 41 ustawy z dnia 7 maja 2009 r. o bieglych rewidentach i ich samorzadzie,
podmiotach uprawnionych do badania sprawozdan finansowych oraz o nadzorze
publicznym (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 1011 z p6zn. zm.); por. uchwate SN
z dnia 10 stycznia 2000 r., III CZP 27/99, OSNC 2000, nr 6, poz. 105;

o pozbawienie wspotwlasciciela uzywania rzeczy, zgloszone przez zarzadce (wy-
rok SN z dnia 7 lutego 2003 r., III CKN 1386/00, IC 2003, nr 10, s. 47);

o zmiang tresci lub sposobu wykonywania stuzebnosci drogi koniecznej, wszczete
przez wlasciciela nieruchomosci wladnacej (uchwata SN z dnia 17 lipca 2007 r.,
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10.

Tytut I Przepisy ogdlne Art. 506

IIT CZP 70/07, OSNC 2008, nr 9, poz. 100 z omoéwieniem Z. Strusa, Przeglgd
orzecznictwa, Pal. 2007, nr 9-10, s. 306);

6) o podzial rzeczy wspdlnej quoad usum na podstawie art. 199 zdanie drugie
iart. 201 zdanie drugie k.c. (uchwata SN z dnia 29 listopada 2007 r., III CZP 94/07,
OSNC-ZD 2008, nr D, poz. 96 z omdéwieniem Z. Strusa, Przeglgd orzecznictwa,
Pal. 2008, nr 1-2, s. 279).

Na podstawie art. 3 in fine p.a.s.c. aktualna jest teza, ze w takim zakresie, w jakim
ustawodawca przewidzial w art. 425-458 odrebny tryb dochodzenia praw sta-
nu cywilnego, wlasciwa jest droga procesu; w takim natomiast zakresie, w jakim
szczegolny tryb postepowania dla spraw malzenskich i spraw ze stosunku rodzice
- dzieci nie jest przewidziany, wlasciwa jest droga postepowania nieprocesowego
(por. wyrok SN z dnia 8 wrze$nia 1961 r., 2 CR 231/61, OSNCP 1963, nr 1, poz. 16;
wyrok SN z dnia 18 wrzesnia 1963 r., II CR 895/62, OSNCP 1964, nr 10, poz. 204
oraz uzasadnienie uchwaty SN z dnia 10 maja 1994 r., III CZP 65/94, OSNCP 1994,
nr 12, poz. 231 z oméwieniem J. Gudowskiego, Przeglgd orzecznictwa, PS 1998,
nr 2, s. 87).

W sprawach o ochrone praw stanu cywilnego kryterium rozgraniczenia drogi procesu
i postepowania nieprocesowego stanowi przyczyna wpisania do aktu stanu cywilnego
danych niezgodnych z prawda. Jezeli wpisu dokonano na podstawie dokumentu stano-
wiacego dowdd zdarzenia, ktére normalnie stanowi podstawe wpisu, lecz to zdarzenie
— jego istnienie lub tres¢ — jest kwestionowane, to wlasciwy jest tryb procesu. Jezeli na-
tomiast wpisu dokonano bez podstawy (na skutek pomyltki czy wprowadzenia w blad
urzednika stanu cywilnego), wlasciwe jest sprostowanie lub uniewaznienie aktu stanu
cywilnego, zalatwiane w postepowaniu nieprocesowym (por. J. Ignatowicz (w:) J. Pie-
trzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekuticzy z komentarzem, Warszawa 1993, s. 39
oraz uzasadnienie wyroku SN z dnia 2 grudnia 2004 r., V. CK 323/04, OSNC 2005,
nr 12, poz. 209).

Wobec braku odmiennego unormowania nalezy przyja¢, ze — zgodnie z art. 13§ 1 - do
procesu, a nie do postepowania nieprocesowego, naleza sprawy miedzy malzonkami
wytaczane po ustaniu taczacego ich ustroju rozdzielnosci majatkowej z wyréwnaniem
dorobkéw w celu wyréwnania - przez zaplate lub przeniesienie prawa — dorobku tego
z malzonkoéw, ktory z jakich§ powoddéw (zdrowotnych, wynikajacych z podziatu rél
malzenskich itp.) nie méoglt powieksza¢ swego majatku (art. 51>-51° k.r.0.).

Zgodnie z art. 110" ust. 3 pr. aut. przepisy o postepowaniu nieprocesowym stosuje si¢
odpowiednio do postepowan przed Komisja Prawa Autorskiego. Mialy one zastosowa-
nie takze do orzekania o przeznaczeniu na cel spoleczny majatku zlikwidowanego sa-
morzadu urbanistéw (art. 29 ust. 8 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o utatwieniu dostgpu
do wykonywania niektérych zawodéw regulowanych, Dz. U. poz. 768).
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Wszczecie postepowania nieprocesowego

Zasadg jest, Zze sad wszczyna postepowanie nieprocesowe na wniosek, tam jednak,
gdzie brany jest pod uwage prewencyjny charakter ochrony sadowej lub interes pub-
liczny, kodeks postepowania cywilnego lub przepisy szczegdlne przewiduja mozliwos¢
wszczecia postepowania z urzedu. W nielicznych wypadkach dopuszczalne jest takze
wszczecie postepowania na wniosek albo z urzedu (np. art. 548 § 1, art. 559 § 1, art. 635
§ 1). W zwiazku z tym nalezy przyjaé, ze w sytuacjach, w ktorych ustawa przewiduje
wszczgcie postepowania tylko z urzedu (np. art. 543 lub art. 569 § 2), wniosek — jesli
zostanie zlozony — moze by¢ potraktowany jedynie jako impuls do podjecia dziatania
przez sad z urzedu.

Zasada ustanowiona w komentowanym przepisie jest refleksem obowigzujacej w pro-
cesie w sposob bezwzgledny zasady dyspozycyjnosci. W zwigzku z tym przepisy prze-
widujgce mozno$¢ wszczecia postepowania z urzedu — jako wyjatkowe — nalezy wykta-
dac $cidle, a nawet zwezajaco, w przeciwnym bowiem wypadku moze dojs¢ nie tylko
do obrazy przepisow postepowania, ale przede wszystkim do naruszenia sfery wol-
no$ci obywatelskich, co jest dopuszczalne tylko w wypadku wyraznej regulacji usta-
wowej (por. postanowienie SN z dnia 26 stycznia 2012 r., ITI CSK 169/11, OSNC 2012,
nr 7-8, poz. 97 z omdéwieniem K. Markiewicza, PPC 2014, nr 2, s. 263).

Podmioty uprawnione do zadania wszczecia postepowania
nieprocesowego

12. Wniosek o wszczecie postepowania nieprocesowego moze zglosic:

1) kazda osoba zainteresowana (por. uwagi do art. 510 § 1), chyba Ze szczegdlny
przepis prawa procesowego lub materialnego przyznaje uprawnienie do wszcze-
cia postepowania nieprocesowego tylko niektdrym zainteresowanym; wtedy po-
stepowanie moga zainicjowac tylko te osoby (np. art. 545, 561, 562, 585, art. 635
§ 2 kp.c, art. 210 k.c,, art. 24 kr.o. albo art. 7 ust. 2 uln.d. lub art. 26 ust. 1
uw.o.kh. wzw. z art. 603' k.p.c.);

2) prokurator (por. uwagi do art. 7), chyba ze - jak to wystepuje w niektérych spra-
wach z zakresu prawa rodzinnego lub spadkowego - ztozeniu wniosku musi to-
warzyszy¢ oswiadczenie woli osoby bezposrednio zainteresowanej (np. art. 585
§ 1 kp.c. wzw. z art. 117 § 1 kro,, art. 561 k.p.c. w zw. z art. 10 § 1 k.r.o. albo
art. 640 § 1 k.p.c. w zw. z art. 1012 i n. k.c.). W postanowieniu z dnia 9 paz-
dziernika 2009 r., IV CSK 210/09 (OSNC 2010, nr 4, poz. 59 z aprobujaca glosa
A. Jaworskiego, PS 2011, nr 5, s. 116) Sad Najwyzszy przyjal, ze prokurator jest
uprawniony takze do zlozenia wniosku przewidzianego w art. 34 ust. 2 u.w.t.p.a.,
dotyczacego zmiany rodzaju orzeczonego zaktadu lecznictwa odwykowego;

3) Rzecznik Praw Obywatelskich na prawach przystugujacych prokuratorowi
(por. art. 14 pkt 4 w zw. z art. 1 ust. 2 i 3 ustawy o RPO);
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4) Rzecznik Praw Dziecka na prawach przystugujacych prokuratorowi (por. art. 10
ust. 1 pkt 3 ustawy o RPD);

5) Rzecznik Praw Pacjenta na prawach przystugujacych prokuratorowi (por. art. 55
ustawy o RPP);

6) organizacja pozarzadowa (art. 61 w zw. z art. 13 § 2 kp.c. i art. 28 k.r.o.);

7) organ gminy lub administracji publicznej albo inna jednostka, jesli przepis szcze-
golny przewiduje takie uprawnienie, np.:

a) organ celny w sprawach o przepadek rzeczy bedacych towarami, ktére na pod-
stawie przepisow prawa celnego podlegaja przepadkowi (art. 610% por. uwagi
do tego artykutu),

b) naczelnik wlasciwego urzedu skarbowego w sprawach o zabezpieczenie spad-
ku (art. 635 § 2; por. uwagi do tego artykutu),

¢) wlasciwy minister lub starosta w sprawach o orzeczenie zgodnosci dzialania
fundacji z przepisami prawa i statutem oraz celem, w jakim fundacja zostata
ustanowiona (art. 12 ust. 1 u.f.),

d) gminna komisja do spraw rozwigzywania problemdéw alkoholowych w spra-
wach o zastosowanie obowigzku poddania si¢ leczeniu w zakladzie lecznictwa
odwykowego (art. 26 ust. 3 w zw. z art. 314 u.w.t.p.a.),

e) poradnia wychowawczo-zawodowa w sprawach o skierowanie osoby niepetno-
letniej uzaleznionej od srodkéw odurzajacych lub psychotropowych na leczenie
przymusowe i rehabilitacje (art. 30 ust. 4 u.p.nark. w zw. z art. 20 u.p.n.),

f) wiasciwy naczelnik urzedu skarbowego, na wniosek Panstwowej Komisji
Wyborczej lub wlasciwego komisarza wyborczego, w sprawach o orzeczenie
przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzys$ci majatkowych przekazanych
albo przyjetych przez komitet wyborczy z naruszeniem zakazéw ustawowych
(art. 149 k. wyb.),

g) organ do spraw pomocy spolfecznej w sprawach dotyczacych potrzeby przyje-
cia do szpitala psychiatrycznego osoby objetej pomoca spoteczng oraz w spra-
wach o skierowanie osoby do domu pomocy spotecznej (art. 29 ust. 3 i art. 39
ust. 1 w zw. z art. 8 u.0.z.p.),

h) organ podatkowy w sprawach o wyznaczenie kuratora dla osoby niezdolnej
do czynnosci prawnych lub osoby nieobecnej bedacej strong w postepowaniu
podatkowym (art. 138 § 113 o.p.).

Poza tym przepisy dotyczace postepowan rejestrowych, do ktorych stosuje sie — wprost
lub odpowiednio - przepisy o postepowaniu nieprocesowym, wielokrotnie przyznaja
réznym konkretnym organom lub podmiotom uprawnienie do wszczynania postepo-
wania (por. uwagi 3 i 4).

Jezeli sprawa o rozgraniczenie zostala wszczeta przed starosta na wniosek osoby zaintere-
sowanej, osoba ta — po przekazaniu sprawy sadowi na podstawie art. 33 ust. 3 lub art. 34
ust. 2 p.g.k. — pozostaje nadal wnioskodawca w postepowaniu przed sagdem (uchwala
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sktadu siedmiu sedziow SN z dnia 30 pazdziernika 2014 r., IIT CZP 48/14, OSNC 2015,
nr 3, poz. 27 z omowieniem M. Strus-Wolos, Przeglgd orzecznictwa, Pal. 2015, nr 1-2,
s. 172; por. uchwale SN z dnia 18 lutego 1983 r., III CZP 2/83, OSNCP 1983, nr 10,
poz. 152 z aprobujaca glosa A. Irli, NP 1985, nr 6, s. 100 oraz postanowienie SN z dnia
6 marca 1998 r., III CKU 112/97, OSNC 1998, nr 10, poz. 169; inaczej, ale nietrafnie,
postanowienie SN z dnia 19 lutego 1971 r., IIT CRN 470/70, RPEiS 1971, z. 4, s. 255).

Whiosek o wszczecie postepowania nieprocesowego moze by¢ zlozony przez kil-
ka (lub wiecej) osob; w takiej sytuacji wystarczy, zeby przynajmniej jeden wnio-
skodawca byl uprawniony do zadania wszczecia postepowania. Podobnie, jezeli
juz po wszczeciu postepowania na wniosek osoby nieuprawnionej przytaczyly sie
do wniosku i zazadaly przeprowadzenia postepowania takze inne osoby, to zarzut
braku legitymacji wnioskodawcy zgtoszony przez innego uczestnika postgpowania
staje si¢ bezprzedmiotowy; przylaczenie si¢ uczestnika uprawnionego do zgloszenia
zadania do wniosku osoby nieuprawnionej usuwa przeszkode wynikajaca z braku
legitymacji wnioskodawcy, a tym samym uzasadnia kontynuowanie postgpowania
i merytoryczne rozpoznanie sprawy (por. orzeczenie SN z dnia 21 pazdziernika
1948 r., Po.C. 276/48, PN 1949, nr 3-4, s. 326 oraz uzasadnienie uchwaly SN z dnia
10 grudnia 1969 r., IIT CZP 91/69, OSNCP 1970, nr 6, poz. 107 z aprobujaca glosa
B. Dobrzanskiego, OSPiKA 1971, z. 3, poz. 54 oraz z oméwieniem W. Siedleckiego,
Przeglgd orzecznictwa, PiP 1972, z. 2, s. 105).

Skutki braku uprawnienia do zadania wszczecia postepowania

Brak uprawnienia do Zadania wszczecia postepowania nieprocesowego, a wiec brak
legitymacji procesowej w formie ,,czynnej”, skutkuje oddaleniem wniosku (uzasadnie-
nie postanowienia SN z dnia 7 stycznia 1966 r., I CR 371/65, OSNCP 1966, nr 7-8,
poz. 133 z glosa J. Jodtowskiego, PiP 1967, z. 12, s. 1068 oraz z omdwieniem W. Sie-
dleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1968, z. 7, s. 137 i E. Wengerka, Przeglgd orzecz-
nictwa, NP 1968, nr 4, s. 617, a takze uzasadnienie uchwaly SN z dnia 11 grudnia
2014 r., IIT CZP 85/14, OSNC 2015, nr 11, poz. 128; por. tez uwagi do art. 514). Oko-
liczno$ci, ktdre w procesie uzasadniajg odrzucenie pozwu, staja si¢ natomiast podstawa
odrzucenia wniosku w postepowaniu nieprocesowym, z tym Ze to, co dotyczy powoda,
odnosi si¢ w tym postepowaniu do wnioskodawcy (np. brak zdolnosci sadowej, stan
sprawy w toku, powaga rzeczy osadzonej, brak jurysdykeji krajowej).

Wszczecie postepowania nieprocesowego z urzedu

Sad moze wszcza¢ postepowanie nieprocesowe — lub jego cze$¢ - z urzedu w spra-
wach:

1) uchylenia postanowienia o stwierdzeniu zgonu osoby Zyjacej (art. 543),

2) o ustanowienie doradcy tymczasowego (art. 548 § 1),
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3) o uchylenie ubezwtasnowolnienia, gdy ustaly przyczyny, dla ktorych je orzeczono
(art. 559 § 1),

4) rodzinnych i opiekunczych (art. 569 § 2 i art. 570, z wyjatkiem spraw unormowa-
nych w art. 598' i n.),

5) o uchylenie zarzadu zwigzanego ze wspotwlasnoscig i uzytkowaniem, jesli odpa-
dla podstawa dalszego jego trwania (art. 614),

6) w postepowaniu wieczystoksiegowym (art. 626”7 § 31 4, art. 626° § 1, art. 626" § 1
i2 oraz art. 626§ 112),

7) o zabezpieczenie spadku (art. 635§ 1),

8) o wyjawienie (wydanie) testamentu oraz przedmiotow spadkowych (art. 647, 648
iart. 655§ 1),

9) o ustanowienie kuratora spadku (art. 666 § 1),

10) o uchylenie zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia, jezeli w odnie-
sieniu do tego samego spadku zostalo wydane postanowienie o stwierdzeniu na-
bycia spadku (art. 669'),

11) o uchylenie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, jezeli postanowienie
o uznaniu spadkodawcy za zmarlego lub o stwierdzenie jego zgonu zostalo uchy-
lone (art. 678),

12) o zmiang postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, jezeli wskutek prawo-
mocnego zatwierdzenia przez sad uchylenia si¢ od skutkéw prawnych oswiad-
czenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku ulegt zmianie krag spadkobiercow
(art. 690 § 2),

13) o stwierdzenie likwidacji niepodjetego depozytu (art. 693%).

Takze ustawy szczegolne wyposazaja sad w kompetencje wszczynania postepowania
(dokonywania wpisu) z urzedu, np. w sprawach o przyjecie osoby psychicznie chorej
do szpitala psychiatrycznego (art. 25 w zw. z art. 23 i 24 u.0.z.p.), w sprawach wo-
bec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia lub
wolnosci seksualnej innych oséb (art. 21 ust. 2 u.p.o.z.p.) albo w sprawie wieczysto-
ksiegowej o wpis ostrzezenia, ze stan prawny ujawniony w ksiedze wieczystej stat sie
niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym (art. 36 ust. 3 uk.w.h.).

Uzyty w art. 506 zwrot, ze ,,sad moze wszczaé postepowanie takze z urzedu” — w kon-
kretnych sprawach oraz zaistniatych w nich okolicznosciach - wielokrotnie ozna-
cza konieczno$¢ wszczecia postepowania; sad ,moze” nalezy wiec ttumaczy¢ jako
sad ,musi” Niektore przepisy postuguja sie zreszta formami fleksyjnymi wskazu-
jacymi jednoznacznie, ze chodzi o nakaz, a nie tylko mozliwo$¢ dzialania z urze-
du, np. ,,sad uchyli” (art. 543, art. 559 § 1, art. 614), ,,sad uchyla” (art. 669' § 1),
»sad wyda” (art. 622 § 2), ,,sad zmienia” (art. 690 § 2). Nakaz taki wynika réwniez
z konkretnych przepiséw prawa materialnego, np. z art. 145 § 2 k.r.o. albo art. 25
ust. 1 w.0.z.p.).
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Jednakze sad - ze wzgledu na doniosto$¢ faktycznych i prawnych skutkéow wszczecia
postepowania — powinien podejmowac decyzje w tym przedmiocie z ostroznoscia, po
wstepnym zbadaniu okoliczno$ci sprawy oraz rozwazeniu rzetelnosci ,wiadomosci”
(doniesien), informacji, zawiadomien, wiedzy urzedowej itp.) majacych uzasadniaé
dziatanie z urzedu.

Wszczecie postgpowania z urzedu nastepuje z chwilg podjecia przez sad pierwszej
czynnosci przygotowawczej zmierzajacej do rozstrzygniecia sprawy. Wydawanie wiec
przez sad jakiegokolwiek orzeczenia w tym przedmiocie nie jest wymagane (por. po-
stanowienie SN z dnia 7 stycznia 1966 r., I CR 371/65, OSNCP 1966, nr 7-8, poz. 133
z glosa J. Jodlowskiego, PiP 1967, z. 12, s. 1068 oraz z omdéwieniem W. Siedleckie-
go, Przeglad orzecznictwa, PiP 1968, z. 7, s. 137 i E. Wengerka, Przeglgd orzecznictwa,
NP 1968, nr 4, s. 617). Jesli jednak okaze si¢, ze wszczecie postepowania bylo bezza-
sadne, a wiec Ze nie zachodzi potrzeba wydawania orzeczenia co do istoty sprawy, sad
powinien da¢ temu wyraz w sentencji postanowienia koncowego (por. uchwate SN
z dnia 18 lutego 1969 r., IIT CZP 134/68, OSNCP 1969, nr 11, poz. 194 z aprobujaca
glosg W. Siedleckiego, OSPiKA 1970, z. 4, poz. 86 oraz z oméwieniem W. Siedleckiego,
Przeglgd orzecznictwa, PiP 1971, z. 2, s. 350).

Wiasciwy miejscowo do wszczecia postepowania z urzedu jest sad miejsca, w ktérego
okregu nastgpito zdarzenie (dzialanie lub zaniechanie) uzasadniajace aktywno$¢ sadu
(por. uwagi do art. 508).

Stan sprawy w toku

W postepowaniu nieprocesowym stan sprawy w toku nastepuje z chwilg doreczenia
wniosku uczestnikom postepowania, a gdy jedynym uczestnikiem jest wnioskodawca
lub gdy postepowanie wszczeto z urzedu - z chwilg podjecia przez sad pierwszej czyn-
nosci przygotowawczej zmierzajacej do rozstrzygniecia sprawy — art. 199 § 1 pkt 2 oraz
art. 192 pkt 1 w zw. z art. 13 § 2 (postanowienie SN z dnia 26 marca 1992 r., I CRN 19/92,
PS 1994, nr 9, s. 72 z oméwieniem J. Gudowskiego, Przeglgd orzecznictwa).

Postepowanie pojednawcze

W sprawie rozpoznawanej w trybie nieprocesowym dopuszczalne jest prowadzenie
mediacji (por. np. art. 570?) oraz postepowania pojednawczego, jezeli wystepuja w niej
co najmniej dwaj uczestnicy zajmujacy sprzeczne (niezgodne) stanowiska, przedmiot
sprawy moze zosta¢ uregulowany ugoda sagdowg i mozliwe jest ustalenie kregu uczest-
nikéw postepowania juz w chwili wszczecia postepowania (P. Rylski, Dopuszczalnos¢
postepowania pojednawczego w sprawach przekazanych do rozpoznania w trybie niepro-
cesowym, PPC 2011, nr 1, s. 123).
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INam A [Wiasciwosé rzeczowal

Sprawy nalezace do post¢powania nieprocesowego rozpoznaja sady rejonowe,
z wyjatkiem spraw, dla ktérych zastrzezona jest wlasciwos$¢ sadow okregowych.

1. Artykul 507 ustanawia — zgodnie z zasada jednolitego sadu I instancji - domniemanie
kompetencji sadow rejonowych we wszystkich sprawach nalezacych do postepowania
nieprocesowego. Wtasciwo$¢ sadu innego rzedu - jako sadu I instancji — musi zatem
wynika¢ z konkretnego przepisu przewidujacego taka wlasciwo$¢ (por. art. 16 i 17).

2. W mys$l przepiséw kodeksu postepowania cywilnego w postepowaniu nieprocesowym
sady okregowe sg wlasciwe jako sady I instancji w sprawach:

1) o ubezwlasnowolnienie (art. 544 § 1),

2) o rozstrzygniecie sporu miedzy rada pracownicza przedsigbiorstwa a dyrektorem
przedsigbiorstwa, miedzy organami przedsi¢biorstwa a organem zalozycielskim
przedsigbiorstwa oraz miedzy organami przedsigbiorstwa a organem sprawuja-
cym nadzér nad przedsigbiorstwem (art. 691'),

3) o orzeczenie separacji na zgodny wniosek oraz o zniesienie separacji (art. 567").

3. Sady okregowe stosujace przy rozpoznawaniu — wprost lub odpowiednio — przepisy
0 postepowaniu nieprocesowym na podstawie ustaw szczegdlnych sg wlasciwe jako
sady I instancji w sprawach:

1) o rejestracje dziennikéw i czasopism (art. 20 pr. pras.);

2) z wniosku o zakaz rozpowszechniania nieprawdziwych informacji, orzeczenie
przepadku materialow wyborczych zawierajacych takie informacje, a ponadto
o nakazanie ich sprostowania, publikacji odpowiedzi i przeprosin oraz o wpla-
cenie stosownej kwoty na rzecz organizacji pozytku publicznego (art. 111 § 1
k. wyb.);

3) z odwotania od postanowienia komisarza wyborczego o odrzuceniu sprawozda-
nia finansowego (art. 145 § 5 k. wyb.);

4) o orzeczenie przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzysci majgtkowych przy-
jetych przez komitet wyborczy z naruszeniem przepiséw kodeksu wyborczego
(art. 149 § 7 k. wyb.);

5) z protestu wyborczego (art. 392 § 1 w zw. z art. 83 k. wyb.);

6) z wniosku o zakaz rozpowszechniania oraz orzeczenie przepadku materialdéw re-
ferendalnych zawierajacych nieprawdziwe informacje, a takze o nakazanie spro-
stowania, publikacji odpowiedzi i przeprosin oraz o zasadzenie odszkodowania
(art. 44 u.r.o. i art. 35 u.rl);

7) z protestow na naruszenie przepisow ustawy o referendum (art. 66 u.r.l.);

8) o wydanie wypisu aktu notarialnego przez kancelari¢ notariusza osobom, ktdre
nie byly stronami czynnosci i dla ktérych nie zastrzezono w akcie prawa otrzy-
mania wypisu (art. 110 § 2 pr. not.);
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9) o rejestracje funduszy inwestycyjnych (art. 16 u.f.i.);

10) o rejestracje funduszy emerytalnych (art. 21 w.o.f.fe.);

11) dotyczacych rejestracji ukladéw zbiorowych pracy (art. 241" i 241" k.p.);

12) dotyczacych ewidencji partii politycznych (art. 11 u.p.pol.);

13) dotyczacych ustanowienia i podzialu funduszu ograniczenia odpowiedzialnosci
za roszczenia morskie (art. 339 k.m.);

14) o zatwierdzenie statutu Krajowej Rady Spoldzielczej (art. 259a § 3 pr. spotdz.);

15) wobec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdro-
wia lub wolno$ci seksualnej innych osob (art. 2 ust. 1 u.p.o.z.p.).

4. Poza tym, niezaleznie od tresci art. 507, ktoéry w zasadzie dopuszcza w postepowaniu
nieprocesowym wlasciwo$¢ sadow rejonowych albo - w drodze wyjatku - sadéw okre-
gowych, wlasciwy jako sad I (i jedynej) instancji jest takze Sad Najwyzszy w sprawach:

1) o rozpoznanie skargi komitetu wyborczego na postanowienie o odrzuceniu spra-
wozdania finansowego (art. 145 k. wyb.);

2) o rozpoznanie skargi na postanowienie Panstwowej Komisji Wyborczej o od-
mowie przyjecia zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego (art. 205
i 404 k. wyb.);

3) z protestow przeciwko wazno$ci wyboréw oraz przeciwko wyborowi Prezyden-
ta RP (art. 241, 321 i 336 k. wyb.);

4) o rozpoznanie odwotania posla, posta do Parlamentu Europejskiego i senatora na
postanowienie Marszalka Sejmu lub Marszalka Senatu o wygasnieciu mandatu
(art. 250, 282 i 367 k. wyb.);

5) o rozpoznanie skargi pelnomocnika wyborczego na postanowienie Panstwowej Ko-
misji Wyborczej o odmowie przyjecia zawiadomienia o utworzeniu komitetu wy-
borczego oraz o odmowie rejestracji kandydata (art. 300 i art. 304 § 6 k. wyb.);

6) o rozpoznanie skargi na postanowienie Panstwowej Komisji Wyborczej o odmo-
wie wydania zaswiadczenia o przystugiwaniu okreslonym podmiotom prawa do
udzialu w kampanii referendalnej w programach radiowych i telewizyjnych oraz
na postanowienie w przedmiocie uzupelnienia brakujacej liczby podpisow we
wniosku o przeprowadzenie referendum ogdlnokrajowego, a takze protestu prze-
ciwko wazno$ci referendum (art. 35, 36, art. 48 ust. 7 i art. 63 ust. 8 u.r.o.);

7) o zbadanie zgodnosci z prawem uchwaly organu okregowej izby pielegniarek
i potoznych lub Naczelnej Izby Pielegniarek i Potoznych (art. 10 ust. 2 u.s.p.p.).

5. Jezeli przy rozpoznawaniu sprawy w sadzie rejonowym powstanie zagadnienie prawne
budzace powazne watpliwosci, sad ten moze przekaza¢ sprawe sadowi okregowemu,
ktory jednak odmoéwi jej przyjecia, gdy uzna, Ze powazne watpliwosci nie zachodza
(por. uwagi do art. 18).

6. W postepowaniu nieprocesowym — podobnie jak w procesie — kwestie wlasciwosci
rzeczowej sadu bierze si¢ pod rozwage w kazdym stanie sprawy, a wigc réwniez w po-
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stepowaniu kasacyjnym, gdyz orzeczenie przez sad rejonowy w sprawie, w ktorej wlas-
ciwy byl sad okregowy, powoduje niewaznos$¢ postepowania (art. 379 pkt 6; por. tez
orzeczenie SN z dnia 19 pazdziernika 1949 r., Wa.C. 4/49, OSN 1951, nr 1, poz. 3
z notka B. Dobrzanskiego, PN 1950, nr 7-8, s. 126).

I EEEEN [Wiasciwos¢ miejscowal

§ 1. Jezeli wlasciwo$¢ miejscowa nie jest oznaczona w przepisie szczegolnym, wy-
facznie wlasciwy jest sad miejsca zamieszkania wnioskodawcy, a w braku miejsca
zamieszkania - sad miejsca jego pobytu. Do postepowania z urzedu wlasciwy jest
sad miejsca, w ktdrego okregu nastgpilo zdarzenie bedace podstawg wszczecia
postepowania. W braku wskazanych wyzej podstaw wlasciwy bedzie sad dla m.st.
Warszawy.

§ 2. W wypadku gdy sad wlasciwy nie moze z powodu przeszkody rozpozna¢ spra-
wy lub podja¢ innej czynno$ci albo gdy wymagaja tego wzgledy celowosci, sad nad
nim przelozony wyznaczy na posiedzeniu niejawnym inny sad do rozpoznania
sprawy w calosci lub w czesci.

§ 3. Wyznaczenie nastepuje z urzedu albo na przedstawienie sagdu wlasciwego,
albo tez na wniosek wlasciwego organu lub osoby zainteresowanej, po wystuchaniu
w razie potrzeby innych osob zainteresowanych.

1. Artykul 508 wprowadza regulte, w mysl ktérej w postepowaniu nieprocesowym wy-
tacznie wlasciwy jest sad miejsca zamieszkania wnioskodawcy. Regula ta nie ma zasto-
sowania:

1) gdy brak miejsca zamieszkania wnioskodawcy - wtedy wyznacznikiem wlasci-
wosci sadu jest miejsce pobytu wnioskodawcy,

2) gdy sad wszczyna postepowanie z urzedu - wtedy wiasciwy jest sad, w ktdérego
okregu nastgpito zdarzenie bedace podstawa wszczecia postepowania,

3) gdy zadna z przestanek nie pozwala na ustalenie wlasciwo$ci sadu — wtedy wtas-
ciwy jest sad dla m.st. Warszawy.

Poza tym zasade okres§long w art. 508 moze — w odniesieniu do danego rodzaju spraw
rozpoznawanych w postepowaniu nieprocesowym - wylacza¢ lub modyfikowa¢ prze-
pis szczegdlny zawarty w kodeksie postepowania cywilnego albo w innych ustawach.

2. Miejsce zamieszkania nalezy ocenia¢ wedlug przestanek okres§lonych w art. 25-28 k.c.
Miejsce zamieszkania zatem to miejscowo$¢, w ktorej wnioskodawca (albo jego rodzi-
ce lub opiekun) przebywa z zamiarem stalego pobytu. Jesli natomiast wnioskodawca
jest osoba prawna lub jednostka niemajaca wprawdzie osobowosci prawnej, ale wypo-
sazona w zdolnos¢ sagdows, o wlasciwosci sagdu decyduje miejscowosé, w ktorej osoba
ta (jej organ zarzadzajacy) ma swa siedzibe (art. 41 k.c.; por. takze art. 27 § 2 i art. 30
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
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. Przez ,miejsce pobytu” nalezy rozumie¢ miejscowos¢, w ktorej wnioskodawca faktycznie
— dluzej lub krocej — przebywa. Jednakze ocena wiasciwosci sadu wedtug tej przestanki
wystepuje tylko wtedy, gdy wnioskodawca nie ma miejsca zamieszkania w Polsce.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze ustawodawca — wzorem unormowan obcych - coraz czesciej
postuguje sie pojeciem ,,miejsce zwyklego pobytu” (np. art. 628, 1103, 1103', 11032,
1103* i 1160 k.p.c. oraz art. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o prawie pomocy
w postepowaniu w sprawach cywilnych prowadzonym w panstwach czlonkowskich
Unii Europejskiej oraz o prawie pomocy w celu ugodowego zalatwienia sporu przed
wszczeciem takiego postepowania [Dz. U. z 2005 r. Nr 10, poz. 67 z pozn. zm.] oraz
niektére konwencje miedzynarodowe i umowy dwustronne).

Semantycznie to pojecie w zasadzie nie odbiega od pojecia ,,miejsce pobytu”. Przyjmu-
je sie, ze miejsce zwyklego pobytu to miejsce, w ktorym znajduje sie gtéwny os$rodek
wiezi osoby i jej stosunkow zyciowych, czyli centrum egzystencji. Dla ustalenia tego
miejsca decydujace znaczenie majag okolicznosci faktyczne, w tym stopien integracji
z danym Srodowiskiem spolecznym i rodzinnym, zatem element woli (zamiar, ani-
mus) — istotny przy oznaczaniu miejsca zamieszkana w rozumieniu przepiséw ko-
deksu cywilnego — nie jest w tym wypadku konieczny (por. np. K. Weitz, Jurysdykcja
krajowa w sprawach spadkowych w $wietle rozporzgdzenia spadkowego (w:) M. Pazdan,
J. Gorecki (red.), Nowe europejskie prawo spadkowe, Warszawa 2015, s. 49 i n. oraz
O. Bobrzynska, P. Mostowik, Zwykly pobyt dziecka jako podstawa jurysdykcji krajowej
a tgcznik kolizyjny, AIS 2014, nr 6, s. 509).

. Zdarzeniem bedacym podstawa wszczgcia postepowania z urzedu jest zaréwno kon-
kretny czyn ludzki w postaci dziatania lub zaniechania, jak i zespot okolicznosci, zja-
wisko, okreslony stan rzeczy uzasadniajacy w $wietle obowigzujacego prawa aktyw-
no$¢ sadu. Sadem wiasciwym jest wtedy sad, w ktorego okregu zdarzenie nastapito.

. Dopiero niemozno$¢ ustalenia wlasciwosci sadu wedlug powyzszych przestanek uza-
sadnia wlasciwos$¢ positkowa sadu dla m.st. Warszawy. Uzycie w przepisie nazwy ,,sad”
malg literg wskazuje, ze nie chodzi o urzedowsg nazwe konkretnego sadu, lecz o sad
wlasciwy miejscowo dla m.st. Warszawy. To stwierdzenie pozwala przyjaé, ze w wy-
padku wlasciwosci rzeczowej sadu okregowego, gdyby sadu miejscowo wlasciwego nie
dato si¢ — w mysl przestanek art. 508 - ustali¢, sadem wiasciwym bedzie Sad Okre-
gowy w Warszawie (a nie Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie). Do takiego
samego wniosku prowadza argumenty wykladni celowo$ciowe;.

. Wlasciwo$¢ miejscowa sadu w postepowaniu nieprocesowym oparta na przestance
miejsca zamieszkania (pobytu) wnioskodawcy ma charakter wylaczny, nie moze zatem
by¢ przez osoby zainteresowane dowolnie zmieniana. Takze stosunki prawne stano-
wigce podloze postepowania nieprocesowego oraz jego wielopodmiotowy i wielokie-
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runkowy charakter, uniemozliwiajac aprioryczne oznaczenie wszystkich oséb zainte-
resowanych, sprzeciwiajg si¢ zawarciu — dozwolonej w procesie — umowy o wlasciwos¢
sadu (art. 46). Niezaleznie wiec od tego, czy mozliwa jest tutaj wlasciwos¢ wylaczna,
czy przewidziana w przepisie szczeg6lnym wlasciwos¢ przemienna (np. art. 581 lub
art. 585 § 2), umowy o wiasciwo$¢ sadu sg w postepowaniu nieprocesowym niedo-
puszczalne (por. W. Siedlecki, Postgpowanie nieprocesowe, Warszawa 1988, s. 33).

. Przepisami szczegélnymi, okreslajacymi odmiennie niz art. 508 § 1 wlasciwos¢ miej-
scowy sadu, sg:
1) art. 526 § 1 w zw. z art. 535 i 540 w sprawach o uznanie za zmarlego i o stwier-
dzenie zgonu,
2) art. 566 w sprawach o podzial majatku wspdlnego po ustaniu wspolnosci majat-
kowej migdzy malzonkami,
3) art. 569 w sprawach rodzinnych i opiekunczych,
4) art. 581§ 1,21 2" art. w sprawach o uznanie ojcostwa,
5) art. 585 § 2 w sprawach o przysposobienie,
6) art. 589 § 1 w sprawach o wyrazenie zgody na przysposobienie,
7) art. 599 oraz 601-603 w sprawach z zakresu kurateli,
8) art. 603" w sprawach o ustanowienie kuratora, o ktérym mowa w art. 26
ust. 1 w.o.k.h.,
9) art. 606 w sprawach z zakresu prawa rzeczowego,
10) art. 610> § 2 w sprawach o przepadek rzeczy,
11) art. 628 w sprawach z zakresu prawa spadkowego,
12) art. 633 w sprawach o zabezpieczenie spadku,
13) art. 691> w sprawach z zakresu przepisow o przedsigbiorstwach panstwowych
i o samorzadzie zatogi przedsiebiorstwa panstwowego,
14) art. 692 w sprawach o zlozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego,
15) art. 693'® w sprawach o stwierdzenie likwidacji niepodjetych depozytow.

. Przepisami szczegélnymi, zawartymi w aktach prawnych innych niz kodeks postepo-
wania cywilnego, regulujacymi wlasciwo$¢ miejscowa sagdow inaczej niz art. 508 § 1,
s3 np.:

1) art. 4 douud. i art. 15 ustawy z dnia 15 stycznia 2015 r. o obligacjach (Dz.U.
poz. 238) — w sprawach o odtworzenie utraconych dokumentow wlasciwy jest sad
miejsca siedziby wystawcy dokumentu;

2) art. 26 ust. 2 uw.t.p.a. - w sprawach o zastosowanie obowigzku poddania sie
osoby leczeniu w zakladzie lecznictwa odwykowego wlasciwy jest sad miejsca za-
mieszkania (pobytu) osoby majacej by¢ poddang leczeniu;

3) art. 89 ust. 2 i 4 p.a.s.c. — w sprawach unormowanych w art. 564 k.p.c. wlasciwy
jest sad ze wzgledu na siedzibe urzedu stanu cywilnego, a w sprawach dotyczacych
odmowy przez konsula przyjecia oswiadczen o wstapieniu w zwigzek malzenski
albo wydania zaswiadczenia stwierdzajacego, ze zgodnie z prawem polskim moz-
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na zawrze¢ malzenstwo — sad wiasciwy dla urzedu stanu cywilnego wiasciwego
dla m.st. Warszawy;

4) art. 110 § 2 pr. not. — w sprawach o wydanie wypisu aktu notarialnego przez
kancelarie notariusza osobom, ktore nie byly stronami czynnosci i dla ktérych
nie zastrzezono w akcie prawa otrzymania wypisu, wlasciwy jest sad, w ktorego
okregu znajduje si¢ kancelaria notariusza;

5) art. 149 § 6 k. wyb. — w sprawach o orzeczenie przepadku na rzecz Skarbu Pan-
stwa korzysci majatkowych przyjetych przez komitet wyborczy z naruszeniem
przepiséw kodeksu wyborczego;

6) art. 8 u.pk,;

7) art. 7 ust. 3 ul.n.d;

8) art. 2 ust. 2 u.p.o.z.p;

9) art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o rzeczach znalezionych (Dz.U.
poz. 397).

W wypadku kolizji lub naktadania sie podstaw wlasciwosci, a wiec gdy uzasadniona jest
wlasciwos¢ kilku sadow, nalezy — w sprawach wszczynanych na wniosek — odpowiednio
stosowac art. 43 w zw. z art. 13 § 2, umozliwiajac wnioskodawcy wybdr sadu. W spra-
wach wszczynanych z urzedu, gdy zdarzenie uzasadniajace wszczecie postepowania
wystapito w okregach kilku saddw, wlasciwy jest sad, ktory pierwszy podjal czynnosci
prowadzace do wydania orzeczenia. W wypadkach krancowych niewykluczone jest za-
stosowanie art. 45 w zw. z art. 13 § 2, cho¢ zasadniczo - ze wzgledu na unormowania
komentowanego przepisu — art. 45 nie ma w postepowaniu nieprocesowym zastosowa-
nia (por. postanowienie SN z dnia 11 sierpnia 2015 r., ITII CO 45/15, niepubl.).

Sad wlasciwy w chwili wszczecia postgpowania nieprocesowego zachowuje swa wlas-
ciwos¢ do konca postepowania, chocby pdzniej podstawy wlasciwosci ulegly zmianie.
Z tych przyczyn sad nie moze stwierdzi¢ swej niewlasciwosci ze wzgledu na nastepcza
zmiane podstaw wlasciwoséci, jak tez nie moze przekazaé sprawy sadowi, ktory byt
wlasciwy w chwili wszczynania postgpowania, jesli w toku postepowania sam stat sie
miejscowo wlasciwy (art. 15 w zw. z art. 13 § 2).

Artykul 508 § 2 i 3 jest korelatem obowiazujacego w procesie art. 44 (por. takze art. 461
§ 3). Reguluje on tzw. wlasciwo$¢ delegacyjna i zezwala na zwolnienie sagdu miejsco-
wo wlasciwego z rozpoznania sprawy albo z poszczegolnych czynnosci, jesli wystepuja
ku temu przeszkody albo gdy wymagaja tego wzgledy celowosci; w takiej sytuacji sad
przetozony nad sadem wlasciwym wyznacza inny sad do rozpoznania sprawy w cato-
$ci lub w czgéci (w zakresie poszczegdlnych czynnosci lub zespotu czynnosci, np. po-
stepowania dowodowego).

Przeszkody, o ktérych mowa w art. 508 § 2, moga by¢ rézne: zewnetrzne, np. spo-
wodowane sila wyzszg, albo wewnetrzne, np. wylaczenie wszystkich sedziéw danego
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sadu. Moga one uniemozliwia¢ rozpoznanie calej sprawy albo tylko okreslonej czyn-
nosci (np. dokonania ogledzin).

Z kolei wzgledy celowodci to takie okolicznosci — rozumiane szeroko i dotyczace roz-
maitych aspektow rozpoznawanej sprawy — ktore uzasadniajg wniosek, ze przekazanie
sprawy innemu sagdowi bedzie korzystne dla wszystkich (lub wiekszosci) uczestnikow
albo zaspokoi jaki$ konkretny interes ogélny (publiczny). W praktyce chodzi najcze-
$ciej o wygode uczestnikéw mieszkajacych z dala od siedziby sadu wlasciwego lub
o odsuniecie od sadu wlasciwego podejrzen o brak bezstronno$ci w sytuacji, w kto-
rej moze on by¢ - jako jednostka organizacyjna Skarbu Panstwa - ,zainteresowany”
wynikiem sprawy, a zarazem brak podstaw do wyltaczenia poszczegoélnych sedzidw
(np. w sprawie z zakresu prawa rzeczowego odnoszacej si¢ do nieruchomosci, na ktd-
rej posadowiony jest budynek sadu). Po zmianie art. 49 ten ostatni argument schodzi
jednak na dalszy plan i mogtby zachowa¢ moc tylko w szczegdlnych wypadkach; w tej
sytuacji o ewentualnym wyznaczeniu innego sagdu powinny decydowa¢ przestanki wy-
faczenia sedziego.

Por. art. 526 § 2, ktdéry przewiduje, ze jezeli wskutek tego samego zdarzenia zaginela
wigksza liczba 0sob, Sad Najwyzszy na wniosek Ministra Sprawiedliwoéci moze wy-
znaczy¢ jeden sad jako wylacznie wlasciwy do rozpoznania spraw bedacych w zwiazku
z tym zdarzeniem. Chodzi w tym wypadku o tzw. wlasciwos¢ ad hoc.

Sadem przelozonym nad sadem rejonowym jest, w rozumieniu art. 508 § 2 k.p.c., sad
okregowy, a nad sadem okregowym - sad apelacyjny, dzialajace jako sady I instan-
qji (por. uchwale sktadu siedmiu sedzidw SN - zasada prawna z dnia 21 lutego 1972 r,
III CZP 76/71, OSNCP 1972, nr 9, poz. 152 z krytyczng glosg T. Rowinskiego, PiP 1973,
z.3, 5. 166 oraz z omOéwieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1973, z. 3, 5. 166
i E. Wengerka, Przeglgd orzecznictwa, NP 1973, nr 10, s. 1481 i NP 1974, nr 7-8, s. 1048).

Na postanowienie sadu przelozonego wyznaczajace do rozpoznania sprawy ,,inny sad”
zamiast wlasciwego nie przystuguje zazalenie (por. orzeczenie SN z dnia 16 czerwca
1955 1., 1 CZ 78/55, OSN 1957, nr 3, poz. 69; postanowienie SN z dnia 29 lutego 1972 r.,
I CZ 217/71, OSNCP 1972, nr 9, poz. 165 oraz uzasadnienie postanowienia SN z dnia
6 listopada 1986 r., I CZ 132/86, OSNCP 1988, nr 2-3, poz. 39; odmiennie, ale nietrafnie,
postanowienie SN z dnia 20 grudnia 1969 r., I CZ 120/69, OSNCP 1970, nr 10, poz. 185
z krytyczng glosa M. Sychowicza, OSPiKA 1971, z. 7-8, poz. 141 oraz z krytycznym
komentarzem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1971, z. 7, s. 132).

Wyznaczenie innego sadu na podstawie art. 508 § 2 moze nastgpic:
1) zurzedu, gdy sad przetozony nad sagdem wiasciwym — wykorzystujac wlasne wia-
domosci urzedowe lub jakikolwiek impuls zewnetrzny — uzna wyznaczenie inne-
go sadu za konieczne lub celowe;
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2) na przedstawienie sagdu wtasciwego; przedstawienie nie przybiera formy posta-
nowienia lub zarzadzenia, lecz jest czynnoscig urzedowo-biurows, dokonywang
w pismie kierowanym do sadu przetozonego, zawierajacym takze uzasadnienie
decyzji sadu; ze wzgledu na dynamike postepowania nieprocesowego przedsta-
wienie, o jakim mowa, jest dozwolone w kazdym stanie sprawy, takze po uchyle-
niu orzeczenia i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania (por. orzeczenie
SN z dnia 9 listopada 1953 r., 2 C 187/53, PiP 1954, z. 3, s. 557);

3) na wniosek wladciwego organu lub osoby zainteresowanej; w tym wypadku wnio-
sek moze by¢ zlozony jeszcze przed wszczeciem postepowania i powinien mieé
postaé pisma procesowego (art. 125 i n. w zw. z art. 13 § 2); w razie potrzeby,
gltéwnie w celu weryfikacji zasadno$ci wniosku, sad moze wystucha¢ takze inne
osoby zainteresowane, w zwigzku z czym umozliwi im zlozenie oswiadczen lub
wyjasnien.

Co do pojecia wlasciwego organu i osoby zainteresowanej por. uwage 12 do art. 506.

16. Sad przelozony moze zamiast sadu wlasciwego wyznaczy¢ do rozpoznania sprawy —
z powodu przeszkdd lub ze wzgledu na celowo$¢ — rowniez inny réwnorzedny sad
niepodlegajacy mu instancyjnie (por. postanowienie SN z dnia 15 czerwca 1970 r.,
I CZ 60/70, OSNCP 1971, nr 1, poz. 17 z aprobujacym omoéwieniem W. Siedleckiego,
Przeglgd orzecznictwa, PiP 1973, z. 2, s. 98).

17. Artykul 508 nie ma zastosowania w postepowaniu w sprawach o uznanie orzeczen
sadow zagranicznych, ktére nie ma charakteru postepowania nieprocesowego (posta-
nowienie SN z dnia 9 grudnia 1975 r., I CO 9/75, OSNCP 1976, nr 10, poz. 219 z apro-
bujagcym omowieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1977, z. 12, s. 122).

AERE1EN [Sktad sadul]

Sprawy o przysposobienie w pierwszej instancji sad rozpoznaje w skladzie jednego
sedziego i dwoch lawnikéw.

1. Ustawa z dnia 15 marca 2007 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilne-
go, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz o zmianie niektorych innych ustaw
(Dz.U. Nr 112, poz. 766) prawodawca w sposob generalny przemodelowal regulacje
skladu sadu orzekajacego w sprawach cywilnych w postepowaniu procesowym. Zgod-
nie z zasadg ustanowiong w art. 47 § 1 w I instancji sad rozpoznaje sprawy w skladzie
jednego sedziego, chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej. Zasada ta — na skutek
dzialania art. 13 § 2 — ma zastosowanie rdwniez w postepowaniu nieprocesowym.

2. Artykut 509 podlegal kilku nowelizacjom, wynikajacym albo ze zmian koncepcji
ustrojowych dotyczacych udzialu w osadzaniu spraw czynnika obywatelskiego, albo
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z trudnosci organizacyjnych wewnatrz sagdownictwa, albo z powaznych problemdw
interpretacyjnych powodujacych niepewnos¢ co do sktadu sadu, a wiec czynnika de-
cydujacego m.in. o waznos$ci postepowania. Szczegdlne trudnosci dotyczyly wykladni
pojecia ,,sprawy o pozbawienie lub ograniczenie wladzy rodzicielskiej”, ktére podlegaly
- zgodnie z poprzednim brzmieniem komentowanego przepisu - rozpoznaniu w skla-
dzie tawniczym (por. uchwale SN z dnia 5 listopada 1973 r., III CZP 67/73, OSNCP
1974, nr 7-8, poz. 126 z czgSciowo krytyczng glosa H. Doleckiego, OSPiKA 1975, z. 4,
poz. 90; uchwate SN z dnia 5 lutego 2004 r., III CZP 113/03, OSNC 2005, nr 5, poz. 75;
uchwate SN z dnia 23 lipca 2008 r., IIT CZP 74/08, OSNC 2009, nr 1, poz. 11 i uchwate
SN z dnia 20 maja 2011 r., III CZP 20/11, OSNC 2012, nr 1, poz. 4).

Zgodnie z brzmieniem nadanym ustawg z dnia 25 czerwca 2015 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U.
poz. 1062), ktora weszla w zycie w dniu 29 sierpnia 2015 r., sad I instancji rozpoznaje
w skladzie jednego sedziego i dwoch tawnikow tylko sprawy o przysposobienie. Wyeli-
minowanie z komentowanego przepisu spraw o pozbawienie lub ograniczenie wladzy
rodzicielskiej oznacza, ze - zgodnie z zasadg bezposredniego stosowania ustawy, ktéra
ma tutaj oczywiste zastosowanie wobec braku w ustawie nowelizujacej jakichkolwiek
przepisow przejsciowych — w tych sprawach od dnia 29 sierpnia 2015 r., niezaleznie
od stanu, w jakim si¢ one znajduja, w postepowaniu w I instancji wlasciwy jest sad
w sktadzie jednego sedziego.

. Przez sprawy o przysposobienie nalezy rozumie¢ sprawy o orzeczenie przysposobie-
nia (art. 586 § 1), w tym takze o przeksztalcenie przysposobienia niepelnego w pelne.
Tylko w tych sprawach wlasciwy jest sklad tawniczy, natomiast przy rozpoznawaniu
pozostalych kwestii dotyczacych przysposobienia (art. 589) wlasciwy jest sklad jedno-
osobowy.

. Sklad kolegialny - trzech sedziéw zawodowych - obowigzuje rowniez w rozpozna-
wanych w I instancji przez sad okregowy sprawach o ubezwlasnowolnienie (art. 544
§ 1), w sprawach z protestéw przeciwko wazno$ci wybordéw (art. 393 § 1 k. wyb.) oraz
w sprawach wobec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia,
zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb (art. 15 ust. 1 u.p.o.z.p.).

W kolegialnym sktadzie zawodowym orzeka réwniez Sad Najwyzszy rozpoznajacy w1 in-
stancji wedlug przepiséw o postepowaniu nieprocesowym sprawy dotyczace skargi ko-
mitetu wyborczego na postanowienie o odrzuceniu sprawozdania finansowego (art. 145
k. wyb.), skargi na postanowienie Panistwowej Komisji Wyborczej o odmowie przyjecia
zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego (art. 205 i 404 k. wyb.), protestow
przeciwko wazno$ci wyboréw oraz przeciwko wyborowi Prezydenta RP (art. 241, 321
i 336 k. wyb.), odwolania posta, posta do Parlamentu Europejskiego i senatora na posta-
nowienie Marszatka Sejmu lub Marszalka Senatu o wygasnieciu mandatu (art. 250, 282
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i 367 k. wyb.), a takze skargi pelnomocnika wyborczego na postanowienie Panstwowej
Komisji Wyborczej o odmowie przyjecia zawiadomienia o utworzeniu komitetu wybor-
czego oraz o odmowie rejestracji kandydata (art. 300 i art. 304 § 6 k. wyb.). To samo
dotyczy spraw wszczetych skarga na postanowienie Panstwowej Komisji Wyborczej
o odmowie wydania zaswiadczenia o przyslugiwaniu okreslonym podmiotom prawa
do udzialu w kampanii referendalnej w programach radiowych i telewizyjnych oraz
na postanowienie w przedmiocie uzupelnienia brakujacej liczby podpiséw we wniosku
o przeprowadzenie referendum ogolnokrajowego, a takze protestu przeciwko waznosci
referendum (art. 35, 36, art. 48 ust. 7 i art. 63 ust. 8 u.r.o.).

. Jednoosobowy sklad sadu obowiazuje takze w sprawach o pozbawienie prawa pro-
wadzenia dzialalnosci gospodarczej na wlasny rachunek oraz pelnienia funkcji czlon-
ka rady nadzorczej, reprezentanta lub pelnomocnika w spélce handlowej, przedsie-
biorstwie panstwowym, spoldzielni, fundacji lub stowarzyszeniu - art. 373 pr. upadt.
(por. uchwale SN z dnia 24 lutego 2005 r., III CZP 87/04, OSNC 2006, nr 2, poz. 19
z oméwieniem K. Osajdy, Przeglgd orzecznictwa, Glosa 2006, nr 2, s. 21).

. Zasada okreslona w art. 47 § 1 i w art. 509 dotyczy tylko postepowania przed sagdem
I instancji; w postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym we wszystkich sprawach na-
lezacych do postepowania nieprocesowego wlasciwy jest sklad trzech sedziéw zawo-
dowych, z zastrzezeniem wypadkéw, w ktorych Sad Najwyzszy orzeka jednoosobowo
(art. 367 § 2 i art. 398'7).

. Nalezy podkresli¢, ze po nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 1 marca 1996 r. o zmia-
nie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej —
Prawo upadlosciowe i Prawo o postepowaniu ukladowym, Kodeksu postepowania
administracyjnego, ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz niekté-
rych innych ustaw (Dz. U. Nr 43, poz. 189 z p6zn. zm.) w art. 47 § 2 (obecnie art. 47
§ 3) nie ma juz bezposredniego odwolania do sktadu tawniczego, zatem ograniczenia
wynikajace poprzednio z tego przepisu przestaly dziataé. Wspolczesnie nie ma prze-
szkdd, aby zgodnie z tym przepisem - przy uwzglednieniu art. 13 § 2 — postanowienia
i zarzadzenia w postepowaniu nieprocesowym wydawal przewodniczacy, niezaleznie
od tego, jaki sklad jest wlasciwy do orzekania co do istoty sprawy.

Trzeba jednak zastrzec, ze skoro w postegpowaniu nieprocesowym orzeczenia co do isto-
ty sprawy zapadaja z reguly na posiedzeniu niejawnym (art. 514 § 1; por. uzasadnienie
uchwaly SN z dnia 26 stycznia 2012 r., III CZP 83/11, OSNC 2012, nr 7-8, poz. 82), to
odpowiednie stosowanie art. 47 § 3 nie moze tej zasady naruszac. Jezeli zatem przepisy
przewiduja w okreslonej kategorii spraw sklad kolegialny, przewodniczacy moze wyda-
wa¢ na posiedzeniu niejawnym tylko takie postanowienia i zarzadzenia, ktdre nie dotycza
istoty sprawy (por. uchwale SN z dnia 28 listopada 2012 r., III CZP 71/12, OSNC 2013,
nr 5, poz. 60 z glosa M. Rzewuskiego, Studia Prawnoustrojowe 2014, nr 24, s. 331).
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A ERETEHN [Czynnosci referendarzal

§ 1. Czynnosci w postepowaniu wieczystoksiegowym moze wykonywac referendarz
sadowy.

§ 2. Czynnoséci w postepowaniach nalezacych do wlasciwosci sadow rejonowych
prowadzacych rejestry sadowe moze wykonywaé referendarz sadowy, z wylacze-
niem prowadzenia rozprawy.

§ 3. Czynnosci w sprawach z zakresu prawa spadkowego moze wykonywac referen-
darz sadowy, z wylaczeniem prowadzenia rozprawy, zabezpieczenia spadku oraz
przestuchania swiadkow testamentu ustnego.

§ 4.! Czynnosci w sprawach depozytowych moze wykonywaé referendarz sgdowy,
z wylgczeniem spraw o stwierdzenie likwidacji niepodjetego depozytu.

1. Na temat utworzenia instytucji referendarza sadowego oraz jego statusu ustrojowego
zob. uwagi do art. 47' oraz art. 398>

2. Komentowany przepis stanowi konkretyzacje i dopelnienie art. 2 § 2 i art. 147 p.u.s.p.
stwierdzajacych, ze referendarze i starsi referendarze mogg by¢ zatrudniani w sadach
rejonowych i okregowych do wykonywania okreslonych w ustawie czynnosci naleza-
cych do sagdéw w zakresie ochrony prawnej, a w szczegolno$ci postepowania w spra-
wach zwigzanych z prowadzeniem ksigg wieczystych i rejestrow sadowych oraz do
orzekania o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

3. Postepowanie wieczystoksiegowe normujg art. 626'-626", uzupetniane przepisami
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece (tekst jedn.: Dz. U.
z 2013 r. poz. 707 z pozn. zm.; por. w szczegolnosci art. 23, 36, 36' i 36> u.k.wh.).
Zgodnie z art. 23 uk.w.h. referendarze sadowi moga wykonywac¢ wszystkie czyn-
nosci w zakresie prowadzenia ksigg wieczystych, a wiec np. prowadzi¢ postepowa-
nie dowodowe, wydawal zarzadzenia oraz orzeczenia, w tym orzeczenia o wpisie
lub wykresleniu wpisu, sporzadza¢ uzasadnienia tych orzeczen, jezeli przewidzia-
no taki obowigzek, dokonywaé odpowiednich zawiadomien oraz uwierzytelniaé
kopie (por. art. 58' i 582 u.k.w.h.). Nie moga natomiast wymierza¢ grzywny opie-
szalemu wlascicielowi w celu spowodowania ujawnienia prawa wtasnosci (art. 36
ust. 4 uw.k.w.h.), co uzasadniaja wzgledy ustrojowe, wymierzanie grzywien bowiem
oraz wszystkie orzeczenia o charakterze represyjnym nie mieszcza si¢ w pojeciu
»ochrona prawna” w rozumieniu art. 2 § 2 w zw. z art. 147 p.u.s.p., przeciwstawiane-
mu pojeciu ,wymiar sprawiedliwosci” (por. takze S. Rudnicki, Postgpowanie wieczy-
stoksiggowe po zmianach, M. Praw. 2002, nr 3, s. 105). Za takim wnioskiem przema-
wia takze stylizacja art. 36 ust. 4 uk.w.h., przeciwstawiana stylizacji art. 23 ukwh,;

! Dodany przez ustawe z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1311), zmieniajaca niniejszg ustawe z dniem 8 wrzesnia 2016 r.
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wymierzanie grzywien, ktore nie moze by¢ uznane wylacznie za ,,czynnos¢ w zakre-
sie prowadzenia ksigg wieczystych’, ustawodawca przypisal wylacznie sagdowi. Nie
moze by¢ takze uznane za ,czynno$¢ w sprawach o wpis w ksiedze wieczystej” w ro-
zumieniu komentowanego przepisu.

. Duzy zakres uprawnien referendarza w postepowaniu dotyczacym ksiag wieczystych
okresla ustawa z dnia 14 lutego 2003 r. o przenoszeniu tresci ksiegi wieczystej do
struktury ksiegi wieczystej prowadzonej w systemie informatycznym (Dz.U. Nr 42,
poz. 363 z pozn. zm.). Referendarz sagdowy okresla podlegajacg migracji tres¢ ksiegi
wieczystej i sposob umieszczenia tej tresci w strukturze ksiegi wieczystej prowadzonej
w systemie informatycznym (art. 11), w razie nieczytelnosci tresci ksiegi wieczystej
majacej podlega¢ migracji podejmuje stosowne czynnosci wyjasniajace (art. 12), za-
twierdza prawidlowos¢ przeniesienia tresci ksiegi wieczystej do struktury ksiegi wie-
czystej prowadzonej w systemie informatycznym (art. 14), prostuje bledy powstate
podczas migracji ksiag wieczystych (art. 18 ust. 1), a takze sprawuje merytoryczny
nadzor nad migracjg ksiag wieczystych (art. 21).

. Zmiana art. 509' § 1, polegajaca na zastgpieniu formuly ,,czynnosci w sprawach o wpis
w ksiedze wieczystej” formulg ,,czynnosci w postepowaniu wieczystoksiegowym” nie
wprowadza zasadniczej zmiany jako$ciowej; doszlo w ten sposéb do ujednolicenia ter-
minologicznego (por. tytul rozdziatu 6) oraz do zblizenia unormowan kodeksu poste-
powania cywilnego z unormowaniami ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczy-
stych i hipotece.

. Bardziej znaczace skutki, cho¢ takze dotyczace gtéwnie sfery terminologicznej, wyni-
kajg ze zmiany § 2 komentowanego artykutu, w ktérym formule ,,czynnoéci w poste-
powaniu rejestrowym” zastagpiono okresleniem ,czynnosci w postepowaniach naleza-
cych do wiasciwosci sadow rejonowych prowadzacych rejestry sadowe”

Zwrot ,,czynno$ci w postepowaniu rejestrowym” nie odpowiadal terminologii uzytej
w art. 694!, w ktérym przyjeto, Ze przepisy dziatu VI (,,Postepowanie rejestrowe”) sto-
suje si¢ do postepowania w sprawach o wpis w KRS (sprawach rejestrowych) oraz
odpowiednio do innych postepowan rejestrowych prowadzonych przez sady, jezeli
przepisy szczegolne nie stanowig inaczej. W zwiazku z tym powstaty watpliwosci doty-
czace zakresu pojecia ,postepowanie rejestrowe” zawartego w komentowanym przepi-
sie oraz w przepisach dziatu VI (por. np. postanowienie SN z dnia 27 czerwca 2002 r.,
IV CZ 63/02, OSNC 2003, nr 10, poz. 138 i postanowienie SN z dnia 15 kwietnia
2010 r., V CSK 409/09, M. Praw. 2011, nr 21 [dodatek], s. 16 z komentarzem D. Kul-
gawczuka). Watpliwosci te dotyczyly zwlaszcza tego, ze do kompetencji sadu rejestro-
wego nie nalezg tylko postepowania rejestrowe, ktorych przedmiotem jest wpis do KRS
lub do innego rejestru prowadzonego przez ten sad, lecz takze postgpowania o cha-
rakterze nadzorczym i pomocniczym, jezeli przepis szczegélny tak stanowi (P. Suski,
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Tytut I Przepisy ogdlne Art. 509!

Czynnosci nadzorcze i pomocnicze sqdu rejestrowego (w:) J. Gudowski, K. Weitz (red.),
Aurea praxis, aurea theoria. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Erecitiskie-
g0, t. 1, Warszawa 2011, s. 633).

Z komentowanego przepisu wynika, ze w w postepowaniach nalezacych do wlasci-
wosci sagdow rejonowych prowadzacych rejestry sagdowe referendarz sadowy wyko-
nuje wszystkie czynnoséci sadowe, z wyjatkiem prowadzenia rozprawy. A contrario
zatem uzasadniony jest wniosek, ze referendarz moze dziala¢ na posiedzeniu niejaw-
nym oraz posiedzeniu jawnym niebedacym rozprawg (art. 148; por. jednak uwage 2
do art. 514).

Po zmianie art. 509" § 2 referendarz moze wykonywa¢ czynnosci wylacznie w postepo-
waniach nalezagcych do wtasciwosci sadow rejonowych prowadzacych rejestry sadowe.
Oznacza to, Ze referendarze nie moga dziata¢ w sprawach rejestrowych rozpoznawa-
nych przez sady okregowe, co bylo mozliwe pod rzagdem komentowanego przepisu
w poprzednim brzmieniu, ktdry nie stawial ograniczen w tym zakresie. Referendarze
mogg zatem podejmowac czynnosci w KRS oraz w rejestrach zastawow i w ewidencji
partii politycznych, nie mogg natomiast dziala¢ w postepowaniu rejestrowym doty-
czacym dziennikow i czasopism, funduszy emerytalnych i funduszy inwestycyjnych;
w tych sprawach wlasciwe sg sady okregowe (por. uwago do art. 694%).

Ze wzgledu na pozycje ustrojowa referendarza i jego kompetencje judykacyjne ogra-
niczone wylacznie do czynnosci z zakresu ochrony prawnej, nalezy zakwestionowaé
poglad opowiadajacy si¢ za mozliwos$cia wymierzania przez referendarza grzywny
w razie niewykonania przez wnioskodawce obowigzkéw nalozonych na podstawie
art. 24 ustawy o KRS (por. uwage 3; odmiennie M. Le$niak, Postgpowanie w sprawach
o wpis w Krajowym Rejestrze Sgdowym, PPH 2001, nr 5, s. 12).

Sprawy z zakresu prawa spadkowego sa normowane w art. 627-691. Z art. 509" § 3 wy-
nika, ze referendarz sagdowy wykonuje wszystkie czynnosci sgdowe w tych sprawach,
z wylaczeniem prowadzenia rozprawy, zabezpieczenia spadku (art. 633-639) oraz
przestuchania $wiadkéw testamentu ustnego (art. 661 i 662). Podobnie jak w postepo-
waniach nalezgcych do wtasciwos$ci sagdow rejonowych prowadzacych rejestry sadowe,
referendarz moze wiec — pomijajac sprawy o zabezpieczenie spadku oraz przestucha-
nie $wiadkow testamentu ustnego - dziala¢ na posiedzeniu niejawnym oraz na posie-
dzeniu jawnym niebedacym rozprawa. Wsrdd czynnoséci nalezacych do kompetencji
referendarza mozna wymieni¢ np. przyjecie o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku (art. 640 § 1) albo o$wiadczenia o odmowie przyjecia obowigzku wykonawcy
testamentu (art. 664).

Poza przypadkami okreslonymi w komentowanym przepisie, referendarz sadowy
moze orzeka¢ w tych wypadkach, w ktérych przewiduja to przepisy o procesie,
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majace przez art. 13 § 2 odpowiednie zastosowanie w postepowaniu nieproceso-
wym. Referendarz sadowy moze zatem orzeka¢ o ustanowieniu lub odmowie usta-
nowienia adwokata lub radcy prawnego (art. 123 § 2), o wyliczeniu kosztéw po-
stepowania nieprocesowego (art. 108 § 1), o usuwaniu brakéw formalnych pism
(art. 130°), o ustanowieniu kuratora (art. 144 § 4) oraz o stwierdzeniu prawomoc-
nosci orzeczenia (art. 364 § 2). Moze takze pelni¢ funkcje sadu wezwanego w razie
prowadzenia dowodu przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych dokony-
wanie tej czynnoéci na odlegtos¢ (art. 235 § 2). Z chwilg wejécia w Zycie ustawy
z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks po-
stepowania cywilnego oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. poz. 1311), tj. od dnia
8 wrzesnia 2016 r., referendarz moze takze orzeka¢ w postepowaniu upominawczym
(art. 497' § 3).

W okreslonym zakresie referendarz sgdowy podejmuje takze czynnosci w postepowa-
niu egzekucyjnym.

11. Po zmianie art. 54 nie ma juz watpliwosci, Ze do referendarzy jako organéw sadowych
maja zastosowanie przepisy o wylaczeniu sedziego (por. O.M. Piaskowska, K. Sadow-
ski, D. Kotlowski, Tryb postepowania o wylgczenie referendarza sgdowego od udziatu
w sprawie cywilnej, PS 2011, nr 7-8, s. 135).

12. Na temat odwotan (skarg) od orzeczen wydanych przez referendarza sadowego
por. uwagi do art. 398 i 398%.

13. Sprawy depozytowe sg unormowane w dziale V (art. 692 i n.), a sprawy o stwierdzenie
likwidacji niepodjetego depozytu w rozdziale 3 tego dzialu (art. 693" i n.). Z chwilg
wejscia w zycie ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny,
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektdrych innych ustaw referendarz
sagdowy moze wykonywaé czynnosci takze w tych sprawach, z wylaczeniem spraw
o stwierdzenie likwidacji niepodjetego depozytu.

TR [Uczestnik; zainteresowany]

§ 1. Zainteresowanym w sprawie jest kazdy, czyich praw dotyczy wynik postepo-
wania, moze on wzig¢ udzial w kazdym stanie sprawy az do zakonczenia postepo-
wania w drugiej instangcji. Jezeli weZmie udzial, staje sie uczestnikiem. Na odmowe
dopuszczenia do wziecia udzialu w sprawie przystuguje zazalenie.

§ 2. Jezeli okaze sie, ze zainteresowany nie jest uczestnikiem, sad wezwie go do
udzialu w sprawie. Przez wezwanie do wziecia udzialu w sprawie wezwany staje
sie uczestnikiem. W razie potrzeby wyznaczenia kuratora do zastepowania zain-
teresowanego, ktorego miejsce pobytu jest nieznane, jego wyznaczenie nastepuje
z urzedu.
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Uczestnicy postepowania nieprocesowego

1. Proces cywilny jest oparty na zasadzie dwustronnosci, zatem podmioty zainteresowa-
ne wynikiem postepowania — powdd i pozwany - sytuuja sie naprzeciw siebie jako
strony; proces jednostronny, ,z samym sobg” nie jest wiec mozliwy. Inaczej jest w po-
stepowaniu nieprocesowym, w ktérym wszyscy zainteresowani — bez wzgledu na ich
liczbe oraz stopien zainteresowania wynikiem sprawy oraz nasilenie sprzecznos$ci lub
zbieznosci intereséw — zajmuja taka samg pozycje zarowno w stosunku do sadu, jak
i w stosunkach miedzy soba. Wszystkie osoby wystepujace w postepowaniu niepro-
cesowym s3 jego uczestnikami, takze wnioskodawca, ktéry tym sie wyrdznia sposrod
pozostalych uczestnikéw, ze spowodowat wszczecie postepowania. Rzecz jasna, mozli-
wa jest sytuacja, w ktdrej uczestnikiem postgpowania nieprocesowego jest tylko jedna
osoba, gdyz liczba uczestnikow nie jest nigdy z gory okreslona i w kazdym konkretnym
wypadku zalezy od réznych okolicznosci (m.in. od zakresu zainteresowania wynikiem
sprawy oraz od zasiegu oddzialywania orzeczenia, ktére ma by¢ w sprawie wydane).

Zainteresowany; pojecie interesu prawnego

2. Zainteresowanym, a wiec ewentualnym uczestnikiem postepowania nieprocesowego,
jest kazdy, czyich praw dotyczy wynik sprawy. Interes prawny (a wigc nie emocjonalny,
gospodarczy lub czysto faktyczny) moze by¢ bezposredni albo posredni, pozostajg-
cy obok istoty oraz skutkéw majacego zapas¢ rozstrzygniecia (por. np. orzeczenie SN
z dnia 7 pazdziernika 1947 r., C.IL. 374/47, OSN 1948, nr 2, poz. 48 z notka B. Do-
brzanskiego, PN 1948, nr 9-10, s. 293; uzasadnienie uchwaty SN z dnia 18 grudnia
1974 1., IIT CZP 88/74, OSNCP 1976, nr 1, poz. 4 z oméwieniem W. Siedleckiego, Prze-
glad orzecznictwa, PiP 1977, z. 4, s. 124 oraz uzasadnienie postanowienia SN z dnia
28 czerwca 1976 r., III CRN 91/76, OSNCP 1977, nr 3, poz. 52 z oméwieniem W. Sied-
leckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1978, z. 6, s. 114). Wyjatkiem sg sprawy o sepa-
racje oraz o prawa stanu, w ktérych uczestnikiem postepowania moze by¢ wylacznie
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osoba bezposrednio i osobiscie zainteresowana sposobem rozstrzygniecia (postano-
wienie SN z dnia 30 lipca 1968 r., IT CZ 139/68, OSNCP 1969, nr 5, poz. 96 z omdwie-
niem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1970, z. 5, s. 769; por. tez wyrok SN
z dnia 27 lutego 1967 r., IT CR 470/66, OSNCP 1967, nr 9, poz. 167).

Niekiedy — w drodze wyjatku - przyjmuje sie, ze nad interesem prawnym moze go-
rowaé pierwiastek emocjonalny (uczuciowy). W sprawach o uznanie za zmarlego
(art. 527 i n.) zainteresowanym zgloszeniem wniosku jest zatem nie tylko kazdy, kto
ma bezposredni lub posredni interes prawny w uzyskaniu postanowienia, lecz takze
ten, kto wykaze uzasadniony pokrewienstwem lub innym stosunkiem bliskosci osobi-
stej interes emocjonalny. Z tego wzgledu czlonkowie rodziny zaginionego - niezaleznie
od stopnia pokrewienstwa lub powinowactwa oraz niezaleznie od doraznego interesu
prawnego - a takze konkubenci lub partnerzy zyjacy w stalych zwigzkach moga by¢
zainteresowanymi w rozumieniu art. 527 (por. orzeczenie SN z dnia 6 czerwca 1950 r.,
KrC 212/50, PN 1950, nr 11-12, s. 508).

. Interes prawny w postepowaniu nieprocesowym nie wynika z reguly, tak jak w proce-
sie (por. uwagi do art. 189), z naruszenia lub zagrozenia sfery prawnej wnioskodawcy,
lecz z pewnych zdarzen prawnych, ktére wywolujg koniecznos$¢ uregulowania wigza-
cych sie z nimi stosunkéw prawnych i stwarzajg obiektywna potrzebe wszczecia po-
stepowania lub wziecia w nim udzialu (por. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 19 lutego
1981 r., IIT CZP 2/81, OSNCP 1981, nr 8, poz. 144).

Wezwanie i przystgpienie do udziatu w sprawie

. Kazda osoba, ktdrej dotyczy wynik sprawy, moze do niej przystapic, uzyskujac status
uczestnika albo przez wziecie w niej udzialu, albo przez otrzymanie wezwania doko-
nanego przez sad; w kazdym wypadku uczestnictwo w sprawie nie zalezy od wykazy-
wanej pdzniej w trakcie postepowania aktywnosci czy biernosci albo nawet catkowitej
bezczynnosci zainteresowanego.

Por. tez § 129 ust. 3 reg. sad.

. Zainteresowany moze przystgpi¢ do sprawy az do chwili jej prawomocnego zakon-
czenia, moze wigc uczyni¢ to przez wniesienie apelacji dopdty, dopoki nie uptynat
termin do jej wniesienia dla wszystkich dotychczasowych uczestnikéw postepowania
(por. aktualne orzeczenie SN z dnia 21 pazdziernika 1948 r., C 678/48, PiP 1949, z. 2,
s. 127; orzeczenie SN z dnia 29 pazdziernika 1948 r., Lu.C. 498/48, PiP 1949, z. 9-10,
s. 167 z glosa Z. Warmana; orzeczenie SN z dnia 18 listopada 1948 r., Po.C. 342/48,
PN 1949, nr 3-4, s. 308 i orzeczenie SN z dnia 4 pazdziernika 1949 r., C 1222/49, OSN
1950, nr 1, poz. 18, a takze wyrok SN z dnia 10 lipca 1997 r., I CZ 82/97, OSNC 1997,
ar 12, poz. 209).
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W postanowieniu z dnia 11 stycznia 2001 r., V. CKN 1841/00 (OSNC 2001, nr 7-8,
poz. 113) Sad Najwyzszy przyjal, ze w postepowaniu wieczystoksiegowym osoba, kto-
rej prawa zostaly wpisem dotkniete, moze zglosi¢ swéj udziat w sprawie, wnoszac ape-
lacje od wpisu (por. uwage 13).

Trzeba jednak pamietaé, Ze wstgpienie zainteresowanego do udzialu w sprawie dopie-
ro w postepowaniu apelacyjnym, powodujace — w okolicznosciach sprawy - pozba-
wienie go prawa do zaskarzenia orzeczenia sadu II instancji (art. 78 w zw. z art. 176
ust. 1 Konstytucji RP), stanowi podstawe uchylenia zaskarzonego postanowienia sadu
I instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (por. postanowienie SN
z dnia 21 maja 2002 r., III CKN 948/00, OSNC 2003, nr 5, poz. 68 z omdéwieniem
Z. Strusa, Przeglgd orzecznictwa, Pal. 2003, nr 1-2, s. 190).

Po wprowadzeniu skargi kasacyjnej (por. art. 398' i n.), ktéra przystuguje od prawomoc-
nych orzeczen sadu II instancji, oraz zmianie art. 510 § 1 nie jest dopuszczalne wzigcie
udzialu przez zainteresowanego w postepowaniu prowadzonym na skutek jej wniesienia.

. Sad czuwajacy z urzedu nad tym, aby w sprawie brali udzial wszyscy zainteresowani,
ale tez nad tym, by uczestnikami nie staly si¢ osoby przypadkowe, powinien bada¢, czy
osoba zglaszajaca swoj udzial jest rzeczywiscie zainteresowana wynikiem postepowa-
nia. W tym celu sagd moze wystuchac te osobe oraz dotychczasowych uczestnikdw, jak
tez zazadac zlozenia dokumentéw lub przedstawienia innych dowodoéw. Jezeli sad uzna,
ze osoba zglaszajaca swdj udzial nie jest zainteresowana w rozumieniu art. 510 § 1,
to odmoéwi dopuszczenia jej do udziatu w sprawie (uchwata sktadu siedmiu sedziow
SN - zasada prawna z dnia 26 sierpnia 1955 r., I CO 26/55, OSN 1956, nr 1, poz. 5).
Tej osobie, jak rowniez pozostalym uczestnikom przystuguje zazalenie (por. postano-
wienie SN z dnia 13 maja 1969 r., Il CZ 43/69, OSNCP 1970, nr 4, poz. 63 z krytycz-
na glosa B. Dobrzanskiego, NP 1970, nr 11, s. 1686 oraz aprobujacym komentarzem
W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1971, z. 7, s. 137).

Nalezy podkresli¢, ze sad, oceniajac zasadnos$¢ przystgpienia zainteresowanego do
udziatu w sprawie, juz na tym etapie postepowania rozpoznaje sprawe co do jej istoty;
dokonuje tego w aspekcie podmiotowym, w odniesieniu do zainteresowanego zgtasza-
jacego swoj udzial w sprawie i deklarujgcego materialnoprawny interes w rozstrzyg-
nieciu sprawy. Negatywna decyzja sadu, bedaca wynikiem oceny, ze osoba ta nie ma
interesu prawnego w jej rozstrzygnieciu, jest decyzja in merito i w stosunku do tej oso-
by konczy postepowanie w sprawie w sposob réwnoznaczny z odmowa ochrony praw-
nej udzielanej w rozpoznawanej sprawie. Postanowienie o odmowie dopuszczenia do
wzigcia udzialu w sprawie jest wigc orzeczeniem co do istoty konczacym postepowa-
nie — w obu przypadkach w odniesieniu do osoby zglaszajacej swoj udzial w sprawie
i przedstawiajacej swoj interes prawny w jej rozstrzygnieciu co do istoty (por. uchwale
SN z dnia 11 grudnia 2014 r., ITIT CZP 85/14, OSNC 2015, nr 11, poz. 128).
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Nalezy tez podkresli¢, ze mozliwos¢ odmowy dopuszczenia do udzialu w sprawie nie
dotyczy wnioskodawcy, lecz innych zainteresowanych (por. postanowienie SN z dnia
12 stycznia 1983 r., IIT CRN 218/82, OSNCP 1983, nr 8, poz. 124 z glosa T. Felskiego,
OSPiKA 1984, z. 11, poz. 243 oraz z aprobujacym omodwieniem W. Siedleckiego, Prze-
glgd orzecznictwa, PiP 1984, z. 10, s. 85).

. Ocena, kto jest uczestnikiem postepowania nieprocesowego, musi by¢ dokonana przy
wyktfadni art. 510 na tle konkretnej sprawy poddanej rozpoznaniu sadu (uzasadnie-
nie uchwaly SN z dnia 26 stycznia 1973 r.,, III CZP 101/71, OSNCP 1973, nr 7-8,
poz. 118 z omoéwieniem B. Dobrzanskiego, Przeglgd orzecznictwa, NP 1974, nr 3,
s. 340 i W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1974, z. 11, s. 138, oraz uzasadnie-
nie uchwaly SN z dnia 31 stycznia 1986 r., III CZP 69/85, OSNCP 1987, nr 1, poz. 3
z glosg J. Ciszewskiego, Pal. 1987, nr 12, s. 118 oraz oméwieniem W. Siedleckiego,
Przeglgd orzecznictwa, PiP 1987, z. 12, s. 94).

. Jezeli w trakcie postepowania okaze sie, ze osoba bedaca uczestnikiem postepowania
nie jest — z przyczyn pierwotnych lub nastepczych - zainteresowana jego wynikiem,
sad moze jej odmoéwi¢ dalszego udzialu w sprawie (por. postanowienie SN z dnia
1 pazdziernika 1999 r., II CKN 606/99, OSNC 2000, nr 4, poz. 68 i postanowienie
SN z dnia 27 marca 2008 r., II CZ 8/08, LEX nr 794610). W tej sytuacji sad wyda-
je postanowienie, na ktore przystuguje zazalenie. Mozna jednak broni¢ pogladu, ze
w wypadku braku zainteresowania wynikiem sprawy przez osobe bioracg juz udziat
w postepowaniu sad wydaje — w stosunku do tej osoby — postanowienie o umorzeniu
postepowania ze wzgledu na zbedno$¢ wydawania w stosunku do niej orzeczenia co
do istoty sprawy (art. 355 § 1 w zw. z art. 13 § 2); por. takze uzasadnienie postanowie-
nia SN z dnia 20 pazdziernika 2004 r., IV CK 91/04, OSNC 2005, nr 10, poz. 177.

. Nalezy przyja¢, ze jezeli w sprawie przystuguje skarga kasacyjna na zasadach ogol-
nych (por. art. 519'), na postanowienie sadu II instancji niedopuszczajace do udzialu
w sprawie oraz odmawiajace uczestnikowi dalszego w niej udzialu przystuguje zazale-
nie do Sadu Najwyzszego (art. 394" § 2). Nie dotyczy to jednak postanowien wydanych
przez sad II instancji po rozpoznaniu zazalenia na orzeczenie sadu I instancji, gdyz
postanowienia te nie podlegaja zaskarzeniu do Sadu Najwyzszego ani w drodze zaza-
lenia, ani w drodze skargi kasacyjnej (art. 519' § 1 oraz art. 394' § 2 in fine).

Opowiadajac si¢ za przystugiwaniem zazalenia na postanowienie niedopuszczajace do
udzialu w sprawie oraz odmawiajace uczestnikowi dalszego w niej udzialu, wydane
»po raz pierwszy” przez sad II instancji, trzeba przyjaé, ze — od strony podmiotowej
- postanowienia te sg cze$ciowymi orzeczeniami konczacymi postepowanie w spra-
wie (por. uchwate SN z dnia 11 grudnia 2014 r., III CZP 85/14, OSNC 2015, nr 11,
poz. 128; odmiennie w postanowieniu SN z dnia 18 listopada 1998 r., II CZ 127/98
[LEX nr 1216166], w ktérym przyjeto, ze postanowienie sadu II instancji, oddalajace
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zazalenie na postanowienie odmawiajace dopuszczenia do wziecia udzialu w sprawie,
nie konczy postepowania w sprawie w jakimkolwiek jej zakresie).

W razie uznania, ze ze wzgledu na brak zainteresowania wynikiem sprawy przez osobe
bioracg udzial w postgpowaniu prawidfowe jest wydanie postanowienia o umorzeniu
postepowania w stosunku do tej osoby, postanowienie sadu II instancji podlegatoby
zaskarzeniu w drodze skargi kasacyjnej, jezeli skarga ta w danej sprawie bylaby do-
puszczalna w mysl art. 519" § 2-4.

Sad z urzedu jest obowigzany czuwa¢ nad tym, Zeby wszyscy zainteresowani byli
uczestnikami postepowania. Powinien w zwigzku z tym w trakcie calego postepowania
zwazaé, czy poza wystepujacymi w sprawie nie ma innych osoéb, ktérych uczestnictwo
jest uzasadnione interesem, o ktérym mowa w art. 510 § 1. W celu ustalenia tych oséb,
ich danych osobowych oraz stopnia zainteresowania sagd moze podejmowac wszystkie
niezbedne czynnosci (por. § 129 reg. sad.).

Artykut 510 § 2 nie ma zastosowania w postepowaniu rejestrowym (art. 694° § 2
in fine), co oznacza, ze sad rejestrowy nie ma obowigzku wzywania do udzialu w po-
stepowaniu rejestrowym innych oséb zainteresowanych. Wydaje si¢ jednak, ze gdy-
by taka osoba zostala wskazana jako uczestnik przez wnioskodawce, a miejsce jej
pobytu okazatoby si¢ nieznane, sad bylby zobowigzany wyznaczy¢ dla niej kuratora
z urzedu.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wystepowala powazna rozbieznos¢ co do tego,
czy niewezwanie do udzialu w sprawie osoby zainteresowanej (np. wilasciciela nie-
ruchomosci w sprawie o stwierdzenie jej zasiedzenia na rzecz innej osoby) pociaga
za sobg niewazno$¢ postepowania z powodu pozbawienia moznosci obrony jej praw.
W czeéci orzeczen przyjeto, ze w takiej sytuacji dochodzi do niewaznosci postepo-
wania (np. postanowienie SN z dnia 10 maja 1966 r., III CR 78/66, OSNCP 1967,
nr 5, poz. 83 z omoéwieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1968, z. 3,
s. 493 i E. Wengerka, Przeglgd orzecznictwa, NP 1968, nr 4, s. 630 oraz z omoéwie-
niem B. Dobrzanskiego, Ochrona praw zainteresowanego, ktory nie byt uczestnikiem
postepowania nieprocesowego (na marginesie orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 1966 r., III CR 78/66), Pal. 1967, nr 10-11, s. 21; postanowienie SN z dnia
20 stycznia 1978 r., III CRN 336/77, LEX nr 8056; postanowienie SN z dnia 28 lute-
go 1996 r., I CRN 179/95, niepubl.; postanowienie SN z dnia 9 pazdziernika 1996 r.,
IT CKU 23/96, OSP 1997, z. 3, poz. 63 oraz postanowienie SN z dnia 10 listopada
2004 r., IT CK 185/04, IC 2005, nr 10, s. 53), w innych natomiast Sgd Najwyzszy stat na
stanowisku, Ze o niewazno$ci nie moze by¢ mowy, gdyz pozbawienie moznosci obro-
ny praw jest mozliwe tylko w stosunku do osoby bioracej udziat w sprawie (np. po-
stanowienie SN z dnia 14 listopada 1996 r., I CKU 29/96, Prok. i Pr.-wkt. 1977, nr 3,
poz. 39; postanowienie SN z dnia 21 maja 1997 r., I CKN 39/97, OSNC 1997, nr 12,
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poz. 197; postanowienie SN z dnia 17 grudnia 1998 r., IT CKN 84/98, OSNC 1999, nr 5,
poz. 101 oraz postanowienie SN z dnia 23 wrzesnia 1999 r., III CKN 352/98, OSNC
2000, nr 3, poz. 62). Z kolei w postanowieniu z dnia 18 lutego 1998 r., I CKN 496/97
(LEX nr 1632406) zostal wyrazony poglad, ze zasadno$¢ zarzutu niewaznosci po-
stepowania na skutek pozbawienia zainteresowanego moznosci obrony swoich praw
zalezy od realiow kazdej rozpoznawanej sprawy.

Przedstawiona rozbiezno$¢ zostata usunieta uchwatg sktadu siedmiu sedziow SN z dnia
20 kwietnia 2010 r., IIT CZP 112/09 (OSNC 2010, nr 7-8, poz. 98 z glosag M. Koztow-
skiego, LEX nr 570265 oraz omowieniem M. Stanika, Forum Prawnicze 2010, nr 1,
s. 110), w ktdrej — nadajac jej moc zasady prawnej — wyjasniono, ze niewzigcie przez
zainteresowanego udzialu w sprawie rozpoznawanej w postepowaniu nieprocesowym
nie powoduje niewaznosci postepowania. Podstawowym argumentem przemawiajacym
przeciwko niewaznosci postepowania nieprocesowego byly racje wynikajace z art. 524
§ 2, zgodnie z ktdrym w postepowaniu nieprocesowym - inaczej niz w procesie — osoba
zainteresowana, niebedaca uczestnikiem postgpowania zakonczonego prawomocnym
postanowieniem orzekajacym co do istoty sprawy, moze zada¢ wznowienia postepo-
wania, jezeli postanowienie to narusza jej prawa (por. uchwate SN z dnia 13 wrze$nia
1967 r., III CZP 60/67, OSNCP 1968, nr 3, poz. 37 z glosa Z. Krzeminskiego, NP 1970,
nr 1, s. 127 oraz z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1971, z. 2,
s. 351 oraz uchwale SN z dnia 18 grudnia 1974 r., III CZP 88/74, OSNCP 1976, nr 1,
poz. 4 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1977, z. 4, s. 124).
Z przepisu tego jednoznacznie wynika, ze niewziecie przez zainteresowanego udzia-
tu w sprawie nie powoduje niewaznosci postepowania, ktora nigdy nie jest wigzana
z wplywem uchybien sadu na wynik sprawy.

Por. uwagi E. Stawickiej, Czy mozliwe jest stawianie zarzutu niewaznosci postegpowania
nieprocesowego, jezeli osoba zainteresowana nie wzieta w nim udziatu, gdy sprawa to-
czyla si¢ w pierwszej instancji?, Pal. 2011, nr 1-2, s. 166 oraz J. Jagiely, Skutki niewzigcia
przez zainteresowanego udziatu w postepowaniu nieprocesowym, PiP 2014, z. 3, s. 44.

Wyznaczenie kuratora

Z urzedu sad przeprowadza dochodzenie, czy miejsce pobytu zainteresowanego jest
znane, a jedli nie - réwniez z urzedu — wyznacza kuratora. Jesli zatem wnioskodawca
wskazal we wniosku bledne adresy oséb zainteresowanych i wadliwosci tej — mimo we-
zwania sadu - nie usunal, sad nie moze zawiesi¢ postepowania na podstawie art. 177
§ 1 pkt 6, lecz po ewentualnym dalszym dochodzeniu powinien ustanowi¢ kuratora.

Kuratora wyznacza (ustanawia) sad orzekajacy, przewodniczacy posiedzenia albo re-
ferendarz na podstawie art. 143 i 144 w zw. z art. 510 § 2 i art. 13 § 2 (orzeczenie
SN z dnia 16 lutego 1961 r., 4 CR 962/60, OSN 1962, nr 1, poz. 36 z notka wsS.,
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OSPiKA 1962, z. 4, poz. 111). Nie jest natomiast uzasadnione wyznaczanie kuratora,
jesli dla osoby zainteresowanej — nieznanej z miejsca pobytu — ustanowiono kuratora
na podstawie art. 184 k.r.o.

Kurator nie moze by¢ ustanowiony dla ewentualnych zainteresowanych, nieokreslo-
nych co do osoby, niezidentyfikowanych lub wprawdzie znanych z imienia i nazwi-
ska, ale zmartych. Kurator moze wigc by¢ ustanowiony tylko dla zyjacej, konkretnej,
indywidualnie oznaczonej osoby, ktdrej miejsce pobytu nie jest znane (por. aktualne
orzeczenie SN z dnia 14 lutego 1958 r., 4 CR 1028/57, PiP 1959, z. 4, s. 782 z apro-
bujacymi omoéwieniami W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1960, z. 2, s. 335
i E. Wengerka, Przeglgd orzecznictwa, NP 1960, nr 6, s. 794 oraz uchwale SN z dnia
11 wrzeénia 1958 r., 4 CO 19/58, OSN 1959, nr 2, poz. 60).

Uczestnicy postepowania nieprocesowego a przepisy szczegolne

Przymiot uczestnika postepowania nieprocesowego wielokrotnie nadaja przepisy szcze-
golne (por. np. art. 46 ust. 1 w.o.z.p,; art. 8 ust. 6 w.p.k. lub art. 242 § 3 i art. 323 § 3
k. wyb.; por. tez postanowienie SN z dnia 3 wrze$nia 2010 r., I CO 37/10, OSNC-ZD
2011, nr A, poz. 18).

Niekiedy polega to na przyznaniu okreslonej osobie atrybutu wnioskodawcy
(np. art. 541 § 2, art. 546, art. 561 § 3 i art. 563, art. 576 § 1, art. 583 i art. 586 § 2 k.p.c.
albo art. 340 § 1 k.m.; por. tez postanowienie SN z dnia 8 marca 1994 r., I CRN 20/94,
niepubl.).

W mysl art. 694° § 2 podmiot podlegajacy wpisowi do KRS jest uczestnikiem postepo-
wania, chociazby nie byl wnioskodawca.

Zgodnie z art. 546 § 3 uczestnikami postepowania mogg by¢ organizacje pozarzadowe,
do ktérych zadan statutowych nalezy ochrona praw oséb niepetnosprawnych, udziela-
nie pomocy takim osobom lub ochrona praw cztowieka. Moga one zglosi¢ swéj udziat
w kazdym stadium postepowania, oczywiscie najpdzniej do czasu uprawomocnienia
sie orzeczenia (por. uwage 5).

Z kolei zgodnie z art. 626" § 2 uczestnikami postepowania wieczystoksiegowego —
oprocz wnioskodawcy - sa tylko te osoby, ktorych prawa zostaly wykreslone lub obcia-
zone badz na rzecz ktdrych wpis ma nastgpi¢. Udziat innych os6b w tym postepowa-
niu jest wiec wylaczony (por. postanowienie SN z dnia 16 czerwca 2004 r., I CZ 48/04,
OSNC 2005, nr 6, poz. 108; postanowienie SN z dnia 24 czerwca 2004 r., III CZ 46/04,
IC 2005, nr 1, s. 51; postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2008 r., IT CZ 102/07, LEX
nr 1402611 oraz uchwate SN z dnia 7 lipca 2010 r., III CZP 45/10, OSNC 2010, nr 12,
poz. 164 z krytyczna, ale niecelng, glosg M. Rzewuskiego, OSP 2011, z. 10, poz. 107
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oraz z glosg J. Szewczyka, M. Pr. Bank. 2012, nr 3, s. 30). Podobnie, z art. 8 ust. 6 u.p.k.
wynika, ze uczestnikami postepowania sa wylgcznie wnioskodawca i prokurator
(por. E. Bienkowska, L. Mazowiecka, Parnistwowa kompensata przystugujgca ofiarom
niektorych przestepstw. Komentarz, Warszawa 2011, s. 132 i n.). Uczestnikami w spra-
wach osob z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia lub
wolnosci seksualnej innych osob sa wytacznie dyrektor zaktadu karnego jako wniosko-
dawca, osoba, ktorej wniosek dotyczy, oraz prokurator (art. 2 ust. 4 i art. 9 u.p.o.z.p.).

Na temat pojecia wnioskodawcy por. tez uwage 12 do art. 506.

Prokurator, Rzecznik Praw Obywatelskich, Rzecznik Praw Dziecka
oraz Rzecznik Praw Pacjenta jako uczestnicy postepowania
nieprocesowego

Prokurator staje si¢ uczestnikiem postepowania nieprocesowego przez wziecie udziatu
w sprawie, ewentualnie z chwilg zgloszenia wniosku o wszczgcie postepowania. Jak
kazdy inny zainteresowany, prokurator moze wzig¢ udzial w sprawie dopodty, dopoki
nie zostala ona prawomocnie zakonczona. Moze wigc np. wstapi¢ do sprawy przez
wniesienie $rodka odwotawczego, jezeli, oczywiscie, orzeczenie, ktore chce zaskarzy¢,
nie stalo si¢ prawomocne (por. orzeczenie SN z dnia 9 lipca 1947 r., C.III. 756/47,
OSN 1948, nr 1, poz. 22 oraz orzeczenie SN z dnia 27 lutego 1948 r., C.IIL. 67/48, OSN
1948, nr 3, poz. 83).

Z mocy prawa prokurator jest uczestnikiem postepowania w sprawach o ubezwlas-
nowolnienie (art. 546 § 2), o odebranie dziecka (art. 598'), o przyznanie kompensaty
przystugujacej ofiarom niektorych przestepstw (art. 8 ust. 6 u.p.k.) oraz w sprawach
0s6b z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia lub wol-
nosci seksualnej innych oséb (art. 2 ust. 4 u.p.o.z.p.).

Por. tez art. 511 § 2 i art. 572 § 2.

Na prawach przystugujacych prokuratorowi uczestnikiem postgpowania moze by¢
Rzecznik Praw Obywatelskich (por. art. 14 pkt 4 w zw. z art. 1 ust. 2 1 3 ustawy o RPO),
Rzecznik Praw Dziecka (por. art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o RPD) oraz Rzecznik Praw
Pacjenta (por. art. 55 ustawy o RPP).

Zagadnienia szczego6towe

Zaden przepis kodeksu postepowania cywilnego nie przewiduje, aby $wiadkowie czy
biegli wystepujacy w sprawie w tym charakterze mogli by¢ uznani za uczestnikow
postepowania. Sam udzial tych oséb w postepowaniu ubocznym (wpadkowym) nie
nadaje im przymiotu uczestnika postepowania w powyzszym znaczeniu, skoro nie sg
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zainteresowani w wyniku sprawy, lecz tylko w rozstrzygnieciu dotyczacej ich kwestii
ubocznej (uzasadnienie uchwaly SN z dnia 8 lipca 1983 r., III CZP 29/83, OSNCP
1984, nr 2-3, poz. 22 z glosa K. Korzana, OSPiKA 1984, z. 7-8, poz. 145 i omdwie-
niem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1986, z. 1, s. 94).

Jednakowe usytuowanie, niezalezno$¢ oraz autonomia wszystkich uczestnikow wytacza
sens i mozliwo$¢ stosowania w postegpowaniu nieprocesowym znajdujacych zastoso-
wanie w procesie przepisow o wspdtuczestnictwie oraz interwencji, zaréwno gtéwnej,
jak i ubocznej (por. orzeczenie SW dla wojewodztwa warszawskiego z dnia 15 lutego
1956 r., III Cr 2517/55, BMS 1957, nr 2, s. 62).

Oceny zdolnosci sadowej i procesowej uczestnikéw postepowania nieprocesowego
nalezy dokonywa¢ na podstawie art. 64-71 (por. uzasadnienie uchwaly SN z dnia
28 stycznia 1985 r., III PZP 1/85, OSNCP 1985, nr 10, poz. 153 z glosa R. Sowin-
skiego, NP 1989, nr 2-3, s. 228 i omo6wieniem R. Sowinskiego, Przeglgd orzecznic-
twa, NP 1986, nr 7-8, s. 190). Braki w tej zdolnosci spowodujg — w odniesieniu do
wnioskodawcy - odrzucenie wniosku (art. 199 § 1 pkt 31 § 2 w zw. z art. 13 § 2), na-
tomiast w odniesieniu do uczestnika wskazanego przez wnioskodawce, zglaszajacego
swoj udzial w sprawie lub wzywanego przez sad - odmowe dopuszczenia do udziatu
w postepowaniu (art. 510 § 1).

Por. jednak art. 70 oraz art. 199 § 2.

W sprawach o pozbawienie i ograniczenie wladzy rodzicielskiej oraz w sprawach
o0 odebranie dziecka dziecko nie jest uczestnikiem postepowania w rozumieniu art. 510
(uchwata SN z dnia 26 stycznia 1973 r., III CZP 101/71, OSNCP 1973, nr 7-8, poz. 118
z aprobujacym komentarzem B. Dobrzanskiego, Przeglgd orzecznictwa, NP 1974, nr 3,
s. 340; uchwala wywolala jednak réwniez glosy krytyczne, np. W. Siedlecki, Przeglgd
orzecznictwa, PiP 1974, z. 11, s. 138; A. Zielinski, Sgdownictwo opiekuricze w spra-
wach matoletnich, Warszawa 1975, s. 103 lub E. Wengerek, Postgpowanie nieprocesowe,
Warszawa 1980, s. 145; por. takze uchwale SN z dnia 3 maja 1979 r., III CZP 14/79,
OSNCP 1979, nr 12, poz. 230 z glosa H. Doleckiego, OSPiKA 1981, z. 1, poz. 1 oraz
omoéwieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1981, z. 1, s. 105).

Poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w przytoczonych uchwatach pozostaje aktualny
takze po wejsciu w zycie Konwencji o prawach dziecka, przyjetej przez Zgromadzenie
Ogolne Narodéw Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r. (Dz. U. z 1991 r. Nr 120,
poz. 526 z poin. zm.; por. w szczegolnosci art. 12 KPD oraz postanowienie skladu
siedmiu sedziow SN z dnia 30 stycznia 1996 r., III CZP 172/95, OSNC 1996, nr 7-8,
poz. 92). Po wejéciu w zycie przepisow art. 598' i n. k.p.c. nalezy przyja¢é, ze nie jest
uczestnikiem postepowania ,,0 odebranie” nie tylko dziecko, lecz takze kazda inna
osoba pozostajaca pod opieka, w stosunku do ktorej wszczeto to postepowanie.
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24.

Art. 510 Ksigga druga. Postgpowanie nieprocesowe

Ojciec osoby, ktora ma by¢ ubezwlasnowolniona, jest ,,zainteresowany” w rozumieniu
art. 510 i moze wzig¢ udzial w tym postepowaniu w charakterze uczestnika bez po-
trzeby wykazywania, czy wynik sprawy dotyczy jego praw (postanowienie SN z dnia
30 kwietnia 1965 r., I CZ 23/65, OSNCP 1966, nr 2, poz. 24). Odmiennie, ale nie-
trafnie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 4 pazdziernika 1966 r., II CR 317/66
(OSNCP 1967, nr 6, poz. 104 z omowieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa,
PiP 1968, z. 3, s. 492), w ktérym przyjeto, ze uczestnikami postegpowania o ubezwlas-
nowolnienie moga by¢ obok 0oséb wymienionych w art. 546 § 1, bedacych uczestnika-
mi z mocy samego prawa, tylko osoby wymienione w art. 545 § 1 pkt 2, uznane przez
ustawodawce za zainteresowane w rozumieniu art. 510.

Zainteresowanym — bez potrzeby wykazywania, czy wynik sprawy dotyczy jego praw -
jest takze ojciec osoby majacej by¢ przysposobiong, ktdry zostat pozbawiony wiadzy rodzi-
cielskiej (postanowienie SN z dnia 18 sierpnia 1999 r., I CKN 541/99, OSNC 2000, nr 5,
poz. 85 z omoéwieniem S. Dmowskiego, Przeglgd orzecznictwa, PS 2001, nr 9, s. 120).

Zainteresowanymi w zgloszeniu zadania stwierdzenia nabycia spadku i przedmiotu za-
pisu windykacyjnego zaréwno w podstawowym trybie przewidzianym w art. 669-677,
jak i w trybie szczegélnym przewidzianym w art. 679, sa nie tylko spadkobiercy lub
ich nastepcy prawni oraz zapisobiorcy z tytulu zapisu windykacyjnego, lecz takze
wszystkie inne osoby majace interes prawny w prawidlowym wykazaniu nastepstwa
po spadkobiercy (uchwata SN z dnia 11 lutego 1958 r., 3 CO 29/57, OSN 1958, nr 4,
poz. 120 oraz uchwata SN z dnia 19 lutego 1981 r., IIT CZP 2/81, OSNCP 1981, nr 8,
poz. 144; postanowienie SN z dnia 10 maja 1966 r., II CR 205/66, OSNCP 1966,
nr 12, poz. 224; postanowienie SN z dnia 24 maja 1966 r., III CR 94/66, OSNCP 1967,
nr 1, poz. 16; postanowienie SN z dnia 4 wrzes$nia 1969 r., I CR 422/69, OSNCP 1970,
nr 6, poz. 113; postanowienie SN z dnia 12 stycznia 1983 r., III CRN 218/82, OSNCP
1983, nr 8, poz. 124 z glosa T. Felskiego, OSPiKA 1984, z. 11, poz. 243 i omodwie-
niem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1984, z. 10, s. 85; postanowienie SN
z dnia 1 czerwca 2000 r., IV CKN 470/00, LEX nr 52484; postanowienie SN z dnia
24 pazdziernika 2001 r., ITI CKN 366/00, Prok. i Pr.-wkt. 2002, nr 6, poz. 41; postano-
wienie SN z dnia 6 lutego 2008 r., IT CSK 433/07, LEX nr 497677 oraz postanowienie
SN z dnia 28 stycznia 2009 r., IV CSK 361/08, OSNC-ZD 2010, nr A, poz. 9).

W sprawie o wpis do rejestru przedsigbiorstw panstwowych wzmianki o zlozeniu sta-
tutu samorzadu zalogi rada pracownicza jest zainteresowang w rozumieniu art. 510
(por. uchwate SN z dnia 28 stycznia 1985 r., III PZP 1/85, OSNCP 1985, nr 10, poz. 153
z glosa R. Sowinskiego, NP 1989, nr 2-3, s. 228 i oméwieniem R. Sowinskiego, Prze-
glgd orzecznictwa, NP 1986, nr 7-8, s. 190).

W sprawach o zarejestrowanie zmian w statucie zwigzku zawodowego, dotyczacych
wysokosci skladek oraz okresu trwania kadencji organéw zwiazku, a wigc zagadnien
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26.

27.

28.

Tytut I Przepisy ogdlne Art. 510

odnoszacych sie do zwigzku zawodowego, jako organizacji spotecznej, zainteresowa-
nym w sprawie w rozumieniu art. 510 § 1 jest zwigzek zawodowy, a nie poszczegdl-
ni cztonkowie zwigzku zawodowego (postanowienie SN z dnia 18 wrzesnia 1986 r.,
I PRZ 7/86, OSNCP 1987, nr 12, poz. 207).

W rozumieniu art. 510 w zw. z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o zwiazkach
zawodowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 1881) nie jest zainteresowanym w spra-
wie o rejestracje zwigzku zawodowego zaklad pracy (pracodawca), na ktérego obszarze
ma dziala¢ utworzony zwigzek. Z tego wzgledu zaklad pracy nie moze by¢ dopusz-
czony w charakterze uczestnika w postepowaniu o rejestracje zaktadowej organizacji
zwigzkowej (por. postanowienie SN z dnia 15 lutego 1989 r., I PRZ 15/89, OSP 1990,
z. 7, poz. 282 z krytyczng glosa Z. Swiebody i z aprobujaca glosa W. Masewicza).

Spoldzielnia mieszkaniowa jest zainteresowana — w rozumieniu art. 510 - w sprawie
o dokonanie wyboru sposrod kilku oséb zgtaszajacych roszczenie o przyjecie do spot-
dzielni i przydzial lokalu (art. 15 ust. 4 u.s.m.); odmiennie, ale nietrafnie, w Sad Naj-
wyzszy w uchwale z dnia 13 lipca 1987 r., IIT CZP 35/87, OSNCP 1988, nr 11, poz. 152
z aprobujacg glosg K. Korzana, OSPiKA 1989, z. 5, poz. 113 oraz z krytycznymi glosa-
mi M. Malczyk-Herdziny, PiP 1990, z. 4, s. 117 i T. Misiuk, OSP 1991, z. 6, poz. 143.

W sprawie o podzial majatku wspolnego, obejmujacego spotdzielcze lokatorskie prawo
do lokalu mieszkalnego, sad wzywa wlasciwg gmine do udzialu w sprawie, jesli ma
orzec o przyznaniu tego prawa jednemu z malzonkéw i nakazaniu drugiemu wyda-
nie lokalu (uchwata SN z dnia 13 czerwca 2003 r., III CZP 36/03, OSNC 2004, nr 4,
poz. 52; por. takze uchwale SN z dnia 13 czerwca 2003 r., III CZP 40/03, OSNC 2004,
nr 6, poz. 89 z omdwieniem Z. Strusa, Przeglgd orzecznictwa, Pal. 2003, nr 7-8, s. 232
oraz uchwate SN z 24 wrzesnia 2003 r., III CZP 56/03, OSNC 2004, nr 11, poz. 172
z omowieniem Z. Strusa, Przeglgd orzecznictwa, Pal. 2003, nr 11-12, s. 262). Jezeli
sprawa o podzial majatku wspdlnego obejmuje prawo do korzystania z lokalu znaj-
dujacego si¢ w zasobach Wojskowej Agencji Mieszkaniowej, przydzielonego jednemu
z malzonkow jako kwatera, Agencja ma interes prawny we wstapieniu do tej sprawy
w charakterze uczestnika (postanowienie SN z dnia 23 lutego 2012 r., V CZ 117/11,
OSNC-ZD 2013, nr C, poz. 54).

W sprawie o ustalenie tre$ci aktu malzenstwa na wniosek jednego ze wspotmatzonkdow
(art. 40 p.a.s.c.) sad powinien wezwaé do udzialu w sprawie drugiego wspotmalzonka
jako osobe niewatpliwie zainteresowana (por. orzeczenie SN z dnia 5 sierpnia 1947 r.,
C 958/47, OSN 1948, nr 2, poz. 44).

Starosta, ktory przekazuje sadowi sprawe o rozgraniczenie (art. 33 1 34 p.g.k.), nie jest
uczestnikiem postepowania (por. uchwate SN z dnia 20 maja 1966 r., III CZP 23/66,
OSNCP 1966, nr 11, poz. 185 oraz postanowienie SN z dnia 13 maja 1969 r.,
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IT CZ 43/69, OSNCP 1970, nr 4, poz. 63 z krytycznag glosg B. Dobrzanskiego, NP 1970,
nr 11 s. 1685 i omowieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1971, z. 2,
s. 351; idem, Przeglad orzecznictwa, PiP 1971, z. 7, s. 137), a wnioskodawca w tej
sprawie pozostaje osoba, ktéra zadala wszczgcia postgpowania o rozgraniczenie
przed starostg (uchwala sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 30 pazdziernika 2014 r.,
IIT CZP 48/14, OSNC 2015, nr 3, poz. 27; por. uchwate SN z dnia 18 lutego 1983 r.,
IIT CZP 2/83, OSNCP 1983, nr 10, poz. 152 z aprobujaca glosa A. Irli, NP 1985, nr 6,
s. 100 oraz postanowienie SN z dnia 6 marca 1998 r., III CKU 112/97, OSNC 1998,
nr 10, poz. 169; inaczej, ale nietrafnie, w orzeczenie SN z dnia 19 lutego 1971 r.,
ITIT CRN 470/70, RPEiS 1971, z. 4, s. 255).

Nie jest uczestnikiem postepowania o rozgraniczenie osoba korzystajaca z cudzej nie-
ruchomosdci w zakresie przejazdu i przechodu. Do zainteresowanych w sprawie o roz-
graniczenie nieruchomosci, poza wlascicielami, wieczystymi uzytkownikami i po-
siadaczami samoistnymi, jezeli domniemanie przemawia za tym, ze posiadanie jest
zgodne ze stanem prawnym (art. 341 k.c.), nalezg natomiast takze osoby, ktérym przy-
stuguja inne prawa rzeczowe do korzystania z gruntu, ktorych realizacja jest zalezna
od jego rozmiaru (uzasadnienie uchwaty SN z dnia 13 kwietnia 1988 r., III CZP 23/88,
OSNCP 1989, nr 9, poz. 137).

W sprawie o stwierdzenie zasiedzenia posiadacz zalezny jest zainteresowanym w ro-
zumieniu art. 510 (uchwata SN z dnia 18 grudnia 1974 r., III CZP 88/74, OSNCP
1976, nr 1, poz. 4 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1977,
z. 4, s. 124). Moze nim by¢ takze najemca cze$ci zasiadywanej nieruchomosci (posta-
nowienie SN z dnia 28 pazdziernika 2011 r., I CZ 87/11, Rej. 2012, nr 12, s. 159).

Osoba korzystajaca z cudzej nieruchomosci w zakresie przechodu nie jest zaintereso-
wanym - w rozumieniu art. 510 § 1 — w sprawie o stwierdzenie nabycia prawa wta-
snosci tej nieruchomosci przez posiadacza samoistnego. Oceniajac zainteresowanie
takiej osoby, nalezy mie¢ na wzgledzie, ze jej uprawnienie do korzystania z gruntu nie
wyplywa z prawa podmiotowego (ograniczonego prawa rzeczowego), lecz pozostaje
jedynie w sferze faktow, zatem wynik postepowania nie dotyczy jej praw (por. uchwate
SN z dnia 11 wrze$nia 1991 r., IIl CZP 79/91, OSNCP 1992, nr 5, poz. 69 z omoéwie-
niem J. Gudowskiego, Przeglgd orzecznictwa, PS 1994, nr 3, s. 80).

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia wlasnosci nieruchomosci na podstawie nie-
obowigzujacej obecnie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wta-
snosci gospodarstw rolnych (Dz.U. Nr 27, poz. 250 z pdzn. zm.) zainteresowanym
bezposrednio jest posiadacz samoistny oraz dotychczasowy wlasciciel, natomiast
za zainteresowanych pos$rednio nalezy uwazaé np. osoby, ktore majg nieruchomo$¢
w posiadaniu z tytulu umowy albo na innej podstawie prawnej. Fakt, ze omawiane
sprawy dotycza wlasnosci nieruchomosci, przemawia za przyjeciem zainteresowa-
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nia, o jakim mowa w art. 510 § 1, takze w odniesieniu do oséb, ktérym przystuguja
niektére stuzebnosci gruntowe albo osobiste, np. stuzebnos¢ komunikacji, czerpania
wody, wypasu (uzasadnienie uchwaty SN z dnia 11 wrze$nia 1991 r., IIl CZP 79/91,
OSNCP 1992, nr 5, poz. 69 z omdéwieniem J. Gudowskiego, Przeglgd orzecznictwa,
PS 1994, nr 3, s. 80).

W sprawie o rozgraniczenie dziatki zaliczonej do drég gminnych w rozumieniu art. 2
ust. 1 pkt 4 i art. 7 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jedn.:
Dz.U. z 2015 r. poz. 460 z pézn. zm.), ktérej stan prawny nie jest uregulowany, za-
inicjowanej wnioskiem gminy wiadajacej nieruchomoécia obejmujaca te dziatke, ko-
nieczne jest ustalenie wlasciciela tej dziatki i wezwanie go do udzialu w sprawie jako
uczestnika postepowania (por. uchwale SN z dnia 10 maja 1994 r., III CZP 62/94,
OSNCP 1994, nr 11, poz. 219 z oméwieniem J. Gudowskiego, Przeglad orzecznictwa,
PS 1998, nr 2, s. 114).

Notariusz nie jest uczestnikiem postepowania w sprawie o wydanie wypisu sporzadzo-
nego w jego kancelarii aktu notarialnego osobom, ktére nie byly stronami czynnosci
i dla ktorych nie zastrzezono w akcie prawa otrzymania wypisu (art. 110 § 2 pr. not.;
por. orzeczenie SN [bez daty], C.I. 2933/35, PS 1937, poz. 82).

Spadkobierca wlasciciela nieruchomo$ci uprawniony jest do postawienia wniosku
o wpisanie w ksiedze wieczystej innej osoby, na ktorg w drodze dalszego nastepstwa
prawnego przeszta wlasno$¢ nieruchomosci, chociazby prawa spadkowe wniosko-
dawcy nie byly ujawnione w ksiedze wieczystej (postanowienie SN z dnia 19 grudnia
1968 r., III CZP 113/68, OSNCP 1969, nr 6, poz. 119 z aprobujaca glosa S. Breyera,
OSPiKA 1969, z. 7-8, poz. 168 oraz z omdéwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej,
Przeglgd orzecznictwa, NP 1969, nr 11-12, s. 1717 i Przeglgd orzecznictwa, NP 1970,
nr 6, s. 896).

W uchwale z dnia 24 wrze$nia 1986 r., III CZP 63/86 (OSNCP 1987, nr 10, poz. 151)
Sad Najwyzszy przyjal, Ze w postepowaniu o zalozenie ksiegi wieczystej (art. 61
ust. 1 wkwh.), wszczetym w zwigzku z koniecznoscig dokonania w ksiedze wieczystej
wpisu wniosku o egzekucje z tej nieruchomosci (art. 924 k.p.c.), wnioskodawca moze
by¢ wierzyciel. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze obecnie, po umieszczeniu w kodeksie po-
stepowania cywilnego przepiséw normujacych postepowanie wieczystoksiegowe, nie
istnieje osobne postepowanie o zalozenie ksiegi wieczystej; zalozenie ksiegi nastepuje
automatycznie z chwilg dokonania pierwszego wpisu (art. 626° § 10). Zob. rozporza-
dzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 wrzesnia 2001 r. w sprawie prowadzenia
ksigg wieczystych i zbioréw dokumentéw (Dz. U. Nr 102, poz. 1122 z p6zn. zm.).

Odwotany czlonek zarzadu spoldzielni nie jest zainteresowanym w sprawie o wpis do
rejestru spoldzielni imion i nazwisk cztonkdéw nowego zarzadu (uchwata SN z dnia
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19 pazdziernika 2000 r., III CZP 20/00, OSNC 2001, nr 2, poz. 26). Sad Najwyzszy
przypomnial, ze wpisy do rejestru spoldzielni majg w zasadzie charakter deklaratywny,
a wigc stwierdzaja jedynie istniejacy stan prawny, uksztaltowany innym, wczesniej-
szym zdarzeniem prawnym. Charakter deklaratywny ma réwniez wpis kazdej zmiany
danych w postaci m.in. imion i nazwisk cztonkow zarzadu. Zdarzeniem prawnym, be-
dacym zrédtem nabycia lub utraty przez okreslona osobe uprawnien czlonka zarza-
du spéldzielni, jest uchwata wlasciwego organu spoétdzielni, okreslonego w art. 49 § 2
pr. spéldz., o wyborze badz odwotaniu cztonka zarzadu, a nie wpis do rejestru spot-
dzielni zmian, bedacy jedynie bezposrednim, cho¢ obligatoryjnym nastepstwem pod-
jecia wspomnianej uchwaty. Odwotany czlonek zarzadu spotdzielni nie jest wigc osoba
zainteresowang w rozumieniu art. 510 § 1, gdyz wynik postepowania rejestrowego nie
obejmuje praw, ktore zostaly juz wczesniej uksztaltowane uchwaly wlasciwego organu
spotdzielni, pozbawiajacg te osobe czlonkostwa w zarzadzie.

W sprawie o powierzenie dalszego wykonywania umowy, o ktérym mowa w art. 9
ust. 3 u.w.l., przez innego wykonawce na koszt i niebezpieczenstwo wiasciciela grun-
tu, osoba, ktorej sad powierzyl dalsze wykonanie umowy, powinna by¢ uczestni-
kiem postepowania (uchwala SN z dnia 16 maja 2008 r., III CZP 35/08, OSNC 2009,
nr 7-8, poz. 92).

Wierzyciel spadkodawcy, bedacy uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku po nim, ma interes prawny w uczestnictwie w sprawie z wniosku spadkobiercy
o zatwierdzenie uchylenia si¢ od skutkéw prawnych nieztozenia w terminie o$wiad-
czenia o odrzuceniu spadku (postanowienie SN z dnia 6 lipca 2012 r., V CSK 313/11,
M. Pr. Bank. 2013, nr 10, s. 53 z omdwieniem M. Baczyka).

W razie braku podstaw do pokrycia wynagrodzenia kuratora osoby czesciowo ubez-
wlasnowolnionej na podstawie art. 179 § 1 k.r.o., wynagrodzenie to jest pokrywane ze
srodkéw publicznych na podstawie przepisdw o pomocy spolecznej (art. 162 § 3 w zw.
z art. 178 § 2 krro. i art. 53a u.p.s.). W postepowaniu o przyznanie tego wynagrodze-
nia kuratorowi osoby czesciowo ubezwlasnowolnionej zainteresowanym jest gmina, na
ktorej spoczywa obowigzek wyplaty tego wynagrodzenia (uchwata SN z dnia 28 marca
2014 r,, IITI CZP 6/14, OSNC 2015, nr 1, poz. 5).

Szpital psychiatryczny, ktéry zgodnie z art. 23 ust. 4 u.o.z.p. zawiadomit sad opiekun-
czy o przyjeciu do szpitala osoby chorej psychicznie bez jej zgody, nie jest uczestnikiem
postepowania wszczetego przez sad na podstawie art. 25 ust. 1 u.o.z.p. (postanowienie
SN z dnia 14 listopada 2014 r., I CSK 653/14, OSNC 2015, nr 12, poz. 143 z krytyczna
glosa J. Ciechorskiego, OSP 2015, z. 7-8, poz. 76).

Por. takze P. Rylski, Uczestnictwo szpitala psychiatrycznego w postepowaniu dotyczgcym
przyjecia osoby do tego szpitala bez jej zgody, PPC 2015, nr 4, s. 632 i n.
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41. W sprawie o separacje¢ lub jej zniesienie zainteresowanymi w rozumieniu art. 510 § 1
s3 wylacznie maltzonkowie.

INa RN [Tres¢ wniosku]

§ 1. Wniosek o wszczecie postepowania powinien czyni¢ zado$¢ przepisom o po-
zwie, z t3 zmiang, Ze zamiast pozwanego nalezy wymieni¢ zainteresowanych
W sprawie.

§ 2. Do wnioskéw prokuratora o wszczecie postepowania nie stosuje si¢ przepisow
art. 55 i 56.

1. Artykul 511 § 1 ma charakter ogdlny i dotyczy wszystkich wnioskéw inicjujacych poste-
powanie nieprocesowe. Niekiedy jednak — w odniesieniu do wybranych rodzajéw spraw
- ustawodawca stawia dodatkowe wymagania, ktorych spelnienie blizej wyjasnia istote
zgloszonego zadania oraz przyczynia si¢ do szybszego nadania sprawie biegu (art. 529
§ 1, art. 598", art. 607, art. 610% § 1, art. 617, art. 626 § 1, art. 680 i 693, a w przepisach
szczegolnych np. art. 2 dekretu z dnia 7 lipca 1945 r. o odtworzeniu dyploméw i $wia-
dectw z ukoniczenia nauki, Dz. U. Nr 27, poz. 164 z pdzn. zm,; art. 5 d.u.u.d.; art. 30
ust. 1 w.0.z.p.,; art. 12 ust. 4 i art. 13 ust. 3 w.p.p.p;; art. 9 u.p.o.z.p. albo art. 340 § 2 k.m.).

Szczegblne wymagania formalne dla wniosku o wszczecie postepowania zostaly posta-
wione w art. 626 § 1. Zgodnie z tym przepisem wniosek o wpis w ksiedze wieczystej
sklada si¢ na urzedowym formularzu, chyba ze zostat on zawarty w akcie notarialnym,
ktory notariusz przekazal sadowi na podstawie art. 92 § 4 pr. not. Na urzedowym
formularzu skfada sie takze wniosek o przyznanie kompensaty przystugujacej na pod-
stawie ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o panstwowej kompensacie przystugujacej ofiarom
niektorych czynéw zabronionych (tekst jedn.: Dz.U. z 2016 r. poz. 325); por. art. 9
ust. 5 w zw. z art. 8 ust. 1 u.p.k. wraz z przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawied-
liwosci z dnia 7 wrze$nia 2005 r. w sprawie wniosku o przyznanie kompensaty, Dz. U.
Nr 177, poz. 1476 z pézn. zm.).

Zgodnie z art. 585 § 2' we wniosku o przysposobienie nalezy wskaza¢ takze osrodek
adopcyjny, w ktorym przysposabiajgcy byt objety postepowaniem adopcyjnym przewi-
dzianym w art. 154 i n. u.w.r.

2. Przepisy o pozwie (art. 187 w zw. z art. 126 § 1 i 2) nalezy stosowa¢ odpowiednio,
z uwzglednieniem specyfiki postepowania nieprocesowego, wyrazajacej si¢ brakiem
stron oraz niemozno$cig orzekania zaocznego oraz nadania orzeczeniu rygoru natych-
miastowej wykonalno$ci (por. art. 513 i 521).

3. Jest oczywiste, ze nazwa pisma (oznaczenie lub zatytulowanie) nie okresla jego rze-
czywistego charakteru (por. art. 130 § 1 zdanie drugie w zw. z art. 13 § 2). Zatem
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kazde pismo spelniajace wymagania formalne i zawierajace zadanie wszczecia poste-
powania w sprawie przynaleznej do trybu nieprocesowego spelni funkcje wniosku
w rozumieniu art. 511 w zw. z art. 506, choc¢by bylo zatytulowane ,,pozew”, ,poda-
nie”, ,prosba” lub podobnie (por. orzeczenie SN z dnia 17 marca 1951 r., C 482/50,
OSN 1952, nr 3, poz. 65).

. Do wniosku o wszczecie postepowania nieprocesowego nalezy dotaczy¢ tyle jego od-
pisow, ilu jest uczestnikow postepowania (por. orzeczenie SN z dnia 1 lutego 1950 r.,
Po.C. 305/49, PN 1950, nr 7-8, s. 128).

. Jezeli wniosek o wszczecie postegpowania nie odpowiada wymaganiom formalnym, na-
lezy stosowac art. 130 w zw. z art. 13 § 2, chyba Ze wniosek podlegal sporzadzeniu na
urzedowym formularzu, gdyz wtedy ma zastosowanie art. 130' § 1' w zw. z art. 13 § 2.

Do wymagania oznaczenia przez wnioskodawce — zamiast pozwanego - zainteresowa-
nych w sprawie nalezy podchodzi¢ liberalnie. Zasadniczo wnioskodawca jest zobowia-
zany wskaza¢ tylko te osoby, ktore zna i o ktdrych wie, ze majg interes prawny w zala-
twieniu sprawy, dlatego tez jezeli sad uzna, ze uczestnikami powinny by¢ jeszcze inne
osoby, powinien wezwac¢ je do udzialu w sprawie na podstawie art. 510 § 2 (por. tez
art. 609 § 2); stosowanie art. 130 nie jest w takiej sytuacji uzasadnione.

W wielu sprawach nie jest juz na wstepie postepowania mozliwe dokladne okresle-
nie zadania, gdyz bedzie si¢ ono moglto uksztaltowaé dopiero po wyrazeniu stano-
wiska przez pozostalych uczestnikéw oraz po przeprowadzeniu dowodéow. W tym
wypadku zatem sad nie moze stawia¢ wnioskodawcy wymagan przerastajacych jego
mozliwosci.

Oczywiécie wadliwos¢ wniosku nie moze by¢ podstawa jego zwrotu w sytuacji, w kto-
rej sad moze (musi) wszczaé postepowanie z urzedu.

. Stosowanie art. 130 jest wylaczone w odniesieniu do wnioskéw dotyczacych potrzeby
przyjecia do szpitala psychiatrycznego (art. 30 ust. 1 w zw. z art. 29 ust. 2 i 3 w.o0.z.p.).

. W zwiagzku z uchyleniem art. 188 nie jest dopuszczalne, takze w postepowaniu nie-
procesowym, ustne zgloszenie wniosku przez wnioskodawce zwolnionego od kosztéw
i dzialajacego bez adwokata.

. Prokurator, sktadajac wniosek o wszczecie postepowania nieprocesowego, nie wska-
zuje osoby, na ktorej rzecz zglasza wniosek, natomiast obowigzany jest wymienic¢
osoby zainteresowane w sprawie. Nie ma zastosowania w postepowaniu nieproceso-
wym - jako bezprzedmiotowy - art. 56. Por. tez uwage 12 do art. 506 oraz uwage 14
do art. 510.
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A EREN NI [Zwrot wniosku nieoptaconego]

§ 1. W postepowaniu wieczystoksiegowym oraz w postepowaniach rejestrowych
wniosek podlegajacy oplacie stalej, ktory nie zostal nalezycie optacony, przewodni-
czacy zwraca bez wezwania o uiszczenie tej oplaty. W zarzadzeniu o zwrocie pisma
nalezy wskaza¢ wysoko$¢ naleznej oplaty stalej.

§ 2. W terminie tygodniowym od dnia doreczenia zarzadzenia o zwrocie pisma
z przyczyn okres$lonych w § 1 wnioskodawca moze uisci¢ brakujaca oplate. Jezeli
oplata zostala wniesiona we wlasciwej wysokosci, wniosek wywoluje skutek od
daty pierwotnego wniesienia. Skutek taki nie nastepuje w razie kolejnego zwrotu
wniosku z tej samej przyczyny.

1. Zgodnie z art. 130* § 1 pismo wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecz-
nika patentowego, ktére nie zostalo nalezycie optacone, cho¢ podlegato oplacie
w wysokosci stalej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci
przedmiotu sporu, podlega zwrotowi bez wezwania o uiszczenie tej optaty. Surowy
rygor zwrotu pisma, co jasno wynika z tego przepisu, dotyczy tylko pism wnoszo-
nych przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego, w zwigzku z czym
nalezy stwierdzi¢, ze jest to przepis szczegolny w stosunku do art. 130 § 1.

Komentowany przepis, dotyczacy postepowania wieczystoksiegowego (por.
art. 626' i n.) oraz postepowan rejestrowych (por. art. 694' i n., a takze przepisy
innych aktéw normujacych postepowania rejestrowe), jest przepisem szczegélnym
zarowno w stosunku do art. 130 § 1, jak i do art. 130" § 1', ustanawia bowiem suro-
wy rygor zwrotu pisma niezaleznie od tego, kto je wnosi — sama strona (uczestnik)
czy jej pelnomocnik, a takze niezaleznie od tego, jakiej optacie pismo podlega. Poza
tym przepis ten nie dotyczy pism w ogole, lecz tylko wnioskéw — konkretnie wnios-
kéw o wpis.

2. Nie budzi watpliwo$ci, Ze ,wniosek, ktory nie zostal nalezycie optacony” to taki wnio-
sek, ktéry oplacono oplatg nizsza niz nalezna lub ktdrego w ogdle nie oplacono. Jezeli
uiszczono oplate wyzsza niz nalezna, wniosek jest oplacony nalezycie, a nadwyzka
podlega zwrotowi na koszt wnioskodawcy (art. 80 ust. 2 u.k.s.c.).

3. Zwracajac pismo, w zarzadzeniu nalezy wskaza¢ wysoko$¢ naleznej oplaty, co ma ula-
twi¢ wnioskodawcy uiszczenie oplaty bez narazania si¢ na kolejny zwrot pisma. Trzeba
przyjaé, ze jezeli przewodniczacy popelni omytke i w zarzadzeniu zwrotu okresli bled-
nie wysokos¢ optaty, ktorg wnioskodawca uisci, kolejny zwrot nie jest juz dopuszczal-
ny. Oczywiscie przewodniczacy moze i powinien naprawi¢ swdj blad, jednak wtedy
- zgodnie z art. 130 § 1 w zw. z art. 13 § 2 — wezwie wnioskodawce do uiszczenia
wlasciwej oplaty (brakujacej réznicy) pod rygorem zwrotu pisma. Dopiero niezastoso-
wanie sie do wezwania spowoduje zwrot pisma.

Jacek Gudowski 69



Art. 512 Ksigga druga. Postgpowanie nieprocesowe

4. Jezeli wnioskodawca, ktoremu zwrdcono wniosek, ui$ci nalezng optate w terminie
tygodniowym od dnia doreczenia zarzadzenia o zwrocie, wniosek wywoluje skutek
od daty pierwotnego wniesienia. Skutek taki nie nastepuje w razie kolejnego zwrotu
wniosku z tej samej przyczyny (art. 130 § 2).

NGBy P [Cofniecie wnioskul]

§ 1. Po rozpoczeciu posiedzenia albo po zlozeniu przez ktéregokolwiek z uczestni-
kow oswiadczenia na pismie cofniecie wniosku jest skuteczne tylko wtedy, gdy inni
uczestnicy nie sprzeciwili si¢ temu w terminie wyznaczonym.

§ 2. Cofniecie wniosku o wszczecie postepowania jest bezskuteczne w sprawie, kto-
rej wszczecie moglo nastapic z urzedu.

1. Wniosek o wszczecie postepowania nieprocesowego moze by¢ bez zadnych ograniczen
cofniety do czasu rozpoczecia posiedzenia ($cislej rozprawy lub posiedzenia, zazwy-
czaj jawnego), chyba ze wcze$niej ktérykolwiek z uczestnikow ztozyt o§wiadczenie na
pi$mie. Chodzi tutaj o kazdy rodzaj o$wiadczenia pisemnego, dotyczacego istoty spra-
wy albo tylko kwestii formalnych, zlozonego z inicjatywy uczestnika albo na wezwanie
sagdu. Nie jest rowniez wazna tre$¢ o$wiadczenia, moze wigc ono wyraza¢ zaréwno
opozycje w stosunku do twierdzen i zadan wniosku, jak i ich afirmacje.

W razie kolizji czasowej nalezy przyjaé, ze pisemne oswiadczenie uczestnika zostalo
zfozone z chwilg pozostawienia w biurze podawczym sadu lub z chwilg oddania w pol-
skiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego.

2. Rozpoczecie posiedzenia jest rownoznaczne z wywolaniem sprawy w rozumieniu
art. 210 § 1. Wywotanie sprawy polega na ogloszeniu przez sedziego przewodnicza-
cego, na sali rozpraw, przystapienia do rozpatrywania sprawy ze wskazaniem stron
(uczestnikéw) postepowania i przedmiotu sprawy (por. uwagi do tego artykulu;
por. takze postanowienie SN z dnia 18 lutego 1982 r., IV CZ 15/82, OSPiKA 1983, z. 1,
poz. 6 z glosa W. Siedleckiego oraz z omdéwieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecz-
nictwa, PiP 1984, z. 10, s. 87; postanowienie SN z dnia 3 maja 1984 r., IV PZ 37/84,
OSNCP 1985, nr 2-3, poz. 32 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa,
PiP 1986, z. 12, s. 82 oraz wyrok SN z dnia 1 grudnia 2004 r., III CK 15/04, IC 2005,
nr 10, s. 52).

3. Porozpoczeciu posiedzenia lub po zlozeniu o$éwiadczenia na pismie przez chocby jed-
nego z uczestnikow cofniecie wniosku jest skuteczne tylko wtedy, gdy inni uczest-
nicy nie wyrazili przeciwko temu sprzeciwu. Przez pojecie ,,inni uczestnicy” nalezy
rozumie¢ wszystkich - z pominigciem wnioskodawcy - uczestnikéw postepowania,
a wiec takze uczestnikdow (uczestnika), ktorzy zlozyli oswiadczenie, niezaleznie od
jego tresci.
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. Termin do zlozenia sprzeciwu jest terminem sgdowym, do ktérego majg zastosowanie
art. 1641 166 w zw. z art. 13 § 2. Jego wyznaczenie jest mozliwe w dwu sytuacjach: gdy
cofniecie wniosku nastapilo w trakcie posiedzenia, na ktérym nie byli obecni wszyscy
uczestnicy lub gdy wnioskodawca cofnal wniosek w piSmie procesowym zlozonym
poza posiedzeniem.

. O cofnigciu wniosku sad powinien zawiadomi¢ uczestnikéw, wyznaczajac im stosowny
termin oraz pouczajac, ze brak sprzeciwu w tym terminie bedzie poczytany za zgode
na umorzenie postepowania. Zgloszenie sprzeciwu przez cho¢by jednego uczestnika
czyni cofniecie wniosku bezskutecznym.

. Artykul 512 § 1 - odmiennie niz art. 203 § 1 - nie czyni réznicy miedzy cofnieciem
wniosku ze zrzeczeniem si¢ roszczenia a cofnieciem dokonanym bez takiego zrzecze-
nia. W zwigzku z tym trzeba uzna¢, ze w okolicznosciach przewidzianych w art. 512
§ 1 zgoda (brak sprzeciwu) uczestnikow na cofnigcie wniosku jest zawsze konieczna
(inaczej W. Siedlecki, Postgpowanie nieprocesowe, Warszawa 1988, s. 65; natomiast zda-
niem E. Warzochy [Cofnigcie powddztwa oraz wniosku wszczynajgcego postepowanie
nieprocesowe, Warszawa 1977, s. 78] w wypadku cofniecia wniosku element zrzeczenia
sie w ogole nie wystepuje). W postanowieniu z dnia 26 stycznia 2012 r., ITII CSK 147/11
(OSNC 2012, nr 7-8, poz. 96 z glosa M. Rzewuskiego, Pal. 2013, nr 3-4, s. 187) Sad
Najwyzszy trafnie przyjal, ze do cofniecia wniosku w postgpowaniu nieprocesowym
art. 203 § 1 nie ma zastosowania. Poglad ten zostal tagodnie zakwestionowany przez
P. Rylskiego, Cofnigcie wniosku wraz ze zrzeczeniem sig roszczenia w postepowaniu nie-
procesowym, PPC 2013, nr 2, s. 255 i n.

. W art. 512 nie zostaly unormowane procesowe i materialnoprawne skutki cofniecia
wniosku, totez znajduje tu odpowiednie zastosowanie art. 203 § 2-4. W szczeg6lnosci
wiec sad uzna za niedopuszczalne cofnigcie (ograniczenie) wniosku wtedy, gdy oko-
liczno$ci sprawy wskazuja, ze wymienione czynnosci sa niezgodne z prawem lub za-
sadami wspdlzycia spolecznego albo zmierzaja do obejscia prawa (por. postanowienie
SN z dnia 25 czerwca 1981 r., I PR 94/80, OSNCP 1981, nr 12, poz. 247 lub postano-
wienie SN z dnia 10 lipca 2002 r., II CKN 155/01, IC 2002, nr 11, s. 46).

. Jezeli skuteczne cofniecie wniosku nastapilo po wydaniu postanowienia co do istoty
sprawy, ale jeszcze przed jego uprawomocnieniem si¢ i zaskarzeniem, sad uchyli to
postanowienie i postepowanie umorzy (art. 332 § 2 w zw. z art. 13 § 2).

. Bezskuteczne jest cofniecie wniosku w sprawie, w ktorej wszczgcie moglo nasta-
pi¢ z urzedu, albowiem tam, gdzie ustawa przewiduje wszczecie postepowania
tylko z urzedu, wniosek - jesli zostanie zlozony - moze by¢ potraktowany jedy-
nie jako bodziec do podjecia dzialania przez sad z urzedu (por. uwagi 11 i 16-20
do art. 506).
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10. Artykulu 512 § 1 nie stosuje si¢ w sprawie o separacje na zgodny wniosek matzonkow
oraz w sprawie o zniesienie separacji w razie cofnigcia wniosku (por. art. 567§ 1).

11. Zgodnie z art. 626° cofnigcie wniosku o wpis prawa wlasnosci nie jest dopuszczalne,
jezeli z tresci wniosku i dofgczonych don dokumentéw wynika, ze nastgpila zmiana
prawa wlasnosci.

INa# el [Niestawiennictwo uczestnikéw]

Niestawiennictwo uczestnikow nie tamuje rozpoznania sprawy. Przepisow o wyro-
ku zaocznym nie stosuje sie.

1. W postepowaniu nieprocesowym nie funkcjonuje pojecie zaocznosci orzekania w ta-
kim rozumieniu, w jakim znane jest w procesie (art. 339-349); kazde postanowie-
nie co do istoty sprawy jest orzeczeniem ,,ocznym’, ,oczywistym’, cho¢by uczestnicy
- osoby, przeciw ktérym skierowano wniosek — nie wzigli udzialu w sprawie ani
nie zlozyli odpowiedzi na wniosek. W zwigzku z tym, przy bezczynnos$ci uczest-
nikéw, niedopuszczalne jest takie przyjmowanie domniemania prawdziwosci
twierdzen wnioskodawcy o faktach przytoczonych we wniosku (i innych pismach
procesowych), nawet jesli nie budza one watpliwosci co do zgodnosci z rzeczywi-
stym stanem rzeczy. W kazdym wypadku niezbedne jest przeprowadzenie poste-
powania dowodowego w mysl regul okreslonych w art. 227-309 w zw. z art. 515
i13§2.

2. O kazdym posiedzeniu sad obowigzany jest zawiadomi¢ wszystkich uczestnikéw po-
stepowania (por. jednak art. 547 § 1 k.p.c. oraz art. 44 u.0.z.p.).

Niestawiennictwo uczestnikéw nie stoi na przeszkodzie rozpoznaniu sprawy, a w wy-
padku nieobecnosci wnioskodawcy nie moze by¢ powodem zawieszenia postepowania
(por. art. 177 § 1 pkt 5).

GRS [Rozprawal]

§ 1. Rozprawa odbywa sie w wypadkach wskazanych w ustawie. W innych wypad-
kach wyznaczenie rozprawy zalezy od uznania sagdu. Mimo niewyznaczenia rozpra-
wy sad przed rozstrzygnieciem sprawy moze wystucha¢ uczestnikéw na posiedze-
niu sgdowym lub zazada¢ od nich oswiadczen na pismie.

§ 2.Jednakze nawet w wypadkach, gdy ustawa wymaga przeprowadzenia rozprawy,
sad moze, bez wzywania zainteresowanych do udzialu w sprawie, oddali¢ wniosek
na posiedzeniu niejawnym, jezeli z tresci wniosku wynika oczywisty brak upraw-
nienia wnioskodawcy.
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. W postepowaniu nieprocesowym, inaczej niz w procesie (art. 148), regulg jest rozpo-
znanie sprawy bez rozprawy. Obowiazek wyznaczenia rozprawy stanowi wyjatek od
zasady i zachodzi tylko wtedy, gdy tak wyraznie stanowi szczegdlny przepis ustawy
(por. orzeczenie SN z dnia 24 maja 1949 r., C 487/49, PiP 1950, z. 1, s. 118 z glosami
B. Dobrzanskiego, PiP 1950, z. 1, s. 118 oraz J. Witeckiego, PiP 1950, z. 1, s. 118).
W innych wypadkach wyznaczenie rozprawy zalezy od uznania sadu, przy czym nie
moze to by¢ uznanie dowolne. Trzeba wiec przyjaé, ze wyznaczenie rozprawy powinno
nastgpi¢ zawsze wtedy, gdy przyczyni sie to do prawidtowego i bardziej wnikliwego
rozpoznania sprawy.

. Jezeli ustawa nie przewiduje obowigzkowej rozprawy, a sad nie postanowi jej wy-
znaczy¢, sprawa podlega rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym. Uchwalg z dnia
26 stycznia 2012 r., IIT CZP 83/11 (OSNC 2012, nr 7-8, poz. 82 z aprobujaca glosa
K. Markiewicza, PS 2012, nr 10 s. 112. i omdwieniem Z. Strusa, Przeglgd orzecznictwa,
Pal. 2012, nr 5-6, s. 196) Sad Najwyzszy usunal narastajaca w tej kwestii niepewnos¢
piSmiennictwa lansujacego poglad, ze jezeli ustawa nie wymaga rozprawy, obowigz-
kowe jest wyznaczenie posiedzenia jawnego (por. np. K. Lubinski, Istota i charakter
prawny dziatalnosci sgdu w postepowaniu nieprocesowym, Torun 1985, s. 272). Nie-
pewnos¢ ta w zasadzie nie wystepowata w praktyce, gdyz sady — poczawszy od chwili
wejscia w zycie kodeksu postepowania cywilnego — rozpoznawaly sprawy nalezace
do postgpowania nieprocesowego, w ktorych rozprawa nie byta obowigzkowa, na po-
siedzeniu niejawnym. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w postepowaniu nieprocesowym
problematyka posiedzen zostala unormowana inaczej niz w procesie. Interpretacja
art. 514 prowadzi takze do wniosku, Ze zawarte w nim unormowanie ma charakter au-
tonomiczny, samodzielny i kompletny, w zwiazku z czym nie jest uzasadnione sieganie
- przez art. 13 § 2 — do art. 148 w celu oceny, na jakim forum nastepuje rozpoznanie
sprawy; tym forum w postepowaniu nieprocesowym jest wylacznie rozprawa i posie-
dzenie niejawne, natomiast nie ma w nim miejsca na posiedzenie jawne, nieréznigce
sie zasadniczo od rozprawy i niestanowiace w tym postepowaniu uzytecznego sposo-
bu rozpoznawania spraw (por. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 21 czerwca 1966 r.,
III CZP 47/66, OSNCP 1967, nr 1, poz. 7 z glosg J. Jodtowskiego, PiP 1967, z. 8-9,
s. 430; uzasadnienie uchwaly SN z dnia 21 kwietnia 1971 r., III CZP 19/71, OSNCP
1971, nr 10, poz. 172 z oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1972,
z. 10, s. 119; uzasadnienie uchwaly SN z dnia 7 marca 1979 r., III CZP 96/78, OSNCP
1979, nr 9, poz. 164; uzasadnienie uchwaty SN z dnia 27 lutego 2002 r., III CZP 3/02,
OSNC 2002, nr 12, poz. 145 z aprobujaca glosa W. Stugiewicza, PS 2003, nr 5, s. 171
oraz omowieniem Z. Strusa, Przeglgd orzecznictwa, Pal. 2002, nr 5-6, s. 156; a takze
postanowienie SN z dnia 18 kwietnia 2013 r., III CZP 10/13, OSNC-ZD 2014, nr B,
poz. 23). Oczywiscie w postepowaniu nieprocesowym sgd moze wyznaczy¢ posiedze-
nie jawne, np. w celu wystuchania uczestnikéw albo ogloszenia postanowienia co do
istoty sprawy (art. 326 § 2 w zw. z art. 13 § 2), ale nie w celu rozpoznania sprawy.
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Rozpoznanie skargi kasacyjnej w sprawach nieprocesowych podlega regulacji ujetej
w art. 398" § 1, a rozpoznanie skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawo-
mocnego orzeczenia — regulacji zawartej w art. 424" zdanie drugie. Unormowania
te wylaczaja stosowanie art. 514 (por. art. 3982 i art. 424> w zw. z art. 391 § 1). Sad
Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjna na posiedzeniu niejawnym, chyba ze w spra-
wie wystepuje istotne zagadnienie prawne, a skarzacy zlozyt w skardze wniosek o roz-
poznanie jej na rozprawie; w kazdej sprawie mozliwe jest wyznaczenie rozprawy, jezeli
przemawiajg za tym inne wzgledy, np. precedensowy charakter sprawy lub duze zain-
teresowanie opinii publicznej. Z kolei skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
podlega rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym, chyba ze wazne wzgledy przemawia-
ja za wyznaczeniem rozprawy. Tymi wzgledami w tym wypadku moze by¢ - podobnie
jak przy skardze kasacyjnej — precedensowy charakter sprawy lub duze zainteresowa-
nie opinii publicznej, a takze np. powazne zagadnienie prawne.

Przy rozpoznawaniu spraw nalezacych do trybu nieprocesowego i rozwazaniu o pod-
jeciu decyzji co do wyznaczenia rozprawy nalezy mie¢ na wzgledzie, ze w tym poste-
powaniu interes publiczny jest silniejszy niz w procesie, ktéry ma zazwyczaj charakter
prywatnoprawny. Takze o wiele czesciej niz w procesie zapadaja w tym postepowa-
niu orzeczenia o charakterze konstytutywnym, tworzace badz ksztaltujace stosunki
prawne. Z tego tez powodu w sprawach, w ktorych wyraznie zaznacza sie pierwia-
stek publicznoprawny (np. z zakresu prawa osobowego, o odtworzenie dokumentéw),
sad nie moze ogranicza¢ si¢ tylko do badania i uwzgledniania faktéw wskazywanych
przez wnioskodawce i uczestnikow, lecz powinien dociekaé z urzedu, czy nie zachodza
dalsze okolicznosci mogace mie¢ wpltyw na wynik sprawy. Podstawa dzialania sadu
z urzedu jest — po uchyleniu § 2 w art. 3 — art. 232 zdanie drugie w zw. z art. 13 § 2.

Rozprawa w postepowaniu nieprocesowym przebiega niemal tak samo jak rozprawa
w postepowaniu procesowym. Rozpoczyna si¢ w ten sposéb, ze po wywolaniu spra-
wy najpierw wnioskodawca, a potem pozostali uczestnicy zglaszaja ustnie swe zadania
i wnioski oraz przedstawiajg twierdzenia i dowody na ich poparcie. Ponadto rozprawa
obejmuje, stosownie do okolicznosci, postepowanie dowodowe i roztrzasanie jego wyni-
kow. Sad poucza uczestnikoéw wystepujacych w sprawie bez adwokata, radcy prawnego
lub radcy Prokuratorii Generalnej o treéci art. 162, 217, 229 i 230 w zw. z art. 13 § 2;
pouczenie co do tresci i znaczenia tych przepisow jest obligatoryjne, a uchybienia w tym
zakresie moga mie¢ donioste skutki z punktu widzenia kontroli instancyjnej oraz kontroli
kasacyjnej. Jezeli zajdzie potrzeba, nalezy udziela¢ uczestnikom innych odpowiednich
pouczen i wskazowek, a gdy sa nieobecni, przewodniczacy powinien zrelacjonowac ich
whnioski, twierdzenia i dowody, jesli zostaly w aktach sprawy udokumentowane. Stosow-
nie do okoliczno$ci sad zwraca takze uwage na celowo$¢ ustanowienia pelnomocnika.

Sad na rozprawie przez zadawanie pytan uczestnikom dazy do tego, aby strony przyto-
czyly lub uzupelnily twierdzenia lub dowody na ich poparcie oraz udzielity wyjasnien
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koniecznych do zgodnego z prawdg ustalenia podstawy faktycznej dochodzonych
przez nie praw lub roszczen. W ten sam sposob sad dazy do wyjasnienia istotnych
okoliczno$ci sprawy, ktére sg sporne (por. art. 210 i 212).

6. Rozprawa jest obligatoryjna w sprawach:

1)
2)

3)
4)
5)
6)

7)

8)
9)
10)
11)
12)
13)

14)

15)

16)

17)

18)

w przedmiocie ubezwlasnowolnienia (art. 555);

o stwierdzenie, czy okolicznos$¢ przedstawiona przez kierownika urzedu stanu cy-
wilnego wylacza zawarcie malzenstwa (art. 564);

o podzial majgtku wspolnego po ustaniu wspolnosci majatkowej miedzy malzon-
kami (art. 567 § 3 w zw. z art. 688 i 608);

o powierzenie wykonywania, ograniczenie, zawieszenie, pozbawienie i przywro-
cenie wladzy rodzicielskiej, ustalenie, ograniczenie albo zakazanie kontaktow
z dzieckiem (art. 579);

o przysposobienie (art. 586 § 1);

o odebranie osoby podlegajacej wladzy rodzicielskiej lub pozostajacej pod opieka
(art. 598%);

z zakresu prawa rzeczowego (art. 608), z wyjatkiem spraw dotyczacych zarzadu
zwigzanego ze wspolwlasnoscia i uzytkowaniem, jezeli nie dotycza kwestii prze-
widzianych w art. 199, 201 i 202 k.c. (art. 616), przy czym w sprawach o przepa-
dek rzeczy bedacych towarami, ktére na podstawie przepiséw prawa celnego pod-
legaja przepadkowi, wyznaczenie rozprawy zalezy od uznania sadu (art. 610%);

o wyjawienie przedmiotéw spadkowych (art. 656);

0 orzeczenie separacji na zgodny wniosek lub o jej zniesienie (art. 567° i 567%);

o stwierdzenie nabycia spadku (art. 669);

o uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku (art. 679 w zw. z art. 688);
o dziat spadku (art. 608 w zw. z art. 683 i 688);

o uchylenie si¢ od skutkéw prawnych oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku (art. 690);

o rozstrzygniecie sporu miedzy radg pracowniczg przedsiebiorstwa a dyrektorem
przedsigbiorstwa, miedzy organami przedsigbiorstwa a organem zalozycielskim
przedsiebiorstwa oraz miedzy organami przedsigbiorstwa a organem sprawuja-
cym nadzér nad przedsiebiorstwem (art. 6917);

o ustanowienie i podzial funduszu ograniczenia odpowiedzialnosci za roszczenia
morskie (art. 342 § 1 iart. 343 § 1 k.m.);

o rozwigzanie spétki (art. 21 § 5 k.s.h.) oraz o polaczeniu spotek w okoliczno-
$ciach przewidzianych w art. 516" § 2 pkt 3 k.s.h;

0 orzeczenie pozbawienia prawa prowadzenia dzialalnosci gospodarczej na
wlasny rachunek oraz pelnienia funkeji cztonka rady nadzorczej, reprezentanta
lub pelnomocnika w spétce handlowej, przedsigbiorstwie panstwowym, spét-
dzielni, fundacji lub stowarzyszeniu (art. 373, 374 i 376 pr. upadt.);

o orzeczenie o obowigzku poddania si¢ osoby leczeniu w zakladzie lecznictwa
odwykowego (art. 29 u.w.t.p.a.);
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19) o stwierdzenie, ze organ zwigzku zawodowego rolnikow indywidualnych prowa-
dzi dzialalno$¢ sprzeczng z Konstytucjg lub innymi ustawami (art. 9 u.z.z.r.i.);

20) z zakresu ochrony zdrowia psychicznego (art. 45 ust. 1 u.0.z.p.);

21) ze sprzeciwu panstwowej osoby prawnej od rozstrzygniecia Ministra Skarbu Pan-
stwa, o ktorym mowa w art. 5¢ ust. 6 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o zasadach
wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa (tekst jedn.: Dz. U.
2 2016 r. poz. 154);

22) o wykreslenie wpisu partii politycznej z ewidencji (art. 38¢ u.p.pol.);

23) o uchylenie ugody restrukturyzacyjnej dotyczacej publicznych zakladéw opieki
zdrowotnej (art. 15 ustawy z dnia 15 kwietnia 2005 r. o pomocy publicznej i re-
strukturyzacji publicznych zakltadéw opieki zdrowotnej, Dz. U. Nr 78, poz. 684
z pozn. zm.);

24) o orzeczenie eksmisji cztonka rodziny, ktéry swoim zachowaniem polegajacym
na stosowaniu przemocy w rodzinie czyni szczegélnie ucigzliwym wspodlne za-
mieszkiwanie (art. 11a ust. 2 u.p.p.r.). Nalezy doda¢, ze — ze wzgledu na wage
sprawy i jej spoleczng pilnos¢ - rozprawa powinna odby¢ si¢ w terminie miesigca
od dnia wptywu wniosku;

25) wobec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdro-
wia lub wolnosci seksualnej innych oséb (art. 15 u.p.o.z.p.).

. W wypadkach, w ktérych rozprawa nie jest wymagana, sad moze stosownie do ca-
toksztattu materiatu sprawy wyznaczy¢ posiedzenie w celu wystuchania uczestnikow.
Zazwyczaj bedzie to posiedzenie jawne (por. art. 148 § 1 oraz uzasadnienie uchwa-
ty skfadu siedmiu sedziéw SN z dnia 9 grudnia 1982 r., IIT PZP 5/82, OSNCP 1983,
nr 5-6, poz. 62 z oméwieniem E. Wisniewskiej, Przeglgd orzecznictwa, Probl. Praw.
1983, nr 10, s. 55, 1 W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1984, z. 10, s. 77).

Wystuchanie na posiedzeniu sadu nie stanowi dowodu, tak jak przestuchanie uczest-
nikéw postepowania w rozumieniu art. 299 i n. w zw. z art. 13 § 2. W szczegdlnosci
nie jest ono objete sankcja odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania. Poza tym
wystuchanie rézni si¢ od wyja$nien skladanych na rozprawie tym, ze brak tu elementu
rozprawiania si¢ (roztrzgsania), tzn. ustosunkowania sie bezposrednio do twierdzen
przeciwnych (por. W. Siedlecki, Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 1988, s. 69).

. Wystuchanie moze mie¢ rowniez forme pisemna. Jesli sad wybierze taka metode in-
dagacji, powinien w wezwaniu skierowanym do uczestnikéw okresli¢ - najlepiej za
pomoca odpowiednich pytan - czego pisemne o$wiadczenie ma dotyczy¢ i w jakim
terminie nalezy je zlozy¢.

W sprawach o przyznanie kompensaty przystugujacej ofiarom niektérych czynéw
zabronionych, ktére sa rozpoznawane w postgpowaniu nieprocesowym (art. 8
ust. 1 u.p.k. oraz przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 7 wrzes-
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nia 2005 r. w sprawie wniosku o przyznanie kompensaty, Dz. U. Nr 177, poz. 1476
z pozn. zm.), dopuszczalne jest przestuchanie zainteresowanych przy uzyciu urza-
dzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie tej czynnosci na odleglos¢
(art. 19 pkt 3 u.p.k.), np. za posrednictwem internetu lub facznosci satelitarnej,
a wiec urzadzen umozliwiajgcych dwukierunkows tacznosé w czasie rzeczywistym,
pozwalajacych na przesyl dzwigku lub obrazu i dzwigku pomiedzy uczestnikami
czynnos$ci procesowej itp. W takiej sytuacji sad orzekajacy przeprowadza dowdd
w obecnosci sadu wezwanego lub referendarza sadowego w tym sadzie (por. art. 235
§ 2 k.p.c. oraz § 2 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 lutego 2010 r.
w sprawie urzadzen i $srodkéw technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie do-
wodu na odlegtos¢ w postepowaniu cywilnym, Dz. U. Nr 34, poz. 185, a takze art. 2
pkt 27a ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. - Prawo telekomunikacyjne, tekst jedn.: Dz. U.
z 2014 r. poz. 243 z pdzn. zm.).

. W licznych wypadkach wystuchanie uczestnikow jest obowiazkowe (art. 533, art. 547

§ 1, art. 548 § 2, art. 554 § 2, art. 556 § 11 2, art. 561 § 3, art. 565 § 1, art. 576 § 1,
art. 582, 583, art. 637 § 2, art. 648 § 1iart. 691 § 1 k.p.c., a takze art. 27 ust. 3 u.w.t.p.a;
art. 26 ust. 2 i art. 45 ust. 2 u.0.z.p. oraz art. 12 ust. 4 u.p.p.p. Nalezy tez zwrdci¢ uwage
na art. 12 ust. 2 KPD, zgodnie z ktérym dziecko powinno mie¢ zapewniong moznos¢
wypowiadania sie, bezposrednio lub za posrednictwem przedstawiciela ustawowego,
w kazdym postepowaniu sadowym jego dotyczacym.

Specyficzna jest sytuacja osoby z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacej zagrozenie
zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb. Jej wystuchanie nie jest w zasadzie
obowiazkowe, cho¢ powinna bra¢ udzial w rozprawie, a nawet moze by¢ na nia dopro-
wadzona przez Policje (art. 15 ust. 2 u.p.o.z.p.).

Oddalenie wniosku a limine na posiedzeniu niejawnym - nawet mimo obowigzku
przeprowadzenia rozprawy - jest dopuszczalne wtedy, gdy juz z tresci wniosku wyni-
ka oczywisty brak uprawnienia wnioskodawcy (por. orzeczenie SN z dnia 4 kwietnia
1957 r., 3 CR 588/56, OSN 1958, nr 4, poz. 100). Tym samym przepis umozliwia szyb-
kie zakonczenie postepowania, ktorego bezcelowos¢ jest od poczatku niewatpliwa. Jesli
natomiast brak legitymacji wnioskodawcy nie jest pewny lub wywoluje jakiekolwiek
zastrzezenia, to sad powinien wyznaczy¢ rozprawe albo wystucha¢ uczestnikéw na po-
siedzeniu lub zazada¢ oswiadczen na pismie.

Wychodzgc z tych zalozen, Sad Najwyzszy orzekl, ze nie mozna oddali¢ na posiedze-
niu niejawnym - przy zastosowaniu art. 514 § 2 - wniosku o zmiane stwierdzenia
nabycia spadku zloZzonego, na podstawie art. 679 § 2, przez osobe nalezacg do kre-
gu spadkobiercéw lub majacg interes prawny w wykazaniu nastepstwa po spadko-
dawcy (postanowienie SN z dnia 30 stycznia 2015 r., III CSK 140/14, OSNC 2016,
or 2, poz. 21).
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Art. 515 Ksigga druga. Postgpowanie nieprocesowe

Oczywisty brak uprawnienia wnioskodawcy moze wynika¢ z samej tresci wniosku,
a takze ze stanowigcych jego uzupelnienie zalacznikéw (dokumentéw prywatnych
i urzedowych). Elementem uzupelniajagcym ocene moga by¢ fakty powszechnie znane
lub wiadome sadowi urzedowo (np. z akt innych rozpoznanych spraw).

Wydajac postanowienie o oddaleniu wniosku a limine, sad nie wzywa osob zaintere-
sowanych do udzialu w sprawie (art. 510 § 2 nie ma wigc w takiej sytuacji zastosowa-
nia). Odpis tego postanowienia dorecza si¢ zainteresowanym tylko w razie ztozenia
przez wnioskodawce apelacji, rownoczesnie z doreczeniem jej odpisu (por. uchwate
SN z dnia 7 czerwca 1967 r., III CZP 41/67, OSNCP 1967, nr 11, poz. 200 z notka
J. Klimkowicza, OSPiKA 1968, z. 2, poz. 31 oraz omdwieniem W. Siedleckiego, Prze-
glad orzecznictwa, PiP 1968, z. 7, s. 137).

Whiosek o rejestracje zwiazku zawodowego sad rozpoznaje na posiedzeniu jawnym,
chyba ze wyznaczenie posiedzenia jawnego uzna za niecelowe (uchwala skladu sied-
miu sedziéw SN - zasada prawna z dnia 9 grudnia 1982 r., III PZP 5/82, OSNCP 1983,
nr 5-6, poz. 62 z omoéwieniem E. Wisniewskiej, Przeglgd orzecznictwa, Probl. Praw.
1983, nr 10, s. 55 1 W. Siedleckiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1984, z. 10, s. 77).

W sprawie o wpisanie do rejestru przedsigbiorstwa panstwowego wzmianki o zloze-
niu statutu samorzadu zatogi przedsiebiorstwa przepisy nie przewiduja obligatoryjne-
go wyznaczenia rozprawy. Ze wzgledu jednak na réznice stanowisk dyrektora i rady
pracowniczej co do zgodnosci z prawem niektorych postanowien statutu sad powi-
nien wyznaczy¢ rozprawe — art. 514 § 1 zdanie drugie (uchwata SN z dnia 30 czerwca
1988 1., III PZP 21/88, OSNCP 1989, nr 6, poz. 100).

eyl [Postepowanie dowodowe]

Sad moze, stosownie do okolicznosci, przestucha¢ swiadkow i bieglych bez przy-
rzeczenia oraz w nieobecnosci uczestnikow, moze réwniez zazadac od osob, ktore
nie s3 uczestnikami, zlozenia wyjasnien na pismie.

. Artykul 515 ma charakter wyjatkowy, takze w stosunku do art. 237, pozwala bowiem

sagdowi, stosownie do okolicznosci, przestucha¢ swiadkow i biegtych bez przyrzeczenia
oraz pod nieobecnos¢ uczestnikéw. Stworzenie sadowi tej mozliwosci uchyla obowia-
zek zawiadamiania wszystkich (niektérych) uczestnikéw o czasie i miejscu przepro-
wadzania tych dowodéw. W tej kwestii nie ma jednak zgody w piSmiennictwie oraz
w judykaturze (por. W. Siedlecki, Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 1988, s. 75;
B. Dobrzanski (w:) Z. Resich, W. Siedlecki (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Ko-
mentarz, t. I, Warszawa 1975, s. 803; J. Jodlowski (w:) J. Jodlowski, K. Piasecki (red.),
Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem, t. I, Warszawa 1989, s. 853; por. tez
orzeczenie SN z dnia 8 czerwca 1948 r., Kr.C. 124/48, PN 1949, nr 3-4, s. 311).
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W pewnych wypadkach przestuchanie $wiadkéw w nieobecnos$ci uczestnikow moze
by¢ uzasadnione wzgledami psychologicznymi i prowadzi¢ do pozadanych wynikow,
zwlaszcza przy rozwigzywaniu trudnych konfliktéw rodzinnych, a wiec wtedy, gdy
chodzi o zeznania oséb bliskich, rodzicdw, dzieci itp. (por. J.J. Litauer, Kodeks postepo-
wania niespornego, £L.6dz 1946, s. 45).

Uczestnicy niebioracy udzialu w przestuchaniu muszg mie¢ zagwarantowane prawo do
zapoznania si¢ z treécig ztozonych zeznan. Ze wzgledu na fakt, ze sad moze przestu-
cha¢ $wiadkow i bieglych pod nieobecno$¢ uczestnikow ,,stosownie do okolicznos$ci’,
uczestnicy moga takze skutecznie wykazaé, ze zachodzace okoliczno$ci nie uzasad-
nialy takiego wlasnie przestuchania. Dopuszczalny jest rowniez zarzut nierzetelnosci
przestuchania badz naruszenia innych regut prowadzenia dowodow.

Zawsze, ilekro¢ zarzuty uczestnikéw nieobecnych przy przestuchaniu (i niezawiado-
mionych o jego terminie) sa istotne i podwazajg wiarygodno$¢ uzyskanych zeznan,
tylekro¢ sad powinien ponowi¢ przeprowadzone dowody juz bez ograniczen wynika-
jacych z art. 515.

Zgodnie z art. 515 sagd moze réwniez zazada¢ od osdb, ktére nie sg uczestnikami,
zlozenia wyja$nien na piSmie. Jest jasne, ze moze tutaj chodzi¢ tylko o takie osoby
postronne, ktére dysponuja wiadomoéciami o faktach majacych dla rozstrzygniecia
sprawy istotne znaczenie, a wiec o $wiadkow i biegtych. W konsekwencji nalezy uznad,
ze mozno$¢ zadania wyjasnien na pismie to wlasciwe postgpowaniu nieprocesowe-
mu uprawnienie do przeprowadzenia dowoddéw z zeznan $wiadkéw i opinii biegtych
w formie pisemnej (tak samo W. Siedlecki, Postgpowanie..., s. 75).

Sad, Zadajac zlozenia zeznan (wyjasnien) na pismie, powinien pouczy¢ swiadka o tre-
$ci art. 233 k.k. oraz wyznaczy¢ termin, w ktérym zeznanie ma zosta¢ zlozone. Wydaje
sie jednak, ze w braku wyraznego przepisu sad nie moze zastosowaé wobec $wiadka
uchylajacego si¢ od ztozenia zeznan na pismie $rodkéw przymusu; a zatem jezeli $wia-
dek odmawia zlozenia wyjasnien albo przekracza wyznaczony termin, nalezy wezwac
go do sadu w celu przestuchania.

Przestuchanie uczestnikow prowadzone na podstawie art. 299-304 w zw. z art. 13 § 2
odbywa si¢ bezposrednio przed sagdem i nie moze by¢ dokonywane w formie pisemnej
(na temat wystuchania por. uwagi do art. 514). Trzeba zaznaczy¢, ze dowdd z przestu-
chania uczestnikéw postepowania nieprocesowego moze — gdy brak innych dowodow
- stanowi¢ jedyny dowdd w sprawie. Nie jest przy tym konieczne przestuchanie wszyst-
kich uczestnikow postepowania; wystarczy przestuchanie tych, co do ktdrych istnieje
przypuszczenie, ze moga na temat spornych faktow mie¢ jakies, chocby posrednie,
wiadomosci. Dowdd z przestuchania uczestnikéw postepowania moze sie tez sprowa-
dza¢ do przestuchania jedynie wnioskodawcy (por. orzeczenie SN z dnia 17 grudnia
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1949 r., Wa.C. 186/49, OSN 1950, nr 2, poz. 35; orzeczenie SN z dnia 23 lutego 1950 r.,
C 282/49, PN 1950, nr 7-8, s. 125 oraz orzeczenie SN z dnia 3 pazdziernika 1950 r.,
C 215/50, OSN 1951, nr 3, poz. 71; odmienny, ale nietrafny poglad wyrazono w orze-
czeniu SN z dnia 22 marca 1949 r., Kr.C. 64/49, PiP 1949, z. 8, s. 117 z krytyczna glosa
B. Dobrzanskiego).

INam =) (¥ [Orzeczenial

Orzeczenia sadu w postepowaniu nieprocesowym zapadaja w formie postanowien,
chyba ze przepis szczeg6lny stanowi inaczej.
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Orzeczenia wydawane w postepowaniu nieprocesowym

1. Wystepujacy w procesie podzial orzeczen na postanowienia, nakazy zaplaty i wyroki
(art. 316 i n. oraz art. 354 i n.) nie ma zastosowania do postepowania nieprocesowego,
w ktorym wszystkie orzeczenia sadu zapadaja w formie postanowien. Oznacza to, ze
zaréwno co do istoty przedmiotu sprawy, jak i co do kwestii procesowych sad w po-
stepowaniu nieprocesowym orzeka w formie postanowienia. W zwigzku z tym uzasad-
niony jest w postepowaniu nieprocesowym podzial na:

1) postanowienia co do istoty sprawy (merytoryczne, rozstrzygajace w sposob sta-
nowczy kwestie materialnoprawne), odpowiadajace wydawanym w procesie wy-
rokom, ale niemajace jego solennej oprawy (art. 518) oraz

2) postanowienia procesowe (wpadkowe, formalne, rozstrzygajace zagadnienia pro-
cesowe).

Konsekwencja tego podzialu jest uznanie, ze do postanowienn merytorycznych maja
odpowiednie zastosowanie art. 316-332 oraz art. 350-353, natomiast do postanowien
formalnych - art. 354-362'. Nalezy tez zaznaczy¢, Ze postaé postanowienia w poste-
powaniu nieprocesowym przybieraja réwniez te rozstrzygniecia co do istoty sprawy,
ktore zazwyczaj w formie wyrokdw zapadaja w procesie, a tylko ze wzgledéw utylitar-
nych zostaly przylaczone do postepowania nieprocesowego (art. 567 § 1, art. 618 § 1
oraz art. 685 i 686).
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Podzial ten ma réwniez podstawowe znaczenie dla doboru wlasciwego $rodka od-
wolawczego — od postanowien sadu I instancji co do istoty sprawy przystuguje z za-
sady apelacja, od pozostalych zas, w wypadkach wskazanych w ustawie, zazalenie
(art. 518).

Szczegoélnym orzeczeniem co do istoty sprawy (co do stanu prawnego nieruchomosci),
wydawanym w postepowaniu nieprocesowym (wieczystoksiegowym), jest wpis (wy-
kreslenie wpisu) do (z) ksiegi wieczystej (art. 626°).

To orzeczenie ma specyficzny charakter, nie funkcjonuje bowiem w obrocie samo-
dzielnie jako odrebny akt prawnoprocesowy, jak tez nie ma wszystkich formalnych
cech orzeczenia - jest pozbawione rubrum (por. art. 325 w zw. z art. 361 i art. 13 § 2).
Oznacza to, ze wpis jako czynnos$¢ techniczna (umieszczenie odpowiedniego zapisu
we wlasciwym dziale ksiegi wieczystej) oraz akt jurysdykeyjny (rozstrzygniecie o wpi-
sie) stanowig jednos¢.

Rangi orzeczenia nie majg natomiast wpisy do rejestréw; sa one dokonywane na pod-
stawie podejmowanych wczesniej postanowien sadu rejestrowego (art. 694° § 1).

Por. tez K. Markiewicz, Postanowienia formalne koviczgce postepowanie w trybie nie-
procesowym, PPC 2012, nr 1, s. 81; idem, Zasady orzekania w postepowaniu nieproceso-
wym, Warszawa 2013, s. 125in.

Postanowienia co do istoty sprawy

. Wydajac postanowienie co do istoty sprawy, sad bierze pod uwage stan rzeczy istnie-
jacy w chwili rozstrzygania, ktora jest identyczna z chwilg zamkniecia rozprawy, jesli
taka byla przeprowadzona. Nalezy jednak pamietaé, ze w postepowaniu nieproceso-
wym rozstrzygniecie merytoryczne zapada wielokrotnie bez rozprawy i wtedy decydu-
jacy jest stan rzeczy w chwili wydawania postanowienia.

Przy rozpoznawaniu spraw nalezacych do trybu nieprocesowego nalezy mie¢ na wzgle-
dzie, Ze w postepowaniu tym interes publiczny jest silniejszy niz w procesie, ktéry ma
zazwyczaj charakter prywatnoprawny. Takze o wiele czesciej niz w procesie zapada-
ja w tym postepowaniu orzeczenia o charakterze konstytutywnym. Z tego powodu
w sprawach, w ktorych wyraznie zaznacza si¢ pierwiastek publicznoprawny (np. z za-
kresu prawa osobowego, o odtworzenie dokumentéw), sad nie moze ograniczaé si¢
tylko do badania i uwzgledniania faktéw wskazywanych przez wnioskodawce i uczest-
nikéw, lecz powinien dociekaé z urzedu, czy nie zachodzg dalsze okolicznosci mogace
mie¢ wplyw na wynik sprawy. Podstawa dzialania sadu z urzedu jest — po uchyleniu
§ 2 w art. 3 - art. 232 zdanie drugie w zw. z art. 13 § 2 (por. postanowienie SN z dnia
22 maja 2013 r., IIT CSK 293/12, OSNC 2013, nr 12, poz. 148).
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. Sad jest zwigzany wydanym postanowieniem co do istoty sprawy od chwili jego ogto-
szenia, a jesli nie zostalo ono ogtoszone - od chwili podpisania sentencji. Jednakze
w razie skutecznego cofniecia wniosku (por. uwagi do art. 512) przed uprawomocnie-
niem si¢ postanowienia i przed jego zaskarzeniem, sad I instancji uchyli to postano-
wienie i postgpowanie umorzy (art. 332 § 2 w zw. z art. 13 § 2).

. Postanowienia co do istoty sprawy moga mie¢ charakter deklaratoryjny, gdy stwierdza-
ja tylko istniejacy stan prawny, nie dokonujac w nim zadnych zmian (np. orzeczenie
stwierdzajace zgon), oraz konstytutywny, tworzac nowy albo przeksztalcajac istniejacy
stan prawny (np. orzeczenie znoszace wspotwlasnos¢).

Postanowienia wstepne

. Wérod postanowien co do istoty sprawy mozna wyrdzni¢ postanowienia wstepne, kto-
re stuza do rozstrzygania niektorych, cisle okreslonych przez kodeks, sporéw wynik-
tych w czasie trwania postgpowania miedzy jego uczestnikami; chodzi tu o spor co
do ustalenia nieréwnych udziatéw w majatku wspolnym malzonkéw (art. 567 § 2),
o spor miedzy wspolwlascicielami co do prawa Zadania zniesienia wspotwlasnosci
lub co do prawa wlasnosci (art. 618 § 1 in fine) oraz o spdr co do istnienia upraw-
nienia do zadania dzialu spadku i co do przynaleznosci okreslonego przedmiotu do
spadku (art. 685). Te postanowienia stanowig wyodrebniona, zamknietg kategorie
postanowien wstepnych, wlasciwg postepowaniu nieprocesowemu i odpowiadajaca
jego specyfice.

. Oprocz tego w postepowaniu nieprocesowym dopuszczalne jest wydawanie postano-
wien wstepnych w takim pojeciu, w jakim w procesie funkcjonujg wyroki wstepne
(art. 318 w zw. z art. 13 § 2). Mozliwe jest zatem wydanie postanowienia wstepne-
go takze wtedy, gdy przedmiotem postepowania jest ustalenie prawa lub zasadzenie
$wiadczenia, przy czym dochodzone prawo lub §wiadczenie jest sporne co do zasady
i co do wysokosci (rozmiaru); tak m.in. W. Siedlecki, Postgpowanie nieprocesowe,
Warszawa 1988, s. 76 i T. Misiuk, Problemy integracyjne postepowania dziatowego,
cz. 2, Pal. 1973, nr 9, s. 9; co do tego nie ma jednak zgody w judykaturze; por. ma-
jace rdzng wymowe orzeczenia: postanowienie SW dla wojewodztwa warszawskiego
z dnia 24 wrze$nia 1965 r., CR 1557/65, OSPiKA 1967, z. 3, poz. 69; uchwala SN
z dnia 9 maja 1967 r., III CZP 37/67, OSNCP 1967, nr 11, poz. 198 z aprobujaca
glosg B. Dobrzanskiego, OSPiKA 1968, z. 2, poz. 30 oraz omdwieniem W. Siedlec-
kiego, Przeglgd orzecznictwa, PiP 1968, z. 7, s. 138; uchwatla skfadu siedmiu sedziow
SN - zasada prawna z dnia 26 lutego 1968 r., III CZP 101/67, OSNCP 1968, nr 12,
poz. 203; uchwala SN z dnia 12 listopada 1974 r., III CZP 69/74, OSPiKA 1976,
z. 6, poz. 114 z glosg B. Dobrzanskiego oraz z oméwieniem W. Siedleckiego, Prze-
glgd orzecznictwa, PiP 1977, z. 4, s. 124; uchwala SN z dnia 22 wrzeénia 1977 r.,
IIT CZP 72/77, OSNCP 1978, nr 4, poz. 65; postanowienie SN z dnia 8 wrzes$nia
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1983 r., IIT CRN 185/83, OSPiKA 1985, z. 5, poz. 99 z glosa J. Winiarza oraz uchwala
SN z dnia 16 marca 2007 r., III CZP 17/07, OSNC 2008, nr 2, poz. 20 z glosg I. Ku-
nickiego, OSP 2009, z. 9, poz. 93.

Wspolcze$nie w pismiennictwie przewaza poglad, ze wydanie postanowienia wstep-
nego jest uzasadnione wtedy, gdy niezbedne staje si¢ rozstrzygniecie jakiejs kwestii
wstepnej. W niektérych sytuacjach sad - jak w procesie — przesadza zasadno$¢ rosz-
czenia (zadania) gléwnego lub ubocznego, nie wypowiadajac sie co do jego wysokosci,
w innych za$ rozstrzyga o kwestiach niepozostajacych w relacji zasada — wysoko$¢,
ale majacych istotne znaczenie dla osadzenia sprawy. W kazdym wypadku koniecz-
ne jest wydanie postanowienia koncowego, wypelniajacego przesadzong zasade zada-
nia (por. K. Markiewicz, Zasady orzekania w postepowaniu nieprocesowym, Warszawa
2013, s. 176).

W postanowieniu z dnia 25 listopada 1999 r., II CKN 750/98 (OSNC 2000, nr 6,
poz. 107 z glosg K. Knoppka i T. Grzybkowskiego, Pal. 2002, nr 1-2, s. 238), Sad Naj-
wyzszy, nie negujac mozliwosci wydawania w postepowaniu nieprocesowym postano-
wien wstepnych, stwierdzit jednak trafnie, ze w sprawie o zniesienie wspotwlasnosci
nie jest dopuszczalne wydanie postanowienia wstepnego, okreslajacego sposéb znie-
sienia wspotwlasnosci.

Nalezy podkresli¢, ze postanowienie wstepne wydane w postepowaniu nieproceso-
wym, rozstrzygajace o samej zasadzie zadania, wywotuje skutki orzeczenia formalnie
prawomocnego (art. 365 § 1), wigze zatem sad orzekajacy w sprawie (postanowienie
SN z dnia 21 pazdziernika 1999 r., I CKN 169/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 86 z glosa
I. Kunickiego, OSP 2001, z. 4, poz. 63).

. Szczegdlny wypadek postanowienia wstepnego w postepowaniu o zniesienie wspot-
wlasnoéci, dziat spadku oraz podzial majatku wspdlnego po ustaniu ustawowej ma-
jatkowej wspolno$ci malzenskiej przewiduje art. 11 ust. 2 u.w.l. Przepis ten stwierdza,
ze jezeli w wypadku podziatu nieruchomosci przez ustanowienie odrebnej wlasnosci
lokali uczynienie zados¢ przestance samodzielnosci lokalu wymaga wykonania robdt
adaptacyjnych, sad moze w postanowieniu wstepnym, uznajacym zadanie ustanowie-
nia odrebnej wlasnosci lokali w zasadzie za usprawiedliwione, upowazni¢ zaintereso-
wanego uczestnika do ich wykonania tymczasowo na jego koszt. W razie przeszkod
stawianych przez innych uczestnikéw, sad - w tymze postanowieniu wstepnym lub
w postepowaniu oddzielnym — moze wyda¢ stosowne nakazy lub zakazy.

Postanowienie wstepne wydane na podstawie art. 11 ust. 2 u.w.l. nie moze by¢ uje-
te ogdlnie, lecz powinno uznawac za usprawiedliwione co do zasady zadanie ustano-
wienia odrebnej wlasnosci okreslonych lokali (postanowienie SN z dnia 30 wrze$nia
2004 r., IV CK 455/04, Biul. SN 2005, nr 2, s. 15).
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