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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

. Wniosek pokrzywdzonego o wydanie potwierdzenia ztozenia

zawiadomienia o przestepstwie (art. 304b k.p.k.)

. Zazalenie pokrzywdzonego na postanowienie

o odmowie wszczecia postepowania przygotowawczego
(art. 306 § 1 k.p.k.)

. Zazalenie pokrzywdzonego na postanowienie o umorzeniu

postepowania przygotowawczego (art. 306 § 1 k.p.k.)
Zazalenie na zarzadzenie o odmowie przyjecia zazalenia

na postanowienie o odmowie wszczecia postepowania
przygotowawczego (art. 306 § 1 k.p.k. wzw. zart. 429 § 2 k. p.k.)

. Zazalenie na zarzgdzenie o odmowie przyjecia zazalenia

na postanowienie 0 umorzeniu postepowania przygotowawczego
(art. 306 § 1 k.p.k.wzw. zart. 429 § 2 kp.k.)

Zazalenie na bezczynno$¢ organu prowadzacego postepowanie
przygotowawcze (art. 306 § 3 k.p.k.)

Zadanie sporzadzenia na pi$mie podstaw zarzutéw

(art. 313 § 3k.p.k.)

Whiosek o dokonanie czynnosci postepowania
przygotowawczego potgczony z wnioskiem o zawiadomienie
o terminie i miejscu czynnosci (art. 315§ 1i 2 k.p.k.)
Whiosek o dopuszczenie do udziatu w niepowtarzalnej
czynnosci $ledztwa (art. 316 § 1 k.p.k.)

Whiosek o przestuchanie swiadka przez sad

(art. 316 § 3 k.p.k.)

Whiosek o dopuszczenie do udziatu w czynnosci sledztwa
(art. 317 § 1k.p.k.)

Whiosek o koricowe zaznajomienie z materiatami
postepowania przygotowawczego (art. 321 § 1 k.p.k.)
Whiosek o uzupetnienie postepowania przygotowawczego
(art. 321§ 5k.p.k.)

Podjecie umorzonego postepowania przygotowawczego
(art. 327 § 1k.p.k.)

Whniosek o wznowienie umorzonego postepowania
przygotowawczego (art. 327 § 2 k.p.k.)

Whiosek o skierowanie do sadu wniosku o warunkowe
umorzenie postepowania (art. 336 § 1 k.p.k.)

Vil POSTEPOWANIE PRZED SADEM PIERWSZE] INSTANC]JI

1.

2.

Whiosek o zwrot prokuratorowi aktu oskarzenia w celu
usuniecia brakéw formalnych (art. 337 § 1 k.p.k.)
Whiosek pokrzywdzonego o powiadomienie go o dacie
i miejscu rozprawy (posiedzenia) (art. 337a § 1 k.p.k.)
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

. Wniosek dowodowy po doreczeniu oskarzonemu aktu

oskarzenia (art. 338 § 1 k.p.k.)

. Pisemna odpowiedz na akt oskarzenia (art. 338 § 2 k.p.k.)
. Whniosek o wydanie wyroku skazujacego (art. 338a k.p.k.)
. Sprzeciw wobec warunkowego umorzenia postepowania

(art. 341 § 2 k.p.k.)

. Wniosek o przekazanie sprawy prokuratorowi w celu

uzupetnienia postepowania przygotowawczego
(art. 344a§ 1 kpk)

. Wniosek o wyznaczenie sktadu orzekajgcego w drodze

losowania (art. 351 § 2 k.p.k.)

. Wniosek oskarzonego o odroczenie rozprawy z powodu

niezachowania terminu 7 dni miedzy doreczeniem
zawiadomienia a terminem rozprawy (art. 353 § 2 k.p.k.)

Whniosek oskarzonego pozbawionego wolnosci o doprowadzenie

na rozprawe (art. 353 § 3 k.p.k.)

Whiosek o wyrazenie zgody na utrwalanie przebiegu rozprawy

za pomoca urzadzenia rejestrujgcego obraz i dzwiek przez

przedstawicieli Srodkéw masowego przekazu (art. 357 § 1 k.p.k.)

Whiosek o wyrazenie zgody na utrwalanie przebiegu
rozprawy za pomocg urzadzenia rejestrujacego dzwiek
(art. 358 k.p.k.)

Whiosek o wytgczenie jawnosci z uwagi na to, ze oskarzony

jest nieletni (art. 360 § 1 pkt 2 k.p.k.)

Zadanie wytgczenia jawnosci przez sktadajgcego wniosek
o $ciganie (art. 360 § 1 pkt 3 k.p.k.)

Zadanie pozostawienia na sali rozpraw wskazanych
0sob w sprawie toczacej sie z wytaczeniem jawnosci
(art. 361 § 1k.p.k.)

Zazalenie na zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie
oskarzonego (art. 376 k.p.k.)

Zawiadomienie o wypowiedzeniu stosunku obronczego
przy obronie zwyboru (art. 378 § 1 k.p.k.)

Whiosek oskarzonego o zmiane obroncy z urzedu

(art. 378 § 2 k.p.k.)

Whiosek o wydanie wyroku skazujacego w trybie
dobrowolnego poddania sie karze (art. 387 § 1 k.p.k.)
Whiosek o usuniecie oskarzonego na czas przestuchania
$wiadka (art. 390 § 2 k.p.k.)

Whiosek o zobowigzanie oskarzyciela publicznego

do przedstawienia dowodéw, ktérych przeprowadzenie
pozwoli na usuniecie istotnych brakéw postepowania
(art. 396a § 1k.p.k.)
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22.

23.

24.

25.

26.

27.

Whiosek o odroczenie rozprawy z powodu kolizji terminéw
(art. 404 § 1 k.p.k.)

Whiosek o uzupetnienie wyroku i orzeczenie w zakresie
przepadku (art. 420 § 1 k.p.k.)

Whiosek o uzupetnienie wyroku i orzeczenie zaliczenia

na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okresu
tymczasowego aresztowania (art. 420 § 1 k.p.k.)

Whiosek o sporzadzenie na pismie uzasadnienia wyroku

i doreczenie wraz z odpisem wyroku (art. 422 § 1 k.p.k.)
Whiosek o sporzadzenie na pismie uzasadnienia wyroku

i doreczenie wraz z odpisem wyroku (art. 422 § 1 k.p.k.)
Zazalenie na zarzadzenie o odmowie przyjecia wniosku

o sporzadzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku
(art. 422 § 3 k.p.k.)

POSTEPOWANIE ODWOLAWCZE

1.

Apelacja od uzasadnienia wyroku (art. 425 § 2 k.p.k.)

2. Zazalenie na wydane w toku postepowania odwotawczego

11.

12.

13.

14,

postanowienie o przeprowadzeniu obserwacji
psychiatrycznej w zaktadzie leczniczym (art. 426 § 2 k.p.k.)

. Zazalenie na postanowienie wydane w postepowaniu

odwotawczym o zastosowaniu tymczasowego
aresztowania (art. 426 § 2 k.p.k.)

. Odpowied? na apelacje (art. 428 § 2 k.p.k.)
. Odpowied? na zazalenie (art. 428 § 2 k.p.k.)
. Zazalenie na zarzadzenie o odmowie przyjecia apelacji

(art. 429 § 2 k.p.k.)

. Zazalenie na postanowienie o pozostawieniu apelacji

bez rozpoznania (art. 430 § 2 k.p.k.)

. Cofniecie apelacji (art. 431 § 1 k.p.k.)
. Cofniecie apelacji przez obronce (art. 431§ 2 kpk.)
. Wniosek oskarzonego o uchylenie lub zmiane wyroku

na jego korzy$¢ mimo niewniesienia apelacji

(art. 435 k.p.k.)

Whiosek o ograniczenie rozpoznania apelacji

do poszczegolnych uchybien (art. 436 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie obrazy prawa materialnego
co do winy (art. 438 pkt 1 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie obrazy prawa materialnego
co do kary (art. 438 pkt 1 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie obrazy prawa materialnego
co do $rodka kompensacyjnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.)
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

Apelacja oparta na zarzucie obrazy przepiséw postepowania,
ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku (art. 438 pkt 2 k.p.k.)
Apelacja oparta na zarzucie btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mogt mie¢ wptyw

na jego tres¢ (art. 438 pkt 3 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie razacej niewspétmiernosci kary
(art. 438 pkt 4 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie razacej niewspotmiernosci srodka
karnego (art. 438 pkt 4 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie niezastosowania innego $rodka
(art. 438 pkt 4 k.p.k.)

Apelacja obroncy dotyczaca kilku oskarzonych i kilku zarzutow
(art. 438 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie udziatu w wydaniu orzeczenia
osoby nieuprawnionej (art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie udziatu w wydaniu orzeczenia
osoby niezdolnej do orzekania (art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.)
Apelacja oparta na zarzucie udziatu w wydaniu orzeczenia
osoby podlegajacej wytaczeniu na podstawie art. 40 k.p.k.
(art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie nienalezytej obsady sgdu

(art. 439 § 1 pkt 2 kpk.)

Apelacja oparta na zarzucie orzekania przez sad nizszego rzedu
w sprawie nalezacej do wtasciwosci sadu wyzszego rzedu
(art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie orzeczenia kary nieznanej ustawie
(art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie sprzecznosci w tresci orzeczenia
uniemozliwiajacej jego wykonanie (art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.)
Apelacja oparta na zarzucie, ze postepowanie karne

co do tego samego czynu i tej samej osoby zostato

juz prawomocnie zakonczone (art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.)
Apelacja oparta na zarzucie, ze oskarzony w postepowaniu
sgdowym nie miat obroncy w ramach obrony obligatoryjnej
(art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.)

Apelacja oparta na zarzucie, iz sprawe rozpoznano

pod nieobecnos$¢ oskarzonego, ktérego obecnos¢ byta
obowiazkowa (art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.)

Whiosek o zmiane lub uchylenie wyroku na korzys¢
oskarzonego ze wzgledu na to, ze jego utrzymanie w mocy
bytoby razaco niesprawiedliwe (art. 440 k.p.k.)

Whiosek oskarzonego pozbawionego wolnosci

o sprowadzenie go na rozprawe (art. 451 k.p.k.)
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33. Whiosek o uzupetnienie przewodu sgdowego i przeprowadzenie

dowodu na rozprawie odwotawczej (art. 452 § 2 k.p.k.) 585
34. Whniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku sadu
odwotawczego (art. 457 § 2 k.p.k.) 588

X  POSTEPOWANIE ZAZALENIOWE

1. Wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego

postanowienia (art. 462 k.p.k.) 593
2. Zazalenie potgczone z wnioskiem o jego uwzglednienie

przez organ, ktéry wydat zaskarzone postanowienie

(art. 463 § 1kpk.) 596
3. Whniosek o zezwolenie na wzigcie udziatu w posiedzeniu
sadu odwotawczego (art. 464 § 2 k.p.k.) 599

Xl POSTEPOWANIA SZCZEGOLNE

1. Akt oskarzenia w trybie prywatnoskargowym (art. 487 k.p.k.) 603
2. Skarga pokrzywdzonego o popetnienie przestepstwa

(art. 488 § 1k.pk.) 606
3. Whniosek o zlecenie policji dokonania czynnosci dowodowych

w sprawie prywatnoskargowej (art. 488 § 2 k.p.k.) 608
4. Wniosek o wyznaczenie terminu do postepowania

mediacyjnego (art. 489 § 2 k.p.k.) 610

5. Wniosek o usprawiedliwienie niestawiennictwa oskarzyciela
prywatnego na posiedzenie pojednawcze (art. 491 § 1 k.p.k.) 612
6. Odstapienie oskarzyciela prywatnego od oskarzenia
(art. 496 § 1i 2 kpk) 614
7. Zgoda oskarzonego na umorzenie postepowania z powodu
odstapienia oskarzyciela prywatnego od oskarzenia

(art. 496 § 1kpk.) 616
8. Usprawiedliwienie niestawiennictwa oskarzyciela prywatnego
na rozprawe (art. 496 § 3 k.pk.) 617
9. Whniosek o rozpoznanie sprawy w trybie nakazowym
(art. 500 § 1 k.pk.) 619
10. Sprzeciw od wyroku nakazowego (art. 506 § 1 k.p.k.) 622
11. Cofniecie sprzeciwu od wyroku nakazowego
(art. 506 § 5 k.pk.) 624

12. Whniosek w trybie przyspieszonym o przekazanie sprawy
prokuratorowi celem przeprowadzenia postepowania

przygotowawczego (art. 517g § 2 k.p.k.) 626
13. Whniosek o uzasadnienie wyroku w trybie przyspieszonym
(art. 517h § 1 k.p.k.) 628
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Xl POSTEPOWANIE KASACYJNE

1.

10.
11.

12.

13.

Whiosek do Prokuratora Generalnego o wniesienie kasacji
(art. 521 k.p.k.)

. Kasacja obroncy oskarzonego z powodu razacego

naruszenia prawa karnego materialnego, ktére mogto mie¢
istotny wptyw na tre$¢ wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.)

. Kasacja obroncy oskarzonego z powodu razagcego

naruszenia prawa karnego procesowego, ktére mogto mie¢
istotny wptyw na tre$¢ wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.)

. Kasacja obroncy oskarzonego z powodu razagcego

naruszenia prawa karnego procesowego, ktére mogto mie¢
istotny wptyw na tres¢ wyroku potgczonego z wnioskiem

o wstrzymanie wykonania orzeczenia

(art. 523 § Tk.p.k. art. 532 § Tkpk.)

. Kasacja obroncy oskarzonego z powodu uchybien

wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 1 k.p.k.)

. Wniosek o doreczenie wyroku sagdu odwotawczego

z uzasadnieniem (art. 524 § 1 k.p.k.)

. Wniosek o przywrocenie terminu do ztozenia wniosku

o doreczenie wyroku sagdu odwotawczego z uzasadnieniem
(art. 524 § Tk.p.k. wzw. zart. 126 § 1 k.p.k.)

. Wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia kasacji

(art. 524 § Tk.p.k. wzw. zart. 126 § 1 k.p.k.)

. Wniosek skazanego o wyznaczenie obroncy z urzedu w celu

sporzadzenia i podpisania kasacji (art. 526 § 2 k.p.k.)
Whiosek o zwolnienie od optaty od kasacji (art. 527 k.p.k.)
Zazalenie na zarzadzenie prezesa sadu o odmowie
przyjecia kasacji (art. 530 § 3 k.p.k.)

Whiosek o sprowadzenie oskarzonego pozbawionego
wolnosci na rozprawe w Sadzie Najwyzszym

(art. 535§ 2 kpk.)

Whiosek o uwzglednienie kasacji w catosci na posiedzeniu
z powodu jej oczywistej zasadnosci (art. 535 § 5 k.p.k.)

Xlll. POSTEPOWANIE WZNOWIENIOWE

1.

2.

Whiosek o wznowienie postepowania sagdowego, jezeli

w zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa
(art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.)

Whiosek o wznowienie postepowania sagdowego

ze wzgledu na ujawnienie sie nowych faktéw lub dowodow
(art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.)
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10.

11.

12.

. Wniosek o wznowienie postepowania sgdowego ze wzgledu

na utrate mocy lub zmiane przepisu, na podstawie ktérego
zostato wydane orzeczenie, wskutek orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego (art. 540 § 2 k.p.k.)

. Wniosek o wznowienie postepowania sgdowego ze wzgledu

na to, ze skazany, do ktérego zastosowano przepis
art. 60 § 3 lub 4 k k., nie potwierdzit w postepowaniu karnym
ujawnionych przez siebie informacji (art. 540a pkt 1 k.p.k.)

. Wniosek o wznowienie postepowania sgdowego ze wzgledu

na uchylenie lub istotng zmiane prawomocnego wyroku,

z powodu ktdrego zostato ono umorzone, gdyz orzeczenie
wobec oskarzonego kary bytoby oczywiscie niecelowe

ze wzgledu na rodzaj i wysokos¢ kary prawomocnie orzeczonej
za inne przestepstwo (art. 540a pkt 2 k.p.k.)

. Wniosek o wznowienie z urzedu postepowania sgdowego

ze wzgledu na ujawnienie sie uchybienia z art. 439
§ 1kpk. (art. 542 § 3kpk)

. Wniosek o wyznaczenie obroncy z urzedu w celu sporzadzenia

i podpisania wniosku o wznowienie postepowania
(art. 545 § 2 k.p.k.)

. Wniosek o zwolnienie od optaty sgdowej od wniosku

o wznowienie postepowania sagdowego (art. 623 k.p.k.)

. Zazalenie na postanowienie o pozostawieniu wniosku

0 wznowienie postepowania bez rozpoznania

(art. 547 § 1 k.p.k.)

Zazalenie na postanowienie oddalajace wniosek

o wznowienie postepowania (art. 547 § 1 k.p.k.)
Apelacja od wyroku uchylajacego zaskarzony wyrok
i uniewinniajgcego skazanego (art. 547 § 3 k.p.k.)
Apelacja od wyroku uchylajacego zaskarzony wyrok
i umarzajgcego postepowanie (art. 547 § 3 k.p.k.)

XIV POSTEPOWANIE PO UPRAWOMOCNIENIU SIE ORZECZENIA

1.

Whiosek o podjecie postepowania warunkowo umorzonego
(art. 549 k.p.k.)

. Zazalenie na postanowienie o pozostawieniu bez rozpoznania

wniosku o podjecie postepowania warunkowo umorzonego
(art. 550 § 3 k.p.k.)

. Zazalenie na postanowienie o podjeciu postepowania

warunkowo umorzonego (art. 550 § 3 k.p.k.)

. Wniosek o odszkodowanie i zado$c¢uczynienie za niestuszne

skazanie (art. 552 § 1 k.p.k.)
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5. Wniosek o odszkodowanie i zado$¢uczynienie
za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie

(art. 552 § 4 k.p.k.) 727
6. Wniosek o odszkodowanie i zados¢uczynienie
za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie (art. 552 § 4 k.p.k.) 733
7. Ustanowienie petnomocnika przez sktadajacego wniosek
o odszkodowanie i zadosc¢uczynienie (art. 556 § 3 k.p.k.) 736
8. Prosba o utaskawienie (art. 560 § 1 k.p.k.) 737
9. Whniosek o wydanie wyroku tacznego (art. 570 k.p.k.) 740
10. Apelacja od wyroku tacznego
(art. 570 k.p.k. w zw. z art. 444 k.p.k.) 744
11. Zazalenie na postanowienie o umorzeniu postepowania
w przedmiocie wydania wyroku tgcznego (art. 572 k.p.k.) 747
WYKAZ LITERATURY 751
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WYKAZ SKROTOW

Akty prawne

EKPC - Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnosci sporzagdzona w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r.,
zmieniona nastepnie Protokolami nr 3, 5 i 8 oraz uzupel-
niona Protokolem nr 2 (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284
z pozn. zm.)

k.c. — ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. —- Kodeks cywilny (tekst jedn.:
Dz. U. z 2016 1. poz. 380 z p6zn. zm.)

kk. — ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (tekst jedn.:
Dz. U. z 2016 . poz. 1137 z p6zn. zm.)

kks. — ustawa z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy
(tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 186 z p6zn. zm.)

kkw. — ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy

(Dz. U. Nr 90, poz. 557 z p6zn. zm.)
Konstytucja RP — Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.
(Dz. U. Nr 78, poz. 483 z p6zn. zm.)

kp.c. — ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cy-
wilnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 1. poz. 1822 z pézn. zm.)

kpk. — ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karne-
go (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 1. poz. 1749)

k.p.w. — ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postepowania

w sprawach o wykroczenia (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r.
poz. 1713 z pézn. zm.)

kow. — ustawa z dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks wykroczen (tekst jedn.:
Dz. U. 22015 . poz. 1094 z p6zn. zm.)
MPPOP — Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych

otwarty do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r.
(Dz. U. 21977 r. Nr 38, poz. 167, zalacznik)

pr. adw. — ustawa z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (tekst
jedn.: Dz. U. z 2015 1. poz. 615 z p6zn. zm.)
pr. pras. — ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5,

poz. 24 z pézn. zm.)
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Wykaz skrotow

u.p.n. — ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
(tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 224 z p6zn. zm.)
u.d.k. — ustawa z dnia 25 czerwca 1997 r. o $wiadku koronnym (tekst

jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1197)

Czasopisma i serie wydawnicze

Apel-W-wa - Apelacja. Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Warszawie

AUWr — Acta Universitatis Wratislaviensis

Biul. PK — Biuletyn Prawa Karnego

Biul. SAKa — Biuletyn Sadu Apelacyjnego w Katowicach

Biul. SN — Biuletyn Informacyjny Sadu Najwyzszego

GS — Gazeta Sagdowa

GSpP — Gdanskie Studia Prawnicze

Kzs — Krakowskie Zeszyty Sadowe

M. Praw. — Monitor Prawniczy

M.P — Monitor Polski

NP — Nowe Prawo

OSA — Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych

OSAB — Orzecznictwo Sadéw Apelacji Biatostockiej

OSAG — Orzecznictwo Sadéw Apelacji Gdanskiej

OSAL — Orzecznictwo Sadéw Apelacji Lodzkiej

OSASz — Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Szczecinie

OSAW — Orzecznictwo Apelacji Wroclawskiej

OSN — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego

OSNC — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna

OSNKW — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Karna i Wojskowa

OSNP — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Pracy, Ubezpieczen
Spolecznych i Spraw Publicznych

OSNPG — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Wydawnictwo Prokuratury
Generalnej

OSN Prok. i Pr. — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Sadéw Apelacyjnych, Na-
czelnego Sadu Administracyjnego, Trybunatu Konstytucyjne-
go, dodatek do Prokuratury i Prawa

OSNSD — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Dyscyplinar-
nych

OSNwSK — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych

OsP — Orzecznictwo Sadéw Polskich

OSPiKA — Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych

OTK — Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego

OTK-A — Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego; zbiér urzedowy,
Seria A

piP — Panstwo i Prawo

Prok. i Pr. — Prokuratura i Prawo

Prok. i Pr-wkl. — Prokuratura i Prawo — wkladka

PS — Przeglad Sadowy
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Wykaz skrotow

ETPC
ETS

NSA
SA
SN
SO
TK
UE
WSA

Inne

— Europejski Trybunat Praw Czlowieka w Strasburgu

— Europejski Trybunat Sprawiedliwo$ci w Luksemburgu (obec-
nie: Trybunatl Sprawiedliwosci Unii Europejskiej)

— Naczelny Sad Administracyjny

— Sad Apelacyjny

— Sad Najwyzszy

— Sad Okregowy

— Trybunal Konstytucyjny

— Unia Europejska

— Wojewddzki Sad Administracyjny
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PRZEDMOWA

Przedmiotem procesu karnego jest odpowiedzialno$¢ karna oskarzonego. Zosta-
je ona ustalona w toku procesu, zar6wno w postepowaniu przygotowawczym,
jak i sadowym, w réznych instancjach. Strony procesu, ale i uczestnicy, ktérzy
tego przymiotu nie posiadaja, moga wplywac na jego przebieg, dochodzi¢ swych
praw i realizowa¢ uprawnienia poprzez pisma procesowe.

Pismo procesowe w sprawie karnej powinno by¢ pisane jezykiem zrozumia-
tym, syntetycznie, zwiezle i z zachowaniem wymogéw formalnych. Niniejsza
publikacja zostala pomyslana jako swoistego rodzaju kompendium przezna-
czone dla podmiotéw profesjonalnych, jak tez oséb nieposiadajacych wystar-
czajacej wiedzy prawniczej, a realizujacych uprawnienia procesowe w imieniu
swoim lub oséb najblizszych. Opracowanie ma by¢ wsparciem przy sporza-
dzaniu pism procesowych, a w zwigzku z zamieszczeniem przy kazdym wzo-
rze konkretnego pisma procesowego obszernych komentarzy takze Zrédlem
istotnych informacji praktycznych. Celem pracy jest rowniez ulatwienie Czy-
telnikowi poruszania si¢ w gaszczu przepisOw prawa karnego procesowego
z uwzglednieniem aktualnego stanu prawnego, zwlaszcza po licznych noweli-
zacjach kodeksu postepowania karnego z lat 2015 i 2016. Autor ma nadzieje, ze
niniejszy zbiér wzoréw pism procesowych z komentarzem stanie si¢ rowniez
przydatng pozycja edukacyjng dla aplikantéw zawodéw prawniczych i stu-
dentéw wydzialow prawa, ktérzy zechca rozszerzy¢ wiadomosci z zakresu
praktycznych aspektéw nietatwej sztuki prawniczej przy formulowaniu sta-
nowisk pisemnych.

W zbiorze zamieszczono niemal 300 wzoréw pism, ulozonych wedlug systema-
tyki kodeksu postepowania karnego. Podobiefistwo niektérych instytucji wyste-
pujacych na réznych etapach procesu spowodowalo, ze sg wéréd nich wzory do
siebie zblizone, cho¢ zawsze oparte na odmiennych stanach faktycznych.

Opracowanie powstalo z uwzglednieniem praktycznych doswiadczen autora,
ktoéry staral sie przedstawic¢ zagadnienia najczesciej wystepujace w procesowej
rzeczywistosci postepowan przygotowawczych i sadowych. Z uwagi na r6zno-
rodno$¢ sytuacji procesowych nie wyczerpuje ono oczywiscie poruszonej prob-
lematyki.
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Przedmowa

Dane personalne podane w pismach procesowych oraz stany faktyczne sa wy-
tworem wyobrazni autora, a ich ewentualna zbiezno$¢ z rzeczywistoscig nie byla
zamierzona i jest przypadkowa.

Niniejsza ksigzka pierwotnie miafa zosta¢ napisana wsp6lnie z prof. dr hab. Mo-
nika Zbrojewska, znakomita procesualistkg, ceniong pedagog, ciepla i oddang
przyjaciélka. Dzieki Jej inspiracji i wspélnym planom udalo sie ostatecznie zrea-
lizowa¢ to przedsiewziecie, ktére dedykuje Jej Pamieci.

Krakoéw, 26 pazdziernika 2016 r.
Michat Blonski
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UMORZENIE | ZAWIESZENIE POSTEPOWANIA;
SYGNALIZACJA






1. Wniosek o umorzenie postepowania z uwagi na niecelowos¢ jego prowadzenia...

1. Wniosex o umorzenie POSTEPOWANIA Z UWAGI NA NIECELOWOS(
JEGO PROWADZENIA (ART. 11 § 1 K.P.K.)

Zamos¢, 4 sierpnia 2013 r.
adw. Jan Nowak
Kancelaria Adwokacka w Zamosciu
ul. Panska 2
obronca Pawta Rybaka
oskarzonego o czyn z art. 226 § 1 k.k.

Sygn. akt I K 341/12
Sad Rejonowy w Zamosciu
Il Wydziat Karny

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 11 § 1k.p.k.
wnosze
0 umorzenie postepowania przeciwko Pawtowi Rybakowi, oskarzonemu o czyn z art. 226 § 1k k.
Uzasadnienie

Pawet Rybak zostat oskarzony w niniejszej sprawie o to, ze w dniu 1 stycznia 2013 r. w Za-
mosciu zniewazyt funkcjonariuszy policji Grzegorza Tylke i Marie Sokotowskg podczas
i w zwigzku z wykonywaniem przez nich obowigzkéw stuzbowych w ten sposéb, ze uzywat
pod ich adresem stdw powszechnie uznawanych za obelzywe, tj. o czyn z art. 226 § 1k k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zamosciu z dnia 15 marca 2013 r. (Il K 23/12) Pawet Ry-
bak zostat skazany za przestepstwo z art. 280 § 1k k. iart. 275 § Tkk.w zw. zart. 11§ 2 k k.,
za ktory to czyn zostata mu wymierzona kara 4 lat pozbawienia wolnosci.

W $wietle powyzszego w przedmiotowe]j sprawie prowadzenie postepowania i orze-
kanie kary w stosunku do oskarzonego jest oczywiscie niecelowe. Czyn z art. 226 § 1 k.k.
zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci do roku, czyli karg nieprzekraczajaca 5 lat po-
zbawienia wolnosci, o jakiej mowa w art. 11 § 1 k.p.k. Ponadto czyn ten zostat popetnio-
ny w dniu 1 stycznia 2013 r., a zatem przed wydaniem wyroku w sprawie Il K 23/12, co
w przypadku skazania oskarzonego w niniejszej sprawie uzasadniatoby nastepnie wydanie
wyroku tacznego i wymierzenie kary tacznej, ktorej wysokos¢ mogtaby co najwyzej tylko
nieznacznie przekracza¢ wysokos¢ kary wymierzonej w sprawie Il K 23/12. Umorzeniu po-
stepowania nie sprzeciwia sie takze interes pokrzywdzonych, gdyz oskarzony w toku do-
chodzenia przyznat sie do popetnienia zarzucanego czynu i wyrazit wole ich przeproszenia.

Majac powyzsze na uwadze, wnosze jak we wstepie.

adw. Jan Nowak
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

Komentarz

Art. 11 § 1 k.p.k. przewiduje tzw. umorzenie absorpcyjne, ktére moze nastapi¢
z urzedu, ale takze z inicjatywy stron postepowania (art. 9 § 2 k.p.k.). Do umo-
rzenia moze dojs¢ w fazie zar6wno postepowania przygotowawczego, jak
i jurysdykcyjnego (do czasu uprawomocnienia si¢ postepowania). Decyzje
w przedmiocie umorzenia postepowania podejmuje w toku dochodzenia lub
§ledztwa prokurator (w tym zatwierdza postanowienie wydane przez policje —
art. 325e § 2 k.p.k. w zw. z art. 325e § 1 k.p.k.), zas§ w postepowaniu sadowym
- sad, w tym takze na posiedzeniu w trybie art. 339 § 3 k.p.k.

Poréwnanie kary prawomocnie orzeczonej z ewentualng kara, ktéra mialaby zo-
sta¢ wymierzona w toczacym sie postepowaniu, winno uwzglednia¢ m.in. istot-
ne r6znice w ich wysokosciach, jak tez potencjalng mozliwos¢ wymierzenia kary
lacznej i jej ewentualny wymiar. Niecelowos$¢ wymierzenia kary ma by¢ oczywi-
sta, czyli dysproporcja pomiedzy kara wymierzona w innej sprawie a kara, ktora
moglaby zosta¢ wymierzona w toczacej sie sprawie, jest na tyle drastyczna, ze
jej wymierzenie nie ma sensu z uwagi na racje prewencji generalnej badz indy-
widualne;j.

Brak jest przeszkéd do skorzystania z instytucji z art. 11 § 1 k.p.k. w przypadku
tzw. przestepstw bez pokrzywdzonych (np. z art. 233 § 1 kk., z art. 270 § 1 k.k.).
W przypadku wystepowania w sprawie pokrzywdzonego organ wydajacy po-
stanowienie w przedmiocie umorzenia postepowania powinien mie¢ na wzgle-
dzie jego interes, lecz do wydania takiej decyzji nie jest wymagana jego zgoda,
a nawet sprzeciw pokrzywdzonego nie stanowi przeszkody do umorzenia po-
stepowania.

Na postanowienie o umorzeniu postepowania stronom stuzy zazalenie, a za-
tem pokrzywdzonemu tylko w fazie postepowania przygotowawczego, chyba
ze wcielil sie w role strony postepowania sadowego, tj. stal sie oskarzycielem
posilkowym.

Umorzone postepowanie na podstawie art. 11 § 1 k.p.k. mozna wznowi¢, jeze-
li postepowanie, w ktérym doszlto do wzruszenia prawomocnego orzeczenia
w drodze kasacji czy wznowienia postepowania, zostalo zakonczone. Wtedy
bowiem dopiero mozliwe jest dokonanie realnej oceny zasadnosci wznowienia
postepowania, ktére zostalo umorzone absorpcyjnie.

Wznowienie umorzonego absorpcyjnie postepowania przygotowawczego na-
stepuje na zasadach opisanych w art. 327 § 2—4 k.p.k., za$ postepowania sado-
wego — w trybie z rozdzialu 56 k.p.k., wylacznie na wniosek strony (w praktyce
z reguly wskutek wniosku oskarzyciela publicznego), nigdy za$ z urzedu.

Majac na uwadze tres¢ art. 11 § 3 k.p.k. oraz rodzaj wznowienia — na niekorzys¢
oskarzonego, lecz na wniosek strony — brak jest ograniczenia terminu na podje-
cie tej decyzji procesowej, wylaczajac ustanie karalnosci czynu.
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1. Wniosek o umorzenie postepowania z uwagi na niecelowos¢ jego prowadzenia...

W wypadku umorzenia postepowania karnego na podstawie art. 11 § 1 k.p.k.,
w sprawie toczacej sie z oskarzenia publicznego, brak jest podstaw do zasa-
dzenia od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego poniesionych przez
niego wydatkéw z tytulu ustanowienia pelnomocnika, co jednak nie wylgcza
mozliwosci ich zasadzenia ,w uzasadnionych wypadkach” od Skarbu Panstwa
(analogia z art. 632 pkt 2 in fine k.p.k.) (uchwala SN z dnia 13 grudnia 2000 r.,
I KZP 42/00, OSNKW 2001, nr 1-2, poz. 7).
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

2. WNIOSEK 0 ZAWIESZENIE POSTEPOWANIA Z UWAGI NA NIECELOWOS(
JEGO PROWADZENIA (ART. 11 § 2 k.P.K.)

Opole, 4 sierpnia 2016 r.
adw. Pawet Pietrzak
Kancelaria Adwokacka w Opolu
ul. Rybna 12
obronca Piotra Gawiora
podejrzanego o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Sygn. akt 11 K101/12
Prokurator Rejonowy
w Opolu

Whiosek
o zawieszenie postepowania

Na podstawie art. 11 § 2 k.p.k.
wnosze

o zawieszenie postepowania przeciwko Piotrowi Gawiorowi, oskarzonemu o czyn
zart. 190 § 1 k.k.

Uzasadnienie

Nieprawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 13 czerwca 2016 .
(IVK 32/10) Piotr Gawior zostat skazany za przestepstwo zart. 286 § Tk.k. wzw. zart. 294
§ 1k.k. na kare 5 lat pozbawienia wolnosci.

W przedmiotowej sprawie P. Gawior jest podejrzany o to, ze w dniu 23 stycznia
2013 r. w Opolu grozit pobiciem Andrzejowi Dance, przy czym grozba ta wzbudzita u po-
krzywdzonego uzasadniong obawe jej spetnienia, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k. W niniej-
szym postepowaniu P. Gawior ztozyt wyjasnienia, w ktorych przyznat sie do popetnienia
zarzucanego czynu, wyrazit skruche, za$ z zeznan pokrzywdzonego wynika, ze byto to
zachowanie jednorazowe, incydentalne.

Majac na uwadze, ze czyn z art. 190 § 1 k.k. zagrozony jest kara do 2 lat pozbawie-
nia wolnosci, oraz uwzgledniajac realia sprawy, nalezy przypuszcza¢, ze w stosunku do
podejrzanego zostataby orzeczona kara w granicach dolnego ustawowego zagrozenia,
co skutkuje, ze jej wymierzenie bytoby oczywiscie niecelowe z powodu orzeczonej dtu-
goterminowej kary pozbawienia wolnosci w sprawie IV K 32/10. Art. 11 § 2 k.p.k. prze-
widuje mozliwos¢ zawieszenia postepowania do czasu uprawomocnienia si¢ orzeczenia
w sprawie, w ktorej zostata wymierzona surowa kara, gdyz od tej chwili zasadne bedzie
rozwazenie umorzenia postepowania. Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze takiemu roz-
strzygnieciu nie sprzeciwia sie interes pokrzywdzonego, ktéry wskazat, ze zachowanie
podejrzanego miato charakter incydentalny, a ponadto podejrzany wyrazit krytyczny
stosunek do popetnionego czynu.

adw. Pawet Pietrzak
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2. Wniosek o zawieszenie postepowania z uwagi na niecelowosc¢ jego prowadzenia...

Komentarz

Art. 11 § 2 k.p.k. ma zastosowanie do sytuacji, gdy przeciwko tej samej oso-
bie toczy si¢ wiecej niz jedno postepowanie, a wymierzone ewentualnie kary
moglyby cechowac sie znaczng dysproporcja. Dopuszczalne jest jednak takze
zastosowanie tej instytucji w przypadku, gdy oskarzony stoi pod zarzutem po-
pelnienia wiecej niz jednego przestepstwa w jednym postepowaniu. Mozliwe
jest wowczas wylaczenie sprawy o czyn zagrozony kara tagodniejsza do odreb-
nego postepowania i zawieszenie go do czasu rozstrzygniecia w zakresie czynu
zagrozonego kara surowsza.

Art. 11 § 2 k.p k. jest samoistng przestankg zawieszenia postepowania. Postano-
wienie o zawieszeniu moze zosta¢ wydane w postepowaniu przygotowawczym
lub sadowym.

Na postanowienie o zawieszeniu postepowania stuzy zazalenie (art. 22§ 2k.p.k.).

W terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia si¢ orzeczenia w sprawie o inne
przestepstwo postepowanie winno by¢ umorzone albo podjete. Termin ten nie
jest ani terminem prekluzyjnym, ani zawitym, lecz odgrywa role gwarancyjna
dla oskarzonego w przedmiocie tego, ze jego sprawa zostanie podjeta do dal-
szego prowadzenia w okredlonym terminie. Termin ten moze mie¢ znaczenie
w przypadku dochodzenia odszkodowania na podstawie skargi na przewleklos¢
postepowania.
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

3. Wniosek 0 uMORZENIE POSTEPOWANIA Z UWAGI NA NIECELOWOS(
JEGO PROWADZENIA (ART. 11 § 1 K.P.K.)

Opole, 4 sierpnia 2016 r.
adw. Marek Kondratiuk
Kancelaria Adwokacka w Opolu
ul. Rybna 12
obronca Ariela Pazdana
podejrzanego o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Sygn. akt I K 101/12
Prokurator Rejonowy
w Opolu

Whiosek
o umorzenie postepowania

Na podstawie art. 11 § 1 k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Arielowi Pazdanowi, oskarzonemu o czyn
zart. 190 § 1 k.k.

Uzasadnienie

W przedmiotowe] sprawie A. Pazdan jest podejrzany o to, ze w dniu 23 stycznia 2013 r.
w Opolu grozit pobiciem Mateuszowi Bardzie, przy czym grozba ta wzbudzita u pokrzyw-
dzonego uzasadniong obawe jej spetnienia, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k. W niniejszym
postepowaniu A. Pazdan ztozyt wyjasnienia, w ktérych przyznat sie do popetnienia
zarzucanego czynu, wyrazit skruche, za$ z zeznan pokrzywdzonego wynika, ze byto to
zachowanie jednorazowe.

Nieprawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 17 stycznia 2013 r.
(11K 59/11) Ariel Pazdan zostat skazany za przestepstwo z art. 286 § 1k.k. w zw. zart. 294
§ 1 kk. na kare 6 lat pozbawienia wolnosci. Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie
zdnia 6 maja 2013 r. wyrok Sadu Okregowego zostat utrzymany w mocy, a zatem w tym
dniu stat sie prawomocny.

Majac na uwadze, ze czyn z art. 190 § 1 k.k. zagrozony jest kara do 2 lat pozbawie-
nia wolnosci, oraz uwzgledniajac realia sprawy, nalezy przypuszcza¢, ze w stosunku do
podejrzanego zostataby wymierzona kara w granicach dolnego ustawowego zagrozenia,
co skutkuje, ze jej wymierzenie bytoby oczywiscie niecelowe z powodu wymierzenia dtu-
goterminowej kary pozbawienia wolnosci prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego
w Lublinie w sprawie Il K 59/11.

W zwigzku z powyiszym zasadne jest umorzenie postepowania. Dodatkowo
nalezy zauwazy¢, ze przeciwko takiemu rozstrzygnieciu nie sprzeciwia sie interes
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3. Wniosek o umorzenie postepowania z uwagi na niecelowos¢ jego prowadzenia...

pokrzywdzonego. Mateusz Barda wskazat bowiem, ze zachowanie podejrzanego miato
charakter incydentalny, a ponadto podejrzany przeprosit pokrzywdzonego za swoje za-
chowanie, a przeprosiny zostaty przyjete.

adw. Marek Kondratiuk

Komentarz

Po uprawomocnieniu sie¢ postepowania o inne przestepstwo zasadne jest podje-
cie decyzji w sprawie zawieszonego postepowania, tj. jego podjecie i prowadze-
nie albo umorzenie postepowania, bez uprzedniej koniecznosci jego podjecia.
Po podjeciu postepowania jest mozliwe jego umorzenie, ale z innej przyczyny
niz wskazana w art. 11 § 1 k.p.k.

Termin 3 miesiecy na podjecie lub umorzenie postepowania jest terminem in-
strukcyjnym.

Art. 11 § 3 k.p.k. daje organowi procesowemu mozliwos$¢ powrotu do umorzo-
nego postepowania. Gdy postepowanie umorzono w fazie postepowania przy-
gotowawczego, prokurator nadrzedny moze je wznowié¢ na podstawie art. 327
§ 2 k.p.k. Jesli decyzja o umorzeniu zapadla w fazie postepowania sgdowego, to
stosownie do art. 540a pkt 2 k.p.k. mozna je wznowi¢ na niekorzy$c¢ oskarzonego
z urzedu.

Por. komentarze do wzoréw 11 2.
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4. Wniosex o écicanie (ART. 12 § 1k.P.K.)

Pabianice, 5 wrzesnia 2015 r.
Anna Grzyb
ul. Putaskiego 111/4f
95-200 Pabianice

Prokurator Rejonowy

w Pabianicach

Whiosek o sciganie
Na podstawie art. 12 § 1 k.p.k.
wnosze

o $ciganie sprawcy, ktory podszywajac sie pod moja tozsamos¢, zmierza do wyrzadzenia
mi szkody osobiste;j.

Uzasadnienie

W dniu 9 maja 2015 r. w Pabianicach, ok. godz. 3:30, kiedy idagc do domu po zakonczonej
dyskotece, znajdowatam sie na ul. Zimnej, otrzymatam telefon od nieznanego mezczy-
zny, ktory powiedziat, ze w zwigzku z telefonami o podtekscie seksualnym, ktore kieruje
do jego 14-letniego syna, ztozyt zawiadomienie o przestepstwie.

Po przyjsciu do mieszkania uruchomitam komputer i zauwazytam, ze zostato do
mnie skierowanych kilkanascie e-maili, w ktérych nadawcy informowali mnie, ze skieru-
ja zawiadomienie o przestepstwie w zwigzku z moimi rzekomymi nagabywaniami chtop-
cow ponizej 15 lat w celach seksualnych za posrednictwem Internetu.

Oswiadczam, ze nigdy nie podejmowatam sie opisywanych zachowan w jakichkol-
wiek formach i jestem gotowa udostepni¢ zaréwno swéj komputer, jak i wszelkie inne
srodki komunikacji w celu zweryfikowania tych twierdzen.

Informuje, ze pozostaje w konflikcie z Aling Mikijaniec, ktéra jest byta dziewczyna
mojego aktualnego partnera. Osoba ta wielokrotnie informowata mnie, ze nie pogodzita
sie z utratg swego partnera, zapowiadajac, ze pozatuje, iz on jest aktualnie ze mna.

Domagam sie $cigania i ukarania sprawcy przestepstwa na moja szkode.

Anna Grzyb

Komentarz

Ustawodawca przewiduje $ciganie niektérych przestepstw z urzedu, lecz impul-
sem do wszczecia postepowania karnego musi by¢ wniosek pokrzywdzonego
lub osoby uprawnionej do dzialania w jego imieniu, np. przedstawiciel usta-
wowy, osoba pod ktorej stalg pieczg pokrzywdzony pozostaje (art. 12§ 1 k.p.k,;
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4. Wniosek o $ciganie (art. 12 § 1k.p.k.)

art. 51 § 2 k.p.k), a wyjatkowo przez inne podmioty, np. kurator sadowy
(por. art. 209 k.k.). Majac na uwadze wnioskowy charakter czynéw, wyrdznia
sie czyny Scigane bezwzglednie na wniosek, tj. Scigane w tym trybie niezaleznie
od relacji Iaczacych sprawce z pokrzywdzonym (np. art. 190 § 2 k.k., art. 190a
§ 4 k.k.), oraz czyny wzglednie wnioskowe, tj. takie, ktore sa generalnie Scigane
z urzedu, a na wniosek tylko wtedy, kiedy pokrzywdzonym jest osoba najblizsza
(por. art. 115 § 11 k.k.) dla sprawcy (np. art. 177 § 3 k k., art. 278 § 4 k k., art. 279
§2kk.).

Wola $cigania sprawcy moze by¢ wyrazona zaréwno na piSmie, jak i np. ustnie
do protokotu przestuchania w charakterze swiadka. Istotne jest, aby z takiego
dokumentu procesowego w sposéb wyrazny wynikalo zadanie pokrzywdzo-
nego przestepstwem $cigania sprawcy (por. postanowienie SN z dnia 16 marca
2011 r., IV KK 426/10, OSNwSK 2011, poz. 539). Po zlozeniu wniosku postepowa-
nie toczy sie z urzedu.

Brak wniosku o Sciganie wyklucza mozliwo$¢ wszczecia postepowania, a wszcze-
te podlega umorzeniu (art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.). Jezeli do wydania tej decyzji
doszlo przed rozpoczeciem przewodu sadowego, na postanowienie to stuzy
zazalenie; po rozpoczeciu przewodu sadowego sad wydaje wyrok umarzajacy
postepowanie, ktéry podlega zaskarzeniu na zasadach ogélnych. Wniosek moze
by¢ zlozony na kazdym etapie postepowania, w tym w postepowaniu odwolaw-
czym, zwlaszcza w sytuacji zaskarzenia postanowienia o umorzeniu postepowa-
nia wskutek braku wniosku o $ciganie.

Jezeli dopiero po rozpoczeciu przewodu sadowego ujawni sie, ze czyn Sciga-
ny jest na wniosek pokrzywdzonego, wéwczas konieczne jest odebranie stano-
wiska pokrzywdzonego w tym zakresie. Brak wniosku o $ciganie, a mimo to
kontynuowanie i zakonczenie postepowania wyrokiem, skutkuje zaistnieniem
bezwzglednej przyczyny odwolawczej (art. 439 pkt 9 k.p.k.).

W razie $mierci pokrzywdzonego wniosek o Sciganie moga zlozy¢ osoby dla nie-
go najblizsze lub osoby pozostajace na jego utrzymaniu, a w razie ich braku lub
nieujawnienia — prokurator, dzialajac z urzedu (art. 52 § 1 k.p.k.).

W przypadku gdy organ prowadzacy postepowanie dysponuje informacjami
0 osobach najblizszych dla pokrzywdzonego lub osobach pozostajacych na jego
utrzymaniu, poucza o przystugujacych uprawnieniach co najmniej jedna z nich
(art. 52 § 2 k.p.k.).

Zmiana stosunku miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym i stanie sie dla niego
najblizszym w toku postepowania prowadzonego juz in personam nie rzutuje na
tryb Scigania i nie czyni przestepstwa $ciganego z urzedu bez wniosku czynem
wnioskowym, gdyz stosunek bliskosci nie istnial ani w momencie jego popelnie-
nia, ani przy podejmowaniu $cigania przeciwko osobie. Przy Sciganiu wzglednie
wnioskowym chodzi za$ o przestepstwo ,popelnione” na szkode osoby najbliz-
szej, a nie o czyn popelniony wobec osoby obcej, ktéra dopiero pdzniej, w toku
procesu prowadzonego juz przeciwko okreSlonej osobie w ramach Scigania
z urzedu bez potrzeby uzyskiwania wniosku, stala sie najblizsza dla oskarzone-
go. To samo odnie$¢ nalezy do mozliwosci wylaczania 0séb najblizszych spod
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

Scigania bezwzglednie wnioskowego, gdy wniosek nie wymienil indywidual-
nie oznaczonych o0s6b jako sprawcéw takiego czynu. Nie wyklucza to natomiast
uwzglednienia owej zmiany np. przy wymiarze kary w ramach zachowania sie
oskarzonego juz po popelnieniu przestepstwa (por. wyrok SN z dnia 3 marca
2015 ., IV KO 1/15, OSNKW 2015, nr 7, poz. 62).

Skladajac wniosek o Sciganie, pokrzywdzony nie jest zobowigzany do imienne-
g0 wskazania sprawcdéw, i to niezaleznie od stadium postepowania, w ktérym
ten wniosek zostal zlozony (por. postanowienie SN z dnia 9 lipca 2013 r., Il KK
169/13, OSNKW 2013, nr 11, poz. 96).

W wypadku ustalenia w toku postepowania sadowego dotyczacego przestepstw
wzglednie wnioskowych, ze sprawca przestepstwa stat sie dla pokrzywdzonego
osoba najblizszg, konieczne jest zwrécenie sie do pokrzywdzonego o zlozenie
o$wiadczenia, czy sklada wniosek o Sciganie, a w razie braku wniosku postepo-
wanie nalezy umorzy¢. Zaniechanie tych dzialan prowadzi do zaistnienia bez-
wzglednej przyczyny odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 10 k.p.k. (por. wyrok SN z dnia 27 sierpnia 2008 r., II KK 56/08, OSNKW 2008,
nr 11, poz. 94).
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5. WNIOSEK O $CIGANIE Z WYtACZENIEM OSOBY NAJBLIZSZE) (ART. 12 § 2 k.K.)

Watbrzych, 7 wrzeénia 2016 r.
Elzbieta Zapendzinska
ul. 3 Maja 20/104
58-304 Watbrzych

Prokurator Rejonowy

w Watbrzychu

Whiosek
o Sciganie z wytaczeniem osoby najblizszej

Na podstawie art. 12 § 2 k.p.k.
wnosze

o Sciganie Andrzeja Fibaka, sprawcy zniszczenia mojego samochodu marki Volvo w dniu
22 lipca 2016 r. w Watbrzychu, z wytaczeniem $cigania mojego konkubenta Olafa Lenskiego.

Uzasadnienie

W dniu 22 lipca 2016 r. w godzinach wieczornych przebywatam z konkubentem u wspol-
nego znajomego Andrzeja Fibaka. Spozylismy znaczna ilo$¢ alkoholu. W pewnym mo-
mencie znajomy z moim konkubentem wyszli przed posesje i zaczeli kopa¢ i uderza¢
w mdj pojazd, po czym A. Fibak zaczat metalowym pretem wybija¢ szyby w samocho-
dzie oraz skakac po karoserii.

Whnosze o $ciganie Andrzeja Fibaka za popetnione przestepstwo i oswiadczam, ze nie
chce, aby byto prowadzone postepowanie przeciwko konkubentowi Olafowi Lefiskiemu.

Elzbieta ZapendziAska

Komentarz

Z art. 12 § 2 k.p.k. wynika reguta niepodzielnosci wniosku o $ciganie polega-
jaca na tym, ze zlozenie wniosku o $Sciganie powoduje wszczecie postepowa-
nia przeciwko wszystkim sprawcom czynu $ciganego na wniosek, nawet jezeli
skiadajacy wniosek ograniczyl jego zakres podmiotowy. Wyjatek od tej reguly
dotyczy osoby najblizszej dla skladajacego wniosek, co oznacza, ze w przypadku
ograniczenia wniosku do $ciSle okreslonych sprawcéw i ujawnienia, ze czyn po-
pelnila takze osoba najblizsza dla sktadajacego wniosek, niezbedne jest zlozenie
drugiego wniosku o Sciganie osoby najblizszej.

Nie jest konieczne sktadanie dodatkowego wniosku o Sciganie, jezeli z pierwotne-
go wniosku o $ciganie wynika wola skladajacego wniosek o wszczecie postepowa-
nia karnego przeciwko wszystkim sprawcom, nie wylaczajac oséb najblizszych.

39



I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

Jezeli pokrzywdzonym jest ubezwlasnowolniony lub maloletni, to stosunek
,najblizszosci” nalezy odnosi¢ zarowno do skladajacego wniosek, jak i samego
pokrzywdzonego.

W przypadku wiekszej liczby pokrzywdzonych zlozenie wniosku o Sciganie
przez jednego z nich wobec wszystkich sprawcéw powoduje wszczecie poste-
powania przeciwko wszystkim, niezaleznie czy sprawca jest osobg najblizsza dla
innych pokrzywdzonych, choé¢by oni wniosku o $ciganie nie sktadali.

Przy przestepstwach Sciganych bezwzglednie na wniosek pokrzywdzonego
wola tego pokrzywdzonego jako uprawnionego do zlozenia wniosku o $ciganie
ograniczona jest jedynie do podjecia decyzji co do zadania cigania sprawcéw
czynu, ktéry go dotknal, a nie do decydowania o tym, ktdre z oséb wspodtuczest-
niczacych w tym czynie moga, a ktére nie mogg by¢ scigane. Sciganie wszystkich
wspoluczestniczacych w zdarzeniu przestepnym po zlozeniu wniosku nastepu-
je juz bowiem z urzedu, czyli niezaleznie od woli pokrzywdzonego, a pokrzyw-
dzony ten moze jedynie wylaczy¢ spod Scigania osoby dlan najblizsze, gdyby
na skutek zlozenia wniosku bez wskazywania jakiegokolwiek sprawcy lub co
do niektérych tylko imiennie okreslonych oséb okazalo sie, ze wsréd ustalonych
przez organ domniemanych sprawcéw znajduje sie osoba dla niego najblizsza
(por. postanowienie SN z dnia 25 kwietnia 2013 r., III KK 121/12, OSNKW 2013,
nr 8, poz. 72).
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6. COFNIECIE WNIOSKU O $CIGANIE W POSTEPOWANIU PRZYGOTOWAWCZYM
(ART. 12 § 2 k.P.K.)

Kielce, 16 maja 2016 .
Maria Florek
ul. Kapitulna 45/32
25-011 Kielce

Sygn. akt PR 2 Ds. 432/2016
Prokurator Rejonowy
w Kielcach

Na podstawie art. 12 § 3 k.p.k.

cofam wniosek o sciganie

przeciwko sprawcy groézb karalnych popetnionych na moja szkode w dniach 10-15 kwiet-
nia 2016 r. w Kielcach, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Uzasadnienie

W dniu 20 kwietnia 2016 r. ztozytam w Prokuraturze Rejonowe]j w Kielcach zawiadomie-
nie o popetnieniu przestepstwa na mojej osobie przez sgsiada Marka Szymoniaka, ktéry
w dniach od 10 do 15 kwietnia 2016 r. w Kielcach grozit mi pozbawieniem zycia i pobi-
ciem, czym wzbudzit u mnie uzasadnione obawy spetnienia tych grézb.

W dniu 3 maja 2016 r. M. Szymoniak przeprosit mnie za swoje zachowanie i wyttu-
maczyt powody agresji, powodowanej uczuciem do mojej osoby i brakiem zaintereso-
wania z mojej strony. Wobec pogodzenia sie z sasiadem wnosze o wyrazenie zgody przez
prokuratora na skuteczne cofniecie wniosku o $ciganie.

Mavria Florek

Komentarz

Whniosek o $ciganie moze by¢ cofniety w postepowaniu przygotowawczym za
zgoda prokuratora. W przypadku skutecznego cofniecia wniosku prokurator
wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, na ktére stuzy zazalenie.

Przed wydaniem decyzji o wyrazeniu zgody na cofniecie wniosku o $ciganie pro-
kurator winien kierowac sie interesem publicznym, w tym celami postepowania
karnego (art. 2 § 1 k.p.k.) oraz dobrem pokrzywdzonego. Wyrazenie zgody moze
nastgpi¢ w formie postanowienia albo w sposéb dorozumiany, tj. poprzez wyda-
nie postanowienia o umorzeniu postepowania. Sama decyzja prokuratora o wy-
razeniu zgody na cofniecie wniosku nie jest zaskarzalna.
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Jezeli wniosek o Sciganie zostal ztozony przez osobe uprawniong do dzialania za
maloletniego pokrzywdzonego, to z chwilg uzyskania przez niego pelnoletnio-
$ci wniosek moze zostaé przez niego cofniety, jesli bedzie znajdowal sie jeszcze
w stadium postepowania przygotowawczego lub przed rozpoczeciem przewo-
du sadowego na pierwszej rozprawie gléwnej.

Niewyrazenie zgody przez prokuratora — w postepowaniu przygotowawczym
- na cofniecie wniosku o $ciganie nie rodzi obowigzku ponownego rozstrzyga-
nia tej kwestii przez sad po wplynieciu aktu oskarzenia (por. postanowienie SN
z dnia 1 lipca 2004 r., III KK 34/04, OSNKW 2004, nr 7-8, poz. 83).

Jezeli nie zostal zlozony wniosek lub zostal on skutecznie cofniety, to niedopusz-
czalne jest przyjecie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu z przepisu prze-
widujacego Sciganie z urzedu i z przepisu pozwalajacego na Sciganie czynu na
whniosek (por. uchwata SN (7) z dnia 2 czerwca 1973 1., U 1/71, OSNKW 1973, nr 9,
poz. 115).

Na podstawie przepisu art. 12 § 3 k.p.k. nie jest dopuszczalne cofniecie wniosku
o Sciganie przed rozpoczeciem przewodu sadowego, ale dopiero na rozprawie
glownej prowadzonej po uchyleniu poprzednio wydanego wyroku i skierowa-
niu sprawy do ponownego rozpoznania (por. postanowienie SN z dnia 7 marca
2013 r., V KK 481/12, LEX nr 1302184).
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7. COFNIECIE WNIOSKU O $CIGANIE W POSTEPOWANIU SADOWYM
(ART. 12 § 3 k.P.K.)

Kielce, 22 maja 2016 .
Ewa Szpak
ul. Kasztanowa 324
25-527 Kielce

Sad Rejonowy

w Kielcach

Na podstawie art. 12 § 3 k.p.k.

cofam wniosek o sciganie

przeciwko Marcinowi Szczyrbie, ktéry umiescit w Internecie nagranie video ze stosunku
seksualnego, ktéry wspolnie odbywalismy.

Uzasadnienie

W dniu 10 stycznia 2016 r. ztozytam zawiadomienie do prokuratury w sprawie umiesz-
czenia bez mojej zgody w Internecie nagrania video ze stosunku seksualnego pomiedzy
mna a moim chtopakiem Marcinem Szczyrba. Po skierowaniu aktu oskarzenia do sadu
w dniu 17 maja 2016 r. M. Szczyrba wyjasnit mi motywy swojego zachowania, wskazu-
jac, ze uczynit to przypadkowo, i przeprosit za ten czyn. Nie chcg, aby toczyta sie sprawa
przeciwko mojemu chtopakowi takze dlatego, ze spowodowatoby to nagtosnienie spra-
wy, co nie lezy takze w moim interesie.

Ewa Szpak

Komentarz

Zgoda sadu moze zosta¢ wydana na analogicznych zasadach i po rozwazeniu
analogicznych przestanek jak w przypadku cofniecia wniosku o $ciganie w po-
stepowaniu przygotowawczym.

Cofniecie wniosku przed sadem jest mozliwe do rozpoczecia przewodu sa-
dowego, tj. do chwili zwiezlego przedstawienia zarzutéw oskarzenia (art. 385

§1kpk.).

Jezeli wniosek o $ciganie zlozyl przedstawiciel maloletniego pokrzywdzonego,
to po uzyskaniu przez niego pelnoletniosci wniosek ten moze cofna¢ wylacznie
pokrzywdzony.

Nie jest dopuszczalne cofnigcie wniosku o Sciganie, jezeli wyrok sadu pierw-
szej instancji zostal uchylony i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania.
Wowczas bowiem nie jest to juz pierwsza rozprawa gléwna, co uniemozliwia
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skuteczne cofniecie wniosku o éciganie (por. postanowienie SN z dnia 11 sierp-
nia 2000 r., I KZP 19/00, OSNP 2000, nr 10, poz. 6).

Ograniczenie cofniecia wniosku, o ktérym mowa w art. 12 § 3 k.p.k., nie po-
winno mie¢ zastosowania, jezeli dopiero po rozpoczeciu przewodu sagdowego
okaze sie, iz czyn jest $cigany na wniosek albo np. maloletni pokrzywdzony do
tego czasu nie byl wlasciwie reprezentowany (np. maloletni, ktérego matka nie
zyje, zostal pokrzywdzony przestepstwem wypadku komunikacyjnego, ktérego
sprawca jest ojciec, a kurator dla matloletniego zostal ustanowiony dopiero w po-
stepowaniu odwolawczym).

W razie cofniecia wniosku sad moze obciazy¢ cofajacego wniosek kosztami po-
stepowania (art. 637 § 2 k.p.k.).
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8. Wniosex o umorzenie POSTEPOWANIA Z POWODU NIEPOPEENIENIA CZYNU
(ART. 17 § 1 PKT 1 K.P.K.)

Gdynia, 11 sierpnia 2016 r.
adw. Zbigniew Biegaj
Kancelaria Adwokacka w Gdyni
ul. Lesna 10
obronca Jana Ktosa
podejrzanego o czyn z art. 280 § 1k k.

Sygn. akt PR 1 Ds. 325.2015
Prokurator Rejonowy
w Gdyni

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.
wnosze

0 umorzenie postepowania przeciwko Janowi Ktosowi, podejrzanemu o czyn z art. 280
§ 1 k.k., wobec niepopetnienia zarzucanego czynu.

Uzasadnienie

Prokurator Rejonowy w Gdyni wszczat przeciwko Janowi Ktosowi sledztwo o to, ze
w dniu 1 maja 2015 r. w Gdyni, dziatajgc wspélnie i w porozumieniu z Pawtem Pajgkiem,
uzyli przemocy wobec Donata Truska, uderzajgc go piesciami po gtowie, i zabrali w celu
przywtaszczenia pienigdze w kwocie 5000 zt, tj. o czyn z art. 280 § Tk.k.

Postepowanie przeciwko Janowi Ktosowi z powodu jego ukrywania sie zostato za-
wieszone.

W dniu 13 czerwca 2016 r. zapadt wyrok przed Sadem Rejonowym w Gdyni
(I K 29/15), w ktorym sad uznat za winnego tegoz przestepstwa wytacznie Pawta Pa-
jaka. Sad opart sie na zeznaniach pokrzywdzonego, ktéry zeznat, iz wskazat na drugiego
mezczyzne (czyli Jana Ktosa) w wyniku pomytki z innym zdarzeniem, ktore miato miejsce
2 lata wczesdniej. Wyrok Sadu Rejonowego w Gdyni uprawomocnit sie w dniu 10 lipca
2016 .

Majac na uwadze, 7e przestanka z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. dotyczy zaréwno sytuacji,
gdy czynu w ogéle nie popetniono, jak i sytuacji, gdy czyn wprawdzie popetniono, lecz
nie popetnit go konkretny podejrzany, wnosze o umorzenie postepowania przeciw-
ko Janowi Ktosowi wskutek niepopetnienia przez niego zarzucanego mu przestepstwa
zart. 280 § Tk k.

adw. Zbigniew Biegaj
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Komentarz

Odmowa wszczecia lub umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 k.p.k.
nastepuje z urzedu, za$ wniosek strony stanowi¢ moze impuls do podjecia czyn-
nosci z urzedu.

Przestanki z art. 17 k.p.k. sa uwzgledniane na kazdym etapie procesu i prowa-
dzg do wydania postanowienia o odmowie wszczecia dochodzenia lub Sledztwa
(art. 305 § 1 k.p.k. w zw. z art. 303 k.p.k.), umorzenia postepowania przygoto-
wawczego (art. 322 § 1 k.p.k.) lub sagdowego (art. 339 § 3 pkt 1 lub 2 k.p.k.) albo
wydania wyroku uniewinniajacego lub umarzajacego postepowanie (art. 414
§1kpk).

Na postanowienie o odmowie wszczecia postepowania przygotowawczego po-
krzywdzonemu, instytucji wymienionej w art. 305 § 4 k.p.k. oraz osobie wymie-
nionej w art. 305 § 4 k.p.k., jezeli wskutek przestepstwa doszlo do naruszenia jej
praw, stuzy zazalenie.

Instytucja, o jakiej mowa w art. 305 § 4 k.p.k., jest instytucja pafistwowa, samo-
rzadowa lub spoteczna, ktéra zlozyta zawiadomienie o przestepstwie.

Aby wnieé¢ zazalenie na odmowe wszczecia dochodzenia lub $ledztwa, nie jest
niezbedne ustalenie faktu pokrzywdzenia w przypadku innych oséb (fizycz-
nych, prawnych), ale warunkiem jest naruszenie praw tych oséb w wyniku czy-
nu, o ktérym dany podmiot ztozyt zawiadomienie.

Na postanowienie o umorzeniu postepowania zazalenie przystuguje:

1) stronom,

2) instytucji panstwowej lub samorzadowej, ktéra zlozyla zawiadomienie
o przestepstwie,

3) osobie, ktéra zlozyla zawiadomienie o przestepstwie okreslonym
w art. 228-231, art. 233, art. 235, art. 236, art. 245, art. 270-277, art. 278-294
lub w art. 296-306 k.k., jezeli postepowanie karne wszczeto w wyniku jej
zawiadomienia, a wskutek tego przestepstwa doszlo do naruszenia jej
praw (art. 306 § 1a k.p.k.).

Sad odwotawczy uprawniony jest w razie stwierdzenia konkurencji negatyw-
nych przestanek procesowych okred§lonych w art. 17 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. oraz
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. wydac orzeczenie uniewinniajace, ale takie rozstrzygniecie
moze zapas¢ jedynie woéweczas, gdy pozwalaja na to zebrane w sprawie dowody
(por. postanowienie SN z dnia 27 wrze$nia 2012 r., SDI 27/12, LEX nr 1226774).

W doktrynie rozbieznosci budzi rozumienie pojecia ,czynu nie popelniono”.
Wykrystalizowaly sie dwa przeciwstawne stanowiska, niemniej zadne nie kwe-
stionuje, ze zakresem swoim przestanka ta obejmuje czyn w rozumieniu prawa
karnego materialnego.

Pierwszy z pogladéw ogranicza wskazang przestanke do czynu w rozumieniu
prawa karnego materialnego. Jesli w toku postepowania przygotowawczego
zostanie ustalone, ze czynu nie popelnila ciéle oznaczona osoba, to podstawa
prawng umorzenia postepowania powinien by¢ art. 322 k.p.k. Oznacza to, ze
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8. Wniosek o umorzenie postepowania z powodu niepopetnienia czynu (art. 17 § 1 pkt 1k.p.k.)

gdy w toku dochodzenia lub Sledztwa dojdzie do przedstawienia zarzutéw
okreslonej osobie, a nastepnie stwierdzenia, ze nie popelnila ona zarzucanego
jej czynu zabronionego, nastapi umorzenie postepowania, ale nie na podstawie
art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k., lecz wlasnie na podstawie wspomnianego art. 322 k.p.k.

Wiekszos¢ przedstawicieli doktryny opowiada sie jednak za szerokim rozumie-
niem tej przyczyny umorzenia. Przyjmuja oni, Ze powinna ona obejmowac nie
tylko niepopelnienie czynu w rozumieniu prawa karnego, lecz takze stwierdze-
nie, ze osoba, przeciwko ktorej skierowano postepowanie, nie jest jego spraw-
ca. Wedlug szerokiego rozumienia przeslanki ,czynu nie popelniono” wyrdznia
sie dwa jej aspekty, a wiec SciSle materialny, zwiazany z rozumieniem pojecia
,czyn”, oraz procesowy, tj. ustalenie, Ze czynu nie popetnil podejrzany, i wow-
czas podstawe prawng umorzenia stanowic bedzie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.
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O. Wniosek o umorzenie POSTEPOWANIA Z POWODU
OCZYWISTEGO BRAKU FAKTYCZNYCH PODSTAW OSKARZENIA
(ART. 17 § 1 PKT 1 K.P.K. W ZW. Z ART. 339 § 3 PKT 2 K.P.K.)

Gdansk, 11 sierpnia 2016 .
adw. Piotr Majewski
Kancelaria Adwokacka w Gdansku
ul. Polna 8
obronca Ady Nowek
oskarzonej o czyn z art. 190a § 1 k.k.

Sygn. akt Il K 199/16
Sad Rejonowy
w Gdansku

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 339 § 3 pkt 2 k.p.k.
wnosze

0 umorzenie postepowania przeciwko Adzie Nowek, oskarzonejo czynzart. 190a § 1k k.,
z powodu oczywistego braku faktycznych podstaw oskarzenia.

Uzasadnienie

Oskarzyciel positkowy subsydiarny Jan Zamojski oskarzyt Ade Nowek o to, ze w okresie
od dnia 30 grudnia 2015 r. do dnia 10 maja 2016 r. w Gdansku uporczywie nekata Jana
Zamojskiego poprzez wykonywanie licznych potaczen telefonicznych w porze dzien-
nej i nocnej na jego numer telefonu, istotnie naruszajac prywatnos$¢ Jana Zamojskiego,
tj.oczynzart. 190a § 1k.k.

Bezspornie Ada Nowek byta konkubing Jana Zamojskiego i pozostaje z nim w kon-
flikcie od czasu jego wyprowadzki z mieszkania Ady Nowek i przeprowadzenia si¢ do Ma-
rianny Skupien w koncu grudnia 2015 r. Brak jest dowodoéw, aby potaczenia telefoniczne
do Jana Zamojskiego byty realizowane przez Ade Nowek. Z zeznan pokrzywdzonego wy-
nika, ze gdy podnosit stuchawke, to rozmoéwca sie roztagczat, a zatgczone bilingi rozmoéw
przychodzacych na telefon pokrzywdzonego nie pozwalaja stwierdzi¢, kto wykonywat
owe liczne potaczenia.

W niniejszej sprawie brak jakichkolwiek dowoddéw na sprawstwo i wine oskarzone;j,
a postawiony zarzut opiera sie wytacznie na domniemaniach oskarzyciela positkowego,
niepopartych zadnym dowodem obcigzajgcym Ade Nowek.

Wobec powyziszego wnosze o umorzenie postepowania z przyczyny wskazanej
w petitum.

adw. Piotr Majewski
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9. Wniosek o umorzenie postepowania z powodu oczywistego braku faktycznych podstaw...

Komentarz

Umorzenie postepowania z powodu wskazanej przeslanki (art. 17§ 1 pkt 1 k.p.k.,
art. 339 § 3 pkt 2 k.p.k.) moze nastapi¢ wowczas, gdy w sposéb wyrazny ze zgro-
madzonego materialu dowodowego wynika brak dowodéw oskarzenia, a nie
ma potrzeby przeprowadzania dodatkowych dowodéw. Przestanka ta zachodzi
zwlaszcza wtedy, kiedy brak jakichkolwiek dowodéw §wiadczacych o popelnie-
niu przez oskarzonego zarzucanego przestepstwa, a nie moze by¢ efektem oceny
istniejacych dowodoéw (por. postanowienie SN z dnia 7 wrzednia 1994 1., IIl KRN
98/94, OSNKW 1994, nr 11-12, poz. 72).

Jezeli przewodniczacy wydzialu na etapie wstepnej kontroli aktu oskarzenia
(art. 337 k.p.k.) stwierdzi potrzebe rozwazenia zaistnienia tej przeslanki, kieruje
sprawe na posiedzenie, gdzie sad wydaje postanowienie. Podejmujac decyzje,
sad moze umorzy¢ postepowanie, ale takze stwierdzi¢ brak wystapienia prze-
stanki z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. i skierowac sprawe na rozprawe celem jej meryto-
rycznego rozpoznania.
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10. Wniosek o umorzenie POSTEPOWANIA Z POWODU BRAKU ZNAMION CZYNU
ZABRONIONEGO (ART. 17 § 1 PKT 2 K.P.K.)

Ptock, 30 sierpnia 2016 r.
adw. Marek Kubiak
Kancelaria Adwokacka w Ptocku
ul. Reja 11
obronca Edwarda Oliwy
podejrzanego o czyn z art. 209 § 1 k.k.

Sygn. akt PR 1 Ds. 647.2015
Prokurator Rejonowy
w Ptocku

Whiosek
o umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Edwardowi Oliwie, podejrzanemu o czyn z art. 209
§ 1k.k., z powodu braku wyczerpania znamion z art. 209 § 1 k.k.

Uzasadnienie

Prokurator oskarzyt Edwarda Oliwe o to, ze w okresie od stycznia 2014 r. do dnia 31 maja
2016 r. w Ptocku uporczywie uchylat sie od obowigzku alimentacyjnego wobec Piotra Oli-
wy poprzez nieptacenie alimentdw zasgdzonych wyrokiem Sadu Rejonowego VIII Wydziat
Rodzinny w Ptocku w kwocie po 400 zt miesiecznie, czym narazit pokrzywdzonego na nie-
moznos$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, czyli o czyn z art. 209 § Tk.k.

W toku dochodzenia ustalono, ze Edward Oliwa jest zatrudniony jako menager
w firmie Engels i zarabia miesiecznie 5000 zt, ma rodzine sktadajaca sie z zony i dwoj-
ki dzieci i nie realizuje obowigzku alimentacyjnego na syna z pierwszego matzenstwa
— Piotra Oliwe. Z zeznan matki dziecka Krystyny Skapiec wynika, ze jest ona prezesem
Gryfit Menno Bank SA., osigga wynagrodzenie w wysokosci 24.000 zt miesiecznie, nie
posiada zadnych zobowiazan finansowych, a dziecko ma zapewnione wszelkie potrzeby,
m.in. uczeszcza do klubu jazdy konnej, klubu wspinaczkowego, uczy sie prywatnie trzech
jezykdéw obcych.

Majac na uwadze, ze czyn z art. 209 § 1 k.k. wymaga narazenia pokrzywdzonego
na niemoznos$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, zas syn mojego klienta
ma zagwarantowana realizacje wszelkich potrzeb, lokujac sie zdecydowanie ponad po-
jeciem potrzeb podstawowych, wnosze o umorzenie postepowania.

adw. Marek Kubiak
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10. Whniosek o umorzenie postepowania z powodu braku znamion czynu zabronionego...

Komentarz

Kazde przestepstwo sklada sie ze znamion strony przedmiotowej (opisujacych
dane zachowanie jako zabronione m.in. w czesci szczegélnej kodeksu karne-
go, ale i innych ustaw) oraz znamion strony podmiotowej (opisanych w czesci
ogolnej kodeksu karnego). Przypisanie sprawstwa oskarzonemu wymaga wy-
pelnienia Iacznie wszystkich znamion zaréwno strony przedmiotowej, jak i pod-
miotowej (art. 9 k.k.) danego typu rodzajowego przestepstwa.

Przestepstwo z art. 209 § 1 k k. jest przestepstwem materialnym. Warunkiem jego
dokonania jest to, zeby uchylanie sie od obowiazku alimentacyjnego spowodo-
walo skutek w postaci narazenia pokrzywdzonego na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych (por. wyrok SN z dnia 29 maja 2012 r,, II KK
106/12, OSNKW 2012, nr 10, poz. 107). Jezeli zatem jedno z rodzicéw w pelni re-
alizuje obowiazki alimentacyjne wobec dzieci, przy czym zapewnia im w catosci
zaspokojenie ich potrzeb zyciowych, to brak realizacji obowigzku alimentacyj-
nego przez drugie z rodzicow nie wyczerpuje znamion przestepstwa, bo takie
zaniechanie nie pociaga za soba narazenia na niemoznos¢ zaspokojenia podsta-
wowych potrzeb zyciowych.

W orzecznictwie SN wskazuje sig, iz do przestanki niepopelnienia przestepstwa
wlaczy¢ tez nalezy calkowity brak spotecznej szkodliwosci czynu, wywodzac to
a fortiori z tredci art. 1 § 2 kk. (por. wyrok SN z dnia 25 stycznia 2000 r., WKN
45/99, OSNKW 2000, nr 5-6, poz. 47).
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11 « WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA Z POWODU ZNIKOMEGO STOPNIA
SPOLECZNE) SZKODLIWOSCI CZYNU (ART. 17 § 1 PKT 3 K.P.K.)

Rzeszoéw, 20 lipca 2016 r.
adw. Nina Katuszka
Kancelaria Adwokacka w Rzeszowie
ul. Czernika 1
obronca Mariana Lisa
podejrzanego o czyn z art. 226 § 1 k.k.

Sygn. akt PR 2 Ds. 517.2016
Prokurator Rejonowy
w Rzeszowie

Whiosek
o umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Marianowi Lisowi, podejrzanemu o czyn z art. 226
§ 1k.k., z powodu znikomego stopnia spotecznej szkodliwosci zarzucanego czynu.

Uzasadnienie

Prokurator przedstawit M. Lisowi zarzut popetnienia przestepstwa z art. 226 § 1 k.k.
W toku przestuchania M. Lis przyznat sie do zarzucanego czynu i ztozyt wyczerpujace
wyjasnienia, w ktérych podat, ze nazwanie funkcjonariusza policji ,tobuzem” byto efek-
tem silnego zdenerwowania zwigzanego z nieporozumieniami rodzinnymi, ktére miaty
miejsce chwile przed interwencja policji. Ponadto podejrzany wyjasnit, ze po kilkudzie-
sieciu minutach ochtonat, przeprosit policjanta w zwigzku ze swym zachowaniem i wyra-
zit skruche. Marian Lis dodat, ze zarzucanego czynu dopuscit sie wprawdzie na ulicy, lecz
w poblizu radiowozu, gdzie nie byto innych oséb, a stowa nie byty przez niego wypowia-
dane tonem donosnym i byty styszane tylko przez dwdch interweniujgcych policjantow.
Majac powyzsze na uwadze, nalezy ocenic, ze czyn zarzucany podejrzanemu cechuje
sie znikomym stopniem spotecznej szkodliwosci, o czym przekonuja przestanki podmio-
towe w postaci braku motywacji dla dokuczenia pokrzywdzonemu i ublizenia mu stowa-
mi wulgarnymi, jak réwniez przedmiotowe, w tym sposéb i okolicznosci popetnienia czy-
nu oraz miejsce jego popetnienia (ograniczony krag podmiotéw, ktére mogty ustyszec¢
wypowiadane stowo, brak w poblizu miejsca zdarzenia os6b postronnych).

adw. Nina Katuszka
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11. Wniosek o umorzenie postepowania z powodu znikomego stopnia spotecznej szkodliwosci...

Komentarz

Kryteria oceny stopnia spolecznej szkodliwosci czynu zawarte s w art. 115
§ 2 k.k. i jest to katalog zamkniety. Oznacza to, Ze na stopien spolecznej szkod-
liwosci czynu nie majg wplywu okolicznosci dotyczace osoby sprawcy (np. do-
tychczasowa niekaralnos¢, ustabilizowany tryb zycia, dobra opinia), lecz
wylacznie okolicznoéci dotyczace samego czynu.

Warunkiem koniecznym umorzenia postepowania z tej przeslanki jest ustalenie,
ze oskarzony popelnit czyn zabroniony i ze czyn ten jest rzeczywiscie szkodliwy
spolecznie w stopniu znikomym.

Jezeli podstawa umorzenia postepowania jest ustalenie znikomej szkodliwosci
spolecznej czynu (art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.), to kierujac sie kryteriami okres§lonymi
w art. 115 § 2 k.k., nalezy rozwazy¢ m.in. posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy,
a to w konsekwencji rodzi wymaganie usytuowania sprawcy w procesowym
charakterze podejrzanego (por. postanowienie SN z dnia 8 stycznia 2008 r., V KK
416/07, OSNKW 2008, nr 5, poz. 36).

Umorzenie z powodu znikomej spotecznej szkodliwosci czynu nie stanowi prze-
szkody dla przekazania sprawy do okreslonego organu w celu zastosowania
sankgji stuzbowych lub dyscyplinarnych, gdy czyn stanowi takze przewinienie
dyscyplinarne lub naruszenie obowiazkéw stuzbowych (art. 18 § 2 k.p.k.).

Umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k., gdy w posta-
nowieniu prokurator wyraZnie stwierdza fakt popetnienia czynu przez ozna-
czona osobe, tyle ze o znikomej szkodliwosci, stwarza stan rzeczy osgdzonej
w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. réwniez wtedy, gdy przed jego wydaniem
osobie tej nie przedstawiono zarzutéw ani nie przestuchano jej w charakterze
podejrzanego (por. wyrok SN z dnia 15 lutego 2012 r.,, II KK 201/11, OSNKW
2012, nr 6, poz. 60). Wskazuje sie, ze skoro do umorzenia postepowania z tego
powodu niezbedne jest odniesienie si¢ m.in. do postaci zamiaru i motywacji
sprawcy (por. wyrok SN z dnia 28 czerwca 2005 ., WA 14/05, OSNKW 2005,
nr 10, poz. 96), rodzi to w konsekwencji potrzebe usytuowania sprawcy w pro-
cesowym charakterze podejrzanego. Jezeli organ Scigania tego nie uczynil, cho¢
powinien, to nie moze nastepnie, kosztem gwarancji okreslonej osoby, uzyska¢
swoistego ulatwienia w postaci mozliwosci podjecia w kazdym czasie w trybie
art. 327 § 1 k.p.k. umorzonego uprzednio postepowania. Staje temu na prze-
szkodzie wytworzenie przez takie prawomocne umorzenie stanu rzeczy osg-
dzonej (por. postanowienie SN z dnia 8 stycznia 2008 r., V KK 416/07, OSNKW
2008, nr 5, poz. 36).

Jezeli czyn charakteryzuje si¢ znikomym stopniem spolecznej szkodliwosci
w aspekcie tylko jego przedmiotowych elementéw, ale brak jest osoby domnie-
manego sprawcy, umorzenie dochodzenia ,w sprawie” powinno nastapic z uwa-
gi na jego niewykrycie (w tym z wpisaniem sprawy do rejestru przestepstw),
gdyz nie powinno si¢ ograniczac tylko do przedmiotowych elementéw szkodli-
wosci spolecznej (np. rozmiaréw szkody), albowiem istotne znaczenie ma i moze
mie¢ tez np. zamiar sprawcy i jego motywacja, trudna do ustalenia bez wiedzy,
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

kim on jest. Jezeli sprawca jest znany, wéwczas powinno dojs¢ do przedstawie-
nia mu zarzutéw i zbadania aspektow podmiotowych wymaganych dla przy-
jecia omawianego stopnia szkodliwosci spolecznej, a umorzenie na podstawie
art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. bedzie mozliwe, gdy takze i one wskaza na znikomosc¢ tej
szkodliwosci.

W przypadku umorzenia in rem bez ustalenia osoby domniemanego sprawcy
w razie pojawienia sie nastepnie podstaw do przedstawienia zarzutéw okreslo-
nej osobie mozliwe bedzie podjecie dochodzenia na nowo, poniewaz nie zaist-
niala przestanka powagi rzeczy osadzonej — rei iudicatae.
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12. Wniosek o umorzenie postepowania z powodu przedawnienia karalnosci czynu...

12. wniosex o umorzenie POSTEPOWANIA Z POWODU PRZEDAWNIENIA
KARALNOSCI CZYNU (ART. 17 § 1 PKT 6 K.P.K.)

Tarnoéw, 28 lipca 2016 .
adw. Andrzej Wolski
Kancelaria Adwokacka w Tarnowie
ul. Piekna 9
obronca Mariana Panka
oskarzonego o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Sygn. akt I K 210/15
Sad Rejonowy
w Tarnowie

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Marianowi Pankowi, oskarzonemu o czyn
zart. 190 § 1 k.k., zpowodu przedawnienia karalnosci czynu.

Uzasadnienie

Prokurator skierowat do sadu akt oskarzenia przeciwko M. Pankowi, oskarzajac go o po-
petnienie w dniu 1 maja 2011 r. w Tarnowie czynu z art. 190 § 1 k.k.

Zgodnie z art. 101 § 1 pkt 4 k.k. karalnos¢ przestepstwa zagrozonego karg nieprze-
kraczajaca 3 lat pozbawienia wolnosci wynosi 5 lat. Termin ten ulega jednak wydtuzeniu
o kolejne 10 lat, jezeli w okresie przewidzianym w art. 101 § 1 pkt 4 k.k. wszczeto poste-
powanie (art. 102 k.k.). W przedmiotowej sprawie postepowanie przeciwko M. Pankowi
wszczete zostato w dniu 30 maja 2016 r., a zatem po uptywie okresu 5 lat, o ktérym
mowa w art. 101 § 1 pkt 4 k.k. Przyczynito sie to do przedawnienia karalnosci czynu i nie-
wydtuzenia tego okresu o dalsze 10 lat.

Z uwagi na wskazane okolicznosci zasadne jest umorzenie postepowania.

adw. Andrzej Wolski

Komentarz

Terminy przedawnienia karalnosci czynéw opisane sa w rozdziale XI kk.,
a w szczegolnosci w art. 1011 102 k.k.
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Przedawnienie karalnosci czynu nie stoi na przeszkodzie wniesieniu kasacji na
korzys¢ oskarzonego (art. 529 k.p.k.) czy wniosku o wznowienie postepowania
na jego korzysc (art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 529 k.p.k.).

Umorzenie z powodu przedawnienia karalnosci czynu nie stanowi przeszkody
do orzeczenia przepadku przedmiotéw.

Z punktu widzenia biegu okreséw przedawnienia karalnosci decydujace jest to,
jakie przestepstwo oskarzony w rzeczywistosci popelnil, a wiec czyn przypisany,
a nie, o jakie przestepstwo zostal oskarzony, tj. o czyn zarzucany (por. wyrok SN
z dnia 9 listopada 2011 r., IV KK 338/11, LEX nr 1044060).

Ustawa z dnia 3 czerwca 2005 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny (Dz. U. Nr 132,
poz. 1109) wydluzono terminy przedawnienia karalnosci niektérych czynow.
W art. 2 tej ustawy przyjeto, ze do czyndw popelnionych przed jej wejsciem
w zycie (tj. dnia 3 sierpnia 2005 r.) stosuje sie zmienione przepisy kodeksu karne-
go o przedawnieniu, chyba Ze termin przedawnienia juz uptynal. Powoduje to,
ze jezeli do dnia wejscia w zycie noweli nie nastgpilo przedawnienie karalnosci
czynu, to stosuje sie przepisy znowelizowane, przewidujace wydiuzony termin
przedawnienia karalnosci czynéw, bez potrzeby odwolywania sie do reguty ko-
lizyjnej z art. 4 § 1 k.k. (por. wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2005 ., V KK 151/05,
LEX nr 157208).

Terminy przedawnienia maja charakter materialnoprawny, a zatem nie stosuje
sie do ich obliczania przepiséw kodeksu postepowania karnego o terminach. Po-
niewaz ustanie karalno$ci nastepuje w rezultacie uplywu czasu kalendarzowe-
go odpowiadajacego terminowi przedawnienia (czyli w dniu odpowiadajacym
w danym roku dacie jego popelnienia), to jezeli przedawnienie przestepstwa
prywatnoskargowego uptywa w dniu wolnym w danym roku od pracy, wnie-
sienie aktu oskarzenia w dniu nastepnym nie moze spowodowaé wydluzenia
tego terminu (por. postanowienie SN z dnia 18 grudnia 2000 r., IIT KKN 429/98,
OSNKW 2001, nr 3-4, poz. 20).

Termin przedawnienia karalnosci czynéw prywatnoskargowych (art. 101
§ 2 k.p.k.) wiaze rowniez prokuratora, jesli chce obja¢ sciganiem ten rodzaj prze-
stepstwa. Po wszczeciu postepowania, przy zachowaniu terminéw okreslonych
w art. 101 k.k., moze dojs¢ jedynie do umorzenia procesu w razie uplywu w toku
postepowania okresu wskazanego w art. 102 k.k.

Wydanie orzeczenia merytorycznego przy zaistnialym przedawnieniu stano-
wi bezwzgledna przyczyne odwolawcza (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.), skutkujaca
uchyleniem orzeczenia na korzys$¢ oskarzonego (art. 439 § 2 k.p.k.). Jezeli wy-
rok wydano, ale termin przedawnienia uptywa juz po jego wydaniu, to w razie
jego zaskarzenia do umorzenia dochodzi na etapie postepowania przed sadem
drugiej instancji. Moze on wowczas uchyli¢ zaskarzony wyrok i umorzy¢ po-
stepowanie takze na posiedzeniu, chyba Ze istnialyby powody do uniewin-
nienia oskarzonego po takim uchyleniu juz w instancji odwolawczej. Jezeli
do przedawnienia doszlo po wydaniu wyroku, ale przed jego uprawomocnie-
niem (np. w trakcie biegu terminu wystgpienia o uzasadnienie tegoz wyroku
czy sporzadzania go), to jesli zadna strona nie zaskarzy wyroku, dojdzie do
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uprawomocnienia sie orzeczenia, od ktérego kasacje moze wnies¢ podmiot
specjalny w trybie art. 521 k.p.k.

Termin przedawnienia odnosi si¢ do integralnej calosci czynu, mimo ze rézne
sa terminy przedawnienia poszczegolnych typéw przestepstw, ktére obejmuje
kumulatywna kwalifikacja prawna. Przedmiotem przedawnienia karalnosci jest
czyn, a nie kwalifikacja prawna (por. postanowienie SN z dnia 22 marca 2016 .,
V KK 345/15, LEX nr 2015139).

Sprawca, ktory w warunkach art. 11 § 2 k.k. wyczerpuje swoim zachowaniem
znamiona okres§lone w dwoch lub wiecej przepisach ustawy, popelnia jeden
czyn, odpowiadajacy przestepstwu stypizowanemu przez zbiegajace sie prze-
pisy, ktére wchodzac w sklad kumulatywnej kwalifikacji, traca swoja samodziel-
nos¢. Utworzone w ten sposob przestepstwo zagrozone jest kara, ktérej granice
wyznacza ustawowe zagrozenie przepisu przewidujacego najsurowsza kare.
Kara ta staje si¢ wyznacznikiem terminu przedawnienia, ktére ustawodawca
w przepisie art. 101 § 1 k k. wiaze z zagrozeniem karg (por. wyrok SA w Katowi-
cach z dnia 2 sierpnia 2013 r., II AKa 480/12, Biul. SAKa 2013, nr 4, poz. 3).

Zaréwno przy przestepstwach rozciagnietych w czasie, wieloczynowych, trwa-
tych, jak i przy przestepstwach o charakterze cigglym za czas popelnienia takich
przestepstw uznac nalezy ostatni moment dziatania sprawcy, w tym czas doko-
nania ostatniego z czynéw skladajacych sie na realizacje przestepstwa ciaglego.
Tym samym nie jest tu istotne, w jakim momencie pokrzywdzony powzial wie-
dze o osobie sprawcy i poszczegélnych zachowaniach skiadajacych sie na czyn
ciagly, lecz moment, kiedy przekazuje organowi Scigania informacje o spraw-
cy ostatniego z tych zachowan wchodzacych w sklad czynu ciaglego (por. wy-
rok SN z dnia 24 pazdziernika 2013 r., IIl KK 311/13, LEX nr 1379928).

Cecha przestepstwa wieloczynowego jest to, ze przedawnia sie ono w calosdi,
a nie w zakresie poszczegdlnych jego elementdéw, i data przedawnienia karalno-
Sci jest data popelnienia ostatniego czynu wchodzacego w jego sklad (por. wy-
rok SA w Warszawie z dnia 1 czerwca 2009 r., Il AKa 98/09, Apel. W-wa 2009, z. 4,
poz. 16).
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13. Wniosex o umorzenie POSTEPOWANIA WOBEC PRAWOMOCNEGO
ZAKONCZENIA POSTEPOWANIA KARNEGO PRZECIWKO TEJ SAME] OSOBIE O TEN SAM
czyN (ART. 17 § 1 PKT 7 K.P.K.)

Przemysl, 31 sierpnia 2016 .
adw. Anna Trela
Kancelaria Adwokacka w Przemyslu
ul. Nowa 2
obronca Leszka Ziotka
oskarzonego o czyn z art. 284 § 2 k.k.

Sygn. akt Il K 412/12
Sad Rejonowy
w Przemyslu

Whiosek
o umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Leszkowi Ziétkowi, oskarzonemu o czyn z art. 284
§ 2 k k., z powodu powagi rzeczy osadzone;j.

Uzasadnienie

Do Sadu Rejonowego w Przemyslu zostat skierowany akt oskarzenia przeciwko L. Zi6t-
kowi, w ktérym prokurator oskarzyt go o przywtaszczenie w dniu 2 lipca 2015 r. w Prze-
myslu kwoty 600 zt na szkode DHL SA, tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Przemyslu z dnia 11 lipca 2016 r., [| K 700/16, ktory
uprawomochnit sie w dniu 19 lipca 2016 r., L. Ziotek zostat skazany z art. 284 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 kk. za czyn popetniony w okresie od dnia 30 marca 2015 r. do dnia
30 wrzesnia 2015 r. w Przemyslu, a polegajacy na przywtaszczeniu na szkode DHL SA
tacznie kwoty 27.800 zt, obejmujacej m.in. kwote 600 zt.

W zwiagzku z prawomocnym skazaniem oskarzonego w warunkach czynu ciaggtego,
ktéry obejmuje swoim zakresem czasowym zachowanie objete niniejszym postepo-
waniem, zaistniata powaga rzeczy osadzonej, dlatego zasadne jest umorzenie poste-
powania.

adw. Anna Trela

58



13. Wniosek o umorzenie postepowania wobec prawomocnego zakonczenia postepowania...

Komentarz

Instytucja z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. stanowi przeszkode do wszczecia i prowadze-
nia postepowania, jezeli o ten sam czyn, przeciwko tej samej osobie, postepowa-
nie zostalo prawomocnie zakoniczone (powaga rzeczy osadzonej — res iudicata).
Dla tozsamosci czynu zasadnicze znaczenie ma zdarzenie faktyczne bedace
przedmiotem postepowania, ktére zostalo prawomocnie zakoniczone. Kryteria-
mi, w oparciu o ktére dokonuje sie ustalenia tozsamosci czynéw, sg: tozsamosé
podmiotéw czynéw i pokrzywdzonych, tozsamos¢ czasu i miejsca zdarzenia,
przedmiotu ochrony, choé¢ pewne réznice nie wykluczaja przyjecia tozsamosci
czynéw. Identycznosc czynu bedzie wylaczona, jezeli w poréwnywalnych okre-
Sleniach zachodzg tak istotne réznice, ze wedlug rozsadnej zyciowej oceny nie
mozna ich uznaé za okreslenia tego samego zdarzenia faktycznego (por. posta-
nowienie SN z dnia 25 pazdziernika 2012 r., IV KK 87/12, LEX nr 1226759).

Przeslanka powagi rzeczy osadzonej wynika z potrzeby zapewnienia stabilnosci
prawa i orzeczen organdéw procesowych w postepowaniu karnym i jest konsek-
wencja zasady ne bis in idem, stanowiacej gwarancje procesowa, ze nikt nie bedzie
pociagany wiecej niz raz do odpowiedzialnosci karnej za ten sam czyn zabroniony
pod grozba kary. Stan rzeczy osadzonej stoi na przeszkodzie nie tylko prowadzeniu
nowego postepowania o ten sam czyn, ale takze nie pozwala na kontynuowanie
postepowania po uprawomocnieniu sie orzeczenia koficzacego to postepowanie
(por. wyrok SN z dnia 12 lutego 2014 ., V KK 407/13, LEX nr 1439399).

Umorzenie postepowania przygotowawczego w fazie in rem, czyli przed
przedstawieniem zarzutéw osobie podejrzanej, wyklucza zaistnienie powagi
rzeczy osadzone;j.

Skazanie za czyn ciagly (art. 12 k.k.) stoi na przeszkodzie, ze wzgledu na tres¢
art. 17§ 1 pkt 7 k.p.k., ponownemu postepowaniu o pdZniej ujawnione zachowa-
nia bedace elementami tego czynu, ktére nie byly przedmiotem wczesniejszego
osadzenia (por. wyrok SN z dnia 19 lutego 2013 r.,, II KK 23/13, LEX nr 1277707).
Powaga rzeczy osadzonej nie obejmuje zachowan wykraczajacych poza czas po-
pelnienia czynu ciagglego ustalony w wyroku.

Czas popelnienia czynu ciaglego to okres obejmujacy powtarzajace sie zachowa-
nia, od pierwszego do zakoniczenia ostatniego z nich. Prawomocne skazanie za
przestepstwo popelnione czynem cigglym stwarza stan materialnej prawomocno-
§ci w stosunku do okresu objetego skazaniem takze w odniesieniu do jednostko-
wych zachowan, ktére nie zostaly objete opisem czynu przypisanego, zatem rodzi
powage rzeczy osadzonej, co wyklucza przypisanie skazanemu kolejnych, takich
samych zachowan z okresu opisanego w prawomocnym wyroku. Stan powagi
rzeczy osadzonej wynikajacy z wyroku skazujacego za czyn jednostkowy ograni-
cza sie wylacznie do tego czynu i nie stoi na przeszkodzie p6zniejszemu osadze-
niu innych zachowan, chocby te p6Zniej sadzone zachowania zostaly uznane za
czyn ciagly, obejmujacy czasem trwania uprzednio osagdzony czyn jednostkowy.

Wezesniejsze zakofczenie postepowania innego niz karne o ten sam czyn prze-
ciwko tej osobie (np. cywilnego) nie powoduje powagi rzeczy osadzonej.
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Zakaz prowadzenia postepowania w postaci rei iudicate zachodzi woéwczas, gdy
uprzednio zakonczone zostalo prawomocnie postepowanie co do tego samego
czynu tej samej osoby, nowe za$ postepowanie pokrywa sie z przedmiotem po-
stepowania w sprawie juz zakonczonej, a takze gdy jego przedmiot jest czes-
cig przedmiotu osadzonego w sprawie juz zakoniczonej. Przyjecie odmiennej
kwalifikacji prawnej czynu nie otwiera mozliwosci ponownego postepowania.
Nowe postepowanie nie jest takze dopuszczalne w razie uprzedniego niepel-
nego rozpoznania sprawy. Powaga rzeczy osadzonej nie pozwala na ponowne
prowadzenie postepowania przeciwko tej samej osobie o ten sam przedmiot od-
powiedzialnosci prawnej, innymi stowy — o ten sam czyn w znaczeniu prawnym
(por. wyrok SN z dnia 13 pazdziernika 2011 r., IV KK 193/11, Prok. i Pr.-wki. 2012,
nr 3, poz. 11).

Powaga rzeczy osadzonej odnosi sie za$ tylko do tych orzeczen, ktére zawiera-
ja osadzenie sprawy, a wiec orzeczeh merytorycznych rozstrzygajacych sporny
stosunek prawny. Ponowne zasadzenie przez sad procedujacy w trybie wska-
zanym w rozdziale 58 k.p.k. tej samej naleznosci — wczesniej juz prawomocnie
przyznanej w tym samym postepowaniu — dochodzonej przez wnioskodawce
w ramach roszczenia o odszkodowanie i zado$¢uczynienie nie tworzy zatem
przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osadzonej, o ile w orzeczeniu
tym powtdrnie zasadzona kwota stanowila jedynie czeé¢ rozstrzygniecia o dal-
szych roszczeniach wnioskodawcy wskazanych we wniosku, co do ktérych do-
tychczas prawomocnie nie orzeczono (por. wyrok SN z dnia 17 listopada 2015 r.,
I KK 277/15, LEX nr 1925807).

Powaga rzeczy osadzonej odnosi sie takze do wyroku tacznego. Zachodzi ona
wowczas, gdy sprawa dotyczy tej samej osoby i dokladnie tych samych wyro-
kéw jednostkowych obejmujacych te same czyny. Prawomocne postanowienie
0 umorzeniu postepowania z powodu braku warunkéw do wydania wyroku
facznego (art. 572 k.p.k.) powoduje powage rzeczy osadzonej i stanowi ujemna
przestanke procesowq, przewidziang w przepisie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., do wy-
dania kolejnego orzeczenia w tym przedmiocie w przypadku, gdyby w orzecze-
niu wydawanym pdzniej mialo dojs¢ do rozstrzygniecia tego, czy dokladnie te
same skazania za czyny jednostkowe spelniaja warunki do objecia ich wezlem
kary tacznej w wyroku Iacznym (por. wyrok SA w Biatymstoku z dnia 20 czerwca
2013 1., II AKa 93/13, LEX nr 1353601).
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14. WNIOSEK O UMORZENIE POSTEPOWANIA WOBEC BRAKU SKARGI
UPRAWNIONEGO OSKARZYCIELA (ART. 17 § 1 PKT 9 K.P.K.)

Stupsk, 1 wrzednia 2016 r.
adw. Anna Rakowska
Kancelaria Adwokacka w Stupsku
ul. Malinowa 11
obronca Anny Szpak
oskarzonej o czyn z art. 157 § 1 k.k.

Sygn. akt Il K'5/13
Sad Rejonowy
w Stupsku

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Annie Szpak, oskarzonej o naruszenie w dniu
1 stycznia 2016 r. w Stupsku nietykalnosci cielesnej Ewy Lach na okres dtuzszy niz 7 dni
w postaci ztamania nosa i wstrzasnienia mozgu, tj. o czyn z art. 157 § Tk.k.

Uzasadnienie

Oskarzycielka prywatna E. Lach oskarzyta A. Szpak o naruszenie jej nietykalnosci cieles-
nej w postaci uderzenia piescig w twarz, tj. o czyn z art. 217 § 1 k.k.

W toku postepowania sagdowego zostat dopuszczony dowdd z opinii biegtego medy-
ka sadowego. Z wydanej opinii pisemnej wynika, ze w nastepstwie uderzenia pokrzyw-
dzonej doznata ona ztamania nosa oraz wstrzasnienia mézgu, tj. naruszenia czynnosci
narzadéw ciata i rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni. Oznacza to, ze czyn zarzucany
oskarzonej moze by¢ kwalifikowany z art. 157 § 1 k.k. i scigany z oskarzenia publicznego,
a zatem wniesienie prywatnego aktu oskarzenia nie czyni zado$¢ prawidtowej skardze
oskarzyciela, dlatego wnosze jak we wstepie.

adw. Anna Rakowska

Komentarz
Podstawa umorzenia z uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela moze

mie¢ zastosowanie wylacznie w postepowaniu saqdowym z uwagi na obowiazy-
wanie tu zasady skargowosci (art. 14 k.p.k.).
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W sprawach Sciganych z oskarzenia publicznego uprawnionym oskarzycie-
lem jest prokurator (art. 45 § 1 k.p.k.), a pokrzywdzony na zasadach opisanych
w art. 330 k.p.k. Inny organ panstwowy moze by¢ oskarzycielem publicznym
z mocy szczegdlnych przepisow ustawy okreslajacych zakres jego dzialania
(art. 45§ 2 k.p.k.).

Uprawnienia nieprokuratorskich oskarzycieli publicznych wynikaja z:

— art. 47 ust. 2 pkt 7 i 8 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tekst jedn.:
Dz. U. z 2015 r. poz. 2100) — straznicy leéni,

— art. 39 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. — Prawo towieckie
(tekst jedn.: Dz. U. z 2015 1. poz. 2168 z p6zn. zm.) — straznicy Panistwowej
Strazy Lowieckiej,

- art. 17-18 k.p.w.

W sprawach karnych skarbowych uprawnienia oskarzycielskie przystuguja
wskazanym tam podmiotom stosownie do art. 121 i 155 k.k.s., czyli prokurato-
rowi lub prokuratorowi do spraw wojskowych, a takze finansowym organom
postepowania przygotowawczego, ktérymi sg: naczelnik urzedu skarbowego,
inspektor kontroli skarbowej i naczelnik urzedu celnego (art. 53 § 37 k.k.s.).

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 wrzes$nia 2015 r.
w sprawie organéw uprawnionych obok Policji do prowadzenia dochodzen
oraz organdéw uprawnionych do wnoszenia i popierania oskarzenia przed sa-
dem pierwszej instancji w sprawach, w ktérych prowadzono dochodzenie, jak
réwniez zakresu spraw zleconych tym organom (Dz. U. poz. 1725), wydanym
na podstawie delegacji z art. 325d k.p.k., uprawnienia oskarzyciela w sprawach
przed sadem pierwszej instancji, w ktérych prowadzone jest dochodzenie,
przysluguja organom Inspekcji Handlowej, Panstwowej Inspekcji Sanitarnej,
urzedom skarbowym i inspektorom kontroli skarbowej oraz Prezesowi Urzedu
Komunikacji Elektronicznej. Uprawnienia do wnoszenia i popierania oskarzenia
przed sadem pierwszej instancji przysluguja réwniez Strazy Granicznej.

W sprawach $ciganych z oskarzenia prywatnego akt oskarzenia moga wnies¢:
pokrzywdzony (art. 59 § 1 k.p.k.), osoby dla niego najblizsze (art. 52,61 § 1 k.p.k.)
oraz prokurator (art. 52, 60 k.p.k.).

Skarga ma okreéla¢ granice podmiotowe i przedmiotowe oskarzenia. Jezeli akt
oskarzenia zawiera braki i prezes sadu zwréci go do uzupelnienia oskarzycie-
lowi, a ten zlozy go ponownie w niezmienionej postaci, to albo prezes uzna, ze
braki te nie dyskwalifikujq skargi, albo skieruje sprawe na posiedzenie, gdzie sad
moze uznag, ze pismo to w istocie nie odpowiada warunkom aktu oskarzenia,
a zatem brak jest skargi oskarzyciela, co bedzie skutkowalo umorzeniem poste-
powania (por. uchwala SN z dnia 31 sierpnia 1994 r., I KZP 19/94, OSNKW 1994,
nr 9-10, poz. 56).

Whiesienie aktu oskarzenia (subsydiarnego lub prywatnego) przez rodzica mato-
letniego, wykonujacego jako przedstawiciel ustawowy prawa tego maloletniego
jako pokrzywdzonego w postepowaniu karnym, przeciwko oskarzonemu, kto-
rym jest drugi z rodzicéw, jest czynnoscig bezskuteczna, co jest rownoznaczne
z brakiem skargi uprawnionego oskarzyciela, stanowigcym ujemng przeslanke
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procesowq z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. (por. wyrok SN z dnia 1 grudnia 2010 r., III KK
315/09, LEX nr 686665).

Brak skargi uprawnionego oskarzyciela w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
wchodzi w gre tylko w toku sadowego stadium procesu i tylko w odniesieniu do
takiej osoby, ktéra swoja skarga zainicjowala postepowanie giéwne, pomimo ze
nie byla osoba do tego uprawniong lub orzeczono o czynie niezawartym w akcie
oskarzenia. Dotyczy zatem dwoéch rodzajow sytuacji: gdy osoba nie miata zadnej
legitymacji do wystapienia z oskarzeniem oraz gdy czyn przypisany jest nietoz-
samy z czynem zarzuconym (co oznacza, ze orzeczono w przedmiocie przestep-
stwa, ktérego osadzenia oskarzyciel w ogole nie zadal) (por. postanowienie SN
z dnia 23 marca 2016 r., IV KK 52/16, LEX nr 2056887).

Whiesienie skargi o okreslony czyn przez oskarzyciela, po dokonaniu ustalen
faktycznych w postepowaniu sadowym, niekiedy prowadzi do stwierdzenia
braku skargi oskarzyciela o nowy czyn, ktéry kreuje sie w swietle przeprowa-
dzonych dowodow.

Nie sposéb przyjaé, ze wola oskarzyciela wyrazajaca sie postawieniem zarzutu
narazenia na niebezpieczenstwo obejmowatla réwniez wole oskarzenia o zbrod-
nie usilowania zabdjstwa jednej z oséb. Sa to czyny kompletnie odmienne, za-
réwno jesli chodzi o ich spoleczng szkodliwos¢, jak i zagrozenie kara, i z tego tez
wzgledu uzna¢ to nalezy za dodatkowy argument, iz nie mozna dopatrywac sie
ich tozsamosci. Przede wszystkim za$ skonstatowac trzeba, ze gdyby wczesniej
ujawnione zostaly intencje i towarzyszace im fizyczne zachowanie oskarzonego
zmierzajace w kierunku pozbawienia zycia pokrzywdzonego, to fakt ten unie-
mozliwialby dokonanie jego osadu w ramach tzw. kumulatywnej kwalifikacji,
jako ze sprawca, ktéry narusza dobra osobiste réznych oséb, dopuszcza sie tylu
przestepstw, ile bylo 0séb, przeciwko ktérym skierowat swoje dziatanie (por. wy-
rok SA w Bialymstoku z dnia 2 lutego 2016 r., Il AKa 190/15, LEX nr 2039696).
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

15. wniosek o umorzenie POSTEPOWANIA WSKUTEK KONSUMPCJI SKARGI
PUBLICZNE) (ART. 17 § 1 PKT 11 K.P.K.)

Biatystok, 10 wrzesnia 2016 r.
adw. Artur Jedrzejczyk
Kancelaria Adwokacka w Biatymstoku
ul. Malinowa 11
obronca Zenona Karpina
oskarzonego o czynzart. 177 § 1
w zw. z art. 178 k.k.

Sygn. akt I K 28/15
Sad Rejonowy
w Biatymstoku

Whiosek
0 umorzenie postepowania

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Zenonowi Karpinowi, oskarzonemu o czyn
zart. 177 § 1kk. w zw. z art. 178 k.k., wobec konsumpciji skargi publiczne;j.

Uzasadnienie

Prokurator w dniu 20 lutego 2015 r. przedstawit Z. Karpinowi zarzut popetnienia prze-
stepstwa z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 k.k. Po przeprowadzeniu w sprawie szeregu
czynnosci procesowych w dniu 29 maja 2015 r. zostato wydane postanowienie o umo-
rzeniu $ledztwa przeciwko Z. Karpinowi. W dniu 5 lutego 2016 r. zostato wydane posta-
nowienie o wznowieniu sledztwa i po przestuchaniu w sprawie pokrzywdzonej J. Nowak
prokurator skierowat do sadu akt oskarzenia przeciwko Z. Karpinowi.

W przedmiotowe] sprawie brak byto podstaw do wznowienia $ledztwa. Instytucje
te reguluje art. 327 § 2 k.p.k., zgodnie z ktérym wznowienie prawomocnie umorzonego
postepowania przygotowawczego jest mozliwe przeciwko dotychczasowemu podejrza-
nemu jedynie wtedy, gdy ujawnia sie nowe istotne fakty lub dowody, nieznane w po-
przednim postepowaniu. Tymczasem J. Nowak byta juz przestuchiwana w toku poprzed-
nio toczacego sie Sledztwa, a jej aktualne zeznania nie zawieraja zadnych okolicznosci,
o ktérych mowa w art. 327 § 2 k.p.k., a wrecz s jeszcze bardziej ogledne niz poprzednio.

Majac na uwadze, ze prokurator umorzyt postepowanie przygotowawcze w dniu
31 maja 2015 r., a nie zachodzity przestanki wznowienia sledztwa, nalezy wyrazi¢ prze-
konanie, 7e zachodzg podstawy do umorzenia postepowania karnego z uwagi na kon-
sumpcje skargi publicznej.

adw. Artur Jedrzejezyk
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15. Wniosek o umorzenie postepowania wskutek konsumpcji skargi publiczne;j...

Komentarz

Jedna z przestanek uzasadniajacych odmowe wszczecia lub umorzenia postepo-
wania z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. jest konsumpcja skargi publicznej (oprécz abolicji,
amnestii, ograniczonej ekstradycji — art. 596 k.p.k. czy quasi-listu zelaznego — art. 589
§ 112 kpk.)). W wyniku umorzenia postepowania przygotowawczego wzgledem
podejrzanego prowadzenie ponownie postepowania przeciwko niemu o ten sam
czyn jest niedopuszczalne z powodu prawomocnosci orzeczenia. Wyjatek od tej za-
sady przewiduje art. 327 § 2 k.p.k., ktéry dopuszcza instytucje wznowienia postepo-
wania przygotowawczego. Wznowienie jest prawnie dopuszczalne w przypadku
spelnienia wszystkich przestanek przewidzianych dla zastosowania tej instytucji.

Jezeli po wznowieniu postepowania przygotowawczego prokurator skierowat na-
stepnie akt oskarzenia do sadu, to sad jest zobowigzany do dokonania kontroli
zasadnosci wznowienia dochodzenia lub $ledztwa. Jezeli sad stwierdzi, ze wzno-
wienie nastgpilo mimo braku podstaw, umorzy postepowanie (art. 327 § 4 k.p.k.),
za$ podstawa takiego umorzenia jest konsumpcja skargi publicznej i niedopusz-
czalno$¢ wniesienia skargi (aktu oskarzenia, wniosku o warunkowe umorzenie
postepowania) z powodu wygasniecia prawa do oskarzenia i niezaistnienia szcze-
golnej sytuacji procesowej (z art. 327 § 2 k.p.k.), umozliwiajacej jednak ponowne
skorzystanie ze skargi przeciwko tej samej osobie o ten sam czyn.

Dla zbadania, czy nie zaistniala przestanka konsumpcji skargi publicznej, nie-
zbedne jest uprzednie prawomocne umorzenie postepowania przygotowawcze-
go w stadium ad personam.

W sytuacji gdy postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa lub dochodzenia
albo o jego umorzeniu zostalo zaskarzone wylacznie na korzys¢ podejrzanego,
obowiazuje zakaz reformationis in peius, przewidziany w art. 434 § 1 k.p.k. oraz
art. 443 k.p.k. W wypadku wniesienia przez prokuratora aktu oskarzenia, mimo
ze — ze wzgledu na zakaz reformationis in peius — dochodzenie lub $ledztwo po-
winno by¢ umorzone, postepowanie sadowe ulega umorzeniu na podstawie
art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. (por. postanowienie SN z dnia 16 grudnia 2015 r., II KK
347/15, LEX nr 1948881).

W sytuacji gdy prawomocne umorzenie w fazie in rem postepowania przygoto-
wawczego doprowadzilo do wygasniecia skargi publicznej, a nie zastosowano
instytucji procesowych pozwalajacych na jej odzyskanie, prokurator nie dys-
ponuje prawem do oskarzania, pomimo ze co do zasady jest on uprawniony
z mocy prawa do wnoszenia i popierania skargi w sprawach z oskarzenia pub-
licznego. Uprzednie prawomocne umorzenie postepowania byto bowiem wyra-
zem rezygnacji z tego uprawnienia i bez zastosowania instytucji przewidzianych
w art. 327 § 11 2 k.p.k. oraz art. 328 k.p.k. prokurator nie dysponuje prawem do
skargi publicznej i nie moze go odzyska¢ w sposob dorozumiany w drodze kon-
tynuowania czynnoéci procesowych w ramach dotychczasowego postepowania
lub ich przeprowadzenia w innym postepowaniu. Nieodzyskanie tego prawa
W opisany wyzej sposéb stanowi jedna z ujemnych przestanek procesowych
wymienionych w art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. (por. postanowienie SA w Katowicach
z dnia 27 lipca 2011 r., IT AKz 416/11, LEX nr 1102930).
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

16. wniosex o umorzenie POSTEPOWANIA PRZYGOTOWAWCZEGO
I PRZEKAZANIE SPRAWY POLICJI W CELU WYSTAPIENIA Z WNIOSKIEM O UKARANIE
DO WtASCIWEGO SADU (ART. 17 § 1 PKT 21 ART. 18 § 1K.P.K.)

Kalisz, 25 lipca 2016 r.
Feliks Nudys
ul. Ciasna 11/11
62-804 Kalisz
podejrzany o czyn z art. 278 § 1 k.k.

Sygn. akt PR 2 Ds. 107.2016
Prokurator Rejonowy
w Kaliszu

Whiosek
0 umorzenie postepowania przygotowawczego
i przekazanie sprawy policji w celu wystapienia
z wnioskiem o ukaranie do wtasciwego sadu

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 18 § 1k.p.k.
wnosze

o umorzenie postepowania przeciwko Feliksowi Nudysowi i ewentualne przekazanie
sprawy Policji w celu skierowania wniosku o ukaranie za czyn z art. 119 § Tk.w.

Uzasadnienie

Prokurator Rejonowy w Kaliszu przedstawit mi zarzut popetnienia przestepstwa kra-
dziezy telefonu komorkowego o wartosci 550 zt, tj. popetnienia czynu z art. 278 § 1 k.k.
Wartos¢ telefonu zostata pierwotnie ustalona na podstawie zeznan pokrzywdzonej. Ma-
jac na uwadze tres¢ opinii pisemnej biegtego ds. wyceny ruchomosci, a zatem osoby,
ktora posiada wymagane wiadomosci specjalne, powotanego na moj wniosek, wnosze
0 umorzenie postepowania, gdyz wartos¢ telefonu wynosi 200 zt, a zatem kradziez tego
przedmiotu nie stanowi przestepstwa, lecz wykroczenie.

Feliks Nudys

Komentarz

W przypadku stwierdzenia, Ze czyn stanowi wykroczenie, obowigzkiem proku-
ratora jest przekazanie sprawy policji celem wystapienia z wnioskiem o ukara-
nie, chyba ze prokurator sam wystapi z takim wnioskiem, gdyz przystuguja mu
takze uprawnienia oskarzyciela publicznego w sprawach o wykroczenia.
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16. Wniosek o umorzenie postepowania przygotowawczego i przekazanie sprawy policji...

Jezeli w stadium jurysdykcyjnym, po rozpoczeciu przewodu sadowego, zostanie
ujawnione, ze czyn stanowi wykroczenie, to sad bedzie prowadzil postepowa-
nie na podstawie przepiséw kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia.

Na postanowienie prokuratora w zakresie umorzenia postepowania pokrzyw-
dzonemu i podejrzanemu przysluguje zazalenie. Decyzja o przekazaniu sprawy
policji jest niezaskarzalna.

Mozna orzeka¢ w sprawie o wykroczenie takze w oparciu o prokuratorski akt
oskarzenia zarzucajacy przestepstwo, jezeli okolicznosci sprawy wskazuja, iz
dane zachowanie stanowi tylko wykroczenie, gdyz prokurator jest uprawniony
do oskarzania takze w sprawach o wykroczenia (por. wyrok SN z dnia 15 kwiet-
nia 2010 r., III KK 78/10, OSNwSK 2010, poz. 779).
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

17. zasaeniew ZWIAZKU Z UKARANIEM KARA PIENIEZNA ZA NIEUDZIELANIE
WYJASNIEN (ART. 19 § 3 Kk.P.K.)

Biata Podlaska, 27 wrzes$nia 2016 .
Piotr Pawlak
Dyrektor Izby Celnej w Biatej Podlaskiej
ul. Odrowaza 87
98-512 Biata Podlaska

Sygn. akt PR 3 Ds. 609.2016
Sad Rejonowy
w Biatej Podlaskiej
za posrednictwem
Prokuratora Rejonowego
w Biatej Podlaskiej

Zazalenie
na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w Biatej
Podlaskiej z dnia 19 wrzesnia 2016 r. o natozeniu na Dyrektora
Izby Celnej w Biatej Podlaskiej kary pienieznej w wysokosci 3000 zt

Na podstawie art. 425 § 1 k.p.k. i art. 19 § 4 k.p.k. zaskarzam powyzsze postanowienie
w catosci na moja korzysc oraz na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k.

zZarzucam

btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, a po-
legajacy na niezasadnym przyjeciu, ze nie ztozytem wyjasnien w zakreslonym terminie
14 dni, tj. do dnia 15 wrzesnia 2016 r., podczas gdy stosowne pismo zostato nadane
w dniu 15 wrzesnia 2016 r. w Urzedzie Pocztowym w Biatej Podlaskie;j.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 30 sierpnia 2016 r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Biatej Podlaskiej
zobowiazat Dyrektora Izby Celnej w Biatej Podlaskiej do nadestania pisemnych wyjas-
nien — w terminie 14 dni, tj. do dnia 15 wrzesnia 2016 r., liczonego od dnia doreczenia
pisma, ktére miato miejsce w dniu 1 wrze$nia 2016 r. — w zakresie przyczyn braku odpo-
wiedzi na pisma kierowane przez prokuratora w sprawie Il Ds. 2321/12 (z dnia 18 maja,
15 czerwca, 20 lipca i 5 sierpnia 2016 r.) do Urzedu Celnego w Biatej Podlaskiej. Dyrektor
Izby Celnej w Biatej Podlaskiej jest bowiem organem sprawujagcym nadzér nad dziatal-
noscig Naczelnika Urzedu Celnego w Biatej Podlaskiej, ktory nie odpowiedziat na 4 pis-
ma skierowane przez prokurature w sprawie Il Ds. 2321/12, zgodnie z art. 19 ust. 1 usta-
wy o Stuzbie Celne;j.
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17. Zazalenie w zwigzku z ukaraniem karg pieniezna za nieudzielanie wyjasnien...

W pismie z dnia 15 wrzesnia 2016 r., nadanym w Urzedzie Pocztowym w Biatej Pod-
laskiej (godzina nadania 23:50), ustosunkowatem sie szczegétowo do zarzutéw zawar-
tych w pismie i opisatem takze podjete czynnosci dyscyplinarne wobec oséb winnych
uchybien.

W dniu 20 wrze$nia 2016 r. otrzymatem postanowienie prokuratora o ukaraniu mnie
kara porzadkowa w wysokosci 3000 zt za nienadestanie w terminie zagdanych wyjasnien.

Majac na uwadze powyzsze, wnosze o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Zatacznik:
- dowdd nadania pisma z dnia 15 wrzesnia 2016 r. do Prokuratury Rejonowej w Biatej
Podlaskiej

Piotr Pawlak

Komentarz

Zawiadomienie o uchybieniu moze by¢ polaczone z zagdaniem nadeslania w wy-
znaczonym terminie wyjasnien na pismie, dlatego podmiotem ukaranym w ro-
zumieniu art. 19 § 3 k.p.k. jest kierownik organu zobowigzanego do zlozenia
wyjasénien, nie za$ kierownik instytucji, w ktérej doszlo do okreslonego uchy-
bienia. Nalozenie kary pienieznej (w wysokosci do 10.000 z1) nastepuje w formie
postanowienia.

Zazalenie wnosi sie w terminie zawitym 7 dni od otrzymania odpisu postano-
wienia o ukaraniu karg pieniezna do sadu rejonowego (gdy postanowienie wy-
datl prokurator) albo sadu wyzszej instancji nad sadem, ktéry wydat zaskarzone
postanowienie — zawsze za posrednictwem organu wydajacego.

Podstawq ukarania moze by¢ wylacznie brak nadestania wyjasnien, nie zas wy-
jasnienia niepetne. W tym ostatnim przypadku prokurator lub sad moga jednak
ponownie zazadaé wyjasnien i w przypadku ich niezlozenia (nieuzupelnienia)
mozliwe jest ukaranie karg pieniezna.
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

1 8. WNIOSEK O ZAWIADOMIENIE OKREGOWE] RADY ADWOKACKIE] O RAZACYM
NARUSZENIU PRZEZ OBRONCE OBOWIAZKOW PROCESOWYCH (ART. 20 § 1k.P.K.)

Koszalin, 11 wrzesnia 2016 r.
adw. Helena Kondrat
Kancelaria Adwokacka w Koszalinie
ul. Pocztowa 11
petnomocnik oskarzycielki positkowej
Aliny Braun

Sygn. akt I K 88/12
Sad Okregowy
w Koszalinie

Whiosek
o zawiadomienie Okregowej Rady Adwokackiej w Koszalinie o razagcym
naruszeniu obowigzkéw procesowych przez obronce oskarzonego

Na podstawie art. 20 § 1k.p.k.
wnosze

o zawiadomienie Okregowej Rady Adwokackiej w Koszalinie o razagcym naruszeniu obo-
wigzkoéw procesowych przez adw. Jacentego Podlasiuka, obronce oskarzonego Henryka
Stawskiego, poprzez notoryczne niestawiennictwo na wyznaczanych terminach rozpra-
wy, co uniemozliwia prowadzenie i zakonczenie procesu.

Uzasadnienie

Przed Sagdem Okregowym w Koszalinie toczy sie postepowanie karne przeciwko Henrykowi
Stawskiemu, ktérego obronca jest adw. Jacenty Podlasiuk. W niniejszym procesie oskarzy-
cielem positkowym jest Alina Braun, ktéra ztozyta wniosek o naprawienie szkody w wyso-
kosci 450.000 zt. Zadne czynnosci na rozprawie w dniach 4 i 29 lipca oraz 16 sierpnia 2016 .
nie mogty by¢ przeprowadzone (mimo stawiennictwa wiekszosci swiadkéw wezwanych na
te dni — 16 os6b) z powodu nieusprawiedliwionego niestawiennictwa obroncy oskarzonego
oraz braku zgody oskarzonego na prowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢ obroncy.

Postawa obroncy oskarzonego wskazuje, ze w sposéb razacy lekcewazy swoje obo-
wigzki procesowe, a oceny tej nie zmienia to, ze w dniach 4 i 29 lipca 2016 r. informowat
sad, ze nie moze sie stawi¢ na rozprawe w dniach 4 i 29 lipca 2016 r. z powodu kolizji
terminéw, zas$ w dniu 13 sierpnia 2016 r. ztozyt zaswiadczenie lekarskie, tzw. L-4.

Majac na uwadze powyzsze, wnosze o powiadomienie Okregowej Rady Adwoka-
ckiej w Koszalinie o razagcym naruszeniu obowigzkéw procesowych adw. J. Podlasiuka,
jak réwniez przestanie odpisu zawiadomienia Ministrowi Sprawiedliwosci.

adw. Helena Kondrat

70



18. Whiosek o zawiadomienie okregowej rady adwokackiej o razgcym naruszeniu...

Komentarz

W razie razacego naruszenia przez obrofice lub pelnomocnika strony ich obo-
wigzkéw procesowych, sad, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator,
zawiadamia o tym wlasciwg okregowaq rade adwokacka lub rade okregowej izby
radcéw prawnych, zadajac od dziekana wlasciwej rady nadeslania w wyzna-
czonym, nie krétszym niz 30 dni, terminie informacji o podjetych dziataniach
wynikajacych z zawiadomienia. Odpis zawiadomienia przesyla sie¢ Ministrowi
Sprawiedliwosci. W razie nienadestania w wyznaczonym terminie informacji,
o ktérych mowa w art. 20 § 1 k.p.k., mozna nalozy¢ na dziekana wlasciwej rady
kare pieniezna w wysokosci do 10.000 zt (art. 20 § 1a k.p.k.).

Obronica (pelnomocnik) winien tak zorganizowac swa prace, aby bez naruszenia
zasad starannosci podola¢ obsludze czynnosci przedsiebranych na rzecz swych
zleceniodawcéw, co w szczegdlnosci dotyczy¢ musi zapewnienia prawidlowego
zastepstwa procesowego w czynnosciach wyznaczonych przez sad, i to tak, aby
nie dezorganizowac¢ tych czynnosci, ktére wczesniej odpowiednio zaplanowa-
no. Zgodnie z art. 37a ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze
(tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 615 z p6zn. zm.) ustanowienie zastepstwa jest
obowiazkiem obroficy w przypadku urlopu lub innej przemijajacej przeszkody,
tak aby prowadzone przez niego sprawy nie doznaty uszczerbku (por. takze po-
stanowienie SN z dnia 4 marca 2009 r., V KK 429/08, LEX nr 491429).

W przypadku braku zgody oskarzonego na prowadzenie rozprawy wskutek
niestawiennictwa obroficy kwestia obroncy jest zapewnienie mozliwosci prowa-
dzenia rozprawy, tym bardziej gdy termin rozprawy zostal wskazany ze znacz-
nym wyprzedzeniem.

W przypadku stwierdzenia razacego naruszenia obowiazkéw procesowych
przez obronce (pelnomocnika) prokurator lub sad ma obowiazek zawiadomie-
nia wlasciwej okregowej rady adwokackiej (izby radcéw prawnych), jak tez
przeslania odpisu zawiadomienia Ministrowi Sprawiedliwosci.

Forma usprawiedliwiania niestawiennictwa na wezwanie lub zawiadomienie
z powodu choroby jest zaswiadczenie lekarskie wystawiane przez lekarza sa-

dowego i obowigzek ten dotyczy nie tylko oskarzonego czy swiadka, ale takze
obroficéw i pelnomocnikéw.
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I. Umorzenie i zawieszenie postepowania; sygnalizacja

19. wniosek o zawieszenie POSTEPOWANIA PRZYGOTOWAWCZEGO
(ART. 22 § Tk.P.K.)

to6dz, 4 sierpnia 2016 .
adw. Leszek Pszczotka
Kancelaria Adwokacka w todzi
ul. Narutowicza 5
obronca Pawta Rybki
podejrzanego o czyn z art. 280 § 2 k.k.

Sygn. akt PR 3 Ds. 894.2016
Prokuratura Regionalna
w tkodzi

Whiosek
o zawieszenie sledztwa

Na podstawie art. 22 § 1k.p.k.
wnosze

o zawieszenie sledztwa toczacego sie przeciwko Pawtowi Rybce z uwagi na zaistnienie
dtugotrwatej przeszkody dla jego prowadzenia w postaci zwrocenia sie¢ 0 pomoc prawna
do Federacji Rosyjskie;j.

Uzasadnienie

Przeciwko P. Rybce prowadzone jest $ledztwo o czyn z art. 280 § 2 k.k. Prokurator Proku-
ratury Regionalnej w todzi wystapit w dniu 14 lipca 2016 r. o pomoc prawna do Federacji
Rosyjskiej w przedmiocie przeprowadzenia badar mechanoskopijnych pieciu samocho-
déw marki Mercedes zabezpieczonych na parkingu policyjnym w Nowosybirsku i wyda-
nie opinii przez biegtego z zakresu tejze dziedziny.

Majac na uwadze, ze w niniejszej sprawie zostaty wykonane wszystkie niemal czyn-
nosci procesowe, a uzyskanie opinii biegtego nie bedzie mozliwe w ciggu dajacego sie
realnie przewidzie¢ okresu czasu, wnosze jak we wstepie.

adw. Leszek Pszczétka

Komentarz

Zgodnie z art. 22 § 1 k.p.k., jezeli zachodzi dlugotrwala przeszkoda uniemoz-
liwiajgca prowadzenie postepowania, a w szczegdlnosci jezeli nie mozna ujgé
oskarzonego albo nie moze on bra¢ udzialu w postepowaniu z powodu choroby
psychicznej lub innej ciezkiej choroby, postepowanie zawiesza sie na czas trwa-
nia przeszkody.
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Podstawq zawieszenia moze by¢ przestanka zaréwno natury faktycznej, jak
i prawne;j.

Zawieszenie moze nastapi¢ wylacznie z przyczyn uniemozliwiajacych prowa-
dzenie postepowania, nie za$ utrudniajacych jego bieg.

Dlugotrwalos¢ przeszkody oznacza, ze termin jej ustania nie jest mozliwy do
ustalenia albo jest na tyle odlegly w czasie, Ze odroczenie rozprawy staje sie nie-
racjonalne.

Przeszkoda uniemozliwiajaca postepowanie zachodzaca odnosnie do jednego
z oskarzonych nie powinna powodowac zawieszenia postepowania w stosun-
ku do innych oskarzonych, do ktérych przeszkoda sie nie odnosi (por. postano-
wienie SA w Krakowie z dnia 13 stycznia 1999 r, Il AKz 293/99, KZS 1999, nr 1,
poz. 35).

Decyzja w przedmiocie zawieszenia zapada w formie postanowienia, na ktore
przysluguje zazalenie, a zatem takze na postanowienie o podjeciu postepowa-
nia zawieszonego (por. postanowienie SN z dnia 13 lipca 1984 r., I KZ 103/84,
OSNKW 1985, nr 3—4, poz. 27). Do zawieszenia postepowania moze dojs¢ w kaz-
dym stadium procesu.

Zawieszenie postepowania nie powoduje wstrzymania biegu terminu przedaw-
nienia (wyjatek — art. 105 ust. 3 Konstytucji RP; art. 15 § 3 k.k.w.).

Wszystkie przeszkody natury prawnej uniemozliwiajace wszczecie badz prowa-
dzenie postepowania mieszcza sie w pojeciu innych okolicznosci wylaczajacych
Sciganie w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. Nie ulega zatem watpliwosci, ze
przyczyny natury faktycznej o charakterze dlugotrwalym nie moga stanowic
podstawy do wydania decyzji na podstawie wyzej wymienionego przepisu.
Wowczas rozwigzania nalezy upatrywac w tresci art. 22 § 1 k.p.k., czyli w in-
stytucji zawieszenia postepowania. Fakt, ze oskarzony jest trwale niezdolny do
udzialu w postepowaniu ze wzgledu na stan zdrowia, nie moze automatycz-
nie skutkowaé przyjeciem, iz zachodzi inna okoliczno$¢ wylaczajaca Sciganie
w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. W dalszym bowiem ciaggu powyzsza oko-
liczno$¢ stanowi przeszkode o charakterze faktycznym, a nie prawnym, unie-
mozliwiajaca prowadzenie postepowania sadowego przeciwko oskarzonemu.
Nieuprawnione, a wrecz niedopuszczalne jest zatem wywodzenie z tej okolicz-
noéci podstaw do umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.
(por. postanowienie SA w Katowicach z dnia 16 kwietnia 2014 r., II AKz 151/14,
LEX nr 1487272).

Przed sformulowaniem jakiejkolwiek kategorycznej oceny stanu zdrowia danej
osoby na potrzeby postepowania karnego trzeba dazy¢ do zgromadzenia mak-
symalnie wyczerpujacego i aktualnego materialu dowodowego, jaki pozwolilby
tenze stan wlasciwie oceni¢ sadowi orzekajacemu. Chodzi¢ moze w takich wy-
padkach przede wszystkim o uzyskanie jak najswiezszych wzgledem momentu
przesadzania o stanie zdrowia oskarzonego opinii bieglych lekarzy specjalistéw
(por. postanowienie SN z dnia 21 pazdziernika 2010 ., V KO 90/10, OSNwSK
2010, poz. 2065).
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Fakt zawieszenia postepowania wobec oskarzonego nie stanowi samoistnej
przestanki skutkujacej uchyleniem zabezpieczenia majatkowego. Zawieszenie
postepowania jest jedynie czasowym wstrzymaniem biegu procesu, gdy kwe-
stia odpowiedzialnosci nie zostala jeszcze rozstrzygnieta (por. postanowienie SA
w Katowicach z dnia 18 kwietnia 2012 r., Il AKz 233/12, LEX nr 1171025).

Okolicznos¢, ze wystapienie przez sad z pytaniem prawnym do Trybunalu
Konstytucyjnego pocigga za soba dlugotrwale oczekiwanie na odpowiedz,
sama przez sie nie obliguje do zawieszenia postepowania karnego, albowiem
nie zawsze uniemozliwia to prowadzenie tego postepowania (art. 22 § 1 k.p.k.),
np. w sprawie zlozonej pod wzgledem podmiotowym lub przedmiotowym, je-
zeli problematyka zawarta w pytaniu dotyczy tylko niektérych oskarzonych lub
niektérych czynéw (por. postanowienie SN z dnia 10 listopada 2009 1., WZ 47/09,
OSNKW 2009, nr 3, poz. 29).
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20. ZAZALENIE NA POSTANOWIENIE PROKURATORA O ZAWIESZENIU
POSTEPOWANIA PRZYGOTOWAWCZEGO (ART. 22 § 2 K.P.K.)

Starachowice, 9 sierpnia 2016 r.
Stanistaw Jung
ul. Miodowa 15
27-203 Starachowice
pokrzywdzony czynem z art. 280 § 1 k.k.

Sygn. akt PR 2 Ds. 408.2016
Sad Rejonowy
w Starachowicach
za posrednictwem
Prokuratora Rejonowego
w Starachowicach

Zazalenie
na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej
w Starachowicach z dnia 20 lipca 2016 r. o zawieszeniu $ledztwa

Na podstawie art. 425 § 1 k.p.k. i art. 22 § 2 k.p.k. zaskarzam powyzisze postanowienie
w catosci.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucam obraze przepiséw postepowania mogaca
mie¢ wptyw na jego tres¢, a to art. 22 § 1k.p.k., poprzez bezzasadne uznanie, ze ukrywa-
nie si¢ jednego z oskarzonych stanowi dtugotrwata przeszkode uniemozliwiajaca prowa-
dzenie postepowania.

Whnosze o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Prokuratoro-
wi Rejonowemu w Starachowicach do dalszego prowadzenia.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 1 lipca 2016 r. Prokurator Rejonowy w Starachowicach zawiesit
Sledztwo przeciwko Janowi Kryszakowi i Marianowi Felczakowi, ktérzy s podejrzani o po-
petnienie czynu z art. 280 § 1 k k., z uwagi na to, ze Marian Felczak ukrywa sie i prawdo-
podobnie wyjechat za granice. Odpis postanowienia zostat doreczony skarzagcemu w dniu
2 sierpnia 2016 r.

Decyzja prokuratora jest oczywiscie bezzasadna. Bezspornie jeden z podejrzanych
ukrywa sie przed organami scigania, lecz brak jest przeszkod, aby proces toczyt sie prze-
ciwko drugiemu z podejrzanych. W przeciwnym bowiem razie nie ma jakichkolwiek real-
nych widokéw na prowadzenie postepowania, poniewaz nie mozna wykluczy¢, ze M. Fel-
czak nie powrdci do Polski przed terminem przedawnienia karalnosci zarzucanego czynu.

Majac na uwadze powyisze, postanowienie to winno ulec uchyleniu, bowiem ukry-
wanie sie jednego z podejrzanych nie stanowi dtugotrwatej przeszkody uniemozliwiaja-
cej toczenie sie postepowania w stosunku do wspotpodejrzanego.

Stanistaw Jung
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Komentarz

Na postanowienie w przedmiocie zawieszenia postepowania przystuguje zaza-
lenie (art. 22 § 2 k.p.k.).

Zazalenie na postanowienie o zawieszeniu postepowania stuzy w postepowa-
niu przygotowawczym podejrzanemu i pokrzywdzonemu, a w postepowaniu
sadowym — stronom.

Zazalenie na postanowienie wydane w dochodzeniu lub $ledztwie w przedmio-
cie zawieszenia postepowania rozpoznaje sad wilasciwy do rozpoznania sprawy
w pierwszej instancji (art. 465 § 2 k.p.k.).

Zazalenie wnosi sie¢ w terminie zawitym 7 dni od doreczenia odpisu posta-
nowienia, a gdy zapadio na rozprawie — od dnia ogloszenia (art. 460 k.p.k.
wzw. z art. 100 § 2 k.p.k.).

Sytuacja wynikajaca z koniecznosci zawieszenia postepowania w stosunku do
jednego z oskarzonych nie moze stanowic¢ podstawy zawieszenia wobec innych,
do ktérych istniejace przeszkody sie nie odnosza (por. postanowienie SN z dnia
6 czerwca 1970 r., II KZ 78/70, OSNKW 1970, nr 11, poz. 148; postanowienie SA
w Krakowie z dnia 13 stycznia 1999 r., II AKz 293/98, KZS 1999, nr 1, poz. 35).
W przeciwnym wypadku proces oskarzonych bedacych do dyspozycji organéow
Scigania moglby sie nigdy nie zakoficzy¢ w oczekiwaniu na oskarzonych, ktérzy
sie ukrywaja.
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