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Andrzej Kidyba — profesor zwyczajny doktor habilitowany nauk prawnych, kierownik Katedry Pra-
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w zakresie prawa handlowego, gospodarczego i cywilnego; ukonczyt aplikacje sedziowska i zdat
egzamin radcowski; autor, wspolautor oraz redaktor ponad 300 publikacji, w tym kilkudziesieciu
ksigzek i opracowan naukowych: wielokrotnie wznawianych komentarzy (m.in. Kodeks spétek
handlowych. Komentarz, Kodeks cywilny. Komentarz), podrecznikéw i monografii, glos, artykutéw
publikowanych w Polsce i za granicg; arbiter w licznych miedzynarodowych i krajowych postepo-
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Katarzyna Kopaczynska-Pieczniak — doktor habilitowany nauk prawnych, profesor nadzwyczajny
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kresu prawa cywilnego i handlowego dotyczacych w szczeg6lnosci problematyki prawa spofek, uméow
i prawa konkurencji; wyklada prawo handlowe, prawo uméw w obrocie gospodarczym oraz prawo
konkurencji na studiach prawniczych i administracyjnych, a takze podyplomowych.

Marek Michalski — profesor zwyczajny doktor habilitowany nauk prawnych, kierownik Katedry
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Stefana Wyszynskiego w Warszawie, dziekan WPiA UKSW; do 2008 r. czlonek Rady Nadzorczej
Gieldy Papieréw Warto$ciowych w Warszawie; prezes Sagdu Polubownego przy Krajowym Depozycie
Papieréw Warto$ciowych oraz arbiter Sadu Arbitrazowego przy PKPP ,Lewiatan”; zajmuje si¢
problematyka prawa handlowego, rynku kapitalowego, instytucji finansowych oraz papieréw war-
to$ciowych; autor i wspétautor licznych opracowan, w tym komentarzy do ustaw o funduszach
inwestycyjnych, o publicznym obrocie papierami warto$ciowymi, o niektérych zabezpieczeniach
finansowych oraz dotyczacych prawa bankowego.

Aleksander Jerzy Witosz — doktor habilitowany nauk prawnych, profesor nadzwyczajny i kierow-
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Wykaz skrétow

ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tekst jedn.:
Dz. U.z2017 r. poz. 459)

rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca
1934 r. - Kodeks handlowy (Dz. U. Nr 57, poz. 502 z pézn. zm.)
ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (tekst jedn.:
Dz. U. 22016 r. poz. 1137 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy (tekst jedn.:
Dz. U. 22016 r. poz. 1666 z pozn. zm.)

ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania admi-
nistracyjnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 23 z p6zn. zm.)
ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cy-
wilnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1822 z p6zn. zm.)
ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karne-
go (tekst jedn.: Dz. U. 2 2016 r. poz. 1749 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy
(tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 682)

ustawa z dnia 15 wrzes$nia 2000 r. - Kodeks spotek handlowych
(tekst jedn.: Dz. U. z 2016 1. poz. 1578 z pdzn. zm.)
rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 paz-
dziernika 1933 r. - Kodeks zobowigzan (Dz. U. Nr 82, poz. 598
z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (tekst
jedn.: Dz. U.z 2017 r. poz. 201)

ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. - Prawo prywatne miedzynaro-
dowe (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 1792 z p6zn. zm.)
ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wiasnosci przemysto-
wej (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 776)

ustawa z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (tekst
jedn.: Dz. U. 22016 r. poz. 1999 z pdzn. zm.)




Wykaz skrétow

pr. bank.
pr. not.
pr. restr.

pr. upad.

r.p.k.p.r.

TFUE

u.b.r.

u. cudz.
u.d.l.
u.d.p.

u.d.u.r.

u.e.z.i.g.s.e.

u.f.e.

ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (tekst jedn.:
Dz. U. 22016 r. poz. 1988 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (tekst jedn.:
Dz. U. 22016 r. poz. 1796 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (tekst
jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1574 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadiosciowe (tekst
jedn.: Dz. U.z 2016 r. poz. 2171 z pdzn. zm.)

rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 26 sierpnia 2003 r.
w sprawie prowadzenia podatkowej ksiegi przychodéw i roz-
chodéw (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 728)

rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 stycznia
2015 r. w sprawie trybu zakladania konta w systemie teleinfor-
matycznym, sposobu korzystania z systemu teleinformatyczne-
go i podejmowania w nim czynno$ci zwigzanych z zawigzaniem
spotki jawnej przy wykorzystaniu wzorca umowy oraz innych
czynnosci wykonywanych w systemie teleinformatycznym
(Dz. U. poz. 64 z p6zn. zm.)

rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 stycznia
2015 r. w sprawie okreslenia wzorcéw dotyczacych spotki jaw-
nej udostepnionych w systemie teleinformatycznym (Dz. U.
poz. 68 z pézn. zm.)

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (wersja skonsoli-
dowana Dz. Urz. UE C 202 z 7.06.2016 1., s. 47)

ustawa z dnia 7 maja 2009 r. o bieglych rewidentach i ich sa-
morzadzie, podmiotach uprawnionych do badania sprawozdan
finansowych oraz o nadzorze publicznym (tekst jedn.: Dz. U.
22016 r. poz. 1000 z pézn. zm.)

ustawa z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach (tekst jedn.:
Dz. U. 22016 r. poz. 1990 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (tekst
jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1638 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym (tekst
jedn.: Dz. U.z 2016 r. poz. 794 z pézn. zm.)

ustawa z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dzialalnosci ubezpieczenio-
wej i reasekuracyjnej (Dz. U. poz. 1844 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 4 marca 2005 r. 0 europejskim zgrupowaniu in-
tereséw gospodarczych i spotce europejskiej (tekst jedn.: Dz. U.
22015 r. poz. 2142 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizacji i funkcjonowaniu
funduszy emerytalnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 870)




Wykaz skrétow

u.f.i.

u.g.k.

u.g.n.

u.i.d.p.

u.k.n.u.p.

u.KRS

u.MSG

u.o.
u.o.i.f.
u.o.k.k.

u. of. publ.

u.p.d.o.p.

u.p.n.p.r.

u.p.p.-p.

u.p.u.

u.r.s.g.

ustawa z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych i za-
rzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi (tekst
jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1896 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 20 grudnia 1996 r. o gospodarce komunalnej
(tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 827)

ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomoscia-
mi (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 2147 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 19 kwietnia 1991 r. o izbach aptekarskich (tekst
jedn.: Dz. U. 22016 r. poz. 1496 z pézn. zm.)

ustawa z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalnosci
podmiotéw realizujacych zadania publiczne (tekst jedn.: Dz. U.
22017 r. poz. 570)

ustawa z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji i niektd-
rych uprawnieniach pracownikéw (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r.
poz. 981 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sado-
wym (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 700)

ustawa z dnia 22 grudnia 1995 r. o wydawaniu Monitora S3-
dowego i Gospodarczego (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 125
z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 15 stycznia 2015 r. o obligacjach (Dz. U. poz. 238
z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finanso-
wymi (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1636 z pdzn. zm.)
ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsu-
mentéw (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r. poz. 229)

ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach
wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowane-
go systemu obrotu oraz o spétkach publicznych (tekst jedn.:
Dz. U. 22016 r. poz. 1639 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od os6b
prawnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1888 z pdzn. zm.)
ustawa z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczci-
wym praktykom rynkowym (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 3
z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 19 grudnia 2008 r. o partnerstwie publiczno-pry-
watnym (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 696 z p6zn. zm.)
ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o posrednictwie ubezpieczenio-
wym (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 2077 z p6zn. zm.)
ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jedn.:
Dz. U. 22016 1. poz. 233 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sady spraw
gospodarczych (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 723 z p6zn. zm.)

9



Wykaz skrétow

u. rach.
u. rz. pat.
u.s.d.g.
u.s.u.s.

u.s.z.a.i.b.

u.z.l.

u.z.l.w.

u.z.n.k.

u.z.p.

u.z.p.p.

U.z.r.

u.z.t.

Periodyki

Annales UMCS
Apel. W-wa
Biul. PK

Biul. SAKa
Biul. SN

GSP

KPP

Mon. Pod.
Mon. Pr. Bank.

Mon. Pr. Hand.

Mon. Praw.

ustawa z dnia 29 wrzes$nia 1994 r. o rachunkowosci (tekst jedn.
Dz. U. 22016 r. poz. 1047 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 11 kwietnia 2001 r. o rzecznikach patentowych
(tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 221 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalno$ci gospo-
darczej (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1829 z pdzn. zm.)
ustawa z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 963 z p6zn. zm.)
ustawa z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych
architektow oraz inzynieréw budownictwa (tekst jedn.: Dz. U.
22016 r. poz. 1725 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza
dentysty (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 125 z pdzn. zm.)
ustawa z dnia 21 grudnia 1990 r. o zawodzie lekarza weterynarii
i izbach lekarsko-weterynaryjnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 .
poz. 1479 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej kon-
kurencji (tekst jedn.: Dz. U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1503 z pdzn.
zm.)

ustawa z dnia 8 czerwca 2001 r. o zawodzie psychologa i sa-
morzadzie zawodowym psychologéw (Dz. U. Nr 73, poz. 763
z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o zawodach pielegniarki i potoz-
nej (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1251 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i reje-
strze zastawow (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 297 z poin.
zm.)

ustawa z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie ttumacza przy-
sieglego (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1222 z pézn. zm.)

Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska
Apelacja Warszawska

Biuletyn Prokuratury Krajowej

Biuletyn Sadu Apelacyjnego w Katowicach
Biuletyn Sadu Najwyzszego

Gdanskie Studia Prawnicze

Kwartalnik Prawa Prywatnego

Monitor Podatkowy

Monitor Prawa Bankowego

Monitor Prawa Handlowego

Monitor Prawniczy
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Wykaz skrétow

NP

NPN

oG

OSA
OSAB
OSN
OSNC
OSNCK
OSNCP
OSNC-ZD

OSNKW
OsP

PG

PiP

PiZS
POSAG
PPA
PPE
PPH
PPW

Pr. Bank.
Pr. Sp.
Prz. Pod.
PS

PUG
Rec.
RPEiS
SPP
TPP
ZNSA
ZNUL

Inne

CEIDG
KNF
KRS
NSA
PKD
SA

SN
SOKIK

Nowe Prawo

Nowy Przeglad Notarialny

Orzecznictwo Gospodarcze

Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego

Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna
Orzecznictwo Sagdu Najwyzszego. Izba Cywilna i Karna
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna i Pracy
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna — Zbiér Dodat-
kowy

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Karna i Wojskowa
Orzecznictwo Sadéw Polskich

Przeglad Gospodarczy

Panstwo i Prawo

Praca i Zabezpieczenie Spoteczne

Przeglad Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Gdansku
Przeglad Prawa i Administracji

Przeglad Prawa Egzekucyjnego

Przeglad Prawa Handlowego

Prawo Papieréw Wartosciowych

Prawo Bankowe

Prawo Spétek

Przeglad Podatkowy

Przeglad Sadowy

Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego

Recueil

Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny

Studia Prawa Prywatnego

Transformacje Prawa Prywatnego

Zeszyty Naukowe Sadownictwa Administracyjnego
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego

Centralna Ewidencja i Informacja o Dzialalnosci Gospodarczej
Komisja Nadzoru Finansowego

Krajowy Rejestr Sagdowy

Naczelny Sad Administracyjny

Polska Klasyfikacja Dziatalno$ci

Sad Apelacyjny

Sad Najwyzszy

Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
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Wykaz skrétow

UOKIK -
WSA -

Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
Wojewddzki Sad Administracyjny

Wykaz najczesciej powotywanej literatury

A. Kidyba, -
Atypowe spofki...

A. Kidyba, -
Handlowe spofki...
A. Kidyba, -
Kodeks...

A. Kidyba, Prawo -
handlowe

J. Bieniak i in., -
Kodeks...

J. Jacyszyn, -
S. Krzes,

E. Marszatkowska-
-Krzes, Kodeks...

Kodeks cywilny..., -
red. E. Gniewek

Kodeks cywilny..., -
red. K. Pietrzykowski

Kodeks..., -
red. J.A. Strzepka

Kodeks..., -
red. K. Kruczalak
Kodeks..., red. -

T. Siemigtkowski,
R. Potrzeszcz

Kodeks..., -
red. W. Pyziot

M. Litwinska- -
-Werner, Kodeks...
M. Rodzynkiewicz, —
Kodeks...

S. Sottysinski i in., —
Kodeks...

A. Kidyba, Atypowe spétki handlowe, Krakéw 2001, 2006, War-
szawa 2011

A. Kidyba, Handlowe spotki osobowe, Krakéw 2006, Warszawa
2013

A. Kidyba, Kodeks spétek handlowych. Komentarz, t. 1, Warsza-
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Wstep

Ponad pigtnascie lat obowigzywania kodeksu spdtek handlowych to czas, w ktérym
mozna bylto sprawdzi¢ kodeks w praktyce. Przez te lata okazalo sie, ze niektdre prze-
pisy przeszly probe czasu, inne za$ nie. Konieczne w zwigzku z tym byly nowelizacje,
majace na celu usuniecie usterek z kodeksu, z ktérych najwigksza miata miejsce ustawg
z dnia 12 grudnia 2003 r. (Dz. U. Nr 229, poz. 2276). Niektdre zmiany mialy charakter
przypadkowy, nieprzemyslany, jak cho¢by ta dokonana ustawg z dnia 23 pazdziernika
2008 r. (Dz. U. Nr 217, poz. 1381). Byly wiec takie, ktére zwyczajnie kodeks ,,popsuly’,
ale tez takie, ktore go udoskonalaly. Mozna znalez¢ takze wiele rozwigzan, ktore naleza-
o wprowadzi¢ do kodeksu w zwigzku z cztonkostwem w Unii Europejskiej i wydawa-
nymi rozporzadzeniami i dyrektywami.

Nie mozna réwniez zapomnie¢ o tych nowelizacjach, ktore byly jedynie przejawem
radosnej tworczosci osob, ktore regulacjg ustawows chcialy potwierdzi¢ swoje pogla-
dy. Wiele zmian bylo po prostu zbednych, a ich autoréw trudno jest zidentyfikowac
(jak np. chocby jedna z ostatnich nowelizacji ustawg z dnia 16 grudnia 2016 r., Dz. U.
poz. 2255, ktéra wprowadza do kodeksu normy niemajgce z prawnego punktu widzenia
zadnego znaczenia poza tym, ze informuja o czyms, co i tak byto dotychczas mozliwe
- np. art. 201 § 5, art. 201" k.s.h.).

Mozna zupelnie spokojnie stwierdzi¢, ze kodeks jest w coraz wiekszym stopniu ,za-
chwaszczany”, bowiem brak jest jakiej$ jednolitej koncepcji legislacyjnej. Do tego do-
strzegalny jest rodzaj pewnego niechlujstwa prawnego, zaréwno przy redagowaniu
przepiséw (,,Prokura moze obejmowaé umocowanie takze albo wylacznie..” co praw-
da dokonane w kodeksie cywilnym, ale majace przeciez istotne znaczenie dla kodeksu
spotek handlowych), jak i ich wprowadzaniu w zycie (dwie nowelizacje kodeksu spotek
handlowych dokonane w dwoch réznych aktach prawnych z dnia 16 grudnia 2016 r.).

Nie mozna réwniez zapomina¢ o tych ,szczesliwych” nowelizacjach, ktére nie doszty do
skutku (beznominatowa spotka z 0.0.).
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Wstep

Osobne zdanie nalezy pos$wieci¢ orzecznictwu Sadu Najwyzszego, Naczelnego Sadu
Administracyjnego oraz sadow apelacyjnych. W poczatkowej fazie obowigzywania ko-
deksu orzecznictwo bylo w istocie ,,§ladowe”. Mozna bylo korzysta¢ z tych orzeczen,
ktore zapadly na gruncie kodeksu handlowego, ale bylo ich tez niewiele. Tymczasem
z dzisiejszego punktu widzenia mozna pokusic si¢ o stwierdzenie, Ze orzeczenia sadow
spelniaja swoja role zaréwno ksztaltujaca, jak i korygujaca. Wydaje sie, ze zapadajace
rozstrzygniecia wreszcie tworzg pewien praktyczny, a nie tylko teoretyczny, obraz spé-
tek prawa handlowego. Judykatura w coraz wigkszym stopniu przejmuje opiniotwdrcza
role od doktryny prawa.

Na przestrzeni lat powstato kilkanascie komentarzy do kodeksu spotek handlowych.
Jedne wielokrotnie nowelizowane, inne ginace po jednym wydaniu. Nie stanowi to
moim zdaniem bariery do tego, aby sprobowac¢ raz jeszcze spojrze¢ na przepisy kodek-
su, uwzgledniajac dorobek wspdtczesnej doktryny i orzecznictwa. Niektdrzy z Autorow
niniejszego komentarza uczestniczyli w kilku opracowaniach komentarzowych, co nie
przeszkadza, aby w nowej konfiguracji osobowej sprobowac moze troche inaczej spoj-
rze¢ na przepisy kodeksu.

W zalozeniu komentarz sklada¢ si¢ bedzie z czterech toméw poswigconych spétkom
osobowym, spoélce z ograniczong odpowiedzialnoscia, spétce akcyjnej i procesom
transformacyjnym w spotkach.

Rolg redaktora jest nadanie dzietu najbardziej spdjnego ksztaltu. Natomiast nie bylo
moja rola ingerowanie w zawarto$¢ merytoryczna opracowania, co powoduje, ze re-
prezentowane sg czesto rézne poglady na podobny problem, czy tez wystepuja miedzy
Autorami watki polemiczne. Dobér Autoréw komentarza nie byt przypadkowy. Kazdy
z nich osiagnal juz bardzo wysoka pozycje naukows i swoimi publikacjami wykazat
wielkg wiedze w komentowanym przez siebie — i nie tylko — zakresie.

Komentarze nie sg pracg wspdlna, lecz zbiorowa, co oznacza, ze kazdy Autor odpowiada
za swoje poglady.

Lublin, 15 maja 2017 r.

Prof. zw. dr hab. Andrzej Kidyba



Ustawa

z dnia 15 wrze$nia 2000 r.

Kodeks spoétek handlowych

(Dz.U.22016 1. poz. 1578; zm.: Dz. U. 2 2016 r. poz. 1579, poz. 2255, poz. 2260)

' Niniejsza ustawa dokonuje w zakresie swojej regulacji transpozycji nastepujacych dyrektyw Wspdlnot

Europejskich:

1) pierwszej dyrektywy Rady 68/151/EWG z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie koordynacji gwarancji,
jakie s3 wymagane w Panstwach Czlonkowskich od spotek w rozumieniu art. 58 akapit drugi Trak-
tatu, w celu uzyskania ich réwnowaznosci w catej Wspdlnocie, dla zapewnienia ochrony intereséw
zar6wno wspolnikow jak i oséb trzecich (Dz. Urz. WE L 65 z 14.03.1968, str. 8, z pézn. zm.; Dz. Urz.
UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 17, t. 1, str. 3, z pézn. zm.);
drugiej dyrektywy Rady 77/91/EWG z dnia 13 grudnia 1976 r. w sprawie koordynacji gwarancji, jakie
s3 wymagane w Panstwach Czlonkowskich od spélek w rozumieniu art. 58 akapit drugi Traktatu,
w celu uzyskania ich réwnowaznosci, dla ochrony intereséw zaréwno wspélnikow, jak i 0séb trzecich
w zakresie tworzenia spotki akcyjnej, jak réwniez utrzymania i zmian jej kapitatu (Dz. Urz. WE L 26
2 31.01.1977, str. 1, z pézn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 17, t. 1, str. 8, z pdzn.
zm.);
trzeciej dyrektywy Rady 78/855/EWG z dnia 9 pazdziernika 1978 r. wydanej na podstawie art. 54
ust. 3 lit. g Traktatu, dotyczacej taczenia si¢ spotek akcyjnych (Dz. Urz. WE L 295 z 20.10.1978, str.
36, z pézn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 17, t. 1, str. 42, z pdzn. zm.);

4) szostej dyrektywy Rady 82/891/EWG z dnia 17 grudnia 1982 r. wydanej na podstawie art. 54 ust. 3
lit. g Traktatu dotyczacej podziatu spotek akcyjnych (Dz. Urz. WE L 378 z 31.12.1982, str. 47, z pdzn.
zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 17, t. 1, str. 50, z p6zn. zm.);

5) jedenastej dyrektywy Rady 89/666/EWG z dnia 21 grudnia 1989 r. dotyczacej wymogow ujawniania
informacji odnos$nie do oddzialéw utworzonych w Panstwie Czlonkowskim przez niektdre rodzaje
spotek podlegajacych prawu innego panstwa (Dz. Urz. WE L 395 z 30.12.1989, str. 36, z p6zn. zm.;
Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 17, t. 1, str. 100, z pézn. zm.);

6) dwunastej dyrektywy Rady 89/667/EWG w sprawie prawa spolek z dnia 21 grudnia 1989 r. dotyczacej
jednoosobowych spétek z ograniczong odpowiedzialnoscig (Dz. Urz. WE L 395 z 30.12.1989, str. 40,
z pézn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 17, t. 1, str. 104, z pdzn. zm.);

7) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/17/WE z dnia 19 marca 2001 r. w sprawie reor-
ganizacji i likwidacji zaktadéw ubezpieczen (Dz. Urz. WE L 110 z 20.04.2001, str. 28; Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 6, t. 4, str. 3);

8) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE z dnia 4 kwietnia 2001 r. w sprawie reor-
ganizacji i likwidacji instytucji kredytowych (Dz. Urz. WE L 125 z 05.05.2001, str. 15; Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 6, t. 4, str. 15).
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TYTUL |
Przepisy ogodlne

DZIAL |
Przepisy wspdlne

§ 1. Ustawa reguluje tworzenie, organizacje, funkcjonowanie, roz-
wiazywanie, faczenie, podzial i przeksztalcanie spotek handlowych.
§ 2. Spotkami handlowymi sa: spétka jawna, spotka partnerska, spotka komandyto-
wa, spotka komandytowo-akcyjna, spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia i spol-
ka akcyjna.

1. Artykul 1 k.s.h. wyznacza zakres przedmiotowy (§ 1) i podmiotowy (§ 2) tej usta-
wy. Zakres przedmiotowy okreslony zostal przez wskazanie spraw dotyczacych spo-
tek handlowych, objetych regulacja zawarta w kodeksie. Naleza do nich: tworzenie,
organizacja, funkcjonowanie, rozwigzywanie, faczenie, podzial i przeksztalcenie spotek
handlowych. Wyliczenie to ma charakter enumeratywny, jednak zawarte w nim zostaly
pojecia o nieostrych granicach, co powoduje, ze obejmuja one caloksztalt zagadnien
dotyczacych tych podmiotow. Natomiast zakres podmiotowy zostal wyznaczony przez
wyliczenie podmiotéw okreslonych mianem spoétek handlowych, do ktérych kodeks
zaliczyt: spotke jawna, spotke partnerska, spotke komandytows, spotke komandytowo-
-akeyjng, spotke z ograniczong odpowiedzialnos$cia i spotke akeyjng.

2. Kodeks nie definiuje pojecia spotki handlowej, zawiera jednak definicje umowy spotki
handlowej (art. 3 k.s.h.) oraz wprowadza zamkniety katalog spdtek zaliczanych do tej
kategorii (art. 1 § 2 k.s.h.). Pojecie spotki wyjasniane jest przy zastosowaniu réznych
teorii, wérod ktorych zadna nie oddaje w pelni istoty konstrukcji spotki, ale jednoczes-
nie elementy kazdej z nich wystepuja z réznym nasileniem w kazdej spdtce handlowe;j.
Koncepcje te obejmuja: teori¢ umowy (teoria kontraktowa), teori¢ instytucji (organiza-
cji), teorie majatku celowego (patrimoine daffectation) badz okreslonej w umowie formy
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Art. 1 Tytut 1. Przepisy ogolne

organizacyjno-prawnej przedsigbiorstwa spolki, a takze teorie normatywng oraz teorie
strukturalng (na temat tych teorii zob. szeroko M. Romanowski (w:) System prawa pry-
watnego, t. 16, 2008, s. 92 i n.; S. Wlodyka (w:) System prawa handlowego, t. 2A, 2007,
s.351n.; A.W. Wisniewski, Prawo o spétkach. Podrecznik praktyczny, t. 1, Warszawa 1992,
s.46 in.). Przymiotnik ,handlowa” sugeruje, ze spotka taka tworzona jest w celu gospo-
darczym zarobkowym, przeznaczona jest do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
a tym samym powinna by¢ przedsiebiorcg (art. 43' k.c., art. 4 u.s.d.g.). Tymczasem cechg
ta charakteryzujg si¢ ex definitione wszystkie spolki osobowe, natomiast spotki kapita-
fowe — mimo wtasnie kapitalowego ich charakteru — mogg by¢ tworzone réwniez w in-
nych celach, ktére nie sg zarobkowe, a nawet nie majg charakteru gospodarczego. Tym
samym nie kazda spotka handlowa jest przedsi¢biorcg w znaczeniu materialnym, gdyz
spolki kapitatowe mogg by¢ rowniez podmiotami non profit lub not for profit. Natomiast
w ujeciu formalnym wszystkie sg traktowane jako przedsiebiorcy, poniewaz podlegaja
wpisowi do rejestru przedsigbiorcow w Krajowym Rejestrze Sadowym (art. 36 u.KRS).
Okreslenie ,handlowa” stuzy przy tym odréznieniu wsrod spélek prawa prywatnego
tej kategorii od spotki cywilnej, uregulowanej w kodeksie cywilnym (art. 860-875 k.c.).
W ustawach szczegdlnych wystepuje tez pojecie ,,spdtka prawa handlowego” (np. art. 2
u.g.k.; art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ograniczeniu prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej przez osoby petniace funkcje publiczne, tekst jedn.: Dz. U. z 2006 r.
Nr 216, poz. 1584 z p6zn. zm.). Termin ten nalezy uznac za szerszy od okreslenia ,,sp6t-
ka handlowa”, obejmujacy zaréwno spdtki handlowe, jak i spétki prawa obcego, ktdre
stanowia formy spotek uregulowane normami zaliczanymi do prawa handlowego.

3. Wszystkie spotki handlowe posiadaja pewne cechy wspolne, wyrazajace ich istote,
a przez to tworzace definicje takiej spotki. W szczegolnosci kazda spéotka handlowa cha-
rakteryzuje si¢ tym, ze:

1) jest stosunkiem prawnym powstalym na podstawie umowy, ktora jednocze$nie,
oprocz przepisow prawa, stanowi podstawe jej dziatania;

2) jest stosunkiem prawnym o charakterze obligacyjno-organizacyjnym;

3) za strony stosunku prawnego spo6lki nalezy uzna¢ zaréwno spotke, jak i jej wspolni-
kéw; jego specyfika wyraza si¢ w tym, Ze spétka i wspdlnicy sg odrebnymi od siebie
podmiotami prawa, powigzanymi stosunkami uczestnictwa, przy czym jednoczes-
nie wspolnicy wchodza w sklad struktury organizacyjnej spotki;

4) jest podmiotem prawa, wyposazonym w zdolno$¢ prawng albo osobowos¢ prawna;

5) jest strukturg korporacyjng, zrzeszajacg wspolnikow, czyli struktura, ktorej cecha
charakterystyczng jest wystepowanie konstrukeji czlonkostwa;

6) jest jednostka organizacyjng, charakteryzuje si¢ wyodrebnieniem, powodujacym,
ze jest postrzegana jako pewna calo$¢, oraz zorganizowaniem (okreslong przez
przepisy i przewidziane w nich inne czynnoéci strukturg organizacyjng);

7) elementem faczacym wspdlnikow jest wspdlny cel;

8) wystepuje w niej wola wspdtdziatania (affectio societatis);

9) jest wyposazona we wlasny majatek, odrebny od majatkéw wspdlnikdw;

10) ma charakter trwaty;
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Dzial I Przepisy wspdlne Art. 1

11) kazdy wspdlnik ma obowigzek wniesienia wkladu;
12) podlega wpisowi do rejestru przedsigbiorcéw w Krajowym Rejestrze Sadowym;
13) wystepuje (dziata) pod wlasng firma.

. Zasadnicze réznice konstrukcyjne pomiedzy spotkg handlowg a spotka cywilng wyraza-
ja si¢ w nastepujacych aspektach. Po pierwsze, kazda spdtka handlowa jest podmiotem
prawa: jednostka organizacyjna niebedaca osobg prawna, ktdrej ustawa przyznaje zdol-
no$¢ prawng (art. 33' § 1 k.c.), lub osobg prawna (art. 33 k.c.), natomiast spotka cywilna
nie zostala wyposazona w podmiotowos¢ prawng. Wigze si¢ z tym istnienie stosunkow
prawnych miedzy spétka a wspolnikami, dziatanie pod wlasng firmg, posiadanie siedzi-
by przez spotke handlowa. Spotka cywilna jest stosunkiem prawnym istniejagcym mie-
dzy wspolnikami, nie dziala pod firmg, nie ma tez siedziby w $cistym znaczeniu. Druga
zasadniczg roznica jest cel spotki handlowej, ktdry nie w kazdym przypadku musi mie¢
charakter gospodarczy; spotka cywilna za$ zawsze tworzona jest dla osiggniecia celu
gospodarczego. Po trzecie, istotng roznicg jest wystepujacy w spotkach handlowych
obowigzek wniesienia wkladu do spoétki przez kazdego wspolnika; w spolce cywilnej
obowigzek taki spoczywa na tych wspoélnikach, ktérzy zobowigzali sie do takiej for-
my wspoéldzialania w umowie spotki. Czwartg réznicg jest jawno$¢ stosunku prawne-
go sp6tki handlowej, wyrazajaca sie w obowigzkowym wpisie danych jej dotyczacych
w rejestrze przedsiebiorcow; spdtka cywilna natomiast jako taka nie podlega wpiso-
wi do rejestru. Pigtym kryterium jest trwalo$¢ stosunku prawnego spoétki handlowej;
natomiast spétka cywilna nie musi mie¢ charakteru trwalego, moze tez zosta¢ utwo-
rzona dla jednej transakgji. Szostg roznicg, ktéra wprawdzie wynika z podmiotowosci
prawnej spotki handlowej, ale wymaga podkreslenia, jest wyposazenie sp6tki handlowej
we wiasny majatek; w przypadku spotki cywilnej majatek spoélki jest wprawdzie wy-
odrebniony, ale objety jest wspdlnoscia tacznag wspdlnikow. Warto tez zwrdci¢ uwage
na mozliwo$¢ udzielenia prokury przez spotke handlowg jako przedsiebiorce podle-
gajacego obowigzkowi wpisu do rejestru przedsiebiorcow w KRS, a takze na zdolno$¢
upadlosciows i restrukturyzacyjng spotki handlowej. Atrybuty te nie przystuguja spotce
cywilnej. Sposrdd spotek handlowych - pomimo réznic — najbardziej zblizong do spot-
ki cywilnej jest spotka jawna. W kazdej kolejnej spotce handlowej cechy odrézniajace ja
od spétki cywilnej sg coraz glebsze.

. Wyrazenie ,tworzenie spotki” moze by¢ rozumiane w dwdch znaczeniach. W ujeciu
waskim oznacza ono proces, na ktory sktadaja sie czynno$ci majace na celu doprowa-
dzenie do powstania spotki. Na marginesie mozna zaznaczy¢, ze w kodeksie spotek
handlowych termin ,,powstanie spoiki” jest tez uzywany jako tytul rozdzialéw reguluja-
cych taki proces. Natomiast w znaczeniu szerokim ,,tworzenie spétki” oznacza nie tylko
czynnosci prowadzace do powstania (utworzenia) spotki, lecz takze czynnosci podej-
mowane w czasie istnienia spotki majace na celu jej kreowanie, modyfikowanie w celu
nadania jej pozadanego, ostatecznego ksztaltu, w szczegdlno$ci zmiany umowy spotki
(statutu), przeksztalcenie spétki. W kodeksie spdtek handlowych mozna wyodrebnié
przepisy regulujace proces powstawania dla kazdego rodzaju spotki: jawnej (art. 23-26
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k.s.h.), partnerskiej (art. 90-94 k.s.h.), komandytowej (art. 104-110 k.s.h.), komandy-
towo-akeyjnej (art. 129-134 k.s.h.), z ograniczona odpowiedzialnoscig (art. 151-173
k.s.h.), akcyjnej (art. 301-327 k.s.h.).

Na proces tworzenia spotki w szerokim znaczeniu skladajg sie zréznicowane czynnosci:
prawne, faktyczne, a takze sadowe. W kazdym przypadku proces ten obejmuje uksztal-
towanie umowy spolki badz aktu zatozycielskiego w przypadku jednoosobowej spotki
kapitalowej, przy czym na etapie powstawania spotki dochodzi do zawigzania spétki
poprzez zawarcie umowy spotki. Drugim elementem sktadajacym sie w kazdym przy-
padku na tworzenie spétki i konczacym go jest zgloszenie i wpis do rejestru — samej
spotki, zmiany umowy lub statutu, przeksztalcenia. W przypadku spétek kapitalowych
w ramach zawigzania spotki dochodzi do objecia udziatéw lub akeji, a co si¢ z tym wigze
— ustalenia skladu osobowego spdiki, a takze powstania spétki w organizacji. Ponadto
w ich przypadku konieczne jest tez wniesienie wkladéw na pokrycie kapitalu zakta-
dowego, a takze powotanie organéw wymaganych przez ustawe lub umowe (statut).
Réwniez w niektorych spétkach osobowych moze dojs¢ do powotania takich gremiow
o statusie podobnym do organdw, jak zarzad w spotce partnerskiej lub rada nadzorcza
w spélce komandytowo-akeyjnej.

. Pojecie ,organizacja spdtki handlowej” nalezy ujmowaé jako zjawisko statyczne.
Obejmuje ono swoim zakresem catoksztalt konstrukeji prawnych i stosunkéw praw-
nych skladajacych si¢ na strukture spotki handlowej. Kazda spotka handlowa jako
jednostka organizacyjna jest organizacja wspolnikéw (na temat elementéw wyzna-
czajacych pojecie ,jednostka organizacyjna” - J. Frackowiak, Jednostka organizacyjna
jako substrat osoby prawnej i ustawowej (w:) Rozprawy prawnicze. Ksigga pamigtkowa
Profesora Maksymiliana Pazdana, red. L. Ogieglto, W. Popiolek, M. Szpunar, Krakéw
2005, s. 899 i n.). Na organizacje spotki handlowej sktadaja sie wiec wszystkie elementy
spajajace w calo$¢ zaangazowane w spotke osoby i srodki majgtkowe, a przez to umoz-
liwiajgce jej funkcjonowanie i dziatalno$¢ zaréwno w stosunkach wewnetrznych spotki,
jak i w stosunkach zewnetrznych. Przede wszystkim elementem organizacji jest ustrdj
spolki, obejmujacy organy, gremia lub osoby wyposazone w kompetencje w zakresie
prowadzenia spraw i reprezentowania spotki, a takze wykonywania w niej kontroli czy
nadzoru. Obejmuje ich skiad, strukture, zasady dzialania oraz konstrukcje prawne be-
dace podstawg wykonywania przyznanych kompetencji, jak rowniez wzajemne rela-
cje lub zaleznosci miedzy tymi osobami lub organami (gremiami) oraz miedzy nimi
a wspolnikami (akcjonariuszami). Ponadto organizacja spotki obejmuje tez jej sktad
osobowy oraz stosunki czlonkostwa (uczestnictwa) w spolce, ktorych tres¢ stanowia
prawa i obowiazki (ustawowe i umowne) wyrazajace status wspolnikow (akcjonariuszy),
z uwzglednieniem takze praw i obowigzkdéw osobistych, zwigzanych z osobg wspdlni-
ka czy akcjonariusza. Ten element organizacji obejmuje tez prawa w spolce przyznane
osobom trzecim. Na organizacje spdtki skladajg sie rowniez jej stosunki majatkowe,
obejmujace charakter, strukture, zrodla tworzenia, rodzaje i przeznaczenie kapitatow
whasnych spéiki i funduszy, a takze instrumenty zapewniajace wyodrebnienie i ochrone
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majatku spotki czy jej kapitatéw. Caloksztalt stosunkéw majatkowych spétki handlowej
wiaze sie z odpowiedzialno$cig za jej zobowigzania, co stanowi kolejny sktadnik poje-
cia ,organizacja”. Dotyczy to okredlenia 0osdb ponoszacych taka odpowiedzialno$é, jej
cech oraz zasad, na ktorych sie¢ opiera, a takze wzajemnych relacji pomiedzy osobami
ponoszacymi takg odpowiedzialno$¢. Organizacja spotki obejmuje tez rodzaje sankcji
przewidzianych za naruszenie praw czy obowigzkéw przez wspdlnikéw lub cztonkow
organow (quasi-organéw), likwidatoréw, a takze osoby trzecie uczestniczace w czyn-
nosciach dokonywanych w spoétce (np. biegli, biegli rewidenci). Ten element organiza-
cji dotyczy zaréwno odpowiedzialnosci organizacyjnej, jak i cywilnoprawnej - przede
wszystkim wobec spdtki oraz wobec 0sob trzecich, a takze karnej (na temat organizacji
spotki zob. tez A. Szajkowski, M. Tarska (w:) S. Sottysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2006,
s.22-23). Organizacja spotki obejmuje tez zaleznoéci powstajace w ramach grup spotek
w konsekwengji istnienia stosunku dominacji-zaleznosci czy powiazania, wyrazajace
sie w przystugiwaniu okreslonych uprawnien.

. Termin ,,funkcjonowanie spétki handlowej” ma zabarwienie dynamiczne i oznacza
wszelkie dzialania, procesy podejmowane w spotce, czyli w jej stosunkach wewnetrz-
nych, a takze przez spolke, a wigc w stosunkach zewnetrznych. Odnosi si¢ on do
spolki jako jednostki organizacyjnej i podmiotu prawa. Oznacza wigc caloksztalt sto-
sunkéw prawnych i zdarzen prawnych, zachodzacych w spétce badz z jej udziatem,
wyrazajacych jej dziatanie. W ramach funkcjonowania spotki nalezy wyréznic zasa-
dy, sposéb podejmowania czynnosci sktadajacych si¢ na prowadzenie spraw, czynno-
$ci bedacych reprezentowaniem spoitki, a takze zwigzanych z wykonywaniem w niej
kontroli czy nadzoru przez uprawnione do tego osoby, gremia lub organy. Obejmuje
tez czynnosci skladajace sie na wykonywanie praw i obowigzkéw wspdlnikéw wobec
spotki i spotki wobec wspolnikow. Ponadto zakresem tego terminu nalezy obja¢ czyn-
nosci podejmowane w celu wylonienia 0sdb zarzadzajacych spolka, reprezentujacych
ja czy sprawujacych kontrole lub nadzor, w szczegolnosci powotywanie i odwoty-
wanie czlonkéw organdéw w spotkach kapitalowych czy quasi-organéw w spotkach
osobowych, a takze zawieszanie ich w czynnosciach. Dotyczy on réwniez czynno-
$ci sktadajgcych sie na zmiany skladu osobowego spoiki. Do funkcjonowania spotki
zaliczy¢ tez nalezy przewidziane przepisami prawa czynno$ci podejmowane wobec
spotki czy w spolce przez osoby trzecie, w szczegolnosci bieglych lub bieglych rewi-
dentéw. Funkcjonowanie spoiki to réwniez wykonywanie przewidzianych prawem
czynno$ci w stosunkach zewnetrznych, zwlaszcza wobec sadu rejestrowego czy orga-
néw administracji lub wladzy.

Termin ,funkcjonowanie” nalezy odrézni¢ od dziatalnosci prowadzonej przez spoétke
dla osiagniecia celu wyznaczonego w umowie. Zasady prowadzenia takiej dziatalnosci,
w szczegblnosci prowadzenia przedsigbiorstwa, regulowane sa odrebnymi przepisami,
zwlaszcza ustawg o swobodzie dziatalnosci gospodarczej, a takze ustawami szczegdlny-
mi ,branzowymi” dotyczacymi danego rodzaju dzialalnosci (np. ustawa o dziatalnosci
ubezpieczeniowej).
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. »Rozwigzywanie spotki handlowej” jest terminem zbiorczym obejmujacym wszelkie
zdarzenia i czynnosci, a takze ich skutki prawne, zwigzane z definitywnym ustaniem
spotki jako stosunku prawnego i podmiotu prawa. Jego zakres przedmiotowy obejmuje
cztery grupy takich zdarzen i czynnosci. Pierwszg stanowig przyczyny rozwigzania spot-
ki, czyli zdarzenia, ktérych skutkiem prawnym jest podjecie dziatan majacych na celu
rozwigzanie spotki. Przepisy kodeksu spotek handlowych okreslaja takie przyczyny dla
poszczegdlnych rodzajow spolek (art. 58, 98, 98 w zw. z art. 103 i art. 124, 148, 270, 459
k.s.h.). Wspdlnymi przyczynami rozwigzania, wystepujacymi w kazdej spolce handlo-
wej, s3: przyczyny przewidziane w umowie (statucie), uchwata wspolnikéw, zgromadze-
nia wspolnikéw albo walnego zgromadzenia o rozwigzaniu spotki, podjeta w réznym
trybie i na zréznicowanych zasadach w zaleznosci od rodzaju spoiki, ogloszenie upad-
todci spotki, a takze prawomocne orzeczenie sagdu. W pozostalym zakresie przyczyny
w poszczegolnych spotkach ulegaja modyfikacji, wynikajacej z ich charakteru. Druga
grupe stanowig czynnosci i zdarzenia objete terminem ,likwidacja” Oznacza on, po
pierwsze, stadium istnienia spolki poprzedzajace jej rozwigzanie, dla ktérego charakte-
rystyczny jest cel w postaci zakonczenia dziatalno$ci i spraw spotki, a po drugie, proces
polegajacy na podejmowaniu czynnosci zmierzajacych do takiego skutku. Zasada jest,
ze zajécie przyczyny rozwiazania spotki powoduje otwarcie likwidacji (wyjatkiem jest
ogloszenie upadlosci, stanowigce podstawe prowadzenia postepowania upadiosciowe-
go0). Ma ona charakter obligatoryjny w spotkach kapitatowych oraz spdtce komandy-
towo-akcyjnej. Natomiast w spolce jawnej, partnerskiej i komandytowej moze zosta¢
zastgpiona innym sposobem zakonczenia dziatalnosdci spotki. Trzecig grupe stanowia
czynnosci i zdarzenia skladajace si¢ na samo rozwigzanie spo6iki, czyli jej prawne uni-
cestwienie. Rozwigzanie kazdej spotki handlowej nastepuje przez i z chwila wykreslenia
spolki z rejestru. Natomiast czwarta grupa obejmuje czynno$ci i zdarzenia podejmowa-
ne po rozwigzaniu spotki.

. Laczenie, podzial i przeksztalcanie spotek handlowych sa procesami transformacyjny-
mi, ktdre uregulowane zostaty w tytule IV kodeksu spdtek handlowych.

Laczenie, okre$lane tez mianem fuzji, to proces, w wyniku ktérego zmniejsza si¢ liczba
spotek. Artykut 492 § 1 k.s.h. przewiduje dwa sposoby faczenia: przez przejecie (per
incorporationem — inkorporacje) oraz przez zawigzanie nowej spolki kapitatowej (per
unionem - uni¢). W kazdym przypadku laczenie opiera si¢ na konstrukeji sukcesji
uniwersalnej. Laczy¢ mogg sie miedzy sobg spotki kapitatowe, spotki osobowe, a takze
spolki kapitalowe z osobowymi. Jednak spétka przejmujaca lub nowo zawiazang moze
by¢ tylko spotka kapitatowa, a ponadto spotki osobowe mogg sie taczy¢ miedzy sobg
tylko w drodze unii.

Podzial prowadzi do zwigkszenia liczby spdtek handlowych. Moga w nim uczestniczy¢
tylko spoétki kapitalowe. Na podstawie art. 529 § 1 k.s.h. mozna wyrdzni¢ zasadniczo
cztery sposoby podzialu: przez przejecie, przez zawigzanie nowych spotek, przez prze-
jecie i zawigzanie nowej spolki oraz przez wydzielenie.
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Przeksztalcenie z kolei polega na zmianie formy organizacyjno-prawnej spotki hand-
lowej zachodzacej w warunkach nieprzerwanego istnienia spdtki i przy zachowaniu
tozsamos$ci samego podmiotu prawa. Przeksztalcenie opiera si¢ wiec na zasadzie kon-
tynuacji. Spotka przeksztalcana i spotka przeksztalcona to forma wyjsciowa i docelo-
wa tego samego podmiotu prawa. Transformacji podmiotowej moze ulec kazda spétka
handlowa w kazdg inng spotke handlows.

Kodeks spétek handlowych w art. 1 § 2 wymienia w sposéb enumeratywny katalog
spotek handlowych, zaliczajac do nich spétke jawna, spotke partnerska, spotke ko-
mandytows, spotke komandytowo-akcyjng, spotke z ograniczong odpowiedzialnos-
cig i spotke akcyjnag. Statuuje tym samym zasade numerus clausus spotek handlowych
(zob. M. Litwinska, Typologia spétek w Kodeksie spétek handlowych, PUG 2001, nr 2,
s. 2 in.). Oznacza ona, ze wynikajaca z art. 353" k.c. w zw. z art. 2 k.s.h. zasada swo-
body umoéw nie znajdzie zastosowania w zakresie mozliwoéci kreowania innych niz
wymienione w ustawie form spotek handlowych. Zmiana zawartego w art. 1 § 2 k.s.h.
katalogu wymaga tym samym regulacji ustawowej. W obrebie przewidzianych w nim
typow spoétek mozliwe jest ich odpowiednie ksztaltowanie w granicach wyznaczonych
przepisami dyspozytywnymi kodeksu spdtek handlowych. Kodeks spétek handlowych
stwarza w tym zakresie mozliwo$¢ kreowania spolek okreslanych mianem atypowych,
wyrazajacych sie w zastosowaniu konstrukeji, ktore nie sg objete klasycznym mode-
lem danego typu spolki i w zwigzku z tym odbiegaja od typowego, ustawowego ich
ksztaltu (zob. A. Kidyba, Atypowe spétki..., 2011, s. 15 i n.; S. Wlodyka, Kodeksowe
spotki atypowe, Krakdw 2004, s. X; S. Wlodyka (w:) Prawo spéfek, red. S. Wlodyka,
Krakow 1995, s. 53).

Wsr6d wymienionych wart. 1§ 2 k.s.h. spdtek handlowych ustawodawca wyréznit dwie
ich grupy: spolki osobowe i spotki kapitalowe. Do spotek osobowych nalezg: spotka jaw-
na, spotka partnerska, spotka komandytowa i spotka komandytowo-akeyjna (art. 4 § 1
pkt 1 k.s.h.), natomiast spétkami kapitalowymi sa: spotka z ograniczong odpowiedzial-
noscig i spotka akcyjna (art. 4 § 1 pkt 2 k.s.h.). Modelowa spdtka osobowg jest spotka
jawna, za$ modelowa spotka kapitalowq jest spdtka akcyjna. W tych ramach wystepuja
spotki okreslane mianem hybrydalnych, czyli wykorzystujacych na podstawie przepi-
sOw prawa instytucje czy rozwigzania prawne charakterystyczne dla innego typu spotki,
znieksztalcajace w pewien sposob konstrukcje danego typu spoétki (zob. A. Szumanski,
Hybrydalne typy spotek, PPH 2000, nr 6, s. 12 in.), czyli w szczegoélnosci spotki osobowe,
w ktérych wystepuja - z réznym nasileniem - elementy kapitatowe (spétka partner-
ska, komandytowo-akcyjna). Pojecia ,,spdtka osobowa” oraz ,,spéotka kapitalowa” maja
charakter normatywny, lecz nie zostaly zdefiniowane w ustawie. Podzial ten kompliku-
je istotnie zaliczenie spotki komandytowo-akeyjnej do spdtek osobowych. W zwigzku
z tym uzasadnione jest wyodrebnienie w spotkach handlowych dwdch kategorii wspol-
nikow. Pierwszg stanowig wspoélnicy osobowi, do ktorych nalezy zaliczy¢ wspodlnika
spolki jawnej (wspdlnika jawnego), partnera, komandytariusza, komplementariusza
w spdtce komandytowej i komandytowo-akcyjnej. Natomiast druga kategoria obejmuje
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wspdlnikow kapitalowych, czyli wspolnikéw spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia
oraz akcjonariuszy spolki akcyjnej i komandytowo-akcyjne;j.

Na podstawie przepiséw kodeksu spotek handlowych mozna wyodrebni¢ pewne ce-
chy wspolne charakteryzujace kazda z tych grup spotek i jednoczesnie pozwalajace na
wykazanie réznic zachodzacych miedzy nimi. Cechy te dotycza klasycznych modeli
spolek osobowych i kapitatowych, moga wiec podlega¢ modyfikacjom, prowadzacym
nawet do hybrydalnosci czy atypowosci spotki. Najwazniejsze roznice mozna sformuto-
wac na podstawie kilku najwazniejszych kryteriow. Jednoczesnie w ramach wiekszosci
z nich przepisy wprost przewiduja wyjatki lub stanowia podstawe do ich wprowadzenia.
Wskazane kryteria obejmuja:

1) rodzaj podmiotowosci prawnej: spdotki osobowe sa jednostkami organizacyjny-
mi, niebedacymi osobami prawnymi, ktérym ustawa przyznaje zdolno$¢ prawng
(art. 33' § 1 k.c.), natomiast spotki kapitalowe sg osobami prawnymi (art. 33 k.c.),
przy czym po zawigzaniu, a przed wpisem do rejestru, istniejg w formie spotki w or-
ganizacji, bedacej jednostka organizacyjng niemajaca osobowosci prawnej, lecz wy-
posazong w zdolnos¢ prawna; to kryterium ma charakter bezwzgledny, gdyz rodza-
je podmiotowoéci prawnej okreslone sa normatywnie;

2) podstawowy substrat: w spotkach osobowych zasadnicza role odgrywaja osoby
wspdlnikow, ich cechy osobowosciowe i posiadane majatki; natomiast spotki kapi-
talowe stanowia przede wszystkim formy zgromadzenia odpowiedniego kapitatu;
jednak w spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig przepisy wskazuja na znaczenie
jej sktadu osobowego, zas w spolce komandytowo-akcyjnej wystepuje kapitat za-
ktadowy, a w grupie akcjonariuszy znaczenie ma przede wszystkim zgromadzenie
odpowiedniego kapitatu;

3) zasady organizacji i funkcjonowania: w spotkach osobowych prowadzenie spraw
i reprezentowanie spotki realizowane sg bezposrednio przez wspdlnikow, ktdrzy
jednocze$nie wyposazeni sg w prawo kontroli; w spotkach kapitatowych uprawnie-
nia we wskazanym zakresie realizowane sg przez wta$ciwe organy: zarzad, rade nad-
zorcza (w spolce z ograniczona odpowiedzialno$cig rowniez komisje rewizyjna),
zgromadzenie wspolnikéw lub walne zgromadzenie; jednak w spélce partnerskiej
moze zosta¢ powolany zarzad dla prowadzenia spraw i jej reprezentacji, w spdtce
komandytowo-akcyjnej wystepuje walne zgromadzenie, a takze moze zosta¢ po-
wolana rada nadzorcza; z kolei w spélce z ograniczong odpowiedzialnoscig kazdy
wspdlnik zostal wyposazony w prawo indywidualnej kontroli, za$ organy nadzoru
majg w zasadzie charakter fakultatywny;

4) odpowiedzialno$¢ za zobowigzania: w spotkach osobowych wspélnicy ponosza
odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spétki; wyjatek dotyczy akcjonariusza w spdtce
komandytowo-akcyjnej, ktéry nie ponosi odpowiedzialnosci za zobowigzania spot-
ki; natomiast w spotkach kapitatowych taka odpowiedzialnos¢ jest wylaczona;

5) cel spotki: spotki osobowe tworzone sg dla prowadzenia przedsiebiorstwa, w zwigz-
ku z tym s3 ex definitione przedsiebiorcami, spotki kapitatowe za$ moga by¢ two-
rzone w kazdym celu dozwolonym przez prawo: zarobkowym, gospodarczym nie-
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zarobkowym oraz niegospodarczym; w tym przypadku kryterium ma charakter
bezwzgledny, poniewaz dopuszczalne cele okreslone sa ustawowo;

6) liczba wspdlnikow: w spotkach osobowych powinno by¢ co najmniej dwdch wspdl-
nikéw, zaré6wno na etapie tworzenia, jak i w toku istnienia; spotki kapitalowe moga
zosta¢ utworzone oraz istnie¢ jako jednoosobowe, a nawet mozliwa jest konstrukcja
spotki pozbawionej wspdlnikow; jednak spétka partnerska moze w wyjatkowych
okoliczno$ciach i przej$ciowo istnie¢ jako spotka jednoosobowa;

7) skfad osobowy: w spoétkach osobowych charakterystyczna jest stalos¢ skladu
osobowego; uczestnictwo nie jest zwigzane z przystugiwaniem zbywalnych praw
majatkowych; w spotkach kapitatowych istotg jest zmienno$¢ sktadu osobowego,
czlonkostwo jest konsekwencjg przystugiwania udziatow lub akcji; zasadg jest, ze
zmiany w skladzie spétek osobowych nastepuja w konsekwencji zdarzen dotycza-
cych osoby wspolnika; natomiast w spélkach kapitatowych sa pochodng zdarzen
dotyczacych udziatéw lub akeji; jednak w spdtkach osobowych mozliwe jest wpro-
wadzenie zmiennosci sktadu osobowego i uksztaltowanie spotki jako otwartej, na-
tomiast w spdlce kapitatowej mozliwe jest ograniczenie zmiennosci sktadu osobo-
wego i uksztaltowanie jej jako zamknietej;

8) w spotkach osobowych prawa i obowigzki wspdlnikéw co do zasady nie podlegaja
zroznicowaniu w zaleznoéci od zaangazowania majgtkowego wspdlnika, uchwaly
wspdlnikow zapadaja — co do zasady - jednomyslnie; w spdtkach kapitalowych za-
sada jest zroznicowanie pozycji wspolnika w zaleznos$ci od zaangazowania kapitato-
wego, a w konsekwencji od liczby czy wartosci udzialéw lub akcji, natomiast uchwa-
ty zapadaja odpowiednig wiekszoscig gloséw; jednak w spotkach komandytowej
i komandytowo-akcyjnej w przypadku wspdlnikéw osobowych prawo do udzialu
w zyskach zostalo uksztaltowane w zalezno$ci od wartosci wkladu, pozycja akcjona-
riusza w spétce komandytowo-akeyjnej w aspekcie wielu praw jest zalezna od liczby
i rodzaju akcji, walne zgromadzenie podejmuje uchwaly wiekszoscia glosow.

Wikazane roznice odnoszg sie w duzej mierze nie tyle do spétek jako takich, ile do statusu
wspdlnikéw osobowych i kapitatowych, gdyz w spotce komandytowo-akceyjnej wystepuja
zar6wno cechy charakterystyczne dla spélek osobowych, co dotyczy stosunku prawnego
komplementariuszy, jak i typowe dla spétek kapitalowych — w pozostalym zakresie.

Przepisy kodeksu spotek handlowych konstrukcyjnie ujednolicity w pewnym zakresie
koncepcje spotek handlowych (na temat uksztattowania spotki jawnej — zob. A. Kidyba,
Handlowe spétki..., 2013, s. 51; U. Prominska, W sprawie modelowej konstrukcji hand-
lowych spétek osobowych, PPH 2012, nr 9, s. 10 i n.). Znalazlo to wyraz w nadaniu im
wszystkim podmiotowosci prawnej, przy czym tylko spétkom kapitatowym przystugu-
je osobowo$¢ prawna, uznaniu przystugiwania kazdej spotce wlasnego majatku, wyeli-
minowaniu mozliwo$ci tworzenia spdtek bezwktadowych (art. 3 k.s.h.), dopuszczeniu
mozliwo$ci uczestniczenia przez spotki osobowe w procesach transformacyjnych, pole-
gajacych na Iaczeniu si¢ zaréwno ze spétkami osobowymi, jak i z kapitalowymi (art. 491
§ 113 k.s.h.), a takze na przeksztalceniu spétki (art. 551 § 1 k.s.h.) (A. Witosz, Zdolnos¢
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restrukturyzacyjna spotek osobowych, PPH 2012, nr 9, s. 31 i n.). Réwniez dopuszczenie
mozliwoéci przeniesienia ogétu praw i obowigzkéw wspolnika na inng osobe (art. 10
k.s.h.), uksztaltowanie odpowiedzialnosci wspdlnikow za zobowigzania spoltki jako
subsydiarnej (art. 31 k.s.h.) zmniejszajg réznice miedzy spotkami osobowymi i kapi-
talowymi. Sg to rozwigzania prawne wyrazajace nowg (w poréwnaniu z istniejgcg na
gruncie kodeksu handlowego) istote (koncepcj¢) spdtek osobowych, zawartg w przepi-
sach kodeksu spoétek handlowych.

Wirod spotek handlowych mozna wyodrebni¢ szczegolne ich odmiany, uregulowane
w ustawach szczegolnych, do ktérych przepisy kodeksu spotek handlowych maja zasto-
sowanie, o ile dana lex specialis nie stanowi inaczej. Dotyczy to przede wszystkim spo-
tek kapitalowych, a zwlaszcza spotki akeyjnej, za$ podstawg takiego wyodrebnienia jest
zazwyczaj rodzaj wykonywanej dziatalnosci (tzw. spolki resortowe). Takie szczegolne
odmiany spolek przewiduja w szczegoélnosci:

- ustawa z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (tekst jedn.: Dz. U.z 2016 r.
poz. 639 z podzn. zm.);

- ustawa z dnia 20 pazdziernika 1994 r. o specjalnych strefach ekonomicznych (tekst
jedn.: Dz. U.z 2015 r. poz. 282 z pézn. zm.);

- ustawa z dnia 20 grudnia 1996 r. o portach i przystaniach morskich (tekst jedn.:
Dz. U.z 2010 r. Nr 33, poz. 179 z pdzn. zm.);

- ustawa z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emery-
talnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 870);

- ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r.
poz. 1988 z pdzn. zm.);

- ustawa z dnia 26 pazdziernika 2000 r. o gieldach towarowych (tekst jedn.: Dz. U.
22016 r. poz. 719 z p6zn. zm.);

- ustawa z dnia 11 maja 2001 r. o obowiagzkach przedsiebiorcow w zakresie gospo-
darowania niektérymi odpadami oraz o optacie produktowej (tekst jedn.: Dz. U.
22016 r. poz. 1478 z pézn. zm.);

- ustawa z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatyw-
nymi funduszami inwestycyjnymi (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1896 z pdzn. zm.);

- ustawa z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (tekst jedn.: Dz. U.z 2016 .
poz. 471 z p6ézn. zm.);

- ustawa z dnia 9 kwietnia 2010 r. o udostepnianiu informacji gospodarczych i wy-
mianie danych gospodarczych (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 1015 z pdzn. zm.);

- ustawa z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej
(Dz. U. poz. 1844 z pdzn. zm.).

Szczegolne odmiany spolek handlowych przewiduja tez:
- ustawa z dnia 20 grudnia 1996 r. o gospodarce komunalnej (tekst jedn.: Dz. U.
2017 r. poz. 827);
- ustawa z dnia 19 grudnia 2008 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (tekst jedn.:
Dz. U.z 2015 r. poz. 696 z pdézn. zm.).
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Dziat I Przepisy wspdlne Art. 1

Pojeciem ustawowym jest wystepujacy w przepisach szczegdlnych termin ,spoétka ce-
lowa’, oznaczajacy spotke utworzong przez wskazane w ustawie szczegélnej podmioty
prawa w celu realizacji przedsiewzig¢ w niej okreslonych. Uregulowania dotyczace spo-
tek celowych zawierajg w szczegdlnosci:

- ustawa z dnia 29 kwietnia 2016 r. o szczegdlnych zasadach wykonywania niektérych
zadan z zakresu informatyzacji dzialalnosci organéw administracji podatkowej,
Stuzby Celnej i kontroli skarbowej (Dz. U. poz. 781 z pdézn. zm.), przewidujaca jako
spolke celowa spoétke z ograniczong odpowiedzialnoscig, utworzong przez Skarb
Panstwa w celu realizacji niektorych projektéw informatycznych o publicznym za-
stosowaniu w rozumieniu art. 3 pkt 6 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informaty-
zacji dzialalnoéci podmiotéw realizujgcych zadania publiczne (tekst jedn.: Dz. U.
z 2017 r. poz. 570) z zakresu spraw nalezacych do dzialu administracji rzadowej
finanse publiczne, ktorych celem jest zapewnienie organom administracji podat-
kowej, Stuzby Celnej i kontroli skarbowej systemow teleinformatycznych wspiera-
jacych wykrywanie naruszenia przepiséw prawa podatkowego, w oparciu o dane
uzyskiwane z systemow teleinformatycznych ministra wlasciwego do spraw finan-
s6w publicznych, organéw administracji podatkowej, Stuzby Celnej oraz kontroli
skarbowej;

- ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym (tekst jedn.: Dz. U.
z 2016 r. poz. 1842 z pdzn. zm.), przewidujaca jako spotke celowa jednoosobowsg
spotke kapitalows, tworzong przez uczelni¢ wyzsza w celu komercjalizacji posred-
niej, polegajacej na obejmowaniu lub nabywaniu udzialéw lub akcji w spétkach
w celu wdrozenia lub przygotowania do wdrozenia wynikéw badan naukowych,
prac rozwojowych lub know-how zwigzanego z tymi wynikami.

Zblizonym terminem jest pojecie ,spotki specjalnego przeznaczenia” przewidziane
w ustawie z dnia 12 stycznia 2007 r. o drogowych spoétkach specjalnego przeznaczenia
(tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 1502 z p6zn. zm.), ktore sg spotkami akcyjnymi two-
rzonymi w celu przygotowania lub realizacji przedsiewzig¢ drogowych.

Szczegolna odmiana spotki kapitatowej jest jednoosobowa spotka Skarbu Panstwa,
z ograniczong odpowiedzialnoécig lub akcyjna, powstata wskutek komercjalizacji
przedsiebiorstwa panstwowego, wobec ktdrej szczegdlne rozwigzania dotyczace jej
powstania, organizacji i funkcjonowania przewiduje ustawa z dnia 30 sierpnia 1996 r.
o komercjalizacji i niektérych uprawnieniach pracownikéw (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 1.
poz. 981 z pdzn. zm.). Cechy odroézniajace ja od spdlek utworzonych i dzialajacych na
ogolnych zasadach wyrazajg si¢ przede wszystkim w nastepujacych aspektach:
- tryb powstania;
- ograniczenia mozliwosci rozporzadzania udziatami lub akcjami Skarbu Panstwa;
- skfad osobowy zarzadu i rady nadzorczej oraz zasady powolywania ich cztonkéow,
w tym uwzgledniajgce uprawnienia pracownikow;
- rozszerzenie ustawowych kompetencji rady nadzorczej przez przyznanie uprawnie-
nia do wyrazania zgody na okreslone w ustawie czynnosci;
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- ograniczenia rozporzadzania $rodkami trwatymi;
- przyznanie uprawnienia do nieodplatnego nabycia udziatéw lub akeji uprawnio-
nym pracownikom oraz rolnikom lub rybakom.

Wyrdzni¢ nalezy takze szczegoélny rodzaj spotki akcyjnej (ewentualnie komandytowo-
-akcyjnej), jakim jest spotka publiczna. Maja do niej zastosowanie w szczegdlno$ci usta-
wa z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (tekst jedn.: Dz. U.
z 2016 r. poz. 1636 z pdzn. zm.), ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej
i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu
obrotu oraz o spétkach publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1639 z pdzn. zm.),
a takze ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. 0 nadzorze nad rynkiem kapitatowym (tekst jedn.:
Dz. U. z 2016 r. poz. 1289). W sprawach nieuregulowanych odmiennie maja do takich
spolek zastosowanie przepisy kodeksu spétek handlowych. Jednak regulacja ta nie jest
konsekwentna, gdyz do spolek publicznych majg zastosowanie przepisy dotyczace spot-
ki akcyjnej na ogdlnych zasadach, a oprocz tego w niektorych kwestiach kodeks przewi-
duje szczegolne rozwigzania dotyczace tylko spotki publicznej. Nalezg do nich: art. 328
§ 6, art. 336 § 3, art. 340 § 3, art. 343 § 1, art. 348 § 3, art. 351 § 2 in fine, art. 362 § 1
pkt2a,art. 385§ 1,art. 401 § 113, art. 402' § 1, art. 4022 402,403, 406, 4062, 406° § 11 2,
art. 406, 411' § 112, art. 412, 412' § 21 4, art. 4127, 413 § 2, art. 421 § 4, art. 431 § 3a
i4,art. 432§ 214, art. 436, 445 § 3, art. 451 § 2, art. 452 § 4 k.s.h. Takie unormowanie
statusu spotki publicznej nie sprzyja jego klarownosci, a ponadto niepotrzebnie kompli-
kuje faczng interpretacje przepisow jej dotyczacych (zob. A. Chlopecki, Regulacje spotki
publicznej a kodeks spétek handlowych, PPH 2015, nr 4, s. 551 n.).

Specyficzny charakter ma réwniez spdtka europejska (Societas Europaea). Jest ona eu-
ropejska odmiang spotki akcyjnej, do ktorej maja zastosowanie przepisy ustawy z dnia
4 marca 2005 r. o europejskim zgrupowaniu intereséw gospodarczych i spolce europej-
skiej (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 2142), regulacje krajowe dotyczace spotki akcyjnej
oraz przepisy rozporzadzenia nr 2157/2001/WE z dnia 8 pazdziernika 2001 r. w sprawie
statutu spétki europejskiej (SE) (Dz. Urz. WE L 294 2 10.11.2001 1., s. 1). Celem jej ure-
gulowania jest przede wszystkim umozliwienie spétkom krajowym z réznych panstw
czlonkowskich Unii Europejskiej polaczenia potencjalow gospodarczych przez stwo-
rzenie im mozliwosci pofaczenia, utworzenia spétki holdingowej, utworzenia — takze
z udzialem innych osob prawnych - wspdlnych spétek zaleznych (spotek corek), jak
réwniez przeksztatcenia w spotke europejsky. Najwazniejsze cechy konstrukcyjne od-
rézniajace spotke europejska od spolki akeyjnej utworzonej na ogélnych zasadach wy-
razaja sie tym, ze:
- jej utworzenie w kazdym przypadku wigze si¢ z elementem transgraniczno$ci;
- minimalny kapital zaktadowy wynosi 120 000 euro;
- obowigzkowym elementem w firmie spotki jest skrot ,,SE”, ktorego moze uzywaé
wylacznie spotka europejska;
- wpisy spolki europejskiej oraz jej wykreélenie z rejestru podlegaja publikacji
w Dzienniku Urzedowym UE;
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- mozliwo$¢ wyboru pomiedzy dwoma systemami organdw: dualistycznym (zakla-
dajacym rozdzielenie funkcji zarzadzania od nadzoru, co znajduje wyraz w istnie-
niu zarzadu, rady nadzorczej i walnego zgromadzenia) oraz monistycznym (zakta-
dajacym pofaczenie zarzadu i nadzoru przez powierzenie ich jednemu organowi, co
wyraza si¢ w istnieniu w sp6lce rady administrujacej i walnego zgromadzenia);

- dopuszczalno$¢ przeniesienia siedziby spélki za granice, co nie powoduje jej roz-
wigzania;

- obowigzkowe zapewnienie zaangazowania pracownikoéw, ktore wyraza si¢ w zagwa-
rantowaniu im prawa do informacji, konsultacji i uczestnictwa, umozliwiajacego
wywieranie wplywu na decyzje podejmowane w spotce.

17. Na podstawie art. 3 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. o zasadach zarzadzania
mieniem panstwowym (Dz. U. poz. 2259) do kategorii panstwowych 0séb prawnych za-
liczone zostaty spotki handlowe, ktérych akcjonariuszami sg wylacznie Skarb Panstwa
lub inne panstwowe osoby prawne. Okreslenie rodzaju spétek handlowych, ktére moga
by¢ panstwowsa osobg prawna, jest na podstawie tej ustawy co najmniej dyskusyjne. Po
pierwsze bowiem pojecie spotki wedlug jej art. 2 pkt 1 obejmuje spdtke handlowa w ro-
zumieniu kodeksu spolek handlowych oraz spotke europejska. Pojecie akcjonariusza nie
zostalo zdefiniowane na uzytek ustawy. W zwigzku z tym mozna odwola¢ sie do znacze-
nia tego terminu na gruncie kodeksu spoétek handlowych albo zdefiniowa¢ to pojecie na
podstawie definicji akcji zawartej w art. 2 pkt 2 tej ustawy. Skoro termin ,,akcje” oznacza
akcje w spolce akcyjnej, komandytowo-akcyjnej, spdtce europejskiej lub udziaty w spot-
ce z ograniczong odpowiedzialno$cia, mozna wywnioskowacl, ze akcjonariuszem jest
akcjonariusz spétki akcyjnej, akcjonariusz spotki komandytowo-akceyjnej, akcjonariusz
spolki europejskiej oraz wspdlnik spoéiki z ograniczong odpowiedzialnoscig. Ewidentna
wadliwo$¢ definicji spotki bedacej panstwowa osobg prawna wyraza sie w objeciu ta
kategorig spotki komandytowo-akcyjnej, w ktorej jedynym akcjonariuszem jest Skarb
Panstwa lub — verba legis — inne panstwowe osoby prawne (co nalezy, stosujac zyczliwg
wykladnie, rozumie¢ jako ,inna panstwowa osoba prawna’, skoro jest to jedyny akcjo-
nariusz), ktora nie moze istnie¢ jako spdtka jednoosobowa i musi w niej wystepowaé
réwniez przynajmniej jeden komplementariusz. Jednoczesnie art. 3 ust. 4 tej ustawy
wylacza stosowanie jej przepisow dotyczacych panstwowych oséb prawnych do spotek
(w jej rozumieniu).

18. Zakres podmiotowy kodeksu spdtek handlowych w pewnym zakresie ulega rozszerze-
niu, gdyz zawiera on réwniez przepisy dotyczace innych niz spo6tki handlowe podmio-
tow oraz struktur. Przede wszystkim zostaly w nim przewidziane regulacje odnoszace
sie do przeksztalcenia spdtki cywilnej. Przepisy art. 26 § 4-6 k.s.h. regulujg przeksztat-
cenie takiej spotki w spotke jawng, natomiast art. 551 § 2 i 3 k.s.h. przewiduja mozliwo$¢
i okreslaja tryb przeksztalcenia spotki cywilnej w inng niz jawna spotke handlows. Poza
tymart. 551 § 5 k.s.h. dopuszcza mozliwos¢ przeksztatcenia przedsiebiorcy jednoosobo-
wego w jednoosobowg spotke kapitatows, zas art. 584'-584" k.s.h. reguluja tryb i skutki
takiego przeksztalcenia. W tym aspekcie sposob unormowania nie jest konsekwentny,
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poniewaz w kodeksie uregulowane zostaly wskazane dwa rodzaje przeksztalcenia, gdy
tymczasem réwniez inne podmioty moga ulegac przeksztalceniu w spotke handlows
i przepisy regulujace te procesy zawarte zostaly w ustawach szczegolnych dotyczacych
takich podmiotéw. W szczegdlnosci w taki sposob uregulowane zostalo przeksztalcenie
spotdzielni pracy w spotke handlows (art. 203e-203x ustawy z dnia 16 wrzes$nia 1982 r.
- Prawo spoétdzielcze, tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 21 z p6zn. zm.), przeksztalcenie
spolki europejskiej w spotke akeyjng (art. 66 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2157/2001
z dnia 8 pazdziernika 2001 r. w sprawie statutu spolki europejskiej), przeksztalcenie
towarzystwa ubezpieczen wzajemnych w spotke akcyjng (art. 150-160 u.d.u.r.), prze-
ksztalcenie banku panstwowego w bank w formie spétki akcyjnej (art. 43-48 pr. bank.),
przeksztalcenie samorzagdowego zaktadu budzetowego w spdtke handlows (art. 6 u.g.k.),
przeksztalcenie samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej w spotke kapita-
tows (art. 69-82 u.d.L).

Struktura kodeksu obejmuje sze$¢ tytuléw, ktore dziela sie na dzialy, a te z kolei
- na rozdziaty. Tytul I ,Przepisy ogdlne” zawiera przepisy wspdlne dla wszystkich
spotek handlowych (art. 1-7 k.s.h.), przepisy wspolne tylko dla spdtek osobowych
(art. 8-10" k.s.h.) oraz przepisy wspodlne tylko dla spétek kapitalowych (art. 11-21
k.s.h.). Tytul II poswiecony jest spétkom osobowym i zawiera przepisy dotyczace
spotki jawnej (art. 22-85 k.s.h.), partnerskiej (art. 86-101 k.s.h.), komandytowej
(art. 102-124 k.s.h.), komandytowo-akcyjnej (art. 125-150 k.s.h.). Tytul III obejmuje
regulacje prawna spotek kapitatowych, czyli spétki z ograniczong odpowiedzialnos-
cig (art. 151-300 k.s.h.) i akcyjnej (art. 301-490 k.s.h.). Tytul IV dotyczy proceséow
transformacyjnych, w ramach ktérych reguluje laczenie sie spolek (art. 491-527
k.s.h.), podzial spétek (art. 528-550" k.s.h.) oraz przeksztalcenia spotek (art. 551-
584" k.s.h.). Tytul V zawiera przepisy karne (art. 585-595 k.s.h.). Natomiast tytut
VI obejmuje zmiany w przepisach obowigzujacych, przepisy przejsciowe i przepisy
koncowe (art. 596-633 k.s.h.).

Poza kodeksem spétek handlowych do spotek tych maja zastosowanie w wielu istotnych
sprawach z zakresu ich tworzenia, organizacji, funkcjonowania, a takze transformacji
czy likwidacji réwniez inne ustawy, w szczegdlnosci:
- ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnosci gospodarczej (tekst jedn.:
Dz.U.z2016 1. poz. 1829 z pézn. zm.);
- ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (tekst jedn.: Dz. U.
22017 r. poz. 700);
- ustawa z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r.
poz. 1047 z pdzn. zm.);
- ustawa z dnia 22 grudnia 1995 r. o wydawaniu Monitora Sadowego i Gospodarcze-
go (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 125);
- ustawa z dnia 7 maja 2009 r. o biegtych rewidentach i ich samorzgdzie, podmiotach
uprawnionych do badania sprawozdan finansowych oraz o nadzorze publicznym
(tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1000 z pdzn. zm.).
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Ponadto do spétek handlowych zastosowanie majg réwniez przepisy kodeksu cywilnego,
ktorego stosunek do kodeksu spétek handlowych zostat wyznaczony przez art. 2 k.s.h.

21. Do spolek kapitalowych moga mie¢ réwniez zastosowanie przepisy ustawy z dnia
24 kwietnia 2003 r. o dziatalno$ci pozytku publicznego i wolontariacie (tekst jedn.:
Dz.U.z20161. poz. 1817 z pdzn. zm.). Zgodnie z art. 3 ust. 3 pkt 4 tej ustawy dzialalnos¢
pozytku publicznego moze by¢ prowadzona takze przez spétki akcyjne i spéiki z ograni-
czong odpowiedzialnoscig, ktore nie dzialajg w celu osiggniecia zysku oraz przeznaczajg
cato$¢ dochodu na realizacje celow statutowych oraz nie przeznaczaja zysku do podzia-
tu miedzy swoich udziatowcdw, akcjonariuszy i pracownikow. Regulacja ta budzi pewne
zastrzezenia ze wzgledu na to, Ze spotki te jednoczesnie mogg by¢ uznane za organizacje
pozarzadowe, gdy spelniaja negatywne i pozytywne przestanki przewidziane w ich defi-
nicji zawartej w art. 3 ust. 2 tej ustawy.

22. Kodeks spotek handlowych wart. 1 § 1 k.s.h. postuguje sie terminem ,,ustawa” dla okre-
$lenia tegoz kodeksu. Pojecie to wystepuje rowniez w wielu dalszych jego przepisach
(np.art. 4§ 1 pkt 9i§2,art. 5§3i4,art. 11 §2,art. 17 § 1, art. 18 § 2, art. 19,40 § 2,
art. 89, 103, 151 § 1, art. 192,243 § 1, art. 252 § 1, art. 303 § 2, art. 304 § 31 4, art. 425
§ 1 k.s.h.). Jednak nie w kazdym przypadku oznacza ono tylko kodeks spétek handlo-
wych (zob. T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz (w:) Kodeks..., t. 1, red. T. Siemigtkowski,
R. Potrzeszcz, 2011, s. 41). Niejednokrotnie, gdy przepis kodeksu postuguje sie ter-
minem ,ustawa’, nalezy przez to pojecie rozumie¢ réwniez inne przepisy ustawowe
(np.art. 252 § 1iart. 425§ 1 k.s.h.). W zwigzku z tym na tle kazdej konkretnej regulacji
ustalenie znaczenia pojecia ,ustawa” wymaga zastosowania wykladni celowosciowej
i funkcjonalne;.

W sprawach okreslonych w art. 1 § 1 nieuregulowanych w ustawie
stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego. Jezeli wymaga tego wlasciwo$¢ (natura)
stosunku prawnego spolki handlowej, przepisy Kodeksu cywilnego stosuje sie od-
powiednio.

1. Artykul 2 k.s.h. nawigzuje do zawartej w art. 1 k.h. regulacji, zgodnie z ktéra w stosun-
kach handlowych obowigzujg w braku przepiséw kodeksu handlowego i ustaw szcze-
g6lnych lub powszechnego w panstwie prawa zwyczajowego przepisy prawa cywilnego.
Podkreslat on odrebnos¢ stosunkéw handlowych od majacych charakter powszechny,
przewidujac subsydiarne (positkowe) stosowanie do nich przepiséw prawa cywilnego.
Pierwszenstwo mialy w tym zakresie przepisy kodeksu handlowego, ustawy szczegol-
ne, powszechne w panstwie (nie lokalne) prawo zwyczajowe. Przepis ten wskazywat na
odrebno$¢ prawa handlowego jako prawa kupieckiego (prawa kupcéw), regulujacego
stosunki prawne z udziatem kupca (art. 2 k.h.), podkreslajac jednoczesnie jego przyna-
lezno$¢ do prawa prywatnego. Jego sformulowanie bylo uzasadnione odmiennym od
aktualnego stanem prawnym, w ktérym przepisy kodeksu handlowego zawieraly regu-
lacje odnoszace sie nie tylko do podmiotéw stosunkéw handlowych (ksiega pierwsza
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»Kupiec”), lecz takze do czynnosci z ich udzialem (ksiega druga ,,Czynnosci handlowe”).
Istotng role odgrywalo tez prawo zwyczajowe, co zostalo podkreslone w art. 1 k.h. przez
przyznanie mu pierwszenstwa, o ile miato charakter powszechny w panstwie, przed sta-
nowionym prawem cywilnym (zob. M. Allerhand, Kodeks handlowy. Komentarz, t. 1,
Bielsko-Biata 1991, s. 10). Tym samym przepisy prawa cywilnego nie mogly uchyla¢ ani
zmieniad przepisow stanowionego prawa handlowego ani zwyczajowego, lecz stuzyly ich
uzupelnieniu (zob. M. Allerhand, Kodeks..., t. 1, s. 10; M. Honzatko (w:) T. Dziurzynski,
Z. Fenichel, M. Honzatko, Kodeks handlowy. Komentarz, t. 1, Krakow 1935, s. 6-7). Taki
stan prawny stanowil podstawe dualistycznej koncepcji prawa prywatnego, zaktadajaca
silne wyodrebnienie prawa handlowego od prawa cywilnego, prowadzace do podzialu
na prawo cywilne i prawo handlowe (zob. S. Grzybowski (w:) System prawa cywilnego,
t. I, 1985, s. 28; A. Kidyba, Prawo handlowe, 2015, s. 3; A.W. Wisniewski, Prawo o spot-
kach..., t. 1, s. 36-37; S. Soltysinski (w:) S. Soltysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 44).

. Na gruncie przepiséw kodeksu cywilnego obowigzuje niekwestionowana zasada jed-
nosci prawa cywilnego (art. 1 k.c.), co oznacza, ze prawo handlowe (prywatne prawo go-
spodarcze) jest traktowane jako nalezace do prawa cywilnego (zob. A. Kidyba, Kodeks...,
t. 1, 2015, s. 26; tenze, Czy historia zatoczyta koto od prawa handlowego do prawa hand-
lowego (w:) Profesor Stefan Buczkowski. Libri Iuristarum Lublinensium, Lublin 2012,
s.201n.). Jego wyodrebnienie natomiast wynika ze specyficznego przedmiotu regulacji,
co stanowi podstawe uznania za dziedzing prawa i dyscypling prawnicza (S. Wiodyka
(w:) System prawa handlowego, t. 1, Prawo handlowe - czg$¢ ogdlna, red. S. Wiody-
ka, Warszawa 2009, s. 43-44).

W zwiazku z powyzszym rola art. 2 k.s.h. polega przede wszystkim na podkre$leniu obo-
wigzywania zasady jedno$ci prawa cywilnego, przy jednoczesnym wyznaczeniu granic
stosowania przepisow kodeksu cywilnego do stosunkéw spétek handlowych. Przepis
ten w znacznej mierze stwierdza jedynie konsekwencje obowigzywania tej zasady, wy-
razajacg sie¢ w tym, ze do spdtek handlowych w sprawach nalezacych do zakresu przed-
miotowego kodeksu spdtek handlowych maja zastosowanie w sprawach nieuregulowa-
nych przepisy kodeksu cywilnego (na temat stosowania przepiséw kodeksu cywilnego
do stosunkéw spdtek handlowych - zob. m.in. M. Pazdan, Kodeks spétek handlowych
a kodeks cywilny, PiP 2001, z. 2, s. 28 i n.; S. Soltysinski, Przepisy ogolne kodeksu spétek
handlowych (wybrane zagadnienia), PiP 2001, z. 7, s. 3 i n.; P. Bielski, Zasady stosowania
kodeksu cywilnego w sprawach ze stosunkéw prawnych spotki handlowej i spétdzielni,
cz. I, Pr. Sp. 2010, nr 9, s. 58 i n., cz. II, Pr. Sp. 2010, nr 10, s. 38 i n.). Zastosowanie
przepiséw kodeksu cywilnego w sprawach nieuregulowanych w przepisach szczegdl-
nych (czyli w szczegdlnosci w kodeksie spétek handlowych), a nalezacych do stosunkow
cywilnoprawnych, o ktérych mowa w art. 1 k.c., nie powinno budzi¢ watpliwosci réw-
niez bez wyraznego wskazania w ustawie szczegélnej. Kodeks spotek handlowych jest
ustawg szczegolng w stosunku do kodeksu cywilnego, w zwigzku z tym relacja miedzy
tymi kodeksami wyraza sie w zasadzie lex specialis derogat legi generali. Reguluje za-
gadnienia tworzenia, organizacji, funkcjonowania, rozwigzywania, taczenia, podziatu
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i przeksztalcania spdtek handlowych, czyli pewnej kategorii podmiotéw — 0séb praw-
nych oraz jednostek organizacyjnych niemajacych osobowosci prawnych wyposazo-
nych w zdolno$¢ prawng. Tymczasem art. 35 k.c. expressis verbis stanowi, ze powstanie,
ustrdj i ustanie osob prawnych okreslaja wlasciwe przepisy. Zgodnie z art. 33' § 1 k.c.
przepis ten ma odpowiednie zastosowanie rowniez do jednostek organizacyjnych nie-
majacych osobowosci prawnej, ktdrym ustawa przyznaje zdolno$¢ prawng. W swietle
art. 35 k.c. kodeks spotek handlowych nalezy do kregu ,wlasciwych przepiséw”, obej-
mujgcego rowniez w szczegdlnosci prawo spotdzielcze, prawo o stowarzyszeniach, usta-
we o fundacjach, ustawe o izbach gospodarczych czy ustawe o funduszach inwestycyj-
nych (zob. T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz (w:) Kodeks..., t. 1, red. T. Siemigtkowski,
R. Potrzeszcz, 2011, s. 38).

. Istotne znaczenie regulacji zawartej w art. 2 k.s.h. wyraza si¢ we wprowadzeniu wyraznej
podstawy prawnej dla odpowiedniego stosowania przepiséw kodeksu cywilnego (art. 2
zdanie drugie k.s.h.), o ile wymaga tego wlasciwo$¢ (natura) stosunku prawnego spotki
handlowej. W tym zakresie art. 2 k.s.h. stanowi norme odsylajacg niezbedng do odpo-
wiedniego stosowania przepisow kodeksu cywilnego do stosunkdw spdtek handlowych.
Uregulowanie to stanowi wyraz tzw. ograniczonej autonomii prawa spéotek handlowych
(zob. A. Kidyba, Kodeks..., t. 1,2015, s. 30; T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz (w:) Kodeks...,
t. 1, red. T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz, 2011, s. 45; S. Soltysinski (w:) S. Sottysinski
iin., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 44). Odpowiednie stosowanie przepiséw kodeksu cywilnego
stanowi bowiem wyjatek od zasady ich zastosowania wprost (art. 2 zdanie pierwsze
k.s.h.), ktéry musi by¢ uzasadniony natura (wlasciwoscia) stosunku prawnego spotki
handlowe;j.

. Zakres zastosowania przepisow kodeksu cywilnego — wprost lub odpowiednio - wy-
znaczony zostal w art. 2 in principio k.s.h. przy zastosowaniu dwoch zasadniczych kry-
teriow. Po pierwsze, sg to sprawy dotyczace tworzenia, organizacji, funkcjonowania,
rozwigzywania, faczenia, podziatu i przeksztalcania spotek handlowych, ktére reguluje
kodeks spdtek handlowych i w zakresie ujetym w tych przepisach. Podkreslenia przy
tym wymaga, ze tylko w tych granicach uzasadnione moze by¢ odpowiednie stosowanie
przepiséw kodeksu cywilnego, o ile przemawia za tym wtasciwo$¢ (natura) stosunku
prawnego spolki handlowej. Natomiast bezposrednie (wprost) zastosowanie przepi-
sow kodeksu cywilnego nie jest ograniczone tak wyznaczonymi sprawami, gdyz jego
podstawg jest art. 1 k.c. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze stosunki prawne powstajace we
wskazanych w art. 1 k.s.h. sprawach maja zréznicowany charakter, obejmuja bowiem
zaréwno stosunki wewnetrzne, jak i stosunki zewnetrzne spotki.

Drugie kryterium zostalo wyznaczone pojeciem ,,sprawy nieuregulowane w ustawie”.
Pojecie ,ustawa” uzyte w art. 2 k.s.h. mozna rozumie¢ wasko, jako kodeks spoétek hand-
lowych (tak J. Napierata, T. Sojka (w:) Prawo spotek handlowych. Podrecznik akademic-
ki, red. A. Koch, J. Napierala, Warszawa 2007, s. 32), tak jak czyni to art. 1 k.s.h., badz
szeroko, jako odnoszacy si¢ zaréwno do kodeksu spotek handlowych, jak i ustaw szcze-
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golnych regulujacych sprawy nalezace do zakresu przedmiotowego tego kodeksu (tak
S. Soltysinski (w:) S. Sottysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 46). O ile odnosnie do
stosowania przepiséw kodeksu cywilnego wprost oczywiste jest jego generalne zasto-
sowanie w kwestiach nieuregulowanych w aktach prawnych wobec niego szczegdlnych
normujacych stosunki spétek handlowych, o tyle zagadnienie zakresu pojeciowego
»ustawa” ma znaczenie dla oceny mozliwosci odpowiedniego stosowania regulacji ko-
deksu cywilnego. Wydaje si¢, ze w tym przypadku termin ,ustawa’ nalezy rozumie¢
szeroko, obejmujgc nim tez przepisy ustaw szczegélnych regulujacych stosunki spotek
handlowych.

Krag spraw, w ktorych znajda zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego, wyznacza brak
regulacji pozytywnej. Oznacza to, ze zastosowanie przepiséw kodeksu cywilnego jest
wylaczone wowczas, gdy kodeks spolek handlowych w sposéb wyczerpujacy lub od-
miennie normuje okreslong kwestie, ewentualnie gdy unormowanie danej kwestii moz-
na ustali¢ na podstawie wykladni rozszerzajacej okreslonego przepisu kodeksu spotek
handlowych (zob. J. Napierata, T. Sdjka (w:) Prawo spélek..., s. 32-33).

Jednoczesnie w doktrynie wskazuje sie, Ze nie w kazdym przypadku braku regulacji ist-
nieje mozliwo$¢ zastosowania kodeksu cywilnego, lecz powinny dodatkowo zosta¢ spet-
nione okreslone przestanki (tak M. Pazdan, Kodeks..., s. 32—33). Po pierwsze, powinna
to by¢ taka kwestia, w odniesieniu do ktérej nie ma podstaw do przyjecia tzw. regulacji
negatywnej w kodeksie spotek handlowych, ktorej istota wyraza si¢ w tym, Ze ustawo-
dawca w sposdb zamierzony pomingt unormowanie okreslonej materii. Po drugie, po-
winna to by¢ sprawa, ktdrej nie reguluja przepisy dotyczace materii, w ramach ktorej ona
wystapila. Trzecig przestanka jest brak przestanek uzasadniajacych zastosowanie dla jej
wyjasnienia innych przepiséw kodeksu spotek handlowych (zob. M. Pazdan, Kodeks...,
s. 33, a takze A. Kidyba, Kodeks..., t. 1, 2015, s. 29-30; S. Soltysinski (w:) S. Soltysinski
i in., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 46). Co do tak wyznaczonego zakresu stosowania prze-
pisow kodeksu cywilnego, zwlaszcza w aspekcie pierwszej i trzeciej wskazanej prze-
stanki, nalezy jednak zwrdci¢ uwage na problem relacji pomiedzy stosowaniem rozwia-
zan ogolnych przewidzianych przepisami kodeksu cywilnego zgodnie z art. 1 k.c. oraz
wypelniania braku regulacji za pomocg odpowiedniego stosowania czy raczej analogii
z przepiséw kodeksu spdtek handlowych. Wydaje sig, ze w braku uregulowan zawartych
w kodeksie spotek handlowych nalezy w pierwszej kolejnosci poszukiwaé rozwigzan
w przepisach ogdlnych, czyli w kodeksie cywilnym. Dopiero w braku mozliwosci roz-
strzygniecia danej kwestii w ten sposdb uzasadnione jest stosowanie analogii z innych
przepiséw kodeksu spétek handlowych (odmiennie J. Napierata, T. Sojka (w:) Prawo
spotek..., 2007, s. 33; M. Pazdan, Kodeks..., s. 33; S. Sottysinski (w:) S. Sottysinski i in.,
Kodeks..., t. 1, 2012, s. 47). Jako przyklad wskaza¢ mozna zaskarzanie uchwat zarza-
du, rady nadzorczej, ewentualnie komisji rewizyjnej w spotkach kapitalowych czy tez
uchwat podejmowanych przez wspolnikéw w spélce jawnej, partnerskiej, komandyto-
wej, a takze komplementariuszy w spotce komandytowo-akcyjnej. W tych przypadkach
bardziej uzasadnione jest korzystanie z przepisow ogdlnych, a wiec wykorzystanie jako
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podstawy prawnej zaskarzenia art. 58 i art. 189 k.p.c., anizeli stosowanie w drodze ana-
logii przepisoéw dotyczacych zaskarzania uchwal w spétkach kapitatowych (tak uchwata
SN (7) z dnia 18 wrze$nia 2013 r., III CZP 13/13, Biul. SN 2013, nr 9, s. 7; odmiennie
wyrok SN z dnia 20 stycznia 2009 r., II CSK 419/08, LEX nr 491555; szerzej na ten temat
zob. T. Szczurowski, Wadliwos¢ czynnosci prawnych spotek kapitatowych na tle sankcji
Kodeksu cywilnego, Warszawa 2012, s. 222 i n.). Warto przy tym zastrzec, ze w wielu
przypadkach kodeks cywilny nie znajdzie zastosowania z uwagi na brak stosownych
regulacji, zwtaszcza odnoszacych sie do zagadnien natury organizacyjnej, co oznacza,
ze uzasadnione bedzie wykorzystanie analogii. Na uwage zastuguje w tym kontekscie
wyrazony w orzecznictwie poglad, zgodnie z ktdrym uregulowanie o charakterze ogol-
nym, catkowicie nieodpowiadajgce uzasadnionym potrzebom spotecznym, jest réwno-
znaczne z brakiem uregulowania, a wiec w takim wypadku wystepuje takze luka w pra-
wie, usprawiedliwiajaca zastosowanie analogii (zob. uzasadnienie uchwaty SN z dnia
26 wrzesnia 1969 r., III CZP 8/69, OSNCP 1970, nr 6, poz. 97).

. Konstrukeja odpowiedniego stosowania przepiséw jest przejawem techniki prawodaw-
czej. Polega na tym, ze przepis prawa nie reguluje bezposrednio okreslonego stosunku
prawnego, lecz nakazuje odpowiednie zastosowanie do niego przepiséw dotyczacych
innego stosunku prawnego (A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys
czesci ogolnej, Warszawa 2000, s. 82; J. Nowacki, Analogia legis, Warszawa 1966, s. 136;
J. Wroéblewski, Przepisy odsytajgce, ZNUL. Nauki Humanistyczne i Spoleczne 1964,
z. 35, s. 9). Poniewaz norma prawna wynika z przepisu prawa, jego czesci lub kilku
przepiséw interpretowanych tacznie, przepisy odsylajace same nie formulujg wszyst-
kich badz niektdrych elementéw normy prawnej, lecz z uwagi na nakazane przez nie
odestanie umozliwiaja skonstruowanie wlasciwej normy prawnej. Istotna przestanka
zastosowania odestania jest charakter stosunkéw prawnych, ktérych taka regulacja do-
tyczy. Jest ono uzasadnione w przypadku stosunkéw prawnych, ktore:
1) ustawodawca chce w ten sam badZ podobny sposdb rozstrzygaé;
2) moga by¢ normowane za pomocg tych samych przepisow prawa;
3) w przynajmniej pewnym stopniu wykazuja podobienistwo (tak J. Nowacki, ,Od-
powiednie” stosowanie przepiséw prawa, PiP 1964, z. 3, s. 368; tenze, Analogia...,
5. 137).

Wyrazenie ,odpowiednie stosowanie” ma elastyczny zakres. Obejmuje zasadniczo trzy
grupy przypadkdow. Pierwsza grupe stanowig sytuacje, gdy przepisy, do ktdrych nastepu-
je odestanie, podlegaja zastosowaniu bez zadnych zmian w ich dyspozycji. Ewentualne
zmiany majg charakter jedynie redakcyjny, polegaja na dostosowaniu brzmienia stosowa-
nego przepisu do sytuacji prawnej, do ktérej z mocy odestania ma zastosowanie. Druga
grupa z kolei odnosi sie do przypadkéw, gdy przepisy majace odpowiednie zastosowanie
s3 stosowane z pewnymi zmianami, uwzgledniajacymi odmiennos¢ sytuacji faktycznej,
do ktdrej znajduja odniesienie. Wyrazaja si¢ one w okreslonej modyfikacji dyspozycji,
dostosowanej do sytuacji odmiennej od jej podstawowego zakresu odniesienia. Zakres
takich zmian, wynikajacych z dopasowania przepisu do innego niz podstawowy zakresu

Katarzyna Kopaczyriska-Pieczniak 37



Art. 2 Tytut 1. Przepisy ogdlne

odniesienia, uzalezniony jest przede wszystkim od réznicy pomiedzy sytuacja, ktéra jest
podstawowym przedmiotem danej regulacji, a ta, do ktorej jest stosowany z mocy ode-
stania. Natomiast trzecia grupa obejmuje takie przypadki, gdy przepisy prawa, na ktore
wskazuje norma odsylajaca, nie moga zosta¢ zastosowane do sytuacji innej niz wyraznie
w nich wskazana, ze wzgledu na to, Ze s3 bezprzedmiotowe lub sprzeczne z regulacja-
mi dotyczacymi stosunku prawnego, do ktérego mialyby znalez¢ odpowiednie zasto-
sowanie (zob. J. Nowacki, ,Odpowiednie’..., s. 370-371; tenze, Analogia..., s. 141-143;
L. Morawski, Wyktadnia w orzecznictwie sgdowym, Torun 2002, s. 299 i n.).

. Wprawdzie odpowiednie stosowanie przepiséw moze polega¢ na modyfikacji stosowa-
nych w ten sposéb unormowar, jednak jego skutkiem nie moze by¢ modyfikacja tego
zakresu odniesienia, do ktdrego dane przepisy znajduja zastosowanie. Oznacza to, ze
odpowiednio stosowane przepisy nie moga powodowa¢ zmian w uregulowaniach doty-
czacych stosunku prawnego, do ktérego znajduja zastosowanie. Celem i istota konstruk-
cji odpowiedniego stosowania jest uzupelnienie regulacji prawnej dotyczacej okreslonej
sytuacji, bez jakichkolwiek zmian w normach prawnych majacych do niej podstawowe
zastosowanie (J. Nowacki, ,,Odpowiednie”..., s. 373). Innymi stowy odpowiednie stoso-
wanie przepisow nie moze prowadzi¢ do rozwigzan praeter legem lub contra legem re-
gulacji dotyczacych sytuacji prawnej, do ktérej maja z mocy odestania zastosowanie
(zob. tez K. Kopaczynska-Pieczniak, Problem stosowania art. 210 § 1 k.s.h. odpowiednio
i per analogiam do wspélnikéw uprawnionych do reprezentowania handlowych spétek
osobowych, PPH 2014, nr 11, s. 16).

. Uzasadnieniem odpowiedniego stosowania przepiséw kodeksu cywilnego jest zgodnie
z art. 2 zdanie drugie k.s.h. wlasciwo$¢ (natura) stosunku prawnego spotki handlowe;.
Pojecie to nalezy traktowac jako zwrot niedookreslony niepodlegajacy wartosciowaniu,
niebedacy jednak klauzulg generalng (na temat réznic migdzy zwrotem niedookreslonym
a klauzulg generalng — zob. Z. Radwanski, M. Zielinski (w:) System prawa prywatnego,
t. 1, 2007, s. 391). Taki sam zwrot wystepuje w art. 353" k.c., stanowigc wyznacznik jed-
nej z granic zasady swobody umoéw (zob. M. Safjan, Zasada swobody umow, PiP 1993,
z.4,s. 17; R. Trzaskowski, Wlasciwos¢ (natura) zobowigzaniowego stosunku prawnego jako
ograniczenie zasady swobody ksztattowania tresci umoéw, KPP 2000, z. 2, s. 368). Na tle
art. 2 zdanie drugie k.s.h. mozna mu nada¢ tres¢ przy zastosowaniu czterech obszardéw
odniesienia.

Po pierwsze, moze by¢ rozumiany jako natura (wlasciwo$¢) stosunku prawnego spotki
handlowej w ogoélnosci. W tym ujeciu przy ocenie mozliwoséci stosowania przepiséw
kodeksu cywilnego nalezaloby uwzgledni¢ cechy wyrdzniajace spotke handlows jako
taka. Naleza do nich w szczegdlnosci: posiadanie podmiotowosci prawnej, wspdlny
cel, obowigzek wniesienia wkladu, status jednostki organizacyjnej, struktura korpo-
racyjna, powstanie na podstawie umowy, szczegolne cechy umowy spoiki, obligacyj-
no-organizacyjny charakter stosunkéw prawnych, trwalos¢. Wskazane cechy spotki
handlowej wymagaja jednoczesnie uwzglednienia intereséw oséb trzecich zaintereso-
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wanych jej prawidtowym funkcjonowaniem, zwlaszcza jej pracownikow, inwestoréw,
klientow, kontrahentéw, szczegdlnie pod wzgledem bezpieczenstwa i pewnosci obrotu
(zob. S. Sottysinski (w:) S. Sottysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 50, wskazujacy na
potrzebe uwzgledniania intereséw pracownikdw, inwestorow, kontrahentow i organdw
panstwowych i samorzadowych). Jezeli spotka prowadzi dziatalno$¢ pozytku publicz-
nego, konieczne jest uwzglednienie interesdw osob korzystajacych z jej dziatan, adresa-
tow dzialalnosci celowej (statutowej) takiej spotki.

Po drugie, natura (wlasciwo$¢) stosunku prawnego spotki handlowej moze by¢ oce-
niana z punktu widzenia rodzaju spotki i zaliczenia jej do kategorii spotek osobo-
wych i kapitalowych. W tym zakresie ocena wymaga uwzglednienia cech dotyczacych
w szczegolnosci rodzaju podmiotowosci prawnej, istnienia odpowiedzialnosci wspolni-
ka za zobowiazania spolki, sposobu prowadzenia spraw, reprezentowania czy kontroli
dzialalnosci spotki, sktadu osobowego i mozliwosci zmian w tym zakresie, zaleznosci
miedzy udzialem kapitalowym a zakresem praw i obowigzkéw spotkowych, znaczenia
substratu osobowego i kapitalowego. W tym zakresie nalezy jednak zaznaczy¢, ze wiek-
szo$¢ cech skladajgcych sie na nature tych spétek i jednoczes$nie wyrazajacych rdznice
miedzy tymi dwiema kategoriami dotyczy nie tyle spotki jako takiej, ile wspdlnikow
»osobowych” i ,kapitatowych” Przyczyna jest przede wszystkim dwoista natura spot-
ki komandytowo-akcyjnej, bedacej formalnie spétka osobows, jednak wyposazonej
w istotne atrybuty spotki kapitalowej, a konstrukcyjnie faczacej w sobie cechy dwdch
skrajnych modeli spotki — jawnej bedacej modelowa spotka osobowa oraz akcyjnej jako
typowej spotki kapitatowe;j.

Po trzecie, mozna tez wyodrebni¢ nature konkretnego typu spétki (jawna, partnerska,
komandytowa, komandytowo-akcyjna, z ograniczong odpowiedzialnoscig, akcyjna), na
ktorg skladajg si¢ poza wyzej wskazanymi kryteriami réwniez cechy stanowigce diffe-
rentia specifica takiej spoiki.

Po czwarte natomiast, wlasciwos$¢ czy nature stosunku prawnego spétki mozna tez od-
nosi¢ do modelu lub odmiany sp6iki, wyrdznionego na podstawie przepiséw prawa badz
sposobu uksztaltowania w umowie albo statucie w zakresie danego typu spotki. Moze to
dotyczy¢ w szczegdlnosci zamknietego lub otwartego charakteru spotki, w przypadku
spolki akcyjnej — okolicznosci, czy jest spotka prywatna, czy publiczna, w spdlce partner-
skiej z kolei — zastosowanego modelu prowadzenia jej spraw i reprezentowania (W. Pyziot
(w:) Kodeks..., red. W. Pyziot, 2008, s. 13, odnosi wlasciwo$¢ (nature) stosunku prawnego
do typu spoiki; S. Soltysinski (w:) S. Soltysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 49, do typu
spolki i konkretnego stosunku prawnego).

. Stosowanie bezposrednio (wprost) lub odpowiednio przepiséw kodeksu cywilnego w spra-
wach nieuregulowanych w ustawie jest uzasadnione przede wszystkim w kwestiach niena-
lezacych do materii kodeksu spdtek handlowych. Obejmuje zwlaszcza obszar wyznaczony
przez przepisy dotyczace przedsi¢biorcy i jego oznaczen (art. 43' i n. k.c.), mienia, w tym
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przedsigbiorstwa (art. 55' i n. k.c.), czynnosci prawnych (art. 56 i n. k.c.), przedstawiciel-
stwa, w tym prokury (art. 109" i n. k.c.), terminéw (art. 110 i n.), przedawnienia roszczen
(art. 117 i n. k.c.), ciezaru dowodu (art. 6 k.c.; zob. wyrok SN z dnia 27 marca 2013 r.,
I CSK 407/12, OSP 2013, z. 11, poz. 108), odpowiedzialnosci solidarnej (art. 366 i n. k.c.),
potracenia (art. 498 i n. k.c.), a takze przepisy o osobach fizycznych, w szczegélnosci zdol-
nosci do czynnosci prawnych (art. 11 i n. k.c.), o osobach prawnych (art. 33 i n. k.c.),
jednostkach organizacyjnych niebedacych osobami prawnymi, ktérym ustawa przyznaje
zdolno$¢ prawna (art. 33! k.c.).

Stosowanie wprost jest uzasadnione zwlaszcza w przypadkach, gdy kodeks spolek
handlowych postuguje si¢ terminami o znaczeniu okreslonym w przepisach kodeksu
cywilnego, samodzielnie ich nie definiujgc, takich jak firma, siedziba, prokura, przed-
siebiorstwo, organ, zdolno$¢ do czynnosci prawnych, mienie, wlasno$¢, nieruchomosé,
czynno$¢ prawna, niewaznosc.

Przepisy kodeksu spotek handlowych zawierajg tez wyrazne odestania do stosowania
okreslonych regulacji zawartych w kodeksie cywilnym. W szczegélnosci art. 45 k.s.h.
wskazuje wprost na przepisy o zleceniu oraz o prowadzeniu cudzych spraw bez zlecenia.
Podobnie nalezy ujmowa¢ odestanie do ,,zasad ogolnych” zawarte w art. 300 i 490 k.s.h.
Z kolei odpowiednie stosowanie przepiséw kodeksu cywilnego przewiduje art. 49 § 1
k.s.h., wskazujacy na odpowiednie stosowanie przepisdw o sprzedazy lub o najmie, czy
art. 202 § 5 oraz art. 369 § 6 k.s.h. odwolujace si¢ do odpowiedniego stosowania przepi-
sOw o wypowiedzeniu zlecenia przez przyjmujacego zlecenie (zob. zakresy stosowania
przepiséw kodeksu cywilnego, ktére wskazuja M. Pazdan, Kodeks..., s. 33; W. Pyziot
(w:) Kodeks..., red. W. Pyziol, 2008, s. 13; S. Sottysinski (w:) S. Soltysinski i in., Kodeks...,
t. 1, 2012, s. 47-48).

. Na marginesie mozna zaznaczy¢, ze w pewnych zakresach stosowanie wprost przepisow

kodeksu cywilnego wigze si¢ z zastosowaniem odestania do odpowiedniego stosowania
przepiséw. W szczegolnosci zakwalifikowanie spotki jako jednostki organizacyjnej nie-
majacej osobowosci prawnej, wyposazonej w zdolnos$¢ prawna, co wiaze si¢ z zastoso-
waniem do niej wprost art. 33' § 1 k.c., powoduje, zZe jednocze$nie znajda odpowiednie
zastosowanie przepisy o osobach prawnych (przede wszystkim art. 35, 37, 38, 41, 42,
43,416 k.c.). W zwigzku z tym moze tez powsta¢ konstrukcja podwdjnego odestania do
odpowiedniego stosowania. Przykladem jest regulacja dotyczaca ochrony débr osobi-
stych, poniewaz do 0séb prawnych stosuje si¢ odpowiednio art. 23 i 24 k.c. o ochronie
dobr osobistych o0sob fizycznych zgodnie z art. 43 k.c., ktory z kolei stosuje si¢ odpo-
wiednio do wskazanych jednostek na podstawie art. 33' § 1 k.c.

Wirod przepiséw kodeksu cywilnego, ktore mogg znalez¢ odpowiednie zastosowanie do
stosunkow spotki handlowej, przede wszystkim wskaza¢ nalezy na regulacje dotyczace
sankcji wadliwych czynno$ci prawnych, zwlaszcza niewaznosci przewidzianej w art. 58
k.c. Problem ich stosowania pojawia sie w szczegdlnosci w aspekcie umoéw zatozyciel-
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skich handlowych spétek osobowych. W przypadku spotek kapitatowych przepisy ko-
deksu spotek handlowych zawierajg szczegolna regulacje dotyczaca skutkow okreslonych
brakow zaistniatych przy zawarciu umowy spotki, wprowadzajac konstrukcje tzw. nie-
waznosci spotki kapitalowej i wyraznie wskazujac na sanujacy (konwalidujacy) charak-
ter ich wpisu do rejestru (art. 21 k.s.h.). Przepisy te we wskazanym w nich zakresie tago-
dza skutki wskazanych uchybien w stosunku do sytuacji, ktéra miataby miejsce w razie
zastosowania przepiséw o sankcjach wadliwych czynnos$ci prawnych (zob. A. Kidyba,
Kodeks..., t. 1, 2015, s. 30). Nie wylacza to jednak zastosowania przepiséw ogolnych
w zakresie nieobjetym wskazang regulacja, na przyktad w razie niezachowania formy
umowy lub statutu spotki kapitatowej czy wad oswiadczen woli. Natomiast w przypadku
spotek osobowych kodeks spdtek handlowych, mimo przyznania im podmiotowosci
prawnej, nie reguluje skutkéw wadliwego utworzenia takiej spotki, zwlaszcza zawarcia
umowy czy sporzadzenia statutu. W zwigzku z tym na podstawie art. 2 zdanie drugie
k.s.h. odpowiednie zastosowanie znajdg przepisy kodeksu cywilnego, w szczegolnosci
dotyczace sankcji wadliwej czynnosci prawnej (art. 58 k.c.) czy dotyczace wad o$wiad-
czen woli (art. 82 i n. k.c.). O ile do momentu rejestracji mozliwos¢ powotania sie na te
przepisy nie powinna budzi¢ watpliwosci, to po wpisie spdtki do rejestru, gdy istnieje juz
ona jako podmiot prawa, zagadnienie rodzi wiele kontrowersji. Wydaje sig, ze sytuacja
taka moze by¢ wéwczas podstawg do rozwigzania spotki przez sad z waznych powodow
(art. 63 § 1 k.s.h.). Jednak z takim powddztwem wystapi¢ moze tylko wspolnik, nie ma
natomiast takiej mozliwo$ci osoba majaca w tym interes prawny (zob. szeroko na temat
wadliwo$ci umowy handlowej spotki osobowej — M. Litwinska-Werner, Handlowa spot-
ka osobowa jako archetyp relacji prawnej pomiedzy jednostkg a grupg, Warszawa 2014,
s. 223 i n., opowiadajaca si¢ za zastosowaniem w drodze analogii art. 21 k.s.h.). Mozna
jednak uznad, ze skoro na podstawie art. 21 k.s.h. ustawodawca legalizuje w pelni ist-
nienie wadliwie utworzonej spétki kapitatowej po uptywie pieciu lat od jej wpisu do
rejestru, to w przypadku spdtek osobowych brak regulacji oznacza, ze jego intencja bylo
nadanie wpisowi spolki do rejestru bezwarunkowo konwalidujacego charakteru.

Problem odpowiedniego stosowania przepiséw o sankcjach wadliwych czynnosci praw-
nych pojawia si¢ tez w aspekcie zaskarzania uchwat zgromadzen spdtek kapitatowych.
Istota problemu sprowadza si¢ do odpowiedzi na pytanie, czy kodeks spolek handlowych
reguluje to zagadnienie w sposob catkowicie autonomiczny, wprowadzajac odrebny od
ogolnego katalog wadliwos$ci uchwat jako czynnosci prawnych oraz konsekwencje ich
zaistnienia. Wiele argumentéw przemawia za takim stanowiskiem, zwlaszcza brzmienie
art. 2 k.s.h. stanowigcego o sprawach nieuregulowanych, specyfika uchwat jako czynno-
$ci prawnych, wzgledy bezpieczenstwa i pewnosci obrotu. Jednoczesnie zasada jednosci
prawa cywilnego moze stanowi¢ zasadniczy argument przeciwko uznaniu regulacji ko-
deksu spotek handlowych w tym zakresie za autonomiczne. Na tym tle warto zwrdci¢
uwage na dwa istotne zagadnienia: podstaw podwazenia uchwaly majacej na celu obejscie
przepiséw prawa oraz dopuszczalnosci stwierdzenia niewaznosci badz uchylenia czeéci
uchwaly (zob. M. Rodzynkiewicz, Kodeks..., 2014, s. 16; S. Soltysinski (w:) S. Soltysinski
iin., Kodeks..., t. 1,2012, s. 46). W pierwszym przypadku trudno uzna¢, ze ustawodawca
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$wiadomie dopuscil mozliwo$¢ utrzymania mocy i obowigzywania uchwaly podjetej in
fraudem legis, co przemawialoby za potrzebg stosowania odpowiednio art. 58 § 1 k.c.
Mozna jednak na to zagadnienie spojrze¢ z innej strony i uzna¢, ze z art. 58 § 1 k.c. wy-
nika w istocie zakaz dokonywania czynnosci majacych na celu obejscie przepiséw pra-
wa. W zwigzku z tym uchwata naruszajaca ten zakaz moze zosta¢ uznana za sprzeczng
z ustawq i przez to niewazng. Odno$nie natomiast do odpowiedniego stosowania art. 58
§ 3 k.c. w zw. z art. 2 k.s.h. powinno ono by¢ ograniczone tylko do takich przypadkéw,
gdy podwazana czes¢ uchwaly nie pozostaje w Zadnym zwiazku z pozostalymi jej ele-
mentami, pozostata w mocy czes¢ lub czesci uchwaly moga by¢ traktowane jako samo-
istne i uchylenie czg¢sci uchwaly nie ma wptywu na wywolywane przez nie skutki prawne
(zob. wyroki SN z dnia 13 maja 2004 r., V CK 452/04, niepubl,; z dnia 19 grudnia 2007 r.,
V CSK 350/07, LEX nr 371391; z dnia 4 grudnia 2009 r., IIT CSK 85/09, OSNC 2010,
nr 7-8, poz. 113; z dnia 7 lutego 2013 r., I CSK 300/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 98;
wyrok SA w Lodzi z dnia 28 lipca 2014 r., I ACa 97/14, LEX nr 1498949; odmiennie,
uznajac za niedopuszczalne uchylenie czesci uchwaly — wyrok SA we Wroctawiu z dnia
1 marca 2007 r., I ACa 155/06, OSAW 2007, z. 3, poz. 43).

Natomiast raczej nie budzi watpliwosci dopuszczalno$¢ odpowiedniego zastosowania
przepiséw o wadach o$wiadczen woli (art. 82 i n. k.c.) do aktéw glosowania poszczegdl-
nych wspoélnikow, sktadajacych sie na uchwale (zob. M. Rodzynkiewicz, Kodeks..., 2014,
s. 15; S. Sottysinski (w:) S. Sottysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 52).

Odpowiednie zastosowanie znajdag tez art. 58 k.c. w zw. z art. 2 k.s.h. oraz art. 189 k.p.c.
do zaskarzania uchwat zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej w spotkach handlo-
wych oraz uchwal wspélnikéw w spdtkach osobowych (zob. wyrok SN z dnia 18 lutego
2010 r., I CSK 449/09, OSNC-ZD 2010, z. 4, poz. 103; uchwala SN (7) z dnia 18 wrze$nia
2013 r., IIT CZP 13/13, OSNC 2014, nr 3, poz. 23). Nie dotyczy to uchwal walnego zgro-
madzenia w spétce komandytowo-akcyjnej, do ktérych na podstawie art. 126 § 1 pkt 2
k.s.h. odpowiednie zastosowanie znajda art. 422 i n. k.s.h. dotyczace spotki akcyjne;j.

Kolejnym przyktadem odpowiedniego stosowania przepiséw kodeksu cywilnego, uza-
sadnionego naturg stosunku prawnego spo6tki handlowej, sa przepisy dotyczace petno-
mocnictwa w zakresie pelnomocnictwa do udzialu w zgromadzeniu wspolnikéw lub
walnym zgromadzeniu i glosowania (art. 243 i 412 k.s.h.). Przemawia za tym przede
wszystkim charakter czynnosci wyrazajacych uczestniczenie w takim zgromadzeniu,
ktére w wigkszo$ci maja charakter faktyczny. Natomiast glosowanie jako zlozenie
o$wiadczenia woli jest zgodne z istota pelnomocnictwa, jako umocowania do dokona-
nia czynno$ci prawne;j.

Na tle wzajemnej relacji pomiedzy kodeksem cywilnym a kodeksem spétek handlo-
wych pojawia sie tez interesujgce zagadnienie stosunku pomiedzy dwiema klauzulami
generalnymi: tradycyjng klauzulg ,,dobre obyczaje” wystepujaca w przepisach kodeksu
spolek handlowych oraz klauzulg ,,zasady wspolzycia spotecznego” wystepujaca w ko-
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deksie cywilnym. Specyficzny ich zbieg (konkurencja) w stosunkach spoélek handlowych
wystepuje w przypadkach, gdy ten sam ich aspekt podlega ocenie w réznych spotkach
przy wykorzystaniu jednej lub drugiej klauzuli, co jest konsekwencja ujecia wzajemnej
relacji tych kodeksow jako lex generalis — lex specialis (art. 2 k.s.h.). Taka konkurencja
obu klauzul jest widoczna przede wszystkim w dwoch plaszczyznach: oceny zakresu
swobody umoéw przy ksztaltowaniu umowy spotki handlowej (art. 3 k.s.h.) oraz zaskar-
zania uchwal zgromadzen w spoélkach kapitatlowych. Co do zasady bowiem klauzula
dobrych obyczajéw znajduje zastosowanie w aspekcie oceny dopuszczalnosci zawar-
cia okreslonych postanowien w statucie spotki akcyjnej (art. 304 § 4 k.s.h.). Natomiast
w przypadku pozostatych spoétek granice swobody ksztaltowania tresci umowy (statutu)
wyznaczajg stosownie do art. 353" k.c. w zw. z art. 2 k.s.h. zasady wspotzycia spoteczne-
go (A. Kidyba, Kodeks..., t. 1, 2015, s. 33; S. Soltysinski (w:) System prawa prywatnego,
t. 17B, 2010, s. 16-17; S. Wlodyka (w:) System prawa handlowego, t. 2A, 2007, s. 47;
W. Pyziot (w:) Kodeks..., red. W. Pyziol, 2008, s. 332; zob. tez M. Tarska, Zakres swobody
uméw w spotkach handlowych, Warszawa 2012, s. 94).

Istotny problem dotyczy zakwalifikowania zasad wspotzycia spotecznego jako podsta-
wy zaskarzenia uchwaly wspolnikéw czy walnego zgromadzenia w spétkach kapitato-
wych. Wynika on z tego, Ze zgodnie z art. 249 § 1 i art. 422 § 1 k.s.h. podstawa zadania
uchylenia uchwaly jest jej sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami, o ile jednocze$nie godzi
w interesy spotki lub ma na celu pokrzywdzenie wspolnika. Powstaje wiec problem do-
puszczalnosci stosowania jednocze$nie w zw. z art. 2 k.s.h. przepisu art. 58 § 2 k.c. prze-
widujgcego niewazno$¢ czynnosci prawnej sprzecznej z zasadami wspolzycia spotecz-
nego. Analiza wzajemnej relacji migdzy klauzulg dobrych obyczajow i zasad wspotzycia
spolecznego sklania raczej do wniosku, ze w zakresie stosunkéw spoétek handlowych
dobre obyczaje stanowig odpowiednik, sa réwnowazne z pojeciem ,,zasady wspoétzycia
spolecznego” (szerzej na ten temat K. Kopaczynska-Pieczniak, Dobre obyczaje i zasady
wspétzycia spolecznego w prawie spétek handlowych, Annales UMCS, sectio G (Ius),
vol. LXIII, 2, Lublin 2016, s. 93 i n.). Nie wydaje si¢ wiec, by istniata potrzeba stoso-
wania art. 58 § 2 k.c. w zw. z art. 2 k.s.h. do uchwaly sprzecznej z zasadami wspoétzycia
spolecznego. W tym zakresie kodeks spdtek handlowych wprowadzit wlasna regulacje
(art. 249 § 11 art. 422 § 1 k.s.h.), odwolujac sie do pojecia dobrych obyczajow i przy-
znajac mozliwo$¢ zadania uchylenia uchwaly z nimi sprzecznej przy spelnieniu dodat-
kowych wskazanych w ustawie przestanek. Poza tym dopuszczenie mozliwosci zadania
stwierdzenia niewazno$ci uchwaly z powodu jej sprzecznosci z zasadami wspodtzycia
spolecznego byloby sprzeczne z przyjeta w kodeksie spétek handlowych koncepcja po-
wodztw dotyczacych wadliwych uchwat i stanowiloby podstawe obejscia art. 249 § 1
iart. 422§ 1 ks.h.

Odmiennym od odpowiedniego stosowania przepisow kodeksu cywilnego zagadnie-
niem jest zastosowanie analogii. Analogia legis jest powszechnie traktowana jako jedna
z metod usuwania tzw. luk w prawie (zob. m.in. Z. Ziembinski, Podstawy sporéw o ,,luki
w prawie”, PiP 1966, z. 2, s. 205 i n.; J. Nowacki, Sprzecznos¢ norm a ,luki w prawie”,
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PiP 1966, z. 7-8, s. 1351 n.). Sg one najczesciej ujmowane jako stan, w ktérym dla okre-
$lonego stosunku spotecznego, ktory nie zostat uznany przez ustawodawce za niepodle-
gajacy unormowaniu i zarazem nieobojetnego pod wzgledem prawnym, brak jest normy
prawnej ustalonej w drodze wykltadni obowigzujacych przepiséw (zob. S. Grzybowski
(w:) System prawa cywilnego, t. 1, 1985, s. 165; ]. Nowacki, Analogia..., s. 9 in.; A. Wolter,
J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., s. 104).

Istota analogiae legis polega na tym, ze do pewnego nieuregulowanego stosunku praw-
nego stosuje si¢ norme prawng dotyczaca innego, ale podobnego stanu faktycznego.
Podstawg takiego wnioskowania jest ustalenie podobienstwa prawnego obydwu stanow,
polegajacego na tym, ze réznice miedzy nimi odnoszg si¢ do elementdéw stanu faktycz-
nego nieistotnych z punktu widzenia dyspozycji normy prawnej. Oznacza to cze¢$ciowa
tozsamos$¢ cech posiadanych przez oba przypadki (J. Nowacki, Analogia..., s. 12 i n.).
Takie podobienstwo pozwala na stwierdzenie istnienia miedzy tymi stanami wspdlnej
tzw. ratio legis, co uzasadnia zastosowanie zasady ubi eadem legis ratio, ibi eadem legis
dispositio.

Podobienstwo miedzy odpowiednim stosowaniem przepiséw a wnioskowaniem per
analogiam wyraza si¢ w tym, Ze w obu przypadkach przepisy odnoszace si¢ do okre-
$lonego stosunku prawnego znajdujg zastosowanie do innego, ale w pewnym zakresie
podobnego, stosunku prawnego. Druga cechg wspdlng jest wystepujaca czesto w obu
przypadkach konieczno$¢ pewnej modyfikacji stosowanego przepisu. Odpowiednie
stosowanie przepiséw jednak jest dopuszczalne, gdy ustawa wyraznie nakazuje odpo-
wiednie stosowanie przepiséw dotyczacych okreslonego stosunku prawnego do innego
stosunku prawnego. Jego podstawg jest wiec odpowiednia norma odsylajaca. Natomiast
analogia legis jako sposéb wnioskowania stuzy uzupetnianiu luk w prawie, dla ktérego
brak jest w prawie cywilnym przepisoéw expressis verbis wskazujacych na obowigzek lub
mozliwo$¢ jego zastosowania.

Istotna cecha charakteryzujaca zardéwno odpowiednie stosowanie przepisow, jak i wnios-
kowanie per analogiam polega na tym, Ze oba zabiegi nie moga prowadzi¢ do wnioskow
sprzecznych z przepisami dotyczacymi stosunku prawnego, do ktérego stosuje si¢ inny
przepis odpowiednio lub w drodze analogii. Innymi stowy zastosowanie analogiae legis
czy odpowiedniego stosowania przepisow nie moze prowadzi¢ do wykladni praeter le-
gem lub contra legem.

Analogia legis nie powinna by¢ réwniez utozsamiana z rozszerzajacg wykladnia przepi-
su (zob. J. Wréblewski, Interpretatio extensiva, RPEiS 1965, z. 1, s. 111 i n.). Istota takiej
interpretacji polega na ustaleniu szerszego zakresu zastosowania przepisu, niz wynika
to z jego wyktadni jezykowej. Oznacza ona wyznaczenie szerszego zakresu zastosowania
dyspozycji przepisu, ktora stosuje sie wprost do wszystkich wynikajacych z takiej inter-
pretacji przypadkow. Natomiast analogia wyraza si¢ w zastosowaniu przepisu do innego,
ale podobnego przypadku, ktory nie méglby zostaé objety zakresem zastosowania da-
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nego unormowania, nawet przy jego rozszerzajacej wyktadni (A. Wolter, J. Ignatowicz,
K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., s. 106), a przy tym najczesciej powoduje konieczno$¢
modyfikacji przepisu, ze wzgledu na réznice pomiedzy przypadkiem, dla ktorego zostat
ustanowiony, a tym, do ktorego znajduje analogiczne zastosowanie. Przepisy przewi-
dujgce pewne wyjatki nie mogg by¢ interpretowane rozszerzajaco. Jednoczesnie wyjat-
kowy charakter przepisu nie stoi na przeszkodzie jego zastosowaniu w drodze analogii,
o ile przemawia za tym tozsamo$¢ ratio legis (zob. R. Longchamps de Berier, Wstgp do
nauki prawa cywilnego, Lublin 1922, s. 40; odmiennie S. Grzybowski (w:) System prawa
cywilnego, t. 1, 1985, s. 167).

Wykorzystanie analogii w stosunkach spétek handlowych powinno cechowac sie ostroz-
noscig. Moze ona by¢ wykorzystywana do uzupelniania luk w prawie przede wszystkim
w obrebie tej samej spotki. W doktrynie wskazuje si¢ na przyklady stosowania art. 377
k.s.h. przewidujacego obowiazek cztonka zarzadu spoétki akcyjnej powstrzymania sie od
udziatu w rozstrzyganiu okreslonych spraw do czlonkéw rady nadzorczej czy stosowa-
nie art. 420 k.s.h. przewidujacego tajne glosowanie w sprawach o odwolanie czlonkow
organow na walnym zgromadzeniu do gtosowania w takich sprawach w szczegdlnosci
w radzie nadzorczej (zob. S. Soltysinski (w:) S. Soltysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2012,
s. 54; J. Napierala, T. Séjka (w:) Prawo spofek..., s. 33). Stosowanie analogii w obrebie tej
samej kategorii spotek — osobowych lub kapitalowych powinno w kazdym przypadku
uwzglednia¢ specyfike danej spotki i nie moze prowadzi¢ do rozwigzan praeter legem
czy contra legem, czy niezgodnych z naturg danej spotki. W szczegdlnosci watpliwo-
$ci budzi propozycja stosowania per analogiam do umowy spotki z ograniczong odpo-
wiedzialno$cig art. 304 § 4 k.s.h. dotyczacego statutu spotki akcyjnej (zob. A. Rachwat
(w:) System prawa handlowego, t. 2A, 2007, s. 888; R.L. Kwasnicki, Autonomia woli
w ksztattowaniu postanowieri umowy (aktu zatozycielskiego) spotki z o.o., Pr. Sp. 2003,
nr 7-8, s. 19). Przede wszystkim bowiem istnieje podstawa do zastosowania art. 353"
k.c. wzw. z art. 2 k.s.h. do umowy spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia, co oznacza,
ze trudno przyja¢ wystepowanie w tym przypadku luki w prawie, a ponadto wieksza
swoboda w ksztaltowaniu umowy w poréwnaniu ze statutem spétki akcyjnej jest wpisa-
na w nature spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig.

Najwiecej kontrowersji budzi stosowanie w drodze analogii przepiséw o spdtkach ka-
pitatowych do spotek osobowych. Przepisy kodeksu spolek handlowych przewidujg
w pewnym zakresie ich odpowiednie stosowanie. Do zarzadu spétki partnerskiej majg
odpowiednie zastosowanie art. 201-211 i art. 293-300 k.s.h. dotyczace zarzadu i odpo-
wiedzialno$ci cztonkdw zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialnoscig, natomiast
do spotki komandytowo-akcyjnej w sprawach nieuregulowanych, innych niz dotycza-
ce stosunku prawnego komplementariuszy — miedzy soba, wobec akcjonariuszy oraz
wobec 0s6b trzecich, a takze wktadéw komplementariuszy na inne fundusze niz kapi-
tal zaktadowy, stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace spolki akcyjnej. Dotyczy to
zwlaszcza przepiséw odnoszacych si¢ do kapitatu zaktadowego, wkladow akcjonariuszy,
akeji, rady nadzorczej, walnego zgromadzenia (art. 126 § 1 pkt 2 k.s.h.). Zastosowanie
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takiej techniki ma na celu przede wszystkim ograniczenie liczby przepiséw, natomiast
nie moze by¢ traktowane jako ogélne usprawiedliwienie dopuszczalnosci przenoszenia
konstrukcji wystepujacych w spétkach kapitalowych na grunt spétek osobowych. Taka
analogia jest mozliwa, o ile nie prowadzi do wyktadni contra lub praeter legem, a takze
o ile nie pozostaje w sprzecznosci z naturg danej spétki osobowej (zob. A. Szumanski,
Ograniczona wolnos¢ uméw w prawie spotek handlowych (w:) Ksigga pamigtkowa dla
uczczenia pracy naukowej Profesora Kazimierza Kruczalaka, GSP, t. V, Gdansk 1999,
s. 414-415; tenze, Zakres dopuszczalnej analogii przepiséw Kodeksu spotek handlowych
stosowanych do innego typu spétki handlowej (w:) Studia z prawa prywatnego gospodar-
czego. Ksigga pamigtkowa ku czci prof. Ireneusza Weissa, Krakéw 2003, s. 357 i n.; prze-
ciwko stosowaniu analogii przy regulacjach odnoszacych sie do réznych typéw spolek
- osobowych i kapitatowych - opowiadaja si¢ tez m.in. A. Kidyba, Kodeks..., t. 1, 2015,
s. 78; J.P. Naworski (w:) Kodeks..., t. 1, red. T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz, 2011, s. 103).
W szczegolnosci watpliwe jest zastosowanie wobec podejmowania uchwat przez wspdl-
nikéw osobowych przepiséw o udzieleniu pelnomocnictwa do udziatu w zgromadzeniu
ido glosowania (art. 2431412 k.s.h.), uzasadnionych bardziej ztozonym i sformalizowa-
nym trybem podejmowania uchwat przez wspdlnikéw w spotkach kapitatowych.

Zagadnienie dopuszczalnosci analogii zostalo tez w doktrynie odniesione do swobo-
dy ksztaltowania umowy spétki i mozliwosci zawarcia w niej konstrukeji wtasciwych
dla innego rodzaju spétki. W tym ujeciu ograniczenie wolnoéci ksztaltowania umowy
spotki handlowej wyraza si¢ w szczegdlnosci w zakazie przenoszenia do tresci umowy
spotki rozwigzan przewidzianych przez ustawodawce dla innych typdw spolek, jeze-
li te rozwigzania stosowane per analogiam wypaczaja nature tego typu spétki, ktorego
ma dotyczy¢ dana umowa (tak A. Szumanski, Ograniczona..., s. 414). Z tego wzgledu
za sprzeczne z naturg spotki osobowej (a raczej stosunku miedzy wspoélnikami oso-
bowymi, gdyz wyjatkiem jest tu spétka komandytowo-akcyjna w zakresie, ktéry pod-
lega przepisom o spolce akcyjnej) nalezy uznaé¢ wykorzystywanie w umowie spotki,
na zasadzie analogii, rozwigzan wystepujacych w spétkach kapitatowych, dotyczacych
w szczegblnosci kworum dla podejmowania uchwat, wickszoscia gtoséw jako zasady
przy podejmowaniu wszelkich uchwal, przyznania wspdlnikowi wigkszej liczby glosow
czy tez uzaleznienia liczby gtoséw od warto$ci wktadu wspdlnika (za dopuszczalnoscia
uzaleznienia w umowie spdtki od udziatu kapitalowego zakresu praw i obowigzkow
wspolnika, w szczegolnosci jego sily gtosu, opowiada sie S. Soltysinski (w:) S. Sottysinski
iin., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 518-519; na mozliwos¢ liczenia wiekszosci wedtug wielko-
$ci wniesionego wkladu zwracajg uwage T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz (w:) Kodeks...,
t. 1, red. T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz, 2011, s. 333). Tworzyloby to podstawy po-
dejmowania w tych spotkach decyzji na zasadach wiasciwych spétkom kapitalowym,
przy jednoczesnym braku zapewnienia stosownej ochrony praw wspolnikéw. Przepisy
o spolkach osobowych nie przewidujg bowiem zadnych instrumentéw chronigcych in-
teresy wspolnikdow analogicznych do tych w spotkach kapitalowych, w szczegdlnosci
w postaci okreslonych zasad zwolania zgromadzenia i podejmowania uchwal, zgody na
uszczuplenie praw, mozliwosci zglaszania sprzeciwu co do odbycia si¢ zgromadzenia
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bez formalnego zwolania, sprzeciwu wobec podjecia okreslonej uchwaty, prawa zaskar-
zania uchwal, a przy tym jednocze$nie obcigzajg wszystkich wspolnikéw jednakowa od-
powiedzialnoscia za zobowigzania spotki. Akceptacja wskazanych rozwigzan prowadzi-
taby do wprowadzania do konstrukeji spotki osobowej zasady prymatu kapitatu, a tym
samym do wykreowania spétki, stanowiacej w istocie polaczenie spdtki osobowej oraz
spolki kapitalowej, co wydaje si¢ wykracza¢ poza granice swobody uméw (art. 353 k.c.
w zw. z art. 2 k.s.h.). Oczywidcie nie kwestionujac swobody wspdlnikow w ksztaltowa-
niu stosunku prawnego spo6tki osobowej, wydaje sig, Ze takie nasycenie jej konstrukeji
elementami charakterystycznymi dla spétek kapitatowych wypacza jej nature, a tym sa-
mym nie miesci si¢ w granicach swobody ksztaltowania tresci jej umowy.

Natomiast mozna poszukiwaé usprawiedliwienia dla stosowania w drodze analogii do
podejmowania uchwal przez wspolnikéw osobowych w szczegélnosci art. 244 k.s.h.,
regulujacego wylaczenie wspdlnika od glosowania, czy ewentualnie do wspdlnikow
prowadzacych sprawy spotki art. 209 k.s.h., dotyczacego obowigzku powstrzymania sie
od rozstrzygania sprawy. Cho¢ jednoczesnie mozna w takich przypadkach poprzesta¢
na zastosowaniu ogolnej zasady nemo iudex in causa sua. Natomiast nie wydaje si¢ uza-
sadnione stosowanie per analogiam art. 210 § 1 k.s.h. do reprezentacji spdtki osobo-
wej w sporze z jej wspdlnikiem uprawnionym do prowadzenia spraw, przede wszyst-
kim ze wzgledu na sprzeczno$¢ z bezwzglednie obowigzujacym art. 29 § 2 i 3 k.s.h.
(zob. K. Kopaczynska-Pieczniak, Problem..., s. 15 i n.; w orzecznictwie zostal wyrazony
poglad dopuszczajacy odpowiednie stosowanie art. 210 § 1 k.s.h. w takich przypadkach
- zob. wyroki SN z dnia 6 lutego 2013 r., V. CSK 154/12, LEX nr 1331375, oraz z dnia
8 lutego 2013 r., IV CSK 332/12, OSNC 2013, nr 10, poz. 117).

W pewnych sytuacjach zachodzacych w stosunkach spoétek osobowych, w braku od-
powiedniej regulacji, zamiast stosowania analogii do przepiséw dotyczacych spolek
kapitalowych bardziej uzasadniona moze by¢ wykladnia systemowa. W szczegolnosci
w przypadku, gdy umowa spotki osobowej przewiduje dopuszczalno$¢ zmiany postano-
wient umowy spétki za zgoda wigkszosci wspdlnikdw, pojawia si¢ pytanie o dopuszczal-
nos$¢ dokonania za zgoda wiekszo$ci zmian umowy, ktére powoduja uszczuplenie praw,
zwiekszenie obowigzkow czy tez rozszerzenie partycypacji okreslonego wspdlnika z ty-
tulu roszczen regresowych w ponoszeniu odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki
(A. Kidyba, Kodeks..., t. 1, 2015, s. 87, przyjmuje, zZe niezadowolony ze zmiany wspolnik
moze zada¢ rozwigzania spotki przez sad lub wystapic z niej). Skoro w spotkach ka-
pitalowych art. 246 § 3 oraz art. 415 § 3 k.s.h. wymagaja dla podobnych zmian zgody
wspdlnika lub akcjonariusza, ktérego zmiana dotyczy, mimo kapitalowego charakteru
spolki, to tym bardziej — z uwagi na istote spotki — zgoda taka powinna by¢ wymagana
w spotkach osobowych. Dodatkowo takie rozumowanie uzasadnia wynikajaca ze wska-
zanych przepiséw pewna ,,stopniowalnos¢” ochrony, poniewaz w spélce z ograniczong
odpowiedzialnoécig zmiany niekorzystne dla wspolnika podlegaja w szerszym zakresie
(zwiekszenie $§wiadczen, uszczuplenie praw udzialowych oraz przyznanych osobiscie)
ograniczeniom niz w spolce akcyjnej (zwiekszenie $wiadczen, uszczuplenie praw przy-
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znanych osobiécie). Poza tym istotnym argumentem moze by¢ sposéb uregulowania
tego zagadnienia w spdtce komandytowo-akcyjnej, w ktorej ochrona akcjonariuszy za-
pewniona jest przez stosowany odpowiednio art. 415§ 3 wzw. zart. 126 § 1 pkt 2 k.s.h.,
za$ wszelkie zmiany statutu wymagaja pod rygorem niewaznosci zgody wszystkich
komplementariuszy (art. 146 § 2 pkt 8 k.s.h.). W zwiazku z tym logiczne jest uznanie,
Ze jeszcze szersze ograniczenia powinny obowiazywac rowniez w pozostalych spoétkach
osobowych (zob. K. Kopaczynska-Pieczniak, Pozycja prawna wspélnika spétki jawnej,
Warszawa 2013, s. 236 in.).

Drugim przykladem moze by¢ problem nabycia przez spétke osobowa ogdtu praw
i obowigzkéw od swojego wspodlnika na podstawie art. 10 k.s.h. (analize tego zagadnie-
nia prezentuje A. Kidyba, Atypowe spétki..., 2011, s. 75 in.; zob. tez R. Pabis, O potrzebie
nowelizacji k.s.h., Pr. Sp. 2003, nr 2, s. 7). Rowniez w tym przypadku analiza systemowa
moze sktania¢ do wniosku o obowigzywaniu zakazu takiej konstrukcji. W spoétkach ka-
pitalowych bowiem obowiazuje generalny zakaz nabywania i obejmowania wlasnych
udziatow lub akcji przez spoétke, z jednoczesnym wskazaniem przez przepisy katalogow
dopuszczalnych wyjatkow od tego zakazu (art. 200 oraz 362-367 k.s.h.), znacznie szer-
szych w odniesieniu do sp6iki akcyjnej. Mozliwos¢ nabycia przez spotke kapitatows jej
wlasnych udzialéw lub akcji jest konstrukcyjnie powigzana przede wszystkim z zasada
prymatu kapitatu, z uznaniem udziatu lub akeji za prawo majatkowe, ktére moze by¢
przedmiotem swobodnego obrotu, a takze z oderwaniem obrotu udzialami czy akcja-
mi od umowy spdtki. Skoro w odniesieniu do spétek kapitalowych - biorac pod uwage
roznice konstrukcyjne - ustawodawca wyraznie artykuluje taki zakaz, to tym bardziej
zakaz taki obowiazuje w spdtkach osobowych. Wyjatki od wskazanego zakazu, gdy
dopuszczalne jest nabywanie wlasnych udzialow lub akcji przez spoélke z ograniczona
odpowiedzialnoscig lub akcyjna, zostaly sformulowane przez ustawe w okreslonych
celach, zwigzanych z kapitatowa naturg spotki. Tymczasem w odniesieniu do spotek
osobowych brak jest jakichkolwiek okolicznosci, uzasadniajacych dopuszczenie do po-
wstawania takiej nienaturalnej konstrukcji. W zwigzku z tym nalezy uznaé, Ze nie jest
dopuszczalne nabycie ogétu praw i obowigzkéw wspolnika w spotce osobowej przez
samg spotke (zob. S. Soltysinski (w:) S. Soltysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 387-388;
J.P. Naworski (w:) Kodeks..., t. 1, red. T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz, 2011, s. 115;
K. Kopaczynska-Pieczniak, Pozycja..., s. 109 i n.). W obu wskazanych przypadkach
uzasadnione tez moze by¢ poszukiwanie rozwigzan w przepisach kodeksu cywilnego
w zwigzku z art. 2 k.s.h. ze wzgledu na elementy obligacyjne wystepujace w stosunku
osobowej spotki handlowej, w szczegdlnosci poprzez uwzglednienie regut dotyczacych
zmiany umowy pogarszajacej sytuacje jednej ze stron czy skutkéw nabycia przez strone
stosunku prawnego obligacyjnego praw i obowigzkéw drugiej strony.

Przez umowe spolki handlowej wspdlnicy albo akcjonariusze zobo-
wigzuja sie dazy¢ do osiagniecia wspolnego celu przez wniesienie wkladow oraz, je-
zeli umowa albo statut spolki tak stanowi, przez wspoldzialanie w inny okreslony
sposob.
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. Z art. 3 k.s.h. wynika, ze kazda spolka handlowa powstaje i dziata na podstawie umo-
wy spdtki. Znaczenie art. 3 k.s.h. wyraza si¢ w tym, Ze zawiera ogo6lna definicje spotki
handlowej, wyznaczajac tym samym ustawowy model tego rodzaju podmiotu prawa
i korporacji. Ponadto jednoznacznie przesadza, ze kazda spélka handlowa powsta-
je 1 funkcjonuje na podstawie umowy. Jednocze$nie przepis ten wyznacza essentialia
negotii umowy spotki handlowej oraz podstawowa tre§¢ wykreowanego na podstawie
umowy stosunku prawnego spétki handlowej (na temat umowy jako zdarzenia praw-
nego powodujacego powstanie zobowiazania - zob. E. Letowska (w:) System prawa pry-
watnego, t. 5, 2006, s. 13; P. Machnikowski (w:) System prawa prywatnego, t. 5, 2006,
s. 108 i n.; A. Klein, Elementy zobowigzaniowego stosunku prawnego, Wroclaw 1964,
s. 10; por. tez S. Grzybowski, Spétka prawa cywilnego a konstrukcja umowy jako Zrédta
zobowigzan, RPEIS 1968, z. 3, s. 75-76, a takze ]. Frackowiak, Handlowe czynnosci kreu-
jgce, PPH 2008, nr 12, s. 8 i n.; zob. réwniez wyrok SN z dnia 20 kwietnia 2011 r., I CSK
391/10, LEX nr 936480, zgodnie z ktérym umowa spéitki kreuje stosunek cywilnopraw-
ny i jest umowa cywilnoprawna, zawierajacg cechy szczegolne, wlasciwe dla regulacji
prawa handlowego). Uzyty w art. 3 k.s.h. termin ,,umowa sp6tki” mozna rozpatrywaé
w dwoch znaczeniach. Po pierwsze, stanowi on okreslenie zdarzenia prawnego, beda-
cego czynnoscia prawng, ktorej dokonanie stanowi niezbedna przestanke powstania
kazdej spotki handlowej, czyli umowy zalozycielskiej. Po drugie, termin ten oznacza tez
umowe rozumiang jako swoisty statut bedacy podstawa organizacji i dziatania spotki
handlowej stosownie do art. 35 k.c. majacego zastosowanie wprost do spolek kapitato-
wych bedacych osobami prawnymi i odpowiednio do spotek osobowych, ktore sg jed-
nostkami organizacyjnymi niemajacymi osobowosci prawnej, lecz zostaly wyposazone
w zdolnos¢ prawng (art. 33' § 1 k.c.).

. Wedtug art. 3 k.s.h. stronami umowy spolki sa wspdlnicy lub akcjonariusze. Takie sfor-
multowanie jest nieprecyzyjne, poniewaz nie mozna odroznia¢ wspdlnikow od akcjo-
nariuszy, ktorzy rowniez s3 wspélnikami. Prawidlowe wskazanie stron umowy spétki
handlowej w ogdlnosci powinno ograniczy¢ si¢ do terminu ,wspdlnicy”. Natomiast
wlasciwe nawigzanie do terminologii kodeksowej wymagatoby uwzglednienia okreslen
wszystkich wystepujacych w spétkach handlowych wspdlnikéw. Terminem ,wspolnik”
kodeks spotek handlowych postuguje sie w przepisach dotyczacych spétki jawnej i spot-
ki z ograniczong odpowiedzialnos$cig, w spolce partnerskiej wspdlnik okreslany jest jako
»partner”, w spotce komandytowej wystepuja komplementariusze i komandytariusze,
w spdtce komandytowo-akcyjnej komplementariusze i akcjonariusze, zas w spolce ak-
cyjnej — akcjonariusze. Oczywiscie mozna usprawiedliwi¢ ten zabieg legislacyjny tym,
ze kodeks w przypadku partnera, komplementariusza i komandytariusza w definicjach
spotki partnerskiej, komandytowej i komandytowo-akcyjnej uzywa terminu ,,wspdlnik”
(art. 86§ 1, art. 102 1 125 k.s.h.), natomiast akcjonariusza nie okresla tym mianem.

Natomiast sama spoétka nie jest strong takiej umowy. Jednak jej powstanie jako pod-
miotu prawa powoduje, ze zobowigzania wynikajacej z zawartej przez wspolnikow lub
akcjonariuszy umowy spotki wywotuja skutek rowniez wobec samej spotki. Prowadzi to

Katarzyna Kopaczyriska-Pieczniak 49



Art. 3 Tytul 1. Przepisy ogdlne

do pewnej modyfikacji konfiguracji podmiotowej wykreowanych umowa zobowiazan,
skoro uprawniong do wynikajacych z niej $wiadczen i strong stosunku prawnego staje
sie rowniez spolka.

. Wspdlnikami spétki handlowej moga by¢ osoby fizyczne, osoby prawne oraz jednost-
ki organizacyjne niemajace osobowosci prawnej, ktérym ustawa przyznaje zdolnosé¢
prawna (art. 33' § 1 k.c.). Jedynym normatywnym wyjatkiem jest spdtka partnerska,
w ktdrej wspdlnikami (partnerami) moga by¢ wytacznie osoby fizyczne, uprawnione do
wykonywania wolnego zawodu, ktérego wykonywanie w tej formie przewiduja przepisy
prawa, w szczegolnosci art. 88 k.s.h. W pozostalym zakresie wsrdd oséb fizycznych na
zdolno$¢ uzyskania statusu wspdlnika nie ma wplywu zdolnosé¢ do czynno$ci prawnych,
gdyz nawet osoba niemajgca zdolnosci do czynnosci prawnych czy majaca ograniczong
zdolno$¢ do czynnoéci prawnych moze sta¢ sie¢ wspolnikiem lub akcjonariuszem (np.
wskutek $mierci dotychczasowego wspdlnika). Poza tym w przypadku oséb fizycznych,
0s6b prawnych i jednostek organizacyjnych niemajacych osobowosci prawnej, a posia-
dajacych zdolno$¢ prawng dopuszczalno$¢ uzyskania statusu wspdlnika moze zostaé
ograniczona przez przepisy ustaw szczegolnych. Zasadniczym warunkiem uzyskania
czlonkostwa w spoélce jest przystugiwanie podmiotowosci prawnej. W zwigzku z tym
nie moze by¢ wspdlnikiem spétka cywilna czy wewnetrzna jednostka organizacyjna
osoby prawne;j.

W spotkach handlowych dopuszczalne jest rowniez przystugiwanie statusu wspélni-
ka kilku osobom tacznie. W przypadku spétek kapitatowych i wspdlnikéw kapitato-
wych konstrukcja taka jest expressis verbis przewidziana w art. 184 1 333 § 2 i 3, takze
wzw. zart. 126 § 1 pkt 2 k.s.h. dla wspdlnikéw spolki z ograniczong odpowiedzialnos-
cig i akcjonariuszy. Osoby takie okreslane s3 mianem wspoluprawnionych z udzialow
lub akcji (tzw. wspolnik zbiorowy). Natomiast co do wspdlnikéw osobowych mozli-
wos¢ taka przewidziana jest wprost przez art. 60 k.s.h. na wypadek $mierci wspdlni-
ka, jezeli umowa spolki stanowi, ze prawa, jakie mial zmarly wspolnik, przystuguja
wszystkim spadkobiercom wspdlnie. Przepis ten znajdzie odpowiednie zastosowanie
réwniez do komplementariuszy i komandytariuszy w zw. z art. 103, 126 § 1 pkt 1 k.s.h.,
natomiast ze wzgledu na specyfike cztonkostwa w spolce partnerskiej oraz regulacje
art. 101 k.s.h. jego zastosowanie odnosnie do partneréw moze budzi¢ pewne zastrzeze-
nia. W takim stanie prawnym, przy uwzglednieniu natury sp6tki handlowej osobowej
i uczestnictwa wspolnikéw osobowych, nalezy przyjaé, ze w ich przypadku konstruk-
cja ,wspolnika zbiorowego” powinna by¢ dopuszczalna wowczas, gdy umowa spétki
(statut) tak stanowi.

Poza tym przepisy kodeksu spotek handlowych sktaniaja do wniosku, ze spotka hand-
lowa nie moze zosta¢ swoim wspodlnikiem. W przypadku spétek kapitatowych, ze
wzgledu na zbywalny charakter udziatéw i akcji, przepisy zakazujg spdlce nabywania
lub obejmowania wiasnych udzialéw lub akeji, wprowadzajac jednoczesnie wyjatki od
tej zasady (art. 200 i 362-367 k.s.h.). W zwigzku z art. 126 § 1 pkt 2 k.s.h. przepisy do-
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tyczace spolki akcyjnej znajda zastosowanie rowniez do spdtki komandytowo-akeyjne;.
Natomiast w przypadku spotek osobowych ustawodawca nie przewidzial takiej sytua-
cji, mimo ze dopuscil mozliwos¢ przenoszenia ogotu praw i obowigzkéw wspdlnika na
inng osobe (art. 10 k.s.h.). W takim stanie prawnym wyktadnia systemowa oraz natura
uczestnictwa w handlowej spotce osobowej przemawiajg jednak za obowigzywaniem
zakazu nabywania przez spotke osobowa ogétu praw i obowigzkow jej wspolnika.

. W yjeciu art. 3 k.s.h. ,umowa sp6tki handlowej” jest okresleniem ogoélnym, zbiorczym,
dotyczagcym pewnego normatywnie wyodrebnionego typu umowy, ktdry obejmuje
swoim zakresem umowy wszystkich ustawowych rodzajow spotek handlowych: jawnej,
partnerskiej, komandytowej, komandytowo-akcyjnej, z ograniczong odpowiedzialnos-
cig i akcyjnej (zob. A. Szajkowski, M. Tarska (w:) S. Soltysinski i in., Kodeks..., t. 1,
2012, s. 58, okreslajacy umowe spéiki jako rodzajowa). Powinna wigc charakteryzo-
wac sie cechami wlasciwymi dla wszystkich spotek handlowych. W mysl tego przepisu
do essentialia negotii umowy spoétki handlowej naleza: zobowiazanie wspolnikéw lub
akcjonariuszy do dazenia osiggniecia wspdlnego celu (wspdtdziatania) oraz zobowig-
zanie do wniesienia wkladéw. Wniesienie wktadow jest w mysl art. 3 k.s.h. ujete jako
obowigzkowy przejaw wspoéltdziatania. Poza tym definicja umowy spétki handlowej
obejmuje réwniez zobowigzanie wspdlnikéw badz akcjonariuszy do wspoéldzialania
w inny okreslony sposdb, o ile umowa albo statut spétki tak stanowi. Jego zakwalifiko-
wanie z punktu widzenia rodzajow elementéw czynnosci prawnych budzi watpliwosci.
Brzmienie przepisu sugeruje prima facie, ze ostatni z elementéw definicji dotyczy po-
stanowien nalezacych do naturalia negotii, ktdre poprzez uregulowanie w umowie staja
sie accidentalia negotii.

W definicji umowy spdtki handlowej mozna wyodrebni¢ cztery zasadnicze elementy,
ktore, przy zastosowaniu wykladni jezykowej, obejmujg sformutowania charaktery-
styczne dla réznie wyznaczonych grup spolek. Literalnie odczytane zobowigzanie mie-
dzy wspolnikami do wspoétdziatania nalezy do istoty spotek osobowych i relacji istnie-
jacej miedzy wspolnikami ,,osobowymi”, czyli wspolnikami spotki jawnej, partnerami,
komplementariuszami i komandytariuszami. Jednak przy uwzglednieniu wykladni ce-
lowosciowej i funkcjonalnej nalezy uzna¢, ze zobowiazanie do wspoldziatania charak-
teryzuje spotki osobowe i kapitalowe, wspdlnikow osobowych i kapitalowych, jednak
w kazdej z tych grup nalezy je inaczej ujmowac. W spétkach osobowych i w przypadku
wspdlnikéw osobowych takie zobowigzanie istnieje pomigdzy wspolnikami oraz mig-
dzy kazdym z nich a spotka. W spotkach kapitatowych natomiast oraz wobec wsplni-
kéw kapitalowych to wspoétdziatanie wyraza sie w realizacji praw i obowigzkéw w re-
lacjach pomiedzy kazdym wspdlnikiem lub akcjonariuszem a spétka. Zobowigzanie
do wniesienia wkiadu odnosi sie do kazdej spdtki handlowej, osobowej i kapitatowe;j.
Z kolei zastrzezenie wspodtdziatania w inny oznaczony sposéb, o ile umowa lub statut
tak stanowig, odczytywane literalnie, oddaje charakter spdtek kapitalowych i wspolni-
kéw ,kapitalowych’, czyli wspdlnikow spotki z ograniczong odpowiedzialnoécig oraz
akcjonariuszy w spélce akcyjnej i komandytowo-akcyjnej, wobec ktérych zastrzezenie
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dodatkowych obowigzkéw wymaga zamieszczenia stosownej klauzuli w umowie spot-
ki lub statucie. Takze w tym przypadku zastosowanie innych metod wykladni moze
prowadzi¢ do wniosku, Ze zwrot ,jezeli umowa albo statut spotki tak stanowig” ozna-
cza réwniez takie formy wspoltdziatania, ktére wynikaja z przepiséw prawa zgodnie
z art. 56 k.c. Pojecie ,wspdlnego celu” natomiast mozna odnie$¢ zaréwno do spolek
osobowych, jak i kapitalowych, jednak wymaga ono w pewnym zakresie zréznicowanej
oceny. W uproszczeniu mozna uznag, Ze o ile w przypadku wspolnikéw osobowych ich
wspolny cel znajduje wyraz w celu spolki, o tyle w przypadku wspdlnikow kapitatowych
cel spotki znajduje wyraz w celu uczestnictwa w niej.

. Od umowy spétki handlowej jako takiej, w ogdlnosci, nalezy odr6zni¢ umowe kon-
kretnego typu spo6iki handlowej uregulowanej w kodeksie spdtek handlowych. Zawarcie
tak rozumianej umowy spétki przebiega w zréznicowany sposob, w zaleznosci od typu
spoltki. Jednak w kazdym przypadku wymaga zozenia zgodnych oswiadczen woli przez
wszystkie jej strony, czyli wspolnikdw lub akcjonariuszy. Natomiast kreowana na pod-
stawie takiej umowy spotka handlowa nie jest jej strong, cho¢ niewatpliwie jest bene-
ficjentem zobowigzan zacigganych przez podmioty zawierajgce umowe. W kazdym
przypadku bezposrednim doniostym prawnie skutkiem zawarcia umowy jest zawigza-
nie spotki handlowej, przy czym w przypadku spotek kapitatowych samo zawigzanie
spolki jest juz zdarzeniem podmiototwdrczym, gdyz oznacza powstanie struktury wy-
posazonej w podmiotowos¢ prawna, cho¢ niebedacej jeszcze osobg prawna, czyli spotki
kapitalowej w organizacji. Natomiast powstanie spotki w zamierzonej docelowej for-
mie w kazdym przypadku jest posrednim skutkiem zawarcia umowy spétki handlowej,
wywolywanym z chwilg wpisu spétki do rejestru (zob. S. Wlodyka (w:) System prawa
handlowego, t. 5, 2011, s. 335).

Réwniez szczegdlowa tre$¢ umowy i jej znaczenie sg zalezne od rodzaju spoétki hand-
lowej. Konkretne postanowienia, ktére powinny zostaé zawarte w tresci umowy danej
spotki handlowej lub w statucie, stanowigcym element jej tresci, okreslaja przepisy ich
dotyczace: art. 25 k.s.h. dla spotki jawnej, art. 91 dla spétki partnerskiej, art. 105 k.s.h.
dla spotki komandytowej, art. 130 k.s.h. dla spotki komandytowo-akcyjnej, art. 157 § 1
k.s.h. dla spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig oraz art. 304 § 1 k.s.h. dla spdtki
akcyjnej.

. Proces zawarcia umowy spotki handlowej moze mie¢ charakter prosty, gdy polega na
dokonaniu jednej czynnosci prawnej w postaci wlasnie zawarcia umowy spotki sensu
stricto, co dotyczy spotki jawnej, partnerskiej, komandytowej oraz spétki z ograniczona
odpowiedzialnoscig. Moze tez mie¢ charakter zlozony, gdy na zawarcie umowy skla-
da sie wiecej niz jedna czynno$¢ prawna, co odnosi si¢ do spotki komandytowo-ak-
cyjnej oraz spotki akcyjnej. W tych spotkach na zawarcie umowy spotki sktadajg sie
dwa zasadnicze elementy: sporzadzenie i podpisanie statutu oraz ztozenie o§wiadczen
woli o wyrazeniu zgody na zawigzanie spoiki, brzmienie statutu i objecie akcji, czy-
li aktéw o zawigzaniu spétki (S. Wiodyka (w:) System prawa handlowego, t. 5, 2011,
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s. 342, uzywa okreslenia ,objecie statutu”). Wskazane sposoby dojscia do skutku
umowy spoétki handlowej réznig si¢ zakresem autonomii woli wspolnikéw i akcjona-
riuszy w ksztaltowaniu tresci umowy, ktéra podlega pewnemu ograniczeniu w przy-
padku akcjonariuszy akceptujacych tylko tres¢ ustalonego przez zatozycieli statutu
(zob. U. Prominska, A. Kappes (w:) Prawo gospodarcze i handlowe, red. W.J. Katner,
Warszawa 2016, s. 169).

Poza tym wyrdzni¢ mozna tryb tradycyjny zawarcia takiej umowy, gdy wymaga ona
zachowania okre$lonej formy, oraz tryb ,.elektroniczny” lub ,internetowy”, gdy umowa
spotki zawierana jest przy wykorzystaniu wzorca umowy udostepnionego w systemie
teleinformatycznym. Taki tryb tworzenia spotki zostal przewidziany dla spétki jawnej
(art. 23! k.s.h.), komandytowej (art. 106" k.s.h.) oraz spéiki z ograniczong odpowie-
dzialno$cig (art. 157" k.s.h.).

. Pojecie ,,umowa spoétki handlowej” zawarte w art. 3 k.s.h. jako nadrzedne nalezy od-
rézni¢ od wystepujacych w przepisach kodeksu spotek handlowych terminéw ,,umo-
wa” oraz ,statut” uzywanych dla konkretnego typu spétki. Terminem ,,umowa spot-
ki” dla okreslenia czynno$ci prawnej zmierzajacej do utworzenia spotki i ksztattujacej
jej stosunek prawny przepisy kodeksu spotek handlowych postuguja sie w przypadku
spotki jawnej, partnerskiej, komandytowej oraz z ograniczong odpowiedzialnoscig (np.
art. 23 125,91, 105 i 106, 157, 163 pkt 1 k.s.h.). Natomiast termin ,,statut’, wystepujacy
w przypadku spotki komandytowo-akcyjnej i akcyjnej (art. 130 i 131, 304 k.s.h.), nie
jest rownoznaczny z umowg spolki, gdyz jej zawarcie wymaga wyrazenia woli utworze-
nia sp6tki i zwigzania si¢ jej statutem przez osoby przyjmujace status akcjonariusza, co
nastepuje w aktach o zawigzaniu spo6lki (art. 313 takze w zw. z art. 126 § 1 pkt 2 k.s.h.).
Statut spdtki stanowi w tym przypadku element tresci umowy spotki handlowej, cho¢
sam jako rodzaj zdarzenia prawnego oceniany jest w zrdznicowany sposob. Wyr6znié
mozna w tym zakresie poglady uznajace statut za prawo przedmiotowe, umowe, umo-
we sui generis oraz lex contractus (zob. S. Wlodyka (w:) System prawa handlowego, t. 5,
2011, s. 341 i podang tam literature).

. W przypadku kazdej spo6tki handlowej nalezy odrézni¢ zawarcie umowy spdiki, czyli
zawigzanie spotki, od jej powstania, bedacego pojeciem szerszym i obejmujgcym zespdt
czynnosci faktycznych i prawnych, ktorych skutkiem powinno by¢ wykreowanie spotki
handlowej w jej dojrzalej, wlasciwej postaci (osoby prawnej lub jednostki organizacyj-
nej niebedacej osoba prawng, ktorej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawng). Na powstanie
spolki sktada si¢ bowiem w kazdym przypadku - poza zawarciem umowy spétki — row-
niez wpis do rejestru, jako ostatnie z wymaganych do powstania spoiki zdarzen, majacy
charakter konstytutywny. W przypadku spoétek kapitalowych, a takze spotki komandy-
towo-akcyjnej powstanie spotki wymaga przed wpisem do rejestru réwniez wniesienia
przez wspdlnikow lub akcjonariuszy wktadow na pokrycie kapitatu zaktadowego oraz
powolania organéw badz quasi-organéw przewidzianych w ustawie lub umowie spotki
czy statucie.
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. W przypadku jednoosobowych spétek kapitalowych spétka zostaje zawigzana w dro-

dze czynnosci dokonanych przez jeden podmiot (jedynego wspdlnika lub akcjonariu-
sza). Na etapie tworzenia takiej spotki nie dochodzi do zawarcia umowy spdtki, lecz
do zlozenia jednostronnego oswiadczenia woli w postaci aktu zatozycielskiego takiej
spotki (art. 151 § 2, art. 301 § 1 k.s.h.). Wobec niego zgodnie z art. 4 § 2 k.s.h. ilekro¢
w ustawie mowa jest o ,umowie spotki’, nalezy przez to rozumie¢ takze akt zalozyciel-
ski sporzadzony przez jedynego wspoélnika albo akcjonariusza. Literalna wykladnia
tego przepisu prowadzi do wniosku, Ze rowniez na tle art. 3 k.s.h. akt zalozycielski
spolki jednoosobowej jest umowa spotki. Skoro ,,umowa spétki handlowej” w ro-
zumieniu art. 3 k.s.h. jest pojeciem zbiorczym, mozna uzna¢, ze dotyczy tez spotek
jednoosobowych, a tym samym stanowi podstawe wykreowania specyficznej umowy
spolki handlowej bedacej czynnoscig jednostronna. Takie ujecie przeczy jednak cy-
wilnoprawnej koncepcji umowy jako czynnosci prawnej, ktéra powinna sie sklada¢
co najmniej z dwoch zgodnych o$wiadczen woli stron. W zwigzku z tym znaczenie
art. 3 k.s.h. w odniesieniu do spétki jednoosobowej nalezy rozumie¢ jako wskazanie
essentialia negotii czynnosci prawnej stanowigcej podstawe jej powstania i istnienia.
Jednakze uznanie aktu zalozycielskiego za czynnos$¢ prawng jednostronng rodzi py-
tanie o mozliwo$¢ zastosowania wobec niego w przypadku spoliki z ograniczong od-
powiedzialno$cig zasady swobody uméw (art. 353! k.c. w zw. z art. 2 k.s.h.), skoro do-
tyczy ona tylko umoéw, a nie czynnosci prawnych jednostronnych. Wydaje sie jednak,
ze uzasadnienia dla jej zastosowania mozna doszukiwac si¢ w tresci art. 4 § 2 k.s.h.
poprzez uznanie, ze akt zalozycielski jest czynnoscia jednostronng, jednak majg do
niego zastosowanie przepisy dotyczace umowy spolki, nie tylko zawarte w kodeksie
spolek handlowych. W szczegélnoséci dotyczytoby to przepiséw kodeksu cywilnego
stosowanych w zwigzku z art. 2 k.s.h.

Akt zalozycielski spolki kapitalowej jednoosobowej charakteryzuje si¢ tym, ze stanowi
»potencjalng umowe spotki” w tym znaczeniu, iz staje si¢ takg umowa w razie zwieksze-
nia sie liczby wspolnikow, niezaleznie od tego, czy dochodzi w zwigzku z tym do jego
zmiany, czy tez nie.

Do umowy spotki handlowej ma zastosowanie zasada swobody umoéw zgodnie z art. 353!
k.c. w zw. z art. 2 k.s.h. (tak m.in. A. Kidyba, Kodeks..., t. 1, 2015, s. 26; S. Sottysinski
(w:) System prawa prywatnego, t. 17B, 2010, s. 16; S. Wlodyka (w:) System prawa hand-
lowego, t. 2A, 2007, s. 47; szeroko na ten temat M. Tarska, Zakres swobody umow w spot-
kach handlowych, Warszawa 2012). Wyraza si¢ ona w swobodzie podjecia decyzji o za-
warciu takiej umowy, swobodzie doboru skladu osobowego spoéiki, a takze w swobo-
dzie ksztaltowania tresci i celu umowy. W tym zakresie strony mogag ulozy¢ umowe
spotki, a przez to wynikajacy z niej stosunek prawny spotki handlowej wedle swego
uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku,
ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego. Zakres tak ujetej swobody ksztattowa-
nia stosunku prawnego spotki handlowej podlega zréznicowaniu w zaleznosci od typu
spolki, ktorej koncepcje wyrazaja przepisy prawa. Wérdd spolek handlowych szersza
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swoboda ksztaltowania umowy spolki charakteryzuje spotki osobowe, wezsza — spot-
ki kapitalowe. W tym zakresie zgodnie z art. 304 k.s.h. w szczegélny sposdb wyzna-
czona zostala ustawowo swoboda ksztaltowania statutu spétki akcyjnej, najwezsza na
tle innych spdtek handlowych (na temat statutu spotki akcyjnej — zob. R.L. Kwasnicki,
W.P. Wiesiotek, Statut spétki akcyjnej, Pr. Sp. 2003, nr 10, s. 9 i n.; A. Stando, Statut spotki
akcyjnej na gruncie unormowa Kodeksu spétek handlowych, PUG 2004, nr 8,s. 19in.;
tenze, Klasyfikacja postanowien oraz funkcje statutu spotki akcyjnej w swietle unormo-
wan Kodeksu spotek handlowych, PUG 2003, nr 1, s. 7 i n.). W zwiagzku z tym pojawia si¢
na tle art. 2 k.s.h. problem stosowania do statutu spo6tki akcyjnej art. 353" k.c. (szeroko
na ten temat L. Gasinski, Granice swobody ksztattowania tresci statutu spotki akcyjnej,
Warszawa 2014, s. 91 i n.). Z jednej strony regulacja ta moze by¢ uznawana za uzu-
pelnienie ograniczen wynikajacych z art. 304 k.s.h. w zakresie spraw, ktérych one nie
obejmujg (zob. W. Popiotek (w:) Kodeks..., red. J.A. Strzepka, 2015, s. 739; S. Soltysinski
(w:) S. Sottysinski i in., Kodeks..., t. 3, 2008, s. 93; M. Tarska, Zakres..., s. 472), z drugiej
mozna wskaza¢ na brak podstaw dla stosowania art. 353" k.c., za czym przemawia ist-
nienie szczegolnej regulacji w art. 304 k.s.h. oraz charakter kreowanej umowy spétki
akcyjnej (tak J. Frackowiak (w:) System prawa handlowego, t. 2B, Prawo spétek handlo-
wych, red. S. Wlodyka, Warszawa 2007, s. 62; R.L. Kwasnicki, Autonomia woli w ksztal-
towaniu postanowieri umowy (aktu zatozycielskiego) spétki z ograniczong odpowiedzial-
noscig, Pr. Sp. 2003, nr 7-8, s. 26; tenze, Swoboda w ksztaltowaniu tresci umoéw i statutéw
spotek kapitatowych (na tle prawa niemieckiego), Warszawa 2010, s. 159). Wydaje sie, ze
zastosowanie art. 353" k.c. w zw. z art. 2 k.s.h. mozna rozpatrywac¢ odnosnie do umowy
spotki akcyjnej, w zakresie postanowien, ktore nie sktadaja si¢ na statut. Natomiast gra-
nice ksztaltowania statutu jako elementu tej umowy wyznacza art. 304 k.s.h.

W przypadku spotki komandytowo-akcyjnej rozwazenia wymaga okreslenie zakre-
su swobody umoéw z uwagi na skomplikowany uklad stosowania przepiséw. Mozna
wiec uznad, ze na podstawie art. 126 § 1 pkt 2 k.s.h. ma odpowiednie zastosowanie
art. 304 k.s.h. Po drugie, z uwagi na tres¢ art. 130 k.s.h., ktory nie wskazuje na kon-
kretne ograniczenia swobody ksztaltowania statutu, mozna uznaé, ze przepis ten wy-
tacza koniecznos¢ odwolania si¢ do art. 304 k.s.h., poniewaz przepisy dotyczace spotki
akcyjnej majg zastosowanie w sprawach nieuregulowanych. Wreszcie mozliwe jest tez
uznanie, Ze w zakresie wyznaczonym w art. 126 § 1 pkt 1 k.s.h. zastosowanie znajdzie
art. 353" k.c. w zw. z art. 2 k.s.h., natomiast w zakresie okreslonym w art. 126 § 1 pkt 2
k.s.h. - odpowiednio stosowany art. 304 k.s.h. (na temat statutu sp6tki komandytowo-
-akcyjnej - zob. T. Bieniek, Utworzenie spotki komandytowo-akcyjnej, Pr. Sp. 2001, nr 12,
s. 14 i n.; D. Sokolowska, Statut spétki komandytowo-akcyjnej (w:) Prawo handlowe po
przystgpieniu Polski do Unii Europejskiej, red. W.J. Katner, U. Prominska, Warszawa
2010, 5. 2751 n.).

W pozostatych spotkach handlowych - jawnej, partnerskiej, komandytowej i z ograni-
czona odpowiedzialnoscia wyznacznikiem swobody umoéw sg granice wyrazone w tre-
$ciart. 353! k.c. w zw. z art. 2 k.s.h. przy uwzglednieniu normatywnej konstrukcji danej
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spoltki. Postanowienia umowy, odbiegajace od regulacji kodeksowej, powinny uwzgled-
nia¢ normy zawarte w klauzulach generalnych, przewidzianych w szczegélnosci w art. 5,
56-58, 65 oraz 353-354 k.c. (S. Soltysinski (w:) S. Soltysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2012,
s. 482; por. tez W. Pyziot (w:) Kodeks..., red. W. Pyziol, 2008, s. 98).

Umowa kazdej spotki handlowej odgrywa podwdjna role. Po pierwsze, powoduje za-
wigzanie spéiki, a wiec prowadzi do powstania stosunku prawnego spo6tki o normatyw-
nym lub nienormatywnym charakterze, czyli jest umowg zalozycielska powotujaca do
zycia spotke handlows jako pewna organizacje. Normatywny charakter ma struktura
okreslona w przepisach jako spotka kapitatowa w organizacji (np. art. 11-13 k.s.h.), na-
tomiast nienormatywny charakter ma stosunek prawny spotki powstaty wskutek zawar-
cia umowy handlowej spétki osobowej. W tym zakresie na szczegdlng uwage zastuguje
spotka komandytowo-akcyjna, w przypadku ktdrej przepisy dotyczace jej powstania nie
przewiduja wprost struktury spotki w organizacji, jednak odpowiednie zastosowanie do
tworzenia tej spotki przepisow o spdtce akcyjnej (art. 126 § 1 pkt 2 k.s.h.) moze stano-
wi¢ podstawe do uznania, Ze z chwilg zawigzania sp6tki dochodzi do powstania spotki
komandytowo-akcyjnej w organizacji (art. 323 § 1 w zw. z art. 126 § 1 pkt 2 k.s.h.).
Ze wzgledu na normatywny charakter podmiotowo$ci prawnej nie mozna jej uzna¢ za
podmiot prawa z uwagi na brak przepisu przyznajacego jej zdolno$¢ prawng. Spoétka
komandytowo-akcyjna uzyskuje ja z chwilg powstania, czyli wpisu do rejestru (art. 134

§ 1 k.s.h.).

Po drugie, umowa spotki handlowej ksztaltuje tres¢ stosunku prawnego spétki, okre-
$lajac ustroj spoiki, jej organizacje, prawa i obowigzki wspolnikéw. Po zarejestrowaniu
spolki stanowi swoisty ,,statut” spolki jako podmiotu prawa, o ktérym mowa w art. 38
k.c., majacym zastosowanie wprost do spolek bedacych osobami prawnymi oraz od-
powiednio - do spétek bedacych jednostkami organizacyjnymi niebedgcymi osobami
prawnymi, posiadajacymi zdolno$¢ prawng w zwigzku z dyspozycja art. 33" § 1 k.s.h.
W tym aspekcie stanowi ustrojowg podstawe funkcjonowania spétki (zob. A. Kidyba,
Kodeks..., t. 1, 2015, s. 31), jest swoista ,,konstytucjg” ustroju prawnego sp6iki handlowej
(zob. S. Wlodyka (w:) System prawa handlowego, t. 5, 2011, s. 342).

W zwiagzku ze wskazang dwoistg naturg umowy spétki handlowej w jej tresci wyrdz-
ni¢ nalezy postanowienia o charakterze tylko umownym oraz postanowienia statu-
towe. Do postanowient umownych nalezy w szczegdlnosci zaliczy¢ te, ktdre zawierajg
o$wiadczenia wspdlnikow o utworzeniu spotki, wskazanie imion i nazwisk wspdlnikow,
zobowigzania wspolnikéw do wniesienia wkladéw, a w przypadku spotki komandyto-
wo-akeyjnej oraz spolek kapitatowych - o$wiadczenia o objeciu przez wspdlnikow czy
akcjonariuszy udziatéw lub akeji oraz okreslenie liczby i wartosci nominalnej udziatow
czy liczby rodzaju, wartosci nominalnej i ceny emisyjnej akeji, a takze terminy wplfat.
Celem tych postanowien jest utworzenie, wykreowanie spétki handlowej, w zwigzku
z tym ,,konsumuja si¢” one - co do zasady - z chwilg jej wpisania do rejestru. Maja wigc
znaczenie historyczne i jako takie nie moga by¢ zmienione po zarejestrowaniu spotki.

56 Katarzyna Kopaczyriska-Pieczniak



13.

Dziat 1. Przepisy wspdlne Art. 3

Natomiast postanowienia statutowe to te, ktore regulujg ustréj, organizacje i funkcjono-
wanie spotki jako podmiotu prawa i jednostki organizacyjnej, jej wewnetrzne stosun-
ki. Czgs¢ z nich ma charakter czysto korporacyjny (okreslajace przedmiot dziatalnosci,
firme, siedzibe, strukture organow lub quasi-organéw), cze$¢ zobowigzaniowo-korpo-
racyjny, gdy wystepuja w nich elementy zobowigzania wspdlnikéw do $wiadczen na
rzecz spotki (kreujace obowiazki §wiadczenia wspdlnika na rzecz spoiki, np. powtarza-
jacych si¢ $wiadczen niepienieznych w spétkach kapitatowych) (zob. K. Kopaczynska-
-Pieczniak, Ustanie cztonkostwa w spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig, Krakow
2002, s. 105). W przypadku spétki komandytowo-akcyjnej i akcyjnej takie znaczenie
maja postanowienia statutu spotki. Takie postanowienia mogg ulec zmianie po wpisie
spotki do rejestru, jednakze w specjalnym trybie organizacyjnym, przewidzianym dla
zmiany umowy spolki lub statutu, uregulowanym przepisami kodeksu spétek handlo-
wych i ewentualnie w umowie lub statucie spoiki.

Odrebna kategoria sa postanowienia kreujace dodatkowe zobowigzania miedzy wspol-
nikami lub akcjonariuszami, wprawdzie zamieszczone w umowie spétki lub statucie,
jednak nienalezace do ich tresci. Nie stanowig one czg¢$ci umowy lub statutu (w mysl
wyroku SN z dnia 20 kwietnia 2011 r., I CSK 391/10, LEX nr 936480, nie mozna wyklu-
czy¢ sytuacji, w ktdrej w umowie spotki zawarte sg takze inne postanowienia, okresla-
jace zobowigzania wspolnikéw wobec siebie, a nie wobec spétki; postanowienia takie
nie sg z reguly integralna cze¢scig umowy spotki, moga stanowic¢ czes¢ odrebnej umowy,
cho¢ z réznych wzgledow zamieszczane s3 w tym samym dokumencie; strony maja bo-
wiem - co do zasady - swobode w wyborze formy, w jakiej oswiadczenie woli zostaje
wyrazone (art. 60 k.c.; postanowienia takie, jak kazde postanowienie umowne, pod-
legaja ocenie w $wietle art. 65 i 353" k.c., przy czym do takich postanowien nie maja
zastosowania ograniczenia okreslone w art. 304 § 3 i 4 k.s.h.).

W ramach postanowien umowy spo6tki mozna tez wyrdzni¢ - ze wzgledu na kryterium
obowiazku ich zamieszczenia - postanowienia obligatoryjne i fakultatywne. Podzial ten
nie pokrywa sie z podzialem na postanowienia statutowe i umowne (na temat rodza-
jow postanowien umowy spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscia - por. R. Potrzeszcz
(w:) Kodeks..., t. 2, red. T. Siemiagtkowski, R. Potrzeszcz, 2011, s. 42 i n.; I. Weiss,
Klasyfikacja postanowiert umowy spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig, Rejent 1994,
nr 7-8, s. 41 i n.; K. Kopaczynska-Pieczniak, Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig,
Biblioteka Prawa Handlowego, red. A. Kidyba, Warszawa 2013, s. 312 i n.). Wspolnicy
- zalozyciele moga przy tym umowe uksztaltowa¢ w zréznicowany sposob: uregulowac
stosunki spotki w sposdb bardzo szczegélowy albo poprzestaé na uregulowaniu tylko
tych postanowien, ktorych zawarcie w umowie lub statucie spdtki jest obowiazkowe, co
powoduje, Ze w pozostalym zakresie bedg mialy zastosowanie przepisy kodeksu spotek
handlowych (art. 56 k.c. w zw. z art. 2 k.s.h.).

Postanowienia obligatoryjne, ktére musza by¢ zawarte w umowie spotki, czyli stano-
wigce obowigzkowe skladniki umowy lub statutu spoétki danego typu, nalezy odréznié
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od postanowien przedmiotowo istotnych umowy spétki (nietrafnie pojecia te utozsa-
mia M. Romanowski (w:) System prawa prywatnego, t. 16, 2008, s. 115). Stanowig one
konkretyzacje essentialia negotii umowy sp6tki, wynikajacych z art. 3 k.s.h. Zostaty
okreslone ustawowo przez: art. 25 k.s.h. dla spoétki jawnej, art. 91 dla spolki partner-
skiej, art. 105 k.s.h. dla spotki komandytowej, art. 130 k.s.h. dla spétki komandytowo-
-akcyjnej, art. 157 § 1 k.s.h. dla spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia oraz art. 304
§ 1 k.s.h. dla spolki akcyjnej. Wsréd nich mozna wyrdzni¢ kategorie postanowien, ktére
maja charakter ,warunkowy”, czyli muszg zosta¢ zawarte w umowie, w razie zaistnienia
okreslonych przestanek (np. art. 25 pkt 4, art. 91 pkt 6, art. 105 pkt 3, art. 130 pkt 3, 6, 8,
art. 157 pkt 6, art. 158,304 § 1 pkt 3, 6, 10 k.s.h.).

Fakultatywnymi sg postanowienia, ktérych zamieszczenie w umowie lub statucie jest
zalezne od woli wspolnikéw. Wérdd nich wyrézni¢ nalezy takie, ktére stuza modyfi-
kacji rozwigzan przyjetych w dyspozytywnych przepisach kodeksu spétek handlowych
i w ich braku beda mialy zastosowanie przepisy ustawy (np. powierzenie prowadze-
nia spraw niektérym wspoélnikom spétki jawnej — art. 40 § 1 k.s.h.; powotanie zarzadu
w spolce partnerskiej — art. 97 k.s.h.; przyznanie komandytariuszowi prawa i obowigzku
prowadzenia spraw spotki — art. 121 § 1 k.s.h.; przyznanie wiecej niz jednego glosu akeji
objetej lub nabytej przez osobe niebedaca komplementariuszem — art. 145 § 3 k.s.h;
zasady powotywania i odwolywania cztonkéw zarzadu w spdtce z ograniczong odpo-
wiedzialno$cig, rozszerzenie uprawnien rady nadzorczej w spdlce akcyjnej — art. 384
§ 1 k.s.h.). Do postanowien fakultatywnych nalezg rowniez takie, ktdre musza w niej
zosta¢ zawarte, aby okreslona instytucja prawna miata w danej spdtce zastosowanie. Sg
one charakterystyczne dla spotek kapitalowych i spétki komandytowo-akcyjnej w za-
kresie jej stosunkow o kapitalowym charakterze (np. w spoélce z ograniczong odpowie-
dzialno$cig: wprowadzenie ograniczen zbywania udziatéw przez uzaleznienie zbycia od
zgody spotki lub inne ograniczenie — art. 182 § 1 k.s.h., postanowienie przewidujace
podwyzszenie kapitatu zakladowego — art. 257 § 1 k.s.h., umorzenie udzialéow - art. 199
k.s.h.; w spolce akcyjnej te kategorie postanowien wymienia art. 304 § 2 k.s.h., wymaga-
jac ich wprowadzenia pod rygorem bezskutecznosci wobec spo6lki; w spotce komandy-
towo-akcyjnej taki charakter ma wprowadzenie mozliwosci umorzenia akcji — art. 359
§1wzw. zart. 126 § 1 pkt 2 k.s.h.). Natomiast trzecia kategorig s postanowienia fakul-
tatywne, dotyczace zagadnien, ktorych kodeks spotek handlowych nie reguluje i kto-
rych zamieszczenia w umowie spolki lub statucie nie przewiduje (np. okreslenie zasad
spelniania $wiadczen socjalnych na rzecz pracownikéw spotki). W tym ostatnim przy-
padku granice dopuszczalnoéci wprowadzenia odpowiednich postanowien do umowy
wyznacza zasada swobody umoéw, przy uwzglednieniu wlasciwosci stosunku prawnego
danego typu spoiki (art. 353" k.c. w zw. z art. 2 k.s.h. oraz art. 304 § 3i4 k.s.h.).

Wrynikajace z umowy spo6tki handlowej zobowigzanie do dazenia do osiggniecia wspdl-
nego celu przez wspoldziatanie, w dostownym brzmieniu, jest dostosowane przede
wszystkim do konstrukeji handlowych spotek osobowych (por. J. Krauss (w:) Prawo
handlowe, red. J. Okolski, Warszawa 2008, s. 135; M. Litwiniska-Werner, Kodeks..., 2005,
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s. 133-136). Zaakcentowanie zobowigzania do wspdldzialania sugeruje, Ze w ramach
stosunku prawnego spotki powstajg nie tylko wiezi prawne pomiedzy spotka a kazdym
ze wspolnikow (akcjonariuszy), lecz takze pomiedzy wspdlnikami (akcjonariuszami),
zaréwno w spotkach osobowych, jak i kapitalowych (M. Litwinska-Werner, Kodeks...,
2005, s. 135; A. Szajkowski, M. Tarska (w:) S. Soltysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 64).
Jego interpretacja wymaga jednak uwzglednienia rezultatéw réwniez wykladni celo-
wosciowej i funkcjonalnej art. 3 k.s.h. Wprawdzie zobowigzanie dgzenia do osiggniecia
wspodlnego celu przez wspdtdzialanie zaciggaja wspdlnicy lub akcjonariusze zawieraja-
cy umowe spolki, jednak powstanie spotki powoduje pewng zmiane konfiguracji pod-
miotowej tego zobowigzania. Wspdlnicy badz akcjonariusze zobowigzuja sie bowiem
wobec majacej powstac spotki. Uklad podmiotowy zobowigzania dazenia do osiggnie-
cia wspolnego celu wyznacza natura spélek osobowych i kapitalowych i czlonkostwa
wspdlnikdéw osobowych i kapitalowych. W spotkach osobowych wspoétdziatajacymi sa
wspolnicy osobowi oraz kazdy z nich ze spotka. Argumentem natury systemowej prze-
mawiajgcym za istnieniem stosunku prawnego miedzy wspdlnikami osobowymi moze
by¢ odwotanie si¢ do tresci art. 126 § 1 pkt 1 k.s.h., przewidujacego odpowiednie zasto-
sowanie przepiséw o spolce jawnej do stosunku prawnego miedzy komplementariu-
szami w spdlce komandytowo-akcyjnej. Skoro w spotce charakteryzujacej si¢ istotnymi
elementami kapitatowymi ustawodawca wskazuje na stosunek prawny miedzy komple-
mentariuszami, tym bardziej nalezy uzna¢ jego istnienie w pozostatych spétkach oso-
bowych. Natomiast w przypadku wspdlnikéw kapitalowych trudno przyjac konstrukeje
istnienia stosunkéw prawnych bezposrednio miedzy wspdlnikami czy akcjonariuszami.
Ich zobowiazanie dazenia do osiagniecia wspdlnego celu nalezy postrzegaé w kategorii
stosunkéw pomiedzy kazdym z nich a spotka, zas wspdtdziatanie wyraza sie w realizacji
praw i obowigzkéw w tych stosunkach.

Istota obowigzku dgzenia do osiggniecia wspdlnego celu wyraza si¢ w tym, Ze kazdy ze
wspolnikow badz akcjonariuszy zobowiazuje si¢ dazy¢ do okreslonego celu i podpo-
rzagdkowuje mu swoje dzialania podejmowane w spdtce. Ponadto obowigzek ten okresla
jednocze$nie sposéb realizacji praw i obowigzkoéw w spdlce przez kazdego ze wspdlni-
kéw lub akcjonariuszy, co pozwala okresli¢ granice, ktorych przekroczenie oznacza nad-
uzycie przez wspdlnika lub akcjonariusza swojego prawa (art. 5 k.c.). Konkretny zakres
i tres¢ tego obowiazku sg zroznicowane w zaleznosci od typu spoétki handlowej. Jego
istota wyznaczana jest przez stosowany odpowiednio art. 354 § 112 k.c. w zw. z art. 2
k.s.h., z ktorego wynika, ze wspolnik lub akcjonariusz powinien wykonywaé swoje pra-
wa i obowiazki zgodnie z tre$cia stosunku prawnego spotki i w sposéb odpowiadajacy
jego celowi spoteczno-gospodarczemu oraz dobrym obyczajom, a jezeli istniejg w tym
zakresie ustalone zwyczaje - takze w sposob odpowiadajacy tym zwyczajom. W taki
sam sposOb powinna dziala¢ spétka i pozostali wspolnicy (przepis art. 354 § 1 k.c. wska-
zuje na zasady wspolzycia spolecznego, jednak zakorzeniong w prawie handlowym
i w stosunkach spotek handlowych klauzulg generalng jest klauzula dobrych obyczajow;
zob. K. Kopaczynska-Pieczniak, Dobre obyczaje..., s. 93 i n.). Taki wymag dotyczy wspol-
nikéw i akcjonariuszy we wszystkich spétkach handlowych. Dodatkowo w przypadku
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wspdlnikéw osobowych z przepisu art. 56 § 1 k.s.h. wynika expressis verbis obowigzek
powstrzymania si¢ od wszelkiej dziatalno$ci sprzecznej z interesami spétki, czyli obo-
wigzek lojalnosci (wspodtdziatanie przez wspoélnika lub akcjonariusza wyznaczone tres-
cig art. 354 k.c. bywa tez okreslane mianem obowigzku lojalno$ci — zob. D. Opalska,
Obowigzek lojalnosci w spotkach kapitatowych, Warszawa 2015, s. 19). Ponadto wobec
tych wspdlnikéw mozna przyjaé, ze sa oni zobowigzani do zachowania lojalnosci réw-
niez wzgledem siebie, co oznacza obowigzek niepodejmowania zachowan, ktére unie-
mozliwialyby lub utrudnialy realizacje ich wspdlnego celu, dla osiggniecia ktérego za-
warli umowe spotki (S. Wlodyka (w:) System prawa handlowego, t. 2A, 2007, s. 64, uwa-
za, ze miedzy wspolnikami spotki handlowej istnieje stosunek lojalnosci, ,wyrazniejszy
w przypadku spolek osobowych, mniej wyrazny w spotkach kapitatowych”).

Pojecie celu, ktéry powinien by¢ wspélny i do osiagniecia ktérego wspdlnicy zobowia-
zujg sie dazy¢ w umowie spoitki, nalezy rozpatrywac w trzech aspektach.

Po pierwsze, moze by¢ rozumiany jako cel umowy spétki handlowej, czyli jako najszerzej
pojety cel spoteczno-gospodarczy konkretnej umowy spotki (A. Wolter, J. Ignatowicz,
K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., s. 283), jej typowe nastepstwa gospodarcze i spofeczne
(S. Grzybowski (w:) System prawa cywilnego, t. 1, 1985, s. 519). Jako cel spoteczno-go-
spodarczy zobowigzania wynikajacego z umowy spdtki oznacza jego zobiektywizowane
znaczenie spofeczne (W. Czachorski, M. Safjan, E. Skowronska-Bocian, Zobowigzania...,
s. 266), stan rzeczy bedacy normalnym nastepstwem wykonania zobowigzania danego
typu (zob. A. Olejniczak (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3, Zobowigzania. Czes¢ ogélna,
red. A. Kidyba, Warszawa 2010, s. 39; Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2,
2008, s. 76-77; M. Safjan (w:) Kodeks cywilny..., t. 1, red. K. Pietrzykowski, 2015, s. 1086).

Po drugie, cel, o ktéorym mowa w art. 3 k.s.h., moze by¢ rozumiany jako cel rodzajo-
wy wyznaczany pojeciem spotki danego typu, w ramach ktdrego mozna wyr6znié trzy
zakresy:
- kazdy cel dozwolony przez prawo, chyba ze ustawa zawiera w tym zakresie ogra-
niczenia, co jest charakterystyczne dla spélek kapitatowych (art. 51 § 1 i art. 301
§ 1 k.s.h.); cel taki moze przybraé postaé: celu gospodarczego zarobkowego, celu
gospodarczego niezarobkowego, celu niegospodarczego;
- cel w postaci prowadzenia przedsiebiorstwa; tak okreslony cel charakteryzuje spot-
ke jawna, komandytowg i komandytowo-akcyjna (art. 22 § 1, art. 102 i 125 k.s.h.);
- cel w postaci prowadzenia przedsi¢biorstwa okres§lonego rodzaju wyznaczonego
jego przeznaczeniem; takie okreslenie celu charakteryzuje spétke partnerska, ktéra
tworzona jest w celu wykonywania przez partneréw wolnego zawodu (wolnych za-
wodow) w spolce prowadzacej przedsiebiorstwo (art. 86 § 1 k.s.h.).

Po trzecie, cel przewidziany umowg spotki moze by¢ ujmowany jako konkretny cel, dla
ktérego wspdlnicy (akcjonariusze) tworza dang spotke i ktory objety jest ich affectio
societatis, ma on charakter zindywidualizowany, jest uzgodniony przez strony.
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LWspolny cel” nalezy uznac za cel objety wola wszystkich wspdlnikow, dla realizacji kto-
rego tworza oni spotke. Wyraza on wspolnote intereséw wspolnikow lub akcjonariuszy
jako grupy oséb tworzacych spotke, przy czym powinien on by¢ tozsamy z celem spotki
(J. Krauss (w:) Prawo handlowe..., 2008, s. 134-135). O ile jednak w przypadku spotek
osobowych i wspolnikdw osobowych cel spétki jest konsekwencja ich celu, o tyle w spot-
kach kapitalowych i wobec wspdlnikéw kapitalowych cel spétki wyznacza jednoczesnie
cel ich uczestnictwa w niej. Konkretyzacja celu, dla ktorego spotka zostala utworzona,
nastepuje przez wskazanie w umowie spétki lub stanowigcym jej sktadnik statucie przed-
miotu dzialalnosci spotki (art. 25 pkt 3, art. 91 pkt 2, art. 105 pkt 2, art. 130 pkt 2, art. 157
§ 1 pkt2,art. 304 § 1 pkt 2 k.s.h.). Cel spétki mozna uznac za kategori¢ nadrzedna wobec
przedmiotu jej dziatalno$ci, ktory wyznacza rodzaje dzialan, jakie beda podejmowane
przez spotke, by cel zostal zrealizowany (na temat odréznienia celu spotki od przedmio-
tu jej dzialalnoéci zob. m.in. A. Kidyba, Handlowe spétki..., 2013, s. 129; ].P. Naworski
(w:) Kodeks..., t. 1, red. T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz, 2011, s. 91; J. Szwaja, Pojecie
~przedsigbiorstwo” w Kodeksie spotek handlowych (w:) Studia z prawa prywatnego gospo-
darczego. Ksigga pamigtkowa ku czci prof. Ireneusza Weissa, Krakow 2003, s. 386; wedlug
A. Szajkowskiego, M. Tarskiej (w:) S. Sottysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 66, zgodny
zamiar stron umowy spotki obejmuje tzw. przedmiot dzialalnosci spotki). Przedmiot
dzialalno$ci spotki musi by¢ zwiazany z jej celem, a tym samym réwniez ze wspolnym ce-
lem wspdlnikow. Realizacja wspolnego celu oznacza jednoczes$nie osiagniecie celu spot-
ki, a temu z kolei stuzy prowadzenie przez spdtke okreslonej w umowie dziatalnosci. Cel,
dla ktérego tworzona jest spotka, powinien by¢ zgodny z art. 58 i 353! k.c. w zw. z art. 2
k.s.h. Wspolnos¢ celu oznacza, ze kazdy ze wspdlnikdw czy akcjonariuszy jest zaintere-
sowany jego osiagnieciem i temu celowi podporzadkowuje swoje dzialania w spotce.

Z umowy spotki handlowej wynika zobowigzanie wspoélnika lub akcjonariusza do
wniesienia wkltadow. Na podstawie art. 3 k.s.h. stanowi ono obowigzkowy przejaw zo-
bowigzania do dazenia do osiagniecia wspolnego celu. Taka regulacja wyraza zasad-
niczg ceche spotki handlowej, ktora nie moze zosta¢ utworzona czy funkcjonowaé
jako spotka bezwkiadowa (tak m.in. A. Kidyba, Kodeks..., t. 1, 2015, s. 35; W. Pyziot
(w:) Kodeks..., red. W. Pyziol, 2008, s. 14; T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz (w:) Kodeks...,
t. 1, red. T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz, 2011, s. 47; zob. tez P. Pinior (w:) Wkiady nie-
pienigzne w spotkach handlowych, red. W. Popiotek, Warszawa 2014, s. 22-23).

Zobowigzanie do wniesienia wkladu jest zobowigzaniem wspdlnika lub akcjonariusza
do spelnienia $wiadczenia majatkowego na rzecz spotki. Przez umowe spotki wspdlnik
lub akcjonariusz zaciaga takie zobowigzanie wobec pozostalych wspdlnikéow badz ak-
cjonariuszy, jednak zobowigzany jest do $wiadczenia na rzecz kreowanej umows spotki.
Wspdlnik jest wiec diuznikiem, zobowigzanym do $wiadczenia, natomiast spotka hand-
lowa jest uprawnionym do $wiadczenia wierzycielem (art. 353 k.c. w zw. z art. 2 k.s.h.).

Whiesienie wkiadu najczesciej przybiera postaé przeniesienia na spotke kwoty pie-
nieznej (wktad pieniezny) lub okreslonych praw majatkowych (wklad niepieniezny).
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Whiesienie wkladu ma charakter translatywny, co polega na przeniesieniu istniejacego
prawa, lub konstytutywny, poprzez ustanowienie nowego prawa. Niezaleznie od tego
jego nabycie po stronie spdtki ma charakter pochodny, gdyz zalezy od istnienia okreslo-
nego prawa po stronie wspdlnika. Wniesienie wktadu powoduje, Ze wylacznie upraw-
niong do niego staje si¢ spotka.

Zobowigzanie do wniesienia wkiadu, w szczegdlnosci w zakresie jego tresci, przedmio-
tu, zasad wykonania moze podlega¢ zréznicowaniu w zaleznosci od rodzaju spotki, jej
konkretnego typu, a takze statusu wspdlnika w danej spdtce. Rdznice w tym zakresie
zachodzg nie tylko pomiedzy spotkami osobowymi i kapitatowymi czy wspdlnikami
osobowymi i kapitalowymi, poszczegdlnymi spétkami, lecz takze pomiedzy wspolnika-
mi osobowymi o zréznicowanym statusie, na przyktad komplementariusza i komandy-
tariusza w spolce komandytowe;.

Zobowigzanie kazdego wspolnika lub akcjonariusza do wniesienia wkladu, jako takie,
stanowi jedno z postanowien przedmiotowo istotnych kazdej umowy spétki handlowe;j.
Natomiast jego konkretyzacja nastepuje przez oznaczenie wkladu i jego wartosci. Takie
postanowienie natomiast stanowi element obowigzkowy tresci umowy spdtki. Wktad
oraz warto$¢ wkladu wspolnika spotki jawnej, partnera, a takze komplementariusza
i komandytariusza w spo6lce komandytowej powinny zostaé okreslone w umowie spotki
zgodnie z art. 25 pkt 2, art. 91 pkt 7 oraz art. 105 pkt 4 k.s.h. W spétce komandyto-
wej dodatkowo zgodnie z art. 107 § 1 k.s.h. jezeli wktadem komandytariusza do spotki
jest w catosci lub w czesci $wiadczenie niepieniezne, umowa spotki okresla przedmiot
tego $wiadczenia (aport), jego warto$¢, jak rowniez osobe wspdlnika wnoszacego ta-
kie $wiadczenie niepieni¢zne. W spotce komandytowo-akeyjnej zobowigzania komple-
mentariuszy do wniesienia wkladéw zawarte s3 w statucie spotki. Zgodnie z art. 130
pkt 4 k.s.h. statut powinien zawiera¢ oznaczenie wktadow wnoszonych przez kazde-
go komplementariusza oraz ich wartos¢. Komplementariusze zobowigzuja si¢ do ich
wniesienia, podpisujgc statut (art. 129 zdanie drugie k.s.h.). Akcjonariusze zaciagajg
zobowigzanie do wniesienia wkladu, sktadajac o$wiadczenia, w ktérych wyrazaja zgode
na zawigzanie spolki i brzmienie statutu oraz na objecie akgji (art. 313 w zw. z art. 126
§ 1 pkt 2 k.s.h.). W spdlce z ograniczong odpowiedzialnoscig zobowigzanie do wniesie-
nia wkladu powstaje jednocze$nie z powstaniem stosunku prawnego spotki. Sktada sie
ono na umowe lub akt zatozycielski tej spotki, w ktorych zawarte zostaje o$wiadczenie
woli wspolnika o objeciu udzialéw o okreslonej wartosci nominalnej i we wskazanej
ilosci (art. 157 § 1 pkt 5 k.s.h.). Oéwiadczeniem tym wspdlnik zobowiazuje si¢ jedno-
cze$nie do wniesienia wkladéw na pokrycie objetych udzialéw. Poza tym art. 158 § 1
k.s.h. wymaga szczegdélowego okreslenia w umowie spotki przedmiotu wkiadu niepie-
nie¢znego oraz osoby wspdlnika wnoszacego aport, a takze liczby i warto$ci nominalnej
objetych w zamian udziatéw. Z kolei w spolce akcyjnej statut nie zawiera postanowie-
nia okreslajacego wklady wnoszone przez akcjonariuszy (art. 304 k.s.h.). Zobowigzania
akcjonariuszy do wniesienia wkladéw wynikaja z aktéw o zawigzaniu spo6lki, w ktorych
wyrazaja zgode na zawigzanie spotki i brzmienie statutu oraz na objecie akeji (art. 313
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k.s.h.). Dodatkowo, jezeli wnoszone sa wkiady niepieniezne, zalozyciele zobowigzani sa
do sporzadzenia sprawozdania, w ktérym powinni wskaza¢ przedmiot wkltadéw niepie-
nieznych, liczbe i rodzaj wydawanych w zamian za nie akcji i innych tytutéw uczestnic-
twa w dochodach lub podziale majatku spétki (art. 311 § 1 pkt 1 k.s.h.), co powinno
zosta¢ umotywowane (art. 311 § 2 k.s.h.). Sprawozdanie podlega badaniu przez biegle-
go rewidenta lub bieglych rewidentéw na zasadach okreslonych w art. 312-312" k.s.h.
Ponadto w takich przypadkach w aktach o zawigzaniu spétki nalezy wymieni¢ osoby
wnoszace wklady niepieniezne i ich przedmiot (art. 313 § 4 k.s.h.).

W mysl art. 3 k.s.h. umowa spo6tki handlowej moze okresla¢ réwniez inny, poza wniesie-
niem wkiadu, sposéb wspotdziatania wspolnikow lub akcjonariuszy wyrazajacy dgzenie
do osiagniecia wspolnego celu. Ten element definicji umowy spotki handlowej zostat
sformutowany w sposob oddajacy istote spdtek kapitalowych i wspolnikéw kapitato-
wych. To w tych spétkach inne, poza wniesieniem wkladu, obowigzki wspolnika badz
akcjonariusza wymagajg wyraznego zastrzezenia w umowie spoiki lub statucie (art. 159
iart. 304 § 2 pkt 2 k.s.h.), co dotyczy tez akcjonariusza w spotce komandytowo-akcyjnej
(art. 128 k.s.h.). Natomiast w spotkach osobowych w przypadku wspolnikéw osobo-
wych zasadg jest, Ze spoczywaja na nich z mocy ustawy — poza wniesieniem wkladu
- réwniez inne obowigzki, a wyjatkiem, wymagajacym zastrzezenia w umowie spoiki,
jest zwolnienie wspolnika z takich $wiadczen.

Z tego wzgledu zwrot ,jezeli umowa albo statut tak stanowi” mozna, opierajac si¢ na
wykladni jezykowej, rozumie¢ wasko i obja¢ nim tylko postanowienia dodatkowo
wprowadzone do umowy spétki lub statutu na podstawie przepiséw kodeksu spo-
tek handlowych oraz w granicach wyznaczonych zasada swobody umoéw. Natomiast
uwzglednienie rezultatéw wykladni celowosciowej i funkcjonalnej art. 3 k.s.h. prowadzi
do szerokiego znaczenia tego zwrotu. W takim ujeciu dotyczy on postanowien skla-
dajacych si¢ na konkretng umowe lub statut, zaréwno wyraznie w nich zastrzezonych,
jak i wynikajacych z ustawy zgodnie z art. 56 k.c. w zw. z art. 2 k.s.h. (za takim ujeciem
opowiada si¢ W. Pyziot (w:) Kodeks..., red. W. Pyziol, 2008, s. 14). W konsekwencji inne
okreslone w umowie spétki lub statucie wspodtdziatanie wspolnikéw lub akcjonariuszy
dla osiagniecia wspolnego celu nalezy rozumie¢ szeroko, jako wykonywanie przez kaz-
dego ze wspdlnikéw lub akcjonariuszy jego obowigzkéw w spodlce, wyznaczonych jej
normatywng konstrukcjg oraz przy uwzglednieniu postanowien konkretnej umowy
spotki lub statutu.

Przejawem takiego wspdldzialania ze strony wspolnika spoélki jawnej, partnera, kom-
plementariusza moze by¢ w szczegolnosci wykonywanie prawa i obowigzku prowa-
dzenia spraw spotki (art. 39 k.s.h.), jej reprezentowania (art. 29 k.s.h.), realizacja obo-
wigzku uczestniczenia w stratach (art. 51 k.s.h.), przestrzeganie obowiagzku lojalnosci
czy zakazu zajmowania si¢ interesami konkurencyjnymi (art. 56 k.s.h.). W przypadku
partnerdéw jako przejaw wspoldziatania wskazuje si¢ wykonywanie wolnego zawodu
lub wolnych zawodéw zgodnie z umowg spétki (A. Kidyba, Kodeks..., t. 1, 2015, s. 36;
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A. Szajkowski, M. Tarska (w:) S. Soltysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 69), co wymaga
jednak zastrzezenia, ze takie zachowanie nie stanowi wkladu czy prowadzenia spraw
spotki. Wobec wspolnikéw kapitatowych z ustawy nie wynikaja inne obowiazki poza
obowigzkiem wniesienia wkladu.

Dodatkowe poza wynikajacymi z ustawy prawa i obowiazki wymagaja natomiast wy-
raznego zastrzezenia w umowie spotki lub statucie. W przypadku wspélnikéw oso-
bowych takie wspoldzialanie moze polega¢ na wprowadzeniu obowigzku spelnienia
$wiadczen pienigeznych w celu pokrycia strat spotki, zobowigzaniu si¢ wspolnika do
pewnych $wiadczen po ustaniu czlonkostwa w spdlce, w szczegdlnosci powstrzymania
sie od dzialalnosci konkurencyjnej wobec spéiki, w przypadku komandytariusza — na
zobowigzaniu do prowadzenia spraw spéiki (art. 121 § 1 k.s.h.). W spolce z ograniczona
odpowiedzialnoécig dodatkowe wspoéldzialanie wspdlnika moze polegaé na wykony-
waniu przewidzianego w ustawie, a wprowadzonego umowg spotki obowigzku doptat
(art. 177-178 k.s.h.), obowigzku powtarzajacych si¢ $wiadczen niepienigznych (art. 176
k.s.h.), a takze na realizacji dodatkowych $wiadczen przewidzianych w umowie spotki
(art. 159 k.s.h.). W przypadku akcjonariusza dodatkowe wspoldziatanie moze polegac
na realizacji przewidzianego w statucie obowiazku powtarzajacych sie $wiadczen nie-
pienieznych (art. 356 k.s.h.) czy tez innych $wiadczen zwigzanych z akcjami okreslo-
nych w statucie (art. 304 § 2 pkt 2 k.s.h.).

Redakcja art. 3 k.s.h. sugeruje, ze takie zobowigzanie nalezy do naturalia negotii umowy
spotki handlowej, ktdre przez ich zawarcie w umowie spotki staja si¢ accidentalia nego-
tii. Jednak w przypadku spotek osobowych obowiazek innego niz wniesienie wkladow
wspoldzialania wspdlnikéw wynika z ustawy, nakladajacej na nich dodatkowe prawa
i obowigzki bedace jego przejawami i zgodnie z art. 56 k.c. skladajacymi sie na tre§¢
stosunku prawnego spotki. W zwigzku z tym mozna tez uznad, ze w spétkach osobo-
wych réwniez zobowigzanie do innego przewidzianego w ustawie wspotdziatania nale-
zy w istocie do essentialia negotii jej umowy. Natomiast accidentalia negotii obejmujg te
dodatkowe zobowiazania do wspdtdzialania, ktorych zrodlem jest umowa spolki, a nie
ustawa.

Umowa spotki handlowej jest umowg prywatnoprawna; podlega przepisom prawa cy-
wilnego (zob. S. Wlodyka (w:) System prawa handlowego, t. 5, 2011, s. 334). Wystepuja
w niej, po pierwsze, elementy lub cechy charakterystyczne dla uméw obligacyjnych.
Sama jej definicja zostata w art. 3 k.s.h. sformulowana w sposéb typowy dla uméw ob-
ligacyjnych. Po drugie, istotng role odgrywaja w niej elementy organizacyjne, skoro jest
to umowa bedgca podstawa powstania i istnienia spotki handlowej, bedacej organizacja
wspolnikow.

Specyficzny charakter umowy spotki handlowej wyraza sie w tym, ze jest umows zatozy-
cielska, kreacyjna, organizacyjng, korporacyjna, podmiototwodrcza (na temat istoty aktow
zalozycielskich spétek handlowych - S. Wlodyka (w:) System prawa handlowego, t. 2A,
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2007, s. 194 i n.; M. Romanowski (w:) System prawa prywatnego, t. 16, 2008, s. 117 i n.).
Jej podmiototwdrczy skutek jest przy tym uzalezniony od wpisu spétki do rejestru, gdyz
w kazdym przypadku uzyskanie docelowej formy organizacyjno-prawnej spotki uzaleznio-
ne jest od tego zdarzenia. Charakterystyczng cechg takiej umowy jest réwniez to, Ze jej po-
stanowieniami zwigzani sg wszyscy wspolnicy, cztonkowie organdw, a takze sama spotka,
ktora powstaje na skutek zawarcia umowy przez wspolnikow. Cecha tej umowy jest istnie-
nie poczucia wspdlnoty celu (affectio societatis), woli utworzenia spétki dla jego osiagnie-
cia i uczestniczenia w spétce w charakterze wspdlnika lub akcjonariusza (zob. A. Kidyba,
Kodeks..., t. 1, 2015, s. 32; S. Wlodyka (w:) System prawa handlowego, t. 2A, 2007, s. 87;
A. Szajkowski, M. Tarska (w:) Prawo spotek handlowych, Warszawa 2004, s. 76).

Umowa spétki handlowej jest rowniez umowa nazwang, konsensualna, ze wzgledu
na liczbe wspdlnikéw dwu- lub wielostronna, cho¢ w kazdym przypadku ma cechy
umowy wielostronnej. Ma charakter zobowigzujacy, przy czym w zakresie zobowiaza-
nia do wniesienia wkladu - zobowiazujgco-rozporzadzajacy. Nie ma natomiast cech
umowy wzajemnej w rozumieniu art. 487 § 2 k.c. (tak W. Czachorski, A. Brzozowski,
M. Safjan, E. Skowronska-Bocian, Zobowigzania. Zarys wyktadu, Warszawa 1999, s. 473;
S. Grzybowski (w:) System prawa cywilnego, t. 111, cz. 2, 1976, s. 802; R. Longchamps de
Berier, Zobowigzania..., s. 587; A. Kidyba, Kodeks..., t. 1, 2015, s. 30; A. Szajkowski,
M. Tarska (w:) S. Soltysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2012, s. 58; S. Wlodyka (w:) System
prawa handlowego, t. 2A, 2007, s. 196; odmiennie M. Romanowski (w:) System prawa
prywatnego, t. 16,2008, s. 129). Umowa spotki handlowej kreuje stosunek prawny o cha-
rakterze ciggtym (trwalym) (zob. J. Okolski (w:) Prawo umow..., red. S. Wlodyka, s. 80;
S. Wiodyka (w:) System prawa handlowego, t. 2A, 2007, s. 64). Jest to umowa losowa,
gdyz osiagniecie zamierzonego celu obarczone jest ryzykiem, trudno jest przewidzie¢
rezultat funkcjonowania spétki (zob. A. Szajkowski, M. Tarska (w:) S. Sottysinski i in.,
Kodeks...,t.1,2012,s. 58; R. Siwik (w:) Kodeks spétek handlowych. Komentarz, red. Z. Jara,
Warszawa 2014, s. 16; odmiennie T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz (w:) Kodeks..., t. 1,
red. T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz, 2011, s. 47-48). Jej skutki w zakresie realizacji
praw, obowiazkéw wspdlnikow czy ich odpowiedzialnosci sg niejednokrotnie uzalez-
nione od zaistnienia zdarzen przyszlych i niepewnych. W szczegolnosci dotyczy to pra-
wa do udziatu w zyskach, obowigzku uczestniczenia w stratach, realizacji subsydiarnej
odpowiedzialno$ci wspdlnikéw handlowych spotek osobowych.

Cechg charakterystyczng umowy spolki handlowej w ogdlnosci jest zasada numerus
clausus umoéw spdtek handlowych, ktére moga zostaé zawarte, co jest konsekwencja
obowiazywania zamknietego katalogu spdtek handlowych (art. 1 § 2 k.s.h.).

Do postanowienn umowy spdtki handlowej maja zastosowanie specyficzne metody wy-
kiadni. Postanowienia o charakterze statutowym powinny bowiem by¢ interpretowane
zgodnie z obiektywnymi zasadami wykladni, opierajagcymi si¢ na zalozeniu przyjecia
typowego znaczenia zastosowanych zwrotow lub poje¢, przypisywanego przez przeciet-
nego adresata, przy uwzglednieniu okolicznoéci zawarcia, zasad wspolzycia spoteczne-
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go oraz ustalonych zwyczajow. Sposéb wykladni zakladajacy stosowanie regut charak-
terystycznych dla przepiséw prawa wydaje si¢ uzasadniony w przypadku postanowien
bedacych powtdrzeniem w umowie spotki obowigzujacych regulacji. Natomiast metoda
subiektywna, wyrazajaca si¢ w tym, ze nalezy raczej bada¢, jaki byt zgodny zamiar stron
i cel umowy, anizeli opiera¢ si¢ na jej dostownym brzmieniu (art. 65 § 2 k.c.), moze zna-
lez¢ odpowiednie zastosowanie w zwiazku z art. 2 k.s.h. w zakresie obejmujacym po-
stanowienia o charakterze obligacyjnym (na temat wykladni umowy sp6tki handlowej
- zob. A. Kidyba, Kodeks..., t. 1, 2015, s. 32; J. Okolski, I. Gebusia, Poszukiwanie nowych
metod wyktadni oswiadczeri woli w prawie spétek, PPH 2013, nr 8,s.4in.; M. Romanowski
(w:) System prawa prywatnego, t. 16, 2008, s. 140 i n.; M. Litwinska, Handlowa..., s. 177,
S. Wlodyka (w:) System prawa handlowego, t. 2A, 2007, s. 200-201). Zgodnie z wyro-
kiem Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2011 r. (ITII CSK 198/10, LEX nr 846589) przy
wykladni umowy spoiki nie mozna pomijac jej charakteru jako umowy korporacyjnej;
wykladnia takiej umowy powinna by¢ obiektywna, zblizona do wyktadni aktéw praw-
nych (zob. tez wyrok SN z dnia 24 pazdziernika 2007 r., IV CSK 260/07, OSNC-ZD
2008, nr 3, poz. 87, z aprobujaca glosa J. Dubinskiego, Mon. Praw. 2012, nr 5,s. 273 in.).
Z kolei w my$l wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2011 r. (I CSK 391/10,
LEX nr 936480) umowa spéiki kreuje stosunek cywilnoprawny i jest umowa cywilno-
prawna, zawierajaca cechy szczegolne, wlasciwe dla regulacji prawa handlowego, co nie
zmienia jednak tego, Ze jest to umowa zawierajaca o§wiadczenia woli i jak kazda czyn-
no$¢ prawna podlega wykladni stosownie do reguly okreslonej w art. 65 k.c. (zob. tez
R. Siwik (w:) Kodeks..., s. 15-16).

Cecha normatywna wszystkich spétek handlowych jest wymadg zawarcia umowy w for-
mie zastrzezonej pod rygorem niewaznosci (ad solemnitatem). W przypadku spotki
jawnej i partnerskiej jest to forma pisemna (art. 23 i 92 k.s.h.), natomiast w spétce ko-
mandytowej i z ograniczong odpowiedzialnoscig wymagane jest zachowanie formy aktu
notarialnego (art. 105 i 157 § 2 k.s.h.). Rowniez w przypadku spo6tki akcyjnej oraz ko-
mandytowo-akcyjnej wymagane jest dla zawarcia umowy zachowanie formy aktu nota-
rialnego, skoro wszystkie skfadajace si¢ na nig czynnosci, czyli statut oraz o$wiadczenia
akcjonariuszy o zawigzaniu spétki powinny zosta¢ dokonane w takiej wtasnie formie
(art. 131, 301 § 2 oraz art. 313 k.s.h.).

W niektorych spétkach handlowych cechg umowy jest mozliwo$¢ jej zawarcia, poza
wskazang tradycyjna formg, réwniez przy wykorzystaniu wzorca umowy udostepnio-
nego w systemie teleinformatycznym. Rozwigzanie takie zostalo wprowadzone dla
umowy spolki jawnej (art. 23! k.s.h.), komandytowej (art. 106" k.s.h.) oraz z ograniczo-
ng odpowiedzialnoscia (art. 157" k.s.h.). Konstrukcja taka poza tym, ze dotyczy formy
i sposobu zawarcia umowy, ma dalej idgce skutki prawne. Artykut 4 § 1 pkt 15 k.s.h.
wprowadzit kategorie spotki, ktorej umowa zostala zawarta przy wykorzystaniu wzorca
umowy, tzw. spotki formularzowej. Charakteryzuje si¢ ona pewnymi odmiennosciami
w poréwnaniu ze spotka utworzong w sposéb klasyczny, dotyczacymi w szczegolnoscei:
postaci dopuszczalnych wkiadéw, ktére muszg mie¢ charakter pieni¢zny (art. 48 § 2!,
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art. 158 § 1' zdanie pierwsze i § 17 k.s.h.), ewentualnie zasad ich wnoszenia (art. 158 § 1*
zdanie drugie k.s.h.), trybu i termindw rejestracji (art. 19 ust. 2b, art. 20a ust. 2 u.KRS),
a takze mozliwosci podejmowania w okreslonych ustawowo przypadkach uchwat réw-
niez przy wykorzystaniu wzorcow udostepnianych w systemie informatycznym, w tym
w sprawie udzielenia prokury (art. 41 § 3 i 4, art. 208 § 9 1 10 k.s.h.), zmiany adresu
(art. 40,208 § 11 k.s.h.), ewentualnie zatwierdzenia sprawozdania finansowego (art. 40*
k.s.h.), zmiany umowy spoiki (art. 23' § 4, art. 255 § 4 k.s.h.) w zakresie postanowien
zmiennych umowy zdefiniowanych wart. 4 § 1 pkt 14 k.s.h., rozwigzania spoéiki (art. 58
§ 2, art. 270 pkt 2! k.s.h.), mozliwo$ci przeniesienia praw przez wspdlnika przy wyko-
rzystaniu wzorca umowy udostepnionego w systemie teleinformatycznym (art. 10 § 4
i5,art. 180§ 2 k.s.h.).

§ 1. Uzyte w ustawie okreslenia oznaczaja:
1) spotka osobowa - spolke jawna, spoltke partnerska, spotke komandytows i spol-
ke komandytowo-akcyjna;
2) spotka kapitalowa - spotke z ograniczona odpowiedzialnoscia i spolke akcyjna;
3) spolka jednoosobowa - spolke kapitalowa, ktorej wszystkie udzialy albo akcje
nalezga do jednego wspolnika albo akcjonariusza;
4) spotka dominujaca - spotke handlowa w przypadku, gdy:

a) dysponuje bezposrednio lub posrednio wiekszo$cia glosow na zgromadzeniu
wspolnikow albo na walnym zgromadzeniu, takze jako zastawnik albo uzyt-
kownik, badz w zarzadzie innej spolki kapitalowej (spolki zaleznej), takze na
podstawie porozumien z innymi osobami, lub

b) jest uprawniona do powolywania lub odwolywania wigkszosci cztonkéw za-
rzadu innej spotki kapitalowej (spolki zaleznej) albo spotdzielni (spoldzielni
zaleznej), takze na podstawie porozumien z innymi osobami, lub

c) jest uprawniona do powolywania lub odwolywania wiekszosci czlonkow rady
nadzorczej innej spolki kapitalowej (spotki zaleznej) albo spotdzielni (spot-
dzielni zaleznej), takze na podstawie porozumien z innymi osobami, lub

d) czlonkowie jej zarzadu stanowia wiecej niz potowe czlonkéw zarzadu innej
spolki kapitalowej (spolki zaleznej) albo spéldzielni (spotdzielni zalezinej),
lub

e) dysponuje bezposrednio lub posrednio wiekszo$cia gloséw w spolce osobo-
wej zaleznej albo na walnym zgromadzeniu spoldzielni zaleinej, takze na
podstawie porozumien z innymi osobami, lub

f) wywiera decydujacy wplyw na dzialalno$¢ spolki kapitalowej zaleinej albo
spoldzielni zaleznej, w szczeg6lnos$ci na podstawie umow okreslonych w art. 7;

5) spolka powiazana - spotke kapitalowa, w ktorej inna spotka handlowa albo
spoldzielnia dysponuje bezposrednio lub posrednio co najmniej 20% glosow na
zgromadzeniu wspélnikow albo na walnym zgromadzeniu, takze jako zastaw-
nik lub uzytkownik, albo na podstawie porozumien z innymi osobami lub ktéra
posiada bezposrednio co najmniej 20% udzialow albo akcji w innej spélce kapi-
tatowej;
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6) spolka publiczna - spétke w rozumieniu przepisow o ofercie publicznej i warun-
kach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu
obrotu oraz o spétkach publicznych;

7) instytucja finansowa - bank, fundusz inwestycyjny, towarzystwo funduszy in-
westycyjnych, alternatywna spolke inwestycyjng zarzadzana przez zarzadzaja-
cego ASI w rozumieniu przepiséw o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu
alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi, prowadzjacego dzialalno$¢ na
podstawie zezwolenia oraz takiego zarzadzajacego, zaklad ubezpieczen, zaklad
reasekuracji, towarzystwo emerytalne, fundusz emerytalny lub dom maklerski,
majace siedzibe w Rzeczypospolitej Polskiej albo w panstwie nalezacym do Or-
ganizacji Wspolpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD);

8) rejestr - rejestr przedsiebiorcow;

9) glosy - glosy ,,za”, ,,przeciw” lub ,,wstrzymujace si¢” oddane podczas glosowania
w sposob zgodny z ustawa, umowa albo statutem spotkis;

10) bezwzgledna wigkszo$¢ glosow — wiecej niz polowe glosow oddanych;

11) sprawozdanie finansowe - sprawozdania finansowe w rozumieniu przepiséw
o rachunkowosci;

12) wzorzec umowy - wzorzec umowy spotki udostepniony w systemie teleinforma-
tycznym;

13) podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP - podpis, o ktorym mowa
wart. 3 pkt 15 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalnosci pod-
miotow realizujacych zadania publiczne (Dz. U. 22014 r. poz. 1114 oraz 2 2016 r.
poz. 352);

14) postanowienia zmienne umowy - postanowienia umowy spolki zawartej przy
wykorzystaniu wzorca umowy, ktore zgodnie z wzorcem moga by¢ modyfiko-
wane przez wybor odpowiednich wariantéw poszczegolnych postanowien albo
przez wprowadzenie odpowiednich danych w okreslone pola wzorca, umozli-
wiajace ich wprowadzenie;

15) spotka, ktorej umowa zostala zawarta przy wykorzystaniu wzorca umowy -
spolke, ktorej umowa zostala zawarta przy wykorzystaniu wzorca umowy, z wy-
laczeniem spolki utworzonej przy wykorzystaniu wzorca, ktérej umowa zostata
zmieniona w inny sposob niz przy wykorzystaniu wzorca.

§ 2. Ilekro¢ w ustawie mowa jest o ,,umowie spolki’, nalezy przez to rozumiec takze

akt zalozycielski sporzadzony przez jedynego wspdlnika albo akcjonariusza spoltki

kapitalowe;j.

§ 3. W przypadku gdy dwie spélki handlowe dysponuja wzajemnie wigekszo$cia

glosow obliczong zgodnie z § 1 pkt 4 lit. a, za spotke dominujaca uwaza sie¢ spol-

ke handlowa, ktdra posiada wiekszy procent glosow na zgromadzeniu wspolnikow
albo walnym zgromadzeniu drugiej spolki (spolki zaleznej). W przypadku gdy kaz-
da ze spélek handlowych posiada rowny procent glosow na zgromadzeniu wspol-
nikéw albo walnym zgromadzeniu drugiej spolki, za spoltke dominujgca uwaza sie
te spolke, ktora wywiera wplyw na spolke zalezng takze na podstawie powigzania
przewidzianego w § 1 pkt 4 lit. b-f.

68 Marek Michalski



Dziat I Przepisy wspdlne Art. 4

§ 4. W przypadku gdy stosujac kryteria przewidziane w § 3, nie mozna ustali¢ sto-
sunku dominagcji i zalezno$ci miedzy dwiema spétkami handlowymi, za spélke do-
minujacg uwaza sie te spotke handlows, ktéra moze wywiera¢ wplyw na inna spotke
na podstawie wiekszej liczby powiazan, o ktorych mowa w § 1 pkt 4 lit. b-f.

§ 5. W przypadku niemoznosci ustalenia na podstawie § 3 i 4, ktora ze spolek jest
spolka dominujjca, obie spolki sa spotkami wzajemnie dominujacymi i zaleznymi.

. Artykut 4 k.s.h. zawiera tzw. stowniczek, w ktérym definiuje na potrzeby kodeksu waz-
niejsze pojecia w nim wystepujace. Definicje przewidziane w stowniczku dotycza ter-
minéw wielokrotnie pojawiajacych sie w dalszych przepisach (jak np. spotka jednooso-
bowa czy spotka publiczna, rejestr przedsiebiorcdw, spdtka dominujaca), jak tez i tych,
ktorych uzycie jest czgste, natomiast celem zamieszczenia ich w stowniczku jest sprecy-
zowanie przypisywanego im znaczenia. Celem art. 4 k.s.h. jest stypizowanie pewnych
okreslen oraz zwrotéw, tak aby ich sens nie budzit zadnych watpliwosci przy dokony-
waniu wykladni przepiséw kodeksu. Dzieki takiemu zabiegowi jednolicie odczytywane
s na gruncie kodeksu terminy, ktérym brak wspolnego mianownika pojeciowego. Tak
tez ustawa wprowadza na przyklad ogdlng kategorie instytucji finansowych, przez ktora
rozumie wiele rozmaitych instytucji, poddawanych w okreslonych sytuacjach jednolitej
regulacji (por. np. art. 362 § 1 pkt 4 k.s.h.), czy tez definiuje pojecie spo6iki publicznej, do
ktoérego odsytaja na przyklad przepisy art. 402'-402°, art. 406'-406* lub art. 411'k.s.h.

Konsekwencja wprowadzenia przedmiotowego stowniczka jest okoliczno$¢ tego ro-
dzaju, ze postugiwanie sie tymi pojeciami na potrzeby interpretacji przepiséw kodeksu
spolek handlowych w innym znaczeniu nie jest dopuszczalne. Definicje przewidziane
w komentowanym art. 4 nie maja jednak znaczenia definicji systemowych, poniewaz
ich funkcja poznawcza ogranicza si¢ wylacznie do obrebu kodeksu spoétek handlowych,
o czym przesadza zwrot ,,uzyte w ustawie okreslenia oznaczajg”. Niemniej niektdre z po-
je¢ zdefiniowane zostaly w oparciu o tzw. definicje odsylajace, tj. poprzez odwotanie
sie do definicji pierwotnej w innej z ustaw, bedgcej aktem podstawowym dla regulacji,
na potrzeby ktorej sformutowano okreslong definicje, jak na przyklad definicja spot-
ki publicznej, o ktorej mowa w art. 4 § 1 pkt 6, odsylajaca do ustawy z dnia 29 lipca
2005 . o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do
zorganizowanego systemu obrotu oraz o spotkach publicznych. Podobnie rzecz si¢ ma
z definicjg podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP z art. 4 § 1 pkt 13 k.s.h.,
ktora odsyta do regulacji z ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci
podmiotdw realizujacych zadania publiczne.

. Tak zwanego stowniczka nie zawieraly przepisy ani rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r. — Prawo o spétkach akcyjnych, ani przepisy
kodeksu handlowego. Natomiast rozwigzanie legislacyjne polegajace na wprowadzeniu
katalogu podstawowych poje¢, ktdrych znaczenie semantyczne ujednolicone zostalo na
potrzeby danego aktu normatywnego, znalazlo zastosowanie na przyklad na gruncie
ustawy z dnia 22 marca 1991 r. - Prawo o publicznym obrocie papierami wartosciowy-
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mi (por. art. 2) czy aktualnie obowigzujacych ustaw: z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach
inwestycyjnych (por. art. 2) oraz z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finan-
sowymi. Do rozwigzania tego ustawodawca sigga coraz czesciej z racji ogolnej tendencji
wyrazajacej sie w technicyzacji prawa, gdy w jezyku prawnym pojawiaja sie pojecia spe-
cjalistyczne, wlasciwe danej dziedzinie gospodarki lub aktywnosci spoteczne;j.

. Ustawa wyraznie dokonuje podziatu spélek handlowych na dwie zasadnicze kategorie,
tj. na spolki osobowe oraz spotki kapitatowe, wymieniajac w art. 4 § 1 pkt 1 k.s.h. spot-
ke jawna, partnerska, komandytowg oraz komandytowo-akcyjna, za§ w art. 4 § 1 pkt 2
k.s.h. spotke z o.0. i spotke akeyjng. Przyjmujac wart. 4 § 1 pkt 1 i 2 okreslong systema-
tyke typow spolek handlowych, kodeks spotek handlowych nie tylko utrwala istniejacy
dotychczas w doktrynie podzial spdtek na dwie podstawowe kategorie i mieszczace sie
w nich poszczegdlne typy modelowe, lecz takze nadaje mu charakter podzialu norma-
tywnego (por. takze A. Szumanski (w:) S. Soltysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2001, s. 43, oraz
M. Rodzynkiewicz, Kodeks..., 2009, s. 22). Kodeks zalicza do kategorii spotek handlo-
wych osobowych takie typy normatywne spotek jak: spotka jawna, spotka komandyto-
wa, spotka partnerska oraz spdotka komandytowo-akcyjna. Ustawodawca wzbogacit tym
samym - w poréwnaniu z katalogiem przewidzianym w przepisach kodeksu handlo-
wego z 1934 r. - katalog spolek osobowych o dwa nowe typy, ktére jednak odbiegaja od
klasycznego modelu handlowej spétki osobowej. Tym samym ustawodawca doprowa-
dzil do sytuacji, w ktorej obok modelowego, czy raczej wzorcowego, typu spotki hand-
lowej osobowej, jakim jest od zarania spolka jawna, w konstrukeji ktorej na pierwszy
plan wysuwa si¢ osoba wspdlnika (por. takze J.A. Strzepka, E. Zielinska (w:) Kodeks...,
red. J.A. Strzepka, 2009, s. 20), w stanie normatywnym wystepuja typy zmodyfikowa-
ne, odnoénie do ktdrych wspolnikom pozostawiono jeszcze mozliwos¢ dodatkowego
wyposazania ich w elementy spoltek kapitatowych. Typy zmodyfikowane nierzadko ce-
chujg elementy hybrydowe, przejmowane od spdtek nalezacych do typu kapitatowego,
czego egzemplifikacjg jest na przyktad w przypadku spétki komandytowo-akcyjnej wy-
posazanie jej w organy stanowigce i nadzorcze. Stawiajac nowe typy spotek handlowych
osobowych na pograniczu, ustawodawca niekiedy wprowadza novum konstrukcyjne jak
w przypadku jednoosobowej spotki partnerskiej, o ktdrej mowa w art. 98 § 2 k.s.h., przy
czym jak stusznie zauwazono w doktrynie prawa, konstrukeji tej nie objeto ogélna defi-
nicja pojecia spotki jednoosobowej z art. 4 § 1 pkt 3 k.s.h. (por. A. Kidyba, Kodeks..., t. 1,
2016, s. 39).

Regulacje odnoszace sie do spolek: jawnej, z 0.0. oraz akcyjnej wystepowaly w obrocie
prawnym, poczynajac od 1934 r., poniewaz art. VI § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
- Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 94 z pézn. zm.) utrzymat
w mocy w tym zakresie przepisy kodeksu handlowego. Nowelg z dnia 31 sierpnia 1991 r.
(Dz. U. Nr 94, poz. 418) dodano do utrzymanych w mocy przepiséw kodeksu handlo-
wego przepisy art. 143-157, tj. dzial X poswiecony spolce komandytowej. W miejsce
tych regulacji z dniem 1 stycznia 2001 r. weszty w zycie przepisy kodeksu spétek hand-
lowych, normujace dodatkowo spolke partnerska i spotke komandytowo-akeyjna.
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. Do elementéw definiujacych, z punktu widzenia kryteriéw modelowych, spétki osobo-
we zalicza sie: decydujaca role czynnika personalnego; brak osobowosci prawnej; osobi-
sta odpowiedzialnos¢ wspolnikéw; brak organéw; ograniczenie roli wkladow kapitato-
wych; mozliwo$¢ zmiany umowy spétki za zgoda wszystkich wspolnikéow. W spétkach
osobowych akcentuje si¢ zawsze na pierwszym miejscu substrat osobowy, stanowigcy
podstawe ich dzialania, za$ stosunek spotki obejmuje stosunki prawne zachodzace mig-
dzy wspolnikami. Osobowy aspekt konstrukeji spdtek osobowych ma te konsekwencje,
ze w przeciwienstwie do spdtek kapitatowych, spétki osobowe nie moga by¢ tworzone
oraz nie moga funkcjonowac¢ jako spotki jednoosobowe.

W spotkach osobowych istotng role odgrywa zagadnienie pelnej osobistej odpowiedzial-
nosci wspolnikéw za zobowigzania spolki. Brak tej odpowiedzialnosci przy konstruk-
cji spotek kapitalowych stanowi lini¢ demarkacyjng miedzy tymi dwiema kategoriami.
Niemniej w obrebie tej pierwszej dopuszczalna jest w niektérych typach modyfikacja
zawezajaca odpowiedzialno$¢ wspolnikow lub nawet ja wylaczajaca (np. w przypadku
akcjonariuszy w spotkach komandytowo-akeyjnych). Jako ze kwestia odpowiedzialno-
$ci za zobowigzania spdtek osobowych stanowi wazny rys ich charakterystyki, ustawo-
dawca poswigcil temu zagadnieniu wiele miejsca, regulujac te kwesti¢ zwlaszcza z punk-
tu widzenia pozycji prawnej poszczegolnych kategorii wspdlnikow.

Wobec okolicznosci, ze kodeks spotek handlowych dopuszcza w konstrukcjach po-
szczegdlnych spotek osobowych takie modyfikacje, ze nabieraja one cech wlasciwych
spotkom kapitalowym (dotyczy to np. mozliwo$ci dziatania spdtek osobowych poprzez
ograny, jak to moze mie¢ miejsce w przypadku spdtki partnerskiej; por. art. 97 k.s.h.),
stalym elementem odrézniajacym spotki osobowe od kapitatowych pozostaje osobo-
wos¢ prawna. Ex definitione przynalezy ona do konstrukeji jurydycznej spolek kapi-
talowych, natomiast obca jest spétkom osobowym. Jednakze ustawodawca utrzymat
ceche podmiotowosci prawnej spotek osobowych, wyraznie ja akcentujac w art. 8 k.s.h.
majgcym zastosowanie do wszystkich typow tych spotek. W konsekwencji spétki hand-
lowe osobowe s3 traktowane jako odrebne podmioty prawa, kwalifikowane w $wiet-
le art. 33" § 1 k.c. jako jednostki organizacyjne niebedace osobami prawnymi, ktérym
ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna. Z tego tez tytutu znajduja do nich odpowiednio
zastosowanie przepisy o osobach prawnych. W poréwnaniu z regulacjg obowiazujaca
pod rzadami kodeksu handlowego, kodeks nie zmienit zasad odnoszacych sie do spo-
tek osobowych w zakresie wewnetrznych stosunkéw miedzy wspolnikami oraz doty-
czacych majatku spolki. Niemniej w obszarze spétek handlowych osobowych kodeks
spolek handlowych nie zmienil filozofii regulacyjnej, jaka obowiazywala pod rzadami
kodeksu handlowego, a mianowicie za punkt odniesienia dla pozostatych typow spolek
osobowych przyjmuje sie spotke jawna, za$ przepisy odnoszace si¢ do tego typu spotki
znajduja odpowiednie zastosowanie do spolki partnerskiej (por. art. 89 k.s.h.), do spot-
ki komandytowej (por. art. 103 § 1 k.s.h.) oraz do spétki komandytowo-akeyjnej, jed-
nakze jedynie w zakresie stosunku prawnego komplementariuszy, zaréwno mig¢dzy soba,
jak wobec wszystkich akcjonariuszy, ale i wobec 0sob trzecich, jak réwniez w stosunku
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do wkiadéw tych wspolnikéw do spolki, cho¢ z wylaczeniem wkladéw wnoszonych na
poczet kapitatu zakladowego (por. art. 126 § 1 pkt 1 k.s.h.).

. W przypadku spotek kapitatowych ustawodawca poprzestat na znanych juz uprzednio
typach normatywnych jak spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig oraz spotka akeyj-
na. Z natury rzeczy w przypadku tych spélek inny jest ich substrat, gdyz ma on charakter
typowo rzeczowy. Podstawg dzialalno$ci spétek kapitatowych jest zatem kapital, warun-
kujacy nadanie im osobowosci prawnej. On tez stanowi podstawe odpowiedzialnosci za
zobowigzania tych spdtek, co przesadza o jej wylaczeniu w stosunku do poszczegdlnych
wspolnikow. Wyraznie akcentuja powyzszg ceche spotek kapitalowych art. 151 § 4 oraz
art. 301 § 5 k.s.h. Dzialanie ich ograniczone jest jednak do spétek kapitalowych wyste-
pujacych w formie wlasciwej i nie odnosi si¢ do formy w organizacji.

Do elementéw konstytutywnych spoétek kapitalowych zalicza si¢ wymdg ich dzialania
poprzez organy. Dlatego tez przepisy ustrojowe przewiduja obligatoryjne istnienie orga-
noéw zarzadzajacych, jak i stanowigcych (w spétkach z ograniczong odpowiedzialnoscia
niespetniajacych kryteriéw wskazanych w art. 213 § 2 k.s.h.) oraz tychze organéw wraz
z organem nadzoru (w spdlce akcyjnej). Fakt wystepowania w spétkach kapitatowych or-
gandw nie wylacza osobistego uczestnictwa w ich dzialalnosci poszczegdlnych wspdlni-
kow. Jednak zakres tej aktywno$ci wspdlnikow spoétek kapitatowych jest rézny w zalezno-
$ci od ich typu oraz dodatkowych cech kwalifikacyjnych. O ile zatem prowadzenie spraw
spolki oraz jej reprezentacja zastrzezone zostaly bezwzglednie do wilasciwosci zarzadu
zaréwno spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig, jak i spotki akcyjnej (por. odpowied-
nio art. 201 § 1 oraz art. 368 § 1 k.s.h.), o tyle jezeli chodzi o elementy osobistej kontroli
wspolnikéw, sg one obligatoryjne dla spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, w ktérej
nie powotano rady nadzorczej lub komisji rewizyjnej (por. art. 212 § 1 w zw. z art. 213
§ 3 k.s.h.), lub fakultatywne dla spétek, w ktdrych istniejg zinstytucjonalizowane formy
nadzoru (por. art. 213 § 3 k.s.h.). Ponadto w przypadku spoétek akcyjnych ustawodawca
przewidzial namiastke prawa do indywidualnego nadzoru w formie pytan kierowanych
do zarzadu spolki (por. art. 428 k.s.h.). Niewatpliwie spdtka akcyjna jest w pelni roz-
winietym typem spolki kapitalowej, co czyni z niej klasyczny model spotki kapitatowej
w poréwnaniu ze sp6tka z 0.0., ktorej konstrukcja w duzo wiekszym stopniu nasycona jest
elementami osobowymi, jak: dopuszczalno$¢ prawa indywidualnej kontroli (por. art. 212
k.s.h.); mozliwos¢ podejmowania uchwat przez wspolnikow spotki bez koniecznosci
zwolywania zgromadzenia wspolnikow (por. art. 227 § 2 k.s.h.); prawo zadania wylacze-
nia wspolnika z waznych powodoéw ze spotki (por. art. 266 i n. k.s.h.); mozliwos¢ rozwia-
zania spotki przez sad na zadanie wspdlnika badz czlonka organu, jezeli osiggniecie celu
spolki stato sie niemozliwe (por. art. 271 § 1 pkt 1 k.s.h.). Takie spozycjonowanie spdtki
akcyjnej jako wzorcowej spotki kapitalowej wynika z faktu, ze w procesie wyksztalcania
sie tego typu spdtek spotka akcyjna powstata jako pierwsza, stanowigc niejako wzoér dla
modelu uproszczonego, jakim byta spétka z o.0., ktora pojawita si¢ dopiero pod koniec
XIX w. (por. takze M. Michalski (w:) Meritum. Prawo spélek, red. A. Kidyba, Warszawa
2016, s. 1431 i n.). Z drugiej strony, traktujac spotke z o.0. jako konstrukcje uproszczo-
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ng, ustawodawca nowelg z dnia 1 kwietnia 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks spotek
handlowych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 92, poz. 531) dopuscil mozliwos¢
utworzenia spolki z 0.0. przy wykorzystaniu wzorca umowy udostgpnianego w syste-
mie teleinformacyjnym (por. art. 157" k.s.h.), co mialo stuzy¢ uproszczeniu i znacznemu
przyspieszeniu procedury tworzenia spdtki z 0.0. Zmiana powyzsza dokonana zostala
na kanwie burzliwej dyskusji co do niezbednych kierunkéw zmian w prawie spétek ma-
jacych na celu zwigkszenie jego konkurencyjnosci, a przynajmniej jego uelastycznienie
z punktu widzenia potrzeb dynamicznie rozwijajacej si¢ praktyki (por. m.in. M. Lesniak,
Spétka z o.0. zaktadana za pomocg wzorca umowy - nowelizacja kodeksu spotek handlo-
wych, PPH 2011, nr 12, s. 35 i n.; R.L. Kwasnicki, A. Nalazek, Spétka z o.0. zawierana przy
uzyciu wzorca udostgpnionego w Internecie, Pr. Sp. 2011, nr 12,s. 16 i n.).

W spolkach kapitalowych mamy do czynienia ze szczegélnym powigzaniem elementu
kapitalowego wraz z elementem osobowym, co powoduje, ze wbrew tradycyjnemu przy-
pisywaniu spotek kapitalowych — w mysl dualistycznego podziatu — do oséb prawnych
typu korporacyjnego, stanowia one konstrukcje o charakterze mieszanym, tj. zrzesze-
niowo-kapitalowym, i traktowane sg jako swoiste compositum mixtum (por. zwlaszcza
P. Brylowski, A. Kidyba, Kategoria interesu w kodeksie spétek handlowych, PPH 2005,
nr 10, s. 8, a takze M. Michalski, Spétka akcyjna, red. A. Kidyba, Warszawa 2014, s. 38).

. Pod rzadami kodeksu cywilnego konstrukeja spotki jednoosobowej pojawila si¢ jedynie
w odniesieniu do spotki akcyjnej, przy czym art. 308 k.h. dopuszczat wystgpienie takiej
konstrukcji jedynie w odniesieniu do spétek, ktérych zalozycielem byto panstwo lub jed-
nostki samorzadu administracyjnego. Warto jednak zauwazy¢, ze dwczesna nauka pra-
wa handlowego uznawala dopuszczalno$¢ spotek jednoosobowych, zaznaczajac wszak-
ze, ze z natury swojej, skoro nastepuje wowczas przetamanie ,,korporacyjnego zwigzku
0s6b’”, spotka jednoosobowa nie moze by¢ traktowana na réwni z innymi spétkami (tak
zwlaszcza Z. Zabiniski, Jednoosobowa spétka kapitatowa, Krakow 1948, s. 47 i n.). Takze
i we wspotczesnej doktrynie prawa handlowego podnosi sie, ze w spélce jednoosobo-
wej traci na waznosci affectio societatis tak typowa dla konstrukeji spotki handlowej,
poniewaz w przypadku spotki jednoosobowej nastepuje odejscie od konstytutywnego
dla konstrukeji spotki pojecia zbiorowosci, jako ze w to miejsce wchodzi zasada jedy-
nowtladztwa (por. A. Kidyba, Atypowe spotki..., 2001, s. 20 i n.). Tym samym w spéotkach
jednoosobowych nastepuje wylgczenie reguty rzadéw wigkszosci, skutkiem czego brak
tez pol, na ktorych mogtyby rysowac sie sprzecznosci intereséw miedzy wspdlnikami
(akcjonariuszami). Spoélka jednoosobowa z o.0. jako konstrukcja prawna pojawila sie
jeszcze w kodeksie handlowym na mocy nowelizacji z dnia 23 grudnia 1988 r. (Dz. U.
Nr 41, poz. 326), wprowadzona w przepisach art. 158 § 2-4.

Jako przyczyny dopuszczalnosci tworzenia postaci spotki jednoosobowej wskazuje sie
z reguly wzgledy gospodarcze, takie jak: po pierwsze, umozliwienie dzieki tej konstruk-
cji ograniczenia ryzyka zwigzanego z prowadzeniem dzialalnosci przez jedynego zalo-
zyciela takiej spotki, poniewaz odpowiada on jedynie wkladem, jaki wnosi na utworze-
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nie spolki, bez potrzeby wspdlpracy z innymi zatozycielami; po drugie, uniezaleznienie
majatku osobistego zalozyciela spdtki od majatku spétki, skoro w obrocie prawnym
wystepuja oni, tj. zalozyciel - jedyny akcjonariusz oraz spoétka, jako dwa autonomicz-
ne wzgledem siebie podmioty prawa; po trzecie, stwarzanie mozliwo$¢ podziatu duze-
go przedsigbiorstwa na kilka mniejszych jednostek organizacyjnych, autonomicznych
wzgledem siebie i odpowiadajgcych za swoje zobowiazania z osobna; po czwarte, szcze-
golna przydatno$¢ konstrukeji spétki jednoosobowej na potrzeby struktur holdingo-
wych, bowiem pozwala ona na stworzenie grupy spolek, w ktorych spdtka nadrzedna
(spotka-matka) podejmuje wszystkie strategiczne decyzje istotne dla calego zgrupowa-
nia. Rozpatrujac geneze konstrukeji spotki jednoosobowej, warto takze mie¢ na uwadze
aspekt transformacji ustrojowo-ekonomicznej, poniewaz spotka jednoosobowa okazata
sie niezbedna dla przeprowadzenia proceséw komercjalizacyjnych, a nastgpnie prywa-
tyzacyjnych, dokonywanych zaréwno na podstawie ustawy z dnia 13 lipca 1990 r. o pry-
watyzacji przedsigbiorstw panstwowych, jak i na podstawie ustawy z dnia 30 kwietnia
1993 r. o narodowych funduszach inwestycyjnych i ich prywatyzacji, zakladajacej two-
rzenie narodowych funduszy inwestycyjnych jako spoélek z udziatem Skarbu Panstwa
bedgcym poczatkowo jedynym ich akcjonariuszem. Nadal tez postaé jednoosobowej
spotki stanowi istotny element procesu komercjalizacji i prywatyzacji dokonywanego na
podstawie przepisow ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji i prywatyzacji.

. Trzeba zwrdci¢ uwage na niespdjnos¢ definicji spotki jednoosobowej z art. 4 § 1 pkt 3
k.s.h. z opisem spotki jednoosobowej z 0.0. z art. 173 § 1 oraz spolki jednoosobowej
akcyjnej z art. 303 § 2 k.s.h. Oilewart. 4 § 1 pkt 3 k.s.h. spotke jednoosobowg definiuje
sie jako spotke, ktdrej wszystkie udzialy albo akcje naleza do jedynego wspdlnika albo
akcjonariusza, o tyle na gruncie art. 173 § 1 k.s.h. - podobnie jak w art. 303 § 2 k.s.h.
- spotke jednoosobowa opisuje si¢ jako spotke, ktorej wszystkie udziaty albo akcje przy-
stuguja jedynemu wspolnikowi albo jedynemu akcjonariuszowi, ale nadto spétke, ktérej
wszystkie udzialy albo wszystkie akcje przystugujg jedynemu wspdlnikowi (odpowied-
nio akcjonariuszowi) oraz spdlce (jednakze J.A. Strzepka, E. Zielinska (w:) Kodeks...,
red. J.A. Strzgpka, 2009, s. 22, uznajg taka spotke za kategorie odrebng od spolki jed-
noosobowej). To ostatnie podejscie jest o tyle uzasadnione, ze w mysl art. 200 § 1 k.s.h.
spotka z 0.0. moze w przypadkach wskazanych w ustawie nabywa¢ wtasne udziaty, po-
dobnie jak na mocy art. 362 k.s.h. spétka moze w przypadkach wyraznie wskazanych
w katalogu przewidzianym w art. 362 § 1 k.s.h. nabywa¢ akcje wlasne. Niemniej z mocy
wyraznego przepisu art. 364 § 2 k.s.h. spotka nie moze wykonywac zadnych uprawnien
udzialowych z akeji wlasnych posiadanych przez nig. Podobny zakaz — mimo milczenia
ustawodawcy — mozna w drodze analogii zastosowa¢ do spotki z o.0. W takiej sytuacji
posiadanie wlasnych udzialow czy akeji przez spoétke, gdy réwnoczesnie pozostata czes¢
udziatéw czy akcji pozostaje w posiadaniu jedynego wspdlnika albo akcjonariusza, po-
woduje, Ze tylko ten wspdlnik badz akcjonariusz moze samodzielnie sprawowac wladz-
two kapitalowe. Zatem jego status jest identyczny ze statusem jedynego wspolnika czy
akcjonariusza. Wydaje si¢ wigc, ze definicja spotki jednoosobowej z art. 4 § 1 pkt 3 k.s.h.
jest bardzo nieprecyzyjna.
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. Spotka jednoosobowa traktowana jest, z niewielkimi modyfikacjami wynikajacymi z jej
specyfiki, na réwni ze spétka modelows, przy czym owe modyfikacje okreslone zostaty
w przepisach odnoszacych si¢ do spo6tki jednoosobowej w ramach danego typu spotki
kapitatowej, tj. art. 151 § 2, art. 156, 162, 173 § 1 k.s.h. - w odniesieniu do spétki z o.0.,
oraz art. 301 § 1, art. 303 i art. 319 k.s.h.

Spolka jednoosobowa moze wystepowac jako spotka pierwotna, tj. zatozona przez jedy-
nego wspolnika (akcjonariusza), albo jako spétka wtorna, gdy cecha jednoosobowosci
jest nastepstwem operacji na kapitale zaktadowym i udziatach (akcjach) tudziez wynika
z procesow koncentracji udziatéow (akeji) w reku jednego wspodlnika (akcjonariusza).
Niemniej okoliczno$¢ powyzsza nie znajduje zZadnego uzewnetrznienia w nomen-
klaturze kodeksowej (tak tez por. T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz (w:) Kodeks..., t. 1,
red. T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz, 2010, s. 52).

. Stowniczek definiuje na potrzeby kodeksu spotek handlowych réwniez pojecie spotki
powigzanej. W doktrynie prawa handlowego podnoszono, ze Zrédlem powstania stanu
powigzania miedzy spotkami, prowadzacego do wystgpienia miedzy nimi szczegdlnych
zalezno$ci finansowych i organizacyjnych, moga by¢ powiazania kapitatowe, ale i obli-
gacyjne (tak S. Soltysinski (w:) S. Soltysinski, A. Szajkowski, J. Szwaja, Kodeks handlowy.
Komentarz, t. 1, Warszawa 1994, s. 149). Podobnie tez do tego zagadnienia podszedt
ustawodawca na gruncie definicji normatywnej spotki powigzanej, jaka zawiera art. 4
§ 1 pkt 5 k.s.h., stwierdzajac, ze spolka powigzang jest zawsze spolka kapitalowa, tj.
spotka z o.0. albo spotka akcyjna, w ktorej inna spotka handlowa lub spoldzielnia dys-
ponuje bezposrednio lub posrednio co najmniej 20% gloséw na zgromadzeniu wspdl-
nikéw albo na walnym zgromadzeniu, w tym réwniez na mocy umow zastawu badz
uzytkowania albo na podstawie porozumien z innymi akcjonariuszami.

Spotka powigzang jest tez spotka, ktdra posiada bezposrednio co najmniej 20% akcji
lub udziatéw w innej spoélce, co odnosi sie do sytuacji, gdy powigzana sama posiada
okreslony pakiet akeji lub udzialéw w innej spélce kapitalowej, przy czym w ramach
tego pakietu liczba posiadanych gtoséw moze by¢ mniejsza niz 20%, na przyklad w na-
stepstwie posiadania akcji niemych, badz wigksza, tj. na skutek posiadania akeji lub
udziatéw uprzywilejowanych co do glosu, niemniej mniejsza niz liczba przesadzajaca
o statusie spotki dominujace;.

Spolki powigzane nie tworza ukladu integracyjnego - w rozumieniu grupy spolek -
bowiem nie zachodzi miedzy nimi relacja dominacji i zalezno$ci. Z tego wzgledu do
spotek powigzanych nie maja zastosowania przepisy regulujace konsekwencje prawne
stosunku dominacji, z wylaczeniem art. 428 § 2 k.s.h., ktory pozwala zarzadowi spot-
ki na odmowe udzielenia informacji na zapytanie ztozone na walnym zgromadzeniu,
jezeli mogtoby to narazi¢ na szkode takze spotke powigzang. Posiadanie przez spotke
handlowa w okreslonej spétce z 0.0. albo spétce akcyjnej co najmniej 20% ogdlnej liczby
gloséw na zgromadzeniu wspolnikéw albo na walnym zgromadzeniu kreuje tzw. po-
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wigzanie bierne (por. M. Michalski, Spétka akcyjna, s. 143). Mozliwe jest takze powig-
zanie aktywne (por. M. Michalski, Spotka akcyjna, s. 143), jakie wystapi wowczas, gdy
spotka posiadajaca udzialy albo akcje w spotce powigzanej sama jest celem powigzania,
tzw. spotka powigzana z nig posiada takze jej udziaty albo akcje w liczbie przyznajacej
co najmniej 20% ogdlnej liczby gloséw na zgromadzeniu wspdlnikéw albo na walnym
zgromadzeniu. Powigzanie zachodzi zatem w granicach od takiej liczby udziatow lub
akgji, ktora przyznaje co najmniej 20% ogolnej liczby gloséw na zgromadzeniu wspol-
nikéw albo na walnym zgromadzeniu, do takiej ich liczby, ktéra przyznaje nie wigcej niz
50% ogolnej liczby gloséw na zgromadzeniu wspolnikéw albo na walnym zgromadze-
niu. Powyzej 50% ogdlnej liczby gloséw na zgromadzeniu wspolnikéw albo na walnym
zgromadzeniu mamy juz bowiem do czynienia z relacja dominacji w plaszczyznie kapi-
talowej. Oznacza to, ze zwickszenie zaangazowania kapitalowego w spotce powigzanej
powyzej gornego progu 50% ogoélnej liczby gtoséw na zgromadzeniu wspélnikéw albo
na walnym zgromadzeniu rodzi skutek w postaci zmiany statusu spdtki powigzanej na
spotke zalezng.

Powigzania miedzy spétkami z udziatem spotki akcyjnej powodujg ztagodzenie rezimu
prawnego w niektdrych sytuacjach, dzigki czemu dzialania z reguly zakazane z uwagi
na konstrukeje spotki akcyjnej sa dozwolone w przypadkach, gdy odnosza si¢ do spotki
akcyjnej jako spotki powigzanej, bez wzgledu czy ma miejsce powigzanie bierne, czy
aktywne. Stan powigzania powoduje:

1) ztagodzenie rezimu w zakresie finansowania przez spotke nabycia (objecia) akeji tej
spolki, okreslonych w art. 345 § 2—-6 k.s.h., jezeli finansowanie takie ma posta¢ §wiad-
czen na rzecz pracownikow spotki powiazanej i podejmowane jest w celu ulatwienia
nabycia lub objecia emitowanych przez spotke akgji (por. art. 345 § 8 k.s.h.);

2) wprowadzenie szczegolnej regulacji dotyczacej wynagrodzenia za ustugi lub inne
$wiadczenia spetnione na rzecz spotki akcyjnej przez spétki powigzane, bowiem
zmocy art. 355 § 3 k.s.h. nie moze przewyzsza¢ zwyklego wynagrodzenia przyjete-
go w obrocie;

3) wylaczenie zakazu nabywania akcji wlasnych przez spotke akcyjna w przypadkach
nabywania akgji, ktére maja by¢ zaoferowane do nabycia pracownikom lub oso-
bom, ktére byly zatrudnione w spélce powigzanej przez okres co najmniej trzech lat
(por. art. 362 § 1 pkt 2 k.s.h.);

4) stanowi podstawe — a zarazem uzasadnienie - odmowy udzielenia przez zarzad in-
formacji podczas obrad walnego zgromadzenia w sprawach objetych jego porzad-
kiem, jezeli mogloby to wyrzadzi¢ szkodg spdlce powiagzanej, w szczegdlnosci przez
ujawnienie tajemnic technicznych, handlowych lub organizacyjnych przedsiebior-
stwa (por. art. 428 § 2 k.s.h.).

Szczuptosé i fragmentaryczno$¢ regulacji odnoszacych sie do stanu powigzania prowa-
dzi do wniosku, ze nie implikuje ono zadnych powazniejszych konsekwencji prawnych,
wobec czego stan powigzania — w przeciwienstwie do zaleznosci — uznaje sie w doktry-
nie prawa handlowego za praktycznie indyferentny (tak M. Michalski, Spétka akcyjna,
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s. 144). Warto takze zauwazy¢, ze na gruncie kodeksu spotek handlowych do stanu po-
wigzania w sferze regulacyjnej ustawodawca odnosi si¢ wylacznie w stosunku do spétki
akcyjne;j.

Ze stanem powigzania mamy do czynienia takze na podstawie innych ustaw, przy czym
definiuja one powigzanie w sposdb odmienny, niekiedy znacznie szerszy, przypisujac
mu duzo powazniejsze konsekwencje prawne. Szczegdlne znaczenie ma stan powigza-
nia zdefiniowany na gruncie art. 3 ust. 1 pkt 43 u. rach., w ktérym mowa o ,,jednostkach
powigzanych’, rozumiejac przez nie dwie lub wiecej jednostek wchodzacych w sktad
grupy kapitalowej, o jakiej mowa w art. 3 ust. 1 pkt 44 u. rach. Donioslos¢ tego pojecia
na gruncie ustawy o rachunkowosci wynika z art. 55, w my$l ktorego jednostka dominu-
jaca, majaca siedzibe lub miejsce sprawowania zarzadu na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, ma obowigzek sporzadzenia rocznego skonsolidowanego sprawozdania finan-
sowego calej grupy kapitatowej, obejmujacego jednostki: dominujacg i jednostki od niej
zalezne wszystkich szczebli, bez wzgledu na ich siedzibe, zestawione w taki sposdb, jak-
by taka grupa kapitalowa stanowila jedna jednostke, przy czym sprawozdaniem tym
obejmuje si¢ rdwniez dane pozostaltych jednostek podporzadkowanych.

Wprowadzenie w kodeksie spotek handlowych definicji spétki dominujacej, co posred-
nio wyznacza réwniez zakres desygnatow pojecia ,,spotka zalezna’, wyznacza linie de-
markacyjng regulacji kodeksowego prawa grup spotek, jako ze koncentruje si¢ ona tyl-
ko na strukturach obejmujacych spétki handlowe oraz spéidzielnie, z tym Ze te ostatnie
wystepowaé mogg jedynie w pozycji podmiotu zaleznego (por. art. 4 § 1 pkt 4 lit. b in
fine k.s.h., art. 4 § 1 pkt 4 lit. ¢ in fine k.s.h., art. 4 § 1 pkt 4 lit. e in finek.s.h., art. 4§ 1
pkt 4lit. e in fine k.s.h. oraz art. 4 § 1 pkt 4lit. f in fine k.s.h.). W doktrynie prawa podno-
si si¢ jednak, ze pojecia: ,,spotka dominujaca” oraz ,,spétka zalezna” wlasciwe sg zjawi-
sku dominacji, bedacym opisem stanu formalnego, podczas gdy zjawisko kontroli - co
pozostaje poza zasiegiem normatywnego oddziatywania - jest zawsze zjawiskiem fak-
tycznym (tak zwlaszcza M. Michalski, Kontrola kapitatowa nad spétkg akcyjng, Krakow
2004, s.391in.).

Definicja spotki dominujacej — wraz z a contrario faktyczna definicjg spotki zaleznej
- stanowila novum w polskim prawie spotek, jakie wprowadzil kodeks spétek hand-
lowych, bedac punktem wyjscia dla regulacji pozytywnej w obszarze grup spétek na
gruncie prawa polskiego. Artykut 4 § 1 pkt 4 k.s.h. wraz z kolejnymi przepisami § 3-5
oraz art. 5-7 k.s.h. tworza baze regulacji prawnej grup spolek w plaszczyznie prawa
prywatnego, ktorej w doktrynie prawa przypisuje sie charakter wrecz ustrojowy (por.
A. Szumanski (w:) System prawa prywatnego, t. 17A, 2015, s. 815). Kodeks handlowy
- podobnie jak pozostale ustawodawstwo przedwojenne — nie przewidywat w tej kwe-
stii zadnych regulacji prawnych, pomijajac catkowicie zagadnienie zgrupowan spolek
handlowych, za$ doktryna miedzywojenna wyjatkowo rzadko odnosita sie¢ do prob-
lematyki powigzan miedzy takimi spdétkami tworzacymi tzw. uklady zintegrowane
(por. M. Michalski, Kontrola kapitatowa..., s. 21 i n.). Tytulem przykltadu mozna wskazaé
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na stanowisko M. Allerhanda (Kodeks handlowy. Komentarz, Lwow 1935, s. 578), ktd-
ry uzyl okreslenia ,,spotka zawisla” na oznaczenie spdtki zaleznej, bez rozwijania tego
watku, jako Ze zagadnienie powigzan zachodzacych miedzy spotkami handlowymi oraz
konsekwencji takich standw pozostawalo poza przedmiotem zainteresowan przedwo-
jennej doktryny prawa handlowego.

Warto zauwazy¢, ze konstrukcja holdingu (grupy spotek) jako taka wyksztalcila sie
w drodze praktyki, a nie jako rozwigzanie narzucone przez ustawodawce, i byla odpo-
wiedzig na restrykcyjne ustawodawstwo antytrustowe przyjete w 1890 r. w USA w po-
staci Sherman Act, probujacego przeciwdziata¢ ograniczajagcym wolny handel i godza-
cym w swobode konkurencji rozrastajagcym si¢ trustom, w tym gléwnie w powotany
przez Johna D. Rockefellera Standard Oil Company of New Jersey. Pojawienie sie tru-
stow, a nastepnie konstrukcyjne wyksztalcenie si¢ modelu holdingowego miato miejsce
w ramach tzw. pierwszej fali koncentracji, jaka przezywala gospodarka amerykanska
w latach osiemdziesiatych i dziewigédziesigtych XIX w., a ktora cechowal brak wtas-
ciwych - czy wrecz jakichkolwiek - regulacji prawnych normujacych, na przyktad od
strony transparentnosci procesow, jak rowniez i zapobiegajacych - od strony interesu
publicznego - takim zjawiskom.

Gospodarcza przestanka regulowania problematyki zgrupowan spolek w wiekszo-
$ci systemow praw krajowych byly i pozostaja procesy koncentracji, a zwlaszcza tzw.
trzeciej fali koncentracji, ktéra rozpoczela sie w latach piecdziesigtych XX w., a jej
kumulacja przypadta na koniec lat sze$¢dziesiatych, po czym kontynuowana byta, po-
czynajac od lat osiemdziesigtych XX w. Koncentracje mozna ocenia¢ z perspektywy
prawa prywatnego, tj. przez pryzmat prawa spotek, i wowczas przedmiotem regulacji
beda mechanizmy - obligacyjne oraz korporacyjne — prowadzace do osiggniecia efek-
tu w postaci jednosci gospodarczej, albo z perspektywy prawa publicznego, tj. z punk-
tu widzenia mechanizméw zapewniajacych ochron¢ przed nadmierng koncentracja,
rozumiang jako naruszenie stanu konkurencji. Z perspektywy proceséw koncentracji
holding postrzega si¢ jako jednos$¢ gospodarcza (w zwigzku z tym w literaturze przed-
miotu akcentuje sie niekiedy funkcje koncentracji potencjatu gospodarczego holdin-
gu; tak m.in. L. Stecki, Holding, Torun 1999, s. 44), wobec czego jego uczestnicy trak-
towani sg jako cze$ci duzej organizacji gospodarczej, przy zalozeniu wystepowania
réznorakich mechanizméw pozwalajgcych na silne oddzialywania spdtki nadrzednej
na spotki podrzedne. Stad kluczowymi pojeciami dla prawa holdingowego (prawa
grup spoltek) pozostawaé beda zawsze pojecia: spotki dominujacej (spétki ,,matki”)
oraz spoltki zaleznej (spoiki ,,corki” czy wrecz spotki ,,wnuczki”). Najwazniejszym wiec
zagadnieniem z punktu widzenia tworzenia i organizacji, a w dalszej kolejnosci funk-
cjonowania grupy spolek sa typy uczestnictwa kapitatowego, jako ze wiasnie powia-
zanie kapitalowe, rozumiane jako udzial w kapitale zakladowym spolek podrzednych,
jest mechanizmem opartym na liczbie posiadanych akcji (udzialéw). Z uwagi na swoja
nature wiez kapitalowa zaliczana jest — podobnie jak wiez ustrojowo-korporacyjna
czy wiez personalna — do powiazan o charakterze faktycznym (por. M. Michalski,
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Kontrola kapitatowa..., s. 417 i n.), co daje asumpt do wyrdznienia kategorii holdin-
gow faktycznych. Jednocze$nie — w ramach dychotomicznego podziatu — wskazuje sie
na drugg kategorie, a mianowicie holdingéw formalnych, opartych na powigzaniach
umownych w postaci tzw. uméw holdingowych (por. takze m.in. S. Wlodyka, Prawo
koncernowe, Krakow 2003, s. 58 i n., oraz A. Szumanski (w:) System prawa prywatnego,
t. 17A, 2015, s. 813).

W literaturze (por. np. W. Szpringer, Lgczenie przedsigbiorstw a regulacja antymonopo-
lowa, Warszawa 1993, s. 71 i n.) rozréznia sie trzy rodzaje uczestnictwa kapitatowego, tj.
1) mniejszo$ciowe, tzn. takie, ktdre ani nie pozwala na samodzielne podejmowanie de-
cyzji, ani na przeciwdziatanie procesom decyzyjnym; 2) blokujace, tj. wystarczajace do
zablokowania podjecia decyzji przez spotke oraz 3) wigkszo$ciowe, w ramach ktdrego
wymienia si¢: a) optymalne uczestnictwo wiekszosciowe, tj. takie, ktore w §wietle prak-
tycznego do$wiadczenia wystarcza do podejmowania uchwat przez spoétke, b) absolut-
ne uczestnictwo wigkszo$ciowe, czyli takie, ktére umozliwia doprowadzenie do skut-
ku wszystkich podjetych decyzji wymagajacych zwyktej wigkszosci gtosow, co stanowi
zwykla wiekszo$¢ w ogdlnej liczbie gloséw na walnym zgromadzeniu (bez uwzglednia-
nia akcji czy udziatéw uprzywilejowanych w zakresie gloséw), oraz c) kwalifikowane
uczestnictwo wigkszosciowe, tj. takie, ktore umozliwia podjecie uchwaly przez spétke
przy zastosowaniu tzw. konstrukeji zaporowych, jak kworum czy wigkszo$¢ kwalifiko-
wana wymagana przy podejmowaniu uchwat (por. takze M. Michalski, Spétka akcyjna,
s. 124; podczas gdy P. Pinior (w:) Kodeks..., red. J.A. Strzepka, 2009, s. 29, wyrdznia
- cho¢ bardzo arbitralnie - uczestnictwo: pelne, wiekszo$ciowe, mniejszo$ciowe i mini-
malne, przyjmujac, ze udzial pelny stanowi 100% w kapitale podmiotu zaleznego i wy-
stepuje w spotkach jednoosobowych, udzial wiekszosciowy obejmuje ponad 50% kapi-
talu podmiotu zaleznego, udzial mniejszosciowy ponizej 50% do okoto 20%, za$ udziat
minimalny nie daje w ogdle wplywu na dziatalno$¢ podmiotu zaleznego). Doda¢ trzeba
jednak, ze na zdolno$¢ do oddzialywania przez spdtke dominujacg na spotke zalezng
w zalezno$ci od typu uczestnictwa modyfikujaco wptywa status spotki zaleznej, wyra-
zajacy si¢ w stopniu rozproszenia jej akcji, co jest szczegdlnie istotne w przypadku spo-
tek, ktorych akcje dopuszczone sg do obrotu na rynkach regulowanych. Ot6z przyjmuje
sie, ze przy znacznym poziomie rozproszenia kapitalu, efektywne oddzialywanie moz-
liwe jest juz przy dysponowaniu pakietem od 15 do 33% akcji (por. m.in. S. Soltysinski
(w:) S. Soltysinski, A. Szajkowski, J. Szwaja, Kodeks handlowy..., t. 1, s. 148).

Jakkolwiek pojecie spotki dominujacej oraz wyprowadzane w oparciu o nie pojecie spot-
ki zaleznej maja charakter poje¢ normatywnych, niemniej na gruncie kodeksu spétek
handlowych nie wystepuje normatywne pojecie ,,grupy spotek”, mogace by¢ przeciwsta-
wiane pojeciu doktrynalnemu, jakim jest ,,holding” (odmiennie, cho¢ bez zadnej argu-
mentacji, A. Szumanski (w:) System prawa prywatnego, t. 17A, 2015, s. 813). Tymczasem
na gruncie ustaw szczegolnych, jak na przyklad art. 14 pkt 16 u. of. publ. w przypadku
pojecia grupy kapitalowej, ustawodawca wprowadza definicje autonomiczne struktur
obejmujacych podmiot dominujacy wraz z podmiotami zaleznymi.
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Wspomniane procesy koncentracji — postrzeganej w ekonomii jako koncentracja
kapitatu tudziez struktur (jednakze nie organizacyjna, na ktéra blednie wskazuje
S. Sottysinski (w:) S. Sottysinski, A. Szajkowski, J. Szwaja, Kodeks handlowy..., t. 1,
1994, s. 149) - znalazly swdj szczegolny wyraz normatywny w regulacji niemieckiej
poswigconej prawu akcyjnemu, tj. w Aktiengesetz z dnia 6 wrzesnia 1965 r., gdzie
w ksiedze III (§ 291-337) poswieconej przedsiebiorstwom powigzanym (Verbundene
Unternehmen) w miare w najpelniejszym zakresie - na tle innych ustawodawstw
(przede wszystkim poza Portugalia, gdzie w 1998 r. przyjeto rozwigzania bazujgce na
systemie niemieckim) — unormowano zagadnienia koncernowe, dokonujac rozréznie-
nia na koncerny umowne, gdzie wiezi miedzy spotka dominujacg a zalezng powstaja
w oparciu o umowe o zarzadzanie (Beherrschungsvertrag) badz umowe o odprowadza-
nie zysku (Gewinnabfiihrugsvertrag), oraz koncerny faktyczne. Odmienne podejscie
prezentowal system francuski, oparty na orzecznictwie i dorobku doktryny, wypraco-
wujac tzw. doktryne Rozenblum (por. M. Michalski, Spétka akcyjna, s. 134 in., a tak-
ze S. Wlodyka, Prawo..., s. 43, oraz A. Opalski, Prawo zgrupowa# spétek, Warszawa
2012, s. 99 i n.), gdzie punktem wyjscia jest konstrukcja wspolnego interesu grupy
(Vintérét du group) jako kategorii rownowazacej partykularne interesy poszczegolnych
uczestnikow zgrupowania. O ile wigc w modelu niemieckim w pierwszej kolejnosci
prawne gwarancje — gléwnie w postaci §wiadczenia wyréwnawczego — majg na celu
zabezpieczenie interesu spotki zaleznej, ale tez posrednio réwniez interesow akcjo-
nariuszy mniejszo$ciowych, o tyle rozwigzanie francuskie koncentrowatlo si¢ na zra-
cjonalizowaniu uwolnienia zarzadcéw od odpowiedzialno$ci za dzialanie na szkode
spotki zaleznej, wowczas gdy przy podejmowaniu decyzji gospodarczych kierowali sie
wspdlnym interesem grupy rozumianym jako interes ekonomiczny, spoleczny i finan-
sowy (por. Cour de cassation, Chambre de criminelle, 4 lutego 1985 r.: ,un intérét
économique, social ou financier commun, apprécié au regard d’un politique élaborée
pour lensemble de ce group”).

Tymczasem w prawie polskim problematyka zgrupowan spotek pozostawata nadal poza
zakresem regulacji normatywnej juz po procesach transformacji ustrojowo-gospodar-
czej, poniewaz nie byla ona objeta zakresem regulacyjnym przewidzianym w przepisach
kodeksu z 1934 r.. Nadto brak bylo w systemie prawa takze ogdlnej definicji, dzieki
ktoérej mozna byloby kwalifikowaé wzajemne relacje wystepujace w ramach okreslo-
nych grup intereséw, jakkolwiek dopuszczalnos¢ istnienia takich relacji nigdy nie zo-
stala w doktrynie prawa zakwestionowana. Dopiero zmiany legislacyjne przeprowadzo-
ne w latach dziewiec¢dziesigtych XX w. przyniosly jakosciowa zmianeg, wyrazajaca sie
w objeciu rezimem prawnym stosunkéw dominacji i zaleznosci oraz w zdefiniowaniu
pozycji dominujacej. Czyniono to réznorodnie na uzytek ustaw szczegdlnych. Jednym
z pierwszych normatywnych kwalifikatorow rodzajow zalezno$ci, jakie moga zachodzi¢
miedzy podmiotami, powodujacych okreslone skutki prawne, w tym przypisanie dzia-
fan jednych z nich drugim, bylo wprowadzenie na mocy nowelizacji dokonanej moca
ustawy z dnia 23 grudnia 1988 r. o dziatalnosci gospodarczej z udziatem podmiotéw
zagranicznych (Dz. U. Nr 41, poz. 325) do art. 1 ustawy z dnia 24 marca 1920 r. o na-
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bywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow ust. 2 i 3, postugujacych sie pojeciami
»kontrola bezposrednia” i ,,kontrola posrednia’, oraz definicja podmiotu dominujace-
go, przewidziana w art. 2 pkt 9 ustawy z dnia 22 marca 1991 r. — Prawo o publicznym
obrocie papierami warto$ciowymi i funduszach powierniczych (Dz. U. Nr 35, poz. 155
z pozn. zm.). Kolejne definicje w tym zakresie przyniosly miedzy innymi: ustawa z dnia
19 pazdziernika 1991 r. o badaniu i ogtaszaniu sprawozdan finansowych i bieglych
rewidentach i ich samorzgdzie (Dz. U. Nr 111, poz. 480 z pdzn. zm.), ustawa z dnia
14 czerwca 1991 r. o spotkach z udziatem zagranicznym (Dz. U. Nr 60, poz. 253 z pozn.
zm.), ustawa z dnia 24 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci czy ustawa z dnia 14 czerwca
1996 r. o taczeniu i grupowaniu niektérych bankéw w formie spotki akcyjnej (Dz. U.
Nr 90, poz. 406 z pézn. zm.). W ustawach tych — w wiekszosci juz nieobowigzujacych
- sprecyzowano, jakiego rodzaju wiezi zachodzace pomiedzy rozmaitymi podmiota-
mi powoduja, ze ich podmiotowa odrebno$¢ nie wptywa na oddzielne ich traktowanie,
przy czym w niektérych z nich przez dluzszy czas akcentowano jedynie aspekt kapi-
talowy powigzan zachodzacych miedzy poszczegdlnymi podmiotami (por. np. art. 1
ust. 3 ustawy z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow,
sprzed nowelizacji dokonanej mocg ustawy z dnia 3 lutego 2001 r. o zmianie ustawy
o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcéw oraz ustawy — Ordynacja podatkowa
- w zwiazku z dostosowaniem do prawa Unii Europejskiej), podczas gdy inne ujmowaly
relacje przesadzajace o stosunkach dominacji i zaleznosci nader szeroko, uwzgledniajac
takze powigzania personalne, jak rowniez o charakterze umownym (jak np. w art. 1
pkt 4 lit. b, ¢, d ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o badaniu i ogtaszaniu sprawozdan
finansowych i bieglych rewidentach).

Wprowadzenie do kodeksu spétek handlowych przepiséw normujgcych wzajemne re-
lacje w ramach powstajacych zgrupowan spoétek jak regulacja zawarta w art. 4 § 1 pkt 4
k.s.h., podobnie jak normy przewidziane w art. 6 oraz art. 7 k.s.h., tworza aktualnie
zreby prawa grup spolek i zaliczane sg do materii prawa holdingowego (koncernowego).
Niewatpliwie regulacja zawarta w przepisach kodeksu spotek handlowych, a odnoszaca
sie do grup spotek, zwlaszcza art. 4 § 1 pkt 4 k.s.h., zaliczana jest do regulacji o cha-
rakterze ustrojowym, gdyz wprowadza podstawowe pojecia i definiuje typy powiazan,
ktérych wystapienie stanowi Zrédlo powstania grupy spotek. W tym sensie regulacja
zart. 4 § 1 pkt 4 k.s.h. odgrywa podstawowe znaczenie dla kodeksowego prawa grup
spotek, stanowigcego regulacje z obszaru prawa prywatnego. Nalezy jednak zauwazy¢,
ze z racji zasiegu tematyki, jaka normuja, uznawana jest za regulacje fragmentaryczna
odnoszaca sie wylacznie do wybranych problemoéw z tego zakresu (por. M. Michalski,
Spétka akcyjna, s. 119 i n.). Z tego wzgledu przyjmuje si¢ w doktrynie — tak zreszta
charakteryzujac stan prawa krajowego w tej materii — Ze mamy tutaj do czynienia
z tzw. regulacje punktowa, czyli sprowadzajaca si¢ do unormowania jedynie niekto-
rych zagadnien, szczegolnie donioslych z racji przyjetych przez ustawodawce zatozen
podstawowych. Gléwng warto$cig, ktora nadaje kierunek uregulowaniom z obszaru
prawa grup spolek, jest transparentnos¢ stosunkow korporacyjnych w newralgicznych
obszarach, takich jak na przykfad: 1) zawieranie uméw przez spotke zalezng z osobami
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pelnigcymi funkcje kierownicze w spotce dominujacej; 2) faczenie stanowisk w spot-
ce zaleznej i dominujacej; 3) nabywanie (obejmowanie) akeji czy udziatéow spétki do-
minujacej przez spolke zalezng; 4) nabywanie mienia spétki dominujacej przez spotke
zalezna, przy zachowaniu poszanowania autonomicznosci podmiotowej poszczegol-
nych uczestnikéw zgrupowania spélek (tak por. m.in. M. Michalski, Spétka akcyjna,
s. 135). Z drugiej strony wyeksponowanie wlasnie takich okolicznosci, w odniesieniu
do ktérych ustawodawca podejmuje interwencje, wprowadzajac odpowiednie regula-
cje z zakresu prawa grup spolek, wskazuje cele, na jakie ukierunkowana jest funkcja
regulacji prawa grup spoétek, a mianowicie ochrona interesu akcjonariuszy (wspdlni-
kow) mniejszosciowych, z uwzglednieniem wszakze autonomicznego interesu spotki
zaleznej. Trzeba jednak podkresli¢, ze w doktrynie prawa handlowego promowana jest
koncepcja interesu zgrupowania spotek, zaktadajaca potrzebe wypracowania w jego ra-
mach strategii dlugoterminowej, w oparciu o ktérag mozliwe staje sie podejmowanie
zabiegow réwnowazenia kosztow oraz korzysci wynikajacych z uczestniczenia w takim
zgrupowaniu poszczegolnych podmiotéw z perspektywy dluzszego horyzontu czaso-
wego (tak zwlaszcza A. Opalski, Prawo zgrupowat..., s. 196 oraz 612), co pozwalato-
by na uzasadnienie legalizacji ingerencji przez spétke dominujgcg w sfere autonomii
spolki zaleznej. Warto w tym miejscu doda¢ konkluzje - stanowigcg punkt odniesienia
dla definiowania interesu grupy spolek — ze w §wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego
interes spotki pojmowany jest jako kategoria autonomiczna, odrebna zaréwno od inte-
resu wspolnikow wiekszosciowych, jak i interesu wspdlnikéw mniejszosciowych (por.
uchwala SN z dnia 22 pazdziernika 2009 r., IIT CZP 63/09, Biul. SN 2009, nr 10, poz. 8),
przy czym dla ustalenia tego interesu konieczne jest znalezienie kompromisu mig¢dzy
oczekiwaniami i dgzeniami wspolnikéw, ale z uwzglednieniem wspdlnego celu, jaki legt
u podstaw zalozenia spétki (por. wyrok SN z dnia 5 listopada 2009 r., I CSK 158/09,
LEX nr 533833).

Na razie w obszarze rozstrzygnie¢ legislacyjnych mamy tutaj do czynienia jedynie z za-
biegiem uchylenia - mocg ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks
karny oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. Nr 133, poz. 767) — art. 585 k.s.h. przewi-
dujacego penalizacje dziatania na szkode spotki.

Relacje dominacji i zaleznosci poddawane s3 ocenie prawnej w kontekscie powigzan
zachodzacych pomiedzy autonomicznymi wzgledem siebie podmiotami. U zarania
ich powstania lezy zazwyczaj dazenie do zwigkszenia potencjatu ekonomicznego, nie
tyle poprzez wspoélne przedsiewzigcia gospodarcze lub tez laczenie sie, ile w drodze
tworzenia réznorodnych powigzan o charakterze personalnym, funkcjonalnym badz
kapitalowym, co w doktrynie okresla si¢ niekiedy mianem infiltracji kapitalowej (por.
S. Wlodyka, Prawo gospodarcze. Zarys systemu. Cze$¢ ogdlna, t. 1, Warszawa 1981,
s. 213). Powigzania takie, nie zmieniajac formalnego statusu tych podmiotow, pozwalaja
jednemu z nich na wywieranie rozmaitego rodzaju wplywdéw na inny podmiot, zwlasz-
cza w sferze zachowan tego ostatniego. W konsekwencji zachowanie jednego z takich
podmiotow jest przypisywane w skutkach drugiemu z nich (tak por. m.in. G. Domanski
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(w:) A. Chlopecki, G. Domanski, R. Jurga, M. Michalski, L. Sobolewski, Prawo o pub-
licznym obrocie papierami wartosciowymi. Komentarz, Warszawa 1999, s. 197). W tym
tez wyraza si¢ doniosto$¢ prawna takiej kwalifikacji prawnej, ktorej opisanie nastepuje
poprzez ustalenie powigzan wystepujacych pomiedzy co najmniej dwoma formalnie
odrebnymi wzgledem siebie podmiotami. Przypisanie jednemu z tych podmiotéw po-
zycji nadrzednej powoduje, Ze na plaszczyznie gospodarczej uczestnicy wspomnianego
ukladu integracyjnego postrzegani sa jako jeden organizm. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
sama okoliczno$¢ wystapienia okreslonego rodzaju wiezi ipso facto nie przesadza jesz-
cze o tym, ze taka okoliczno$¢ determinuje powstanie stosunku dominacji i zaleznosci.
Niewatpliwie, dany rodzaj powigzan rodzi stan, ktory stwarza jedynie potencjalng moz-
liwo$¢ oddzialywania danego podmiotu na inny (pozostate), ale dopiero sam proces
tego oddzialywania powoduje, ze mamy do czynienia ze stosunkiem dominacji i zalez-
nosci. O stosunku dominacji i zalezno$ci przesadzi wiec permanentnos¢ oddzialywania
podmiotu dominujgcego na zalezny. Stad na stosunek dominacji i zaleznosci sktadajg
sie dwa elementy, z ktérych jeden ma charakter statyczny i sklada si¢ z réwnoczesnie
istniejagcych dwodch stanow: dominacji i zaleznosci, natomiast drugi ma charakter dy-
namiczny i wyraza sie w tym, ze okre$lone zachowanie si¢ podmiotu zaleznego jest
nastgpstwem wiladztwa wykonywanego przez podmiot dominujacy. Tymczasem analiza
przepiséw prawa dowodzi, ze ustawodawca poddaje szczegblnemu rezimowi prawne-
mu nie stosunek, ale juz sam stan dominacji i zaleznosci (por. np. art. 6 § 1 lub art. 362
§ 4 wzw. zart. 4 § 1 pkt 4 k.s.h.). Natomiast natura koncentracji rozumianych jako
procesy zachodzace w gospodarce wskazuje, Ze bedace jej przejawem formy zgrupo-
wan jednostek gospodarczych wystepuja wtedy, kiedy dojdzie do realnego wykonania
wladztwa jednego podmiotu nad pozostalymi, czyli z momentem zaistnienia stosunku
dominacji i zaleznosci.

Realne wykonywanie wladztwa (oddziatywanie) przez podmiot dominujgcy powodu-
je uaktywnienie relacji, jakie stwarzajg stan dominacji oraz stan zaleznosci. Dopiero
wtedy dochodzi do wykorzystania nadrzednej pozycji przez podmiot dominujacy, co
moze rodzi¢ okreslone konsekwencje dla podmiotu zaleznego oraz oséb trzecich, w tym
jego kontrahentéw oraz ewentualnie udzialowcéw (akcjonariuszy). Taka sytuacja ma
miejsce w przypadkach zgrupowan jednostek gospodarczych, tworzacych wspdlny
uklad integracyjny, a przez to poddanych jednolitemu kierownictwu. Mamy woéwczas
do czynienia z konsolidacjg podmiotows, ktorej facznikiem jest stosunek lub stosunki
dominacji i zalezno$ci. Wobec tego, ze warunkiem powstania tak rozumianego zgrupo-
wania jest stosunek (stosunki) dominacji i zaleznoséci, w jego konstrukeji na pierwszy
plan wysuwa sie zasada hierarchicznosci. Stan dominacji i zaleznosci oraz bedacy ich
efektem stosunek dominacji i zalezno$ci bardzo czgsto opiera si¢ na zjawisku okresla-
nym mianem koncentracji kapitalu. W kontekscie zwigzkéw wystepujacych miedzy co
najmniej dwiema odrebnymi spétkami koncentracja kapitatowa przejawia si¢ w usta-
nowieniu powigzan o charakterze poziomym albo pionowym. W obydwu przypadkach
co najmniej jeden z podmiotéw pozostaje zawsze podmiotem zaleznym, podlegajacym
kierownictwu podmiotu dominujgcego.
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Art. 4 Tytut 1. Przepisy ogdlne

Definiujac w art. 4 § 1 pkt 4 k.s.h. relacje znamionujgce przypisanie jednej ze spélek
pozycji dominujacej, ustawodawca odnidst si¢ do sfery wzajemnych oddzialywan mie-
dzy spétkami handlowymi. Dlatego tez z punktu widzenia powyzszej regulacji prawnej
istotne znaczenie przypisano problematyce koordynacji dzialalnosci spotek handlo-
wych. Charakter wspomnianych powiazan taczacych spoéiki zaklada ex definitione brak
tozsamosci podmiotowej, a zatem odrebnos¢ i samodzielno$¢ poszczegélnych spotek.
Niemniej stany kwalifikowane jako relacja zaleznosci i dominacji zakladaja mozliwos¢
wystapienia elementu powigzania strukturalnego, przez co spdtki postrzegane sa jako
jeden organizm gospodarczy, skupiajacy kilka wyodrebnionych od strony formalno-
prawnej podmiotéw. Jak juz wspominano, z reguly oddzialywanie jednego podmiotu
na inny lub pozostale zapewnione jest poprzez powigzania o charakterze kapitatowym.
Nie mozna wszakze poming¢ relacji opartych na powiazaniach personalnych, majacych
swoje zrodlo zazwyczaj w aktach ustrojowych poszczegolnych spotek, a takze powigzan
o charakterze umownym, ktére na gruncie prawa polskiego nie moga prowadzi¢ do
zmian organizacyjnych badz strukturalnych. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze nierzadko
dochodzi tutaj do zasadzenia relacji personalnych na gruncie stosunkéw umownych.
W $wietle regulacji przewidzianej w przepisach kodeksu spétek handlowych dokony-
waé mozna zatem podzialu grup spétek (koncernéw) na faktyczne oraz umowne (por.
art. 4 pkt 4 lit. f k.s.h.), cho¢ z uwagi na fakt, ze jego kryterium stanowi zrédlo autory-
zacji zachowan spotki dominujacej oddziatujacych na spolke zalezna, nie jest to podziat
bezwzglednie dychotomiczny.

Fakt, ze w art. 4 § 1 pkt 4 k.s.h. zdefiniowano pozycje dominujacg jednej spotki wzgle-
dem innych, oznacza, ze dla ustawodawcy ma ona pierwszorzedne znaczenie prawne.
Ustawa postuguje sie przy tym domniemaniem, Ze skoro dana spdtka uzyskata pozycje
dominujaca wzgledem innej, to dochodzi woéwczas do sytuacji wlasciwej stosunkowi
dominacji i zalezno$ci, nawet wowczas, kiedy brak przestanek pozwalajacych na stwier-
dzenie faktycznego oddzialywania spotki dominujacej na zalezna. A zatem juz sama
okoliczno$¢ wystapienia jednej z opisanych w art. 4 § 1 pkt 4 k.s.h. wiezi rodzi po stro-
nie spdlek wiele konsekwencji w sferze wymogéw formalnych odnoszonych do sposo-
bu postepowania zaréwno spotki dominujacej, jak i spolki zaleznej, nie tylko wzgle-
dem siebie, lecz takze w stosunku do pozostatych uczestnikéw obrotu gospodarczego.
O tym, kiedy powstajg okreslone obowigzki zwigzane z osiggnieciem czy wrecz dyspo-
nowaniem pozycja dominujacg, przesadzaja kazdorazowo wiasciwe regulacje prawne,
obejmujgce swoimi hipotezami okreslone stany faktyczne. O tym, kiedy moment ow
nastepuje, decyduje natomiast wystapienie jednego ze standéw opisanych w definicjach
zawartych w art. 4 § 1 pkt 4 k.s.h. Mozna zatem stwierdzi¢, ze przedmiotem komento-
wanej regulacji jest nie tyle stosunek dominacji i zaleznosci in nomine, tj. w znaczeniu
uaktywnionych relacji zachodzacych miedzy spotka dominujacy a spotka zalezng, ile
raczej sama okolicznos¢ wystapienia wiezi kwalifikowanej w $wietle art. 4 § 1 pkt 4
k.s.h., ktora przesadza o przyznaniu jednej ze spdtek pozycji (statusu) spotki dominuja-
cej (por. takze M. Michalski, Kontrola kapitatowa..., s. 44 in.). Z tego wzgledu rozrézni¢
nalezy stan dominacji, jako stan formalny, od stanu kontroli, jako stanu faktycznego

84 Marek Michalski



17.

18.

Dziat I Przepisy wspdlne Art. 4

sprawowania wladztwa. W tym kontekscie, wbrew literalnemu brzmieniu art. 4 § 1 pkt 4
k.s.h., dla kwalifikacji spotki jako dominujacej i zrelacjonowanej do niej spoiki zaleznej
nie jest istotne, czy rzeczywiscie ta pierwsza oddzialuje na druga, lecz liczy sie tylko
potencjalna mozliwos¢ takiego oddzialywania (por. rowniez A. Opalski, Prawo zgrupo-
wan..., s. 237).

Na gruncie prawa handlowego rewolucyjne zmiany przyniost dopiero kodeks spétek
handlowych. Jego art. 4 § 1 w pkt 4 przewiduje bowiem rozbudowang definicje pozy-
cji dominujacej, wskazujac tym samym na desygnaty pozycji zaleznej. Blizsza analiza
powolanego przepisu wskazuje jednak na niejednolite ujecie problematyki powigzan
miedzy spétkami. Z jednej strony bowiem mamy do czynienia z odwolaniem si¢ do po-
zycji bez powiazania jej z okolicznoscig istnienia zamiaru wywierania realnego wplywu
jednej spotki na druga, podczas gdy w innych przypadkach zamiar 6w staje si¢ integral-
nym elementem stanu wyznaczajacego pozycje dominujaca danej spolki. Tak wiec na
przyktad samo dysponowanie wigkszoscig gtoséw na walnym zgromadzeniu (zgroma-
dzeniu wspdlnikow) spotki zaleznej jeszcze nie przesadza o stosunku dominacji i za-
leznosci, podczas gdy zawarcie odpowiedniego porozumienia majgcego na celu zwigk-
szy¢ mozliwosci oddzialywania danej spétki dowodzi po jej stronie istnienia zamiaru
wykorzystania pozycji dominujacej. Naturalne jest, ze w przyjetej na gruncie art. 4 § 1
pkt 4 k.s.h. konstrukcji pozycji dominujacej na pierwsze miejsce wysuwa si¢ podmiot,
od zachowan ktdrego uzaleznione mogg by¢ zachowania si¢ podmiotéw pozostatych.
Ustawodawca uwzglednil wiele powigzan, jakie moga wystapi¢ miedzy spotka hand-
lowa a inng spolka (spotkami) lub spétdzielnia (spétdzielniami), postugujac si¢ przy
tym alternatywa laczna. Oznacza to, ze wystarczy wystapienie tylko jednej z kilku opi-
sanych przez ustawe wiezi, aby dokona¢ zakwalifikowania jej jako elementu przesadza-
jacego o przypisaniu okreslonej spétce handlowej pozycji dominujacej wzgledem innej.
W art. 4 § 1 pkt 4 lit. a oraz e k.s.h. ustawodawca koncentruje si¢ wylacznie na relacji ka-
pitalowej miedzy spétka dominujacg i podmiotem zaleznym, natomiast w pkt 4 lit. b-d
odwoluje si¢ on juz do wiezi ustrojowo-personalnych, ktorych efektem wystapienia jest
zjawisko koncentracji wladzy (por. J. Mestre, Ch. Blanchard-Sebastien, Lamy soociétés
commerciales, Paris 1998, s. 456). Co wigcej, art. 4 § 1 pkt 4 lit. f k.s.h. wprowadza bar-
dzo ocenng kategorie ,decydujacego wpltywu’, jaki spotka dominujgca ma wzgledem
podmiotu zaleznego. Niedookreslono$¢ wyrazenia ,,decydujacy wplyw” powoduje, ze
w doktrynie przewaza stanowisko nakazujace zawezajacg interpretacje powyzszego wy-
razenia poprzez odwolanie si¢ do tzw. umoéw organizacyjnych, zwanych takze umowa-
mi strukturalnymi, ktérych celem w pierwszej kolejnosci jest tworzenie okreslonych
struktur organizacyjnych miedzy autonomicznymi wzgledem siebie podmiotami, a nie
wymiana $wiadczen jak w przypadku umoéw funkcjonalnych (tak por. A. Szumanski,
Ograniczona regulacja prawa holdingowego (prawa grup spotek) w kodeksie spétek hand-
lowych, PPH 2001, nr 3, 5. 27).

Za kwalifikowane z punktu widzenia przepiséw kodeksu spélek handlowych uznaje sie
takie stany, w ktérych spétka handlowa:
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1) dysponuje poérednio lub bezposrednio wigkszoscig gloséw na zgromadzeniu
wspolnikéw lub walnym zgromadzeniu, w tym takze jako zastawnik albo uzytkow-
nik badz w zarzadzie innej spotki kapitatowej (spotka zalezna), lub

2) jest uprawniona do powolywania lub odwotywania wiekszosci cztonkow zarzadu in-
nej spotki kapitatowej (spétka zalezna) albo spoéldzielni (spotdzielnia zalezna), lub

3) jest uprawniona do powolywania lub odwolywania wigkszosci czlonkéw rady nad-
zorczej innej spotki kapitalowej (spotka zalezna) albo spotdzielni (spdtdzielnia),
lub

4) dysponuje bezposrednio lub posrednio wigkszoscig gloséw w spolce osobowej za-
leznej albo na walnym zgromadzeniu spétdzielni zaleznej, lub

5) wywiera decydujacy wplyw na dziatalnos¢ spotki kapitatowej zaleznej albo spot-
dzielni zaleznej, w szczegdlnosci na podstawie umow, o ktérych mowa wart. 7 k.s.h.
(chodzi tutaj o tzw. w doktrynie umowy holdingowe; por. A. Szumanski (w:) S. Sol-
tysinski i in., Kodeks..., t. 1, 2001, s. 91, ktérych zawarcie powoduje skutek w postaci
powstania tzw. koncernu umownego; szerzej na temat charakteru i cech uméw kon-
cernowych por. takze S. Wlodyka, Umowy (porozumienia)..., s. 3251in.).

Ponadto, do sytuacji, w ktérych pozycja jednej spotki handlowej kwalifikowana jest
jako pozycja dominujaca, zalicza si¢ sytuacje, gdy wiecej niz pofowa cztonkéw zarzadu
spotki kapitalowej jest jednoczesnie cztonkami zarzadu spolki albo spétdzielni zaleznej
(por. art. 4 § 1 pkt 4 lit. d k.s.h.), co stanowi tzw. unie personalna.

Analiza stanéw rodzacych stosunek dominacji - zalezno$ci w zestawieniu ich ze sta-
nami zdefiniowanymi w innych ustawach szczegélnych dowodzi, ze ustawodawca pol-
ski, mimo sektorowego podejscia do problematyki grup kapitalowych - co oznacza na
gruncie kodeksu spétek handlowych unormowanie problematyki grup spotek - postu-
guje sie de facto tym samym wzorcem, niekiedy jedynie go rozbudowujac, jak w ustawie
o rachunkowosci. Typy wiezi z art. 4 § 1 pkt 4 k.s.h. w zasadniczym zrebie opowiadaja
wieziom z ustawy o ofercie publicznej. Zgodnie z art. 4 pkt 14 u. of. publ. przez pod-
miot zalezny rozumie si¢ podmiot w sytuacji, gdy: 1) posiada bezposrednio lub po-
$rednio przez inne podmioty wigkszo$¢ gloséw w organach innego podmiotu, takze na
podstawie porozumien z innymi osobami, lub 2) jest uprawniony do powolywania lub
odwolywania wigkszosci cztonkéw organdéw zarzadzajacych lub nadzorczych innego
podmiotu, lub 3) wiecej niz polowa czlonkéw zarzadu drugiego podmiotu jest jedno-
cze$nie cztonkami zarzadu, prokurentami lub osobami pelnigcymi funkcje kierownicze
pierwszego podmiotu badZ innego podmiotu pozostajacego z tym pierwszym w stosun-
ku zaleznosci (por. takze M. Michalski (w:) Ustawa..., red. M. Michalski, s. 67 i n.).

Co wigcej, definiujac w art. 4 pkt 15 u. of. publ. podmiot zalezny, ustawa stwierdza, ze
jest to podmiot, w stosunku do ktérego inny podmiot jest podmiotem dominujgcym,
przy czym wszystkie podmioty zalezne od tego podmiotu zaleznego uwaza si¢ rowniez
za podmioty zalezne od tego podmiotu dominujacego. Znaczeniu tej regulacji odpo-
wiada de facto regulacja z art. 6 § 2 k.s.h.
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Opierajac sie na analizie art. 4 § 1 pkt 4, ale takze na § 3 k.s.h., mozna sformutowac¢ teze,
ze podstawowe znaczenie z punktu widzenia rozpoznawalnosci relacji dominacji i za-
leznosci odgrywa wiez kapitalowa, czyli oparta na posiadanych akcjach albo udziatach.
Powigzania o charakterze kapitalowym wystepuja w praktyce obrotu znacznie czg$-
ciej niz powigzania ustrojowo-korporacyjne, a tym bardziej unia personalna, bedace
W znacznej mierze nastepstwem wczesniejszego wystapienia tych pierwszych.

Dysponowanie wigkszo$cig gtoséw na zgromadzeniu wspolnikéw (walnym zgromadze-
niu) lub w spétce osobowej oraz uprawnienie do powotywania cztonkéw organéw zarza-
dzajacych lub kontrolnych spotek kapitalowych stanowig jedynie przypadki modelowe.
Ustawodawca nakazuje bowiem obja¢ stany, w ktorych zaistnieje powyzsza okoliczno$cé,
dyspozycja normy z art. 4 § 1 pkt 4 k.s.h. Jakkolwiek przepis ten nalezy do tzw. stownicz-
ka ustawy, ktdrego funkcja sprowadza si¢ do wyjasnienia niektorych termindw, wielo-
kro¢ pojawiajacych sie w tresci kodeksu spétek handlowych, dzigki czemu eliminowana
jest dowolno$¢ w ustaleniu ich znaczenia, niemniej zaklasyfikowanie danej instytucji
jako spelniajacej cechy opisane we wspomnianym przepisie rodzi okreslone nastepstwa
prawne, w tym przyznanie jej okreslonej kwalifikacji prawnej, co z kolei nie pozostaje
bez znaczenia dla poddania jej specyficznemu rezimowi prawnemu. Ustawodawca jed-
nak nie wypowiada si¢ co do zasady na temat Zrédfa uprawnienia przystugujacego danej
spolce handlowej, kwalifikowanej jako spétka dominujgca. Istotny wylom w tej zasadzie
stanowig wszakze sytuacje, w ktorych powyzsze uprawnienia wynikaja z porozumien
zawartych przez taka spotke z osobami trzecimi. Stany takie okreslane s3 mianem ,,dzia-
tania w porozumieniu” (acting in concert) (por. np. A. Szumanski (w:) S. Sottysinski
iin., Kodeks..., t. 1, 2001, s. 49; A. Chlopecki, Jeszcze o porozumieniach w spétkach pub-
licznych, PPW 2001, nr 12, s. 3 i n.; P. Didier, Droit commercial, t. 3, Le marché finan-
cier. Les groupes de sociétés, Paris 1993, s. 413, a takze M. Michalski (w:) Ustawa o ofer-
cie publicznej. Komentarz, red. M. Michalski, Warszawa 2014, s. 530 i n.), przy czym
przez porozumienie nalezy rozumie¢ samodzielng czynno$¢ prawng (por. S. Wtodyka,
Porozumienia gospodarcze, Warszawa 1978, s. 30 i n.; podobnie A. Chlopecki, Jeszcze
o porozumieniach..., s. 4, ktory pisze, ze: ,,Jakkolwiek teoretycznie porozumienie moze
by¢ czyms$ innym od umowy, to faktycznie trudno sobie wyobrazi¢, przynajmniej na
gruncie prawa polskiego, aby bylo czyms innym”, konkludujac dalej: ,,Przy porozumie-
niu réwniez doj$¢ musi do takiej sytuacji, gdy mozliwe bedzie uznanie, ze strony poro-
zumienia maja obowigzki o charakterze prawnym, a nie np. o charakterze moralnym,
grzeczno$ciowym czy czysto ekonomicznym”). W art. 4 § 1 pkt 4 lit. a, b, c oraz e k.s.h.
ustawa odwoluje si¢ do porozumien z osobami trzecimi, na mocy ktérych spéice uzna-
wanej za dominujacg przystuguja odpowiednie instrumenty oddzialywania na spétke
lub spotdzielnie zalezna, w sposob mieszczacy sie w stanach stypizowanych w tych prze-
pisach. W doktrynie prawa stusznie podkresla si¢ konieczno$¢ szerokiego pojmowa-
nia ,,porozumien z osobami trzecimi” (por. za wielu A. Szumanski (w:) S. Soltysinski
iin., Kodeks..., t. 1, 2001, s. 50). Postulat ten dotyczy nie tylko aspektu podmiotowego
uprawnien do oddzialywania w oznaczony sposob na dany podmiot, lecz takze aspektu
formalnego. Porozumienia moga bowiem wystepowac¢ nie tylko w formie pisemnej, lecz
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