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postepowanial . ...... ...

Art. 626%. [Wniosek o wpis za posrednictwem systemu

teleinformatycznego] ....... ... ... . ... L.
Art. 626°. [Niedopuszczalnos¢ cofniecia wniosku] .............
Art. 626°%. [Kolejnos¢ wnioskow] ....... ... ... .. L
Art. 6267. [Rejestracja wniosku o wpis; wzmianka o wpisie] .....
Art. 6268, [Wpis w ksiedze wieczystej] ......................
Art. 626°. [Oddalenie wniosku] .. ....... .. ...
Art. 626'°. [Zawiadomienie o wpisie; apelacja] ................

Art. 626"". [Wzmianka o apelacji, skardze kasacyjnej i skardze

nadzwyczajnejl .. ...
Art. 626'2. [Obowigzek zawiadamiania] ......................
Art. 626'3. [Wpis ostrzezenia; sprostowanie] ..................

Dziat IV.

Przepisy wstepne
Art.
Art.

Sprawy z zakresu prawa spadkowego ......................

627.
628.

[Kognicjasadu]l ... ... ... . . .

(oznaczenie rozdziatu 1 i tytut oraz oznaczenie oddziatu 1 i tytut

—uchylone) ... ...
Art. 630-632. (uchylone) ......... ... . . .. i

Rozdziat 1. Zabezpieczenie spadku, wykaz inwentarza i spis

INWENTAIZa .. ..

Art. 633.  [Wilasciwos¢ sadu w sprawach o zabezpieczenie

spadkul ..
Art. 634. [Przestanki] ... ... ..
Art. 635.  [Zabezpieczenie spadku na wniosek lub z urzedu] .. ...
Art. 636.  [Srodki zabezpieczenial ............. . ... ...,
Art. 636'. [Zmiana lub uchylenie srodka zabezpieczenia] ........

Art. 636%. [Zabezpieczenie przedmiotu zapisu windykacyjnego]
Art. 6363. [Ztozenie wykazu inwentarza; protokét obejmujacy

wykaz inwentarzal ........ ...
Art. 637. [Spisinwentarzal ........... . ... .. . .. ... . ...

[Whasciwos¢ sadu] . ... ... .
Art. 629.  (uchylony) ....... .. .. . ..

12



Spis tresci

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

Art.
Art.

Art.

Art

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

Art

637'.

638.
638'.

6382,

6383,

6384,
6385,
638°.

6387.

6388,
638°.
63810,

638",
63812,

639.

640.
641.
642.
643.

646.
647.
648.
649.
650.
651.
652.
653.
654.

. 655.

[Zgtoszenie komornikowi wniosku o sporzadzenie

spisu inwentarzal . ........ ...
(uchylony) .. ...

[Ogtoszenie o ztozeniu wykazu inwentarza
lub o wydaniu postanowienia o sporzadzeniu spisu

inwentarzal . .... ...

[Polecenie dokonania zabezpieczenia spadku, zmiany
srodka zabezpieczenia lub sporzadzenia spisu

inwentarzal . ... ... ...

[Powiadomienie o zastosowanym srodku

zabezpieczenia; depozyt sadowy] .................
[Spis majatku ruchomego] .......................
[Srodki tymczasowel .. ...

[Pokrycie kosztéw pogrzebu; koszty utrzymania

cztonkéw rodziny spadkodawcy] ......... . L.

[Zawiadomienie o terminie sporzadzenia spisu

inwentarzal . ... ... ...
[Tresc spisu inwentarza] ........................
[Uzupetnienie spisu inwentarza przez inny sad] ......

[Posiadanie rzeczy zamieszczonych w spisie

inwentarzal . .... ...
[Uzupetniajacy spis inwentarza] ..................

[Przestanie akt sadowi spadku po sporzadzeniu spisu

inwentarzal . ... ... ...
[Tryb postepowania] ...........................
Rozdziat 2. Przyjecie lub odrzucenie spadku
Art.
Art.
Art.
Art.

[Oswiadczenie o przyjeciu albo odrzuceniu spadku]

[Tres¢ oswiadczenial . ........ ... . ...,
(uchylony) . ... ...
[Zawiadomienie oséb powotanych do dziedziczenia] . . ..
. 644-645. (uchylone)
Rozdziat 3. Ogtoszenie testamentu
[Ztozenie testamentu w sadzie spadku] ............
[Ztozenie o$wiadczenia] ... ... ...
[Nakazanie ztozenia testamentu] ..................
[Otwarcie i ogtoszenie testamentu] ...............
[Kilka testamentéw jednego spadkodawcy] .........
[Protokdt otwarcia i ogtoszenia testamentu] ........
[Zawiadomienie zainteresowanych] ................
[Przechowanie testamentu wraz z protokotem] ......
[Odpowiednie stosowanie] ......................
(oznaczenie rozdziatu 2 i tytut tego rozdziatu — uchylone)
Rozdziat 4. Wyjawienie przedmiotéw spadkowych
[Nakaz wyjawienia przedmiotéw spadkowych] ......
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Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

656.
657.
658.
659.
660.

Rozdziat 5.

Art.
Art.
Art.

661.
662.
663.

Rozdziat 6.

Art.

Art.

664.

665.

[Rozprawal ... ... ...
[Wniosek wzajemny] ......... ... ... ... ... .. . ...,
[Wykonanie postanowienial .......................
[Spetnienie obowigzku na posiedzeniu] ..............
[Srodki przymusul . ... ...
Przestuchanie swiadkéw testamentu ustnego ............
[Zawiadomienie sadu spadku] . ........... . Ll
[Przestuchanie swiadkoéw] . ........ ... ... ... ......
(uchylony) ...
Sprawy dotyczace wykonawcy testamentu ..............
[Odmowa przyjecia obowigzku wykonawcy
testamentu] . ...
[Zaswiadczenie] . ... ... ...

Rozdziat 6a. Sprawy dotyczace zarzadu sukcesyjnego ...............

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

665,
6652

6653.

665%.

665°.

[Wiasciwos¢ sadu spadku] . ... ... L
[Ztozenie wniosku o wydanie zezwolenia

na dokonanie czynnosci przekraczajacej zwykty

zarzad] ...
[Zgtoszenie wniosku o odwotanie zarzadcy

sukcesyjnegol . .. ...
[Ztozenie wniosku o przedtuzenie zarzadu

sukcesyjnegol . .. ...
[Ograniczenie zarzadu sukcesyjnego majatkiem osoby
niemajacej petnej zdolnosci do czynnosci prawnych] . . ..

Rozdziat 7. Zarzad spadku nieobjetego ........... ... ... ... ... ..

Art.
Art.
Art.
Art.

666.
667.
668.

[Kurator spadkul . ...... ... ... ... . ... ..
[Obowiazki kuratora spadku] .......................
[Sprzedaz ruchomosci] .......... ... .. ... ... . ...,

668"'. [Przeniesienie na bank witasnosci nieruchomosci

lub prawa stanowigcych zabezpieczenie odwréconego
kredytu hipotecznego i rozliczenie odwréconego
kredytu hipotecznego] ........... ... ... ... .. ...

Rozdziat 8. Stwierdzenie nabycia spadku i przedmiotu zapisu

windykacyjnego .. ...
Art. 669. [Rozprawal] . ...... ...
Art. 669'. [Uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia] .........
Art. 670. [Badaniezurzedu] ......... ... .. .. ...
Art. 671. [Zapewnienie spadkowe] . ..... ... ... ... L.
Art. 672. [Wezwanie przez ogtoszenie] ......................
Art. 673. [Tres¢ ogtoszenial ......... ... ... .. ...
Art. 674. [Publikacja ogtoszenial ................ ... . ... ....
Art. 675. [Wyznaczenie rozprawy] . .......... ...
Art. 676.  [Wydanie postanowienia o stwierdzeniu nabycia

spadkul L.
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Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

677.
678.
679.

679".
6792.

[Tres¢ postanowienia]l ........... ... . ... ... .....
[Uchylenie postanowienia] ........................
[Zmiana postanowienial ......... ... ... ...
[Wpisanie postanowienia do Rejestru Spadkéw] .......
[Zawiadomienie Krajowej Rady Notarialnej

o postanowieniu uchylajgcym akt poswiadczenia
dziedziczenial . ... .. ...

Rozdziat 9. Dziat spadku . ...... ... ... . ...

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

Art.
Art.

Art.

680.
681.
682.
683.
684.
685.
686.

687.
688.

689.

[Wniosek o dziat spadku] ........... .. ... ... .....
[Dodatkowe postanowienie] .......................
[Dane wspdtspadkobiercéw] ... L.
[Przekazanie sprawy na wniosek] ...................
[Sktad i wartos¢ spadku] ......... ... .. L
[Postanowienie wstepne] .......... ...
[Dodatkowe rozstrzygniecia w postepowaniu

dzialowym] . ...
[Brak zgodnego wniosku] . ....... ... ...
[Odpowiednie stosowanie przepiséw o zniesieniu
wspotwilasnoscil ... ...
[Potaczenie postepowand] . ........ ... ...

Rozdziat 10. Inne sprawy spadkowe . .......... ... ... ... .. ......

Art.
Art.

690.
691.

[Uchylenie sie od skutkéw prawnych oswiadczenia] ... ..
[Zwolnienie wykonawcy testamentu] ................

Dziat IVa. Sprawy z zakresu przepiséw o przedsiebiorstwach
panstwowych i o samorzadzie zatogi przedsiebiorstwa panstwowego . ...

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

691,
6912.
6913.
6914,
691°.
6916,
6917,
6918.
691°.

[Zakres zastosowania] ........... . ...
[Wiasciwosé miejscowa sadu] . ... ... L.
[Zdolnosésadowa] . ....... ... ...
[Reprezentant rady pracowniczej] ...................
[Petnomocnicy] ... ... .. .
[Odpowiednie stosowanie] ................ ... .....
[Obowiagzek przeprowadzenia rozprawy] .............
[Koszty postepowanial .......... ... ... ... .. . ...,
[Wytaczenie stosowania] ................. ... . .....

Dziat IVb. Sprawy z zakresu prawa pracy . ..............oiiuueeennn.

Art. 6910,

Art. 691",

[Postepowanie nieprocesowe w sprawach z zakresu
prawa pracyl . ... ...
[Zadanie sprostowania $wiadectwa pracy —

odpowiednie stosowanie przepiséw] ................

Dziat V. Sprawy depozytowe .. ....... ... ...t
Rozdziat 1. Ztozenie przedmiotu swiadczenia do depozytu sadowego

Art.
Art.
Art. 693",

692.
693.

[Whasciwosé sadu] ........... ... ... ... .. L.
[Wniosek] . ..... ...
[Zakres badanial .......... .. . ...
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Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

6932. [Zezwoleniesadu] ......... .. ... ...
6933. [Ogtoszenie; kurator wierzyciela] ....................
6934 [Przyjecie depozytu] ........... ...
6935. [Swiadczenia powtarzajace sie] .......... ... ...
693°. [Miejsce przechowanial ............... ...,
6937, [DOZOrCal .. ..ot
6938, [Niezmienionystan] ............ ... ... .. ... ... ...
693°. [Sprzedaz ruchomosci] ............... .. ... .......
69310 [Pokwitowanie] . ... ...

Rozdziat 2. Zwrot depozytu sadowego sktadajacemu i wydanie
depozytu sgdowego uprawnionemu ... ...........iiiii

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

693"". [Zadanie dtuznika o zwrot depozytu] ................
693'2. [Zezwolenie na zwrot depozytu] ....................
693'3. [Zgoda wierzyciela na zwrot depozytu] ..............
693'4. [Zadanie wierzyciela o wydanie depozytu] ............
693", [Zabezpieczenie zobowigzania] .....................
6936, [Zwrot KOSZtOW] . . . o oo
693". [Wykazanie spetnienia warunkéw] ..................

Rozdziat 3. Postepowanie w sprawach o stwierdzenie likwidacji
niepodjetego depozytu . ....... ... ...

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Dziat VI.
Art.

Art.
Art.
Art.
Art.

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

Art.
Art.

693'8. [Wihasciwosé sadu] . ... ...
693"°. [Whniosek o likwidacje] .......... ... ... .. ... .. .....
69320, [Postepowanie zurzedu] .............. ... ...
6932'. [Obwieszczenie] .........
69322, [Wykonanie orzeczenial ............... ...
Postepowanie rejestrowe .. ....... ... ...
694'. [Postepowanie nieprocesowe w sprawach

rejestrowych] . ... . ...
6942, [Wihasciwosésadu]l . ... ... ..
694%2. [Postepowanie w systemie teleinformatycznym; eKRS]
6943. [Wniosek o wpis do KRS] .........................
6943, [Obowigzek wnoszenia pism za posrednictwem

systemu teleinformatycznego] .............. . ... ..
6943°. [Zataczniki do pisma w postaci elektronicznej] .........
6944, [Dokumenty w postepowaniu rejestrowym] ...........
694°. [Podstawa wpisu do KRS; skutecznos¢] ..............
6945, [Uzasadnienie]l . ... ...
694%. [Mozliwos¢ skfadania pism w postaci papierowej

w postepowaniu przed sagdem Il instancji

i przed Sadem Najwyzszym] .......................
6947, [Rozstrzygniecia sadu drugiej instancji] ..............
6948. [Koszty postepowania rejestrowego] ................

Ksiega trzecia. (uchylona) ........... .. .. . . . . .

Art.

695-715. (uchylone) . ... ... ... . . .. . . ..
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Ksiega czwarta. Postepowanie w razie zaginiecia lub zniszczenia akt ........ 586
Art. 716. [Zakres zastosowania] .......... .. ... 586
Art. 717. [Wszczecie postepowanial . ................ ... ..... 588
Art. 718. [Zgtoszenie wniosku o odtworzenie akt] ............. 590
Art. 719. [Whasciwos¢ sadu] . ... ... 591
Art. 720.  [Sprawa zakonczona w panstwowym biurze

notarialnym] . ... ... 592
Art. 721. [Tres¢ wnioskul .. ... . . 592
Art. 722.  [Wezwanie do ztozenia odpiséw] . .................. 593
Art. 723, [Grzywnal ... 594
Art. 724. [Dotaczeniedo akt] ......... ... .. ... ... ... 595
Art. 725.  [Wezwanie do ztozenia oswiadczen] ................. 595
Art. 726.  [Dochodzeniezurzedu] ......... ... ... ... . ....... 596
Art. 727. [Postanowienie w przedmiocie odtworzenia akt] ....... 597
Art. 728.  [Ponowne wszczecie sprawy] . ... ... 598
Art. 729.  [Bieg przedawnienial ............ .. 599
CZESC DRUGA. POSTEPOWANIE ZABEZPIECZAJACE . .. ..ot 600
(oznaczenie oraz tytut ksiegi pierwszej — uchylone) ........... ... .. ... ... 600
Tytut I. Przepisy ogdlne ... ... . 600
Art. 730.  [Postepowanie zabezpieczajace w sprawie cywilnejl .... 600
Art. 730". [Legitymacja czynna; interes prawny] . ............... 611
Art. 731.  [Zakres zabezpieczenial ........... ... ... . ... .. 621
Art. 732.  [Zabezpieczenie na wniosek i zurzedu] .............. 625
Art. 733.  [Termin wniesienia pisma inicjujgcego] ............... 628
Art. 734. [Wihasciwosésadu] ... ... 631
Art. 735.  [Tryb rozpoznania wniosku] ....................... 634

Art. 735", [Wydawanie postanowien w przedmiocie udzielenia

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

Art.

736.
737.
738.
739.
740.
741.
742.
743.

743",

744.
745.

746.

zabezpieczenia roszczen pienieznych na wniosek
powoda dochodzgcego naleznosci zaptaty z tytutu

transakcji handlowej] . ....... ... ... L 636
[Tresé wniosku] ... ... . o 639
[Termin rozpoznania wniosku] ..................... 647
[Granice rozpoznania; zwrot wniosku] ............... 649
[Kaucja na zabezpieczenie] .............. ... ... .... 651
[Wykonanie i doreczenie postanowien] .............. 655
[Zazalenie] . ... .. . 659
[Uchylenie lub zmiana postanowienia] ............... 665
[Nadanie klauzuli wykonalnosci z urzedu] ............ 672
[Osoba pozostajgca w zwigzku matzenskim] .......... 679
[Upadek zabezpieczenial .......................... 689
[Koszty postepowania zabezpieczajagcego w sprawach

cywilnychl ... 692
[Roszczenie o naprawienie szkody] .................. 699
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Tytut Il. Zabezpieczenie roszczen pienieznych . ... ............. ... .....

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

Art.

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

747.
748.
749.
750.
751.
752.
752,
7522
7523,

7523,

7524,
7525.
7526,
753.

753"
7532,
754.

754,

[Sposoby zabezpieczenia]l .............. ... .. . ...
(uchylony) ... .
[Skarb Panstwal . .......... .. ... ...
[Wytaczenie zabezpieczenial ............... ... .....
[Rzeczy ulegajace szybkiemu zepsuciu] ...............
[Postepowanie z przedmiotem zabezpieczenia] ........
[Zajecie praw z instrumentéw finansowych] ...........
[Zajecie rachunku bankowego] .....................
[Zakaz zbywania spétdzielczego wiasnosciowego

prawa do lokalu] ........ ... ... ... ..
[Niewaznos¢ czynnosci prawnej dokonanej wbrew
zakazowi zbywania lub obcigzania] .................
[Zarzad przymusowy] ....... ...
[Niewaznos¢ czynnosci prawnych] ..................
[Zbieg z postepowaniem egzekucyjnym] .............
[Zabezpieczenie roszczen alimentacyjnych] ...........
[Odpowiednie stosowanie] ................ ... .....
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[Upadek zabezpieczenia] ............ .. ... ... .....

Tytut Ill. Inne wypadki zabezpieczenia . ......... ... ... . ... .. .. ...,

Art

Art

Art

Art

Art

Art.

Art

. 755.

. 755"

. 7552.

. 7553,

. 7554,

756.
. 756'.

[Zabezpieczenie roszczen niepienieznych w sprawie
cywilngjl ...
[Zabezpieczenie w sprawach dotyczacych naruszenia
tajemnicy przedsiebiorstwa] ............ ... ... ...
[Zabezpieczenie w postaci przedtuzenia czasu trwania
nakazu natychmiastowego opuszczenia mieszkania

przez osobe stosujacg przemoc w rodzinie lub zakazu
zblizania sie do mieszkania i jego bezposredniego
otoczenial . ...
[Okreslenie czasu trwania zabezpieczenia w postaci
przedtuzenia czasu trwania nakazu natychmiastowego
opuszczenia mieszkania przez osobe stosujaca

przemoc w rodzinie lub zakazu zblizania sie

do mieszkania i jego bezposredniego otoczenia] .......
[Wszczecie postepowania i orzeczenie w przedmiocie
zabezpieczenia po wydaniu nakazu natychmiastowego
opuszczenia mieszkania przez osobe stosujaca

przemoc w rodzinie lub zakazu zblizania sie

do mieszkania i jego bezposredniego otoczenia] .......
[Zabezpieczenie w sprawach matzenskich] ............
[Zabezpieczenie w sprawach pieczy] .................
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Wykaz skrétow

Akty prawne

EKPC - Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci,
sporzadzona w Rzymie 4.11.1950 r., zmieniona nastepnie Proto-
kotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelniona Protokolem nr 2 (Dz.U.
z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.)

k.c. - ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. z 2020 r. poz. 1740
ze zZm.)

k.k. - ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. z 2020 r. poz. 1444
ze zm.)

Konstytucja RP - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U. Nr 78,
poz. 483 ze zm.)
konwencja haska - Konwencja dotyczaca cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka

z 1980 r. za granice, sporzadzona w Hadze 25.10.1980 r. (Dz.U. z 1995 r.
Nr 108, poz. 528)

Konwencja - Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie

o prawach Ogolne Narodéw Zjednoczonych 20.11.1989 r. (Dz.U. z 1991 r.

dziecka Nr 120, poz. 526 ze zm.)

k.p. - ustawa z 26.06.1974 r. — Kodeks pracy (Dz.U. z 2020 r. poz. 1320
ze Zm.)

k.p.a. - ustawa z 14.06.1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U. z 2021 r. poz. 735)

k.p.c. - ustawa z 17.11.1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U.
z 2020 r. poz. 1575 ze zm.)

k.p.k. - ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz.U.
z 2021 r. poz. 534 ze zm.)

k.r.o. - ustawa z 25.02.1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U.
z 2020 r. poz. 1359)

k.s.h. — ustawa z 15.09.2000 r. - Kodeks spotek handlowych (Dz.U. z 2020 r.

poz. 1526 ze zm.)
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p.a.s.c.

pr.
pr.
pr.
pr.
pr.
pr.

pr.

pr.

cel.

konsul.

not.

poczt.

pras.

spoétdz.
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r.u.s.p.

u.g.n.

u.k.k.

u.k.s.c.

u.k.w.h.

u.l.n.d.

u.o.i.f.

u.o.k.h.

u.0.z.p.

u.p.e.a.

- ustawa z 28.11.2014 r. - Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz.U.
z 2021 r. poz. 709)

— ustawa z 19.03.2004 r. - Prawo celne (Dz.U. z 2020 r. poz. 1382
ze zm.)

- ustawa z 25.06.2015 r. — Prawo konsularne (Dz.U. z 2021 r.
poz. 823)

— ustawa z 14.02.1991 r. — Prawo o notariacie (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1192 ze zm.)

- ustawa z 23.11.2012 r. - Prawo pocztowe (Dz.U. z 2020 r. poz. 1041
ze zm.)

- ustawa z 26.01.1984 r. - Prawo prasowe (Dz.U. z 2018 r. poz. 1914)

- ustawa z 16.09.1982 r. - Prawo spoldzielcze (Dz.U. z 2021 r. poz. 648)

— ustawa z 7.04.1989 r. - Prawo o stowarzyszeniach (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2261)

- ustawa z 28.02.2003 r. - Prawo upadlosciowe (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1228 ze zm.)

- ustawa z 27.07.2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych
(Dz.U. z 2020 r. poz. 2072 ze zm.)

- rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z 15.10.2015 r. w spra-
wie niektorych czynnosci dokonywanych w ramach zabezpiecze-
nia spadku (Dz.U. poz. 1643)

- rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z 18.06.2019 r. - Regu-
lamin urzedowania sagdéw powszechnych (Dz.U. poz. 1141 ze zm.)

- ustawa z 21.08.1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U.
z 2020 r. poz. 1990 ze zm.)

— ustawa z 28.02.2018 r. o kosztach komorniczych (Dz.U. z 2021 r.
poz. 210)

- ustawa z 28.07.2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywil-
nych (Dz.U. z 2020 r. poz. 755 ze zm.)

- ustawa z 6.07.1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U.
z 2019 r. poz. 2204 ze zm.)

- ustawa z 18.10.2006 r. o likwidacji niepodjetych depozytow (Dz.U.
Nr 208, poz. 1537 ze zm.)

- ustawa z 29.07.2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi
(Dz.U. z 2021 r. poz. 328 ze zm.)

- ustawa z 23.10.2014 r. o odwr6conym kredycie hipotecznym (Dz.U.
z 2016 1. poz. 786 ze zm.)

- ustawa z 19.08.1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (Dz.U.
z 2020 r. poz. 685)

- ustawa z 17.06.1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w admini-
stracji (Dz.U. z 2020 r. poz. 1427 ze zm.)
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u.p.p. - ustawa z 25.09.1981 r. o przedsigbiorstwach panstwowych (Dz.U.
z 2021 r. poz. 1317)

ustawa o KRS - ustawa z 20.08.1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz.U.
z 2021 r. poz. 112)

ustawa o SN - ustawa z 8.12.2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. z 2021 r.
poz. 154 ze zm.)

u.w.r. - ustawa z 9.06.2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy za-
stepczej (Dz.U. z 2020 r. poz. 821 ze zm.)

u.z.s. - ustawa z 5.07.2018 r. o zarzadzie sukcesyjnym przedsigbiorstwem

osoby fizycznej i innych ulatwieniach zwigzanych z sukcesja
przedsiebiorstw (Dz.U. z 2021 r. poz. 170)

zarz. org. sad. - zarzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 19.06.2019 r. w sprawie
organizacji i zakresu dzialania sekretariatéw sadowych oraz in-
nych dzialéw administracji sagdowej (Dz.Urz. MS poz. 138 ze zm.)

Czasopisma i publikatory

Biul. SN - Biuletyn Sadu Najwyzszego

GSP - Gdanskie Studia Prawnicze

KPP - Kwartalnik Prawa Prywatnego

M. Praw. - Monitor Prawniczy

NPN - Nowy Przeglad Notarialny

OSA - Orzecznictwo Sadow Apelacyjnych

OSNC - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna

OSNCK - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna i Izba Karna

OSNC-ZD - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna. Zbiér Dodat-
kowy

OSNP - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Pracy, Ubezpieczen Spo-
tecznych i Spraw Publicznych

OosP - Orzecznictwo Sadéw Polskich

OoTK - Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego

PiP - Panstwo i Prawo

PizS — Praca i Zabezpieczenie Spoleczne

PPC - Polski Proces Cywilny

PPH - Przeglad Prawa Handlowego

PPP - Przeglad Prawa Publicznego

Prok. i Pr. - Prokuratura i Prawo

PS - Przeglad Sadowy

RPEiS - Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny

St. Praw. - Studia Prawnicze
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Inne

ETPC - Europejski Trybunal Praw Czlowieka

NSA - Naczelny Sad Administracyjny

SA - sad apelacyjny

SN - Sad Najwyzszy

SO - sad okregowy

SR - sad rejonowy

TS, TSUE - Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej

WSA - wojewodzki sad administracyjny



Przedmowa

Oddajemy w Panstwa rece pierwsze wydanie drugiego tomu komentarza do Kodeksu
postepowania cywilnego - jego czesci poswigconej przepisom obejmujacym postepo-
wanie nieprocesowe do postepowania zabezpieczajacego wlacznie. Komentarz obej-
muje stan prawny na dzien 20 wrze$nia 2021 r.

Naszym celem, podobnie jak w przypadku tomu pierwszego, bylo stworzenie komen-
tarza, ktory w jak najszerszym zakresie odpowiadalby potrzebom praktykéw. Z tego
tez wzgledu jego Autorami sa — wykonujacy rozne zawody - praktycy (sedziowie,
adwokaci, radcy prawni) majacy bogate doswiadczenie. Komentarz zawiera szerokie
orzecznictwo sgdowe i praktyczne uwagi Autoréw; do pogladow doktryny i teorii od-
nosi si¢ jedynie w niezbednym zakresie.

Dzigkuje Przyjaciotom, Kolegom, Autorom, ktdrzy poswigcili swéj czas nie tylko na
autorska prace nad skomentowaniem poszczegélnych przepisow, lecz takze uwzgled-
nianie moich uwag i propozycji. Komentarz nie powstatby, gdyby nie checi, zaanga-
zowanie oraz wsparcie Was wszystkich.

Olga M. Piaskowska






USTAWA

z dnia 17 listopada 1964 r.

Kodeks postepowania cywilnego

(Dz.U. 2 2020 r. poz. 1575; zm.: Dz.U. z 2020 r. poz. 1578, poz. 2320
z 2021 r. poz. 11, poz. 1090, poz. 1655, poz. 1666, poz. 1177)

(wyciag)






CZESC PIERWSZA
Postepowanie rozpoznawcze

KSIEGA DRUGA
Postepowanie nieprocesowe

TYTUL |
Przepisy ogolne
[Wszczecie postepowania nieprocesowego]

Sad wszczyna postepowanie nieprocesowe na wniosek; w wypadkach wskazanych
w ustawie sad moze wszcza¢ postepowanie takze z urzedu.

1. Zgodnie z ogolng regula art. 13 § 1 k.p.c. sad rozpoznaje sprawy w procesie, chyba
ze ustawa stanowi inaczej, a w wypadkach przewidzianych w ustawie sad rozpozna-
je sprawy wedlug przepiséw o postepowaniach odrebnych. Wedtug jego § 2 przepisy
o procesie stosuje sie¢ odpowiednio do innych rodzajéw postepowan unormowanych
w niniejszym kodeksie, chyba ze przepisy szczegélne stanowia inaczej. Odpowiednie
stosowanie przepisow o procesie, polegajace albo na ich stosowaniu wprost, albo z mo-
dyfikacjami, albo ich niestosowaniu, odnosi si¢ réwniez do postepowania nieproceso-
wego. Wymaga to niekiedy rozwazenia celu postegpowania nieprocesowego, ktore nie
dotyczy tylko sporu w sferze prawnej zainteresowanego wnioskodawcy czy uczestnika,
a ma w niektérych przypadkach wymiar bardziej publiczny czy wrecz ,,powszechny”
(w szczegolnosci ksiegi wieczyste, rejestry).

2. Artykut 506 reguluje sposoby wszczecia postepowania nieprocesowego — co do zasa-
dy na wniosek podmiotu posiadajacego interes prawny lub z urzedu przez sad w przy-
padkach okreslonych ustawowo.
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Art. 506 Tytul I. Przepisy ogolne

3. Aby uchwyci¢ postrzeganie interesu prawnego w postepowaniu nieprocesowym, nalezy
przyblizy¢ stanowisko judykatury, zgodnie z ktérym o ile istnienie interesu prawnego
we wniesieniu $rodka zaskarzenia (gravamen) wymagane jest rygorystycznie w poste-
powaniu procesowym, to rygoryzm ten ulega istotnemu ostabieniu w postepowaniu
nieprocesowym, przynajmniej w zakresie niektérych typéw postepowan toczacych
sie w tym trybie, z racji przedmiotu danego postepowania, funkcji wydanego roz-
strzygniecia i zasiegu kognicji sadu. W postepowaniu nieprocesowym zrodlo inte-
resu prawnego wynika¢ moze z szerszego katalogu zdarzen, a nie tylko, jak w pro-
cesie, z samego naruszenia lub zagrozenia sfery prawnej wnioskodawcy; ze zdarzen
prawnych, ktére wywotujg konieczno$¢ uregulowania wigzacych sie z nimi stosunkdow
prawnych i rodzg obiektywng potrzebe wszczecia postepowania lub wziecia w nim
udziatu. Nie zawsze decydujace znaczenie moze miec to, czy rozstrzygniecie zapadlo
zgodnie z wnioskiem strony skarzacej, ale czy jest ono w rzeczywistoéci zgodne z pra-
wem i rzeczywiscie istniejacymi stosunkami prawnymi, obligacyjnymi i rzeczowymi.
Interes wnioskodawcy moze zatem polega¢ na tym, ze zmierza on do uzyskania orze-
czenia wolnego od wad; uczestnik postepowania nieprocesowego moze mie¢ interes
prawny w zaskarzeniu orzeczenia, mimo ze uwzglednia ono w catosci zgloszone przez
niego zadanie i dotyczy to takze sytuacji, w ktorej dany podmiot wystepuje jako wspot-
wnioskodawca'. W zaprezentowanym rozwigzaniu pojmuje si¢ wiec interes prawny
szeroko. Szerokie rozumienie interesu prawnego jako przestanki uznania okreslonej
osoby za zainteresowanego nie zwalnia jednak sadu od powinnosci dokonania oceny,
na tle okolicznosci kazdej konkretnej sprawy, kto jest (powinien by¢) uczestnikiem
postepowania?. Istote postepowania nieprocesowego wida¢ réwniez w sprawach wielo-
podmiotowych, w ktérych znaczna liczba uczestnikoéw przylacza sie do wniosku, a sad
dochodzi do przekonania, ze wnioskodawcy nie przystuguje prawo do udziatu w nie-
ruchomosci, wowczas sad ten nie jest uprawniony do oddalenia wniosku, gdyz brak
legitymacji po stronie wnioskodawcy, w razie gdy w postepowaniu o zniesienie wspol-
wlasnosci udziat wziety juz inne osoby, ktdre poparty wniosek, nie powinien prowa-
dzi¢ do zamkniecia postepowania. Skoro istniejg wsrdd uczestnikéw osoby popierajace
zgdanie okreslone we wniosku, istnieje potrzeba kontynuowania postepowania i w ra-
zie potrzeby wezwania do udzialu w nim innych oséb, a przylaczenie si¢ uczestnika
do zadania dzialu spadku i zniesienia wspétwlasno$ci usuwa przeszkode wynikajaca
z braku legitymacji wnioskodawcy?. Uzmystawia to szersza niz tylko sporna funkcje
postepowania nieprocesowego.

4. Analiza interesu prawnego zalezy oczywiscie od sytuacji prawnej danego podmiotu,
co wymaga uwzglednienia norm prawa materialnego i wynikajacego z nich upraw-

! Postanowienie SN z 15.02.2013 r., I CSK 315/12, OSNC 2013/7-8, poz. 99, z odwolaniem si¢ do wczesniej-
szych orzeczen w uzasadnieniu, jak réwniez postanowienie SN z 21.06.2006 r., I CK 329/05, LEX nr 488999.

2 Postanowienie SN z 11.12.2013 r., IV CZ 96/13, LEX nr 1413598.

3 Postanowienie SN z 14.02.2014 r., IT CSK 216/13, LEX nr 1458819.
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Tytul I. Przepisy ogdlne Art. 506

nienia do podjecia czynnoéci majacych materialng doniostos¢ prawna®. Niemniej
jednak, majac na uwadze powyzsze, w razie watpliwosci interes ten powinien by¢ in-
terpretowany szeroko, z uwzglednieniem konstytucyjnego prawa do sadu.

. Termin ,,wniosek” to okreslenie pisma procesowego bedacego podstawg wszczecia po-

stepowania sagdowego w omawianych sprawach®, wiec maja tu zastosowanie rygory
stawiane pierwszemu w sprawie pismu procesowemu, tym bardziej gdy wezmie sie
pod uwage regulacje z art. 511 § 1, wedle ktérej wniosek o wszczecie postepowania
powinien czyni¢ zado$¢ przepisom o pozwie, z t3 zmiang, ze zamiast pozwanego na-
lezy wymieni¢ zainteresowanych w sprawie (zob. art. 126 i 187)°.

. Omawiana regulacja dopuszcza wszczgcie postgpowania nieprocesowego z urzedu,

ale musi to jednak znajdowad podstawe w normie szczegolnej’”. Normy Kodeksu po-
stepowania cywilnego oraz ustaw szczegolnych zaréwno dajg (wspotksztaltuja) pod-
stawe do przypisania legitymacji czynnej wnioskodawcy, jak i stanowig o mozliwosci
wszczecia postepowania przez sad, przechodzacej czesto w obowigzek?.

Jak tez zauwazono w orzecznictwie, zloZenie przez strone¢ wniosku w sprawie, ktéra
sad moze wszcza¢ z urzedu, nie ogranicza uprawnien sadu do jej rozstrzygniecia, na-
tomiast ogranicza skutecznos$¢ dyspozytywnych czynnosci wnioskodawcy (np. w za-
kresie skutkéw cofniecia wniosku)®.

. Od ztozenia wniosku nalezy odrdzni¢ sygnalizacje potrzeby czy konieczno$ci wszcze-

cia postepowania nieprocesowego, np. zawiadomienie o przyjeciu do szpitala osoby
chorej psychicznie'. Taka sygnalizacja wywolujaca potrzebe wszczecia postepowania
nieprocesowego z urzedu, co oczywiste, nie jest tak sformalizowana jak wniosek.

. Stan sprawy nieprocesowej w toku oraz jego skutki powstaja generalnie z chwila do-

® N o ! o

©

reczenia wniosku uczestnikom. W postepowaniu nieprocesowym, z uwagi na jego
specyfike, moze sie jednak zdarzy¢, ze jedynym uczestnikiem postepowania jest
wnioskodawca i wtedy doreczenie wniosku nie nastepuje. W takiej sytuacji za chwi-
le wywolujaca stan sprawy w toku nalezy uzna¢ chwile podjecia przez sad pierwszej

Por. postanowienie SN z 27.03.2008 r., II CZ 8/08, LEX nr 794610.

Uchwata SN z 3.12.2003 r., III CZP 93/03, OSNC 2005/2, poz. 23.

Zob. tez postanowienie SN z 11.03.1999 r., IIT CKN 201/98, LEX nr 1214424.

Postanowienie SA w Katowicach z 28.09.2012 r., I ACa 550/12, LEX nr 1223173.

W zakresie regulacji szczegélnych zob. np. J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
t. 4, Postepowanie rozpoznawcze. Postgpowanie zabezpieczajgce, red. T. Erecinski, LEX 2016, komentarz
do art. 506.

Postanowienie SN z 17.09.2008 r., III CSK 56/08, LEX nr 560578.

Postanowienie SN z 14.11.2014 r., I CSK 653/14, OSNC 2015/12, poz. 143. Zob. tez postanowienie SN
29.01.2015 r., V CZ 89/14, LEX nr 1652708.
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Art. 507 Tytul I. Przepisy ogolne

czynnosci przygotowawczej zmierzajacej do rozstrzygniecia sprawy i podobnie naleza-
toby datowac stan sprawy w toku w postepowaniu nieprocesowym wszczetym z urze-
du, gdy przewiduje to ustawal'®.

INg LS [Wihasciwosé rzeczowal

Sprawy nalezace do postepowania nieprocesowego rozpoznaja sady rejonowe, z wy-
jatkiem spraw, dla ktorych zastrzezona jest wlasciwos¢ sadow okregowych.

Komentowany przepis ustanawia domniemanie kompetencji sadéw rejonowych
we wszystkich sprawach nalezacych do postepowania nieprocesowego, wlasciwos¢
sadu okregowego musi wiec wyraznie wynikac z konkretnego przepisu szczegol-
nego'2. Wykladnia w tym przypadku powinna by¢ écista, a zastrzezenie wlasciwosci
sadow okregowych powinno by¢ z tej przyczyny wyrazne, aby nie zaskakiwa¢ adresa-
tow norm prawnych, czego wymaga zasada praworzadnosci. Jest to regulacja ogdlna
wlasciwosci rzeczowej dla postepowania nieprocesowego'>.

. Zgodnie z art. 18 § 1, jezeli przy rozpoznawaniu sprawy w sadzie rejonowym powsta-

nie zagadnienie prawne budzace powazne watpliwosci, sad ten moze przekazac spra-
we do rozpoznania sgdowi okregowemu; postanowienie o przekazaniu sprawy wymaga
uzasadnienia. Wedle za$ § 2 tego przepisu przed pierwszym posiedzeniem wyzna-
czonym na rozprawe sad okregowy moze odmowié przyjecia sprawy do rozpoznania
i zwroci¢ ja sadowi rejonowemu, jezeli uzna, ze powazne watpliwosci nie zachodzg;
postanowienie zapada w skladzie trzech sedziéw i wymaga uzasadnienia; ponowne
przekazanie tej samej sprawy przez sad rejonowy nie jest dopuszczalne. Jak wida¢
przepisy Kodeksu postepowania cywilnego nie wprowadzaja dodatkowych przedmio-
towych ograniczen zagadnienia prawnego budzacego powazne watpliwosci, powinno
ono mie¢ jednak wpltyw na ktorys z elementéw wspoltksztattujacych rozstrzygniecie;
ubocznie mozna dostrzec, ze moze ono dotyczy¢ rowniez samej wlasciwosci tego sadu,
stanowiac swoistego rodzaju asekuracje przed niewaznoscig postepowania.

. Zgodnie z art. 379 pkt 6 niewaznos$¢ postepowania zachodzi, jezeli sad rejonowy

orzekl w sprawie, w ktdrej sad okregowy jest wtasciwy bez wzgledu na warto$¢ przed-
miotu sporu.

Postanowienie SN z 26.03.1992 r., I CRN 19/92, LEX nr 9074.

Uchwata SN z 3.12.2003 r., III CZP 93/03, OSNC 2005/2, poz. 23.

Zob. np. postanowienie SN z 13.08.1976 r., IV PZ 32/76, OSNC 1977/3, poz. 57; wyrok SN z 4.12.2003 r.,
IT CK 292/02, LEX nr 602370. Odnoénie do poszczegdlnych rodzajow spraw zob. np. J. Gudowski [w:] Ko-
deks postepowania cywilnego..., t. 4, red. T. Erecinski, komentarz do art. 507.

32 Arkadiusz Turczyn



Tytul I. Przepisy ogdlne Art. 508

PSSR [Wihasciwos¢ miejscowal]

§ 1. Jezeli wladciwo$¢ miejscowa nie jest oznaczona w przepisie szczegélnym, wy-
lacznie wlasciwy jest sad miejsca zamieszkania wnioskodawcy, a w braku miejsca
zamieszkania - sad miejsca jego pobytu. Do postepowania z urzedu wlasciwy jest
sad miejsca, w ktorego okregu nastapilo zdarzenie bedace podstawa wszczecia po-
stepowania. W braku wskazanych wyzej podstaw wlasciwy bedzie sad dla m.st.
Warszawy.

§ 2. W wypadku gdy sad wlasciwy nie moze z powodu przeszkody rozpoznac sprawy
lub podjac innej czynnoéci albo gdy wymagaja tego wzgledy celowosci, sad nad nim
przelozony wyznaczy na posiedzeniu niejawnym inny sad do rozpoznania sprawy
w calosci lub w czesci.

§ 3. Wyznaczenie nastepuje z urzedu albo na przedstawienie sadu wlasciwego, albo
tez na wniosek wlasciwego organu lub osoby zainteresowanej, po wystuchaniu w ra-
zie potrzeby innych oséb zainteresowanych.

§ 4. Przepisu art. 48' nie stosuje si¢ w sprawach rozpoznawanych w postepowaniu
wieczystoksiegowym i postepowaniu rejestrowym, a takze w sprawach z zakresu
prawa spadkowego, z wyjatkiem spraw o stwierdzenie nabycia spadku i przedmiotu
zapisu windykacyjnego oraz o dzial spadku.

. Komentowana regulacja normuje w sposob ogdlny zagadnienie wlasciwo$ci miejsco-

wej sagdéw w postepowaniu nieprocesowym'®. Ubocznie mozna zauwazy¢, ze tak
okreslona wlasciwo$¢ — odrebnie ujeta w razie wniosku i w razie wszczecia postepo-
wania z urzedu - spojna jest z postulatami o efektywnosci tego postepowania. Wyjat-
ki od tych zasad, ujete w rozwigzaniach szczegélnych, powinny by¢ interpretowane
$cisle. Niemniej jednak zgodnie z odpowiednio stosowanym art. 43 § 1, jezeli uza-
sadniona jest wlasciwo$¢ kilku sadow albo jezeli wniosek kieruje sie przeciwko kilku
osobom, dla ktorych wedlug przepiséw o wlasciwosci ogdlnej wlasciwe sa rézne sady,
wybor miedzy tymi sadami nalezy do wnioskodawcy. Jak stanowi jego § 2, to samo
dotyczy przypadku, gdy nieruchomo$¢, ktorej potozenie jest podstawa oznaczenia
wladciwosci sadu, jest polozona w kilku okregach sadowych. Ponadto wedle art. 45
§ 1, jezeli na podstawie przepiséw kodeksu nie mozna w $wietle okolicznos$ci sprawy
ustali¢ wlasciwosci miejscowej, Sad Najwyzszy oznaczy sad, przed ktory nalezy wy-
toczy¢ powddztwo, a zgodnie z § 2 — 0 oznaczenie sadu, przed ktory nalezy wytoczy¢
powodztwo, wystepuje sad, do ktorego wptynal pozew.

. Elastyczne jest rowniez rozwigzanie z § 2. Charakteryzujac przeszkody uniemozli-

wiajace rozpoznanie sprawy lub podjecie czynnosci, nalezy wskaza¢, ze ustawodaw-
ca postuzyt si¢ tu wprawdzie wyrazeniem ogdlnym, ale powinno si¢ to sprowadzac

Postanowienie SN 2 9.12.1975 r., 1 CO 9/75, OSNC 1976/10, poz. 219.
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do obiektywnych przyczyn niemozliwych do przezwyciezenia, np. sita wyzsza, wy-
faczenie sedzidw. Ztagodzeniem tego jest rowniez powotlanie si¢ na wzgledy celowosci,
np. ekonomike postepowania, zamieszkanie uczestnikéw, gromadzenie dowodéw. Sad
przetozony w rozumieniu art. 508 § 2 orzeka jako sad pierwszej instancji, w zastep-
stwie sadu pierwszej instancji, ktory z powodu okreslonych przeszkdd nie moze roz-
poznaé sprawy'. W orzecznictwie wyrazono réwniez stanowisko, ze sad przelozony
moze na podstawie art. 508 § 2 zamiast sadu wlasciwego wyznaczy¢ do rozpoznania
sprawy ze wzgledu na celowo$¢ rowniez inny rownorzedny sad niepodlegajacy mu
instancyjnie'.

. Zgodnie z art. 394 § 1 pkt 4 zazalenie do sadu drugiej instancji przystuguje na po-

stanowienia sagdu pierwszej instancji konczgce postepowanie w sprawie, a ponadto
na postanowienia sadu pierwszej instancji i zarzadzenia przewodniczacego, ktorych
przedmiotem jest przekazanie sprawy sadowi réwnorzednemu lub nizszemu albo pod-
jecie postepowania w innym trybie, niemniej jednak judykatura opowiada si¢ raczej
za niedopuszczalnoscig zazalenia w przypadku zastosowania art. 508 § 2Y7.

. Przepis daje trzy alternatywne podstawy do wyznaczenia sadu do rozpoznania sprawy

w caloéci lub w czeéci: 1) z urzedu; 2) na przedstawienie sagdu wlasciwego; 3) na wnio-
sek wlasciwego organu lub osoby zainteresowanej, z dodatkowa mozliwoscia, tj. po
wystuchaniu w razie potrzeby innych oséb zainteresowanych. O potrzebie decyduje
sad przetozony, ale nie wyklucza to np. pisemnego przedstawienia argumentacji przez
zainteresowanych.

. Paragraf 4 zostal dodany ustawa z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepo-

wania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1469 ze zm.), ktéra we-
szla w zycie 7.11.2019 r. Regulacji, zgodnie z ktérg w przypadku wytaczenia sedziego
na podstawie art. 48 § 1 pkt 1-4 k.p.c. sad wystepuje do sadu nad nim przetozone-
go o0 wyznaczenie innego sagdu do rozpoznania sprawy, a sad przelozony wyznacza
inny réwnorzedny sad, nie stosuje si¢ w sprawach rozpoznawanych w postepowaniu
wieczystoksiegowym i postepowaniu rejestrowym, a takze w sprawach z zakresu prawa
spadkowego, z wyjatkiem spraw o stwierdzenie nabycia spadku i przedmiotu zapisu
windykacyjnego oraz o dzial spadku. Rezygnacja z takiego rozwiazania, polegajaca
na tym, ze przyczyny wylgczenia sedziego z mocy samej ustawy w tym przypadku
nie dajg podstawy do wystapienia przez sad do sadu nad nim przelozonego o wyzna-
czenie innego sagdu do rozpoznania sprawy, podyktowana jest sprawnos$cig postepo-

Postanowienie SN z 12.10.2007 r., I CNP 55/07, LEX nr 897928.

Postanowienie SN z 15.06.1970 r., I CZ 60/70, OSNC 1971/1, poz. 17.

Zob. np. postanowienie SN z 20.12.1969 r., I CZ 120/69, OSNC 1970/10, poz. 185; postanowienie SN
2 29.02.1972 r., I CZ 217/71, OSNC 1972/9, poz. 165; postanowienie SN z 23.01.1978 r., IV CZ 160/77,
LEX nr 8058; postanowienie SN z 25.07.1984 r., I CZ 84/84, LEX nr 8607.
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wania, przy braku uwzglednienia spofecznego odbioru wymiaru sprawiedliwosci. Jak
tez stanowi art. 52 § 1, o wylaczeniu sedziego rozstrzyga sad, w ktérym sprawa sie
toczy, a gdyby sad ten nie mégl wydaé postanowienia z powodu braku dostatecznej
liczby sedziow - sad nad nim przelozony.

[Skiad sadu]

Sprawy o przysposobienie w pierwszej instancji sad rozpoznaje w skladzie jednego
sedziego i dwoch lawnikow.

1. Co do zasady, zgodnie z odpowiednio stosowanym art. 47 § 1, w pierwszej instan-
cji sad rozpoznaje sprawy w skladzie jednego sedziego, chyba ze przepis szczegdlny
stanowi inaczej. To, Ze w postepowaniu nieprocesowym sklad sadu jest co do zasady
jednoosobowy, wynika tez a contrario z art. 509'%.

2. Komentowana regulacja szczegélna w sprawach o przysposobienie w pierwszej instan-
cji przewiduje mieszany sklad sadu, ktéry rozpoznaje je w skltadzie jednego sedziego
i dwoch tawnikéw. Co wymaga podkreslenia, dotyczy to tylko spraw rozpoznawanych
w pierwszej instancji. O tym, w jakim skladzie sad rozpoznaje sprawe, decyduje jej
przedmiot, a nie okoliczno$ci faktyczne'.

3. Tytulem przykladu zgodnie z art. 544 § 1 sprawy o ubezwlasnowolnienie nalezg
do whasciwos$ci sagdéw okregowych, ktore rozpoznajg je w sktadzie trzech sedziow?.

4. Zgodnie z art. 379 pkt 4 niewazno$¢ postepowania zachodzi, jezeli sktad sagdu orzeka-
jacego byl sprzeczny z przepisami prawa albo jezeli w rozpoznaniu sprawy bral udziat
sedzia wylgczony z mocy ustawy?l.

GBS [Czynnosci referendarzal

§ 1. Czynnosci w postepowaniu wieczystoksiegowym moze wykonywac referendarz
sadowy.

§ 2. Czynnosci w postepowaniach dotyczacych rejestrow i ewidencji prowadzonych
przez sady moze wykonywac referendarz sadowy, z wyjatkiem przygotowania i pro-
wadzenia rozprawy, odmowy wpisu partii politycznej do ewidencji, wykreslenia

18 Uchwata SN z 28.11.2012 r., III CZP 74/12, OSNC 2013/5, poz. 61.

9 Uchwata SN 7 23.05.2012 r., III CZP 21/12, OSNC 2012/12, poz. 140.

20 Odno$nie do przykladéw z ustaw szczegolnych zob. J. Gudowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego...,
t. 4, red. T. Erecinski, komentarz do art. 509.

21 Zob. postanowienie SN z 8.07.1969 r., II CR 363/69, LEX nr 6526; postanowienie SN z 18.02.1983 r.,
III CRN 10/83, LEX nr 8512; postanowienie SN z 11.09.1998 r., I CKU 75/98, LEX nr 34961.
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wpisu partii politycznej z ewidencji oraz zawieszenia wydawania dziennika lub
czasopisma.

§ 3. Czynnosci w sprawach z zakresu prawa spadkowego moze wykonywac referen-
darz sadowy, z wylaczeniem prowadzenia rozprawy, zabezpieczenia spadku oraz
przestuchania §wiadkow testamentu ustnego.

§ 4. Czynno$ci w sprawach depozytowych moze wykonywac¢ referendarz sadowy,
z wylaczeniem spraw o stwierdzenie likwidacji niepodjetego depozytu.

. Omawiana regulacja, majaca charakter szczegolny, wiec o wykladni zawezajacej ($ci-
stej), precyzuje zakres czynnosci referendarza sgdowego w postepowaniu wieczysto-
ksiegowym, w postepowaniach dotyczacych rejestréw i ewidencji prowadzonych przez
sady (ze wskazanymi w przepisie wyjatkami), w sprawach z zakresu prawa spadkowe-
go (z wyjatkami) oraz w sprawach depozytowych. Na §cisty charakter tych zakresow
wplywa réwniez to, ze referendarz nie jest instytucja wymiaru sprawiedliwosci,
a dziala w zakresie ochrony prawnej.

. Zasady komentowanego przepisu nawiazujg do art. 47%, stanowiacego, ze referendarz
sadowy moze wykonywac¢ czynno$ci w postepowaniu cywilnym w przypadkach wska-
zanych w ustawie, a w zakresie powierzonych mu czynnosci referendarz sagdowy ma,
zaleznie od rodzaju podejmowanej czynnosci, prawa i obowiazki sadu albo przewod-
niczacego.

. Rozwigzanie, o ktérym mowa w komentowanym przepisie, wymaga jednak uzupet-
nienia o aspekty ustrojowe. Ot6z zgodnie z art. 2 § 2 ustawy z 27.07.2001 r. - Prawo
o ustroju sagdéw powszechnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 2072 ze zm.) zadania z zakresu
ochrony prawnej, inne niz wymiar sprawiedliwo$ci, wykonuja w sadach referendarze
sadowi i starsi referendarze sagdowi, a ilekro¢ w przepisach jest mowa o referendarzach
sagdowych, rozumie si¢ przez to takze starszych referendarzy sagdowych. Ponadto jak
stanowi art. 147 § 1 p.u.s.p., ,w sadach do wykonywania okreslonych w ustawach czyn-
nosci nalezacych do sadow w zakresie ochrony prawnej, innych niz wymiar sprawied-
liwosci, sg zatrudniani referendarze sadowi i starsi referendarze sagdowi, zwani dalej
«referendarzami»”.

. Przedstawiajac rys historyczny tej instytucji, wyjasniono w judykaturze, ze ustawa
z 21.08.1997 r. o zmianie ustaw — Prawo o ustroju sadéw powszechnych, Kodeks po-
stepowania cywilnego, ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz ustawy o proku-
raturze (Dz.U. Nr 117, poz. 752) nadata referendarzowi status urzednika panstwowego
o szczegblnych charakterze i randze. Referendarzowi powierzono wykonywanie okres-
lonych czynno$ci w sprawach zwigzanych z prowadzeniem ksiag wieczystych i reje-
strow sagdowych, ktére wczesniej zastrzezone byly do wylacznej wlasciwosci sadow.
Doszlo do powstania sytuacji, w ktorej te same czynnosci zwigzane z prowadzeniem
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ksiagg wieczystych i rejestréw sagdowych wykonywaly niezawisle sady oraz nieposiada-
jacy przymiotu niezawisto$ci referendarze sadowi, przy czym podziatu czynnosci po-
miedzy nich dokonywalo kolegium sagdu wojewddzkiego, a od 1998 r. okregowego. Sad
Najwyzszy zaaprobowat stanowisko, zgodnie z ktérym czynnosci powierzone referen-
darzom sg w istocie rzeczy czynnosciami jurysdykcyjnymi, ale nie stanowiag wymiaru
sprawiedliwo$ci sensu stricto, bo ten jest wyltacznym przywilejem sagdéw i niezawistych
sedzidw, lecz nalezy je zakwalifikowaé do czynnosci pomocniczych wymiaru sprawied-
liwosci. Nastepnie Prawo o ustroju sadéw powszechnych powierzyto referendarzom
sagdowym zadania z zakresu sadowej ochrony prawnej. W postepowaniu nieproceso-
wym pozostawiono im wykonywanie czynnos$ci w sprawach zwigzanych z prowadze-
niem ksigg wieczystych i rejestrow sagdowych, a w ramach postepowania procesowego
uzyskali mozliwo$¢ wydawania nakazow zaptaty w postepowaniu upominawczym,
a pozniej rowniez wszelkich zarzadzen w tym postgpowaniu. Z dniem 2.03.2006 r.,
tj. z dniem wejscia w zycie ustawy z 28.07.2005 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 755 ze zm.), referendarze sagdowi zostali upowaznieni
do wykonywania czynnoéci w zakresie kosztéw sadowych. Od 20.03.2007 r. na podsta-
wie ustawy z 16.11.2006 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektdrych innych ustaw (Dz.U. Nr 235, poz. 1699) referendarze mogg réwniez wzywac
strony do uzupelniania brakéw formalnych pism procesowych lub wniesienia nalezytej
oplaty, wyznacza¢ odpowiedni termin do wniesienia zaliczki, wydawa¢ zarzadzenia
o zwrocie pisma, wydawac postanowienia w przedmiocie stwierdzenia prawomocno-
$ci orzeczen, a takze nadawac klauzule wykonalnos$ci niektorym tytulom egzekucyj-
nym. Ustawg z 9.01.2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektdérych innych ustaw (Dz.U. Nr 26, poz. 156 ze zm.) wprowadzone zostalo elek-
troniczne postgpowanie upominawcze, w ramach ktorego nakaz zaptaty moze wyda¢
referendarz sagdowy. Zaznaczono tez, ze w ustawodawstwie nie zostaly sformulowane
definicje poje¢ sprawowania wymiaru sprawiedliwos$ci oraz zadan z zakresu ochrony
prawnej. W art. 1 p.u.s.p. obydwa te pojecia wyczerpujaco opisuja zakres powierzo-
nych sagdom kompetencji, wiec mozna przyjaé, Ze ochrona prawna obejmuje te czes¢
skladowg dziatalnosci sagdéw, ktora nie stanowi sprawowania wymiaru sprawiedliwo-
$ci, a zadaniami z zakresu ochrony prawnej sa te zadania saddw, ktdre nie polegaja
na rozstrzyganiu sporéw i konfliktéw prawnych ani na rozstrzyganiu o zasadnosci
zarzutéw karnych. Referendarz sadowy jest samodzielnym organem sadowym spelnia-
jacym funkcje o charakterze orzeczniczym, niezaliczajacym sie do wladzy sadowniczej
i niesprawujgcym wymiaru sprawiedliwosci, orzeka w sadzie w znaczeniu ustrojowym
(w wydziale sagdu), sam jednak sagdu nie stanowi, ma on kompetencje sagdu, nie wchodzi
jednak w jego sktad. Czynnosci referendarza sagdowego zastepuja w rozumieniu pro-
cesowym czynnosci sagdu w znaczeniu procesowym, a jego pozycja zostala zréwnana
z pozycja sadu rozpoznajgcego konkretng sprawe i w zakresie rozpoznawania sprawy
referendarz sgdowy ma wszelkie uprawnienia sagdu. W sytuacji gdy referendarz sadowy
wyda orzeczenie w przypadkach wskazanych w ustawie, w ktérym okresli siebie jako
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sad, to nalezy przyja¢, ze jest ono dotkniete niedoktadnoécig w zakresie oznaczenia
organu, ktory je wydal, a dzialanie zgodnie z przyznanym referendarzowi sadowe-
mu uprawnieniem i w jego granicach nie powoduje niewaznosci postepowania?2.

W odniesieniu do skargi na orzeczenie referendarza sadowego zob. art. 39822-398*
i 518! k.p.c.

IEREN 0 [Uczestnik; zainteresowany]

22

23

§ 1. Zainteresowanym w sprawie jest kazdy, czyich praw dotyczy wynik postepo-
wania, moze on wzig¢ udzial w kazdym stanie sprawy az do zakonczenia postepo-
wania w drugiej instancji. Jezeli wezmie udzial, staje si¢ uczestnikiem. Na odmowe
dopuszczenia do wzigcia udzialu w sprawie przystuguje zazalenie.

§ 2. Jezeli okaze sie, Ze zainteresowany nie jest uczestnikiem, sad wezwie go
do udzialu w sprawie. Przez wezwanie do wziecia udzialu w sprawie wezwany sta-
je sie uczestnikiem. W razie potrzeby wyznaczenia kuratora do zastepowania za-
interesowanego, ktorego miejsce pobytu jest nieznane, jego wyznaczenie nastepuje
z urzedu.

. Struktura podmiotowa postepowania nieprocesowego jest oparta na odmiennych

zalozeniach niz struktura podmiotowa procesu, w postepowaniu tym nie stosuje si¢
przepisow o wspoluczestnictwie w sporze. Jedng z cech charakterystycznych wspot-
czesnego postepowania nieprocesowego jest uczestnictwo w nim zainteresowanych,
ktérych interesy sg zbiezne lub sprzeczne, a niejednokrotnie przenikaja si¢ lub krzyzu-
ja. O mozliwo$ci wziecia udzialu w postgpowaniu przez inne osoby niz wnioskodaw-
ca decyduje posiadanie statusu zainteresowanego, ktdrego wykladnikiem jest interes
prawny?.

. W postepowaniu nieprocesowym trzeba odrdznic to, czy dany podmiot jest zaintere-

sowany wynikiem sprawy i wobec tego moze by¢ uczestnikiem postepowania, od tego,
czy podmiot ten, jako pokrzywdzony, moze wnie$¢ srodek zaskarzenia. W sytuacji gdy
zainteresowany wstepuje do sprawy i wnosi apelacje od postanowienia sagdu pierwszej
instancji, odrebnego badania wymaga przestanka, czy skarzacy jest zainteresowanym
i moze by¢ uczestnikiem, a w razie pozytywnej oceny w tym zakresie, czy orzeczenie

Postanowienie SN z 11.01.2019r., V CSK 523/17, LEX nr 2605551, z powolaniem si¢ na uchwale
SN z 19.09.2002 r., III CZP 56/02, OSNC 2003/6, poz. 80. Zob. tez wyrok TK z 12.05.2011 r., P 38/08,
OTK-A 2011/4, poz. 33, oraz J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 4, red. T. Erecinski,
komentarz do art. 509'.

Postanowienie SN z 30.09.2020 r., III CSK 31/18, LEX nr 3096809, z powolaniem si¢ na postanowie-
nie SN z 10.01.2001 r., I CKN 327/00, LEX nr 548784; postanowienie SN z 25.02.2015 r., IV CZ 106/14,
LEX nr 1663139; uchwala SN (7) z 20.04.2010 r., III CZP 112/09, OSNC 2010/7-8, poz. 98.
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jest dla niego niekorzystne i czy moze wnie$¢ apelacje. U podstaw przestanki ,,zain-
teresowania” jako warunku wziecia udzialu w sprawie jak réwniez ,,pokrzywdzenia”
jako przestanki zaskarzenia orzeczenia lezy idea potrzeby uzyskania ochrony praw-
nej, tj. interesu prawnego w jej uzyskaniu?, interes prawny uzasadniajacy uczestni-
czenie w postepowaniu nieprocesowym laczy si¢ na ogot z potrzeba uregulowania
nastepstw prawnych okreslonego zdarzenia®. Zainteresowanie wynikiem obejmuje
zaréwno bezposredni, jak i posredni interes wskazujacy na udzial w postepowaniu
(tj. wéwczas, gdy prawa lub sytuacja faktyczna doniosta prawnie pozostaja w zwiazku
z przedmiotem postepowania, a postepowanie to ma wplyw na te prawa lub sytuacje
faktyczng doniostg prawnie)?.

3. Stosowanie w postgpowaniu nieprocesowym przepiséw o procesie musi by¢ odpo-
wiednie (art. 13 § 2), co z uwagi na samodzielng regulacje aspektéw podmiotowych
nakazuje wylaczenie przepisow dotyczacych wspdluczestnictwa”’. W judykaturze
wyrazono si¢ nawet w ten sposdb, Ze w postepowaniu nieprocesowym obowigzuje
zasada koniecznego wspdtuczestnictwa wszystkich oséb zainteresowanych?.

4. Zgloszenie interwencji ubocznej w postgpowaniu nieprocesowym jest tez bezprzed-
miotowe.

5. Sad z urzedu powinien w toku calego postepowania czuwa¢ nad tym, aby w spra-
wie brali udzial wszyscy zainteresowani, ale tez nad tym, aby uczestnikami nie byly
osoby niezainteresowane w rozumieniu art. 510 § 1. Sad moze odmoéwi¢ dopuszczenia
do udziatu w sprawie, jezeli uzna, iz osoba zglaszajaca swdj udzial nie jest zaintereso-
wana w rozumieniu art. 510 § 1. Jezeli natomiast okaze sie, ze osoba bedaca uczestni-
kiem postgpowania nie jest z przyczyn pierwotnych lub nastepczych zainteresowana
jego wynikiem, sad moze odmdwic jej dalszego udzialu w sprawie. Odmowa dalsze-
go udzialu w sprawie osobie bedacej uczestnikiem moze nastgpi¢ takze po wydaniu
orzeczenia przez sad pierwszej instancji, co w konsekwencji prowadzi do odrzucenia
apelacji wniesionej przez t¢ osob¢. Ponadto sad drugiej instancji takze powinien czu-
wa¢ nad nalezytym kregiem osob uczestniczacych w postepowaniu nieprocesowym,

24 Postanowienie SN z 15.10.2015 r., II CZ 63/15, LEX nr 1918812.

2> Uchwata SN (7) 220.04.2010 r., IIT CZP 112/09, OSNC 2010/7-8, poz. 98; postanowienia SN: z 8.05.2014 r.,
V CSK 324/13, LEX nr 1491333; z 6.03.2015 r., ITI CZ 8/15, LEX nr 1665736.

26 Postanowienie SN z 8.08.2012 ., I CZ 79/12, LEX nr 1231463. Zob. tez postanowienia SN: z 23.02.2012 r.,
V CZ 117/11, OSNC-ZD 2013/3, poz. 54; z 21.04.2005 r., IIT CK 303/04, LEX nr 1111094; z 8.09.1999 r.,
I CKN 120/98, LEX nr 852516; z 21.01.1986 r., IV PPZ 3/85, LEX nr 8742.

27 Postanowienie SN z 25.02.2015r., IV CZ 106/14, LEX nr 1663139, z powolaniem si¢ w uzasadnieniu
na wczesniejsze rozstrzygniecia.

28 Postanowienie SN z28.02.1996 r.,  CRN 179/96, LEX nr 1500925. Zob. tez postanowienie SN z 14.02.1996 r.,
II CRN 5/96, LEX nr 142593.

2 Postanowienie SN z 19.04.1999 r., II CZ 30/99, LEX nr 1681868.
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Art. 510 Tytul I. Przepisy ogolne

w zwigzku z czym moze odmoéwi¢ dalszego udzialu w sprawie osobie, ktdra nie po-
winna bra¢ w nim udzialu w charakterze uczestnika postepowania, chociazby osoba
ta zostala dopuszczona do udziatu w sprawie w postepowaniu w pierwszej instancji.

Kazdy uczestnik postepowania nieprocesowego ma interes prawny w tym, aby wziety
w nim udzial wszystkie osoby zainteresowane, a jezeli sad odmowi osobie zgtaszajacej
sie lub uczestniczacej w dotychczasowym postepowaniu dopuszczenia jej do udziatu
w sprawie, to zazalenie na powyzsze postanowienie moze wnie$¢ zaréwno ta osoba,
jak i kazdy inny uczestnik postepowania nieprocesowego’!.

Na etapie badania dopuszczalnosci zazalenia na postanowienie odmawiajgce do-
puszczenia do udzialu w sprawie w charakterze uczestnika nie mozna abstrahowa¢
od wskazanych we wniosku o dopuszczenie do udzialu w sprawie w charakterze
uczestnika okolicznoéci faktycznych, z ktérych wywodzony jest interes prawny w ro-
zumieniu art. 510 § 1, i dopiero oczywisty brak interesu prawnego uzasadnia odrzu-
cenie zazalenia®2.

Jak przyjeto w orzecznictwie, dopuszczalna jest skarga na orzeczenie referendarza sa-
dowego o odmowie dopuszczenia do wziecia udziatu w sprawie (art. 510 § 1 iart. 398

§ 1)33.

Trescig normy zawartej w art. 510 § 2, w cze$ci nakladajacej na sad obowigzek dzia-
fania z urzedu, jest oznaczenie jednego z mozliwych sposobdéw uzyskania statusu pro-
cesowego uczestnika, przy czym samo wydanie postanowienia w tym przedmiocie nie
jest jednak wystarczajace, gdyz konieczne jest zakomunikowanie jego treéci adresato-
wi. Dopiero z chwilg otrzymania przez niego wezwania dokonanego przez sad poprzez
doreczenie odpisu postanowienia oraz odpisu wniosku wszczynajacego postepowanie
zainteresowany rzeczywiscie staje sie uczestnikiem?%.

Zainteresowany moze przystapi¢ do sprawy tylko do chwili jej prawomocnego za-
konczenia, moze to uczynic¢ przez wniesienie srodka odwotawczego, ale tylko dopdki
nie uptynat termin dla wszystkich dotychczasowych uczestnikéw postepowania™®.

Postanowienie SN z25.04.2017 r., V CZ 32/17, LEX nr 2347788. Zob. takze postanowienia SN: 2 14.12.2012 r.,
IV CZ161/12, LEX nr 1288749; z 7.07.2011 r., Il CSK 684/10, LEX nr 1050460; z 5.03.2008 r., V CSK 413/07,
LEX nr 817554; 2 25.10.2000 r., IV CKN 138/00, LEX nr 533913.

Postanowienie SN z 13.05.1969 r., II CZ 43/69, OSNC 1970/4, poz. 63.

Postanowienie SN z 12.12.2017 ., IV CZ 91/17, OSNC-ZD 2018/4, poz. 65.

Uchwata SN z 11.12.2014 r., IIT CZP 85/14, OSNC 2015/11, poz. 128.

Postanowienie SN z 15.09.2017 r., ITT CSK 300/16, LEX nr 2397568.

Postanowienie SN z 5.04.2012 r., II CZ 211/11, LEX nr 1254670. Zob. tez postanowienie SN z 23.09.1998 r.,
IT CKN 434/98, LEX nr 667482.
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Tytul I. Przepisy ogdlne Art. 510

Niewzigcie przez zainteresowanego udzialu w sprawie rozpoznawanej w postepowaniu
nieprocesowym nie powoduje niewaznosci postepowania’.

W orzecznictwie wyjasniono tez, Ze w sprawach o stwierdzenie nabycia wlasnosci
przez zasiedzenie krag podmiotéw zainteresowanych tworzg osoby, ktérych praw do-
tyczy wynik tego postepowania. Krag ten nie obejmuje wlascicieli lub posiadaczy sa-
siednich nieruchomosci, jezeli nie roszczg sobie praw do wlasnosci nieruchomosci lub
przygranicznych paséw ziemi, oraz tych osdb, ktére nie majg interesu wyplywajacego
z prawa podmiotowego®’. Jesli ustalenie, kto jest wlascicielem nieruchomosci, nie jest
mozliwe, konieczne jest dokonanie stosownego ogloszenia’®.

Przyjeto tez, Ze osoba zainteresowana, wskazana we wniosku wszczynajacym po-
stepowanie o stwierdzenie nabycia spadku, nieuczestniczaca w nim na skutek
niedoreczenia odpisu wniosku i niezawiadomienia o terminie rozprawy, nie jest
uczestnikiem postepowania. Znaczace odrebnosci spraw rozpoznawanych w trybie
procesowym i nieprocesowym, zwlaszcza zwigzane z zasadami kontradyktoryjnosci,
dyspozycyjnosci i inicjatywy procesowej, uniemozliwiajg odpowiednie zastosowanie
dla doreczenia zainteresowanemu odpisu wniosku art. 192, regulujacego skutki zawis-
niecia sporu wynikajace z dor¢czenia pozwanemu odpisu pozwu. Przeciwko uznaniu
osoby zainteresowanej za uczestnika, tylko w oparciu o fakt jej oznaczenia, przema-
wia takze wyrazne brzmienie art. 514 § 2, ktéry umozliwia sadowi oddalenie na po-
siedzeniu niejawnym wniosku, z ktorego tresci wynika oczywisty brak uprawnienia
wnioskodawcy, bez wzywania zainteresowanych do udzialu w sprawie, a nie bez do-
reczenia uczestnikom odpisu wniosku. O tym, kto jest uczestnikiem postepowania,
zawsze decyduja ponadto kryteria formalne (procesowe), a nie stopien aktywnosci
procesowej, w szczegolnosci moze on by¢ catkowicie bezczynny. Do poje¢ zaintereso-
wanego i uczestnika postepowania odwolujg si¢ wprost zaréwno art. 524, regulujacy
wznowienie postepowania, jak i art. 679, stanowigcy podstawe uchylenia lub zmiany
stwierdzenia nabycia spadku. Dyrektywa konsekwencji terminologicznej, zakazu wy-
ktadni homonimicznej, nakazuje przyja¢, ze maja one takie samo znaczenie, jak w po-
wotanych wyzej przepisach®.

Apelacja wniesiona przez uczestnika postepowania, jesli wcze$niej nie podwazono jego
legitymacji procesowej, w sprawie nieprocesowej nie moze by¢ odrzucona, jako niedo-

Uchwata SN (7) z 20.04.2010 r., ITI CZP 112/09, OSNC 2010/7-8, poz. 98; zob. tez np. postanowienia SN:
2 17.02.2016 r., IIT CSK 61/15, LEX nr 2043744; z 21.06.2012 r., II CSK 509/11, LEX nr 1229958.
Postanowienie SN z 30.01.2018 r., ITII CZ 51/17, LEX nr 2449280, z odwolaniem si¢ do wcze$niejszego
orzecznictwa w uzasadnieniu.

Postanowienie SN z 10.11.2004 r., IT CK 185/04, LEX nr 197639.

Postanowienie SN z 5.12.2019 r., IIT CZP 39/19, OSNC 2020/10, poz. 87, a takze postanowienie SN
24.02.2000 r., IT CKN 740/98, LEX nr 1425655.
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Art. 510 Tytul I. Przepisy ogolne

puszczalna, ze wskazaniem, ze wynik sprawy nie dotyczy tego uczestnika i nie jest on
zainteresowanym; pochodzi ona od uprawnionego podmiotu, a to, czy kwestionowane
rozstrzygniecie oddzialuje na sytuacje prawng apelujacego, nalezy do merytorycznej
oceny jej zasadno$ci®’.

Artykul 510 § 1 k.p.c. w zw. z art. 1025 § 1 ustawy z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny
(Dz.U. z 2020 r. poz. 1740 ze zm.) wyznacza krag oséb zainteresowanych w sprawie
o stwierdzenie nabycia spadku*'. Nie mozna tez wylaczy¢ uprawnienia do wszczecia
postepowania o uchylenie lub zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku
ze strony osob, ktore bytyby dopiero powotane do spadku po danym spadkodawcy,
gdyby kto inny nie byl spadkobiercy; osoby te miatyby to uprawnienie przede wszyst-
kim wtedy, gdyby same roscity prawa do danego spadku w charakterze spadkobiercéw
i mialyby to uprawnienie takze wtedy, gdyby nie roszczac wlasnych praw do spadku,
byly zainteresowane, np. wobec wierzycieli spadku, w wykazaniu, ze nie one, lecz kto
inny jest spadkobiercg*?. W orzecznictwie zauwazono réwniez, zZe osoba, ktora nabyla
od spadkobiercy udziat w jednej z kilku dziatek gruntu wchodzacych w sktad spadko-
wego gospodarstwa rolnego, nie jest nabywca udzialu w tym gospodarstwie i nie ma
legitymacji do wystapienia z wnioskiem o dziat spadku obejmujacego gospodarstwo
rolne®.

W sprawach o zniesienie wspolwlasnosci, a takze w sprawach o dzial spadku le-
gitymowanymi do zloZenia wniosku sg badz wspotwlasciciele, badz spadkobiercy.
Zaréwno w jednym, jak i drugim przypadku nie oznacza to wylaczenia legitymacji
do wszczecia postepowania przez osoby, ktdre wykaza, ze wynik sprawy dotyka sfery
ich praw*‘.

Artykul 626' § 2 k.p.c., bedacy przepisem szczegélnym w stosunku do art. 510, wylacza
jego zastosowanie, tym samym znaczaco zawezajac krag podmiotéw legitymowanych
do wziecia udziatu i wniesienia apelacji w postepowaniu wieczystoksiegowym®.

Postanowienie SN z 17.12.1998 r., IT CKN 699/98, LEX nr 50712.

Postanowienie SN z 12.07.2002 r., V. CKN 1093/00, LEX nr 1165081. Zob. tez postanowienia SN:
7 12.01.1993 r., I CRN 179/92, LEX nr 1294389; z 10.12.1992 r., I CRN 135/92, LEX nr 9090.
Postanowienie SN z 26.01.1999 r., IIT CKN 126/98, LEX nr 1214372, z odwolaniem si¢ do postanowienia
SN 2 4.09.1969 r., I CR 422/69, OSNC 1970/6, poz. 113.

Uchwata SN z 10.12.1969 r., III CZP 91/69, OSNC 1970/6, poz. 107.

Postanowienie SN z 8.01.1999 r., I CKN 799/97, LEX nr 1214473.

Postanowienia SN:z24.05.2012 r., V CZ 16/12, LEX nr 1214623; 2 3.04.2014 r., V CZ 18/14, LEX nr 1463430;
zob. takze postanowienia SN: z 14.11.2013 r., IV CZ 83/13, LEX nr 1396468; z 8.08.2012 r., III CZ 53/12,
LEX nr 1231556;218.02.2009 r., 1 CZ 2/09, LEX nr 1353090; z 16.05.2008 r., IIT CSK 382/07, LEX nr 786455;
7 19.04.2006 r., V CSK 27/06, LEX nr 198527; 2 19.08.2004 r., V CK 656/03, LEX nr 590006; z 24.06.2004 r.,
III CZ 46/04, LEX nr 602268; z 16.06.2004 r., I CZ 48/04, OSNC 2005/6, poz. 108.
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Tytul I. Przepisy ogdlne Art. 510

. W sprawach o podzial majatku wspolnego po ustaniu wspdlnosci majatkowej miedzy
matzonkami poza matzonkami lub bylymi malzonkami pozostale podmioty, ktdre za-
mierzajg bra¢ udziat w tym postepowaniu, powinny wykaza¢, ze przystuguje im upraw-
nienie, wskazujgce na to, ze wynik postepowania bedzie dotyczyl ich praw, a do udziatu
tych podmiotéw dojs¢ moze poprzez objecie ich wnioskiem, zgloszenie swego udzialu
przez zainteresowanego lub wezwanie przez sad, ktory zobowiazany jest do czuwania,
zeby postepowanie bylo prowadzone z udzialem wszystkich zainteresowanych?.

19. Jezeli sad uzna, ze okreslony podmiot spelnil przestanki zasiedzenia, to ma podsta-

20.

wy do wezwania go do udzialu w sprawie i stwierdzenia na jego rzecz zasiedzenia,
mimo ze podmiot ten cofngl wniosek i w wyniku tego postepowanie uprzednio zostato
w stosunku do niego umorzone®’. Uczestnikami postepowania w sprawie o zasiedzenie
powinny by¢ takze osoby roszczace sobie pretensje do przygranicznej czesci nierucho-
moéci, ktérej dotyczy wniosek o stwierdzenie zasiedzenia*®. W sprawie o zasiedzenie
nieruchomosci interes prawny moze mie¢ rowniez jej najemca (posiadacz zalezny
nieruchomosci)®. Prawo obligacyjne do korzystania z nieruchomosci moze niekiedy
uzasadnia¢ posredni interes prawny dajacy podstawe do uczestnictwa w postepowaniu
o ustanowienie drogi koniecznej przez nieruchomos$¢ takim prawem obcigzonej. Oce-
na, czy posiadacz zalezny nieruchomosci jest zainteresowanym w sprawie dotyczacej
obcigzenia tej nieruchomosci ograniczonym prawem rzeczowym, zalezy od rodzaju
i zakresu uprawnienia posiadacza, a w szczegdlnosci czy obcigzenie to ogranicza po-
siadacza zaleznego w wykonywaniu stuzacych mu uprawnien. Ta okoliczno$¢ powin-
na by¢ wykazana przez niebedaca wlascicielem nieruchomosci osobe, ktéra twierdzi,
ze wynik postepowania jej praw posrednio dotyczy®°.

Osoba korzystajaca z cudzej nieruchomosci w zakresie przejazdu i przechodu nie
jest zainteresowanym w sprawie o rozgraniczenie tej nieruchomosci z nieruchomoscia
sasiednig”'. Osoba korzystajaca z cudzej nieruchomosci w zakresie przechodu nie jest
zainteresowanym w sprawie o stwierdzenie nabycia prawa wlasnosci tej nieruchomosci
przez posiadacza samoistnego®.

46 Postanowienie SN z 5.09.2012 r., IV CZ 51/12, LEX nr 1229820. Zob. tez postanowienia SN: 223.02.2012 r.,
V CZ 117/11, OSNC-ZD 2013/3, poz. 54; z 26.11.2009 r., III CZP 103/09, OSNC-ZD 2010/3, poz. 82;
uchwata SN z 12.04.1995 r., IIT CZP 34/95, OSNC 1995/7-8, poz. 109. Uprzednio zob. takze uchwata SN
2 19.12.1973 r., II1 CZP 65/73, OSNC 1974/10, poz. 164.

47 Postanowienie SN z 21.01.2009 r., ITI CSK 229/08, LEX nr 503222.

48 Postanowienie SN z 10.09.1993 r.,  CRN 111/93, LEX nr 1500929, z odwotaniem sie do postanowienia SN
2 5.10.1971 r., IIT CRN 271/71, OSNC 1972/2, poz. 41.

49 Postanowienia SN:z28.10.2011 r.,  CZ 87/11, LEX nr 1308027; z 30.01.2001 r., 1 CKN 1359/00, LEX nr 52434.

50 Postanowienie SN z 11.05.2005 r., IIT CK 548/04, LEX nr 151666; zob. tez postanowienie SN z 1.12.1997 r.,
III CKN 373/97, LEX nr 1633870; uchwata SN z 18.12.1974 r., III CZP 88/74, OSNC 1976/1, poz. 4.

51 Uchwata SN 7 13.04.1988 r., III CZP 23/88, OSNC 1989/9, poz. 137.

52 Uchwata SN z 11.09.1991 r., III CZP 79/91, OSNC 1992/5, poz. 69.
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Art. 510 Tytul I. Przepisy ogolne

. Wspdlnota mieszkaniowa moze mie¢ legitymacje bierng w sprawie o ustanowienie
sluzebnosci przejazdu na nieruchomosci objetej udziatami wtascicieli wyodreb-
nionych lokali w uzytkowaniu wieczystym ustanowionym na tej nieruchomosci
oraz stanowigcej nieruchomos$¢ wspoélng i jest zainteresowanym, przy czym zarzad
moze podejmowac czynno$ci w tej sprawie wylacznie na podstawie uchwaly wtas-
cicieli®.

Cztonek zarzadu spoldzielni wykreslony przez sad rejestrowy z rejestru jest zaintere-
sowany w sprawie o wykreslenie go z rejestru’*, natomiast odwotany cztonek zarzg-
du spétdzielni nie jest zainteresowanym w rozumieniu art. 510 § 1 w sprawie o wpis
do rejestru spotdzielni imion i nazwisk czlonkéw nowego zarzadu™.

23. W sprawie o ograniczenie wladzy rodzicielskiej dziecko nie jest uczestnikiem poste-

powania®®. Podobnie w sprawach o pozbawienie wladzy rodzicielskiej oraz w spra-
wach o odebranie dziecka dziecko nie jest uczestnikiem postgpowania w rozumieniu
art. 510%.

24. Oprdcz os6b wymienionych w art. 546 § 1, ktore z mocy prawa sg uczestnikami poste-

25.

powania o ubezwlasnowolnienie, uczestnikiem tego postepowania moze by¢ ponadto
kazdy zainteresowany w sprawie, tj. kazdy, czyich praw dotyczy wynik postepowania®®.

Pracodawca nie moze by¢ dopuszczony w charakterze uczestnika w postepowaniu
o rejestracje zakladowej organizacji zwiazkowej>*. Z kolei gdy wynik postepowania
sadowego, w nastepstwie ktérego dochodzi do zmiany postanowien statutowych, nie
dotyczy indywidualnych praw cztonkéw zwigzku zawodowego, lecz calosci organizacji
zwigzkowej, to tym samym poszczegdlny czlonek zwigzku nie moze by¢ uznany za
zainteresowanego w sprawie®’.

53 Postanowienie SN z 4.02.2011 r., IIT CSK 110/10, OSNC-ZD 2011/4, poz. 88. Zob. réwniez postanowienie
SN z 15.02.2001 r., II CKN 382/00, LEX nr 550936.

% Uchwata SN z 4.06.2009 r., ITII CZP 30/09, OSNC 2010/2, poz. 19.

5 Uchwata SN z 19.10.2000 r., III CZP 20/00, OSNC 2001/2, poz. 26.

%6 Uchwata SN z 3.05.1979 r., III CZP 14/79, OSNC 1979/12, poz. 230.

57 Uchwatla SN z 26.01.1973 r., III CZP 101/71, OSNC 1973/7-8, poz. 118, a takze postanowienie SN
2 16.12.1997 r., I11 CZP 63/97, OSNC 1998/6, poz. 108.

%8 Postanowienie SN z 10.02.1978 r., I CZ 134/77, LEX nr 5075. Zob. tez postanowienia SN: z 20.12.1974 r.,
IT CZ 163/74, LEX nr 7633; z 4.02.1974 r., I CR 829/73, LEX nr 7396; z 20.11.1973 r., I CR 624/73,
LEX nr 1633779; z 4.10.1966 1., II CR 317/66, OSNC 1967/6, poz. 104; z 7.06.1965 r., II CR 148/65,
OSNC 1966/2, poz. 30; 2 30.04.1965 r., I CZ 23/65, OSNC 1966/2, poz. 24.

% Postanowienie SN z26.10.1999 r., Il CKN 527/98, LEX nr 1216186, z odwotaniem si¢ do postanowienia SN
2 15.02.1989 r., I PRZ 15/89, LEX nr 13589.

%0 Postanowienie SN z 18.09.1986 r., I PRZ 7/86, OSNC 1987/12, poz. 207.
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Tytul I. Przepisy ogdlne Art. 511

26. Samo naruszenie normy z art. 510 § 1 przez przyznanie statusu uczestnika postepo-
wania osobie, ktora nie jest zainteresowana wynikiem sprawy, nie oznacza, ze uchy-
bienie to moglo mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy®!.

INE AN [Tres¢ wniosku]

§ 1. Wniosek o wszczecie postepowania powinien czyni¢ zado$¢ przepisom o pozwie,
z t3 zmiang, Ze zamiast pozwanego nalezy wymienic¢ zainteresowanych w sprawie.
§ 2. Do wnioskéw prokuratora o wszczecie postepowania nie stosuje sie przepiséw
art. 551 56.

1. Jak stanowi art. 187 § 1 pozew powinien czyni¢ zado$¢ warunkom pisma procesowe-
go, a ponadto zawieraé: 1) dokladnie okreslone zadanie, a w sprawach o prawa majat-
kowe takze oznaczenie wartosci przedmiotu sporu, chyba Ze przedmiotem sprawy jest
oznaczona kwota pieni¢zna; 2) oznaczenie daty wymagalnosci roszczenia w sprawach
o zasadzenie roszczenia; 3) wskazanie faktéw, na ktdrych powod opiera swoje zada-
nie, a w miare potrzeby uzasadniajgcych rowniez wlasciwos¢ sadu; 4) informacje, czy
strony podjely probe mediacji lub innego pozasadowego sposobu rozwigzania sporu,
a w przypadku gdy takich prob nie podjeto, wyjasnienie przyczyn ich niepodjecia.
Zgodnie z § 2 tego artykulu pozew moze zawiera¢ wnioski o zabezpieczenie powddz-
twa, nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci i przeprowadzenie
rozprawy w nieobecnosci powoda oraz wnioski stuzace do przygotowania rozprawy,
a w szczegdlno$ci wnioski o: 1) wezwanie na rozprawe wskazanych przez powoda
$wiadkow i biegtych; 2) dokonanie ogledzin; 3) polecenie pozwanemu dostarczenia
na rozprawe dokumentu bedacego w jego posiadaniu, a potrzebnego do przeprowa-
dzenia dowodu, lub przedmiotu ogledzin; 4) zazagdanie dowoddéw znajdujacych sie
w sgdach, urzedach lub u 0séb trzecich, wraz z uprawdopodobnieniem, ze strona sama
nie moze ich uzyskac.

2. Z kolei wedle art. 126 § 1 kazde pismo procesowe powinno zawieraé: 1) oznaczenie
sadu, do ktorego jest skierowane; 2) imiona i nazwiska lub nazwy stron - tu zainte-
resowanych w sprawie® - ich przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéw; 3) ozna-
czenie rodzaju pisma; 4) osnowe wniosku lub oswiadczenia; 5) w przypadku gdy jest
to konieczne do rozstrzygniecia co do wniosku lub o$wiadczenia — wskazanie fak-
tow, na ktorych strona opiera swoj wniosek lub oswiadczenie, oraz wskazanie dowodu
na wykazanie kazdego z tych faktow; 6) podpis strony albo jej przedstawiciela ustawo-
wego lub pelnomocnika; 7) wymienienie zalacznikéw. W § 1' tego artykulu ustawo-
dawca wskazal, ze do pisma procesowego dolacza si¢ zalgczniki wymienione w tym

61 Postanowienie SN z 22.04.1998 r., Il CKN 678/97, LEX nr 1633887.
2 Postanowienie SN z 5.12.2019 r., III CZP 39/19, OSNC 2020/10, poz. 87.
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pismie, a zgodnie z § 2, gdy pismo procesowe jest pierwszym pismem w sprawie,
powinno ponadto zawiera¢ oznaczenie przedmiotu sporu oraz: 1) oznaczenie miejsca
zamieszkania lub siedziby i adresy stron - tu zainteresowanych - albo, w przypadku
gdy strona jest przedsiebiorca wpisanym do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzia-
talnosci Gospodarczej — adres do korespondencji wpisany do Centralnej Ewidencji
i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej; 2) oznaczenie miejsca zamieszkania lub
siedziby i adresy przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéw stron; 3) numer Po-
wszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludno$ci (PESEL) lub numer identy-
tikacji podatkowej (NIP) powoda bedacego osoba fizyczna, jezeli jest on obowigzany
do jego posiadania lub posiada go, nie majac takiego obowigzku, lub 4) numer w Kra-
jowym Rejestrze Sagdowym, a w przypadku jego braku — numer w innym wlasciwym
rejestrze, ewidencji lub NIP powoda niebedacego osobg fizyczng, ktéry nie ma obo-
wiazku wpisu we wladciwym rejestrze lub ewidencji, jezeli jest on obowigzany do jego
posiadania. Ponadto do pisma nalezy dolaczy¢ pelnomocnictwo albo uwierzytelniony
odpis pelnomocnictwa, jezeli pismo wnosi pelnomocnik, ktéry wczesniej nie ztozyt
pelnomocnictwa. Jezeli pelnomocnik dokonat wyboru wnoszenia pism za posredni-
ctwem systemu teleinformatycznego, uwierzytelniony odpis pelnomocnictwa wnosi si¢
za posrednictwem tego systemu (§ 3). Tej regulacji z § 3 nie stosuje si¢ do pism wno-
szonych w elektronicznym postepowaniu upominawczym (§ 3'). Za strone, ktéra nie
moze si¢ podpisaé, podpisuje pismo osoba przez nig upowazniona, z wymienieniem
przyczyny, dla ktérej strona sama si¢ nie podpisata (§ 4). Pismo procesowe wniesione
za posrednictwem systemu teleinformatycznego opatruje sie kwalifikowanym podpi-
sem elektronicznym, podpisem zaufanym albo podpisem osobistym (§ 5).

. Sens powyzszych wymagan sprowadza si¢ nie tylko do samego ich wypelnienia,
co byloby sztuczne, ale przede wszystkim systematyzuje postepowanie, porzadkuje
je, w ten sposob przyczyniajac si¢ jednoczesnie do sprawnosci postepowania. Ponadto
prawidlowe spetnienie tych wymogéw poniekad wskazuje na stopien nalezytej staran-
nos$ci zawodowego pelnomocnika, ktérego aktywno$¢ w wielu przypadkach — zwlasz-
cza w sprawach wielopodmiotowych czy w sprawach o watpliwosciach co do przed-
miotu sporu, jego wartosci, w konsekwencji wartosci zaskarzenia — moze przyczyni¢
sie do szybszego procedowania.

. Do wnioskéw skladanych przez prokuratora nie stosuje si¢ normy, zgodnie z ktora
prokurator, wytaczajac powddztwo na rzecz oznaczonej osoby, powinien ja wskazaé
we wniosku (art. 55). Nie znajdujg zastosowania rowniez reguly, wedle ktorych osobe,
na rzecz ktorej prokurator wytoczyt powddztwo, sad zawiadamia o tym, doreczajac
jej odpis pozwu, osoba ta moze wstapi¢ do sprawy w kazdym jej stanie w charakterze
powoda i w tym wypadku do udzialu prokuratora w sprawie stosuje si¢ odpowiednio
przepisy o wspétuczestnictwie jednolitym (art. 56 § 1), a prokurator nie moze samo-
dzielnie rozporzadzaé przedmiotem sporu (art. 56 § 2).
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. Do elementéw obligatoryjnych naleza: dokladnie okreslone zadanie oraz przytocze-
nie okolicznosci faktycznych i to te elementy odrdzniaja wniosek o wszczecie poste-
powania nieprocesowego od zwyktych pism procesowych. Wniosek powinien jesz-
cze zawiera¢ dodatkowe elementy, jak wskazanie wartosci przedmiotu postepowania
w sprawach majgtkowych, a w miare potrzeby okreslenie wlasciwosci sadu, przy czym
moze oczywiscie zawiera¢ takze elementy fakultatywne®’.

. Dokladnie okreslone zadanie to takie, ktére umozliwia jego identyfikacje i odrdznie-
nie od innych zadan tego samego typu®. Jego precyzyjne okre$lenie moze w niekto-
rych przypadkach wplyna¢ na tres¢ rozstrzygniecia, a w nastepstwie ,niezadowolenia”
zainteresowanego z rozstrzygniecia na dopuszczalny zakres zaskarzenia.

7. W tzw. sprawach dzialowych obowigzek podania we wniosku o wszczecie postepo-
wania warto$ci przedmiotu sprawy, a w apelacji wartosci przedmiotu zaskarzenia,
zostal zmodyfikowany przez art. 684, 567 § 3 i art. 619 § 1. Zgodnie z tymi przepisa-
mi ustalenie wartosci dzielonego majatku nalezy do sadu, wiec sad meriti powinien
zawsze te warto$¢ ustali¢, dziatajac z urzedu, i nigdy nie jest wigzace dla niego w tym
wzgledzie stanowisko wspotwlascicieli (wspétuprawnionych)®. Cenne jednak jest po-
czynienie rozwazan w tym zakresie, zwlaszcza w §rodkach odwotawczych czy srod-
kach zaskarzenia, tym bardziej gdy ich dopuszczalnos¢ moze od tego zalezec.

. W sprawach o stwierdzenie zasiedzenia zgodnie z art. 609 § 2, jezeli wnioskodawca
nie wskazuje innych zainteresowanych, orzeczenie moze zapa$¢ dopiero po wezwaniu
innych zainteresowanych przez ogloszenie, a celem wezwania zainteresowanych przez
ogloszenie jest zapewnienie im moznoéci obrony swych praw. Wezwanie obligatoryjne
jest brane pod uwage wtedy, gdy wnioskodawca pomimo obowigzku przewidzianego
w art. 511 § 1 nie moze ustali¢ tozsamo$ci osoby zainteresowanej, zwlaszcza dotych-
czasowego wlasciciela, a material sprawy nie daje podstaw do ustalenia takiej osoby
i wezwania jej do udzialu w sprawie z urzedu®®.

9. Wobec wagi interesu prawnego zasadne jest réwniez poczynienie uwag w tym zakresie
w pierwszym pi$mie procesowym. W orzecznictwie znalazlo sie réwniez rozstrzygnie-
cie, w ktérym zauwazono, ze wniosek o stwierdzenie nabycia spadku skiadany przez
wierzyciela spadkobiercy lub spadku powinien zgodnie z art. 511 w zw. z art. 1871 126
§ 11 2 zawiera zgdanie stwierdzenia nabycia spadku po okreslonym spadkodawcy,

63 Postanowienie SN z 2.10.2003 r., V CK 239/02, LEX nr 1130187.

64 Postanowienie SN z 8.10.2020 r., IT CSK 782/18, LEX nr 3066644.

6 Postanowienie SN z 16.11.2007 r., II CSK 423/07, LEX nr 1482357. Zob. tez postanowienie SN z 30.11.2001 r.,
I CZ 114/01, LEX nr 1170497, z odwolaniem si¢ do postanowienia SN z 24.05.2001 r., IV CZ 20/01,
LEX nr 550948.

66 Postanowienie SN z 29.05.1998 r., Il CKU 172/97, LEX nr 35047.
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wykazanie interesu prawnego wnioskodawcy, ewentualne wskazanie osob zaintere-
sowanych znanych wnioskodawcy oraz okolicznosci uzasadniajace wlasciwo$¢ miej-
scowg sadu®’.

G BEYNIS [Zwrot wniosku nieoptaconego]

§ 1. W postepowaniu wieczystoksiegowym oraz w postepowaniach rejestrowych
wniosek podlegajacy oplacie stalej, ktory nie zostal nalezycie oplacony, przewod-
niczacy zwraca bez wezwania o uiszczenie tej oplaty. W zarzadzeniu o zwrocie pis-
ma nalezy wskaza¢ wysoko$¢ naleznej oplaty stalej.

§ 2. W terminie tygodniowym od dnia doreczenia zarzadzenia o zwrocie pisma
z przyczyn okreslonych w § 1 wnioskodawca moze uisci¢ brakujacg oplate. Je-
zeli oplata zostala wniesiona we wlasciwej wysokosci, wniosek wywoluje skutek
od daty pierwotnego wniesienia. Skutek taki nie nastepuje w razie kolejnego zwrotu
wniosku z tej samej przyczyny.

1. Komentowany przepis stanowi autonomiczna/szczeg6lna w postepowaniu wieczysto-
ksiegowym oraz w postepowaniach rejestrowych regulacje sytuacji nieoplacenia
wniosku. Dotyczy zatem oplat od wnioskdw podlegajacych oplacie stalej (a nie innych
pism), o ktorych mowa w art. 42-48 i 52-64 u.k.s.c. Obejmuje ona zaréwno podmioty
reprezentowane, jak i niereprezentowane przez zawodowych pelnomocnikow.

2. Whiosek podlegajacy optacie statej, ktdry nie zostal nalezycie optacony, przewodni-
czacy zwraca bez wezwania o uiszczenie tej oplaty, ale — co jest utatwieniem - w za-
rzadzeniu o zwrocie pisma nalezy obligatoryjnie wskaza¢ wysoko$¢ naleznej oplaty
stalej. Brak tego elementu czyni zarzadzenie wadliwym.

3. Na uzupelnienie tego braku przystuguje tydzien od doreczenia zarzadzenia, a jesli
oplata zostala prawidtowo uiszczona, to wniosek niesie skutki prawne od daty jego
pierwotnego wniesienia, zas w razie kolejnego zwrotu z przyczyn nieoplacenia tego
samego wniosku skutek pierwotnego wniesienia nie wystepuje.

NG BEYNEN [Obowigzek wniesienia odpowiedzi na wniosek o wszczecie po-
stepowania; posiedzenie przygotowawcze w postepowaniu cywilnym]

§ 1. Whniesienie odpowiedzi na wniosek o wszczecie postepowania jest obowiazko-
we, tylko gdy przewodniczacy tak zarzadzi.

§ 2. Posiedzenie przygotowawcze mozna wyznaczy¢ niezaleznie od wniesienia od-
powiedzi na wniosek.

7 Wyrok NSA z25.06.2019 r., IT OSK 958/17, LEX nr 2722179.
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1. Artykuf ten zostal wprowadzony do kodeksu ustawg z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy
- Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1469
ze zm.) i obowiazuje od 7.11.2019 r.

2. Obowiazkowe jest wniesienie odpowiedzi na wniosek o wszczecie postepowania tylko
na zarzadzenie przewodniczacego, ale w celu zabezpieczenia wlasnych intereséw od-
powiedz taka bytaby wskazana. Samo za$ zarzadzenie przewodniczacego o obowigzku
zlozenia odpowiedzi na wniosek wydaje si¢ zasadne w postepowaniach potencjalnie
»spornych”, tj. gdy interesy uczestnikow sa lub moga okazac sie sprzeczne.

3. Omawiana regulacja jest szczegolna wobec art. 205' § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym prze-
wodniczacy zarzadza doreczenie pozwu pozwanemu i wzywa go do zlozenia odpo-
wiedzi na pozew - zatem obowigzkowo — w wyznaczonym terminie nie krétszym
niz 2 tygodnie, a o zarzadzeniu doreczenia pozwu zawiadamia sie¢ powoda. Natomiast
w postepowaniu nieprocesowym powinna znalez¢ zastosowanie reguta z art. 205' § 2,
wedlug ktdrej przewodniczacy zarzadza zwrot odpowiedzi na pozew — wniosek —
zlozonej z uchybieniem terminu. Przy czym w praktyce w licznych przypadkach nie
oznacza to — zwlaszcza z uwzglednieniem zasady prawa do sadu - pozbawienia mozli-
wosci obrony, gdy mozliwa jest aktywnos¢ np. w dalszych pismach, dowodzenia wlas-
nego stanowiska, a sad zobowiazany jest rozstrzygna¢ sprawe sprawiedliwie i bez-
stronnie.

4. Jak stanowi § 2 komentowanego artykulu, posiedzenie przygotowawcze mozna - za-
tem fakultatywnie - wyznaczy¢ niezaleznie od wniesienia odpowiedzi na wniosek
(por. w tym przypadku art. 205* § 1). Posiedzenie przygotowawcze moze okaza¢ sie
celowe w sprawach potencjalnie spornych, gdy interesy uczestnikéw sa lub mogg oka-
zac sie wzajemnie sprzeczne.

INa iy [Cofniecie wniosku]

§ 1. Po rozpoczeciu posiedzenia albo po zlozeniu przez ktéregokolwiek z uczestni-
kow oswiadczenia na pismie cofniecie wniosku jest skuteczne tylko wtedy, gdy inni
uczestnicy nie sprzeciwili si¢ temu w terminie wyznaczonym.

§ 2. Cofni¢cie wniosku o wszczecie postepowania jest bezskuteczne w sprawie, kto-
rej wszczecie moglo nastapic z urzedu.

1. Zgodnie z art. 512 § 1 cofnigcie wniosku jest skuteczne tylko wtedy, gdy inni uczest-
nicy nie sprzeciwili si¢ temu w terminie wyznaczonym®®.

68 Postanowienie SA w Gdansku z 14.10.2009 r., I ACz 1231/09, LEX nr 563014.
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Art. 512 Tytul I. Przepisy ogolne

Aktywna rola sadu znajdujaca wyraz w szeregu przepiséw kodeksu nie zezwala na przy-
jecie, aby w postepowaniu nieprocesowym sad nie mogt wyrazi¢ sprzeciwu co do cofnie-
cia lub ograniczenia wniosku, a takie stanowisko nie datoby si¢ pogodzi¢ z zadng racja
prawng. Wsrod spraw rozpoznawanych w postepowaniu nieprocesowym sg nieraz takie
sytuacje, w ktorych cofniecie wniosku mogloby by¢ niezgodne z prawem lub zasadami
wspotzycia spolecznego albo razaco narusza¢ usprawiedliwiony interes oséb uprawnio-
nych. Wobec tego art. 203 § 4 stosuje si¢ na podstawie art. 13 § 2 odpowiednio w poste-
powaniu nieprocesowym i sgd moze pozbawi¢ skutecznosci prawnej cofniecie lub ogra-
niczenie wniosku w tym postepowaniu, cho¢by czynnosci te nie naruszalty warunkéw
przewidzianych w art. 512%. Zmiana wniosku co do przedmiotu postepowania dokonana
za zgodg uczestnika, zawierajaca w sobie cofnigcie wniosku o zniesienie wspdtwlasnosci,
podlega kontroli sadu, gdyz ten aspekt nie jest objety regulacja przez art. 5127°.

. Do cofniecia wniosku w postepowaniu nieprocesowym nie ma natomiast zastosowa-

nia art. 203 § 1; przepis ten, w zakresie przedmiotu unormowania dotyczacego wy-
magan cofniecia pozwu, jest odpowiednikiem art. 512 § 1, okres$lajacego wymagania
cofniecia wniosku wszczynajacego postepowanie nieprocesowe. Z punktu widzenia
wyktadni jezykowej i systemowej regulacja zawarta w art. 512 § 1 ma charakter cato-
$ciowy i wyczerpujacy, co wylacza uzupelniajace stosowanie do niej art. 203 § 1; takie
stanowisko znajduje tez wsparcie i rozwiniecie w argumentach o charakterze mate-
rialnoprawnym’.

Zmiana polegajaca na zgloszeniu nowego wniosku w miejsce wniosku pierwotnie zgto-
szonego mies$ci w sobie dorozumiane cofniecie wniosku pierwotnie zgloszonego.
Skutecznos¢ tego cofnigcia, jezeli miato ono miejsce po rozpoczeciu posiedzenia albo
po ztozeniu przez ktéregokolwiek z uczestnikéw oswiadczenia na pismie, jest uzalez-
niona od braku sprzeciwu innych uczestnikéw w terminie wyznaczonym przez sad,
za$ uchybienie art. 512 moze mie¢ znaczenie dla rozpoznania, wzglednie nierozpo-
znania wniosku pierwotnie zgloszonego. Pozostaje ono natomiast bez wptywu na roz-
poznanie wniosku nowo zgloszonego, poniewaz wniosek ten, w razie skutecznego
sprzeciwienia si¢ przez innych uczestnikéw cofnieciu wniosku pierwotnie zgloszonego,
takze powinien by¢ rozpoznany przez sad w tej samej sprawie obok wniosku pierwot-
nie zgloszonego lub jako sprawa oddzielna. Z tego wzgledu uchybienie sagdu pierwszej
instancji polegajace na niewyznaczeniu innym uczestnikom postepowania terminu
do wyrazenia ewentualnego ich sprzeciwu na cofniecie przez wnioskodawce wniosku
o0 rozgraniczenie moze nie mie¢ wptywu na wynik sprawy’2.

Postanowienie SN z 25.06.1981 r., I PR 94/80, OSNC 1981/12, poz. 247.

Postanowienie SN z 10.07.2002 r., II CKN 155/01, LEX nr 1211328.

Postanowienie SN z 26.01.2012 r., ITI CSK 147/11, OSNC 2012/7-8, poz. 96.

Postanowienie SN z 15.04.2003 r., V CKN 104/01, LEX nr 515707. Por. tez postanowienie SN z 21.02.2019 r.,
I CSK 105/18, OSNC-ZD 2020/2, poz. 27; wyrok SN z 4.02.2015 r., IV CSK 188/14, LEX nr 1666900.
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5. Tre§¢ art. 512 § 1 uzalezniajaca skuteczno$¢ cofniecia wniosku od braku sprzeciwu
pozostatych uczestnikoéw postepowania nie przesadza sama przez sie koniecznosci
umorzenia postepowania’>.

6. Artykul 193 § 1 wigze dopuszczalnosé zmiany przedmiotowej powodztwa jedynie
z wlasciwoscig sagdu, wiec takze zmiana przedmiotowa wniosku w postepowaniu nie-
procesowym nie jest uzalezniona od innych okolicznosci™.

7. W judykaturze zauwazono tez, ze postepowanie o wpis w ksiedze wieczystej zmie-
rza do zarejestrowania zaistnialego zdarzenia prawnego i nie ma potrzeby uzaleznie-
nia skuteczno$ci cofniecia skargi na orzeczenie referendarza od zgody pozostatych
uczestnikow postepowania. Podobne argumenty przemawiajg przeciwko uzaleznieniu
skutecznosci cofniecia skargi od kontroli jego dopuszczalnosci przez sad na podsta-
wie art. 203 § 4 w zw. z art. 13 § 2. Ponadto skarga na orzeczenie referendarza nalezy
do szeroko rozumianych srodkéw zaskarzenia i tym samym blizsza jest apelacji niz
wnioskowi wszczynajgcemu postepowanie nieprocesowe, a zgodnie z art. 391 cofniecie
apelacji nie podlega kontroli sagdu odwolawczego™.

8. Zart. 567% wynika, ze w sprawie o separacje na zgodny wniosek malzonkow w razie
cofniecia uprzednio zgloszonego zadania albo wyrazenia w inny sposéb braku zgody
na orzeczenie separacji przez ktéregokolwiek z matzonkow postepowanie umarza sie.
Nie stosuje si¢ w tym przypadku art. 512 § 1, a cofniecie zagdania nie wymaga akcep-
tacji ze strony drugiego matzonka’.

9. Uzupelniajgco do tego przepisu zob. tez postanowienie SN z 31.08.2017 r., V CSK 218/17,
LEX nr 2376907.

'Na=x el [Niestawiennictwo uczestnikdw]

Niestawiennictwo uczestnikow nie tamuje rozpoznania sprawy. Przepiséw o wyro-
ku zaocznym nie stosuje sie.

1. Zainteresowanie wynikiem sprawy powinno skloni¢ uczestnika do rzeczowego kon-
taktu z pelnomocnikiem niezaleznie od mozliwosci uzyskiwania informacji od sadu.
Ocena istotnosci udzialu w tym posiedzeniu nalezy do uczestnika i jego pelno-
mocnika, poniewaz co do zasady obecnos$¢ uczestnikéw na rozprawie ma charakter

73 Postanowienie SN z 21.09.1976 r., I1 CZ 72/76, LEX nr 7847.

74 Postanowienie SN z 23.01.2013 r., I CSK 298/12, LEX nr 1293938, z odwotaniem si¢ do wczeéniejszego
orzecznictwa w uzasadnieniu.

75 Postanowienie SN z 18.02.2011 r., I CZ 10/11, OSNC-ZD 2012/1, poz. 9.

76 Postanowienie SA w Katowicach z 6.12.2000 r., I ACa 842/00, OSA 2001/12, poz. 61.
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fakultatywny. Zarzadzenie przez sad osobistego stawienia si¢ przez strone na rozpra-
wie zwigzane jest z koniecznoscia dokladniejszego wyjasnienia stanu sprawy w dro-
dze przeprowadzenia jej przestuchania informacyjnego i rozwazenie istnienia takiej
potrzeby pozostawione zostalo uznaniu sadu. Jesli uczestnik byl juz wystuchany,
to odwotanie si¢ do szczegolnego charakteru sprawy nie stanowi usprawiedliwienia
do podejmowania przez sad czynnosci nieprzewidzianych przepisami regulujacymi
postepowanie cywilne. Z uwagi na charakter czynnosci, ktére moga by¢ podejmowane
podczas wyznaczonej rozprawy, w razie braku koniecznosci uzupelnienia lub wyjas-
nienia stanowisk stron nie dochodzi do naruszenia art. 149 § 2 i art. 133 § 3, a tym
samym do pozbawienia uczestnika moznosci obrony swych praw, o jakiej stanowi
art. 379 pkt 5. Prawo uczestnika do obrony nie zostaje naruszone, gdy nie bylo pod-
staw do wylgczenia stosowania art. 13377,

2. Skoro przepiséw o wyroku zaocznym nie stosuje w postepowaniu nieprocesowym,
to w postepowaniu tym nie ma zastosowania art. 339 § 2, pozwalajacy na przyjecie
za prawdziwe twierdzen powoda o faktach zawartych w pozwie lub pismach proceso-
wych doreczonych pozwanemu przed posiedzeniem, chyba ze budzg one uzasadnione
watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa’®.

3. Wszczecie sprawy w trybie procesowym nie pozbawia sagdu mozliwosci rozpoznania
jej w trybie dla niej wlasciwym, tj. nieprocesowym, a zastosowanie trybu wlasciwego
wylacza dopuszczalno$é rozstrzygniecia sprawy na podstawie przepisow o wyroku
zaocznym, za$ uchybienie to moze mie¢ wplyw na wynik sprawy”’.

a8y [Rozprawal

§ 1. Rozprawa odbywa sie w wypadkach wskazanych w ustawie. W innych wypad-
kach wyznaczenie rozprawy zalezy od uznania sadu. Mimo niewyznaczenia roz-
prawy sad przed rozstrzygnieciem sprawy moze wyslucha¢ uczestnikow na posie-
dzeniu sagdowym lub zazadac od nich o§wiadczen na pi$mie.

§ 2. Jednakze nawet w wypadkach, gdy ustawa wymaga przeprowadzenia rozprawy,
sad moze, bez wzywania zainteresowanych do udzialu w sprawie, oddali¢ wniosek
na posiedzeniu niejawnym, jezeli z tre$ci wniosku wynika oczywisty brak upraw-
nienia wnioskodawcy.

1. Odpowiednikiem art. 514 jest w postepowaniu procesowym art. 148, ktory doty-
czy postepowania przed pierwszg instancja®. Zgodnie z tym przepisem jezeli przepis

77 Postanowienie SN z 31.01.2017 r., I CSK 144/16, LEX nr 2273870.
78 Postanowienie SN z 18.12.2003 r., I CK 442/02, LEX nr 599513.
79 Wyrok SN z21.11.1997 r., I CKU 155/97, LEX nr 32426.

80 Uchwata SN z 21.06.1966 r., III CZP 47/66, OSNC 1967/1, poz.7.
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szczegblny nie stanowi inaczej, posiedzenia sagdowe sg jawne, a sad orzekajacy roz-
poznaje sprawy na rozprawie (§ 1), sad moze skierowa¢ sprawe na posiedzenie jawne
i wyznaczy¢ rozprawe takze wowczas, gdy sprawa podlega rozpoznaniu na posiedzeniu
niejawnym (§ 2), ponadto sagd moze wyda¢ postanowienie na posiedzeniu niejawnym
(§ 3). Tymczasem z brzmienia art. 514 § 1 nie wynika, aby byl on ograniczony jedy-
nie do postepowania przed sadem pierwszej instancji. Jezeli istniejg argumenty skta-
niajace ustawodawce do rezygnacji z obowigzkowej rozprawy przed sagdem pierwszej
instancji, to nie tracg one aktualno$ci ani znaczenia w postepowaniu odwotawczym®'.

. Artykul 514 okresla rodzaje posiedzen w postepowaniu nieprocesowym, wyni-
ka z niego, Ze w postepowaniu nieprocesowym posiedzenia sgdowe moga by¢ jaw-
ne i niejawne, z tym zastrzezeniem, iZ wyznaczenie rozprawy konieczne jest tylko
w przypadkach wskazanych w ustawie, a w innych sprawach wyznaczenie rozprawy
zalezy od uznania sadu. W art. 514 § 1 uzyto okreslenia ,,posiedzenie sadowe”, a nie
»posiedzenie niejawne”, jakie jest wymagane dla rozpoznania sprawy, w ktdrej nie wy-
znacza si¢ rozprawy, i jednoczesnie w § 2 tego przepisu dopuszcza si¢ merytoryczne
rozstrzygniecie sprawy w postepowaniu nieprocesowym na posiedzeniu niejawnym.
Zawarte w tym przepisie wyrazenie ,,posiedzenie sgdowe” nie jest jednoznaczne z po-
siedzeniem niejawnym i moze ono by¢ réwniez posiedzeniem jawnym, chociaz nie be-
dzie rozpraws; takie rozréznienie posiedzen sadowych uzasadnia tez tres¢ art. 148 § 2.
Rozpoznanie sprawy na posiedzeniu jawnym, cho¢by niemajacym charakteru rozpra-
wy, zobowiazuje sad w szczegdlnosci do zawiadomienia o terminie posiedzenia oséb
zainteresowanych, uczestnikow sprawy rozpoznawanej w postepowaniu nieproceso-
wym, umozliwienia wstepu na sale sgdowa zaréwno uczestnikom postepowania, jak
i innym osobom pelnoletnim, sporzadzenia protokotu z przebiegu posiedzenia. Posie-
dzenie niejawne odbywa si¢ bez udzialu stron (uczestnikéw postepowania), chociaz ich
wystuchanie przed rozstrzygnieciem sprawy na takim posiedzeniu jest dopuszczalne
przy nieobecnosci innych o0s6b i bez obowigzku sporzadzania protokotu z przebiegu
posiedzenia. Z uwagi na tres$¢ art. 514 § 1 i réznice miedzy posiedzeniem jawnym a po-
siedzeniem niejawnym, a takze uwzgledniajac charakter i spoteczne znaczenie spraw,
niektoére z nich powinny by¢ rozpoznawane na posiedzeniach jawnych, niekoniecznie
majacych charakter rozprawy. Umozliwi to udzial w posiedzeniach sagdowych wnio-
skodawcom, innym osobom czy sporzadzenie pelniejszej dokumentacji z przebiegu
posiedzenia. Ustawowe pozostawienie sagdowi swobody co do okreslenia rodzaju po-
siedzenia w postepowaniu nieprocesowym umozliwia w konkretnej sprawie, wedtug
uznania sadu, wyznaczenie takze rozprawy i rozpoznanie jej na posiedzeniu niejaw-
nym, jezeli wyznaczenie posiedzenia jawnego byloby niecelowe ze wzgledu na okolicz-
nosci sprawy®2.

81 Postanowienie SN z 18.04.2013 r., III CZP 10/13, OSNC-ZD 2014/2, poz. 23.
82 Uchwata SN (7) 2 9.12.1982 r., IIT PZP 5/82, OSNC 1983/5-6, poz. 62.
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. Celem o$wiadczenia z art. 210 § 2, a wysluchania wedle art. 514 § 1 zdanie drugie,

a takze przestuchania informacyjnego strony lub jej pelnomocnika nie jest uzyskanie
dowodu, ale otrzymanie wyjasnien lub o§wiadczen, wigc nalezy te instytucje odrézni¢
od przestuchania uczestnikéw postepowania w ramach postepowania dowodowego
(art. 299 w zw. z art. 13 § 2)%,

. W razie stwierdzenia przestanki oczywistego braku uprawnienia wnioskodawcy

w postepowaniu nieprocesowym sagdowi przyznano kompetencje do skierowania spra-
wy na posiedzenie niejawne, pozostawiajac to wylacznie uznaniu sagdu®*. W postepo-
waniu nieprocesowym zasady jawno$ci i kontradyktoryjnosci nie maja charakteru
bezwzglednego, jednak ich znaczenie wzrasta w sprawach, w ktérych wystepuje spor,
zaleca si¢ wiec korzystanie z tej mozliwosci w waskim zakresie. Oddalenie wniosku
na posiedzeniu niejawnym ze wzgledu na brak uprawnienia wnioskodawcy moze nastg-
pi¢ tylko wtedy, gdy jest on w $wietle jego tresci lub zlozonych dokumentdéw oczywisty.
Jezeli budzi to watpliwo$¢, sad powinien wyznaczy¢ rozprawe, zwlaszcza wtedy, gdy wy-
stepuje sprzeczno$¢ interesow uczestnikow. Pomimo zgloszenia wniosku przez osobe
nieuprawniong sad nie powinien oddala¢ wniosku na podstawie art. 514 § 2, jezeli przed
wydaniem postanowienia osoba uprawniona podtrzymuje wniosek i zada wszczecia po-
stepowania. Uprawnienie wnioskodawcy, o ktérym mowa w art. 514 § 2, nalezy faczy¢
z pojeciem legitymacji procesowej. W trybie nieprocesowym legitymacje do zgtoszenia
wniosku sad bierze pod uwage z urzedu w kazdym stanie sprawy, wiec réwniez przed
rozprawg, jednak tylko wniosek pochodzacy od osoby nieuprawnionej do jego zgloszenia
moze zosta¢ oddalony a limine®>. Artykul 514 § 2 umozliwia szybkie zakonczenie po-
stepowania nieprocesowego, ktorego bezcelowos¢ ze wzgledu na oczywisty brak upraw-
nienia wnioskodawcy wynika z tresci samego wniosku®®. Przeciwko uznaniu osoby za-
interesowanej za uczestnika, tylko w oparciu o fakt jej oznaczenia, przemawia wyrazne
brzmienie art. 514 § 2 — bez wzywania zainteresowanych do udzialu w sprawie, ale nie
bez doreczenia uczestnikom odpisu wniosku. O tym, kto jest uczestnikiem postepowa-
nia, zawsze decyduja ponadto kryteria formalne (procesowe), a nie stopieni aktywnosci
procesowej, w szczegdlnosci moze on by¢ catkowicie bezczynny?’.

. W sprawach o ograniczenie wladzy rodzicielskiej, zgodnie z art. 579, postanowienie

83
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85

86
87

88

moze by¢ wydane tylko po przeprowadzeniu rozprawy, a regulacja ta ma réwniez za-
stosowanie w postepowaniu apelacyjnym w tych sprawach?®®.

Postanowienie SN z 29.06.1999 r., I CO 39/99, LEX nr 523623.

Wyrok SA w Biatymstoku z 24.05.2019 r., I ACa 102/19, LEX nr 3030041.

Postanowienie SN z 30.01.2015 r., IIT CSK 140/14, OSNC 2016/2, poz. 21, z powolaniem si¢ na wczesniejsze
orzecznictwo w uzasadnieniu.

Uchwata SN z 7.06.1967 r., III CZP 41/67, OSNC 1967/11, poz. 200.

Postanowienie SN z5.12.2019 r., III CZP 39/19, OSNC 2020/10, poz. 87, z odwolaniem si¢ do postanowienia
SN 2 4.02.2000 r., IT CKN 740/98, LEX nr 1425655.

Postanowienie SN z 13.12.2013 r., III CZP 89/13, OSNC-ZD 2015/2, poz. 21, z odwolaniem sie do uchwaty
SN z27.02.2002 r., IIT CZP 3/02, OSNC 2002/12, poz. 145.
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a8y [Postepowanie dowodowe]

Sad moze, stosownie do okolicznosci, przestucha¢ swiadkow i bieglych bez przy-
rzeczenia oraz w nieobecnosci uczestnikow, moze rowniez zazada¢ od osob, ktore
nie s3 uczestnikami, zlozenia wyjasnien na pismie.

1. Ustawodawca przewidzial szczeg6lne utatwienia w art. 515%°, gdyz w postepowaniu
nieprocesowym obowigzuja mniej rygorystyczne reguly postepowania dowodowego
niz w procesie, wyrazajace si¢ m.in. w mozliwosci zazadania przez sad od osob, ktore
nie s3 uczestnikami postepowania, zlozenia wyjasnien na pismie®.

2. W postepowaniu nieprocesowym maja w zwiazku z art. 5151 13 § 2 odpowiednie za-
stosowanie przepisy o dowodach, zawarte w art. 227-309°%.

3. Oczywiste ograniczenia w prowadzeniu postepowania dowodowego, wynikaja-
ce z prowadzenia postepowania rejestrowego z reguly na posiedzeniu niejawnym -
z zastrzezeniem mozliwosci wynikajacych z art. 514 § 1 zdanie drugie i trzecie czy
z art. 515 in fine — nie zwalniaja sadu od dokonania precyzyjnych ustalen faktycz-
nych w oparciu o calo$¢ dostepnego w sprawie materialu dowodowego®>.

4. Katalog srodkéw dowodowych w postepowaniu o wpis w ksiedze wieczystej jest do-
stosowany do ograniczonej kognicji sagdu wieczystoksiegowego i obejmuje dowdd z do-
kumentow?>.

5. Wydanie postanowienia w przedmiocie zmiany orzeczenia o przyjeciu osoby
do domu pomocy spolecznej bez jej zgody, ktore zapadto na podstawie art. 39 usta-
wy z 19.08.1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (Dz.U. z 2020 r. poz. 685), po-
winno poprzedzaé, stosowne do okolicznosci postepowania dowodowe, zmierzajace
do ustalenia, czy powstaly przestanki do dokonania takiej zmiany®*.

6. Uzupelniajgco zob. takze postanowienie SN z 1.12.2017 r., I CSK 214/17, LEX
nr 2426556.

8 Uchwala petnego sktadu SN z 15.07.1974 r., Kw Pr 2/74, OSNC 1974/12, poz. 203.
%0 Postanowienie SN z 5.06.1981 r., ITI CRN 105/81, LEX nr 8332.

1 Postanowienie SN z 18.12.2003 r., I CK 442/02, LEX nr 599513.

92 Postanowienie SN z 28.03.2017 r., II CSK 488/16, LEX nr 2298292.

93 Postanowienie SN z 20.02.2003 r., II CKN 1237/00, LEX nr 109418.

94 Postanowienie SN z 9.02.2011 r., V CSK 248/10, LEX nr 785891.
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'Na ey (58 [Orzeczenial

Orzeczenia sadu w postepowaniu nieprocesowym zapadaja w formie postanowien,
chyba ze przepis szczegélny stanowi inaczej.

1. Postanowieniami co do istoty sprawy w postepowaniu nieprocesowym sg postanowie-
nia rozstrzygajace aspekty merytoryczne®.

2. W sklad katalogu postanowien sadu pierwszej instancji, od ktérych stuzy zazalenie,
wchodzi postanowienie o umorzeniu postepowania (jako postanowienie konczace
postepowanie w sprawie), podlega ono temu (odrebnemu) trybowi zaskarzenia, mimo
ze zawarte jest w wyroku czy w postanowieniu rozstrzygajacym co do istoty sprawy
(art. 5161 13 § 2 k.p.c.)®s.

3. Artykul 327! § 1 (uprzednio art. 328 § 2), dotyczacy tresci uzasadnienia wyroku,
ma zastosowanie takze do postanowien sadu drugiej instancji wydawanych w postepo-
waniu nieprocesowym poprzez art. 391 § 1 oraz art. 361 w zw. z art. 13 § 2 i art. 516°.

AESREAVA (uchylony)
AEREY M [Apelacja, zazalenie]

Od postanowien sadu pierwszej instancji orzekajacych co do istoty sprawy przy-
sluguje apelacja. Na inne postanowienia sadu pierwszej instancji, w wypadkach
wskazanych w ustawie, przystuguje zazalenie.

1. Zaréwno prawo do zaskarzenia orzeczenia, jak i zwigzana z nim dwuinstancyjno$¢
muszg si¢ urzeczywistnia¢ nie in abstracto, ale w odniesieniu do kazdego, kto w da-
nej sytuacji procesowej realizuje przystugujace mu prawo do sagdu. Samo struktural-
ne zagwarantowanie co najmniej dwu instancji oraz ustanowienie przez prawodawce
powszechnego srodka odwolawczego (zaskarzenia) nie moze by¢ z punktu widzenia
regulacji Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483
ze zm.) wystarczajace, jezeli w okreslonej sytuacji prawnej, wynikajacej z unormowan
prawa procesowego, strona nie moze z nich skorzysta¢. Prawo do kontroli sadowej,
a takze prawo do sadu, ma na gruncie Konstytucji RP charakter autonomiczny. Nie
odnosi si¢ tylko do formalnego istnienia w danej sprawie co najmniej dwu instancji
sadowych oraz ustanowienia powszechnie dostepnego $rodka odwotawczego, ale do re-

% Postanowienie SN z 23.05.2013 r., IV CZ 44/13, LEX nr 1353280. Zob. takze postanowienia SN:
724.02.2017 r., IV CZ 122/16, LEX nr 2278315; 2 28.06.2019 r., IV CSK 231/18, LEX nr 2688427.

% Postanowienie SN z 15.02.2000 r., III CKN 1141/99, LEX nr 51574.

7 Postanowienie SN z 17.12.2015 r., I CSK 1028/14, LEX nr 1963381.
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alnego zagwarantowania kazdemu mozliwosci skorzystania z tego srodka, przeniesie-
nia sprawy do wyzszej instancji i przeprowadzenia merytorycznej kontroli wydanego
orzeczenia®®. Przy czym prawo dostepu do sagdu nie ma charakteru absolutnego i moze
ono by¢ przedmiotem uzasadnionych ograniczen®.

2. Zaskarzenie nieistniejacego rozstrzygniecia nie jest dopuszczalne!®’. Apelacja od nie-
istniejacego orzeczenia podlega odrzuceniu z braku substratu zaskarzenia. W takiej
sytuacji nie zachodzi pozbawienie wnioskodawcy moznosci obrony swych praw, gdyz
jesli juz nie skorzystat z instytucji uzupelnienia postanowienia, to nie ma przeszkod,
aby wystapil z nowym wnioskiem!'!.

3. Whniesienie srodka odwolawczego mozliwe jest tylko wtedy, gdy kodeks go dopusz-
cza od okreslonego rodzaju orzeczen czy ich uzasadnien!®2.

4. Pokrzywdzenie jako przestanka dopuszczalnosci srodka zaskarzenia ma zastosowa-
nie w kazdym postepowaniu cywilnym, w ktérym realizowana jest ochrona praw
podmiotéw prywatnych, bez wzgledu na to, czy i w jakim zakresie w postepowaniu
tym obowigzuje zasada dyspozycyjnosci albo zasada oficjalnosci, zasada kontradyk-
toryjnos$ci lub zasada inkwizycyjnosci, w granicach, w ktérych o zaskarzaniu orze-
czen decyduje inicjatywa podmiotéw prywatnych, albo podmiotéw uprawnionych
do dziatania na rzecz tych podmiotéw prywatnych. Nie ma znaczenia, czy postepo-
wanie moze zosta¢ wszczete na zgdanie zainteresowanego podmiotu, czy na jego rzecz
z urzedu, ani to, czy i jakie znaczenie dla kognicji sadu orzekajacego ma zadanie lub
wniosek takiego podmiotu. Okolicznoéci te moga mie¢ znaczenie dla wyboru okres-
lonego mechanizmu ustalania istnienia pokrzywdzenia, ale nie wplywaja na samo
jego obowiazywanie jako przeslanki zaskarzenia orzeczen. Gravamen jako przestanka
srodkow zaskarzenia co do zasady dotyczy nie tylko procesu, ale takze postepowania
nieprocesowego. Przy czym w postepowaniu nieprocesowym trzeba odrozni¢ to, czy
dany podmiot jest zainteresowany wynikiem sprawy i wobec tego moze by¢ uczestni-
kiem postepowania, od tego, czy podmiot ten, jako pokrzywdzony, moze wnie$¢ $ro-
dek zaskarzenia. W sytuacji gdy zainteresowany wstepuje do sprawy i wnosi apelacje
od postanowienia sadu pierwszej instancji, odrebnego badania wymaga przestanka,
czy skarzacy jest zainteresowanym i moze by¢ uczestnikiem, a w razie pozytywnej
oceny w tym zakresie, czy orzeczenie jest dla niego niekorzystne i czy moze wnie§¢
apelacje. Zagadnienia te nie zawsze s3 w judykaturze odrozniane, czesto przy ocenie
interesu prawnego w zaskarzeniu powolywany jest nietrafnie art. 510 § 1. U podstaw

%8 Postanowienie SN z 13.01.2010 r., IT CSK 365/09, LEX nr 677770.

% Wyrok ETPC z 24.10.2006 r., 41187/02, Szwagrun-Baurycza przeciwko Polsce, LEX nr 195878.
100 postanowienie SN z 27.06.2012 r., IV CZ 39/12, LEX nr 1232478.

101 postanowienie SN z 28.05.1998 r., III CKN 409/98, LEX nr 519240.

102 Postanowienie SN z 7.11.2003 r., V CZ 106/03, LEX nr 602396.
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przestanki zainteresowania jako warunku wzigcia udziatu w sprawie (art. 510 § 1), jak
réwniez pokrzywdzenia jako przestanki zaskarzenia orzeczenia, lezy idea potrzeby
uzyskania ochrony prawnej (interesu prawnego w jej uzyskaniu). Zasada gravaminis
w postepowaniu nieprocesowym doznaje pewnych ograniczen ze wzgledu na rzadzaca
tym postepowaniem zasade oficjalnosci i z reguty niepodzielny charakter postanowien
rozstrzygajacych istote sprawy. W sprawach rozpatrywanych w trybie nieprocesowym
rzadko wystepuje element spornosci, z reguly nie ma w nich sporu o prawo. W wielu
przepisach ustawodawca nalozyl na sad obowiazek dzialania stuzacego rozstrzygnieciu
sprawy bez wzgledu na aktywnos¢ uczestnikdéw postepowania, np. art. 567 § 2, art. 670
lub 684. Odwotlujac sie do zasady kontradyktoryjnosci w sprawach rozpoznawanych
w postepowaniu nieprocesowym w judykaturze zauwazano, ze postepowanie odwo-
tawcze wywolane zaskarzeniem orzeczenn wydanych w trybie nieprocesowym zacho-
wuje, zwazywszy na interes publiczny, swa specyfike, przejawiajaca sie na przyktad
w koniecznosci uwzglednienia przepiséw nakladajacych na sady orzekajace szczegdl-
ne obowiazki dziatania z urzedu w postepowaniu dowodowym, a takze stosowania,
zgodnie z art. 13 § 2, tylko w sposob odpowiedni zasady zwigzania granicami zadania,
wynikajacej z art. 321 § 1. W zaleznosci od konkretnych okolicznosci rozpoznawanej
sprawy oraz tresci zaskarzonego postanowienia zakres zastosowania zasady grava-
minis moze by¢ rézny. To, czy skarzacy jest pokrzywdzony orzeczeniem, jest brane
pod uwage tylko wtedy, gdy weryfikacja orzeczenia uwarunkowana jest wniesieniem
wlasciwego $rodka zaskarzenia od danego orzeczenia. Kategoria ta nie jest aktualna
wtedy, gdy sad uprawniony jest do zmiany albo uchylenia danego orzeczenia z urzedu.
Gravamen nie ma zastosowania do srodkéw zaskarzenia wnoszonych przez podmio-
ty dziatajace w postepowaniu w interesie publicznym, w tym przede wszystkim przez
organy i podmioty publiczne — prokuratora, ktéry wszczal postepowanie, pozywajac
wszystkie strony stosunku prawnego, wystapil z wnioskiem o wszczecie postepowania
nieprocesowego, zglosil udzial w toczacym si¢ postepowaniu, a takze Prokuratora Ge-
neralnego, Rzecznika Praw Obywatelskich i Rzecznika Praw Dziecka, ktérzy wystepuja
ze skarga kasacyjng lub skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia. Przestanka pokrzywdzenia nie odnosi sie ponadto do dziatajacych w po-
stepowaniu cywilnym w interesie publicznym podmiotéw publicznych korzystajacych
z tzw. szczegolnej zdolnosci sagdowej, a takze do Prokuratora Generalnego, gdy wyste-
puje z wnioskiem o uniewaznienie prawomocnego orzeczenia'®.

. O ile istnienie interesu prawnego we wniesieniu srodka zaskarzenia wymagane jest

rygorystycznie w postepowaniu procesowym, to rygoryzm ten ulega daleko idgcemu
rozluznieniu w postepowaniu procesowym, przynajmniej w zakresie niektdrych ty-

Uchwata SN (7) 2 15.05.2014 r., III CZP 88/13, OSNC 2014/11, poz. 108, a takze orzecznictwo powolane w jej
uzasadnieniu. Zob. takze postanowienia SN: 2 21.03.2017 r., I CSK 649/16, LEX nr 2284197; 2 15.10.2015 r.,
11 CZ 63/15, LEX nr 1918812.
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poOw postepowan toczacych sie w tym trybie z racji przedmiotu danego postepowania,
funkcji zapadlego rozstrzygniecia i zasiegu kognicji sagdu. W postepowaniu nieproce-
sowym zrodlo interesu prawnego wynikaé moze z szerszego katalogu zdarzen, a nie
tylko (jak w procesie) z samego naruszenia lub zagrozenia sfery prawnej wnioskodaw-
cy. Nie zawsze decydujgce znaczenie moze mie¢ to, czy rozstrzygniecie zapadto zgod-
nie z wnioskiem strony skarzacej, lecz czy jest ono w rzeczywistoéci zgodne z prawem
i rzeczywiscie istniejacymi stosunkami prawnymi, obligacyjnymi i rzeczcowymi. Inte-
res wnioskodawcy, wszczynajacego postepowanie nieprocesowe, moze zatem polegac
na tym, ze zmierza on do uzyskania orzeczenia wolnego od wad w rozstrzygnieciu
odnosnie do wspomnianych stosunkéw, w ktdre jest zaangazowany. Uczestnik poste-
powania nieprocesowego moze mie¢ interes prawny w zaskarzeniu orzeczenia, mimo
ze uwzglednia ono w catosci zgloszone przez niego zadanie, co dotyczy takze sytuaciji,
w ktorej dany podmiot wystepuje jako wspotwnioskodawca!%4.

6. Uczestnik postepowania nie jest uprawniony do wniesienia srodka odwolawczego
wylacznie na korzy$¢ innego uczestnika, a taki srodek odwotawczy, jako niedopusz-
czalny, podlega odrzuceniu. Przy ocenie, czy uczestnik postepowania wnoszgcy ape-
lacje od orzeczenia merytorycznego ma interes w jego zaskarzeniu, nie mozna abstra-
howa¢ od rodzaju sprawy'®.

7. Konsekwencja stwierdzenia braku interesu w zaskarzaniu orzeczenia i zgloszeniu
okreslonych wnioskéw apelacyjnych nie jest odrzucenie apelacji. Czym innym bo-
wiem jest formalna mozliwos$¢ zaskarzenia, czym innym nalezgce do oceny meryto-
rycznej zasadnosci wykazanie, Ze zmierza ono do zaspokojenia interesu skarzacej, a nie
innej osoby'*.

8. Obowigzkiem sadu drugiej instancji jest dokonanie w sprawie wlasnych ustalen
faktycznych, co obejmuje mozliwo$¢ uznania za wlasne ustalen faktycznych sadu
pierwszej instancji i dokonanie samodzielnej oceny prawnej dochodzonego zadania,
niezaleznie od tego, czy strona apelujaca podniosta zarzut naruszenia prawa mate-
rialnego. Zasady te majg na podstawie art. 13 § 2 odpowiednie zastosowanie takze
w postepowaniu apelacyjnym w sprawie rozpoznawanej w trybie postepowania nie-
procesowego'?’.

104 postanowienia SN z 15.02.2013 r.: I CSK 316/12, LEX nr 1308001; I CSK 315/12, LEX nr 1311733, a takze
judykatura wymieniona w ich uzasadnieniach.

105 Postanowienie SN z 14.06.2013 r., V CZ 115/12, OSNC-ZD 2014/2, poz. 29, z powolaniem si¢ na postano-
wienie SN z 8.04.1997 r., I CKN 57/97, OSNC 1997/11, poz. 166; uchwata SN z 25.06.2009 r., III CZP 36/09,
OSNC 2010/2, poz. 24. Zob. takze postanowienie SN z 13.10.2006 r., III CK 371/05, LEX nr 607264.

106 Postanowienie SN z 15.04.1999 r.,  CKN 1098/97, LEX nr 521820. Zob. tez postanowienie SN z 17.12.1998 r.,
IT CKN 699/98, LEX nr 50712.

107 Postanowienie SN z 24.09.2008 r., IT CSK 119/08, LEX nr 470011.
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Art. 518 Tytul I. Przepisy ogolne

Jesli sad w postepowaniu nieprocesowym powinien rozstrzygnac¢ o wszystkich za-
daniach z urzedu, uczestnikom postepowania przystuguje apelacja, nie za$ wniosek
o uzupelnienie postanowienia!%,

Postanowienie wstepne przesadzajace pewne zasady w prowadzonym postepowaniu
nieprocesowym nalezy do postanowien orzekajacych co do istoty sprawy'®.

Artykul 518 zdanie pierwsze traktuje o postanowieniach rozstrzygajacych w postepo-
waniu nieprocesowym aspekty materialnoprawne i tym postanowieniom nadaje przy-
miot zaskarzalnych apelacja, a zaznaczenia wymaga, ze nie wszystkie postanowienia
zapadle w postepowaniu nieprocesowym s3 postanowieniami orzekajacymi co do
istoty sprawy!!0.

Postepowanie nieprocesowe nie zawiera przepisu, ktéry wymienia enumeratywnie
wszystkie przypadki, w ktérych dopuszczalne jest zazalenie, jak to ma miejsce
na gruncie procesu (w ksiedze pierwszej Kodeksu postepowania cywilnego), ale roz-
mieszcza je w roznych czesciach ustawy przy okazji regulowania odpowiedniej sytuacji
procesowej (np. art. 554 § 3, art. 648, 635, 612). Realizujac te regule, art. 518 stanowi,
ze zazalenie przysluguje w wypadkach wskazanych w ustawie, a przez ustawe nalezy
rozumie¢ caly kodeks!!!.

Tytutem przykladow odnoszacych sie do konkretnych przedmiotéw spraw w orzecz-
nictwie stwierdzono, ze spadkobierca ustawowy, ktéry nie nalezy do kregu spadko-
biercéw testamentowych i ktéry nie kwestionuje waznosci testamentu, nie ma inte-
resu prawnego we wniesieniu apelacji na korzys¢ czesci uczestnikoéw ustalonych jako
spadkobiercy testamentowi''?. Na postanowienie sagdu o zwolnieniu z funkcji kuratora
spadku oraz powolaniu w to miejsce innej osoby kuratorowi przystuguje apelacja'®.
Uczestnik postepowania moze zaskarzy¢ apelacja postanowienie w sprawie o podzial
majatku wspolnego takze wtedy, gdy sad nie zamiesci w nim wyodrebnionego redak-
cyjnie rozstrzygniecia w przedmiocie wniosku o ustalenie nieréwnych udzialéw w ma-
jatku wspdlnym!'. Jezeli sad, wydajac w postepowaniu o podzial majatku wspolnego
postanowienie wstepne przewidziane w art. 685 w zw. z art. 567 § 3, nie rozstrzygnat

108 Postanowienie SN z 15.05.2014 r., II CZ 15/14, LEX nr 1476958, z odwotaniem si¢ do uchwaty SN

z 21.07.1988 r., III CZP 61/88, OSNC 1989/10, poz. 160, a takze postanowienia SN z 3.10.2003 r.,
11T CKN 1529/00, LEX nr 137533.

109 Postanowienie SN z 26.05.1999 r., III CZ 35/99, LEX nr 521807.
110 postanowienie SN z 22.12.2000 r., II CKN 1400/00, LEX nr 51965.
1 Postanowienie SN z 28.09.2001 r., III CA 3/01, LEX nr 51508. Zob. tez postanowienie SN z 9.10.1973 r.,

11 CZ 164/73, LEX nr 1673157.

112 Postanowienie SN z 21.03.2017 r., I CSK 649/16, LEX nr 2284197.
113 Uchwata SN z 2.04.2008 r., III CZP 12/08, OSNC 2009/6, poz. 78.
114 Uchwata SN z 13.05.2016 r., III CZP 6/16, LEX nr 2033764.
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w sentencji, czy niektére sporne przedmioty nalezag do majatku wspdlnego, zainte-
resowany uczestnik postepowania moze zaskarzy¢ to postanowienie apelacja'’®. Nie
przystuguje apelacja od wpisu w przedmiocie wyodrebnienia lokalu do nowej ksiegi
wieczystej z ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci, dokonanego przez sad
wieczystoksiegowy w formie adnotacji w wykonaniu postanowienia sadu odwotawcze-
go''®. Postanowienie w przedmiocie oznaczenia nieruchomosci w ksiedze wieczystej
nie jest orzeczeniem konczacym postepowanie''’. Apelacja od orzeczenia wydanego
w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci gruntowej, zgodnie z ogélnymi
zasadami, moze by¢ wniesiona jedynie od orzeczenia zawierajacego substrat zaskar-
zenia, w tym odnoszgcego si¢ do nieuwzglednionego w czesci zadania. Brak tego roz-
strzygniecia uniemozliwia zaskarzenie orzeczenia apelacjg w zakresie pominietej cze-
$ci zadania, a w takim przypadku strona moze zglosi¢ wniosek na podstawie art. 351
§ 1 wzw. z art. 13 § 2 o uzupelnienie wydanego postanowienia i w razie zaniechania
podjecia tej czynnosci zainteresowany moze zlozy¢ nowy wniosek o stwierdzenie za-
siedzenia tej cze$ci nieruchomosci, co do ktérej pominieto wydanie orzeczenia. Nie
ma przy tym przepisu stanowigcego w postepowaniu o stwierdzenie zasiedzenia od-
powiednik art. 618 § 3, bedacego przeszkoda uniemozliwiajaca rozpoznanie nowe-
go wniosku''®. Wspolwlasciciel jest uprawniony do wniesienia $rodka odwotawczego
od orzeczenia w przedmiocie zasiedzenia w zakresie niezaleznym od posiadanego
udziatu we wlasnoéci rzeczy'. Syndyk, ktdry zlozyt wniosek o wykre$lenie upadtej
spolki z rejestru, moze zaskarzy¢ orzeczenie zgodne z jego wnioskiem!*’. W razie
zaskarzenia apelacjg wydanego przez sad opiekunczy orzeczenia co do istoty sprawy
w sprawie o ograniczenie wladzy rodzicielskiej wszczetego na podstawie wniosku
zlozonego przez osobe nieuprawniong sad drugiej instancji nie moze ograniczy¢ za-
kresu rozpoznania sprawy do zbadania braku legitymacji wnioskodawcy do zainicjo-
wania tego postepowania i na tej podstawie oprze¢ swojego rozstrzygniecia. Zakres
rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji w postepowaniu odpowiada zakresowi
kognicji sadu pierwszej instancji i obejmuje takze ocene istnienia materialnoprawnych
podstaw do ingerencji sadu opiekunczego w sposdb wykonywania wladzy rodziciel-
skiej'?!. Przyznanie wynagrodzenia kuratorowi osoby prawnej pozostawione zatem
zostalo ocenie sadu z uwzglednieniem mozliwosci platniczych osoby, na rzecz ktdrej
ustanowienie kuratora nastgpilo, i efektywnosci kurateli. Orzekanie w tym zakresie nie

115 Postanowienie SN z 21.08.2008 r., IV CZ 62/08, LEX nr 464465.

116 Postanowienie SN z 24.04.2013 r., IV CZ 34/13, LEX nr 1353275.

17 Postanowienie SN z 13.01.1998 r., II CKN 529/97, OSNC 1998/7-8, poz. 128, z powotaniem si¢ na po-
stanowienie SN z 14.11.1996 r., I CKN 7/96, OSNC 1997/3, poz. 31. Zob. takze m.in. postanowienia SN:
2 24.04.2019 1., IV CZ 9/19, LEX nr 2653411; z 21.03.2018 r., V CZ 12/18, LEX nr 2495974; z 26.03.2015 r.,
V CZ 4/15, LEX nr 1710407; 2 26.03.2015 r., V CZ 3/15, LEX nr 1678971.

118 Uchwata SN z 11.12.2014 r., IIT CZP 94/14, OSNC 2015/11, poz. 129.

119 Postanowienie SN z 26.04.2013 r., IT CSK 445/12, OSNC-ZD 2014/3, poz. 45.

120 Uchwata SN z 11.09.2014 r., ITII CZP 56/14, OSNC 2015/6, poz. 68.

121 Postanowienie SN z 13.12.2013 r., III CZP 89/13, OSNC-ZD 2015/2, poz. 21.
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nalezy do istoty sprawy w rozumieniu art. 518, a zapadle postanowienie sagdu pierwszo-
instancyjnego nie podlega zaskarzeniu apelacja'?*. Postanowienie w przedmiocie wy-
nagrodzenia kuratora osoby czesciowo ubezwlasnowolnionej jest postanowieniem
co do istoty sprawy, od ktorego przystuguje apelacja'?’. Postanowienie sadu pierwszej
instancji, zobowiazujace zarzadce do wyplacenia okreslonej kwoty tytulem nad-
wyzki dochodow, jest orzeczeniem co do istoty sprawy, od ktdrego przystuguje ape-
lacja'?%. Postanowienie sadu w przedmiocie zmiany statutu zwiazku zawodowego
podlega zaskarzeniu'?.

NG BN [Zaskarzanie wpisow]

§ 1. (uchylony).

§ 1l. Na orzeczenie referendarza sadowego sluzy skarga takze w przypadkach,
w ktorych na postanowienie sadu sluzylaby apelacja.

§ 2. (uchylony).

§ 3. W razie wniesienia skargi na wpis w ksiedze wieczystej wpis nie traci mocy.
Rozpoznajac sprawe, sad zmienia zaskarzony wpis przez jego wykreslenie i doko-
nanie nowego wpisu lub wydaje postanowienie, ktérym zaskarzony wpis utrzymuje
w mocy albo uchyla go w caloéci lub w czeéci i w tym zakresie wniosek oddala badz
odrzuca, wzglednie postepowanie umarza.

§ 3a. W postepowaniu rejestrowym o wpis do Krajowego Rejestru Sadowego oraz
rejestru zastawow w razie wniesienia skargi na orzeczenie referendarza sadowego
zarzadzajace wpis, pozostaje ono w mocy do chwili rozpatrzenia skargi przez sad
rejonowy rozpoznajacy sprawe jako sad pierwszej instancji. Rozpoznajac sprawe,
sad wydaje postanowienie, w ktorym zaskarzone orzeczenie i dokonany na jego
podstawie wpis zmienia albo utrzymuje w mocy, albo uchyla w calosci lub w czesci
i w tym zakresie wniosek oddala badz odrzuca, wzglednie postepowanie umarza.
§ 4. Skarge wnosi sie do sadu w terminie tygodniowym:

1) od dnia czynnosci, gdy uczestnik byl przy niej obecny lub byl o jej terminie
zawiadomiony;

2) w innych wypadkach niz wymienione w pkt 1 - od dnia doreczenia zawiado-
mienia uczestnika o dokonaniu czynno$ci;

3) w przypadku braku zawiadomienia - od dnia dowiedzenia si¢ 0 dokonaniu
czynnosci, z tym ze w postepowaniu o wpis do Krajowego Rejestru Sadowego
dla uczestnikow postepowania, ktorym postanowienia co do istoty sprawy nie
dorecza sie, termin do wniesienia skargi biegnie od daty wpisu w Rejestrze.

§ 5-6. (uchylone).

122 Postanowienie SN z 5.10.2005 r., IT CZ 84/05, LEX nr 187028.

123 Uchwata SN z 28.03.2014 r., III CZP 6/14, OSNC 2015/1, poz. 5.

124 Uchwata SN z 21.11.2006 r., III CZP 49/06, OSNC 2007/7-8, poz. 98.
125 Uchwata SN z 16.03.1994 r., I PZP 8/94, OSNP 1994/2, poz. 33.
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1. Przepis zostal ostatnio zmodyfikowany, poprzez dodanie § 1!, co uczyniono ustawg
z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. poz. 1469 ze zm.).

2. W odniesieniu do skargi na orzeczenie referendarza sadowego zob. art. 398>2-3984.

3. Na podstawie art. 518! § 3 k.p.c. wpis w ksiedze wieczystej dokonany przez referen-
darza nie traci mocy w nastepstwie wniesienia skargi na to orzeczenie. Sad pierw-
szej instancji po jej rozpoznaniu moze go zmieni¢ przez jego wykreslenie i dokonanie
nowego wpisu lub wyda¢ postanowienie, w ktérym skarge oddala, a takze uchyli¢
zaskarzony wpis w catosci badz czesci i wniosek oddali¢ lub odrzuci¢, wzglednie
postepowanie umorzy¢. Srodek obrony zainteresowanego w postepowaniu wieczysto-
ksiegowym ma charakter niedewolutywnego srodka zaskarzenia i sad rejonowy w po-
stepowaniu wywolanym wniesieniem skargi na wpis do ksiegi wieczystej nie moze
tylko uchyli¢ wpisu i przekaza¢ sprawy do ponownego rozpoznania referendarzowi
sgdowemu!?°,

4. Interes prawny w zlozeniu skargi na orzeczenie referendarza istnieje, gdy zachodzi
zdarzenie, ktore moglo uczyni¢ wpis wadliwym z punktu widzenia rzeczywistego
ukladu stosunkéw prawnorzeczowych po dokonaniu podziatu nieruchomosci tego
wnioskodawcy. Wpis prawa wlasnosci (wspdtwlasno$ci) ma charakter deklaratoryjny
i powinien stanowi¢ odzwierciedlenie w ksiedze wieczystej prawidlowych prawnie,
waznych czynnoéci prawnych'?’.

5. Cofniecia skargi na wpis referendarza sgdowego w ksiedze wieczystej nie ograniczaja
ani przepisy rozdzialu 6 dziatu III tytutu II ksiegi drugiej czesci pierwszej Kodeksu
postepowania cywilnego, ani przepisy ogolne dotyczace postepowania nieprocesowe-
go. Takiego wniosku nie mozna takze wywies¢ z odpowiedniego stosowania do tej
czynnosci przepisow o procesie. Przepisy procesowe nie przewidujg kontroli sadowej

nad cofni¢ciem $rodkow zaskarzenia'®.

6. Zart. 518" § 3 nie wynika, aby sad miat obowigzek doreczenia odpisu skargi na wpis
w ksiedze wieczystej w odrebny sposéb od innych pism procesowych, np. w taki, jak
srodkéw odwotawczych w postaci apelacji, zazalenia'?’.

126 postanowienie SN z 5.12.2012 r., 1 CZ 172/12, LEX nr 1284705. Zob. tez postanowienie SN z 22.07.2005 r.,
III CK 107/05, LEX nr 187046.

127 Postanowienie SN z 15.02.2013 r., I CSK 315/12, OSNC 2013/7-8, poz. 99. Zob. tez postanowienie SN
2 15.02.2013 r., I CSK 316/12, LEX nr 1308001.

128 Postanowienie SN z 5.12.2012 1., I CZ 172/12.

129 Postanowienie SN z 12.01.2012 r., IV CSK 250/11, OSNC-ZD 2013/2, poz. 28.
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7. Artykul 316 § 1 ma w postgpowaniu wieczystoksiegowym odpowiednie zastosowa-
nie zar6wno na etapie dokonywania wpisu przez referendarza sagdowego, ktory bie-
rze pod uwage stan rzeczy istniejacy w tej dacie, jak i na etapie rozpoznawania
skargi na orzeczenie referendarza przez sad rejonowy, ktory rozpoznaje sprawe
jako sad pierwszej instancji i bierze pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili wy-
dawania przezen postanowienia, a takze na etapie rozpoznawania sprawy przez
sad apelacyjny w wyniku wniesionej apelacji, kiedy to, zgodnie z art. 381 i 382, sad
odwolawczy takze rozpoznaje sprawe po raz kolejny merytorycznie i obowigzany
jest uwzgledni¢ stan rzeczy istniejacy w dacie jego orzekania. Kazdy z sadéw obo-
wigzany jest uwzgledni¢ zmiany stanu faktycznego, ktore zaszty od chwili wydania
orzeczenia, od ktdrego odwolanie rozpoznaje, jesli maja one wplyw na rozstrzyg-
nigcie sprawy'°.

8. Zgodnie z art. 518' § 3 w zw. z art. 398%% § 2, wniesienie skargi na postanowienie refe-
rendarza oddalajace wniosek o wpis do ksiegi wieczystej powoduje utrate mocy tego
postanowienia, poniewaz przepis szczegolny, jakim jest art. 518" § 3, dotyczy tylko
sytuacji wniesienia skargi na postanowienie referendarza o dokonaniu wpisu i jedynie
w takiej sytuacji wpis do ksiegi wieczystej dokonany przez referendarza nie traci mocy,
wobec czego po wniesieniu skargi sad wydaje postanowienie o zmianie zaskarzonego
wpisu przez jego wykreslenie i dokonanie nowego wpisu lub wydaje postanowienie
utrzymujace w mocy zaskarzony wpis albo uchyla wpis i oddala wniosek. Jezeli re-
ferendarz sadowy wydal postanowienie o oddaleniu wniosku o wpis, postanowienie
to po wniesieniu skargi traci moc, a sad, rozpoznajac skarge, dziata od nowa i wyda-
je postanowienie rozpoznajgce merytorycznie wniosek, wiec uchyla zaskarzony wpis
i oddala wniosek albo dokonuje wpisu''.

9. Postanowienie co do istoty sprawy to takie, ktdre rozstrzyga o istocie sprawy i dotyczy
to réwniez postanowien wydanych w toku postepowania wieczystoksiegowego, nato-
miast tych cech nie ma postanowienie o odrzuceniu skargi na orzeczenie referendarza
sadowego, ktére wprawdzie koniczy postepowanie, lecz nie orzeka o istocie sprawy'*2.

10. Szczegdlna zasada dotyczy rowniez postepowania rejestrowego. W postepowaniu tym,
o wpis do Krajowego Rejestru Sadowego oraz rejestru zastawdw, w razie wniesienia
skargi na orzeczenie referendarza sadowego zarzadzajace wpis, pozostaje ono w mocy
do chwili rozpatrzenia skargi przez sad rejonowy rozpoznajacy sprawe jako sad pierw-
szej instancji. Rozpoznajac sprawe, sad wydaje postanowienie, w ktérym zaskarzone

130 Postanowienia SN z 4.02.2005 r.: II CK 590/04, LEX nr 1119490; II CK 589/04, LEX nr 1119489; 11 CK 591/04,
LEX nr 603755.

BBl Postanowienie SN z 20.04.2016 r., V CZ 10/16, LEX nr 2054104. Zob. tez postanowienie SN z 12.01.2012 r.,
IV CSK 250/11, OSNC-ZD 2013/2, poz. 28.

132 Postanowienie SN z 20.05.2009 r., I CZ 23/09, LEX nr 519340.
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orzeczenie i dokonany na jego podstawie wpis zmienia albo utrzymuje w mocy, albo
uchyla w caloséci lub w cze$ci i w tym zakresie wniosek oddala badz odrzuca, wzgled-
nie postepowanie umarza (§ 3a).

11. Paragraf 4 reguluje termin na wniesienie skargi do sadu, wynoszacy tydzien, a liczo-
ny od alternatywnych zdarzen, tj.: 1) od dnia czynnosci, gdy uczestnik byl przy niej
obecny lub byt o jej terminie zawiadomiony; 2) w innych przypadkach niz wymienio-
ne w pkt 1 — od dnia doreczenia zawiadomienia uczestnika o dokonaniu czynnosci;
3) w przypadku braku zawiadomienia - od dnia dowiedzenia si¢ o dokonaniu czyn-
nosci, z tym ze w postepowaniu o wpis do Krajowego Rejestru Sagdowego dla uczestni-
kow postepowania, ktérym postanowienia co do istoty sprawy nie dorecza sie, termin
do wniesienia skargi biegnie od daty wpisu w Rejestrze.

G BENEEN [Sad drugiej instancji w sprawach o odebranie osoby podlegajacej
wiadzy rodzicielskiej lub pozostajgcej pod opieka]

§ 1. Sadem drugiej instancji w sprawach o odebranie osoby podlegajacej wladzy ro-
dzicielskiej lub pozostajacej pod opieka prowadzonych na podstawie Konwencji do-
tyczacej cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za granice, sporzadzonej w Ha-
dze dnia 25 pazdziernika 1980 r. (Dz. U. z 1995 r. poz. 528 oraz z 1999 r. poz. 1085),
zwanej dalej ,,konwencja haska z 1980 r.”, jest Sad Apelacyjny w Warszawie.

§ 2. Sad Apelacyjny w Warszawie orzeka w sprawach okreslonych w § 1 w terminie
szeéciu tygodni od dnia przedstawienia przez sad pierwszej instancji akt sprawy
wraz z apelacja.

1. Komentowany przepis, okreslajacy wlasciwos¢ Sadu Apelacyjnego jako sadu dru-
giej instancji w sprawach o odebranie osoby podlegajacej wladzy rodzicielskiej lub
pozostajacej pod opieka, zostal dodany na mocy art. 27 pkt 1 ustawy z 26.01.2018 r.
o wykonywaniu niektérych czynno$ci organu centralnego w sprawach rodzinnych
z zakresu obrotu prawnego na podstawie prawa Unii Europejskiej i uméw miedzyna-
rodowych (Dz.U. poz. 416).

2. Na uwage zastuguje tez art. 569! k.p.c., wedle ktorego do wlaciwoséci sadu okregowego
z siedzibg w miejscowo$ci bedacej siedzibg sadu apelacyjnego nalezg sprawy o odebra-
nie osoby podlegajacej wladzy rodzicielskiej lub pozostajacej pod opieka prowadzo-
ne na podstawie Konwencji dotyczacej cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za
granice, sporzadzonej w Hadze 25.10.1980 r. (Dz.U. z 1995 r. Nr 108, poz. 528), jezeli
na tym obszarze osoba podlegajaca wladzy rodzicielskiej lub pozostajaca pod opieka
ma miejsce zamieszkania lub pobytu (§ 1); sad okregowy orzeka w terminie 6 tygodni
od dnia wniesienia wniosku w sprawach, o ktérych mowa w § 1 (§ 2); dla spraw, o kto-
rych mowa w § 1, z obszaru wlasciwosci Sadu Apelacyjnego w Warszawie wasciwy jest
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Sad Okregowy w Warszawie (§ 3); jezeli wniosek w sprawach, o ktérych mowa w § 1,
wniesiony zostal bez posrednictwa polskiego organu centralnego, o ktérym mowa
w art. 3 ust. 1 ustawy z 26.01.2018 r. o wykonywaniu niektdérych czynnosci organu
centralnego w sprawach rodzinnych z zakresu obrotu prawnego na podstawie prawa
Unii Europejskiej i uméw miedzynarodowych, sad okregowy zawiadamia niezwlocz-
nie sad, o ktérym mowa w art. 569 § 1, o wniesieniu wniosku oraz o zakonczeniu po-
stepowania w tej sprawie (§ 4).

3. Zgodnie z art. 11 konwencji haskiej z 1980 r. wladze sagdowe lub administracyjne kaz-
dego umawiajacego sie panstwa powinny podejmowac niezwloczne dzialania w celu
powrotu dziecka. Jezeli dana wladza sadowa lub administracyjna nie podejmie decyzji
w ciagu 6 tygodni od daty wplyniecia wniosku, wnioskodawca lub organ centralny
panstwa wezwanego, z wlasnej inicjatywy lub na wniosek organu centralnego pan-
stwa wzywajacego, moze zada¢ przedstawienia powoddw zwloki. Jezeli organ centralny
panstwa wezwanego otrzyma odpowiedz, organ ten przekazuje ja organowi central-
nemu panstwa wzywajacego lub, w stosownych wypadkach, wnioskodawcy.

4. Namocy art. 3 wyzej powolanej ustawy z 26.01.2018 r. polskim organem centralnym
wykonujacym zadania przewidziane w konwencjach lub rozporzadzeniu, o ktérych
mowa w art. 1, jest Minister Sprawiedliwosci (ust. 1), a wykonujac zadania, o ktorych
mowa w ust. 1, Minister Sprawiedliwos$ci dziata niezwlocznie (ust. 2).

5. Co wiecej, kierujac sie motywem 17 preambuly rozporzadzenia Rady (WE)
nr 2201/2003 z 27.11.2003 r. dotyczacego jurysdykcji oraz uznawania i wykonywa-
nia orzeczen w sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzial-
nosci rodzicielskiej, uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000 (Dz.Urz. UE
L 338, s. 1, ze zm.), w przypadku bezprawnego uprowadzenia lub zatrzymania dziecka
powinno si¢ niezwlocznie zarzadzi¢ jego powrdt; w tym celu nadal powinna mie¢
zastosowanie konwencja haska z 1980 r., ktorg uzupetniaja przepisy niniejszego roz-
porzadzenia, w szczegolnosci jej art. 11. Sady panstwa cztonkowskiego, do ktorego
dziecko zostalo bezprawnie uprowadzone lub w ktérym zostato bezprawnie zatrzyma-
ne, powinny mie¢ w szczegdlnych, nalezycie uzasadnionych przypadkach mozliwos¢
sprzeciwienia sie jego powrotowi. Powinno by¢ jednak mozliwe zastgpienie takie-
go orzeczenia przez pdzniejsze orzeczenie sagdu panstwa cztonkowskiego, w ktérym
dziecko miato zwykly pobyt przed bezprawnym uprowadzeniem lub zatrzymaniem.
Jezeli takie orzeczenie wymaga powrotu dziecka, powrdt powinien nastgpi¢ bez po-
trzeby przeprowadzenia szczegélnego postepowania w sprawie uznania i wykona-
nia tego orzeczenia w panstwie czlonkowskim, do ktérego dziecko zostato bezpraw-
nie uprowadzone.

AAREY R (uchylony)
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ISR E (skarga kasacyjna w postepowaniu nieprocesowym]

§ 1. Od wydanego przez sad drugiej instancji postanowienia co do istoty sprawy
oraz od postanowienia w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia postepowa-
nia konczacych postepowanie w sprawie — w sprawach z zakresu prawa osobowego,
rzeczowego i spadkowego - przysluguje skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego,
chyba ze przepis szczegdlny stanowi inacze;j.
§ 2. W sprawach z zakresu prawa rodzinnego, opiekunczego i kurateli skarga ka-
sacyjna przysluguje tylko w sprawach o przysposobienie oraz o podzial majatku
wspolnego po ustaniu wspolnosci majatkowej miedzy malzonkami, chyba ze war-
to$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz sto piecédziesiat tysiecy zlotych.
§ 21, Skarga kasacyjna przysluguje takze w sprawach o odebranie osoby podlegaja-
cej wladzy rodzicielskiej lub pozostajacej pod opieka prowadzonych na podstawie
konwencji haskiej z 1980 r.
§ 22. Skarge kasacyjng w sprawach, o ktérych mowa w § 2!, moga wnie$¢ Prokurator
Generalny, Rzecznik Praw Dziecka lub Rzecznik Praw Obywatelskich w terminie
czterech miesiecy od dnia uprawomocnienia si¢ postanowienia.
§ 3. W postepowaniu rejestrowym skarga kasacyjna przystuguje jedynie od posta-
nowien sadu drugiej instancji w przedmiocie wpisu lub wykreslenia z rejestru pod-
miotu podlegajacego rejestracji.
§ 4. Skarga kasacyjna nie przystuguje w sprawach dotyczacych:

1) przepadku rzeczy;

2) zarzadu zwigzanego ze wspolwlasnoscia lub uzytkowaniem;

3) zabezpieczenia spadku i spisu inwentarza, wyjawienia przedmiotow spadko-

wych, zarzadu spadku nieobjetego oraz zwolnienia wykonawcy testamentu;
4) zniesienia wspolwlasno$ci i dzialu spadku, jezeli wartos$¢ przedmiotu zaskar-
Zenia jest nizsza niz sto piecdziesiat tysiecy zlotych;
5) likwidacji niepodjetych depozytow.

1. Artykul 519! normuje krag orzeczen zaskarzalnych skarga kasacyjna, postugujac sie
réwnolegle kilkoma kryteriami, do ktérych nalezy m.in. charakter sprawy oraz to,
czy sa to orzeczenia co do istoty sprawy badZ orzeczenia z nimi zréwnane'®.

2. Inne orzeczenia niz postanowienia orzekajace co do istoty sprawy, konczace poste-
powanie w sprawie, oraz zrownane z nimi postanowienia w przedmiocie odrzucenia
wniosku albo umorzenia postepowania, konczace postepowanie w sprawie, nie pod-
legaja zaskarzeniu skarga kasacyjna, co w pelni odpowiada modelowi dopuszczal-
nosci skargi kasacyjnej przyjetemu w procesie'**. Zasadniczym podzialem orzeczen

133 Postanowienie SN z 27.08.2020 r., IV CSK 569/19, LEX nr 3081298.
134 Postanowienie SN z 13.04.2018 r., I CZ 34/18, LEX nr 2500425.
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przyjetych przez ustawodawce na potrzeby postepowania nieprocesowego jest podziat
na postanowienia orzekajace co do istoty sprawy i inne, a postanowienia rozstrzygajace
co do istoty sprawy sg zrownane z wydawanymi w procesie wyrokami i majg charakter
merytoryczny. Orzeczenie merytoryczne jest wynikiem zastosowania do ustalonego
stanu faktycznego obowigzujgcej normy prawnej, sad rozstrzyga tu o roszczeniu pro-
cesowym'”>. Wylaczona jest dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej od innych, niz wska-
zane w tym przepisie, prawomocnych postanowien sagdu drugiej instancji, chociazby
konczyly one postepowanie w sprawie'*®. Katalog orzeczen, od ktérych mozna wnie$¢
skarge kasacyjna, jest wyczerpujacy'¥, a regulacja zawarta w art. 519' ma charakter
autonomiczny'*®. Nie jest rzecza sagdow dokonywanie zmiany tego zakresu w drodze
wykladni rozszerzajacej poszczegdlnych przepisow, w tym opartej na uznaniu, ze wy-

maga tego spoleczne znaczenie okreslonego rodzaju spraw'*.

3. Przepis traktuje o mozliwosci zaskarzenia orzeczen sadéw, a nie innych organéw
orzekajgcych'’.

4. Orzeczenia, ktdrych przedmiotem rozstrzygniecia sg zaréwno roszczenia rozpozna-
wane w trybie procesowym, jak i zadania nalezace do trybu nieprocesowego, pod-
legaja samodzielnemu zaskarzeniu skarga kasacyjna, jezeli dopuszczaja je przepisy
regulujace wlasciwy dla tego przedmiotu sprawy tryb postepowania. Nie ma znaczenia
to, Ze zaskarzone orzeczenie stanowilo element sprawy, w ktorej w odniesieniu do roz-
strzygniecia o gtéwnym jej przedmiocie skarga kasacyjna bytaby dopuszczalna'*!.

5. Okreélenie w art. 519! rodzaju spraw, w ktorych przystuguje skarga kasacyjna, nawia-
zuje bezposrednio do systematyki spraw poddanych rozpoznaniu w postepowaniu
nieprocesowym w poszczegolnych dziatach czeéci pierwszej ksiegi drugiej tytutu II
Kodeksu postepowania cywilnego i przez okreslone wedtug rodzaju sprawy, w ktérych
przystuguje skarga kasacyjna, nalezy zatem rozumie¢ sprawy odpowiadajace tej sy-
stematyce'*?. Komentowany przepis ustanawia ogélng zasade okreslajgcg dopuszczal-
no$¢ skargi kasacyjnej w postegpowaniu nieprocesowym, wyszczegdlniajac konkretne
rodzaje spraw, w ktorych przystuguje skarga kasacyjna, a ktérymi sg przede wszyst-
kim sprawy z zakresu prawa osobowego, rzeczowego i spadkowego, a takze niektdre

135 Postanowienie SN z 14.03.2017 r., I1 CSK 360/16, OSNC 2017/12, poz. 138.

136 Postanowienie SN z 17.11.2016 r., IV CZ 72/16, LEX nr 2180103.

137 Postanowienie SN z 30.01.2013 r., IT CSK 477/12, LEX nr 1293728.

138 Postanowienie SN z 20.06.2007 r., V CZ 53/07, LEX nr 951628. Zob. tez postanowienia SN: z 30.01.2007 r.,
1V CZ 118/06, LEX nr 609974; z 17.10.2001 r., III CZ 74/01, LEX nr 53226.

139 Postanowienie SN z 10.04.2001 r., I CZ 27/01, LEX nr 1168035.

140 Por. uchwata SN (7) z 12.07.2001 r., ITIT CZP 22/01, OSNC 2001/11, poz. 158.

141 postanowienie SN z 28.05.2014 r., I CZ 28/14, LEX nr 1521228.

142 Postanowienie SN z 5.08.2014 r., IV CSK 126/14, LEX nr 1508984.
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sprawy z zakresu prawa rodzinnego, opiekunczego i kurateli oraz niektére sprawy
rejestrowe!®.

6. W przypadku spraw rozpoznawanych w postepowaniu nieprocesowym, uregulowa-
nych poza kodeksem, przynalezno$¢ ich do oznaczonej kategorii spraw nalezy usta-
la¢, postugujac si¢ pojeciami okreélajacymi poszczegélne dzialy prawa, np. do dzia-
tu prawa osobowego nalezy zatem prawo regulujace zagadnienia dotyczace zdolnoéci
prawnej i zdolnoéci do czynnoéci prawnych os6b fizycznych i prawnych'*.

7. O dopuszczalnosci skargi kasacyjnej na podstawie art. 519' § 1 nie decyduje sposob
stownego okreslenia przez sad swego rozstrzygniecia, lecz przedmiot tego rozstrzyg-
niecial®®.

8. Odnoszac sie do poszczegdlnych rodzajow spraw, w orzecznictwie zauwazono,
ze sprawami z zakresu prawa osobowego sa te sprawy, ktore tak wlasnie zakwalifiko-
wano w Kodeksie postepowania cywilnego (art. 526 i n.)!¢. Prawo osobowe obejmuje
swoim zakresem problematyke oséb fizycznych i oséb prawnych, ich statusu, zdolnosci
prawnej, zdolnosci do czynno$ci prawnych oraz ochrony débr osobistych'". Sprawy
wylaniajgce si¢ na tle nadzoru nad dziatalno$cia fundacji wyposazonych w osobowos¢
prawng sg sprawami z zakresu prawa osobowego w rozumieniu art. 519! § 1'%,

9. W sprawach z zakresu prawa rzeczowego dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej nie zosta-
fa, co do zasady uzalezniona od kryterium warto$ci przedmiotu zaskarzenia. Sprawa
o stwierdzenie zasiedzenia znajduje si¢ w zakresie prawa rzeczowego, wigc warto§¢
przedmiotu zaskarzenia nie ma wplywu na dopuszczalnos¢ wniesienia skargi kasacyj-
nej i jest podawana jedynie orientacyjnie; sprawa ta nie znajduje si¢ w gronie wyjatkéw,
o jakich mowa w art. 519" § 4'*. W orzecznictwie przyjmuje sie niekiedy, ze wprawdzie
zgodnie z art. 519' § 1 co do zasady w sprawie o ustanowienie stuzebnosci przesylu,
jako sprawie z zakresu prawa rzeczowego rozpoznawanej w postepowaniu nieproceso-
wym, skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie do wartosci przedmiotu zaskarzenia,

43 Postanowienie SN z 19.06.2018 r., IV CSK 53/18, OSNC 2019/6, poz. 71. Por. takze postanowienie SN
724.06.2014 r., 1 CSK 484/13, LEX nr 1523243.

144 Postanowienie SN z 20.02.2014 r., I CZ 8/14, OSNC 2015/1, poz. 11, z powolaniem sie¢ na wczesniejsze
orzecznictwo.

145 Postanowienie SN z 13.09.2012 r., V CZ 36/12, LEX nr 1230168.

146 Postanowienie SN z 14.03.2007 r., I CZ 3/07, LEX nr 970090. Zob. tez postanowienia SN: z 7.04.2006 r.,
III CZ 16/06, LEX nr 1104880; z 17.11.2005 r., I CZ 127/05, LEX nr 567486; z 16.11.2004 r., III CZ 102/04,
LEX nr 1108487; 2 19.12.2001 r., IV CZ 207/01, LEX nr 52756; z 11.10.2001 r., IT CZ 100/01, LEX nr 52474.

17 Postanowienie SN z 7.06.2001 r., III CZ 40/01, LEX nr 1211926.

148 Postanowienie SN z 20.04.2011 r., I CZ 21/11, OSNC-ZD 2012/2, poz. 32. Por. tez postanowienie SN
7 6.12.2005r.,1 CZ 138/05, LEX nr 1619702.

149 Postanowienie SN z 17.10.2019 r., IV CZ 66/19, LEX nr 2755846.
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jednakze, uwzgledniajac art. 13 § 2 oraz racje lezace u podstaw art. 398% § 1, nalezy
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze okreslony w tym przepisie prog 50 000 zI ma zastoso-
wanie wowczas, gdy skarzacy kwestionuje jedynie rozstrzygniecie dotyczace roszczenia
majatkowego pienieznego w postaci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci'*.
Poglad ten jest watpliwy, gdyz w komentowanym przepisie mowa jest o sprawach z za-
kresu prawa osobowego, rzeczowego i spadkowego, przystuguje w nich skarga kasa-
cyjna do Sadu Najwyzszego, chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej. Taka sprawa
z zakresu prawa rzeczowego jest sprawa o ustanowienie stuzebnosci przesylu, bez wy-
faczen w stosunku do zadan o zaplate, do ktérych w tym przepisie ustawodawca nie
nawigzat. To wlasnie prawo rzeczowe stanowi materialng podstawe prawng do wysta-
pienia z roszczeniem o zaplate wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu.
Przepisem szczeg6lnym nie jest w tym przypadku art. 398% § 1, gdyz to wrecz o dal-
szym systemowym zawezeniu dopuszczalnosci skargi kasacyjnej mozna méwic na tle
art. 519' § 1, co wiecej, ustawodawca wyraznie to stwierdza w art. 13 § 2, precyzujac,
ze przepisy o procesie stosuje sie odpowiednio do innych rodzajéw postepowan unor-
mowanych w niniejszym kodeksie, chyba ze przepisy szczegélne stanowia inaczej,
traktujgc tu przepisy o procesie jako ogdlne. Ustawodawca w postepowaniu nieproce-
sowym zawezil w dostateczny sposob przedmiotowy zakres spraw, indywidualizujac
m.in. sprawy z zakresu prawa rzeczowego''. W sprawach z zakresu prawa rzeczowego,
do jakich nalezy ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej, dopuszczalno$¢ skargi
kasacyjnej nie zostata uzalezniona od dodatkowego kryterium wartosci przedmiotu
zaskarzenia'>?. Rozstrzygniecie w sprawie z zakresu prawa rzeczowego mimo wstep-
nego charakteru orzeczenia moze by¢ postanowieniem co do istoty sprawy!™.

W sprawach dzialowych, do ktérych nalezg sprawy o zniesienie wspolwlasnosci, war-
toscig przedmiotu zaskarzenia nie jest warto$¢ calego dzielonego majatku, ale wartos¢
interesu majatkowego, ktorego dotyczy zaskarzenie. Z reguly nie moze ona przekra-
cza¢ wartoéci udziatu w majatku podlegajacym podziatowi uczestnika wnoszacego
skarge kasacyjng nawet wtedy, gdy orzeczenie zaskarzono w cato$ci. Wyjatek od tej
zasady zachodzi, gdy skarzacy podwaza zasade podzialu, objecie lub nieobjecie orze-
czeniem poszczegolnych rzeczy lub praw albo rozliczenie naktadéw'>*. Pojecie zasady
podzialu nie ma jednolitego charakteru, z jednej strony podwazanie przez uczestnika
zasady podzialu moze przejawia¢ si¢ w kwestionowaniu samego stosunku wspdotwlas-

no$ci w odniesieniu do danego majatku, z drugiej strony moze polega¢ np. na kwe-

150 Postanowienie SN z 18.10.2019 r., IV CZ 83/19, LEX nr 2744124, z odwolaniem si¢ do wczeéniejszych

judykatow w uzasadnieniu.

151 Zob. tez postanowienie SN z 17.02.2021 r., V. CNP 19/20, LEX nr 3181973.
152 Postanowienie SN z 17.07.2013 r., V. CNP 74/12, LEX nr 1375490. Zob. takze postanowienie SN

2 18.09.2002 r., III CZ 75/02, LEX nr 577477.

153 Postanowienie SN z 25.01.2018 r., IV CZ 105/17, OSNC-ZD 2019/1, poz. 5.
154 Postanowienie SN z 15.09.2020 r., IV CZ 59/20, LEX nr 3062759, a takze orzecznictwo powolane w jego

uzasadnieniu.
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stionowaniu uprawnienia do zadania zniesienia wspolwlasnoéci ze wzgledu na jego
wylaczenie, stosownie do tresci art. 210 k.c., ponadto pod pojeciem zasady podziatu
kryje sie réwniez spos6b jego przeprowadzenia'®. Wskazana przez skarzacego w skar-
dze kasacyjnej warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie jest wiazaca dla sadu drugiej
instancji ani Sagdu Najwyzszego i podlega weryfikacji na podstawie akt sprawy. Spraw-
dzenie wartosci przedmiotu zaskarzenia powinno nastapic¢ takze wtedy, gdy wskazana
w skardze kasacyjnej warto$¢, ze wzgledu na sama wysoko$¢, wprawdzie uzasadnia
odrzucenie skargi kasacyjnej, ale na podstawie danych z akt sprawy co do wartosci
majatku wspdlnego w sposdb oczywisty nie odzwierciedla rzeczywistej wartosci przed-
miotu zaskarzenia'>®. Sad Najwyzszy nie jest zwigzany wskazang przez strony warto$-
cig przedmiotu zaskarzenia i moze dokona¢ jej sprawdzenia na podstawie akt spra-
wy, z pominieciem zasad okreslonych w art. 25 i 26 k.p.c. Sprawdzenie jest niezbedne
wowczas, gdy od tej wartoéci zalezy dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej'”’”. Okreslenie
wartosci przedmiotu zaskarzenia skarga kasacyjng nalezy do obowiazkow jej auto-
ra'®8, Wskazane jest rowniez omdwienie tej warto$ci w uzasadnieniu skargi kasacyjne;j.
Na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie ma wptywu wzrost lub utrata wartosci sklad-
nikéw majatkowych stanowigcych przedmiot sporu w postepowaniu procesowym lub
przedmiot sprawy w postepowaniu nieprocesowym'>.

W sprawie o wpis do rejestru zastawow skarga kasacyjna jest dopuszczalna, a po-
stanowienie w przedmiocie wpisu (wykreslenia) do rejestru zastawow jest postano-
wieniem co do istoty sprawy. Dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej w sprawach z za-
kresu prawa rzeczowego odnosi si¢ zaréwno do przepiséw kodeksu, jak i regulacji
pozakodeksowych, dotyczacych tych kategorii spraw. Skoro zastaw rejestrowy jest
szczegdlnym rodzajem zastawu, bedacego ograniczonym prawem rzeczowym regu-
lujacym podmiotowe prawo do rzeczy, to postepowanie w sprawie o wpis do rejestru
zastawow, podobnie jak o wpis do ksiegi wieczystej, miesci sie w kategorii spraw z za-
kresu prawa rzeczowego'®.

Nie stanowia postanowien co do istoty sprawy orzeczenia sadu drugiej instancji wy-
dane w przedmiocie wpisu lub wykreslenia w ksiedze wieczystej dokonywanych
w zwiazku z realizacjg zabezpieczenia (w znaczeniu procesowym). W takim przypad-
ku wpis petni tylko funkcje zabezpieczajaca; postanowienia w przedmiocie takiego
wpisu nie ktadg kresu czynnosciom w zakresie uprawnien podmiotowych zwigzanych

155 Postanowienie SN z 23.01.2015 r., V. CZ 101/14, LEX nr 1648724.
156 Postanowienie SN z 10.07.2020 r., I CZ 29/20, LEX nr 3046267, z powolaniem si¢ na wczesniejsze orzecz-

nictwo w uzasadnieniu.

157 Postanowienie SN z 18.03.2015 r., III CSK 419/14, LEX nr 1659241, z powolaniem si¢ na wczeéniejsze

orzecznictwo w uzasadnieniu.

158 Postanowienie SN z 15.05.2014 r., IV CZ 19/14, LEX nr 1480193.
159 Postanowienie SN z 8.08.2012 r., III CZ 56/12, LEX nr 1231559.
160 Uchwata SN (7) z 12.08.2015 r., III CZP 21/15, OSNC 2015/12, poz. 135.
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z ustrojem ksigg wieczystych lub nie powodujg zmiany ujawnionych w ksiedze wie-
czystej praw podmiotowych. W razie gdy wpis do ksiegi wieczystej, w szczegélnosci
w postaci ostrzezenia, stuzy wykonaniu lub dopetnieniu zabezpieczenia, postepowanie
wieczystoksiegowe nie petni funkcji samodzielnego postepowania nieprocesowego,

lecz stanowi stadium wykonawcze (realizacyjne) postepowania zabezpieczajacego'®.

Z art. 519' § 2 wynika, ze o tym, czy w sprawie przystuguje skarga kasacyjna, decy-
duje kryterium formalne w postaci zaliczenia konkretnej sprawy do spraw z zakresu
prawa rodzinnego, opiekunczego i kurateli. Do tej kategorii, niezaleznie od tresci
rozstrzygniecia, zaliczy¢ nalezy takze sprawe dotyczaca zezwolenia sadu opiekuncze-
go na dokonanie przez rodzicéw czynnosci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu
majatkiem dziecka'®?. Przeciwko dopuszczalnosci skargi kasacyjnej od rozstrzygnigcia
o pozbawieniu wladzy rodzicielskiej przemawia to, ze orzeczenie w tym przedmiocie
moze by¢ zmienione przez sad opiekurnczy na podstawie art. 577'6.

Ustawg z 26.01.2018 r. o wykonywaniu niektorych czynnosci organu centralnego
w sprawach rodzinnych z zakresu obrotu prawnego na podstawie prawa Unii Eu-
ropejskiej i uméw miedzynarodowych (Dz.U. poz. 416)'** dodano przepisy art. 519!
§ 2! i 2% k.p.c. Przepis ten, podobnie jak ogélny art. 398° § 2, ustanawia wydtuzony
termin do wniesienia skargi kasacyjnej dla organéw publicznych, Prokuratora Ge-
neralnego, Rzecznika Praw Obywatelskich i Rzecznika Praw Dziecka, dziatajacych
w roli rzecznikéw interesu publicznego. Wydltuzenie terminu do wniesienia skargi
przez rzecznikéw interesu publicznego, o ktérych mowa w art. 398! § 1iart. 398°§ 2,
wynika przede wszystkim z tego, ze organy te dzialajg na podstawie zewnetrznego
impulsu pochodzacego od strony (uczestnika) lub innych podmiotéw albo uzyskuja
informacje o potrzebie wniesienia skargi kasacyjnej w wyniku wlasnej dziatalnosci,
co wymaga zapewnienia im odpowiedniego czasu na powziecie stosownej informacji
i analize zasadno$ci wniesienia skargi kasacyjnej. Motywy te sa nieaktualne w przy-
padku, w ktérym Rzecznik Praw Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dziecka dziata
jako strona lub uczestnik postepowania przed sadem drugiej instancji, skorzystawszy
uprzednio z uprawnienia do zgloszenia udzialu w postepowaniu na prawach proku-
ratora. W przypadkach tych orzeczenie sagdu drugiej instancji jest doreczane takze
uczestniczagcym w sprawie organom i nie istniejg wéwczas racje przemawiajace za wy-
dluzeniem terminu do wniesienia skargi kasacyjnej. W zwiazku z tym Rzecznik Praw

161 Postanowienie SN 226.11.2019 r., V CSK 169/19, LEX nr 2782624, a takze orzecznictwo powolane w uzasad-

nieniu. Zob. tez postanowienia SN: 2 23.03.2018 r., Il CZ 11/18, LEX nr 2487613; 2 13.09.2018 r., I1 CZ 41/18,
LEX nr 2572091.

162 Postanowienie SN z 27.05.2020 r., I CZ 9/20, LEX nr 3063049.
163 Postanowienie SN z 28.05.2013 r., V. CZ 163/12, LEX nr 1360370. Zob. takze postanowienia SN:

2 31.08.2017 r., V CSK 303/17, LEX nr 2382454; 2 3.02.2012 r., I CZ 153/11, OSNC-ZD 2013/2, poz. 39.

164 Art, 27 pkt 2.
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Tytul I. Przepisy ogdlne Art. 519!

Obywatelskich i Rzecznik Praw Dziecka, ktorzy uprzednio wstapili do postepowania,
obowiazani sg wnie$¢ skarge w terminie 2-miesiecznym, przewidzianym dla stron
(uczestnikow). Rozumowanie to nie moze by¢ jednak odniesione do sytuacji unor-
mowanej w art. 519" § 2! i 22, gdyz w sprawach toczacych si¢ na podstawie konwencji
haskiej z 1980 r. organy, o ktérych mowa w tych przepisach, sa wytacznie uprawnione
do wniesienia skargi kasacyjnej, wiec uprawnienie takie nie przystuguje uczestnikom
postepowania. Specyfika ta powoduje, iz ogélny 2-miesieczny termin do wniesienia
skargi kasacyjnej, jako zastrzezony dla stron i uczestnikéw postepowania, nie moze
mie¢ w tym przypadku zastosowania. Rzecznik Praw Dziecka, choc¢by dziatal przed
sagdem drugiej instancji w roli uczestnika postepowania, ktéremu doreczono zaskar-
zone postanowienie, skadajgc skarge kasacyjna, nie korzysta z uprawnien uczestnika,
lecz dziata wylacznie na podstawie art. 519! § 2! w zw. z § 2. Rzecznik Praw Dziecka
dysponuje w tym przypadku wydluzonym terminem do wniesienia skargi kasacyj-
nej, wyjatkowo bez wzgledu na to, czy uczestniczyl w postepowaniu poprzedzaja-
cym wydanie prawomocnego orzeczenia. Korzystajac z tego terminu Rzecznik Praw
Dziecka powinien jednak mie¢ na uwadze, ze prawidtowa realizacja celéw konwencji
haskiej z 1980 r. wymaga podejmowania przez umawiajace sie panstwa i ich organy
dzialann w sposéb niezwloczny i przewidziany dla pilnych przypadkow!s>.

W postepowaniu rejestrowym skarga kasacyjna zostala ograniczona do dwéch kate-
gorii postanowien sadu drugiej instancji, tj. do postanowienia w przedmiocie wpisu
oraz postanowienia w przedmiocie wykreslenia wpisu podmiotu podlegajacego reje-
stracji. Potwierdza to przede wszystkim uzycie w art. 519! § 3 k.p.c., w celu okreélenia
zakresu spraw, w ktorych skarga kasacyjna jest dopuszczalna, $cie$niajacej formuly
sjedynie od postanowien w przedmiocie wpisu lub wykreslenia z rejestru podmiotu
podlegajacego rejestracji”. Dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego
$rodka zaskarzenia zostala ograniczona tylko do najistotniejszych orzeczen kreu-
jacych albo niweczacych byt prawny podmiotéw podlegajacych rejestracji'®®. Przyj-
mowano takze, ze w sprawach rejestrowych skarga kasacyjna przystuguje jedynie
od wydanego przez sad drugiej instancji postanowienia co do istoty sprawy oraz
od postanowien w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania kon-
czacych postepowanie w sprawie, wydanych w przedmiocie wpisu lub wykre$lenia
z rejestrul®’. Zaznaczenia wymaga, ze art. 519' § 3 dotyczy jedynie rejestréw podmio-
towych i nie reguluje dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w sprawach o wpis do rejestru
przedmiotowego'®.

Postanowienie SN z 17.12.2020 r., I CSK 183/20, LEX nr 3105674, z odwotaniem si¢ do wczesniejszego
orzecznictwa.

Postanowienie SN z29.01.2016 r., I CZ 98/15, LEX nr 1984619, z odwotaniem si¢ do wcze$niejszego orzecz-
nictwa.

Postanowienie SN z 6.12.2018 r., IT SZ 1/18, OSNP 2019/7, poz. 94.

Uchwata SN (7) z 12.08.2015 r., ITI CZP 21/15, OSNC 2015/12, poz. 135.
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Nawigzujac do wyjatkéw z paragrafu czwartego, wskazywano, ze nie wszystkie spra-
wy zmierzajace do ustalenia przez sad sposobu korzystania z rzeczy wspdlnej sg za-
wsze sprawami dotyczacymi zarzadu zwigzanego ze wspolwlasnoscia w rozumieniu
art. 519' § 4 pkt 2. Sprawami takimi sg m.in. sprawy o podzial rzeczy quoad usum, ale
tylko wtedy, gdy podstawg rozstrzygniecia jest art. 201 k.c., sprawy m.in. o podziat rze-
czy quoad usum zaliczajg si¢ takze do spraw wymienionych w art. 519' § 4 pkt 2 k.p.c.,
o ile odnoszg sie do zarzadu rzeczg wspdlna i s3 rozpoznawane wedlug przepiséw
art. 611-616. Ochrona wspdtwiasciciela przed naruszeniem uprawnien do korzysta-
nia z rzeczy wspdlnej, w zaleznosci od rodzaju naruszenia, moze by¢ realizowana
poprzez roszczenie o dopuszczenie do wspolposiadania lub roszczenie o przywroce-
nie stanu zgodnego z prawem i zaniechanie naruszen, przy czym spraw wszczetych
w nastepstwie zgloszenia takich roszczen na podstawie art. 206 k.c. nie mozna utoz-
samia¢ ze sprawami dotyczacymi zarzadu zwigzanego ze wspolwlasnoscig'®. Spra-
wa dotyczaca wpisu zmiany zarzadcy w dziale trzecim ksiegi wieczystej jest sprawa
z zakresu zarzadu nieruchomoscig, tym samym skarga kasacyjna zgodnie z art. 519
§ 4 nie przystuguje'”. Zgodnie z art. 519' § 4 pkt 4 skarga kasacyjna nie przystugu-
je w sprawach dotyczacych zniesienia wspdtwlasnosci i dziatu spadku, jezeli warto$¢
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 150 000 zl, a uregulowanie to stanowi, iz do-
puszczalnos¢ skargi kasacyjnej przewidziana zostala we wskazanych sprawach, a za-
tem niezaleznie od tego, czy przedmiotem zaskarzenia jest orzeczenie o wszystkich
zadaniach i roszczeniach, ktdre byly nim objete, czy rozstrzygniecie o jednym z tych
zadan lub roszczen. W obu sytuacjach orzeczenie jest wydawane w sprawie o zniesienie
wspotwlasnosci, co oznacza, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia decydujaca o dopusz-
czalnosci skargi kasacyjnej musi by¢ nie nizsza od 150 000 zt w kazdym przypadku.
Jesli roszczenie wspotwlascicieli z tytutu posiadania rzeczy nie mogto by¢ dochodzone
odrebnie, poza sprawa o zniesienie wspotwlasnosci, to nie ma zastosowania do niego
zasada ogdlna przewidziana w art. 398% § 1. Nie ma znaczenia dla oceny dopuszczal-
noéci skargi uprawomocnienie si¢ orzeczenia o zniesieniu wspotwlasnosci nierucho-
mosci wspolnej, jezeli postepowanie w sprawie o zniesienie wspotwlasnosci nie zostato
zakonczone'”!.

Przepisy kodeksu nie przewiduja mozliwosci wnoszenia dwoch réznych srodkow
prawnych od tego samego rozstrzygniecia sadowego'”>.

169 Postanowienie SN z 22.04.2010 r., II CZ 9/10, LEX nr 598647, z odwolaniem si¢ do wcze$niejszego orzecz-

nictwa.

170 Postanowienia SN: 2 7.02.2018 r., V CZ 99/17, LEX nr 2558272;225.01.2012 r., V CZ 97/11, LEX nr 1215464,

z odwolaniem sie do wczesniejszej judykatury. W sprawach dotyczacych zarzagdu matzenskim majatkiem
wspdlnym zob. postanowienie SN z 5.12.2001 r., I CKN 778/00, LEX nr 1169624.

17! Postanowienie SN z 28.01.2016 r., ITI CZ 62/15, LEX nr 1996837. Uzupelniajgco zob. takze postanowienia

SN:z15.12.2006 r., IIT CZ 87/06, LEX nr 610088; z 21.06.2012 r., IIT CZ 28/12, LEX nr 1216869.

172 Postanowienie SN z 22.11.2013 r., Il CZ 77/13, LEX nr 1418883.

74 Arkadiusz Turczyn



18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

173
174
175
176

177
178

Tytul I. Przepisy ogdlne Art. 519!

Whiesienie przez wnioskodawce dziatajacego przez profesjonalnego pelnomocnika in-
nego $rodka odwotawczego niz wlasciwy nie moze by¢ uznane za mylne oznaczenie
pisma procesowego'”>.

Warunkiem skutecznego wniesienia skargi kasacyjnej jest uprzednie doreczenie stro-
nie odpisu wyroku sagdu drugiej instancji z uzasadnieniem, po zlozeniu przez stro-
ne wniosku w tym przedmiocie w trybie art. 387 § 3. Stanowisko to nalezy odnies§¢
takze do postanowien zapadlych w postepowaniu nieprocesowym, o ktérych mowa
wart. 519' w zw. z art. 13 § 2174,

Odnoszac si¢ do wniosku o rozpoznanie niezaskarzalnego orzeczenia na podstawie
art. 380, nalezy wskaza¢, ze w srodku zaskarzenia wnoszonym przez profesjonalne-
go pelnomocnika wniosek taki powinien zosta¢ jednoznacznie sformutowany, gdyz
nie ma podstaw do przypisywania pismom wnoszonym przez takich pelnomocni-
kow tresci wprost w nich niewyrazonych; zgloszenie wniosku jest warunkiem kontroli
niezaskarzalnego zazalenia'”.

W postepowaniu zazaleniowym w przedmiocie odrzucenia przez sad odwotawczy
skargi kasacyjnej z powodu jej niedopuszczalnosci kontroli Sadu Najwyzszego pod-
lega wylacznie argumentacja zaprezentowana przez sad drugiej instancji, ktora legla
u podstaw odrzucenia skargi kasacyjnej'’®.

Ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie jest ograniczeniem konsty-
tucyjnego prawa do sadu'’’.

Dopuszczalne jest wniesienia skargi kasacyjnej w postepowaniu o stwierdzenie zasie-

dzenia takze przez uczestnika, ktéry nie ztozyt apelacji'’s.

Odno$nie do wymogdw skargi kasacyjnej zob. m.in. art. 3984 § 1.

Na uwage zastuguja réwniez stanowiska, wedle ktorych: w postepowaniu w sprawach
orzekania zakazu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej skarga kasacyjna przystuguje

Postanowienie SN z 23.05.2018 r., I CSK 34/18, LEX nr 2508115, z odwotaniem si¢ do wcze$niejszego
orzecznictwa. Zob. takze postanowienie SN z 18.03.2005 r., ITII CZ 25/05, LEX nr 603424.

Postanowienie SN 29.12.2011 r., IIl CZ 71/11, LEX nr 1298102, z odwotaniem si¢ do wczes$niejszego orzecz-
nictwa.

Postanowienie SN z 21.08.2014 r., IV CZ 43/14, LEX nr 1544216, z odwolaniem si¢ do wcze$niejszych
rozstrzygniec.

Postanowienie SN z 25.09.2014 r., IT CZ 49/14, LEX nr 1544213.

Postanowienie SN z 18.06.2004 r., I CZ 61/04, LEX nr 1125110.

Postanowienia SN: z 8.05.2014 r., V CSK 324/13, LEX nr 1491333; z 8.03.2001 r., I CKN 1313/00,
LEX nr 512065.
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od wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego postanowienia co do istoty
sprawy lub postanowienia w przedmiocie odrzucenia wniosku albo umorzenia po-
stepowania konczacych postepowanie!”?, sprawy o zobowigzanie sp6tdzielni do udo-
stepnienia dokumentéw nie nalezg do zadnego z rodzajéw spraw, w ktorych art. 519!
przewiduje skarge kasacyjng'®, postanowienie w przedmiocie odmowy dokonania
czynnosci notarialnej nie jest objete hipotezami przepiséw regulujacych dopuszczal-
nos¢ skargi kasacyjnej (art. 398' § 1 oraz art. 519')!8!, w art. 519! nie wymieniono ex-
pressis verbis spraw nieletnich, co prowadzi do wniosku, Ze obecnie skarga kasacyjna
w tych sprawach jest niedopuszczalna, a wniosek ten moglby by¢ podwazony tylko
wowczas, gdyby udalo sie wykazaé, ze sprawy nieletnich mieszcza sie¢ w pojeciu spraw
z zakresu prawa osobowego, co nie jest jednak mozliwe's.

INEBEEERN [Zadanie stwierdzenia niezgodnosci]

§ 1. Mozna zadac stwierdzenia niezgodno$ci z prawem prawomocnego postanowie-
nia co do istoty sprawy sadu drugiej instancji konczacego postepowanie w sprawie,
jezeli przez jego wydanie stronie zostala wyrzadzona szkoda, a zmiana lub uchy-
lenie tego postanowienia w drodze przystugujacych stronie srodkow prawnych nie
bylo i nie jest mozliwe.

§ 2. W wyjatkowych wypadkach, gdy niezgodno$¢ z prawem wynika z naruszenia
podstawowych zasad porzadku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw
czlowieka i obywatela, mozna takze zadac stwierdzenia niezgodnosci z prawem pra-
womocnego postanowienia co do istoty sprawy sadu pierwszej lub drugiej instancji
konczacego postepowanie w sprawie, jezeli strona nie skorzystata z przystugujacych
jej srodkow prawnych, chyba ze jest mozliwa zmiana lub uchylenie postanowienia
w drodze innych przystugujacych stronie srodkéw prawnych.

1. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia jest szcze-
golnym srodkiem prawnym, nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktérego wnie-
sienie inicjuje ztozony proces dochodzenia od Skarbu Panstwa naprawienia szkody
wyrzadzonej przez wydanie niezgodnego z prawem prawomocnego orzeczenia sadu
(art. 417" § 2 k.c. w zw. z art. 77 ust. 1 Konstytucji RP). Dochodzenie odpowiedzial-
nosci odszkodowawczej zwigzanej z prawomocnym orzeczeniem sadu prowadzi po-
$rednio do ponownej oceny stanu rzeczy osadzonego ze skutkiem res iudicata, w przy-
padku orzeczen, ktorych ochrona stabilno$ci ma szczegdlne znaczenie dla porzadku

179 Postanowienie SN z 14.02.2007 r., II CZ 112/06, LEX nr 1017561.

180 Postanowienie SN z 30.10.2013 r., II CZ 59/13, LEX nr 1394089.

181 Postanowienia SN:z20.08.2009 r., V CSK 123/09, LEX nr 1396479; 2 19.03.2008 r., V CZ 6/08, LEX nr 794620.
Zob. takze uchwata SN (7) z 7.12.2010 r., ITI CZP 86/10, OSNC 2011/5, poz. 49.

182 Postanowienia SN: z 30.05.2001 r., III CKN 155/01, OSNC 2002/2, poz. 21;z 11.08.2006 r., IT CSK 187/06,
LEX nr 1102280.
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prawnego, prawo przewiduje w tej sytuacji koniecznos¢ uprzedniego uzyskania preju-
dykatu potwierdzajgcego niezgodnos¢ orzeczenia z prawem. Prejudykat ten, uzyskiwa-
ny w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym, warunkuje skutecznos¢ dochodzenia
w odrebnym dwuinstancyjnym postepowaniu sgdowym roszczenia odszkodowawcze-
go od Skarbu Panstwa. Do kregu orzeczen objetych tym wymaganiem nalezg w szcze-
golnosci prawomocne wyroki konczace postegpowanie w sprawie i odpowiadajace im
postanowienia co do istoty sprawy, konczace postepowanie w sprawie'®. W przypadku
prawomocnych orzeczen, od ktérych skarga nie przystuguje, odszkodowania z tytutu
szkody wyrzadzonej przez wydanie prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem
mozna domagac si¢ bez uprzedniego stwierdzenia niezgodnosci orzeczenia z pra-
wem w postepowaniu ze skargi, chyba Ze strona nie skorzystata z przystugujacych jej
$rodkéw prawnych. Uzyskanie prejudykatu stwierdzajacego, ze prawomocne orzecze-
nie, ktére wyrzadzilo szkode, jest niezgodne z prawem, jest warunkiem dochodzenia
odszkodowania od Skarbu Panstwa tylko w przypadku tych orzeczen sadowych, co do
ktérych mozna wnies$¢ skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia, tj. wyrokéw, postanowienn w postepowaniu nieprocesowym orzekajacych
co do istoty sprawy konczgcych postepowanie w sprawie oraz innych orzeczen, w sto-
sunku do ktérych przepisy szczegoélne przewiduja mozliwo$¢ wniesienia takiej skargi.
W przypadku pozostatych prawomocnych orzeczen, co do ktdrych nie jest dopusz-
czalna skarga o stwierdzenie ich niezgodnosci z prawem, nie jest konieczne uzyskanie
takiego prejudykatu jako warunku dochodzenia odpowiedzialnosci odszkodowawczej
od Skarbu Panstwal®4,

2. Postanowienia orzekajace co do istoty sprawy oznaczaja takie, ktére rozstrzygaja
w sposob stanowczy aspekty materialnoprawne, s zréwnane z wyrokami wydawa-
nymi w postepowaniu procesowym. Postanowienia konczace postepowanie orzeka-
ja o calym przedmiocie postepowania poddanego pod osad. Skarga nie przystuguje
od innych orzeczen, w tym postanowien o charakterze formalnym, wpadkowych, wy-
dawanych w postepowaniu nieprocesowym, jak rowniez w postepowaniu egzekucyj-
nym czy upadlosciowym!®>.

3. Orzeczenie niezgodne z prawem to orzeczenie, ktore jest niewatpliwie sprzeczne z za-
sadami i niepodlegajacymi réznej wyktadni przepisami i ogélnie przyjetymi standar-
dami rozstrzygniec¢ albo zostalo wydane w wyniku szczegdlnie razaco blednej wyktad-
ni lub niewlasciwego zastosowania prawa, ktore jest oczywiste i nie wymaga glebszej

183 Wyrok SN z 31.08.2018 r., I CNP 38/17, LEX nr 2539194. Zob. tez np. postanowienia SN: z 8.09.2016 r.,
11 CZ 97/16, LEX nr 2114493; 7 17.09.2014 r., V CNP 6/14, LEX nr 1511149; z 14.03.2014 r., IV CNP 56/13,
LEX nr 1444336; 7 22.08.2013 r., IV CNP 21/13, LEX nr 1363204.

184 Postanowienie SN z 10.12.2010 r., Il CNP 76/10, LEX nr 707862. Zob. takze postanowienia SN: z 25.01.2012 r.,
V CNP 42/11, LEX nr 1215459; 2 8.02.2013 r., IV CNP 68/12, LEX nr 1311797.

185 Postanowienie SN z 15.09.2016 r., [V CNP 11/16, LEX nr 2113374,
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analizy prawniczej. Niezgodno$¢ orzeczenia z prawem powodujaca odpowiedzialnosé
odszkodowawcza musi wiec mie¢ charakter kwalifikowany, elementarny, oczywisty,
tylko bowiem w takim przypadku orzeczeniu sagdu mozna przypisa¢ ceche bezpraw-
nosci'®e.

Poza wykazaniem przestanek dopuszczalnosci skargi okreslonych wart. 519' § 1 k.p.c.
skarzacy jest zobowigzany tez do wykazania wymogéw okreslonych w art. 424> § 1
stosowanym odpowiednio poprzez art. 13 § 2. Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci pra-
womocnego orzeczenia z prawem powinna zawiera¢ oznaczenie orzeczenia, od ktore-
go zostata wniesiona ze wskazaniem, w jakiej czesci zostato zaskarzone, przytoczenie
jej podstaw i ich uzasadnienie, wskazanie przepisu prawa, z ktdrym orzeczenie to jest
niezgodne, uprawdopodobnienie wyrzadzenia szkody spowodowanej przez wydanie
orzeczenia, ktorego skarga dotyczy, wykazanie, ze wzruszenie zaskarzonego orzecze-
nia w drodze innych $rodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe, a takze wniosek
o stwierdzenie niezgodnosci orzeczenia z prawem. Zachowanie wymagan konstruk-
cyjnych skargi podlega badaniu przez Sad Najwyzszy przy wniesieniu skargi, uchybie-
nie tym wymaganiom nie podlega sanowaniu, za$ brak ktéregokolwiek z elementdw
skutkuje odrzuceniem skargi a limine. Wymagania te powinny by¢ spelnione w sposéb
kumulatywny, a kazde z nich ma charakter samoistny, powinno by¢ zatem spelnione
samodzielnie, niezaleznie od innych'®’.

. W sytuacji gdy strona nie skorzystala z przystugujacych jej srodkéw prawnych, do-

puszczalnos¢ skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postano-
wienia sadu pierwszej instancji uzalezniona jest od istnienia wyjatkowego wypadku
polegajacego na wystepowaniu niezgodnos$ci z prawem o kwalifikowanym charakterze,
wynikajacej z naruszenia podstawowych zasad porzadku prawnego lub konstytucyj-
nych wolnosci albo praw czlowieka i obywatela. Za wypadek wyjatkowy mozna uznaé
przyktadowo nieskorzystanie przez strone z przystugujacego jej srodka zaskarzenia
z powodu ciezkiej choroby, katastrofy, kleski zywiotowej lub blednej informacji udzie-
lonej przez pracownika sadu'®®. Choroba pelnomocnika nie jest wypadkiem wyjatko-
wym'®, réwniez odmowa sporzadzenia i wniesienia skargi kasacyjnej (kasacji) przez

186 Postanowienie SN z 28.06.2017 r., IV CNP 62/16, LEX nr 2348537, z odwolaniem si¢ do wczeéniejszego

orzecznictwa. Zob. tez np. postanowienie SN z 4.12.2013 r.,  CNP 23/13, LEX nr 1415115.

187 Postanowienie SN z 16.04.2018 r., IV CNP 46/17, LEX nr 2497598, z odwolaniem sie do wczesniejszych

orzeczen. Zob. tez m.in. postanowienia SN: z 11.09.2014 r., III CNP 9/14, LEX nr 1681511; z 28.03.2014 r.,
ICNP 33/13, LEX nr 1458708;220.12.2013 r., IV CNP 68/13, LEX nr 1405357; 2 22.08.2013 r., IV CNP 23/13,
LEX nr 1375445;713.02.2013 r., V. CNP 40/12, LEX nr 1308168;26.12.2011 r., V CNP 26/11, LEX nr 1294171.

188 Postanowienia SN:z6.12.2011 r., V CNP 26/11, LEX nr 1294171; 2 2.02.2006 r., ] CNP 4/06, OSNC 2006/6,

poz. 113, z odwolaniem sie do wczedniejszych orzeczen. Zob. tez m.in. postanowienia SN: z 27.02.2014 r.,
V CNP 45/13, LEX nr 1436081; z 23.10.2013 r., III CNP 26/13, LEX nr 14220009.

189 Postanowienie SN z 13.05.2014 r., V. CNP 60/13, LEX nr 1483374.

78 Arkadiusz Turczyn



Tytul I. Przepisy ogdlne Art. 520

adwokata ustanowionego z urzedu, wobec braku ku temu podstaw, nie usprawiedliwia
jeszcze przyjecia, ze w sprawie wystapit wyjatkowy wypadek!*°.

6. Wsrod przykladow nalezy wskazaé na nastepujace. Prawomocne postanowienie sagdu
drugiej instancji w przedmiocie nakazania osobie, ktora nadal nie wypetnita nato-
zonego obowiazku zwiazanego z ustalonymi kontaktami z dzieckiem, zaplaty ozna-
czonej sumy pienieznej nie nalezy do kategorii postanowien co do istoty sprawy
koniczacych postepowanie, o jakich mowa w art. 519 § 1'°!. Brak jest podstaw, aby
zwazywszy na charakter postepowania wymuszajacego okreslonego w art. 24 ustawy
2 20.08.1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz.U. z 2021 r. poz. 112), jego Scisty
zwigzek z postepowaniem egzekucyjnym i brak charakteru sprawy rejestrowej, uznac,
ze zarO6wno prawomocne postanowienie w przedmiocie ztozenia sprawozdania finan-
sowego, jak i prawomocne postanowienie o nalozeniu grzywny na cztonkéw spét-
ki z ograniczong odpowiedzialnos$cig jest postanowieniem konczacym postepowanie
w sprawie w rozumieniu art. 519 § 1 lub 2 k.p.c.!*?

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia jest niedo-
puszczalna w postepowaniu egzekucyjnym i upadlosciowym, natomiast orzeczenia
wydawane w postepowaniu zabezpieczajacym i depozytowym nie moga by¢ uznane
za orzeczenie co do istoty sprawy w rozumieniu art. 519? § 1, poniewaz majg charak-
ter pomocniczy i stuzebny. Skoro w postepowaniu upadlo$ciowym nie funkcjonuje
skarga z art. 5197 § 1, to nie moze tez funkcjonowac w postepowaniu pomocniczym'-.

7. Zob. tez przepisy regulujace wymagania skargi w procesie - art. 424! i n.!'**

S BEFT [Koszty postepowania cywilnego]

§ 1. Kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem
W sprawie.

§ 2. Jezeli jednak uczestnicy sa w r6znym stopniu zainteresowani w wyniku poste-
powania lub interesy ich sa sprzeczne, sad moze stosunkowo rozdzieli¢ obowiazek
zwrotu kosztow lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikow w calosci. To samo dotyczy
zwrotu kosztow postepowania wylozonych przez uczestnikow.

§ 3. Jezeli interesy uczestnikow sa sprzeczne, sad moze wlozy¢ na uczestnika, kto-
rego wnioski zostaly oddalone lub odrzucone, obowiazek zwrotu kosztow poste-

190 postanowienie SN z 27.08.2013 r., V CNP 81/12, LEX nr 1375493.

91 postanowienie SN z 8.05.2015 r., II CNP 5/15, LEX nr 1683405.

192 Postanowienie SN z 17.12.2013 r., IV CNP 40/13, LEX nr 1418986.

193 Postanowienie SN z 8.02.2012 r., V CNP 45/11, LEX nr 1215297.

194 Zob. réwniez postanowienia SN: z 12.09.2012 r., IIl CNP 22/12, LEX nr 12299665 2 2.08.2011 r., I BU 6/11,
LEX nr 1421980.
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powania poniesionych przez innego uczestnika. Przepis powyzszy stosuje si¢ od-
powiednio, jezeli uczestnik postepowal niesumiennie lub oczywiscie niewlasciwie.

. Podstawowa zasade odnoszaca si¢ do kosztow postepowania nieprocesowego statuuje

art. 520 § 1, zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane
ze swym udzialem w sprawie, obcigzaja go zatem koszty czynnosci podjetych przez
niego lub przez sad w jego interesie z urzedu lub na wniosek. Wyjatki od tej zasady,
nienaruszalnej, jezeli uczestnicy s3 w réwnym stopniu zainteresowani w rozstrzyg-
nieciu sprawy lub ich interesy sg wspdlne, przewiduje art. 520 § 2 i 3. Jezeli uczestni-
cy sg w réznym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub interesy ich sa
sprzeczne, sagd moze stosunkowo rozdzieli¢ obowigzek zwrotu kosztéw lub wlozy¢ go
na jednego z uczestnikéw w catosci. To samo dotyczy zwrotu kosztéw postepowania
wylozonych przez uczestnikéw. Jezeli interesy uczestnikow sa sprzeczne, sad moze
wlozy¢ na uczestnika, ktérego wnioski zostaly oddalone lub odrzucone, obowigzek
zwrotu kosztéw postepowania poniesionych przez innego uczestnika. Przepis powyz-
szy stosuje si¢ odpowiednio, jezeli uczestnik postepowal niesumiennie lub oczywiscie
niewlasciwie'.

W judykaturze przyjmuje si¢, ze w tzw. sprawach dziatowych co do zasady nie zacho-
dzi sprzeczno$¢ intereséw, niezaleznie od tego, jaki dana strona zgtasza wniosek co do
sposobu podziatu i jakie stanowisko zajmuje w sprawie. W takich postepowaniach strony
sg w rbwnym stopniu zainteresowane wynikiem postepowania, a ich interesy w zasadzie
sg wspolne, gdyz polegaja na wyijsciu ze stanu wspdlnosci. Sprzeczno$¢ interesdw, o kto-
rej mowa w art. 520 § 2 i 3, nie wystepuje nawet wowczas, gdy uczestnicy postepowania
wskazujg rézne sposoby podziatu tego majatku i zglaszaja w tym zakresie odmienne
wnioski. Osoby uprawnione moga dazy¢ do zniesienia wspolnoséci w taki sposéb, jaki
jest ich zdaniem najkorzystniejszy, i nie ma to znaczenia dla oceny, Ze ich interesy sa
wspdlne i niesprzeczne'. Niezgoda uczestnika na okreslony sposob podziatu majatku
wspodlnego i wniesienie przez niego apelacji nie stwarzajg same przez si¢ sprzecznosci
jego interesu z interesem wnioskodawcy i nie uzasadniaja obcigzenia go kosztami po-
stepowania. Przy czym jesli uczestnik domaga si¢ oddalenia wniosku o podzial, zarzu-
cajac, iz nie istnieje majatek wspdlny, a w apelacji przy sprzeciwie wnioskodawcy zadat
ustalenia nieréwnych udzialéw w majatku wspdlnym, cho¢ wczesniej takiego wniosku
nie ztozyl, to okolicznosci te przemawiajg za zastosowaniem art. 520 § 3'7.

Postanowienie SN z 23.10.2013 r., IV CZ 74/13, LEX nr 1388478.

Postanowienie SN 29.05.2013 r., I CZ 28/13, LEX nr 1353173, z judykaturg powofang w jego uzasadnieniu.
Zob. tez postanowienia SN: z 16.01.2013 ., IT CZ 149/12, LEX nr 1288653; z 8.08.2012 r., III CZ 50/12,
LEX nr 1231553; 2 15.12.2011 r., II CZ 120/11, LEX nr 1298073.

Postanowienie SN z 19.11.2010 r., IIT CZ 46/10, OSNC 2011/7-8, poz. 88. Zob. takze postanowienia SN:
217.04.2013 r., V CZ 75/12, LEX nr 1341738; 2 16.09.2011 r., IV CZ 40/11, LEX nr 1147785; 2 29.06.2011 r.,
IV CZ 24/11, LEX nr 1314447; 2 20.05.2011 r., III CZ 27/11, LEX nr 846595.
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3. Wyszczegolnienie sytuacji, w ktdrych interesy uczestnikéw postepowania nieproceso-
wego s3 sprzeczne, tj. tych sytuacji, o ktérych mowa w art. 520 § 2 i 3, nie jest mozli-
we. Zadanie przez jednego z uczestnikéw postepowania o podzial majatku wspélnego
ustalenia nieréwnych udziatéw w tym majatku uzasadnia przy sprzeciwie drugiego
uczestnika przyjecie sprzecznosci interesow, o ktorej mowa w art. 520 § 21 3'%, co jest
jednak przypadkiem najczestszym.

Reguly wyktadni systemowej i logicznej pozwalajg przyjaé, ze sprzecznos¢ intereséw
zachodzi wtedy, gdy postanowienie koniczace postepowanie w sprawie moze wywrzec
wplyw dla jednych zainteresowanych na zwiekszenie, a dla innych na zmniejszenie
sfery ich uprawnien'*”.

4. Zastosowanie art. 520 § 2 i 3 jest wyjatkiem od zasady i wymaga wykazania, ze wy-
stapily okolicznosci je uzasadniajace’”’. Niemniej jednak w wielu przypadkach sam
fakt zdecydowania si¢ na droge sadowa w postepowaniu nieprocesowym zamiast sko-
rzystania z innych polubownych rozwigzan (np. przed notariuszem) wskazuje na spdr
co do interesow zainteresowanych. Dla zastosowania odstepstw istotne jest stwierdze-
nie, czy miedzy uczestnikami postepowania w danej sprawie zachodzi sprzecznos¢
interes6w i czy sa oni w réznym stopniu zainteresowani wynikiem postepowania®’'.
W innym z orzeczen zauwazono, ze stworzenie katalogu spraw, w ktorych interesy
uczestnikdw sa sprzeczne, nie jest mozliwe, nie powinno jednak budzi¢ sprzeciwu
stwierdzenie, iz w postepowaniu nieprocesowym sg rozpoznawane sprawy, w ktérych
interesy uczestnikéw zazwyczaj sg sprzeczne®®?.

5. Wyrazonej w art. 520 § 2 reguly stosunkowego rozdzielania kosztéw postepowania lub
obcigzenia nimi jednego uczestnika nie mozna wyklada¢ jako obowigzku sadu bez-
wzglednego obcigzenia uczestnika tymi kosztami zawsze wtedy, gdy stopien zaintere-
sowania uczestnikow wynikiem postepowania jest rozny lub wystepuje sprzecznos¢
interesdw, na co wskazuje formula przepisu ,,s3d moze”?®.

6. W razie niewatpliwej sprzecznosci intereséw skarzacych i apelujacych obciazenie ape-
lujacych kosztami postepowania odwolawczego znajduje podstawe prawng w art. 520
§ 3, a wygrywajacym wspoétuczestnikom sporu, reprezentowanym przez tego samego

198 Postanowienie SN z 19.11.2010 r., III CZ 47/10, LEX nr 970082.

199 Postanowienie SN z 5.12.2012 r., I CZ 148/12, OSNC-ZD 2013/2, poz. 45.

200 postanowienie SN z 3.02.2012 r., I CZ 133/11, LEX nr 1215253. Zob. tez postanowienie SN z 28.10.2011 r.,
1CZ 76/11, LEX nr 1133790.

201 postanowienie SN z 25.08.2011 r., I CZ 55/11, LEX nr 949024.

202 Postanowienie SN z 26.07.2012 r., II CZ 86/12, LEX nr 1228797.

203 pPostanowienie SN z 2.02.2012 r., I CZ 150/11, LEX nr 1254658.
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adwokata, sad powinien przyzna¢ zwrot kosztow w wysoko$ci odpowiadajacej wyna-
grodzeniu jednego pelnomocnika%4.

Wskazanie wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej jest obowigzkiem ustawowym, gdyz w takim postepowaniu
wystepuje sprzeczno$¢ intereséw pomiedzy zainteresowanymi i jej wskazanie jest nie-
zbedne dla rozstrzygnigcia o zwrocie kosztéw pomiedzy wnioskodawcg i uczestni-

kami®**, niezaleznie od istnienia takiego ogélnego wymogu.

. W sprawie o wpis hipoteki przymusowej nie wystepuje sprzeczno$¢ intereséw w rozu-

mieniu art. 520 § 22%. W innym z orzeczen zauwazono, ze postepowanie o dokonanie
wpisu hipoteki przymusowej, opierajace si¢ na istnieniu odpowiedniego tytutu upo-
wazniajgcego do dokonania tego rodzaju wpisu, ma szczegdlny charakter, gdyz usta-
nowienie hipoteki lezy wylacznie w interesie wnioskodawcy i w tego rodzaju sprawie
powinna znalez¢ zastosowanie zasada wyrazona w art. 520 § 12%.

W sytuacji, w ktorej brak jest podstaw do odstepstwa od ogdlnej zasady okreslonej
w komentowanym przepisie, nalezy wniosek o zasadzenie kosztow oddali¢ w po-
stanowieniu konczacym postepowanie w sprawie, nie jest natomiast uzasadnione,
spotykane czesto w judykaturze, orzekanie o wzajemnym zniesieniu kosztéw poste-
powania lub o poniesieniu kosztéw postepowania przez kazdego uczestnika stosow-
nie do jego udzialu w sprawie, wzglednie pomijanie w ogole orzeczenia o kosztach.
Wzajemne znoszenie kosztow nie jest mozliwe, gdyz unormowanie zawarte w art. 520
§ 2, jako szczegdlne, wyklucza odpowiednie przez art. 13 § 2 stosowanie art. 100,
natomiast orzekanie o ponoszeniu przez kazdego uczestnika kosztow postepowania
zwigzanych z jego udzialem w sprawie byloby tylko zbednym powtérzeniem ogol-
nej zasady ustanowionej w art. 520 § 1. Pominiecie rozstrzygniecia w przedmiocie
wniosku o zasadzenie kosztow czynitoby orzeczenie niepelnym, wymagajacym uzu-
pelnienia?®®.

Kosztami postepowania w sprawie o rozgraniczenie sg takze wydatki poniesione
przed przekazaniem sprawy sadowi przez organ administracji panstwowej®.

204 Postanowienie SN 2 7.03.2013 r., I CZ 165/12, LEX nr 1314402, z odwolaniem si¢ do wczedniejszego orzecz-

nictwa.

205 Postanowienie SN z 4.11.2010 r., IV CO 50/10, LEX nr 1084730.
206 postanowienie SN z 17.12.2013 r., Il CSK 297/13, LEX nr 1413040. Zob. tez postanowienie SN z 27.07.2010 r.,

II CZ 54/10, OSNC-ZD 2011/2, poz. 33.

207 Postanowienie SN z 27.07.2010 r., I CZ 60/10, LEX nr 1375385, z odwotaniem si¢ do wczeéniejszego orzecz-

nictwa. Por. tez postanowienie SN z 17.09.2010 r., I CZ 55/10, LEX nr 1380900.

208 postanowienie SN z 9.12.1999 r., III CKN 497/98, OSNC 2000/6, poz. 116.
209 Uchwata SN z 8.07.1987 r., III CZP 37/87, OSNC 1988/10, poz. 138.
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11. Strona, ktdra nie zazadala w toku postepowania spadkowego zasadzenia na jej rzecz
kosztéw procesu, nie moze po zakonczeniu tego postepowania dochodzi¢ w drodze
odrebnego powodztwa zasadzenia kosztow postepowania spadkowego, a poniesionych
w sprawie o stwierdzenie praw do spadku?!’.

12. Uregulowanie zawarte w art. 520 nie jest wyczerpujace i nie wyklucza odwolania
do przepiséow art. 98 i n., gdyz w postepowaniu nieprocesowym maja one przez
art. 13 § 2 odpowiednie zastosowanie. Przepisem takim jest w szczegélnosci art. 102,
dopuszczajacy rozstrzyganie o kosztach postepowania w oparciu o zasade stusznosci,
gdyz przewiduje on w sytuacjach szczegolnych luz decyzyjny dla organu stosujacego
prawo. W wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegry-
wajacej tylko czes¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami, przy czym przepis
ten nie definiuje pojecia wypadkow szczegdlnie uzasadnionych, pozostawiajac to za-
danie sagdowi, zobowigzanemu jedynie do uwzglednienia catoksztaltu okolicznosci da-
nej sprawy. Podstawe do zastosowania wyjatku stanowig indywidualne okolicznosci,
$wiadczace o tym, ze w danym przypadku obcigzenie strony przegrywajacej kosztami
postepowania w cato$ci lub w czesci bytoby niestuszne, niesprawiedliwe; nalezg do nich
zarowno fakty zwigzane z samym postepowaniem, jak i lezace poza nim, a dotyczace
sytuacji zyciowej, stanu majatkowego stron, ktére powinny by¢ oceniane przede wszyst-
kim z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego. Artykul 102 w zw. z art. 13 § 2
powinien by¢ zastosowany wowczas, gdy w okoliczno$ciach danej sprawy obcigzenie
strony przegrywajacej kosztami procesu przeciwnika byloby razgco niezgodne z za-
sadami stuszno$ci®!!. W sprawach rozpoznawanych w trybie nieprocesowym zasto-
sowanie ma tez art. 109 § 1, w mysl ktdrego roszczenie o zwrot kosztow wygasa, jesli
strona najpozniej przed zamknig¢ciem rozprawy bezposrednio poprzedzajacej wydanie
orzeczenia nie zlozy sadowi spisu kosztéw albo nie zglosi wniosku o przyznanie kosz-
tow wedlug norm przepisanych, z tym ze o kosztach naleznych stronie dziatajacej bez
adwokata, radcy prawnego lub rzecznika patentowego sad orzeka z urzedu®'%.

A EEYAIN [Skutecznos¢ orzeczenia; wstrzymanie wykonania orzeczenia sadu
cywilnego]

§ 1. Jezeli przepis szczegolny inaczej nie stanowi, postanowienie orzekajace co do
istoty sprawy staje si¢ skuteczne, a jezeli wymaga wykonania - takze wykonalne,
po uprawomocnieniu sie.

210 Uchwata SN z 14.05.1965 r., ITI CO 73/64, OSNC 1966/7-8, poz. 108. Zob. tez wyrok SN z 16.12.2014 r.,
III CSK 13/14, LEX nr 1628927.

211 Postanowienie SN z22.03.2012 r., V CZ 155/11, LEX nr 1164757. Zob. tez postanowienia SN: 2 2.03.2012 r.,
11 CZ 169/11, LEX nr 1250742; z 2.03.2012 r., II CZ 170/11, LEX nr 1170229; z 15.12.2010 r., IT CZ 151/10,
LEX nr 1391206.

212 postanowienie SN z 6.02.2013 r., V CZ 39/12, LEX nr 1294191.
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