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Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna
z dnia 4 lipca 2024 r., 11 CSKP 267/23
Glosa — Andrzej Szlezak

Stowa kluczowe: prawo cywilne, zobowigzania, przelew wierzytelnosci, bezsku-
tecznosc¢ zawieszona

Tezy’

1. W przypadku wadliwej reprezentacji pozyczkodawcy bedacego spétka z o.0. wa-
runkiem uwolnienia si¢ pozyczkobiorcy od zobowiazania jest wyznaczenie spélce
terminu do potwierdzenia umowy (art. 39 § 2 k.c.).

2. Waino$¢ umowy przelewu dla dluznika nie jest istotna, gdyz jest on zwiazany
zawiadomieniem o przelewie (art. 512 k.c.).

Sad Najwyzszy (SN) w Izbie Cywilnej w sktadzie (...) po rozpoznaniu na posiedzeniu
niejawnym 4.07.2024 r. w Warszawie skargi kasacyjnej T.S. od wyroku Sadu Apelacyj-
nego w Lodzi z 30.08.2021 r., I ACa 281/19, w sprawie z powddztwa P.F. i G.K. jako
wspodlnikéw spétki cywilnej C. s.c. w A. przeciwko T.S. o zaptatg, oddala skarge kasa-

cyjna.

Uzasadnienie

Wyrokiem z 2.10.2018 r., I C 1115/16, Sad Okregowy w Lodzi zasadzit
od T.S. narzecz P.E. i G.K. jako wspdlnikéw spétki cywilnej C. s.c. P.F., G.K. w A. kwotg
111.197,05 zt z ustawowymi odsetkami z tytulu opéznienia od 2.02.2016 r. do dnia za-
platy oraz orzekl o kosztach postgpowania sadowego.

Wyrokiem z 30.08.2021 r., I ACa 281/19, Sad Apelacyjny w Lodzi oddalil apelacje
T.S. oraz orzekt o kosztach sadowych.

Ustalenia faktyczne, w oparciu o ktére zapadly powyzsze wyroki, istotne dla roz-
strzygnigcia skargi kasacyjnej, byly nastgpujace.

" Tezy sformulowane przez autora glosy.
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W dniu 17.08.2010 r. P. Sp. z o.0. w L. (dajacy pozyczke) udzielita pozwanemu
T.S. (bioracemu pozyczkg) pozyczki w kwocie 100.000 zt, oprocentowanej na 6%
rocznie (§ 1 pkt 1 umowy), na 6 miesigcy (§ 2 umowy). Pod umowa znajduje si¢ podpis
pozwanego jako bioracego pozyczke. Na poczet splaty pozyczki pozwany dokonat na-
stepujacych wptlat: 7.03.2011 r. — 20.000 zi, 1.12.2011 r. — 1000 z}, 15.12.2011 r. —
2500 zt na sptatg naleznosci gléwnej z umowy pozyczki, a 31.12.2011 r. uregulowat za-
legte na ten dzier odsetki w kwocie 7225 zt. Pozyczka nie zostata sptacona w terminie.
24.09.2012 r. strony zawarty aneks do umowy pozyczki, w ktérym ustalily, ze: opro-
centowanie pozyczki od dnia wejscia w zycie aneksu wynosi 15,2% p.a. (§ 1); termin
zwrotu pozyczki — 31.12.2013 r. (§ 2); pozostale postanowienia umowy pozostaja bez
zmian (§ 3); aneks wchodzi w zycie z dniem podpisania (§ 4).

Zaréwno pod umowa, jak i pod aneksem znajduje si¢ podpis pozwanego jako bio-
racego pozyczke.

W dniu 27.11.2015 r. P. Sp. z o.0. wystawifa not¢ odsetkowa, z wezwaniem pozwa-
nego do zaplaty niesplaconej kwoty pozyczki 76.500 zt wraz z odsetkami w wysokosci
40.268 z1, w terminie 7 dni. Tego samego dnia spétka (cedent) zawarta z powodami
jako wspdlnikami spétki cywilnej C. s.c. P.F., G.K. w A. (cesjonariusz) umowe przelewu
wierzytelnoéci, mocg ktérej cedent przelal na cesjonariusza wierzytelno$¢ wobec pozwa-
nego — wynikajaca z przedmiotowej umowy pozyczki z 17.08.2010 r. wraz z aneksem
z 24.09.2012 r. — w wysokosci 116.768 zt. Wraz z wierzytelnoscia cedent przelal na ce-
sjonariusza wszelkie prawa zwiazane z umowa pozyczki, w tym roszczenie o zaplatg
odsetek, oraz wszelkie prawa wynikajace z zabezpieczen splaty pozyczki. Przeniesienie
wierzytelnosci nastapito z chwilg zawarcia umowy.

Pismem z 11.12.2015 r. powodowie jako wspdlnicy s.c. przez pelnomocnika po-
wiadomili pozwanego o przelewie wierzytelnosci i wezwali go do zaptaty kwoty
116.768 zt w terminie 7 dni od otrzymania wezwania. Pozwany odebratl wezwanie oso-
biscie 29.12.2015 r. Do dnia wniesienia pozwu nalezno$¢ nie zostata uregulowana.

Powodowie jako wspdlnicy spétki cywilnej uczestnicza w zyskach i stratach spétki
w czgsciach proporcjonalnych do wielko$ci udziatéw. Udziaty wynosza: P.F. — 50%,
G.K. - 50%.

W tak ustalonych okoliczno$ciach faktycznych Sad Okregowy stwierdzit, ze powo-
dowie wykazali swoje roszczenie zataczonym do akt dokumentami. Sad uznat za nieza-
sadny zarzut przedawnienia, wskazujac, ze sptata pozyczki miata nastapi¢ 31.12.2013 r.,
zatem 3-letni termin przedawnienia (art. 118 k.c. — roszczenie zwiazane z prowadzeniem
dziatalno$ci gospodarczej) uplynatby z dniem 31.12.2016 r. Wytoczenie powddztwa
6.02.2016 r. przerwalo ten termin.

Odnosnie do wysokosci zadania, Sad Okregowy wskazal, ze pozwany winien splaci¢
pozyczke 100.000 zt do 31.12.2013 r. z oprocentowaniem 15,2% rocznie. Pozwany
splacit cz¢$¢ naleznosci gléwnej w wysokosci 23.500 zt do 31.12.2011 r. i zalegle na ten
dzieni odsetki. Do splaty pozostawata zatem z tytutu naleznosci gtéwnej kwota 76.500 zt
oprocentowana 15,2% rocznie z terminem splaty do 31.12. 2013 r. Sad Okre¢gowy ustalit
wysokos¢ naleznych powodom odsetek na podstawie art. 481 § 2 k.c. oraz art. 359 § 2!
i § 2% k.c., wskazujac, ze przystuguja one za okres od 24.09.2013 r. do 27.11.2015 r.
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z uwzglednieniem, ze od 9.10.2014 r. wysoko$¢ odsetek umownych nie mogta by¢

wyzsza anizeli odsetek maksymalnych. Stopa odsetek maksymalnych od 9.10.2014 r.

do 4.03.2015 r. wynosita 12% rocznie, a od 5.03.2015 r. do 27.11.2015 r. — 10% rocznie.

Skapitalizowane odsetki umowne wyliczone w ten sposéb od naleznosci gléwnej

za okres od 24.09.2013 r. do 27.11.2015 r. wynosza 33.016,15 zt. Od 28.11.2015 r.

do wytoczenia powddztwa, tj. 2.02.2016 r., odsetki maksymalne do 31.12.2015 r. wy-

nosily 10%, a od 1.01.2016 r. — 14% w skali roku, co na dat¢ wytoczenia powddztwa
dalo ich skapitalizowang kwotg (liczong od naleznosci gtéwnej) 1680,90 zt. Laczna
kwota skapitalizowanych odsetek wyniosta zatem 34.697,05 zI. Wobec tego Sad za-
sadzil od pozwanego na rzec powoda nalezno$¢ gtéwna 76.500 zt wraz z naleznymi
odsetkami, tj. kwot¢ 111.197,05 zt.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddt pozwany, zaskarzajac go w catosci i za-
rzucajac mu obraze:

1) art. 6 k.c. poprzez traktowanie twierdzei powodéw jak ustalonej prawdy mate-
rialnej pomimo braku przedstawienia przez nich jednoznacznych dowodéw (lub
dowodéw w ogdle) na poparcie tychze twierdzer;

2) art. 6 k.c. wzw. z art. 227, 229, 230, 233, 236, 245, 253 k.p.c. poprzez niewltasciwa
interpretacjg przepiséw dotyczacych dowodéw i traktowanie okolicznosci przedsta-
wianych przez strong powodows jako dowodéw, mimo braku takich znamion;

3) art. 58 k.c. w zwiazku z art. 38 k.c. w zwiazku z art. 6 k.c., poprzez wywodzenie
skutkéw prawnych z czynnosci, ktérych waznosci powodowie nie wykazali;

4) art. 720 k.c. poprzez bledna interpretacje zobowiazan wynikajacych z umowy po-
zyczki i art. 117 oraz 118 k.c. poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, w ktorej
pozwany podniést zarzut przedawnienia i pojawily si¢ w toku postgpowania prze-
stanki jego uwzglednienia.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy

i uczynit je podstawa réwniez wlasnego rozstrzygnigcia, uznajac wniesiony $rodek od-

wotawczy jedynie za polemike z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi poczynionymi

przez Sad Okregowy i prawidlowo zastosowanymi przepisami prawa materialnego.
Sad Apelacyjny za niezasadny uznal zarzut naruszenia art. 6 k.c., podkreslajac,
ze to na powodzie chcacym uzyskaé pozytywne dla siebie rozstrzygniecie sadu spo-
czywal obowiazek wykazania, iz strony taczyta umowa pozyczki o okreslonej tresci, jak
réwniez ze wymagalna stata si¢ wierzytelno$¢ o zwrot pozyczonej pozwanemu kwoty
pienigdzy. W zaistnialej sytuacji procesowej, tj. wobec wykazania przez strong powo-
dowg dochodzonego w niniejszej sprawie roszczenia co do jego zasady jak i wysokosci,
to na pozwanym spoczywal obowigzek wykazania, ze wierzytelno$¢ taka jednak nie
istnieje, czemu pozwany nie sprostal. Pozwany na powyzsza okoliczno$¢ nie przediozyt
jakiegokolwiek wiarygodnego dowodu poza swymi golostownymi twierdzeniami, ktére
niewatpliwie same w sobie nie mogly jeszcze stanowi¢ dostatecznego dowodu na po-
twierdzenie prezentowanego przezeri stanowiska i sg wyrazem golostownej polemiki

z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okre¢gowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego réwniez zarzut przedawnienia dochodzonego rosz-
czenia nie zastugiwal na uwzglednienie. Sad ten podzielit stanowisko Sadu pierwszej
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instancji, ze powodowie wykazali w tym postgpowaniu zaréwno fakt skutecznego
i waznego zawarcia umowy pozyczki, cesji wierzytelnosci, wysoko$¢ naleznosci, jaka
pozwany winien byt sptaci¢, a na ktéra skladaly si¢ nalezno$¢ gléwna wraz z odset-
kami, a takze fakt wymagalnosci dochodzonego w tym postgpowaniu roszczenia.

Za catkowicie niezasadny Sad drugiej instancji uznat takze zarzut apelujacego,
ze w sprawie doszto do podmiotowej zmiany powddztwa, gdyz strona powodowa juz
w pozwie wniosta o zasadzenie roszczenia na rzecz powodéw jako wspdlnikéw spétki
cywilnej. Do kwestii tej szczegdtowo odnidst si¢ Sad Okregowy, ktérego argumentacie
Sad Apelacyjny w catosci podzielit. Whrew twierdzeniom pozwanego, petnomocnik
powodéw nie dokonal podmiotowej zmiany powddztwa, a jedynie wskazywat ewen-
tualng podstawe prawng co do sposobu zasgdzenia na rzecz powodéw dochodzonej
przez nich, jako wspdlnikéw spétki cywilnej, kwoty zobowigzania. Odpowiedzialnos¢
wspdlnikéw spétki cywilnej reguluja przepisy prawa materialnego, a o sposobie ich za-
stosowania decyduje Sad, niezaleznie od stanowiska wskazanego przez strone.

Jako bezzasadny Sad Apelacyjny ocenil zarzut apelujacego, podniesiony na roz-
prawie apelacyjnej, ze umowe pozyczki oraz umowe cesji nalezy uzna¢ za niewazne,
gdyz zgodnie ze ztozonym na rozprawie wypisem z KRS, do skladania o$wiadczen
w zakresie praw i obowiazkéw majatkowych oraz dokonywania czynnosci prawnych
w imieniu spétki uprawniony jest kazdy czlonek zarzadu P. sp. z o0.0. samodzielnie,
chyba ze warto$¢ praw i obowiazkéw przekracza 10.000 zi, kiedy to wymagane jest
wspoétdziatanie dwéch cztonkéw zarzadu.

Apelujacy zarzucal, ze skoro umowa pozyczki i umowa cesji nie zostaty podpisane
przez dwéch cztonkéw zarzadu, a jedynie przez jednego, czynnosci te nalezy uznad
za niewazne. W ocenie Sadu Apelacyjnego, zarzut apelujacego jest niezasadny w $wietle
art. 204 § 2 k.s.h. Na poparcie swojego stanowiska Sad Apelacyjny przywotal stano-
wisko przedstawicieli doktryny, w szczegdlnosci A. Kidyby, zgodnie z ktérym art. 204
§ 2 k.s.h. ma na celu wzmocnienie pewnosci obrotu prawnego. W aktualnym stanie
prawnym osoba trzecia moze dokonywaé z zarzadem spétki wszelkich czynnosci bez
wzgledu na ich rodzaj i charakter. Artykut 204 § 2 k.s.h. nalezy odnosi¢ do ograniczer
dokonywanych wola spéiki, na przyklad w umowie spétki, uchwale wspélnikéw czy
rady nadzorczej. Przepis art. 204 § 2 k.s.h. nie ma natomiast zastosowania do ograni-
czeni, ktére wprowadzaja przepisy ustawy. W stosunkach zewngtrznych ograniczenia
zostaly uregulowane, np. art. 15, 228-229 k.s.h., ktére wiaza si¢ z wymaganiem uzy-
skania zgody organu sp6tki.

Sad Apelacyjny stwierdzil, ze wymdg zawarty w umowie spétki — dotyczacy pod-
pisu dwdch cztonkéw zarzadu pod umows, dotyczaca zobowiazania przekraczajacego
10.000 zt — miat charakter wewngtrzny, byt dopuszczalny tylko w stosunkach wewnetrz-
nych i mégt wywola¢ skutek wylacznie migdzy spétka a cztonkami zarzadu. Dokonana
czynno$¢ prawna przy wprowadzonym ograniczeniu wewngtrznym jest wazna, moze
natomiast powodowa¢ okreslone skutki w postaci roszczen spétki wobec przekraczaja-
cego zakres ograniczenia. W przypadku koniecznosci uzyskania zgody od innego organu
spotki, zastosowanie ma art. 17 k.s.h. Jezeli przepisy wymagaja zgody od osoby trzeciej,
zastosowanie mie¢ bedzie art. 63 k.c. Ograniczeniem czlonka zarzadu moga by¢ réwniez
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przepisy regulujace jego mozliwosci wystgpowania w stosunkach prawnych w tzw. umo-

wach ,z samym sobg” w przypadku spétki jednoosobowej (art. 210 § 2 k.s.h.).

Nadto Sad Apelacyjny wskazal, ze w $wietle art. 9 ust. 3 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/1132 (ktéra zastapita dyrektywe 2009/101/WE) oraz
wynikajacego z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci nakazu interpretacji przepiséw
prawa krajowego zgodnie z celami dyrektywy (zob. szerzej K. Oplustil, O potrzebie pro-
europejskiej wyktadni polskiego prawa spétek, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2010/9, s. 4
i n.), nie moze by¢ uznane za skuteczne wobec 0sob trzecich ustalenie odmiennych od ko-
deksowych zasad reprezentacji w odniesieniu jedynie do niektérych kategorii czynnosci
prawnych (wyréznionych kwotowo lub rodzajowo) (tak réwniez A. Opalski, Europejskie
prawo spétek, Warszawa 2010, s. 215, oraz M. Dumkiewicz, Zakres swobody wspélnikéw
w ksztattowaniu sposobu reprezentacji spotki handlowej, ,Przeglad Prawa Handlowego”
2011/5, s. 55 i n.). Zgodnie z powotanym przepisem, jesli prawo krajowe przewiduje,
ze prawo reprezentowania spotki moze zostaé przyznane na zasadzie odstgpstwa od prze-
piséw prawa regulujacych te kwestie, na podstawie przepiséw statutowych, jednej osobie
lub kilku osobom dziatajacym lacznie, to prawo krajowe moze przewidzie¢ mozliwosé
powolywania si¢ na wiazacy charakter przepiséw statutowych wobec 0séb trzecich, pod
warunkiem ze dotycza one ogélnej kompetencji do reprezentacji.

Reasumujac, Sad drugiej instancji uznal, ze prawa do reprezentacji nie mozna ogra-
niczy¢ ze skutkiem prawnym wobec oséb trzecich. Ograniczenie zastosowane w spotce
(umowa, uchwata) moze wywotywa¢ skutki wewnetrzne miedzy spétka a czlonkami za-
rzadu. Nie wplywa to jednak w zaden sposéb na waznos¢ dokonywanej czynnosci prawnej.

Pozwany wnidst skarge kasacyjna od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w catosci,
zarzucajac naruszenia prawa materialnego:

a) art. 204 § 2 k.s.h. przez jego bledna wyktadni¢iart. 205 § 1 k.s.h. wzw. zart. 38 k.c.
poprzez ich nieprawidlowa wyktadni¢ polegajace na przyjeciu, iz umowa pozyczki
z 17.08.2010 r. (wraz z aneksem) podpisana jedynie przez Wiceprezesa Zarzadu jest
wazna, w sytuacji gdy zgodnie z ujawnionym w Rejestrze Przedsi¢biorcéw — Kra-
jowym Rejestrze Sadowym sposobem reprezentacji spotki Przedsi¢biorstwa Budow-
lanego [...] W. sp. z 0.0. (KRS: [...]) wymagana byta reprezentacja taczna dwéch
cztonkéw zarzadu (zgodnie z odpisem z Krajowego Rejestru Sadowego spéiki P.
Sp. z o.0. przedtozonym w toku rozprawy przez pelnomocnika pozwanego);

b) art. 15 ust. 2 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym poprzez jego niezastosowanie
i w konsekwencji uznanie, ze sposdb reprezentagji spétki ujawniony w Krajowym
Rejestrze Sadowym wywotuje jedynie skutki wewngtrzne w relacjach migdzy spétka
a czlonkami zarzadu, w sytuacji gdy istnieje domniemanie znajomosci ogloszonych
wpiséw w w/w rejestrze, a Sad drugiej Instancji uznal wpis za niewigzacy pomimo
powotania si¢ przez osobg trzecig (pozwanego) na tre$¢ tego wpisu;

o art. 509 § 1 k.c. przez jego bledng wyktadnic i uznanie, iz wierzytelno$¢ z umowy
pozyczki zostata skutecznie przeniesiona na powoda, w sytuacji ktorej wierzytelnosé
z tytutu pozyczki nie istniata na dzied 27.11.2015 r. (data umowy przelewu wierzy-
telnodci) — ze wzgledu na niewazno$¢ umowy pozyczki, co skutkowato niewazno-
$cig umowy przelewu wierzytelnosci.
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Skarzacy wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, alternatywnie dzialajac na podstawie
art. 398" k.p.c. — o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy,
tj. o oddalenie powddztwa w calosci i zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanego
zwrotu kosztéw postgpowania w obu instancjach i przed Sadem Najwyzszym wedtug
norm przepisanych.

Powodowie wniesli o oddalenie skargi kasacyjnej oraz zasadzenie kosztéw postgpo-
wania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastgpuje.

Skarga nie zastugiwala na uwzglednienie.

Zarzuty skargi kasacyjnej w zasadzie zmierzajg do podwazenia stanu faktycznego
i oceny dowoddw, dokonane przez sady in meriti. Jest to niedopuszczalne, gdyz zgodnie
z art. 398" § 2 k.p.c. w postegpowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powolanie
nowych faktéw i dowodéw, a SN jest zwigzany ustaleniami faktycznymi, stanowiagcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Ponadto w mysl art. 398° § 3 k.p.c. podstawa skargi
kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw.

Skarzacy w pierwszym z zarzutéw kasacyjnych kwestionuje wazno$¢ umowy po-
zyczki, powolujac si¢ na jej niewazno$é w $wietle art. 204 § 2 k.s.h. oraz art. 205 k.s.h.
w zw. z art. 38 k.c. Twierdzi on, ze doszlo do ich nieprawidlowej wyktadni polegajacej
na przyjeciu, iz umowa pozyczki z 17.08.2010 r. (wraz z ancksem) podpisana jedynie
przez Wiceprezesa Zarzadu jest wazna, w sytuacji gdy zgodnie z ujawnionym w Reje-
strze Przedsigbiorcéw — Krajowym Rejestrze Sadowym sposobem reprezentacji spotki
P. sp. z 0.0. (KRS: [...]) wymagana byla reprezentacja faczna dwéch czlonkéw zarzadu
(zgodnie z odpisem z Krajowego Rejestru Sadowego spétki P. Sp. z o.0. przedlozonym
w toku rozprawy przez petnomocnika pozwanego).

Nalezy zauwazy¢, ze art. 204 § 1 k.s.h. stanowi, iz prawo czlonka zarzadu do pro-
wadzenia spraw spéitki i jej reprezentowania dotyczy wszystkich czynnosci sadowych
i pozasadowych spétki. Natomiast w mysl § 2 tego przepisu, prawa cztonka zarzadu
do reprezentowania sp6tki nie mozna ograniczy¢ ze skutkiem prawnym wobec oséb
trzecich.

Nie budzi watpliwosci SN, ze umowa spétki nie moze w stosunkach zewnetrznych
ogranicza¢ prawa do reprezentacji cztonka zarzadu w sposéb wykraczajacy poza prze-
pisy bezwzglednie wiazace. Niedopuszczalne jest zatem ograniczenie prawa czlonka za-
rzadu do reprezentowania spotki, kedre byloby skuteczne wobec 0séb trzecich (art. 204
§ 2 k.s.h). Kompetencja czlonka zarzadu do dzialania samodzielnie lub wspdlnie
z innym czlonkiem zarzadu wynika z ustawy i umowy spé6iki, a dziatania takiego pod-
miotu s3 dziataniami samej osoby prawnej (art. 38 k.c.).

W teorii prawa przyjmuje sig, ze art. 204 § 2 k.s.h. nie ma zastosowania do ogra-
niczenn wynikajacych z przepiséw prawa (A. Kidyba, Kodeks spotek handlowych. Komen-
tarz, t. 1, 2012, s. 876-877, M. Rodzynkiewicz, Kodeks spotek handlowych. Komen-
tarz, 2013, art. 204). Naruszenie ograniczeri wynikajacych z umowy spétki lub uchwat
wspolnikéw nie wptywa na skuteczno$¢ dokonywanej czynnosci i nie oddziatuje na sy-
tuacje oséb trzecich, co najwyzej naraza czlonka/cztonkéw zarzadu na odpowiedzialnos¢
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wewngtrzng wobec spétki (patrz tez D. Kupryjanczyk [w:] Kodeks spétek handlowych.
Komentarz do art. 204, red. Z. Jara, Legalis On-line 2024, Nb 5).

Ponadto w literaturze przedmiotu art. 204 § 2 k.s.h. analizuje si¢ tacznie z art. 17
§ 3 kis.h. Z tredci art. 17 § 1 kis.h. jednoznacznie wynika, ze intencjg powolanego
art. 204 § 2 k.s.h. jest uznanie za bezskuteczne w stosunku do 0séb trzecich ograniczen
prawa reprezentowania spétki, innych niz te, ktére juz wynikaja z przepiséw ustawy.
Ograniczenia ustawowe, jak wyzej wykazano, w $wietle regulacji art. 17 § 1 k.s.h. wiaza
réwniez osoby trzecie, w rezultacie art. 204 § 2 k.s.h. przesadza w rzeczywisto$ci o braku
skutkéw prawnych wobec 0séb trzecich ograniczen prawa reprezentowania na podstawie
umowy spétki albo uchwaty wspélnikéw lub organu nadzoru. Podobnie bezskuteczne
sa ograniczenia prawa reprezentacji wynikajace z wewnetrznych ustaled zarzadu do-
tyczacych podziatu czynnosci pomigdzy jego czlonkéw, zawartych w regulaminie lub
uchwale zarzadu. Wazne s3 czynno$ci prawne, dokonane z naruszeniem ograniczenia
prawa reprezentacji statuowanego uchwata wspélnikéw, ale nie wyklucza to odpowie-
dzialnosci cztonkéw zarzadu wobec spétki (patrz np. R. Pabis [w:] Kodeks spdtek handlo-
wych. Komentarz do art. 204 KSH, red. ]. Bieniek, Legalis On-line 2024, nb 3-5).

Podsumowujac, literalna wykladnia art. 204 § 2 k.s.h. wprost uniemozliwia
uznanie zarzutu skargi za uzasadniony. Nie zastugiwal na uwzglednienie réwniez zarzut
naruszenia art. 15 ust. 2 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym poprzez jego nieza-
stosowanie i w konsekwencji uznanie, ze sposéb reprezentacji spétki ujawniony w Kra-
jowym Rejestrze Sadowym wywotuje jedynie skutki wewngtrzne w relacjach migdzy
spétka a czlonkami zarzadu, w sytuacji gdy istnieje domniemanie znajomosci oglo-
szonych wpisébw w wymienionym rejestrze, a Sad drugiej Instancji uznal wpis za nie-
wigzacy pomimo powotlania si¢ przez osobg trzecig (pozwanego) na tres¢ tego wpisu.
Zarzut ten, w powiazaniu z przedstawiona wyzej argumentacja, dotyczaca znaczenia
art. 204 § 2 k.s.h., musi zosta¢ uznany za zmierzajacy li tylko do podwazenia ustalo-
nego w sprawie stanu faktycznego.

Ponadto nawet w przypadku uznania, ze podpisujac samodzielnie umoweg cztonek
zarzadu nie mial umocowania do jej zawarcia, to warunkiem uwolnienia si¢ drugiej
strony umowy od zobowiazania jest wyznaczenie spélce terminu do potwierdzenia
umowy (art. 39 § 2 k.c.). Pozwany nie podnosil, aby wyznaczyt taki termin.

Nie mégt zosta¢ uwzgledniony zarzut naruszenia art. 509 § 1 k.c. przez jego bledna
wykladni¢ i uznanie, iz wierzytelno$¢ z umowy pozyczki zostata skutecznie przenie-
siona na powoda. Art. 509 § 1 k.c. wprost stanowi, ze wierzyciel moze bez zgody
dtuznika przenies¢ wierzytelno$é na osobg trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby si¢
to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowiazania. Przy tym dla dtuz-
nika wazno$¢ umowy przelewu nie jest istotna, gdyz jest on zwiazany zawiadomieniem
o przelewie (art. 512 k.c.). Zbywca i nabywca wierzytelnosci nie maja obowiazku ujaw-
nienia dtuznikowi umowy przelewu. Dla dluznika istotne jest, czy zawiadomienie
o przelewie pochodzi od cedenta, w szczegdlnosci czy zostato dokonane przez organ
cedenta lub petnomocnika umocowanego przez organ.

Majac na uwadze zaprezentowane argumenty, SN oddalit skarge kasacyjna na pod-
stawie art. 398 k.p.c., jako niemajaca uzasadnionych podstaw.
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Andrzej Szlezak — Przelew wierzytelnosci. Bezskutecznos¢ zawieszona
czynnosci prawnej. Glosa do wyroku Sadu Najwyiszego — Izba Cywilna
z dnia 4 lipca 2024 r., Il CSKP 267/23

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4281-2966

1. Wyrok Sadu Najwyzszego (SN) zastuguje na krytyczny komentarz przede
wszystkim z jednego powodu: zaproponowano w nim nowatorskie — i nietrafne — kon-
cepcje bezskutecznosci zawieszonej oraz interesu pozwanego dluznika w wykazaniu
niewazno$ci umowy przelewu.

Wyrok ten sklania zarazem do ponowienia' refleksji nad charakterem prawnym
tej ostatniej umowy. Nie chodzi przy tym o zarzut pod adresem skladu orzekajacego,
ze niepoprawnie ocenil umowe, z ktdrej spér powstal. Skarga objeto bowiem tylko
zgloszony przez pozwanego (pozyczkobiorcg) zarzut bezskutecznosci przelewu wie-
rzytelnosci o zwrot pozyczki z uwagi na niewlasciwa reprezentacj¢® pozyczkodawcy
przy zawieraniu umowy pozyczki i wynikajacy z tego brak wierzytelnosci mogacej by¢
przedmiotem przelewu, a nie z innych przyczyn. Kwestia za$ reprezentacji pozyczko-
dawcy istotniejszych watpliwosci nie budzi; stanowisko SN jest w tej kwestii zgodne
z pogladem dominujacym w doktrynie i orzecznictwie®.

Nie rozwazal natomiast SN tego, czy umowie przelewu* towarzyszylo (badz ja
poprzedzato) zobowiazanie do rozporzadzenia wierzytelnoscia, w wykonaniu ktérego
to zobowigzania mogloby dopiero dojs¢ do nabycia wierzytelnosci przez cesjonariuszy
(powodéw w sprawie), gdyby wierzytelno$¢ taka istniata. Kwestii tej SN nie badat,
bo nie byta ona objgta zarzutami skargi; niemniej warto poczyni¢ kilka uwag w tym
przedmiocie, bo rzecz wraca w réznych odstonach przy okazji rozstrzygania sporéw
dotyczacych cesji.

2. Stan faktyczny sprawy byl nieskomplikowany. Pozwany (pozyczkobiorca) nie
zwrécil udzielonej mu pozyczki w terminie wynikajacym z umowy ani w pézniejszej
dacie ustalonej w aneksie do tej umowy. Nastepnie pozyczkodawca (spétka z o.0.)
przelat wierzytelno$¢ o zwrot pozyczki na powodéw (dwdch wspélnikéw spétki cy-
wilnej), ktérzy zwrotu pozyczki dochodzili przed sadem, bo bezskuteczne okazalo sig
ich wezwanie do uiszczenia zadanej kwoty skierowane do pozwanego przed zawisnie-
ciem sporu.

Zob. A. Szlezak, Przelew ubezpieczeniowej wierzytelnosci odszkodowawczej. Glosa do wyroku Sgdu
Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 23 maja 2024 r., II CNPP 36/22, ,Orzecznictwo Sadéw
Polskich” 2024/12, s. 33 i n.

Jednoosobowo przy wieloosobowym zarzadzie spétki z o.0., przy czym z umowy spé6tki wynikata
kompetencja do jednoosobowej reprezentacji spétki tylko przy czynnosciach nieprzekraczajacych
oznaczonej kwoty, natomiast warto$¢ pozyczki byla wyzsza niz wskazana w umowie spétki
(i uyjawniona w KRS) kwota.

3 Zob. (zamiast wielu) A. Kidyba [w:] Kodeks spétek handlowych, t. 1, Komentarz do art. 1-300'%,
red. A. Kidyba, Warszawa 2022, s. 943-945.

Rozumianej jako umowa rozporzadzajaca, o ktérej mowa w art. 509 § 1 ustawy z 23.04.1964 r. —
Kodeks cywilny (Dz.U z 2024 r. poz. 1061 ze zm.) — dalej k.c.
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W procesie o zwrot pozyczki sad I instancji powédztwo uwzglednil, za$ apelacja
pozwanego zostata oddalona. W skardze kasacyjnej pozwany podniést wiele zarzutéw
naruszenia prawa materialnego, w tym zarzut niewaznosci umowy pozyczki z uwagi
na niewlasciwg reprezentacj¢ pozyczkodawcy, co miato pociagaé za soba bezskutecz-
no$¢ przelewu wierzytelnosci z tytutu zwrotu pozyczki, skoro wierzytelnos¢ taka — zda-
niem skarzacego — nigdy nie powstata.

Sad Najwyzszy kasacj¢ oddalil, wskazujac w szczegdlnosci, ze jednoosobowa repre-
zentacja spéiki z o.0. odpowiadata prawu, bo przewidziano ja w umowie spétki, wobec
czego dyspozytywna regulacja z art. 205 § 1 Kodeksu spétek handlowych’ nie znaj-
duje zastosowania. Zastrzezone za§ w umowie spétki ograniczenia kwotowe dotyczace
warto$ci czynnosci prawnej, przy ktérej spétke mégl reprezentowaé samodzielnie jeden
cztonek zarzadu (a warto$¢ pozyczki byla wyisza niz taka kwota), nie wiaza w sto-
sunkach zewnetrznych, wobec czego zarzut niewaznosci umowy pozyczki SN uznal
za niezasadny.

3. Komentarz do wyroku SN warto rozpoczaé od tej ostatniej uwagi, bo w zwiazku
z nig SN sformutowat poglad budzacy zasadnicze watpliwosci. Stwierdzit mianowicie,
ze nawet gdyby reprezentacja pozyczkodawcy byla wadliwa, ,to warunkiem uwol-
nienia si¢ drugiej strony [pozyczkobiorcy — dopisek A.S.] od zobowigzania jest wy-
znaczenie spélce [pozyczkodawcy — dopisek A.S.] terminu do potwierdzenia umowy
(art. 39 § 2 k.c)™.

Poglad taki budzi zasadnicze watpliwosci. Wynika bowiem z niego, ze czynnosé
kulejaca (negotium claudicans) — a wigc czynnos$¢ prawna, ktdérej wazno$é zalezy od jej
potwierdzenia przez podmiot niewlasciwie reprezentowany (taka chocby, jak czynnos¢,
przy ktdrej dokonaniu dziatal jeden czlonek zarzadu spétki z o.0., gdyby prawidtowa
reprezentacja wymagata wspéldziatania przynajmniej dwéch piastunéw organu) — wy-
woluje skutki prawe, ktére ustaja dopiero z chwilg bezskutecznego uplywu terminu
na potwierdzenie wadliwej czynnosci badz odmowy jej potwierdzenia. Tymczasem
w doktrynie i orzecznictwie bezsporny jest wniosek przeciwny, tj. ze bezskutecznos¢
zawieszona wynikajaca z dokonania czynnosci kulejacej sprowadza si¢ do tego, iz jej
skutki prawne pozostaja w zawieszeniu do czasu potwierdzenia czynnosci przez upraw-
niony podmiot (kiedy to ujawniaja si¢ w petni) badz do czasu odmowy jej potwier-
dzenia albo do chwili bezskutecznego uptywu terminu na jej potwierdzenie (kiedy
to owe ,zawieszone” skutki prawne definitywnie gasna). Nie jest za$ tak, ze strona
czynnosci kulejacej jest wezesniej zobowigzana w sposdb, jaki literalnie wynikalby
z tresci wadliwej czynno$ci; pozostaje ona jedynie w stanie niepewnosci (relewantnym
prawnie) co do tego, czy jej obowiazek tej tresci kiedykolwiek powstanie’. Poglad SN
jest wiec nietrafny.

> Ustawa z 15.09.2000 r. — Kodeks spétek handlowych (Dz.U. z 2024 r. poz. 18 ze zm.).

¢ Z uzasadnienia glosowanego wyroku.

7 Zob. blizej (i zamiast wielu) Z. Radwariski, K. Mularski [w:] System Prawa Prywatnego, red. nacz.
Z. Radwanski, t. 6, Prawo cywilne — cz¢s¢ ogdlna, red. Z. Radwariski, A. Olejniczak, Warszawa
2019, s. 397-398, nb 44-45.
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4. Zasadnicze zastrzezenia budzi tez poglad SN, ze ,dla dluznika waznos¢
umowy przelewu nie jest istotna, gdyz jest on zwiazany zawiadomieniem o przelewie
(art. 512 k.c.)”8.

Ot6z jest poza dyskusja, ze art. 512 k.c. konstytuuje norme¢ prawna chroniaca dtuz-
nika w sytuacji, gdy spetnit on $wiadczenie na rzecz poprzedniego wierzyciela, nie wie-
dzac o przelewie. W takim przypadku spetnienie $wiadczenia na rzecz cedenta zwolni
dtuznika od obowiazku ponownego $wiadczenia na rzecz cesjonariusza, a dalsze roz-
liczenia nastapia juz pomigdzy tym ostatnim a cedentem, ktéry zaniedbal zawiado-
mienia dtuznika o cesji. Dtuznik zawsze jednak moze kwestionowaé wazno$¢ umowy
przelewu; to bowiem, kto jest jego wierzycielem, jest dla niego kwestia przesadzajaca
o tym, czy — $wiadczac oznaczonej osobie — nalezycie wykonal swoje zobowigzanie.
Gdy za$ powstanie spér co do osoby wierzyciela i w zwiazku z tym dtuznik nie ma pew-
nosci, komu powinien §wiadczy¢, moze on zlozy¢ $wiadczenie do depozytu sadowego
(art. 467 pkt 4 k.c.), ze skutkiem w postaci spetnienia §wiadczenia (art. 470 k.c.), chyba
ze dtuznik $wiadczenie z depozytu odbierze (art. 469 § 2 k.c.).

Przytoczony poglad SN — ze ,dla dluznika wazno§¢ umowy przelewu nie jest
istotna” — zaskakuje tym bardziej, ze przeciez to, czy umowa ta jest wazna (skuteczna),
ma pierwszoplanowe znaczenie dla dtuznika jako strony sporu sadowego. Wszak wyka-
zanie przezeri niewaznosci (bezskuteczno$ci) umowy przelewu wierzytelnoscei, kedrej za-
platy powdd (cesjonariusz) zada przed sadem, skutkowaé musi oddaleniem powddztwa.
Niczego wtedy nie zmieni prawidlowe zawiadomienie dtuznika o przelewie, skoro cesja
nie wywotata zamierzonych skutkéw prawnych, a tym samym zawiadomienie oka-
zalo si¢ bezprzedmiotowe.

Whbrew wigc temu, co chciatby twierdzi¢ SN, wazno$¢ umowy przelewu jest dla
dluznika zawsze istotna, bo przesadza o tym, komu dtuznik zobowiazany jest swiad-
czy¢. Norma art. 512 k.c. chroni za$ tylko przed ryzykiem kolejnego $wiadczenia, gdy
nie$wiadomy (waznego) przelewu dtuznik wezesniej $wiadczyt na rzecz swego dotych-
czasowego wierzyciela.

5. W realiach komentowanej sprawy podnoszony przez pozwanego zarzut niewaz-
nosci przelewu pojawit si¢ jako konsekwencja niewaznosci umowy pozyczki zawartej
pomiedzy cedentem a pozwanym, ktéry to zarzut — przypomnijmy — SN ocenit jako
nieskuteczny, uznajac jednoosobows reprezentacjg pozyczkodawcy (a nastgpnie cedenta)
przy zawieraniu tej ostatniej umowy za prawidlowa.

Nie rozwazy! natomiast SN — bo zarzut taki nie pojawil si¢ w skardze kasacyjnej —
ewentualnej niewazno$ci przelewu z uwagi na inng jeszcze okoliczno§¢, mianowicie
brak zobowigzania do rozporzadzenia wierzytelnoscia pozyczkowa. Z opisu stanu fak-
tycznego sprawy nie wynika, jakiej tresci umowg zawarto (a tytul, w jaki ja wyposa-
zono, o kwalifikacji prawnej umowy przeciez nie przesadza), a w szczegdlnosci, czy
byta to umowa czysto rozporzadzajaca (zawarta w wykonaniu istniejacego juz zobowia-
zania do przelewu; art. 510 § 2 k.c.), czy moze umowa sprzedazy wierzytelnosci badz

8 Z uzasadnienia glosowanego wyroku.

9 Z uzasadnienia glosowanego wyroku.
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inna umowa zobowiazujaca do rozporzadzenia nia, wywolujaca skutek rozporzadzajacy
z mocy postanowieri art. 510 § 1 k.c. Takze bowiem brak zobowigzania do przelewu
wierzytelnosci (ale nie juz samo tylko nieujawnienie go w tresci umowy cesji) prowadzi
do niewaznosci przelewu, a wigc rozporzadzajacej czynnoéci prawnej, ktdra ustawa
konstruuje jako dokonywana w celu zwolnienia si¢ z zobowiazania (art. 510 § 2 k.c.).

Przelew (rozumiany jako instrument umowny, a nie jako skutek w postaci przejscia
wierzytelnoéci na cesjonariusza'®) jest wszak zawsze umowa rozporzadzajaca, zawierang
solvendi causa. Wniosek taki mozna chyba dzi§ uzna¢ za bezsporny, mimo redakeji
przepisu art. 510 § 2 k.c., sugerujacej (poprzez uzycie zwrotu ,jezeli”), ze mozliwy
do wyobrazenia jest tez przelew, ktéremu nie towarzyszy (badz go nie poprzedza) zobo-
wigzanie do rozporzadzenia.

Rozwazan w tym przedmiocie SN nie prowadzil, bo nie musial. Mégt byt jednak
wypowiedzie¢ si¢ co do kwalifikacji prawnej umowy przelewu przedstawionej mu
do oceny, bo nieporozumieri zwigzanych z omawiang teraz kwestig nadal jest sporo"
i kazda wypowiedz orzecznictwa dyskusje moglaby stosownie wzbogaci¢.

dr hab. Andrzej Szl¢zak, profesor Uniwersytetu SWPS w Warszawie
kierownik Katedry Prawa Prywatnego, Instytut Prawa, Uniwersytet SWPS w Warszawie;
Of Counsel w kancelarii ,,Sottysifiski, Kawecki & Szlezak”

Abstract

Assignment of a Receivable. Suspended ineffectiveness of a legal transaction.
Commentary on the ruling of the Civil Chamber of the Supreme Court
of 4 July 2024, 1l CSKP 267/23

Dr Hab. Andrzej Szlezak, professor of the SWPS University of Social Sciences and
Humanities — head of the Private Law Department, Institute of Law,
SWPS University of Social Sciences and Humanities in Warsaw, Poland;
Of Counsel at the Sottysinski, Kawecki & Szlezak law firm in Warsaw, Poland
ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4281-2966

The author critically comments on some of the arguments presented in the justifica-
tion of the Supreme Court’s judgment where suspended ineffectiveness of a legal

10 Zob. szerzej A. Szlgzak, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 17 marca 2016 r.,
V CSK 379/15, ,,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2018/1, s. 37 i n. Zob. tez K. Mularski [w:] Kodeks
cywilny, t. 2, Komentarz. Art. 353—626, red. M. Gutowski, Warszawa 2022, s. 1458-1459, nb
1-2, ktéry wskazuje na zasadno$¢ podobnego rozréznienia, okreslajac dwa znaczenia wyrazenia
sprzelew” (jako umowy i jako jej skutku) mianem (odpowiednio) znaczenia ,apragmatycznego”
i ,pragmatycznego” tego zwrotu.

Wskazuje na te kwestie obszernie R. Strugata [w:] Zobowigzania, t. 2, Czesé ogdlna. Komentarsz,
red. P. Machnikowski, Warszawa 2024, s. 1895—-1896, nb 1-2.
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transaction was qualified as a situation in which obligational legal effects of a con-
tract affected by such defect arose, and not as a situation where they remained
suspended until such a legal transaction was ratified by a duly authorised entity.

He also critically comments on the Supreme Court’s view that ‘the validity of an
assignment agreement is irrelevant for the debtor because he/she is bound by the
notice of the assignment’ and presents arguments to the contrary.

Keywords: civil law, obligations, assignment of a receivable, suspended ineffectiveness
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Postanowienie S3adu Najwyzszego — Izba Cywilna
z dnia 25 wrzesnia 2024 r., | CSK 2387/24

Glosa — Barttomiej Kugacz

Stowa kluczowe: spotki kapitatowe, odpowiedzialnos¢ cywilnoprawna
cztonkow zarzqdu, odpowiedzialnos¢ gwarancyjna

Teza

Motzliwos¢ powolania si¢ na brak winy dotyczy tylko niewykonania obowiazku
zlozenia wniosku o upadlosé i nie uzasadnia tezy, ze odpowiedzialnosé z art. 299 k.s.h.
jest odpowiedzialnoscia na zasadzie winy. Art. 299 § 2 k.s.h. obciaza czlonka zarzadu
cigzarem wykazania, ze zaszla jedna z okolicznosci egzoneracyjnych, i wobec uregulo-
wania kwestii ci¢zaru podniesienia i udowodnienia tych okolicznosci przepisem prawa
zbedne jest sieganie do koncepcji doktrynalnych (odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy
czy ryzyka). Ponadto w przypadku odpowiedzialnosci na zasadzie winy prawo takze
niekiedy obciaza sprawce ci¢zarem wykazania braku winy (np. art. 429 k.c.).

Sad Najwyzszy (SN) w Izbie Cywilnej na posiedzeniu niejawnym 25.09.2024 r.
w Warszawie w sprawie z powddztwa C. Sp. z 0.0. w D. przeciwko B.W. i J.N. o za-
platg, na skutek skargi kasacyjnej J.N. od wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdanisku
z 14.04.2023 r., V AGa 72/22:
1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od J.N. na rzecz C. Sp. z 0.0. w D. 2700 (dwa tysiace siedemset) zt kosztéw
postgpowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z 18.02.2022 r., VIII GC 335/16, Sad Okre¢gowy w Bydgoszczy od-
dalit powédztwo powodowego sprzedawcy przeciwko pozwanemu czlonkowi zarzadu
kupujacego o zaptatg dlugéw kupujacego zasadzonych prawomocnym wyrokiem
z 11.04.2016 r. oraz kosztéw postgpowania zabezpieczajacego przeciwko kupujacemu
poniesionych przez sprzedawce.
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Na skutek apelacji powodowego sprzedawcy Sad Apelacyjny w Gdansku wyro-
kiem zaskarzonym skarga kasacyjng zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji i zasadzit
od cztonka zarzadu kupujacego 83.410,89 zt z odsetkami od 25.11.2016 r. (82.909,89 zt
tytutem ceny i 501 zt tytutem przedprocesowych kosztéw dochodzenia wierzytelnosci)
oraz 11.488 zt kosztéw procesu przeciwko kupujacemu i 2386,67 zt kosztéw postgpo-
wania zabezpieczajacego przeciwko kupujacemu.

Sad drugiej instangji ustalil, ze kupujacy byt spétka z o.0. zawigzana 20.02.2015 r.
z kapitalem zaktadowym 5000 zt w celu handlu wyrobami hutniczymi, a pozwany
zostal jednym z dwéch czlonkéw zarzadu spétki. Srodki na zakup wyrobéw hutni-
czych miaty pochodzi¢ z linii kredytowej do 2 mln zl, z czego 480.000 zt mialo zosta¢
wyplacone bezwarunkowo, a kolejne 3 transze po osiagnigciu przychodu ze sprzedazy
kolejno 5, 10 i 15 mln zt.

Dziatalnos¢ spétki od poczatku byta prowadzona ze strata. W 2015 r. spéika osia-
gneta przychéd ze sprzedazy 536.800 zl, lecz po odjeciu cen zakupéw sprzedanych
wyrobéw marza wyniosta tylko 34.900 zt i nie pokryla kosztéw dziatalnosci spétki,
z ktérych najwigkszym byt czynsz za magazyn. Na koniec roku strata wynosila juz
235.800 zt. Zarzad powinien dostrzec nadwyzke zobowiazan nad aktywami (tj. ze strata
przewyzszyta kapital zaktadowy) najpézniej z chwilg zapoznania si¢ z rachunkiem wy-
nikéw sporzadzonym 19.08.2015 r., wykazujacym stratg 77.292 zt, czyli wielokrotne
przekraczajacy kapitat zaktadowy 5000 zt.

W okresie od 15 do 25.09.2015 r. spétka kupita od powodowego sprzedawcy wy-
roby stalowe za ceng 82.909,89 zt z terminem zaptaty w okresie od 30 pazdziernika
do 9.11.2015 r. W dniu 3.11.2015 r. pozwany zostal odwotany z zarzadu spétki. Spétka
nie zaplacila ceny wyrobéw kupionych od powoda, ktéry uzyskal zabezpieczenie,
a po uzyskaniu tytutu wykonawczego postgpowanie zabezpieczajace uleglo przeksztal-
ceniu w postgpowanie egzekucyjne, ktdre okazato si¢ bezskuteczne.

Sad odwotawczy uznal, ze nadwyzka zobowiazan nad majatkiem wystapita juz
w czerweu 2015 r., a w sierpniu doszta kolejna podstawa ztozenia wniosku o ogloszenie
upadtosci w postaci zobowigzari przeterminowanych co najmniej 3 miesigce. Dlatego
Sad ten uznal, ze pozwany odpowiada za dochodzone dlugi kupujacego na podstawie
art. 299 k.s.h., poniewaz spétka zaciagneta je, gdy pozwany jeszcze byt w zarzadzie.
Takze obowiazek zlozenia wniosku o upadtos¢ powstal przed odwotaniem z zarzadu.

Skarzacy czlonek wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu
na:

1) niewazno$¢ postgpowania na skutek rozpoznania apelacji w skladzie jednego se-
dziego;

2) wystepujace w sprawie istotne zagadnienie prawne, czy odpowiedzialno$é
z art. 299 k.s.h. jest odpowiedzialnoscia na zasadzie winy czy ryzyka, co ma zna-
czenie dla okolicznosci zwalniajacych czlonka zarzadu z odpowiedzialnosci i cig-
zaru ich wykazania;

3) potrzebg zaktualizowania wykfadni art. 299 k.s.h. w zwiazku z wyrokiem Trybu-
natu Konstytucyjnego (TK) z 12.04.2023 r., P 5/19 (Dz.U. z 2023 r. poz. 739),
zgodnie z ktérym wyrok zasadzajacy nalezno$¢ od spétki nie wigze w procesie
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przeciwko cztonkowi zarzadu, ktdry utracit status czlonka zarzadu przed wszcze-

ciem procesu przeciwko spélce, a byty cztonek zarzadu moze zwolnié si¢ z odpowie-

dzialnosci, wykazujac, ze wierzytelno$¢ zasadzona od spétki nie istnieje.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastgpuje.

Apelacja pozwanego podlegala rozpoznaniu w skfadzie jednego sedziego na pod-
stawie art. 15zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy o szczegblnych rozwiazaniach zwiazanych z za-
pobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych
oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych. Powotang przez skarzacego uchwaly
sktadu 7 sedziéw z 26.04.2023 r., III PZP 6/22, Sad Najwyzszy uznal ten przepis
za sprzeczny z Konstytucja, czym usitowal przywlaszezy¢ sobie kompetencje Trybunatu
Konstytucyjnego. Przy tym sktad 7 s¢dziéw byt konsekwentny w uzurpowaniu sobie
tych kompetencji i zgodnie z art. 190 ust. 3 Konstytucji, dotyczacym orzeczen TK,
okreslit, ze uchwata obowiazuje od dnia jej podjecia. Tymczasem zaskarzony wyrok zo-
stal wydany wczesniej, 14.04.2023 r., i takze w $wietle uchwaty nie zaszta niewaznos¢
postgpowania.

Zatem nie zachodzi niewazno$¢ postgpowania przed Sadem Apelacyjnym.

Podzial odpowiedzialnoéci na odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy lub ryzyka do-
tyczy odpowiedzialnosci deliktowej (art. 415-441 k.c.). Natomiast odpowiedzialno$¢
cztonkéw zarzadu spétki z o.0. z art. 299 k.s.h. jest odpowiedzialnoécia spoza tego
podziatu, jest odpowiedzialnoscia za cudzy dlug.

Przepis ten wymienia okoliczno$ci zwalniajace od odpowiedzialnosci (egzonera-
cyjne) i jest wérdd nich zgloszenie we wlasciwym czasie wniosku o ogloszenie upa-
dlosdci spétki lub brak winy w niezgloszeniu. Mozliwo$¢ powotania si¢ na brak winy
dotyczy tylko niewykonania obowiazku zlozenia wniosku o upadio$¢ i nie uzasadnia
tezy, ze odpowiedzialnos¢ z art. 299 k.s.h. jest odpowiedzialnoscig na zasadzie winy.
Art. 299 § 2 k.s.h. obciaza cztonka zarzadu ciezarem wykazania, ze zaszla jedna z oko-
licznosci egzoneracyjnych, i wobec uregulowania kwestii cigzaru podniesienia i udo-
wodnienia tych okolicznosci przepisem prawa zbedne jest sigganie do koncepcji dok-
trynalnych (odpowiedzialno§¢ na zasadzie winy czy ryzyka). Ponadto w przypadku
odpowiedzialnoéci na zasadzie winy prawo takze niekiedy obciaza sprawce cigzarem
wykazania braku winy (np. art. 429 k.c.).

Skarzacy, uzasadniajac istotno$¢ przedstawionego zagadnienia, prowadzi teore-
tyczne wywody bez zwiazku ze sprawa, np. co do sily wyzszej jako okolicznosci zwal-
niajacej od odpowiedzialnosci. Tymczasem skarzacy nie powoluje si¢ na site wyzsza jako
przeszkodg do ztozenia wniosku o upadio$é, lecz podwaza tezg¢ Sadu drugiej instanciji,
ze obowiazek wniesienia o upadlo$¢ powstal przed jego odwotaniem z zarzadu. Oczy-
widcie wykazanie, ze sita wyzsza przeszkodzita czlonkowi zarzadu w zlozeniu wniosku
o upadto$¢, oznacza wykazanie braku winy i zwalnia od odpowiedzialnosci. W sprawie
nie wystepuje przedstawione zagadnienie prawne.

W sprawie nie istnieje potrzeba wyktadni art. 299 k.s.h. w zwiazku z wyrokiem
TK, poniewaz skarzacy nie podnosi zarzutu, ze wyrokiem z 11.04.2016 r. zostata zasa-
dzona od spétki na rzecz powoda wierzytelno$¢ w rzeczywistosci nieistniejaca, a moz-
liwosci podniesienia takiego zarzutu dotyczyt wyrok TK.
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Wychodzac juz poza granice wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, SN do-
strzega blad juz przy zawiazaniu spétki polegajacy na przyjeciu minimalnego kapitatu
zaktadowego 5000 zt. Art. 154 § 1 k.s.h. pozwala na zalozenie spétki z o.0. z tak
niskim kapitatem, lecz konsekwencja jest obowiazek osiagania zysku od poczatku
dziatalnosci, gdyz strata w wysokosci zaledwie 5000 zt powoduje obowiazek zlozenia
wniosku o upadio$¢ spétki. Obowigzkiem pozwanego jako cztonka zarzadu bylo zo-
rientowanie si¢ w rynkowych cenach zakupu i sprzedazy wyrobéw hutniczych i spraw-
dzenie, czy mozliwa do osiagni¢cia marza pokryje koszty spotki, w szczeg6lnosci czynsz
za magazyn. A gdy tylko okazalo si¢, Ze w okresie wchodzenia na rynek marza nie
przewyzsza kosztéw, obowiazkiem czlonka zarzadu bylo przedstawienie wspdlnikom
koniecznosci dokapitalizowania spétki ze wskazaniem konsekwencji zaniechania tego
w postaci zlozenia wniosku o upadlo$é. I zlozenie tego wniosku, skoro wspédlnicy nie
pokryli straty spétki.

Poniewaz nie zachodza podniesione podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do roz-
poznania, wniosek o przyjecie skargi podlega oddaleniu na podstawie art. 398’ k.p.c.

Na podstawie art. 98 k.p.c. powodowi przystuguje od skarzacego zwrot kosztow
sporzadzenia odpowiedzi na skarge kasacyjna w wysokosci stawki minimalnej okre-
$lonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawie-
dliwosci w sprawie opfat za czynnos$ci adwokackie.

Barttomiej Kugacz — Charakter prawny odpowiedzialnosci cztonkow
zarzadu spotki z ograniczong na podstawie art. 299 k.s.h.

Glosa do postanowienia Saqdu Najwyzszego — Izba Cywilna

z dnia 25 wrzes$nia 2024 r., | CSK 2387/24

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-3451-407X

Postanowienie Sadu Najwyzszego (SN) dotyczy waznego z praktycznego punktu
widzenia problemu prawnego, sprowadzajacego si¢ de facto do oceny charakteru praw-
nego odpowiedzialnosci czlonkéw zarzadu spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia
na podstawie art. 299 Kodeksu spétek handlowych'. Wydawa¢ by si¢ mogto, ze skoro
art. 299 k.s.h. niemal dostownie odzwierciedla tres¢ art. 298 Kodeksu handlowego?,
to wypracowany przez lata dorobek judykatury oraz orzecznictwa pozwala na wyja-
$nienie wszelkich watpliwosci interpretacyjnych, w szczegélnosci dotyczacych charakteru
odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu. Pomimo ze orzecznictwo dotyczace art. 298 k.h.
moze stuzy¢ jako wskazéwka interpretacyjna przepisu art. 299 k.s.h., to jednak w kon-
tekscie charakteru prawnego odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu spétki z ograniczona
odpowiedzialnoscia (spétka z 0.0.), nawet na tle samego orzecznictwa SN, budzi wiele
watpliwosci, ktére weigz pozostaja nierozstrzygnicte przez doktryne.

! Ustawa z 15.09.2000 r. — Kodeks spétek handlowych (Dz.U. z 2024 r. poz. 18 ze zm.) — dalej k.s.h.
2 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Kodeks handlowy (Dz.U. z 1934 r. Nr 57,
poz. 502.) — dalej k.h.
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Regulacja normatywna zawarta w art. 299 k.s.h. nie jest obszerna, a jednak wokoét
niej zaréwno w literaturze, jak i orzecznictwie sformutowano wiele rozbieznych stano-
wisk. Wiéréd wystepujacych w doktrynie pogladéw nalezy wyrdznié¢ cztery®, a sposrod
nich dwa wiodace opowiadajace si¢ za odszkodowawczym* charakterem odpowiedzial-
no$ci czlonkéw zarzadu oraz za gwarancyjnym charakterem tej odpowiedzialnosci.
W odniesieniu do judykatury, kwestia charakteru odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu
sp. z 0.0. wydawala si¢ by¢ juz rozstrzygnigta, bowiem SN w uchwale z 7.08.2008 r.?
uznal, ze odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu sp. z 0.0. ma charakter odpowiedzial-
nosci odszkodowawczej®.

Pomimo przywotanej uchwaly SN problematyka charakteru prawnego odpowie-
dzialnosci cztonkéw zarzadu spétki z o.0. weiaz nie zostala jednak rozstrzygnigta w dok-
trynie prawa handlowego, chociaz kwestia charakteru odpowiedzialnosci cztonkéw za-
rzadu sp. z 0.0. jest wyjatkowo doniosta. Rozstrzygnigcie w tej mierze rzutuje na wiele
plaszczyzn, pozornie nawet odlegtych kwestii, takich jak na przyktad akcesoryjny czy
nieakcesoryjny charakter odpowiedzialnosci, terminy przedawnienia roszczend prze-
ciwko cztonkom zarzadu, a nawet wlasciwo$¢ miejscowa sadu.

Stan faktyczny sprawy byl nast¢pujacy. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
(dalej: spétka A) zawiazana w lutym 2015 r., ktérej gléwnym przedmiotem dziatal-
nosci byt handel wyrobami hutniczymi, od poczatku swojej dziatalnosci odnotowy-
wala straty, bowiem marza uzyskiwana ze sprzedazy towaréw nie pokrywata kosztéw
dziatalnosci operacyjnej. Juz w czerwcu 2015 r., zobowiazania spotki A przewyzszaly jej
majatek, co stanowito podstawe do zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci.

Pomimo nadwyzki pasywéw nad aktywami, spétka A w okresie od 15 do 25.09.2015 r.
zakupita od powodowej spétki z o.0. (dalej spotka B) wyroby stalowe za faczng kwotg
82.909,89 zl, ktérej to kwoty spétka A nie uregulowata, w konsekwencji spétka B pozwata
spotke A w celu wyegzekwowania przystugujacej jej wzgledem spétki A wierzytelnosci.

W wyniku uzyskania przez spétke¢ B tytulu wykonawczego wszczgte zostato
w stosunku do spétki A postgpowanie egzekucyjne, ktére nastgpnie zostalo umorzone
z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji. W konsekwencji spétka B wystapita z powddz-
twem opartym na art. 299 k.s.h. wobec cztonkéw zarzadu spotki A o zaptatg niewyeg-
zekwowanej od Spétki A kwoty 82.909,89 zt.

Pozostale dwa stanowiska wyrazone w doktrynie wskazuja na kumulatywne przystapienie

do dtugu np.: A. Kappes, Odpowiedzialnos¢ czlonkéw zarzqdu za zobowigzania sp. z o.0., War-

szawa 2009, s. 241; B. Brzezinski, M. Kalinowski, Glosa do uchwaly SN z dnia 19 stycznia 1993 r.,

IIT CZP 162/92, ,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 1994/5, s. 82 oraz na odpowiedzialno$¢ sprze-

zong gwarancyjno-odszkodowawcza czlonkéw zarzadu spéiki z ograniczona odpowiedzialnoscia,

np. K. Osajda, Odpowiedzialnos¢ cywilna czlonkéw zarzqdu za zobowigzania spétki z o.0., War-

szawa 2008, s. 84-86; T. Siemiatkowski, Odpowiedzialnos¢ cywilnoprawna w spétkach kapitato-

wyc/a, Warszawa 2007, s. 198.

4 A. Szajkowski, M. Tarska [w:] Kodeks spétek handlowych. Komentarz. T. 1-4, red. S. Soltysinski,
A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, Legalis 2005, komentarz do art. 299.

> Uchwata SN (7) z 7.11.2008 r., III CZP 72/08, OSNC 2009/2, poz. 20.

¢ Por. wyroki SN: z 17.05.2016 r., IT UK 246/15, LEX nr 2071116.
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c48 Glosa — Barttfomiej Kugacz

W wyniku apelacji pozwanego cztonka zarzadu Sad Apelacyjny w Gdansku uznal,
ze czlonek zarzadu ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowiazania spétki, poniewaz dlugi
zostaly zaciagnigte w okresie jego urzedowania. Nastgpnie czlonek zarzadu spétki
A wywiédt skarge kasacyjna, wskazujac, ze jego zdaniem wystgpuje w sprawie istotne
zagadnienie prawne, a mianowicie konieczne jest rozstrzygniecie, czy odpowiedzialno$¢
z art. 299 k.s.h jest odpowiedzialno$cia na zasadzie winy czy ryzyka. Sad Najwyzszy
odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, podkreslajac jednak, ze odpowie-
dzialno$¢ czlonkéw zarzadu na podstawie art. 299 k.s.h. nie moze by¢ klasyfikowana
jako odpowiedzialnos¢ deliktowa oparta na zasadzie winy lub ryzyka.

W komentowanym postanowieniu SN poruszyl migdzy innymi sporng na tle do-
tychczasowego orzecznictwa oraz literatury kwesti¢ charakteru odpowiedzialnosci
prawnej czlonkéw zarzadu sp. z 0.0. wobec jej wierzycieli, bowiem SN w glosowanym
orzeczeniu przyjal, odmiennie niz dotychczas, ze mozliwo$¢ powotania si¢ na brak
winy dotyczy tylko niewykonania obowiazku zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci,
co nie uzasadnia tezy, ze odpowiedzialnos¢ z art. 299 k.s.h. jest odpowiedzialnoscia
deliktowg opartg na zasadzie winy. Zaprezentowane przez SN stanowisko w powyzszej
kwestii nalezy uzna¢ za trafne.

Pierwszym, oczywistym, ale réwnocze$nie wazkim argumentem przemawiajacym
za gwarancyjnym charakterem omawianej odpowiedzialnosci jest tres¢ art. 299 k.s.h’,
a dokfadnie § 1 omawianego przepisu®. Zgodnie z trescig art. 299 § 1 k.s.h., jezeli
egzekucja przeciwko spéfce okaze si¢ bezskuteczna, cztonkowie zarzadu odpowiadajg
solidarnie za jej zobowiazania”, a wi¢c za zobowiazania innego podmiotu. Odpowie-
dzialno§¢ ta jest ustanowionym z mocy prawa osobistym i solidarnym zabezpieczeniem
za cudzy dlug, bowiem sp. z 0.0. stanowi autonomiczny podmiot, wyposazony w 0so-
bowo$¢ prawna, a zatem podmiot, ktéry prawnie jest odseparowany od innych pod-
miotéw, w tym oséb trzecich, bedacych zaréwno jej wspdlnikami, jak i piastunami jej
organéw’. Dlug zaciagnicty jest w wyniku czynnosci prawnej samej spétki, w zwiazku
z tym pierwotne zrédlo zobowiazania lezy poza sfera dziatania lub zaniechania
cztonkéw zarzadu'®. W konsekwencji odpowiedzialno$¢ wynikajaca z art. 299 k.s.h.
jest odpowiedzialnoscia za cudzy diug, bowiem wynika on ze stosunku prawnego, jaki
powstal pomigdzy wierzycielem a spétka, a nie wierzycielem a cztonkiem zarzadu. Cha-
rakter odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu za zobowiazania sp. z o.0. zatem jest jasno
okreslony przez hipotezg normy zawartej w § 1 komentowanego przepisu, bowiem tre$¢
art. 299 § 1 k.s.h. wskazuje jednoznacznie, ze czlonkowie zarzadu odpowiadaja nie
za swoje zobowiazania, lecz za zobowiazania spétki.

7 A. Kappes, Odpowiedzialnos¢ cztonkéw..., s. 176.

8 K. Osajda, Niewyplacalnos¢ spétki z o.0. Odpowiedzialnosé cztonkéw zarzqdu wobec jej wierzycieli,
Warszawa 2014, s. 143.

* M. Michalski [w:] Kodeks spotek handlowych. Tom II. Komentarz do art. 151-300, red. A. Kidyba,
Warszawa 2018, komentarz do art. 299.

10 A. Marianiski, A. Karolak, Odpowiedzialnos¢ czlonkéw zarzqdu za zobowigzania spétki z o.o.
w swietle przepiséw prawa handlowego i podatkowego, Warszawa 2004, s. 63.
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