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WSTEP

Tytulowa perspektywa zaklada skupienie uwagi na tych zjawiskach, ktére
najdokfadniej odzwierciedlajg kierunki rozwojowe dziedziny prawa, jaka
jest postepowanie karne, w celu sformulowania uogoélniajacych oraz pro-
spektywnych diagnoz badawczych. Z sumy réznych i wielu faktéw ma
powsta¢ wzglednie monochromatyczna panorama wspoélczesnego pro-
cesu karnego, zbudowana z samych syntez i indukgji. Potrzeba kategory-
zacji rzeczywistosci, w tym w sferze prawa, jest zintegrowana z celowo-
$cig definiowania kierunkéw ewolucji, okreslania réznych dziejowych
cezur, punktéw poczatkowych i docelowych danych zjawisk; wszystko
w celu lepszego zrozumienia obecnego czasu i najlepszego wykorzystania
tej wiedzy z mysla o przyszlosci. Jest takie tacinskie powiedzenie celnie
obrazujace ciaggltos¢ naszej cywilizacji: Aedificant alii nobis, nos posteritati;
sic prius acceptum reddinus officium, to znaczy: ,Inni budujg dla nas, my
dla potomnosci; w ten sposéb odwzajemniamy przedtem doznang przy-
stuge” Podobng mysl wyrazil E Hélie, piszac ,kazda generacja przynosi
swoj kamien i budowla nauki stopniowo rosnie” (chaque génération apporte
sa pierre et lédifice de la science grandit peu a peu)'. Nie sposob pisac bez-
imiennie o ludzkich dokonaniach, zatem bedzie takze mowa o osobach
waznych dla dziedziny procesu karnego. Inaczej niz w przypadku autoréow
wiekopomnych osiggnie¢ w dyscyplinach $cistych, najczesciej pozostaja
one w cieniu wlasnych dokonan, a wiedza o nich nie jest powszechna albo
odchodzi wraz nimi.

Poza tym w potrzebie systematyzacji rzeczywistosci zawiera si¢ bliskie mi
przekonanie o istnieniu harmonijnego i logicznego porzadku tego $wiata,
ktéry nieustannie wymaga odkrywania i nazywania, co jest zaszczytnym,

' E Hélie, Chapitre préliminaire de son ,Traité de l'instruction criminelle”, Paris 1866,
t. I, pkt 7.
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lecz zobowiazujacym zadaniem nauki. Mozna mie¢ odczucie jego silniej-
szej wymowy w okresach przelomdéw wiekéw, ktére w sposob naturalny
sklaniajg do retrospekeji i czynienia podsumowan. Podobnym argumen-
tem jest stulecie odzyskania niepodleglosci, ktére zapoczatkowato nowa
epoke w polskim prawie. Osiggnigcia tego okresu w dziedzinie prawa kar-
nego procesowego nie moga zosta¢ pominiete.

Wymaga podkreslenia, ze w najstarszych opisach pojawia si¢ koncepcja
wszechs$wiata jako logicznej i uporzadkowanej struktury, w ktdrej panuja
niezmienne i nieodzowne prawa’. Przekonanie o porzadku wszechswiata
byto nastepnie trescia szeregu koncepcji filozoficznych, zwlaszcza opar-
tych na prawie natury. Od czaséw greckich gtéwna ambicja filozofii bylo
docieranie do istoty badanych rzeczy, budowanie ogdlnych twierdzen oraz
syntetyzacja rzeczywistosci. W tym celu tworzono rézne modele i wzorce
poznawania $wiata w warunkach uswiadamianej prawdy, ze struktura
$wiata jest nader zlozona. Mimo trudnosci w kazdej epoce dociekano
wewnetrznej logiki wszechswiata i poszukiwano logicznego uzasadnienia
dla poszczegélnych jego elementéw. Dzis wiele wiadomo o ograniczeniach
poznania oraz dewaluacji szeregu niegdy$ wypracowanych wzorcéw. Gdy
w 1889 r. wykonano wzorzec kilograma z Sevres, trudno bylo przewidzie¢,
ze z dniem 20.05.2019 r. stanie si¢ on tylko zabytkiem, a teoria, ktéra
wyrazal, uzyska zupelnie nowg definicje, oparta na tzw. statej Plancka.
Whprawdzie w analizie prawnej nie poslugujemy si¢ matematycznymi ani
fizycznymi modelami poznania, niemniej nauka ta jest obarczona podob-
nymi ryzykami, zwlaszcza ryzykiem fragmentarycznosci analizowanej rze-
czywistosci lub jej niedostatecznego zrozumienia.

Proces karny jest dyscypling wielowymiarowa. A. Murzynowski pisal:
»Rozwazania na temat procesu karnego mozna prowadzi¢ w trzech réz-
nych plaszczyznach. Mozna méwic¢ o procesie karnym w sensie jego teo-
retycznej wizji, majac na mysli system pogladéw (idei) na sposob ksztal-
towania postepowania karnego, adresowanych do twdrcow ustawy. Pojecia
procesu karnego mozna réwniez uzywac¢ w znaczeniu juz ustanowionego
i obowigzujacego modelu (wzorca) postepowania karnego, ktéry powinien
by¢ przestrzegany w praktyce. Mozna tez mowic o procesie karnym, w zna-

2 'W. Szczerba, Koncepcja wiecznego powrotu w mysli wczesnochrzescijanskiej i jej grec-
kie Zrédla, Torun 2014, s. 116; L. Ferry, C. Capelier, Filozofia. Najpiekniejsza historia,
tlum. E. i A. Aduszkiewiczowie, Warszawa 2017, s. 23 i n.
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czeniu rzeczywistym, majac na mysli postepowanie karne, ktore wystepuje
w praktycznej dzialalnosci organéw procesowych™.

Proponuje w tej ksigzce analiz¢ bedaca synteza wszystkich trzech wymie-
nionych plaszczyzn. Na tej podstawie sprobuje zobrazowa¢ stan (potoze-
nie) wspdlczesnego procesu karnego, uwzgledniajac w tym opisie perspek-
tywe historycznoprawna, filozoficzng i komparatystyczng. Czes¢ kwestii
zostanie przedstawiona empirycznie, w ramach wykorzystania metody
statystycznej, dla ukazania specyfiki pewnych zjawisk i trendow, ktore —
w postaci numerycznej — sugestywnie i przekonujaco opisujg wspolczesne
realia karnoprocesowe.

Mimo ze gléwna perspektywe stanowi polskie postepowanie karne, rzecz
jednak jest o procesie karnym w ogdlnosci, jako dziedzinie wszedzie maja-
cej do zrealizowania podobne cele. Wspoélne na duzej przestrzeni geogra-
ficznej sg takze problemy i kierunki transformacji tej dyscypliny. Wyrazane
poglady stanowig sume przemyslen na temat polskiego systemu prawnego
oraz systemow prawnych innych panstw. Ich nieodlacznym tlem jest histo-
ria, aksjologia i Zycie, ujete w forme odniesien do filozofii.

Sporo uwagi poswiecam zjawiskom, ktore nazywam w pracy przeszko-
dami w diagnozowaniu aktualnego stanu procedury karnej, cho¢ w isto-
cie majg one charakter znacznie powazniejszy, co tlumaczy obszernos¢
wywodow na ten temat. Sg to mianowicie: niestabilno$¢ normatywna tej
dziedziny; kompulsywna produkcja przepisow, prowadzaca do nadmiaru
prawa, poréwnywanego z ekonomicznym zjawiskiem inflacji; nieuzasad-
niona ekspansja tej dziedziny w inne materie prawne; wreszcie ideologiza-
cja przeprowadzanych reform w ramach wykorzystania demagogicznych
lub fasadowych argumentéw. Wskazane zjawiska w prostej konsekwencji
prowadza do naruszenia zasady bezpieczenstwa prawnego, nalezacej do
kanonu panstwa prawa. Najczesciej w literaturze karnoprocesowej sa one
sygnalizowane hastowo lub na podstawie badanego fragmentu rzeczywi-
stosci. Postaram sie¢ je ukaza¢ w szerszych ramach, na wielu przykladach
oraz w dluzszej perspektywie czasu.

W pracy, bedacej synteza terazniejszo$ci, nie moze zabrakna¢ odniesien
do przeszlosci procesu karnego. Ponizszy cytat, zaczerpniety z tekstu

> A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego, Warszawa 1994, s. 13.
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H. Olszewskiego pt. Nauka i polityka w tworczosci Zygmunta Wojciechow-
skiego*, idealnie pasuje do optyki przyjetej w tej pracy: ,Swiat bez historii
nie istnieje; gdyby istnial, bylby kaleki. Przeszlo$¢ jest wéréd ludzi, dopada
ich, czy tego chca czy nie, czasami wypycha do przodu, innym razem przy-
trzymuje za reke; tak czy inaczej, czlowiek jest w niej unurzany po uszy.
Pisal o tym pigknie juz Ludwik Krzywicki. To kanon, ze przeszios¢ two-
rzy droge prowadzaca ku terazniejszosci, droge frapujaca, pelna wirazy,
wybrzuszen, odwrotéw, ktora jednak nie zna obejs¢ czy objazdéw. Pod-
daje si¢ ja osadowi w odnajdywaniu korzeni, w poszukiwaniu legitymizacji
dzialan czy elementéw ciaglosci w historii. I nie ma tu nic do rzeczy, ze
z reguly cztowiek spoglada na przeszios¢ wybidrczo, traktuje jak garderobe
ze starociami potrzebnymi na szczegdlne okazje (...). Swiadomo$é prze-
sztosci jest wielkim dobrem”.

Jednoczesnie chce wyjasnié, ze czes¢ historyczna stuzy wzbogaceniu pre-
zentacji prawnej, nie jest za$ celem autonomicznym. Majac to na uwadze,
chce zaznaczy¢, ze zalozeniem nie bylo postuzenie sie metodami obo-
wiazujacymi w badaniach historycznych, niezaleznie od zamiaru jak naj-
szerszego wykorzystania materiatéw zrodtowych oraz prac historycznych
o zblizonym zakresie tematycznym. Decydujac si¢ na obszerny rozdzial
historyczny, kierowalam si¢ tym, ze dziedzina procesu karnego ma swoja
historie, bedaca czgscia jej wspdtczesnosci.

Prawo, w tym karne, podlega ewolucyjnemu rozwojowi, a kazdy etap ma
swoj udziat w dalszych celach i osiagnieciach kolejnych okresow. S. Waltos
wyrazil to nastepujaco: ,Zawsze $lady intelektualnego dziedzictwa musza
ujawnia¢ sie w dzialaniu nastgpnych pokolen, cho¢by mialy si¢ rozejs¢
drogi mistrza i ucznia. W nauce niczego bowiem nie zaczyna si¢ od nowa
i nigdy nie wypowiada si¢ ostatniego stowa™. Na podobnej zasadzie czes¢
rozwazan ma charakter prospektywny. Przesztos¢ i terazniejszos¢ sg tem-
poralnie i funkcjonalnie powiazane z przysztoscia, zgodnie z prawem
sekwencyjnosci czasu, wyrazonym prostym jezykiem przez Horacego
w sentencji: truditur dies die.

* H. Olszewski, Nauka i polityka w twérczosci Zygmunta Wojciechowskiego [w:] Reg-
nare, gubernare, administrare. Z dziejow administracji, sgdownictwa i nauki prawa. Prace
dedykowane profesorowi Jerzemu Malcowi z okazji 40-lecia pracy naukowej, red. S. Gro-
dziski, A. Dziadzio, Krakéw 2012, s. 296.

> S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 1985, s. 13.
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Gloéwne wywody ksiazki skupiajg si¢ na kierunkach oraz instytucjach
okreslajacych wspdlczesne trendy rozwojowe procesu karnego. Sa proba
ich nazwania, skonkretyzowania i oceny.

Uwzgledniajac, ze cale opracowanie polega na syntezach, ograniczam si¢
jedynie do krotkiego zakonczenia zamiast podsumowania, aby nie uchybic¢
konwencji, jednoczesnie uprzedzajac, ze nie zawiera ono tradycyjnej tresci
z wypunktowanymi tezami konicowymi.

I jeszcze pozostata mila powinnos¢ zlozenia podzigkowan Osobom, ktore
maja wazny wkiad w merytoryczny ksztalt ksigzki. Pragne najserdeczniej
podzigkowa¢ Panu Profesorowi Stanistawowi Waltosiowi za cenne uwagi
i wszelkg okazywang mi zyczliwo$¢. Stowa podzigkowania kieruje tez do
Pani doc. dr Hanny Gajewskiej-Kraczkowskiej - za przyjacielskie wsparcie
- oraz do Wszystkich, ktorzy okazywali serdeczne zainteresowanie powsta-
jaca praca. Wreszcie dzigkuje moim Najblizszym za ogrom wsparcia.






Rozdziat |

ROZWOJ PROCESU KARNEGO JAKO DZIEDZINY
PRAWA. UDZIAt | ROLA WYBITNYCH POSTACI
W DZIEJACH PROCESU KARNEGO

1. Uwagi ogolne

W tym rozdziale przyjmuje optyke rozwoju postepowania karnego jako
dyscypliny naukowej (teoretycznej), uwzgledniajaca szeroki kontekst uwa-
runkowan majacych wplyw na ten proces. Wyznaczony kierunek zaklada
analize dwoch zagadnien szczegétowych, mianowicie poczatkéw uniwersy-
teckiego nauczania procesu karnego oraz poczatkowego dorobku publika-
cyjnego w tej dziedzinie. W strukturze prezentacji przedmiotowych zagad-
nien uwidaczniaja si¢ dwie cezury czasowe. Pierwsza obejmuje okres do
XIX w., za$ druga — XIX stulecie i I pol. XX w. Logika tego podziatu opiera
sie na istotnie odmiennej sytuacji procesu karnego w obu tych okresach'.
Z dziedziny poczatkowo zupelnie nieobecnej w nauczaniu uniwersytec-
kim i niewzbudzajacej naukowego zainteresowania prawnikow, a w okre-
sie miedzy XV a XVIII w. tylko incydentalnie podejmowanej w powsta-
jacych publikacjach, w XIX w. proces karny uzyskal status dyscypliny
savante. Dzialo si¢ to na fali ogélnego wzrostu znaczenia prawa karnego
w nowej rzeczywistosci polityczno-spotecznej, czego wyrazem byla wzmo-
zona dzialalno$¢ kodyfikacyjna?, powstawanie szkél prawa z obowigzko-
wym nauczaniem prawa karnego oraz rozwdj specjalistycznych dyscyplin

''S. Glaser, Wstep do nauki procesu karnego, Warszawa 1928, s. 133; S.J. Summers,
Fair Trials: The European Criminal Procedure Tradition and the European Court of Human
Rights, Hart Publishing 2007, s. 21.

2 S. Salmonowicz, Prawo karne w dobie oswieconego absolutyzmu. Z dziejow kodyfika-
cji karnych przetomu XVIII/XIX w., Torun 1966, s. 17-23.
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penalnych, jak: kryminologia, psychologia sadowa i penitencjarystyka’.
Wiek XIX nieprzypadkowo uzyskal miano stulecia dogmatyki prawa
karnego®. Postepowanie karne zdecydowanie wpisywalo si¢ w ten trend,
zyskujac wczesniej niespotykany poziom zainteresowania i znaczenia.
Z dziedziny nieuwzglednianej w uniwersyteckich programach nauczania
prawa stalo si¢ pelnoprawnym przedmiotem. O wzroscie znaczenia §wiad-
czy tez rosngca liczba publikacji na tematy karnoprocesowe. Nalezy jednak
zastrzec, ze powyzsze konkluzje sg oparte na generalnej i wyposrodkowa-
nej ocenie zmian, bedacych udziatem dyscypliny proces karny. Jej rozwoj
nie przebiegal geograficznie réwnomiernie ani z jednakowym we wszyst-
kich porzadkach prawnych natezeniem. Linia podziatu rysujaca si¢ miedzy
gtéwnymi w Europie kontynentalnej systemami jurydycznymi, to znaczy
francuskim i niemieckim, pokazuje réznice oraz widoczng dysproporcje
w podejsciu do prawa karnego (procesu karnego), zwlaszcza w poréwna-
niu z innymi dyscyplinami prawniczymi oraz pod wzgledem stosowanej
metodyki jego nauczania, czy umiejscowienia w systematyce poszczegol-
nych dziedzin prawa. Kazda z tych kwestii jest przedmiotem osobnej ana-
lizy. Uprzedzajac dalsze wnioski, chce w tym miejscu podkresli¢ generalng
przewage niemieckiej nauki prawa karnego nad nauka francuska. W ana-
lizowanym okresie prawo karne wyzszy status osiagneto w Niemczech, co
znajdowalo odzwierciedlenie w szczeg6lnosci: w modelu jego nauczania,
wykazie prac naukowych na ten temat oraz w wyraznie zdefiniowanej toz-
samosci jurydycznej. W zadnym ze wskazanych zakreséw Francja nie osig-
gneta poziomu Niemiec, co przyznaja sami Francuzi®. Jednoczesnie nalezy
zauwazy¢, ze Francja byla prekursorem w sferze ustawodawstwa karnego,
dysponujac juz na poczatku XIX w. kompletem aktéw prawnych z tego
zakresu regulacji. W przypadku Niemiec stalo sie¢ to dopiero w latach 70.
XIX w. Odmienno$¢ warunkoéw politycznych miala wplyw na podazanie
przez prawo karne réznymi w obu panstwach drogami rozwoju. Wyjasnie-
nie tych odrebnosci jest konieczne dla zrozumienia powodéw wystapienia

* S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, cz. 11, Polska pod zaborami,
Krakow 1998, s. 99-140.

* M. Cieslak, Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia, Warszawa 1994, s. 51;
M. Rheinstein, Comparative Law and Conflict of Laws in Germany, ,,The University of
Chicago Law Review” 1935, vol. 2, s. 232 i n.

* J.-L. Halpérin, Quelques réflexions comparatives sur les doctrines pénales frangaise
et allemande au XIXe siécle, ,Revue de I'Institut Rhone-Alpin de sciences criminelles”
2017, s. 1-13.



1. Uwagi ogdlne 19

i utrwalenia si¢ tych rdznic, zaréwno co do wyzej wskazanych zakreséw
pordéwnan, jak i istniejacych odmiennosci regulacyjnych.

Tytul rozdzialu zaktada skupienie uwagi na postaciach z przeszlosci, ktore
znaczaco zastuzyly si¢ nauce procesu karnego, lecz nie jest to rozdzial tylko
o historii procesu karnego, wspolksztaltowanej przez wybitne osobistosci,
lecz takze o jego terazniejszosci i przysztosci, skoro ich dzieta przezyly swe
czasy, zapisujac si¢ trwalymi osiggnieciami. Wiadomo, ze zadna z tych cezur
czasu nie jest od siebie oderwana. Ten zwigzek idealnie wyjasnia starozytna
maksyma: ,,Radz sie przeszlosci, kieruj sie terazniejszoscig, patrz w przy-
sztos¢!” (Consule praeteritum, presens rege, cerne futurum!). Podkreslajac
wage tej korelacji, mam przede wszystkim na wzgledzie cele poznawcze
oraz nietypowo$¢ takiej perspektywy, u podstaw ktérej lezy przekonanie, ze
w kazdej sprawie najwazniejszy jest czlowiek. Jak trafnie zauwaza T.S. Kuhn,
»hauka, podobnie jak inne sfery zawodowej aktywnosci, potrzebuje swoich
bohateréw i zachowuje w pamigci ich imiona™. W pewnych dziedzinach
wielkie osiggniecia same wynoszg ich twércow na piedestal, zas w innych,
jak w prawie, zwykle pozostaja oni w cieniu wtasnych dokonan, co jednak
nie oznacza, ze ta nauka nie ma swoich Ensteinéw, Pasteuréw i Curie.

Wydobywanie z zapomnienia i lamusa historii oséb w okreslony sposéb
zwigzanych z dyscypling postepowanie karne nie ma na celu stworzenia
»galerii postaci’, lecz pokazanie drog ewolucji i ksztaltowania si¢ tej nauki.

Cho¢ rozwéj procesu karnego nie przebiegal linearnie ani wedtug odgoér-
nego wzorca, jest mozliwe wyodrebnienie faz rozwojowych, ukazuja-
cych jego kierunki, ciggtos¢ transformacji oraz osiggniecia. Na ten temat
powstalo juz wiele publikacji’, co przeciez nie oznacza, Ze jest to temat
zamkniety. Wybitny francuski historyk prawa J.-M. Carbasse pisal, ze
historia, jako obiekt intelektualny, nie jest nigdy skonczona i nieustan-
nie pozostaje w niej wiele do odkrycia i zweryfikowania®. Istotnie, wraz
z uplywajacym czasem historia pisze si¢ na nowo, dlatego trudno uznac ja
za kiedykolwiek skonczong.

¢ T.S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, przet. H. Ostromecka, Warszawa 2020,
s. 277.

7 System Prawa Karnego Procesowego, t. 1, cz. 1, Zagadnienia ogdlne, red. P. Hofman-
ski, Warszawa 2013, s. 205-398.

8 J.-M. Carbasse, Manuel d’introduction historique au droit, Paris 2013, s. 13-14.
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Gdy chodzi o wybitnych i zastuzonych dla postepowania karnego uczonych,
wystepuje niedosyt publikacji, podsumowujacych ich dorobek i wkiad w roz-
woj tej nauki. Z reguly kwestie personalne s3 podejmowane en passant, naj-
czesciej w ramach wykladu procesu karnego, opiséw poswieconych dziejom
uniwersytetow albo rozwojowi nauki prawa w ogélnosci lub w zwigzku ze
$miercig zastuzonej osoby’. Dostepne na ten temat materialy sa rozproszone
i prawie zawsze dotykaja fragmentu zagadnienia. Niektdre publikacje moga
wrecz budzi¢ subiektywny niedosyt, jak pozycja z 2004 r. pt. W obiektywie
nauki i w lustrze pamigci (o uczonych, pisarzach i politykach XIX i XX wieku),
autorstwa J. Bardacha, w ktorej zabraklo miejsca dla choc¢by jednego uczo-
nego z dziedziny prawa karnego. Ten brak, cho¢ rozczarowujacy, byl jed-
nak podyktowany zrozumialg koniecznoécig dokonania autorskiego wyboru
w ramach zalozonej koncepcji pracy. Podobnie jest z serig ,Monumenta
Universitatis Varsoviensis’, wydang w 2016 r. z okazji 200-lecia Uniwersy-
tetu Warszawskiego, ktorej sze$¢ tomoéw zostalo poswieconych wybitnym
profesorom Uniwersytetu Warszawskiego. W' liczbie 333 nazwisk znalezli
sie tylko dwaj profesorowie prawa karnego: Wactaw Makowski i Stanistaw
Sliwiniski. Waznym zrédtem informacji jest Poczet prawnikéw polskich XIX-
XX w. autorstwa K. Pola, zawierajacy dane biograficzne i opisy tworczosci
wiekszej liczby polskich karnistow, w tym przedstawicieli nauki procesu
karnego w osobach W. Miklaszewskiego i S. Sliwiriskiego. Podobny charak-
ter majg publikacje J. Koredczuka, D. Janickiej i J. Widackiego oraz opra-
cowania pod red. G. Baltruszajtys poswiecone profesorom Wydziatu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego z okazji 200 rocznicy powsta-
nia Wydzialu. Mdj wybdr obejmuje jeszcze wigcej waznych postaci z tej
dziedziny, z naciskiem na przedstawicieli procesu karnego, lecz koniecznos¢
jego dokonania oznacza, ze i tak cz¢$¢ zastuzonych dla tej nauki oséb nie
zostalo w nim w ogdle uwzglednionych lub pojawia si¢ tylko incydentalnie.

O ile polska nauka prawa karnego materialnego doczekala si¢ wielu waz-
nych opracowan, obrazujacych stan badan nad historia tej dyscypliny,

° Podobnie: D. Janicka, Polska mysl prawnokarna XIX-XX wieku. Autorzy i ich dziela.
Od szkoly klasycznej do socjologicznej, Torun 2017, s. 17 i n.; D. Janicka, O postepie badat
nad historig nowoczesnej polskiej nauki prawa karnego, ,Studia Iuridica Lublinensia”
2016, vol. XXV, s. 346-347; ]J. Skorupka, Dorobek polskiej karnistyki, ,Panstwo i Prawo”
2020/1, s. 24.

' D. Janicka, O postepie badar..., s. 345-361 wraz z wyczerpujacym wykazem publi-
kacji podejmujacych to zagadnienie, zob. takze: D. Janicka, Polska mysl prawnokarna...;
J. Widacki, Szkice z dziejow prawa karnego i kryminologii w Krakowie. Mysli i ludzie,
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o tyle postepowanie karne bylo analizowane pod tym katem w skromniej-
szym zakresie. Cho¢ nie powstala dotad praca, ktéra bylaby rekapitulacja
wkladu wielkich postaci w rozwdj powszechnego procesu karnego, uka-
zaly si¢ cenne opracowania, podsumowujace ten dorobek w poszczegdl-
nych okresach lub w danych zakresach badawczych''.

Ta specjalnos¢ byla tez czgsto pomijana w opisach uczonych i ich twor-
czodci, ktorzy — oprdcz zastug dla prawa karnego materialnego — mieli
znaczace osiggniecia w nauce procesu karnego. Przykladem jest E. Krzy-
muski. Wszystkie dotychczasowe publikacje po$wiecone temu uczonemu
opisuja jego twodrczo$¢ jednowymiarowo'?, gtéwnie z pozycji osiagnigé
w nauce prawa karnego, podczas gdy byl to réwniez kto$ bardzo zastuzony

Krakéw 2014; J. Koredczuk, Znaczenie kodeksu karnego z 1932 r. dla rozwoju nauki
i prawa karnego w Polsce w XX w., ,,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2011/2, t. XI.

" Taki charakter maja m.in. nastepujace prace: W. Wolter, Historia nauki prawa
i postepowania karnego Polsce, Krakow 1948; J. Koredczuk, Nauka i nauczanie procesu
karnego w Polsce w okresie miedzywojennym [w:] Nauka i nauczanie prawa w dziejach,
Wroctaw 2011; W. Daszkiewicz, K. Paluszynska-Daszkiewicz, Proces karny i materialne
prawo karne w Polsce w latach 1918-1939, Torun 1965; W. Daszkiewicz, Polska nauka
procesu karnego (bilans i perspektywy rozwoju), ,Zycie Szkoty Wyzszej” 1966, R. XIV;
A. Murzynowski, Refleksje na temat nauki procesu karnego w Polsce Ludowej, ,,Palestra”
1977/1; S. Waltos, O dziesigciu paradoksach w dziejach nauki i nauczania prawa karnego
na Uniwersytecie Jagielloriskim [w:] Ustrdj i prawo w przeszlosci dalszej i blizszej. Studia
historyczne o prawie dedykowane Profesorowi Stanistawowi Grodziskiemu w pigédziesigtq
rocznice pracy naukowej, red. J. Malec, W. Uruszczak, Krakéw 2001; J. Skorupka, Dorobek
polskiej karnistyki, ,Panstwo i Prawo” 2020/1.

2 A. Zebik, Przestepstwo, wina i kara w poglgdach Edmunda Krzymuskiego, ,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Iuridica” 1985/22, s. 79-95; J. Koredczuk, Edmund Krzy-
muski jako neokantysta, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Prawo’, nr 2367, Wroctaw
2002, s. 259-275; D. Janicka, Spor o teorie kary w dobie klasycznej szkoly prawa karnego
na ziemiach polskich i niemieckich w XIX wieku [w:] Polska Akademia Nauk. Prace Komi-
sji Historii Nauki, t. II, red. A. Strzatkowski, Krakéw 2000, s. 107 i n.; D. Janicka, Aksjo-
logiczne priorytety polskiej doktryny prawa karnego w XIX wieku (w systemach Macie-
jowskiego, Hubego, Budzirskiego i Krzymuskiego) [w:] Aksjologiczne podstawy polskiego
prawa karnego w perspektywie jego ewolucji, red. A. Grzeskowiak, I. Zgolinski, Bydgoszcz
2017, s. 28-43; J. Widacki, Profesora Krzymuskiego spozniony zachwyt szkolg klasyczng
[w:] J. Widacki, Szkice z dziejow prawa karnego i kryminologii w Krakowie. Mysli i ludzie,
Krakéw 2014, s. 85-113, oraz opracowania encyklopedyczne: Uniwersytet Jagiellotiski.
Ztota ksiega Wydziatu Prawa i Administracji, red. ]. Stelmach, W. Uruszczak, Krakéw 2000,
s. 191-193; PM. Zukowski, Profesorowie Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego,
t. 11, 1780- 2012, red. D. Malec, Krakéw 2014, s. 256-258; K. Pol, Poczet prawnikéw pol-
skich XIX-XX w., Warszawa 2011, hasto: Edward Krzymuski, s. 459-472.
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dla nauki procesu. Zasadniczo w opisach poswieconych uczonym, ktérzy
integralnie traktowali w swych zainteresowaniach naukowych i twérczo-
$ci prawo materialne i procesowe, nie powinno si¢ tych sfer rozdzielac,
przy czym nie chodzi tylko o integralno$¢ prezentacji, lecz o komplek-
sowe ukazanie ich pogladéw. Przyktadowo dla karnistow reprezentujacych
nurt klasyczny charakterystyczna jest spojno$¢ zapatrywan na poszcze-
golne kwestie karnoprocesowe z koncepcjami tego nurtu jako kierunku
w nauce prawa karnego materialnego. W Kodeksie postepowania karnego
z 1928 r. przewazaly koncepcje szkoly klasycznej”’. Wiedza na ten temat
jest pomocna w zrozumieniu i interpretacji gloszonych przekonan. Na
przyklad karnoprocesowe poglady S. Sliwinskiego maja wyrazne opar-
cie w preferowanych przez tego uczonego koncepcjach szkoty klasycznej
prawa karnego. Z drugiej strony w rzeczywistosci utrwalonej instytucjo-
nalnej separacji obu dziedzin penalnych i w sytuacji posiadania przez
postepowanie karne statusu autonomicznej nauki odrebne badania stanu
obu dziedzin s3 nie tylko usprawiedliwione, ale nawet konieczne dla uka-
zania pelnej specyfiki kazdej z nich.

Przedstawiona w tym rozdziale analiza réwniez nie ma wyczerpujacego
charakteru, ale chyba w najszerszym zakresie w dotychczasowej polskiej
literaturze karnoprocesowej podejmuje ten watek, przyjmujac perspek-
tywe trzech systemow prawnych: francuskiego, niemieckiego i polskiego.
Wybor przyktadow nie wymaga szerszego uzasadnienia. Pordwnanie kie-
runkow rozwoju procesu karnego we Francji i w Niemczech oraz ana-
liza ksztaltowania si¢ w obu krajach nauki prawa karnego procesowego
przez pryzmat jego nauczania i wybitnych przedstawicieli ukazujg ciekawe
odrebnosci, o skutkach siegajacych wspolczesnych czaséw. Ich poznanie
ulatwia zrozumienie aktualnych charakterystycznych dla tej dziedziny
zjawisk i procesow. Trafnie R. Sacco poréwnywanie praw nazwal nauka',
Przedmiotowe zagadnienie jest takze interesujace z polskiej perspektywy.
Mimo specyfiki, wynikajacej z sytuacji politycznej Polski w XIX w. i na
poczatku XX w., kilka nazwisk i waznych osiggnig¢ trwale zapisalo si¢

B W. Daszkiewicz pisze, ze w kodeksie karnym z 1932 r. znalazly odbicie prady
modernistyczne, co oznaczalo niesp6jnos¢ koncepcyjna z kodeksem postepowania kar-
nego, gdzie dominowalo podejscie klasyczne, zob. W. Daszkiewicz, Proces karny. Czes¢
ogélna, t. 1, Torun 1972, s. 11-12.

4 R. Sacco, La comparaison juridique au service de la connaissance du droit, ,Econo-
mica” 1991, s. 8.
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w nauce procesu karnego. Dalszych takich przykltadéw dostarcza okres
XX-lecia miedzywojennego.

O ile wybdr wskazanych trzech systeméw prawnych do analizy kompa-
ratystycznej nie powinien budzi¢ zastrzezen, o tyle brak w tym zestawie-
niu wloskiej nauki prawa karnego (procesu karnego) juz nie jest oczywi-
sty i z tego powodu wymaga krotkiego wyjasnienia. Kwestia ta nie zostata
zupelnie pominieta, cho¢by z powodu dominacji wloskiej nauki prawa
karnego niemal do konca XVI w. oraz najwczesniejszej w tym systemie
»instytucjonalizacji” nauczania prawa karnego”. W zasadniczym jednak
wywodzie prawnoporéwnawczym, obejmujacym wiek XIX i I pol. XX w,,
ewidentnie zabraklo tego przyktadu, mimo niekwestionowanego znacze-
nia w tym okresie wloskiej legislacji prawnokarnej'®, nauki prawa karnego
oraz publikacji wielu $wietnych autoréw, piszacych na temat procesu kar-
nego (m.in. G. Carmignati, autor Teorica delle leggi della sicurezza sociale;
N. Nicollini, autor Procedura penale nel regno delle due Sicilie; C. Contoli,
autor Considerazioni sul processo e guidizio criminale; T. Canonico, autor
Del guidizio penale; F. Carrara, autor Programma del corso di diritto penale;
G.P. Tolomei, autor Diritto e procedura penale; F. Puglia, autor Principii
fondamentali di dirrito guidiziaro penale; E. Ferri, autor Principii di diritto
e procedura penale)”’. Do waznych postaci wloskiej i europejskiej nauki
prawa sadowego zalicza si¢ F. Carneluttiego, autora m.in. Teoria generale
del diritto. Byl on wprawdzie profesorem procedury cywilnej, ale wiele
jego koncepcji i poje¢ zostalo przyswojonych przez procedualistow kar-
nych, co wymaga przynajmniej odnotowania'®.

Wybdér komparatystycznych przykladéw byt podyktowany zamiarem
pokazania etiologii réznic miedzy systemami karnoprocesowymi w zakre-

'* J.-L. Halpérin, A German Linkage Between Criminal Law and Law of Nations as
Academic Disciplines, ,Rechtsgeschichte — Legal History” 2019/27, s. 52. Autor ten pisze,
ze w XVI w. miata miejsce we Wloszech instytucjonalizacja nauczania prawa karnego.
Bylo o$miu profesoréw prawa karnego w uniwersytetach w Bolonii, Padwie, Pizie, Ferra-
rze, Perrugii, Turynie, Rzymie i Pawii). W XVIII w. na fali wzmozonego zainteresowania
prawem karnym organizowano we wloskich uniwersytetach dodatkowe kursy prawa kar-
nego i rozwijat si¢ trend specjalizowania sie w tej dziedzinie.

16 S, Salmonowicz, Prawo karne..., s. 168-190.

17 Zob. wiecej na ten temat: S. Glaser, Wstep do nauki..., s. 137.

'8 Zob. E. Viola, Metodologia teoria e ideologia del diritto in F. Carnuletti, ,Estratto
dalla Rivista di diritto processuale” 1967/1, s. 12-55.
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sie porownywanych elementéw. Najlepiej s3 one widoczne w zestawie-
niu systemdéw: niemieckiego i francuskiego. Wskazane porzadki prawne
w dominujacym stopniu ksztaltowaly kontynentalne kierunki i tendencje
rozwojowe procesu karnego. Z analizy komparatystycznej jest generalnie
wylaczony system anglosaski.

W tym rozdziale przyjmuje perspektywe znaczacych dla powszechnego
procesu karnego postaci z jego historii. Bez wybitnych i oddanych tej sfe-
rze 0s6b nie byloby postepu i dziel, ktére powstalty. Wybér tych, ktérzy
majg najwigksze zastugi dla tej dyscypliny, opiera si¢ na subtelnym roz-
réznieniu miedzy kategorig tworcow i badaczy. Jest to wybor subiektywny
w czedci wynikajacej z konieczno$ci przyjecia ograniczenia tresciowego,
lecz po uwzglednieniu tego kryterium obejmuje osobistosci, ktérych udziat
w rozwoju polskiego i powszechnego procesu karnego nie powinien by¢
kwestionowany. Gorng przyjeta granica temporalng jest pot. XX w.

Konieczne wydaje si¢ réwniez przyjecie poczatkowej cezury dla wywo-
déw poswigconych znaczacym i zastuzonym dla procesu karnego osobom.
Zasadniczo narzucajacym si¢ wyborem jest XIX w., ktéry w historiografii
zapisal si¢ wieloma waznymi wydarzeniami w sferze politycznej, spolecz-
nej, ekonomicznej i prawnej. W tej epoce proces karny zaczeto zalicza¢ do
»uczonych” dyscyplin. ,Naukowos$¢” prawa karnego materialnego zostala
uznana znacznie wczesniej, ale gléwny postep w tej dziedzinie nauki przy-
pada na XVIII i XIX w.* Ustalajac cezury czasowe, nalezy mie¢ na uwadze,
ze do dzi$ zyjemy cywilizacyjnym dziedzictwem ostatnich 30 lat XVIII w.,
ktorego intelektualny rozkwit nastapit w XIX w.* Dla tego okresu charak-
terystyczne sg trzy postulaty oswieceniowej mysli prawnej: legalizm, racjo-
nalizm i humanizm?®'.

Jak pisze M.J. Kelly, XVIII stulecie bylo $wiadkiem pierwszego porusze-
nia $wiadomosci naukowej w odniesieniu do stosowania prawa karnego,

¥ Nalezy odnotowa¢ odosobniony glos E. Ferriego, ktory twierdzil, ze prawo karne
nie powinno by¢ uwazane za samodzielng nauke, lecz za rozdzial socjologii kryminalnej
ze wzgledu na réznorodno$¢ przestrzeni, ktore obejmuje swym zasiegiem, takich jak bio-
logia, psychologia, socjologia i polityka; zob. A. Molinario, Les grands problémes actuels
du droit pénal, ,Revue internationale de droit comparé” 1949/1-2, Vol. 1, s. 40-41.

2 K. Séjka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 2015, s. 204; S. Salmonowicz, Prawo
karne..., s. 24; D. Janicka, Polska mysl prawnokarna..., s. 25.

21 M. Cieslak, Polskie prawo karne..., s. 49 i n.
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za$ wiek XIX stal si¢ $wiadkiem poczatku debaty na ten temat®. Wtedy
proces karny zaczal uzyskiwa¢ autonomiczne miejsce w systematyce dys-
cyplin prawniczych, stal si¢ przedmiotem nauczania uniwersyteckiego
i wzmozonego zainteresowania ze strony badaczy. Zjawiska te byly bez-
posrednio mozliwe dzigki zapoczatkowanemu w pol. XVIII w. kierun-
kowi humanitarnemu, ktéry spowodowat przetom w podejsciu do karania
i przyczynil sie do generalnego zainteresowania prawem karnym. Dzia-
talnos¢ Encyklopedystow (Diderota, d’Alemberta, Helvétiusa, Holbacha,
Woltera), Monteskiusza, Filangeriego, Feuerbacha, Tomasiusa, Wolfa,
Benthama i innych®, a zwlaszcza Beccarii, odbily si¢ szerokim echem
w nasilonej w II pol. XVIII w. aktywnosci kodyfikacyjnej*, ktorej efek-
tem byly nowe ustawy karne: bawarska z 1751 r., tzw. Leopoldina z 1786 r.;
tzw. Josephina (Allgemeines Gesetz iiber Verbrechen und derselben Bestra-
fung) z 1787 r; Zbiér ustaw o karach dla Galicji zachodniej z 1796 r.
(Strafgezetzbuch fiir Westgalizien). W 1751 r. ukazal si¢ bawarski kodeks
postepowania karnego. W krajach monarchii habsburskiej prawo proce-
sowe zostalo skodyfikowane w 1788 r., nie liczac Constitutio Criminalis
Theresiana z 1769 r., ktora byla réwnoczesnie regulacjg karnomaterialng.
Generalnie korzystne otoczenie dla rozwoju prawa karnego stanowila roz-
wijajaca si¢ w XVII i XVIII w. doktryna prawa naturalnego. Rozmaito$¢
kierunkoéw filozoficznych inspirowata dyskusje na tematy prawnokarne®.
Zainteresowanie postepowaniem karnym wynikalo z roli tego narzedzia
w adaptacji nowych wartosci, umozliwiajacych przerwanie niesprawiedli-
wosci i naduzy¢ procesu inkwizycyjnego. Bezposrednia styczno$¢ z wow-
czas gloszonymi postulatami wolnosci i innych praw podstawowych nie
tylko umozliwita humanitarne zmiany procedur stosowanych w sprawach
o popelnianie przestepstwa, lecz takze pozwolila tej dyscyplinie wydostaé
sie z naukowej nicosci.

22 J.M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa, Krakéw 1992, s. 366. Nalezy mie¢ jed-
nak na uwadze fakty $wiadczace o tym, ze debata na temat nowoczesnego porzadku
prawnokarnego zaczeta sie w XVIII w. Trudno przypisywa¢ inne znaczenie traktatowi
C. Beccarii Dei delitti e delle pene albo Woltera Traité sur tolérance.

» Chodzi o Paula Johanna Anselma (1775-1833), wybitnego prawnika humanitary-
ste, tworce kodeksu karnego bawarskiego z 1815 r. Innymi znanymi Feuerbachami byli
synowie Paula Johanna: Joseph - archeolog i Ludwig Andreas - profesor filozofii, oraz
jego wnuk Anselm - malarz, przedstawiciel niemieckiego klasycyzmu.

# K. Sojka-Zielinska, Historia..., s. 193 i n.

» ].-M. Carbasse, Histoire du droit pénal et de la justice criminelle, Paris 2014, s. 471 i n.
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W XVIII w. nasilily si¢ takze postulaty reform studiéw prawniczych w kie-
runku ograniczenia prawa rzymskiego i przedmiotéw historycznych na
rzecz wzmocnienia nauczania praw narodowych (panstwowych)®*, co
mialo pozytywny wplyw na dyscypliny niemajace duzych mozliwosci
rozwoju w ramach nauczania prawa rzymskiego, do ktérych zaliczalo si¢
prawo karne. K. Sojka-Zielinska wymienia te dziedzing jako przedmiot
specjalizacji, ktéry - obok innych nowych dziedzin - byt przykladem
ukierunkowania studiéw prawniczych w okresie Oswiecenia na cele uzy-
teczno-praktyczne, czemu odpowiadalo odchodzenie od schematu ksztal-
cenia doktoréow ,,obojga praw””. Wybrzmiewaly rowniez opinie na temat
idealu o$wieconego prawnika, co mialo znaczenie w kontekscie modelu
jego nauczania. Wedlug Diderota prawnik aspirujagcy do miana prawo-
znawcy (jurisconsulte) powinien ,laczy¢ teori¢ prawa z praktyka, miec
gleboka znajomos¢ nie tylko ustaw, lecz i ich poczatkéw i okolicznosci,
w ktérych one powstawaly. Pownien znac sens i ducha ustaw oraz postepy
wiedzy prawniczej i przemiany, ktére przechodzita™.

Jest charakterystyczne, ze propagatorami ruchu humanitarnego, ktéry tak
znaczaco wplynal na prawo karne, nie byli w wiekszosci prawnicy, lecz
filozofowie i przedstawiciele innych dziedzin, walczagcy o humanitarne
reformy ustawodawcze. S. Salmonowicz pisze, ze wlaczali si¢ do niego
pisarze, adwokaci, dziennikarze, urzednicy, a nawet lekarze; brakowalo zas
przedstawicieli europejskich uniwersyteckich wydzialéw prawa, w ktérych
na przetomie XVIII i XIX w. dominowali obroncy tradycji i zwolen-
nicy zachowania status quo®”. Od najdawniejszych czaséw istotna czes$¢
koncepcji i doktryn penalnych pochodzi od ludzi, ktérzy wcale nie byli

# K. Sojka-Zielinska, Historia..., s. 201 i n; W. Wolodkiewicz, Tradycja prawa
rzymskiego we wspolczesnym prawie cywilnym, ,Palestra” 1987/10-11, s. 66 i n.; autor
przytacza fragment listu Diderota skierowanego do Katarzyny II, w ktérym ten pisze:
»hie wyklada sie tam ani stowa o prawie francuskim; nie wiecej o prawie narodéw; nic
o naszym kodeksie cywilnym ani karnym; nic o naszych ustawach; nic o naszych zwy-
czajach; ani o Konstytucjach Panstwa; nic o prawach wladcéw, nic o prawach poddanych;
nic o wolnosci, nic o wlasnosci; nic o obowigzkach i umowach. Czym wiec zajmujq sie
tam? Zajmuja sie prawem rzymskim we wszystkich jego dziatach - prawem, ktére nie ma
prawie zadnego zwigzku z naszym” (s. 68).

7 K. Séjka-Zielinska, Historia..., s. 203.

# Cyt. za W. Wolodkiewicz [w:] W. Wolodkiewicz, M. Zablocka, Prawo rzymskie.
Instytucje, Warszawa 2014, Nb. 2.

# S. Salmonowicz, Europa 1777 r.: od humanitarnej krytyki prawa obowigzujgcego po
budowe nowych kodekséw karnych, ,Studia Iuridica Toruniensia” 2017, t. XX, s. 277.
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karnistami z wyksztalcenia: Platon, Monteskiusz - filozofowie; C. Becca-
ria - ekonomista, H. Balzac, L. Tolstoj — pisarze; E. Durkheim - filozof
i socjolog; P. Fauconnet — socjolog, itd. Jak stwierdzono, w XVIII w. kon-
czy si¢ era przenikania dwdch $wiatéw: konserwatywnego - broniacego
sredniowiecznego obrazu $wiata — i nowoczesnego — uosabianego przez
rodzacy si¢ ,,salon’, spoleczno$¢ uczonych i dokonujace sie przeobrazenia
spoleczno-gospodarcze. Wraz z tym cywilizacja weszta w etap fuzji dwdch
$wiatéw: nauki i spotecznego™.

Na XIX w. przypada gléwna dziatalnos¢ kodyfikacyjna, majgca za przed-
miot prawo karne procesowe’. W 1803 r. w ustawie zwanej Franciscana
(Strafgesetz iiber Verbrechen und schwere Polizeitibertretungen) zostala ure-
gulowana austriacka procedura karna. W 1805 r. powstala Ordynacja kry-
minalna pruska (Kriminalordnung). W 1808 r. przyjeto we Francji Code
d’instruction criminelle. Rosyjska ustawa postgpowania karnego pochodzi
z 1864 r. Ponownie w 1873 r. nastgpila kodyfikacja austriackiego postepo-
wania karnego, za§ w 1877 r. przyjeto niemiecka Strafprozessordnung®.

Przypadajacy na II pol. XVIII w. ruch humanitarny, wolnosciowe hasta
rewolucji francuskiej i zainteresowanie OJwczesnych prawodawcow
prawem karnym pozytywnie oddzialywaly na rozwdj tej dziedziny®.
S. Salmonowicz pisze: ,Literatura humanitaryzmu europejskiego zawarla
w sobie wielko$¢ epoki O$wiecenia. Najswietniejsi szermierze nowych idei
wystapili do walki o zhumanizowanie prawa karnego, o przeksztalcenie
go w stuzbie nowego, wowczas jakze postepowego ustroju™ . Powyzsze
stwierdzenia odnosily si¢ réwniez do prawa procesowego, ktore dopiero
w XIX w. weszlo na poziom teoretyczno-badawczy i przestalo by¢ dys-
cypling o znaczeniu wylgcznie praktyczno-empirycznym. Jak wczesniej
powiedziano, prawo karne materialne status dziedziny naukowej uzy-
skalo znacznie wczesniej, ale takze dopiero XIX w. zapisal si¢ w tej sferze

30§ Pisier i in., Histoire des idées politiques, Paris 1982, s. 423. Wiek XIX jest gene-
ralnie nazywany ,wiekiem kodyfikacji” (zob. K. Séjka-Zielinska, Drogi i bezdroza prawa.
Szkice z dziejow kultury prawnej Europy, Wroctaw 2010, s. 55 i n.).

3 T. Adamczyk, Proces karny na ziemiach polskich w latach 1772/1795-1918 [w:] Sys-
tem Prawa Karnego Procesowego, t. 1, cz. 1, Zagadnienia ogolne, red. P. Hofmanski, War-
szawa 2013, s. 293 i n.

32 S. Glaser, Wstep do nauki..., s. 211-212.

3 8. Glaser, Wstep do nauki..., s. 58-59.

S, Salmonowicz, Prawo karne.., s. 265-266.
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wybitng twdrczoscig i innymi waznymi osiggnigciami. Podkreslajac prze-
fomowg role XIX stulecia w rozwoju nauki prawa karnego, nie powinno
sie pomija¢ udzialu wczesniejszych epok. Ten watek znajdzie swoje miejsce
takze w szerszym kontekscie. U podstaw uwzglednienia dawnego dorobku
stoi juz wcze$niej wyrazony poglad o cywilizacyjnej cigglosci, z ktérego
wynika konieczno$¢ uwzgledniania calego dziedzictwa tradycji, bedacego
- jak pisal B. Barraud - kardynalng informacja w prawie®.

W tym rozdziale nie skupiam si¢ na charakterystyce form procedowania
w poszczegolnych epokach ani na modernistycznej transformacji procesu
karnego i nowozytnych reformach, zapoczatkowanych w II pot. XVIII w.
i kontynuowanych w XIX w., lecz na poczagtkowym rozwoju nauki poste-
powania karnego widzianym przez pryzmat nauczania tej dziedziny,
jej wybitnych reprezentantéw i ich dziel. Kwestie te s3 nieodlaczne od
uwarunkowan historyczno-politycznych, stad koniecznos¢ ich krotkiego
nakreglenia.

2. Specyfika procesu karnego jako czynnik hamujacy
do XIX w. rozwoj naukowy tej dziedziny

Przez wigkszo$¢ dziejow cywilizacji proces karny byt domena praktyki
i zwyczaju. Taka tozsamos$¢ zasadniczo nie sprzyjala dogmatycznemu
rozwojowi tej dziedziny. Zmiennos¢ form procesowych i procedur, brak
spojnych koncepciji i stabilnych modeli rozstrzygania spraw o popelniane
przestepstwa nie motywowaly do teoretycznych badan i analiz. Ze wska-
zanych powodow postepowanie majace na celu osadzenie popelnionego
przestepstwa przez duza cze¢$¢ dziejow bylo wylaczone z dyskusji teore-
tycznej i uniwersyteckiego nauczania. Do co najmniej XIII w. postugiwa-
nie si¢ okresleniem ,,procedura karna” dla nazwania przebiegu czynnosci,
majacych na celu osadzenie przestepstwa, musi uwzglednia¢ wybidrczosé
i wieksza elastyczno$¢ form procesowych oraz inne rozumienie realizacji
sprawiedliwosci w sprawach karnych. Nie oznacza to, Ze wcze$niej nie bylo
uksztaltowanych i w miare powszechnie przyjetych pojec z zakresu proce-
dury karnej, niemniej uzyskaly one wtasciwg i kompleksows tres¢ dopiero
wraz z wyksztalceniem si¢ procesu w formule inkwizycyjnej. Wczesniej

* B. Barraud, Lhistoire du droit, https://hal-amu.archives-ouvertes.fr/hal-01367793/
document, s. 5 (dostep: 12.03.2020 r.).
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mozna mowic o koncepcji postepowania, opartej na sekwencyjnosci czyn-
nosci z wieloma stalymi elementami, lecz odmiennos¢ dawnych warun-
kow utrudniala rozwiniecie si¢ generalnych i trwatych regul i zalozen.
Dopiero te zwigzane z pierwiastkiem inkwizycyjno$ci** nadawaly czynno-
$ciom procesowym glebszy charakter i z tego powodu wywarly znaczacy
wplyw na nowozytny proces karny. Ten pierwiastek nie byl obecny na
weczesniejszych etapach rozwoju procesu karnego, zwlaszcza w procesie
starozytnym, lecz zgodnie z wcze$niejszg zapowiedzig nie bede rozwijaé
tego watku, gdyz prawu karnemu w czasach starozytnych zostalo poswig-
conych wiele publikacji’’. Wigksze znaczenie ma dorobek czaséow rzym-
skich, ale nie nalezy pomija¢, ze w procesie greckim zostaly wyksztalcone
niektore wazne dla tej dziedziny pojecia®. Ogranicze sie tylko do uwagi,
ze w okresie od poczatku Republiki (509 r. p.n.e.) do konca Cesarstwa

3 S. Sliwinski, Polski proces karny przed sgdem powszechnym. Zasady ogdlne, War-
szawa 1948, s. 15.

¥ M.in.: R.A. Bauman, Crime and Punishment in Ancient Rome, Londyn-Nowy Jork
1996; A. Debinski, J. Misztal-Konecka, M. Wojcik, Prawo rzymskie publiczne, Warszawa
2010, s. 161-203; W. Litewski, Rzymski proces karny, Krakéw 2003; A. Lebigre, Quelques
aspects de la responsabilité pénale en droit romain classique, Paris 1967; O.E Robinson, The
Criminal Law of Ancient Rome, Londyn 1996; J.L. Strachan-Davidson, Problems of Roman
Criminal Law, t. I-11, Oxford 1912, repr. Amsterdam 1969; A.-W. Zumpt, Das Criminalrecht
der romischen Republik, t. I-1I, Berlin 1866-1869, repr. Aalen 1993; K. Amielanczyk, Rzym-
skie prawo karne w reskryptach cesarza Hadriana, Lublin 2006; K. Amielanczyk, Postepowa-
nie karne w starozytnym Rzymie [w:] System Prawa Karnego Procesowego, t. 1, cz. 1, Zagad-
nienia ogolne, red. P. Hofmanski, Warszawa 2013, s. 219-231; A. Debinski, Ustawodawstwo
karne rzymskich cesarzy chrzescijariskich w sprawach religijnych, Lublin 1990; M. Jonica, Glo-
s$ne rzymskie procesy karne, Wroctaw 2009; G. Kuleczka, Studia nad rzymskim wojskowym
prawem karnym, Poznan 1974; W. Mossakowski, Accusator w rzymskich procesach de repe-
tundis w okresie republiki, Torun 1994; P. Swie;cicka-Wystrychowska, Proces Jezusa w swietle
prawa rzymskiego, Krakow 2005; Kara Smierci w starozytnym Rzymie. Materialy z konfe-
rencji naukowej zorganizowanej 18 listopada 1994 r. w Lublinie, red. H. Kowalski, M. Kury-
towicz, Lublin 1994; Ochrona bezpieczeristwa i porzgdku publicznego w prawie rzymskim,
red. K. Amielanczyk, A. Debinski, D. Stapek, Lublin 2010; M. Kurylowicz, Libri terribiles.
Z historii rzmskiego prawa karnego [w:] W kregu teorii i praktyki prawa karnego. Ksigga
poswiecona pamieci Profesora Andrzeja Waska, Lublin 2005, s. 745; Religia i prawo karne
w starozytnym Rzymie, red. A. Debinski, M. Kurylowicz, Lublin 1998; Crimina et mores.
Prawo karne i obyczaje w starozytnym Rzymie, red. M. Kurylowicz, Lublin 2001; W. Wotod-
kiewicz, Czy prawo rzymskie przestato istnie¢?, Krakow 2003, s. 60-65Contra leges et bonos
mores. Przestepstwa obyczajowe w starozytnej Grecji i Rzymie, red. H. Kowalski, M. Kurylo-
wicz, Lublin 2005; Salus rei publice suprema lex. Ochrona intereséw paristwa w prawie kar-
nym starozytnej Grecji i Rzymu, red. A. Debinski, H. Kowalski, M. Kurytowicz, Lublin 2007.

% S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2020, s. 81-83.
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(co najmniej do 476 r. n.e.) system sadowy w sprawach karnych ulegat
przeobrazeniom od form prostszych po bardziej zlozone, lecz trudno
moéwic¢ o jednorodnym modelu, mimo pewnych cech statych®. Poza tym
z uplywem czasu zaczgla si¢ zaciera¢ sie roznica miedzy represja prywat-
noprawng i publiczng®. Nauka starozytna z pewnoscia nie koncentrowata
sie na tej dziedzinie, cho¢ zainteresowanie prawem karnym, a zwlaszcza
kara, przejawialo wielu filozoféw Starozytnosci, m.in. Protagoras, Platon,
Arystoteles, Seneka.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze problematyka kary byla nieustannie
obecna w pracach filozoféw i prawnikéw réznych epok. Temat ten podej-
mowali m.in. §w. Augustyn, $w. Tomasz z Akwinu i Hugo Grocjusz. Ten
ostatni*' za jedno z czterech fundamentalnych praw naturalnych uznawat
nakaz karania za popelnione przestepstwo. Koncepcja Grocjusza ode-
grala duza role w konstruowaniu kolejnych teorii na temat kary, zwtaszcza
odwetu moralnego Kanta* i odwetu dialektycznego Hegla®. Byta ona row-
niez inspiracja dla koncepcji uznajacych prewencyjng i utylitarng funkcje
kary, ktérych twoércami byli: PJ.A. Feuerbach, G. Filangieri i ]. Bentham.

Generalng charakterystyczna prawidtowoscia jest przewaga zainteresowa-
nia prawem karnym materialnym nad procesowym. Pierwsi znani penali-
$ci byli autorami prac z zakresu prawa karnego materialnego. Jak stwierdza
Ludwig von Bar*, przed XV w. dziedzina ta najwyzszy poziom osiagneta
we Wiloszech. Z historig wloskiej nauki prawa karnego materialnego sg
zwigzane takie nazwiska, jak: Albertus Gandinus, Bartolus de Saxoferrato,
Baldus de Ubaldis, Bartolomeus de Salicento, Hippolitus Marsiliis, Angelus
Aretinus de Gambilionibus, Aegidius Bossius, Tiberius Decianus, Paulus
Grillandus, Jacobus Novellus i Julius Clarus. W tym gronie najwybitniej-
szymi wloskimi karnistami byli: Gandinus, Bartolus i Araetinus, a przede

% J.-M. Carbasse, Manuel d’introduction..., s. 19.

1. Slezak, System kar i represji karnej w starozytnosci, ,Studia Gdanskie. Wizja i Rze-
czywisto$¢” 2014, vol. 11, s. 83.

4 E. Pisier i in., Histoire..., s. 48-49.

2 T. Vormbaum, A Modern History of German Criminal Law, Springer-Verlag Berlin
Heidelberg 2014, s. 32-37.

¥ G. Drage, The Criminal Code of the German Empire, London 1885, s. 37 i n.

# L. von Bar, A History of Continental Criminal Law, Boston 1916, s. 206.
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wszystkim Julius Clarus®. Na przetomie XVI i XVII w. taka stawa cieszyt
sie Prosper Farcinacius. Uwaga o przewadze naukowego zainteresowania
prawem karnym odnosi si¢ réwniez do XIX w., ktéry wyprowadzit proces
karny z dotychczasowego cienia, zapoczatkowujac teoretyczne zaintere-
sowanie tg dziedzing. Mimo tego postepu poréwnanie liczby powstatych
w XIX w publikacji wypada na korzys¢ prawa karnego materialnego®.

Wracajgc do dalszego opisu historycznego, nalezy podkresli¢, ze w Sre-
dniowieczu, co najmniej do konca XII w., proces karny byl skargowy
i prywatny, co nie przysparzalo mu znaczenia ani szczegélnego zaintere-
sowania. Pierwszga wazng cezurg byta zmiana formuly postepowania na
inkwizycyjng, co nastapito wraz z przyjeciem serii dekretow przez papieza
Innocentego III, zwlaszcza Qualiter et quando z 1206 r.: X,5.1.17, oraz

* L. von Bar, A History..., s. 206. S. Glaser o J. Clarusie napisal, ze byl jednym z naj-
znakomitszych praktykéw, autorem dziel: Sententiarum receptarum Libri V oraz Opera
omnia sive practica civilis et criminalis, ktore w Polsce cieszyly si¢ wielkim powazaniem
(S. Glaser, Wyktad..., s. 134-135).

¢ M.in. ]. Bentham, Théorie des peines et des récompenses, Londyn 1811; M. Bavoux,
Legons préliminaires sur le Code Pénale ou examen de la législation criminelle, Paris 1821;
J.-E.-C. Carnot, Commentaire sur le Code pénal, Paris 1824; F. Rauter, Traité de droit pénal,
Paris 1829; P. Rossi, Traité de droit pénal, Paris 1829; M. Boitard, Lecons de droit crimi-
nel, Paris 1836; M. Berriat-Saint-Prix, Cours de droit criminel, Paris 1836; E. Trébutien,
Cours élémentaire de droit criminel, Paris 1854; Heffler, Lehrbuch des gemeinen deut-
schen Strafrechts, Braunschweig 1857; G. Geib, Lehrbuch des deutschen Strafrecht, Leipzig
1862; A. Chaveau, E-A. Hélie, Théorie du Code pénal, Paris 1863; A. Franck, Philosophie
du droit pénal, Paris 1864; J. Tissot, Introduction a létude du droit pénal, Paris 1874;
A. Laine, Traité élémentaire de droit criminel, Paris 1879; E. Villey, Précis dun cours de
droit criminel, Paris 1880; Paris 1886; K. Binding, Hanbuch des Strafrechts, Leipzig 1885;
J. Ortolan, Eléments de droit pénal, Paris 1886; E. Mouton, Le Devoir de punir. Introduc-
tion a histoire et d la théorie du droit de punir, Paris 1887; R. Garraud, Traité théorique
et pratique du droit pénal, Paris 1888; H. Joly, Le crime, étude sociale, Paris, 1888; H. Joly,
Le combat contre le crime, 1891; G. Tarde, La criminalité comparée, Paris 1886; G. Tarde,
La philosophie pénale, Paris 1890; A. Merkel, Lehrbuch des deutschen Strafrechts, Stuttgard
1889; V. Molinier, G. Vidal, Traité théorique et pratique de droit pénal, Paris 1892; A. Nor-
mand, Traité élémentaire de droit criminel, Paris 1896; A. Labord, Cours de droit crimi-
nel, Paris 1898; A.E Berner, Lehrbuch des deutschen Strafrechts, Leipzig 1898; R. Saleilles,
Lindividualisation de la peine, Paris 1899; F. von Liszt, Lehrbuch des deutschen Strafrechts,
Berlin 1899; zob. Droit pénale et sciences criminelles par Ph. Bonfils, Professeur a I'Uni-
versité Aix-Marseille III [w:] Numérisation essentielle. Liste raisonnée douvrages de droit
publiés avant 1945 établie pour la Bibliothéque nationale de France et ses portails ,Gallica”
et ,Europeana”, s. 28-29, https://www.bnf.fr/sites/default/files/2019-07/biblio_kerbrat.pdf
(dostep: 12.03.2020 r.), oraz E. Hafter, Delikts-und Straffihigkeit, Berlin 1903, s. IX-XIV.
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przypieczetowaniem tych postanowien w kanonach Soboru Lateranskiego
IV z 1215 r. Te fakty zbiegly si¢ ze wzrostem sily wladzy zwierzchniej
w wielu europejskich panstwach, ktéra coraz skuteczniej zapewniata sobie
decyzyjny wplyw na wymierzanie sprawiedliwosci w sprawach o popetniane
przestepstwa. Przez te interwencje, z koficem Sredniowiecza, regulacja kar-
noprocesowa w poszczegolnych panstwach zyskiwala coraz wyrazniejsze
i jednolite kontury oraz szerszy zasigg terytorialny”’. W szczegélnosci za$
- jak wczesniej powiedziano — nowa formuta procesu karnego zawazyla na
koncepcji nowozytnego postepowania. Te zjawiska nie mialy jeszcze zna-
czacego wplywu na rozwdj postepowania karnego, jako dziedziny teore-
tycznej, ale niewatpliwie tworzyly korzystne dla niego otoczenie.

Prawdziwym przelomem byto przyjecie niemieckiej Constitutio Criminalis
Carolina (niem. des Keysers Karls des fiinfften und des heyligen Romischen
Reichs peinlich Gerichts ordnung) z 1532 r.*® Dzielo cesarza Karola V Habs-
burga przypominalo przepisy procedury karnej i wpisywalo si¢ w koncep-
cje uczonego prawa (droit savant), cho¢ — nalezy uzupelni¢ - zawieralo
takze przepisy materialne (76 artykuléw na ogdlng liczbe 219 dotyczylo
prawa karnego materialnego). Kontynuacje przynidst francuski Ordon-
nance Criminelle z 1670 r. oraz pruska Criminal-Ordnung z 1717 r. Oba
te akty realizowaly sprawiedliwo$¢ wedlug konkretnej koncepcji oraz przy
uzyciu bardziej zaawansowanych technik i procedur®. Uchodzily wowczas
za nowoczesne i postepowe. Jednoczesnie inspirowaly do badan i nauko-
wej eksploracji.

¥ J.-M. Carbasse, P. Vielfaure, Lévolution de la procédure pénale. Histoire du droit
pénale et de la justice criminelle, Presses Universitaires de France 2014, s. 188; S. Sliwiniski,
Polski proces..., Warszawa 1948, s. 22 i n.; M. Cie$lak, Dzieta wybrane, t. 11, Polska pro-
cedura karna. Podstawowe zalozenia teoretyczne, red. S. Waltos, Krakéw 2011, s. 77 i n;
S. Waltos, P. Hofmanski, Proces karny..., s. 88 i n.

* E. Schmidt, Einfiihrung in die Geschichte der deutschen Stafrechtspflege, Gottingen
1995, s. 131 i n; A. Eser, A Century of Penal Legislation in Germany. Development and
trends [w:] A. Eser, J. Thormundsson, Old Ways and New Needs in Criminal Legislation.
Documentation of a German-Icelandic Colloquium on the Development of Penal Law in
General and Economic Crime in Particular, https://freidok.uni-freiburg.de/fedora/objects/
freidok:3756/datastreams/FILE1/content, s. 1 (dostep: 12.03.2020 r.).

¥ M. Rogacka-Rzewnicka, O wgtpliwej przynaleznosci wspotczesnego prawa karnego
(procesu karnego) do prawa publicznego. Analiza sytemowo-historyczna [w:] Artes serviunt
vitae sapientia imperat. Proces karny sensu largo. Rzeczywistos¢ i wyzwania. Ksigga jubi-
leuszowa Profesora Tomasza Grzegorczyka z okazji 70. urodzin. Warszawa-L6dz 2019,
s.861in.
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Poczawszy od XVI w. uwaga wokdt prawa karnego, jako dyscypliny teore-
tycznej, wyraznie narastala. W centrum zainteresowania byto w dalszym
ciggu bardziej prawo karne materialne. Wprawdzie okres ten nie zaowo-
cowal powstaniem zadnych teorii ani nie zapoczatkowal systematycznej
nauki o przestepstwie i karze, ale - jak pisze B. de Lamy - w XVI w. kré-
luje prawo karne, a powstajace na ten temat publikacje sa bardziej doktry-
nalne”. Poglad ten wydaje si¢ przesadzony, bioragc pod uwage wcigz domi-
nujgce znaczenie prawa rzymskiego®', niemniej trafnie pokazuje pewna
tendencje rozwojowa tej dziedziny. Potwierdzaja to dokonania przypada-
jace na XVII w. W XVII w. i w I pot. XVIII w. tworzyli m.in. Jean Duret,
Prosper Farinacius, Jodocus Damhouder™. O tym ostatnim S. Glaser
napisal, ze byl pierwszym autorem zajmujacym si¢ prawem karnym,

0 B. de Lamy, Préface..., s. 19; sa to m.in.: P. Grillandus, Tractatus de penis (omnifariam
coitu eorumque), Lyon 1536; P. Grillandus, Tractatus de hereticis et sortilegiis, Rome 1581;
J. Damhouder, La pratique et enchiridion des causes criminelles, Louvain 1555; J. Novellus,
Practica et theorica causarum criminalium, Lyon 1555; J. Novellus, Tractatus aureus defen-
sionem omnium reorum adversus quacunque accusationes & inquisitiones pro quibuscu-
nque criminibus, Venice 1584; J. Novellus, Tractatus criminalis, Venice 1568; P. Follerius,
Canonica criminalis praxis, Venice 1561; P. Follerius, Practica criminalis, Venice 1587;
A. Bossius, Traité de droit pénal (tractatus varii, qui omnem), Venice 1570; T. Decianus,
Tractatus criminalis, Venice 1579; A. Aretinus, De maleficiis tractatus, Venice 1584; J. Cla-
rus, Sententiarum receptarum Liber Quintus, Venetiis, apud Ioannem Gryphium, 1568;
J. Clarus, Opera omnia practica civilis et criminalis, Venetiis 1614, i Practica criminalis,
Venetiis: Ex Typographia Baretiana, 1640.

! Powyzsza uwaga dotyczy zwlaszcza Niemiec, ale na XVI w. przypada generalny
rozw6j praw narodowych. Rozwijaja sie tez nowe metody edukacji prawniczej, polega-
jace na poréwnywaniu praw krajowych z prawem rzymskim; wzrasta w nauczaniu prawa
zainteresowanie historig prawa i prawami obcych panstw; taczy sie analizy teoretyczne
i empiryczne; zaciekawienie na uniwersytetach wywoluje system common law (R. Scar-
ciglia, A Brief History of Legal Comparison: A Lesson from the Ancient to Post-Modern
Times, ,,Beijing Law Review” 2015/6, s. 300-301).

52 ]. Duret, Traité des peines et amendes, Lyon 1606; H. Bocerus, De crimine laesae
majestatis, Tiibingen 1608; P. Farinacius, De poenis temperandis, Praxis et theoria, Franfurt
1611; P. Farinacius, Opera omnia criminalia, 1597; P. Farinacius, Praxis et theoria crimina-
lis, Francfort 1611; J. Damhouder, Practica rerum criminalium, Wiirzbourg 1554; F. Pon-
zonibus, De casibus in quibus non potest criminaliter procedere, Milan 1612; J. Imbert,
La pratique judiciaire, tant civile que criminelle regue et observée par tout le royaume de
France, Paris 1625; J.-M. Novarius, Novissimae decisiones civiles, criminales et canon, Ex
typographia Petri Chouét, 1637; C. Le Brun de la Rochette, Les procés civil et criminel:
contenans la méthodique liaison du droit et de la practique judiciaire civil e et criminelle,
Lyon 1643; . de Boutaric, Explication de lordonnance de Louis XIV sur les matiéres cri-
minelle, Toulouse 1743; B. Carpzov, Practicae novae imperialis saxonicae rerum crimina-
lium, Wittemberg 1665; Nouveau dictionnaire civil et canonique de droit, et de pratique,



34 Rozdzial 1. Rozwdj procesu karnego jako dziedziny prawa...

ktérego praca pt. Praxis rerum criminalium z 1554 r. zostala wydana nie
we Wiloszech. Autor ten byt Flamandczykiem, a wskazany tekst, wydany
w Holandii, cieszyl si¢ duzg stawg jako procesowy praktyczny przewodnik
dla sadéw w Holandii i w Niemczech®. Byl on réwniez znany i wykorzy-
stywany w pracach polskich prawnikéw, np. B. Groickiego. Przede wszyst-
kim za$ pojawiaja si¢ nazwiska niemieckich karnistéw, o ktérych bedzie
mowa w dalszej czesci ksigzki. Diametralng pod tym wzgledem zmiang
przyniosta II pol. XVIII w., na ktora przypada apogeum zainteresowania
prawem karnym.

Ta skrétowa retrospekcja, odnoszaca si¢ gtéwnie do prawa karnego mate-
rialnego, poniekad zastepuje brak mozliwosci dokonania podobnego prze-
gladu stricte w odniesieniu do prawa karnego procesowego. Ta dyscyplina
ma inng histori¢, a rekonstrukcja faktow dotyczacych formowania sig
jej jako dyscypliny teoretycznej, jak i odnoszacych sie do jej nauczania,
nie jest zadaniem prostym. Mimo trudnosci taka proba zostala podjeta.
Znacznie wiecej wiadomo na temat obowigzujacych procedur rozpozna-
wania spraw o popelniane przestgpstwa w poszczegolnych epokach histo-
rycznych, natomiast mniej o ksztaltowaniu si¢ postepowania karnego jako
dyscypliny teoretycznej. Kwestia ta wymaga ustalen co do najwcze$niej-
szego dorobku publikacyjnego w tej dziedzinie oraz poczatkow jej uni-
wersyteckiego nauczania. Jest oczywiste, Ze obie sfery pozostaja w Scislej
zalezno$ci.

3. Ewolucja nauki procesu karnego w okresie do XIX w.

E. Krzymuski nauka procesu karnego nazywa ,zebranie w jedng calos¢
systematyczng wszystkich wiadomosci teoretycznych, odnoszacych sie
do przedmiotu procesu karnego™*. W przedstawionym opisie na tytu-
towa kwesti¢ skladajg si¢ dwa powiazane z sobg zagadnienia, mianowi-
cie poczatkowy dorobek publikacyjny w zakresie postepowania karnego
oraz poczatkowe uniwersyteckie nauczanie tej dziedziny. W analizie roz-
woju nauki procesu karnego w okresie do XIX w. uwzgledniono ogdét

contenant les étymologies, définitions, divisions, et principes du droit francais et de la pro-
cédure sur les matiéres civiles, criminelles et bénéficiales, Paris 1697 (praca zbiorowa).

53 8. Glaser, Wstep do nauki..., s. 135.

** E. Krzymuski, Wykfad procesu karnego austryackiego, Krakéw 1910, s. 32.



3. Ewolucja nauki procesu karnego w okresie do XIX w. 35

najwazniejszych osiagnie¢, bez ich specjalnego przyporzadkowania do
konkretnych systeméw prawnych oraz poszczegdlnych epok, z zachowa-
niem jednak chronologii opisu. Na tym etapie dorobek dziedziny nie jest
imponujacy, co uzasadnia jego zbiorcza (generalng) prezentacje.

Do XV w. przewijaja si¢ jedynie nazwiska wloskich autoréw. E. Krzymu-
ski pisal o nich, ze do tego okresu byli jedynymi mistrzami nauki pro-
cesu karnego®. Jako przewaznie sedziowie lub adwokaci i znawcy prawa
kanonicznego wykorzystywali w swych pracach zdobyte dos$wiadcze-
nie praktyczne®. Najstarszymi badaczami procedury karnej byli: Roffre-
dus Beneventanus (1170-1244), znawca prawa kanonicznego, autor prac
o znaczeniu praktycznym®, oraz Jacobus de Belvisio (1270-1335), praw-
nik z Bolonii, autor Practica criminalis oraz Practica iudiciaria®. Zaden
z tych autoréw nie osiagnatl jednak stawy stynnych materialistow: Gandi-
nusa, Bartolusa i Araetinusa. Mimo ze dawni tworcy prac z zakresu prawa
materialnego podejmowali rowniez tematy procesowe, to jednak nie one
przyniosty im stawe i popularnosc.

W okresie Sredniowiecza i pdzniej dominowaly prace na temat prze-
stepstw, kar, tortur i herezji*, a w niektérych z nich tylko wpadkowo
pojawialy sie tematy procesowe (np. De Excussione Bonorum in Civilibus
et Criminalibus Causis Tractatus, autorstwa V. Carocciego; Libellus super
maleficiis et causis criminalibus autorstwa A. Gandinusa; Tractatus aureus
de accusationibus et inquisitionibus autorstwa Bonincontrusa). Zagadnienia
proceduralne byly trescia wydawanych od poznego sredniowiecza ordines
iudiciarii (ordines iudicorum), bedacych kolekcja zebranych i usystematy-
zowanych tekstow z zakresu procedury kanonicznej, lecz trudno moéwié

> E. Krzymuski, Wykfad..., s. 76.

¢ A. Langui, La doctrine européenne du droit pénal a [époque moderne (XVIe-XVIle
siécle), ,Revue d’'Histoire des Faculté de Droit et de la Science Juridique” 1992, s. 80.

7 M. Bellomo, The Common Legal Past of Europe 1000-1800, Washington 1995, s. 175.

% P. Mac Chombaich, A Summary of the Roman Civil Law Illustrated by Commenta-
ries and Parallels, t. I, London 1849, s. 189.

¥ Z. Hugolinus, Tractatus de heereticis, éd. Tractatus uniuersi iuris, X1, 2, f* 234 r-269
v; G. Villadiegus, Tractatus contra heereticam prauitatem, éd. Tractatus uniuersi iuris,
XL, 2, f°> 32 r-42 v.; wigcej na ten temat: V. Mausen, Quid clarius, quid compendiosius.
Lidée de code et le principe de légalité pénale dans la tradition du ius commune européen
[w:] Bicentenaire du code pénal 1810-2010. Colloques du Sénat 25/26 novembre 2010,
http://www.senat.fr/colloques/actes_bicentenaire_code_penal/actes_bicentenaire_code_
penal.pdf, s. 29 i n. (dostep: 12.03.2020 r.).
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o naukowym charakterze tego zrodta®. Wedlug M. Ascheri pierwsze sto-
sunkowo kompletne rozwazania na temat procesu karnego zawiera pozy-
cja Tractatus criminum saeculi XII*', cho¢ nalezy uzupetni¢, ze jest tam
réwniez cze$¢ poswigcona prawu materialnemu. Innym dawnym dzietem,
wzglednie szeroko, lecz niewylacznie podejmujacym zagadnienia pro-
cesu karnego, jest praca Bonifazio Vitaliniego pt. Super maleficiis, wydana
w 1505 r. (juz po $mierci autora), ktéra w niediugim czasie doczekala sig
wielu wydan, m.in. w Wenecji, Lyonie i Frankfurcie.

Jest charakterystyczne, ze do XVIII w. powstajace prace nie skupialy sie $ci-
$le na problematyce karnoprocesowej, lecz przewaznie taczono je z zagad-
nieniami prawa karnego materialnego lub nalezacymi do zupelnie innych
dziedzin prawa, gléwnie prawa cywilnego. Ich autorzy zazwyczaj mieli sze-
rokie zainteresowania i w ich dorobku znajdowaly sie tematycznie zréz-
nicowane pozycje. Ponadto publikacje na tematy prawne byly najczesciej
dzietem glosatordw, praktykow i tzw. prekursoréw, stad przewazata forma
komentarzy, glos lub suplementéw do kodyfikacji wraz z referencjami
do prawa rzymskiego, kanonicznego, literatury rzymskiej albo instrukcji
praktycznego rozumienia poszczegdlnych przepisow, czy wydawanych
edyktow panujacych albo orzeczen parlamentéw. Tym samym nie byly to
prace naukowe, aspirujace do glebszych, krytycznych analiz i syntetyzacji,
opartej na zrédlach®. Ta charakterystyka odzwierciedlata prawidlowosc,
ze nauka szla za prawem rzymskim lub kanonicznym, zas praktyka poda-
zala za prawami lokalnymi i zwyczajowymi. Zgodnie ze stanowiskiem
wyrazonym przez R. David, wobec braku tradycji rzymskiej, prawo karne
opieralo si¢ na zrédlach prawa miejscowego®. E. Krzymuski zauwaza, ze
na gruncie literatury niemieckiej prawdziwie naukowe wyklady procesu
karnego pojawiaja si¢ dopiero w XVIII w.** Potwierdza tym samym, ze
tworcy opracowan z zakresu prawa procesowego najczesciej byli rowniez
znawcami prawa karnego materialnego, a ich dzieta przewaznie faczyly
oba te zagadnienia®. W Niemczech oraz w wielu krajach pozostajacych

% W. Hartmann, K. Pennington, The History of Courts and Procedure in Medieval
Canon Law, Waszyngton 2016, s. 417-418.

8 M. Ascheri, The Laws of Late Medieval Italy (1000-1500), Leiden 2013, s. 206.

2 A. Esmein, A History of Continental Criminal Procedure with Special Reference to
France, Boston 1813, s. 612.

8 R. David, Prawo francuskie. Podstawowe dane, Warszawa 1965, s. 199.

¢ E. Krzymuski, Wykfad..., s. 77; podobnie A. Esmein, A History..., s. 609.

% E. Krzymuski, Wykfad..., s. 78.
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pod wplywem niemieckiej obyczajowos$ci uniwersyteckiej ta praktyka obo-
wiazuje do dzis®.

Wymaga zauwazenia, ze o ile poczawszy od XIX w. rozwdj nauki procesu
karnego nastepowal odmiennie w Niemczech i we Francji, o tyle wczesniej
nie da si¢ zaobserwowac istotnych rézni¢”, cho¢ juz na tym etapie ujawnia
sie pewna przewaga Niemiec nad Francja w poziomie zainteresowania pra-
wem karnym procesowym i w aktywnosci publikacyjnej. Gdy zas chodzi
o bardziej generalnie poréwnania, dotyczace nauki, J. Mondot pisze o op6z-
nieniu kulturalnym i naukowym Niemcoéw w stosunku do Francuzéw, pod-
kreslajac wyzszo$¢ tych drugich nie tylko w sferze obyczajow, jezyka, mody
i kultury materialnej, ale takze na polu naukowym®. Jest to podejscie nader
optymistyczne, w zwigzku z ogdlnie znanym faktem, ze poziom naukowy
wszystkich 6wczesnych wydzialéw we francuskich uniwersytetach byl zde-
cydowanie niski. Wyjatek stanowily spektakularne dokonania naukowe
A. Lavoisiera (1743-1794) w dziedzinie fizyki i chemii, tyle ze uczony ten
nie byl profesorem zadnego z francuskich uniwersytetéw, cho¢ nalezal do
Akademii. Na gruncie nauki prawa byloby niezwykle trudno potwierdzi¢
konstatacj¢ Mondot. Jest natomiast faktem, ze w II pol. XVIII w. Francuzi
przewyzszali Niemcow liczbg uniwersytetéw, co jest informacjg bez wiek-
szego znaczenia w zwigzku z likwidacjg przez Konwent w 1793 r. wszyst-
kich uniwersytetow na obszarze calej Republiki. W tym czasie Niemcy
wypracowali wzorcowa koncepcje¢ uniwersytetu, w ramach ktorej rozwijala
sie nauka prawa, w tym prawa i procesu karnego.

Gléwnymi symptomami niemieckiej przewagi w sferze prawa karnego
byly: wieksza liczba autoréw zainteresowanych postepowaniem kar-
nym oraz wiecej wydanych w Niemczech publikacji na ten temat. Szcze-
golny wzrost zainteresowania procesem karnym nastapil po ukazaniu si¢

6 Z kolei w krajach skandynawskich regula sa katedry procesu kanego i cywilnego
w zwigzku z jednolito$cig aktéw prawa procesowego, regulujacych obie procedury,
z uwzglednieniem koniecznych réznic.

¢ Uzywanie laciny, zasadniczo jednorodna koncepcja uniwersytetu i wspolna meto-
dologia nauczania prawa powodowaly homogeniczno$¢ dawnej edukacji prawniczej
(R. Scarciglia, A Brief History..., s. 299).

5 J. Mondot, Thomasius ou des retards culturels et scientifiques allemands et du moyen
dy remédier [w:] Universités et institutions universitaires européennes au XVIlle siécle.
Entre modernization et traditions, red. F. Cadilhon, J. Mondot, J. Verger, Bordeaux 1999,
s. 24.
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Constututio Criminalis Carolina z 1532 r. Wydarzenie to stanowilo bezpo-
$rednig i wazng inspiracj¢ dla autoréw niemieckich. Jak napisal E. Krzy-
muski, wydanie tego aktu stalo si¢ w Niemczech nowym bodzcem do
naukowego opracowania procesu karnego®. Kodyfikacja karnoprocesowa
z 1670 r. rowniez wywolala wzrost zainteresowania postepowaniem kar-
nym ze strony autoréw francuskich, tyle ze blisko 150 lat pdzniej i jednak
nie w takiej skali.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze operowanie terminem ,,nauka procesu karnego”
w odniesieniu do okresu wczesniejszego niz wiek XIX jest duzym myslo-
wym skrotem. Ta dziedzina budzita gléwnie zainteresowanie od strony
empirycznej, a powstajace do XVIII w. prace - jak wcze$niej stwierdzono
- byly prawie wylacznie dzietami prawnikow praktykow i glosatordw,
stad tytuly powstajacych prac czgsto brzmialy: Practica criminalis, Praxis,
Libellus albo Summa.

Poczatkowy rozwdj postepowania karnego, analizowany przez pryzmat
najdawniejszych osiggniec¢ publikacyjnych oraz dawnego nauczania, naste-
powal rownolegle i w funkcjonalnej korelacji obu sfer, lecz byl powolny
i malo twoérczy. Przed XVIII w. zasadniczo trudno jest méwi¢ o progresji
tej dyscypliny, mimo rosnacej od XVI w. liczby prac na ten temat i poja-
wiania si¢ nazwisk kojarzonych z dziedzing procesu karnego. Brak jest
natomiast blizszej wiedzy na temat poczatkowego nauczania procesu kar-
nego. Wiadomo, ze schemat stosowany w dawnych publikacjach, polega-
jacy na laczeniu zagadnien materialnych z procesowymi, znajdowat takze
zastosowanie w edukacji prawniczej.

Pewne elementy prawa karnego staly sie¢ przedmiotem uniwersyteckich
studiéw prawniczych na przetomie XII i XIII w.”%, lecz z tym faktem trudno
jest taczy¢ konkretne czy daleko idace skutki. O ile w tym czasie odrdz-
niano je od prawa cywilnego, o tyle niezwykle rzadko rozdzielnie trakto-
wano cze$¢ materialng i procesowg’'. Zasadniczo do XVIII w. nauczanie
prawa karnego bazowalo na tych samych zrédtach, ktére byly podstawa

% E. Krzymuski, Wykfad..., s. 77.

7 B. de Lamy, Préface [w:] G. Beaussonie, Le rdle de la doctrine en droit pénale,
http://publications.ut-capitole.fr/22762/1/Beaussonie_22672.pdf, s. 19 (dostep: 12.03.2020 r.).
A. Esmein méwi o koncu XII w., uzupelniajac, ze w tym okresie prawo karne stalo si¢ dzie-
dzing odrdzniang od prawa cywilnego (A History..., s. 610).

7t A. Esmein, A History..., s. 610.
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dzialalnosci publikacyjnej tego okresu. Sytuacje procesu karnego dodat-
kowo komplikowat fakt, ze do XIII w., a w licznych panstwach dluzej,
postepowanie w sprawach o popelniane przestepstwa — jak wczesniej pod-
kreslono — mialo charakter zwyczajowy, prywatny i lokalny’?. Skutkiem
takiej tozsamosci bylo nieuwzglednianie tej materii w porzadku naucza-
nia uniwersyteckiego. Uniwersytety zajmowaly si¢ teoretycznym ksztal-
ceniem studentéw. Nauczanie procedury karnej, czyli wowczas lokalnych
praw i zwyczajow, ustalonych dla sadzenia przestepstw, z pewnoscig nie
przysporzyloby prestizu uniwersytetom, ktére a limine powstaly z intencja
kultywowania nauki”. Nalezy jednak uzupelni¢, ze zadanie to bylo wow-
czas rozumiane inaczej niz dzi$. Jak zauwaza W. Uruszczak, ,,[u]niwersy-
tety sredniowieczne byly powotane do ochrony depozytu istniejacej wie-
dzy. Nie byly wiec kuzniami nauki, jak to jest dzisiaj. W $redniowieczu
nie chodzilo o prowadzenie badan i dokonywanie odkry¢, lecz o gleb-
sze poznanie tego, co zostalo dane” Autor ten dalej trafnie zauwaza, ze
»[ploznawanie tego, co bylo dane, uprawnialo jednak do badan, a nawet
wiecej. Zobowigzywalo do ciagtych poszukiwan™.

Argument ,nienaukowego” charakteru prawa karnego w pewien sposéb
utracil znaczenie wraz z rozwojem praw narodowych (XVII-XVIII w.),
ktore rowniez w innych dziedzinach niz prawo karne (sadowe) byly gtow-
nie kolekcja zwyczajéow, monarszych zarzadzen i lokalnego orzecznic-
twa sadowego. Ta szeroka i zréznicowana podstawa zréddlowa stanowita
przedmiot poréwnan i analiz, podejmowanych w publikacjach i nauczaniu
innych dyscyplin, co zarazem ostabialo wymowe argumentu o nienauko-
wym charakterze prawa karnego. W tym przypadku edukacjg prawnicza
zajmowali si¢ przede wszystkim praktycy, a w mniejszym zakresie osoby
dyplomowane w prawie. Tych pierwszych ceniono bardziej. Zgodnie
dekretem Saint-Germain-en-Laye z 1679 r., ktdéry zapoczatkowal obowigz-
kowe nauczanie prawa narodowego na wszystkich francuskich wydziatach
prawa, dopiero po 20 latach dziatalnosci naukowej uczony mogt ubiegaé
sie o wstgpienie do magistratury. Przeciwna mozliwo$¢ byla natomiast
tatwiej dostepna. Konkluzja jest zatem taka, ze rozwoj prawa narodowego,

72 ].-M. Carbasse, Introduction historique au droit pénal, Paris 1990, s. 239.

7 C. Lageot, Lenseignement du droit en France et en Grande-Bretagne: regard comparé
[w:] La pédagogie au service du droit, red. M. Hecquard-Theron, Ph. Raimbault, Tuluza
2011, s. 52.

7 'W. Uruszczak, Powstanie Uniwersytetu w Krakowie w 1364 r., ,Czasopismo Prawno-
-Historyczne” 2014/1, t. XV, s. 27.
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ktéry poczatkowo dotyczyt innych zakreséw regulacyjnych, mimowol-
nie przyczynial do wytworzenia bardziej sprzyjajacego klimatu dla nauki
prawa karnego. Skoro bowiem w innych dziedzinach, na podstawie tych
samych ,nienaukowych” Zrédel prawa, mogta rozwija¢ si¢ nauka, to - na
podobnej zasadzie — byto to réwniez mozliwe w prawie karnym. W pewien
sposob znamienna jest koincydencja czasu, w ktérym rozwojowi praw
narodowych towarzyszyl wzrost zainteresowania i znaczenia prawa kar-
nego, uznawanego takze za dyscypling prawa krajowego. Monopol naro-
dowego statusu prawa karnego zostal podwazony w II pol. XIX w. przez
niemieckich karnistow, zwlaszcza przez E von Liszta, co umozliwialto roz-
woj miedzynarodowego prawa karnego. Bedzie mowa o tym szerzej w dal-
szej czgsci ksigzki.

Wezesniej przedstawiony stereotyp na wiele wiekow okreslil pozycje proce-
dury karnej, uwazanej za dziedzing¢ praktyki prawa, ktora — z tego powodu
- nie byla przedmiotem badan i teorii naukowych oraz trescig powaznych
publikacji. P. Alvazzi de Frate zauwaza, ze wlasnie z powodu zakotwiczenia
w realiach praktyki i zwyczaju — w przeciwienstwie do prawa materialnego
- materia procesowa przez dlugi czas byla wykluczona z refleksji teore-
tycznej uczonych jurystow”. Te diagnoze¢ potwierdza nieduze zaintereso-
wanie problematyka procesowa w powstajacych od poczatku XII w. trak-
tatach, poswigconych prawu karnemu. Rosnaca z kazdym wiekiem liczba
publikacji odzwierciedla wzrost zainteresowania ta materia, lecz jeszcze
nie oznacza naukowego rozwoju dziedziny. Ponadto nalezy uwzglednic¢
specyfike czynnikow systemowych, wplywajacych na rozwdj prawa kar-
nego (procesu karnego) jako dyscyplin naukowych.

W przypadku Francji, z wielu powoddw opisanych w tym rozdziale, prawo
karne procesowe, podobnie jak materialne, nie osiggnelo niemieckiego
poziomu unaukowienia i podobnego statusu wsréd dyscyplin uniwersy-
teckich. R. David wrecz pisze, ze francuscy prawnicy lekcewazyli prawo
karne, uwazajac ze wymierzanie kar nie $wiadczy o szlachetnosci zawodu
sedziego’. W $lad za tym, liczba dziet, znanych nazwisk i osiagnieciami
Francja nie doréwnywata Niemcom, co odnosi si¢ zaréwno do okresu

7> P. Alvazzi del Frate, Le droit naturel de la procédure et le ,procés équitable”: une
perspective  historique,  https://alvazzidelfrate.weebly.com/uploads/2/5/3/4/25343223/
alvazzi_droit_naturel_de_la_proc%C3%A9dure.pdf, s. 60 (dostep: 15.08.2020 r.).

76 R. David, Prawo francuskie..., s. 199-200.
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dawnego, jak i do XIX w. Analogicznie wypadaja parametry nauczania
prawa karnego (procesu karnego) w obu panstwach. Mimo tej dyspropor-
cji kilka dawnych francuskich nazwisk zwigzanych z procesem karnym
zastuguje na przypomnienie, cho¢ R. David pisze, ze ,az do XVIII w. nie
bedzie zadnego powazniejszego opracowania doktrynalnego, ktdre doty-
czyloby prawa karnego we Francji’, a studia nad prawem karnym ,,byly
przez dtuzszy czas stosunkowo zaniedbane™”.

Jednym z pierwszych francuskich autoréw piszacych na tematy karnopro-
cesowe byt Jean Imbert (1522- ok. 1590). Jest autorem m.in.: Institutiones
forenses z 1535 r. — dziela bardziej znanego pod francuskim tytulem: Pra-
tique judiciare, Les Institutes de pratique en matiére civile et criminélle, tant
principale que dappel, briefvement extraictes en frangoys des quatre livres
de Jean Imbert, avec un nouveau et proffitable extraict de plusieurs articles
des ordonnances royaulx z 1566 r. oraz La pratique judiciaire, tant civile
que criminelle recue et observée par tout le royaume de France, wydanej
w Paryzu w 1625 r., wiele lat po $mierci autora. Nosit przydomek judicieux
Imbert. Zwracal uwage na szkodliwg dyskrecjonalno$¢ karania w rzeczy-
wistosci nieskodyfikowanego prawa lokalnego i zwyczajowego, czyli - jak
twierdzil - braku realnego systemu karnego’®. Tym glosem Imbert odpo-
wiadat na krytyke opinii publicznej i jej wolanie o zmiany w prawie kar-
nym. Jak napisal O.-]. Wagner, Imbert wniést swdj kamienn do budowli
francuskiego prawa”. Zmiany przyniosty dopiero nastepne stulecia.

Innym XVIII-wiecznym znawcag procedury karnej byl Daniel Jousse
(1704-1781)%. Zastynat jako autor takich publikacji, jak: Traité de la juri-
diction de présidiaux tant en matiére civile que criminelle, avec un recueil
chronologique des édits et ordonnances concernant les présidiaux z 1757 r.,
Traité de la juridiction volontaire et contentieuse des officiaux et autres juges
déglise, tant en matiére civile que criminelle z 1769 1., Traité de ladministra-
tion de la justice” z 1771 1., Traité de la justice criminelle réwniez z 1771 r.
Dla ostatniego z tych dziet gléwng inspiracjg byta Constitutio Criminalis
Carolina, do ktdrej autor - jak pisze J.H. Langbein — nieprzerwanie si¢

77 R. David, Prawo francuskie..., s. 199.

8 L. von Bar, A History..., s. 264.

7 O.-]. Wagner, Lédition juridique a Lyon au XVle siécle, Mémoire détude, janvier
2011, s. 57-58.

8 Daniel Jousse, un juriste au temps de Lumiéres (1704-1781), red. C. Leveleux-
-Teixeira, ,,Cahiers de I'Institut dAntropologie Juridique” 2007/16.
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odwotywal®'. Obficie czerpal takze z dorobku J. Clarusa i P. Farinaciusa®.
W sumie D. Jousse napisal 20 ksigzek na rézne tematy. Uchodzit za erudyte
o szerokich zainteresowaniach: matematycznych, astronomicznych, literac-
kich, muzycznych, a nawet kompozytorskich. Byl uwazany za najlepszego
komentatora krélewskich ordonanséw i edyktéw. Wiele pisal o deontologii
sedziego, sam cieszac si¢ opinia sedziego idealnego. Mimo osadzenia twor-
czodci w realiach epoki®, poglady D. Jousse’a mogty uchodzi¢ w pewnych
propozycjach za postepowe w czasach, ktdre takimi jeszcze nie byly. Autor
ten przede wszystkim uwazal, ze ,interes publiczny i madro$¢ dobrego
rzadu nakazuje karanie zbrodni i powstrzymanie od czynéw, mogacych
narusza¢ porzadek publiczny i spokdj panstwa™*. Ciekawie pisal o dowo-
dach w postepowaniu karnym, twierdzgc, ze nie wystarczy sama znajo-
mos¢ faktow, ale dla sedziego wazne jest, aby zostaly one ustalone wediug
pewnych regul, poniewaz sedzia tylko na takich dowodach moze oprze¢
orzeczenie®. Pisal réwniez o naduzyciu prawa oraz miejscu ofiary w poste-
powaniu karnym. Autor ten sformufowat koncepcje o dwoch typach pro-
cesu, w zaleznosci od rodzaju przestepstwa albo sytuacji procesowej: petit
criminel i grand criminel®. Pierwszy to taki, w ktérym chodzi o drobny
czyn, a przedmiotem sprawy sa tylko interesy cywilne ofiary, nazywanej
partie privée, oskarzony za$ jest jedynie zobowigzany do ich zaspokoje-
nia. W sprawach powazniejszych postepowanie karne - wedlug Jous-
sea — moze toczy¢ si¢ w trybie nadzwyczajnym, gdy jego inicjatorem jest
prokurator, lub w trybie zwyczajnym, jesli inicjujacym postgpowanie jest
pokrzywdzony. W tym drugim przypadku, mimo obligatoryjnego udziatu
w nim prokuratora, postepowanie toczy si¢ w trybie petit criminel. Nalezy
uzupelnié, ze nazwisko Daniela Joussea widnieje w prestizowej Biogra-

8 J.H. Langbein, The Constitutio Criminalis Carolina in Comparative Perspective:
An Anglo-American View [w:] Strafrecht, Strafprozess und Rezeption. Grundlagen, Entwic-
klung und Wirkung der Constitutio Criminalis Carolina, red. P. Landau, E-Ch. Schroeder,
Frankfurt am Main 1984 (Juristische Abhandlungen; B. 19), s. 215.

82 A. Laingui, La doctrine européenne du droit pénal..., s. 81.

8 F Lormant, La Révolution du Droit pénal (1791-1810) [w:] Droit, Histoire et Société,
Meélanges en 'honneur de Christian Dugas de la Boissonny, red. V. Lemonnier-Lesage,
F. Lormant, Nancy 2009, s. 153.

8 D. Jousse, Traité de la justice criminelle de France, Paris 1771, t. I, Przedmowa, s. L

% D. Jousse, Traité..., t. I, s. XX; cyt. za: Daniel Jousse, un juriste au temps de Lumiéres
(1704-178), red. C. Leveleux-Teixeira, ,Cahiers de I'Institut d’Antropologie Juridique”
2007/16, s. 53.

8 D. Jousse, Traité..., cz. I11, ksiega II, tytut I, nr 142.
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phie universelle ancienne et moderne Michauda z 1811 r.¥. Podobnej stawy
nie osiagneli wspolczesni jemu penalisci, tacy jak: Bouvet, de Bretencour,
Bougler, Nublé, Ravenau czy Desvaux, ale ich nazwiska przewijaja si¢
w literaturze poswieconej dawnemu prawu karnemu sensu largo.

Innym francuskim autorem podejmujacym tematyke karnistyczng byl
G. Rousseaud de la Combe®, tworca Traité des Matiéres Criminelles et
Droit Criminel, ktory ukazal sie¢ w 1762 r. Dzielo to sklada si¢ z czterech
czesci (pierwsza jest poswiecona naturze przestepstw i karom; druga —
kompetencji sadu, z uwzglednieniem réznych typdw przestepstw; trzecia
czgs$¢ jest typowo procesowa, czwarta za$ zawiera wykaz edyktow, orze-
czen i zarzadzen do Ordonnance criminelle z 1670 r.). Tekst ten byt chwa-
lony za precyzje i ceniony przez francuskich adwokatéw. Sam autor byt
adwokatem w Parlamencie Paryza.

Kolejny popularny autor prac z zakresu procesu karnego to adwokat
Pierre-Francois Muyard de Vouglans (1723-1791), autor m.in. Instruction
criminelle suivant les loix et ordonnances du royaume, wydanej w Paryzu
w 1767 ¥, Institutes au droit criminel z 1757 r. (ta pozycja przynajmniej
w polowie, w zakresie czgsci od 2 do 8, jest poswigcona zagadnieniom
procesowym) oraz Lois criminelles de la France dans leur ordre naturel
z 1780 r. Zasadniczo wigkszej popularnosci niz wskazane pozycje przyspo-
rzyty Muyard de Vouglansowi konserwatywne poglady na temat karania.
Twierdzil, ze teorie Beccarii sg nierealne, a niektére z nich — wrecz bezu-
zyteczne, oraz ze, bedac ekonomistg, nie jest on wiarygodny w wypowie-
dziach na tematy prawne®. Gloszone poglady przyniosty mu nawet przy-
domek anty-Beccarii. Wprawdzie powyzszy fakt specjalnie nie przemawia
za tym autorem, jednak warto podkresli¢, ze uzyskal on stawe nie tylko
znakomitego praktyka, lecz réwniez doktrynera penalisty, z inklinacja

8 ,Biographie universelle, ancienne et moderne, ou Histoire, par ordre alphabétique,
de la vie publique et privée de tous les hommes qui se sont fait remarquer par leurs écrits,
leurs actions, leurs talents, leurs vertus ou leurs crimes: Ouvrage entiérement neuf”.

8 R. David, Prawo francuskie..., s. 199.

8 Pisal takze prace po$wigcone prawu karnemu materialnemu, m.in. Institutes au
droit criminel (1757); Institutions criminelles selon les lois et ordonnances du royaume
(1762); Réfutation des principes hasardés dans le ,traité des délits et des peines” (1766);
Réfutation des principes hasardés dans le traité des délits et peines, Lausanne 1767; Les loix
criminelles du Royaume: dans leur ordre naturel (1780).

% E Lormant, La Révolution..., s. 153.
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do analiz teoretyczno-filozoficznych®, co go na pewno wyroéznialo wsréd
dawnych francuskich karnistéw. Inng kwestia jest tres¢ tych pogladéw.

W Niemczech pierwsi autorzy piszacy na tematy karnoprocesowe pojawili
sie wczesniej niz we Francji. Pierwsza publikacja byl powstaly w 1497 r.
tekst nieznanego autora pt. Richterlicher Klagspil®>, wzorowany na dzie-
tach wtoskich autoréw, gléwnie Roffredusa i Gandinusa. Na poczatku
XVI w. ukazala si¢ praca Bambergensis Halsgerichtsordnung, autorstwa
J. von Schwarzenberga®, a w 1509 r. dzieto U. Tenglera pt. Laienspiegel.
Jak wczesniej zaznaczono, po przyjeciu Caroliny nastapit iloSciowy wzrost
publikacji, poswieconych tej kodyfikacji*, a wérdéd autoréw wyrdznialy
sie takie nazwiska jak: Gobler (Gerichter Process z 1536 r. oraz Rechten-
spiegel z 1550 r.), Rauchdorn (Practica und Process peinlicher Halsgericht-
sordnung z 1564 r.) i Vigelius (Constitutiones Carolinae publicorum judi-
ciorum z 1583 r.). S. Glaser wymienia jeszcze Pernedera, Justa i Kdeniga,
piszac jednak, ze ich dziela procesowe, podobnie jak wyzej wymienionych
autorow, nie przedstawiajg wiekszej wartosci®. W XVII w. nadal utrzy-
mywalo sie¢ zainteresowanie Caroling. W pierwszych latach ukazaly sie
publikacje: Gilhausena (Arbor judiciaria criminalis z 1606 r.), Rosbacha
(Practica criminalis z 1610 r.) i Berlicha (Conclusiones practicabiles z lat
1615-1619). W XVII w. wybijaja si¢ nazwiska dwdch saksonskich praw-
nikéw: wspomnianego Matthiasa Berlicha (1586-1638) i Benedicta Carp-
zova (1639-1699), oraz Johanna Brunnemanna (1608-1672), Samuela von
Pufendorfa (1632-1694) i Christiana Thomasiusa (1655-1728). Pierwszy
jest autorem cenionego tekstu Conclusiones practicabiles Praedicta enim
ordinatio juris communi derogat (1615-1619), drugi za$ podstawowego
podrecznika do procedury karnej Practica nova imperialis saxonica rerum
criminalium (1635) oraz Peinlicher Sdchsischer Inquistions und Achtspro-

' M. Porret, Atténuer le mal de linfamie: le réformisme conservateur de Pierre-
-Frangois Muyart de Vouglans Crime, ,,Histoire & Sociétés” 2000/2, vol. 4, s. 99.

%2 E. Krzymuski, Wykfad..., s. 77.

% Freiherr Johann von Schwarzenberg byl rzeczywistym autorem Constitutio Crimi-
nalis Bambergensis z 1507 1. (Bambergische Halsgerichtsordnung, zwany Mater Carolinae).
Byla to kodyfikacja prawa karnego na obszarze potudniowych Niemiec, ktdrej pierwsza
cze$¢ poswiecono postepowaniu, za$ druga kwestiom materialnoprawnym. Akt stal sie
pierwowzorem wydanej w 1532 r. Caroliny. Kodeks bamberski taczyt koncepcje wloskiej
szkoly prawa karnego oraz niemieckiego prawa zwyczajowego. W zakresie procedury
karnej wprowadzat zasady procesu inkwizycyjnego. Przewidywat surowe kary.

% L. von Bar pisze o efekcie Caroliny, zob. L. von Bar, A History..., s. 220.

% S. Glaser, Wykfad..., s. 135.
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cess (1662). L. von Bar® pisal, ze doktryna niemiecka jest zobowigzana obu
autorom za niezalezno$¢ ich myslenia oraz zapoczatkowane dyskusje na
temat narodowego prawa niemieckiego, konkludujac: ,,Nisi Berlich berich-
tiazasset Carpzov non carpzoviasset”

J. Brunnemann napisal Tractatus juridicus de inquisitionis processu (1647)
i Tractatus juridicus de processu fori (1659). Dwaj ostatni: Pufendorf i Tho-
masius - jak stwierdza U. Hellmann - potozyli teoretyczne fundamenty
nowozytnego prawa karnego®.

Wyzej wymienione dzieta niemieckich autoréw najczesciej faczyly zagad-
nienia materialne z procesowymi i mialy przede wszystkich charakter
tekstow praktycznych®®. Z kolei w XVIII w. najbardziej znanymi niemiec-
kimi tworcami prac karnistycznych byli: Pistorius (Tractatus de processu
criminali tam inquisitorio quam accusatorio z 1764 r.), Hibner (Prinicpia
processus inquisitorii z 1796 r.) i Grolman (Grundsdtze der Criminalrech-
twissenschaft nebst einer systematischen Darstellung des Geistes der deut-
schen Criminalgesetze z 1797 r.). W wymienionych pracach nadal materia
materialnoprawna przenikala si¢ z procesows, ale - jak pisze E. Krzymu-
ski — pojawiajg si¢ juz prawdziwie naukowe wyklady procesu karnego®, co
sygnalizuja choc¢by tytuly tych dziel.

W tej czesci na wyrdznienie zastluguje nazwisko Benedicta Carpzova -
wplywowego saksonskiego prawnika i gléwnego teoretyka procesu inkwi-
zycyjnego. Nie szczedzono mu pochwal. .M. Carbasse tytutuje go mianem
najwickszego XVII-wiecznego europejskiego penalisty, uznajac, ze jego
wielkg zastugg byla dokonana syntetyzacja calego europejskiego prawa kar-
nego, z wykorzystaniem réwniez wlasnego doswiadczenia jako sedziego'®.
G. Drage pisal, ze rozumial potrzeby czaséw, w ktérych zyt'". T. Vorm-
baum z jego nazwiskiem laczy wyzwalanie sie¢ niemieckiej nauki prawa

% L. von Bar, A History..., s. 236; podobnie: S. Glaser, Wykfad..., s. 135.

” U. Hellmann, Les idées des Lumiéres dans la théorie du droit pénal allemand
[w:] Entre droit et morale: la finalité de la peine: journée détudes du 13 novembre 2007,
Université Paris Ouest Nanterre la Défense (Travaux interdisciplinaires et plurilingues)
(French Edition), red. A. Sousa Costa, Bern 2010, s. 111.

% E. Krzymuski, Wykfad..., s. 77.

% E. Krzymuski, Wykfad..., s. 77.

100 7 -M. Carbasse, Histoire..., s. 145.

" G. Drage, The Criminal..., s. 11.
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karnego spod obcych wptywow'*. W. Uruszczak podaje, ze Practica nova
imperialis saxonica rerum criminalium ,jest uznawana za najznamienitsze
dzielo poswigcone procesowi inkwizycyjnemu™®. Prace Carpzova byly
ttumaczone na jezyki obce i znane w Europie, gléwnie w Niderlandach, we
Francji i we Wloszech!®. Byl prekursorem nowych trendéw w niemieckiej
nauce prawa karnego. Autor ten jest twdrca koncepcji i poje¢, stanowiacych
tre$¢ niektdrych wspolczesnych instytucji procesowych. Jak pisze S. Wal-
tos, Carpzov ma zastugi w rozwoju nauki o przestankach dopuszczalnosci
postepowania karnego, dzi¢ki sformutowaniu poje¢ do dzi$ sktadajacych
sie na tre$¢ tej instytucji'®. Doktryna Carpzova do konca XVIII w. byta
powszechnie wykorzystywana w dzialalnosci sadowej. Praktycznie do
konca XVIII w., wydana w 1635 r. Practica nova imperialis saxonica rerum
criminalium, uchodzita w Niemczech za podstawowy tekst z dziedziny
procesu karnego. W ten sposéb Carpzov zastapil swoich trzech wielkich
poprzednikéw: Clarusa, Farinaciusa i Damhoudera, uzyskujac ogromny
wplyw na stosowanie prawa karnego procesowego przez okres ok. 150 lat.
Tyle bowiem czasu jego Practica nova ksztaltowala praktyke postepowania
w sprawach o popelniane przestgpstwa. Zgodnie z tytulem byto to dzielo
z zakresu praktyki, a nie nauki procesu karnego, niemniej komplekso-
wosc¢ i oryginalnos¢ wizji inkwizycyjnego modelu postepowania karnego
sprawila, Ze stalo si¢ ono swoistym zrédltem prawa. Dodatkowo jego war-
tos¢ wzmacniata znajomos¢ praktyki procesowej w zwigzku z sedziow-
skim doswiadczeniem Carpzova, uzyskanym w Schoppenstubl'®. Od pot.
XVII w. podstawg niemieckiego powszechnego procesu karnego byla nie
tyle Carolina, ile Practica nova. Sady w swej dzialalnosci czgsciej powoty-
waly si¢ na dzielo Carpzova niz na oficjalnie obowiazujace prawo'”.

Sformulowana przez tego autora koncepcja przewidywala podwojny spo-
sob inicjowania procesu karnego: z urzedu oraz na skutek skargi pokrzyw-

12 T. Vormbaum, A Modern History...., s. 19.

19 'W. Uruszczak, Model procesu karnego wedtug Practica Nova Imperialis Saxoniae
Rerum Criminalium Benedykta Carpzova (+ 1666) [w:] Zasady procesu karnego wobec
wyzwan wspélczesnosci. Ksiega ku czci Profesora Stanistawa Waltosia, red. ]. Czapska,
A. Gaberle, A. Swiattowski, A. Zoll, Krakéw 2000, s. 154.

1 G. Drage, The Criminal..., s. 11.

105°S. Waltos, P. Hofmanski, Proces karny..., s. 91; S. Glaser, Wstep do nauki..., s. 207 i n.;
zob. takze: M. Rogalski, Res iudicata jako przestanka procesu karnego, Rzeszow 2004, s. 72.

1% J-L. Halpérin, A German Linkage..., s. 52.

7 Cyt. za: S. Waltos, P. Hofmanski, Proces karny...., s. 90.
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dzonego, w zaleznosci od wagi przestepstwa. W sprawach o powazne prze-
stepstwa obowigzywal podzial na tzw. inkwizycje generalng i specjalna.
Pierwszy z tych etapow stuzyt zbadaniu, czy przestepstwo zostalo popet-
nione, zebraniu dowodéw (lub poszlak) oraz ustaleniu domniemanego
sprawcy. Po tych czynnosciach postepowanie przechodzito w kolejng faze,
tzw. $ledztwa specjalnego, w ktorym ponownie przeprowadzano dowody,
lecz juz z udzialem konkretnego, wczesniej wytypowanego sprawcy
i w celu wykazania jego winy. Wedlug Carpzova wydanie wyroku, po przej-
$ciu przez etap inquisitio generalis i inquisitio specialis, konczylo postepo-
wanie karne. Oskarzonemu przystugiwalo jedynie prawo tzw. ostatecznej
obrony (remedium ulterioris defensionis), czyli mozliwo$¢ sformutowania
pisemnych zarzutéw pod adresem wyroku, ktdre rozstrzygat sad wydajacy
wyrok. Carpzov dogmatycznie uzasadnil systemowa niezgodnos¢ apelacji
z inkwizycyjng koncepcja procesu karnego, twierdzac, ze oba etapy pro-
cesowe dostatecznie umozliwiajg ustalenie prawdy'®. Jednoczesnie, jako
uznany autorytet, wplynal na upowszechnienie si¢ substytutu odwotania
od wyroku, jakim bylo remedium ulterioris defensionis. Wypowiedziane
blisko 400 lat temu koncepcje prawne nie brzmig dzi$ catkiem niereali-
stycznie, mimo ze zostaly sformutowane w rzeczywistosci diametralnie
odmiennej od wspolczesnej. Przede wszystkim zwraca uwage wnikliwos¢
gloszonej przez B. Carpzova koncepcji postgpowania karnego oraz jej
dogmatyczne uzasadnienie, co zapewnitfo mu trwalg pamie¢ w nauce pro-
cesu karnego i historii prawa.

W I pol. XVIII w. znanymi w Niemczech karnistami byli: G. Beyer
i B.A. Girtner, lecz zaden z nich nie doréwnywat stawg swojemu wiel-
kiemu poprzednikowi. Postep niemieckiej nauki procesu karnego nastapit
w XIX w. Pierwszg graniczng cezurg byla potowa stulecia, kiedy to dotych-
czasowy proces inkwizycyjny przeksztalcit si¢ w tzw. proces mieszany,
za$ drugg - rok 1877 - gdy przyjeto jednolitg dla calych Niemiec ustawe
o postepowaniu karnym (Strafprozessordnung). XIX w. obfituje w wazne
nazwiska i dziela, nie tylko dla niemieckiego, ale rowniez powszechnego
procesu karnego. Tej kwestii jest poswiecony dalszy wywod.

1% Na ten temat: M. Rogacka-Rzewnicka, O wyzszosci apelacji nad rewizjg. Rozwaza-
nia o modelach postepowania odwolawczego w systemie prawa kontynentalnego w aspekcie
historyczno-komparatystycznym, ,Biatostockie Studia Prawnicze” 2018/1, vol. 23, s. 139;
S. Glaser, Wykfad..., s. 208 i n.
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W kontekscie poczatkowego rozwoju nauki prawa wymaga zauwazenia,
ze w dawnym prawodawstwie czesto mieszaly sie porzadki regulacyjne
réznych materii prawnych, a podzial na dziedziny prawa nie zawsze byl
respektowany. Norma byly postanowienia, obejmujace swym zakresem
réwnocze$nie prawo karne materialne i procesowe. Przyktadem zupet-
nie pod tym wzgledem kuriozalnym jest Allgemeines Landrecht fiir die
Preussischen Staaten (ALR) z 1794 r., zwany Landrechtem pruskim, ktory
byt zbiorczg kodyfikacja pruskiego prawa. Liczacy 19208 artykuléw akt,
oprocz regulacji z zakresu prawa i postepowania cywilnego, zawieral prze-
pisy karne, panistwowe, lenne, koscielne i inne, z wyjatkiem administracyj-
nych'®. Same przepisy karne liczyly 1600 paragraféw. Taki konglomerat
nie moégt sprzyjac teoretycznym analizom i budowaniu dogmatéw w dzie-
dzinach regulowanych tym dokumentem. Niemniej wymaga podkreslenia,
ze nie tylko za sprawa objetosci akt ten cieszyt si¢ zainteresowaniem pra-
wodawcow innych panstw. Jak napisano''’, definiowal on ,,ducha prawa”
w ciggu XIX w. Prusy uchodzily za prekursora nowoczesnych zmian
w prawie karnym.

W okresie nowozytnym zaznaczyla si¢ dominacja dwoch gtéwnych
nurtow procesu karnego: niemiecko-francuskiego i common law wraz
z odpowiadajacymi im réznymi modelami nauczania prawa''’. W poka-
zanej konfiguracji zestawienie systemow prawnych Niemiec i Francji ma
uzasadnienie w szeregu zbieznosci, wynikajacych z ich wspolnego pocho-
dzenia, oraz w istotnych odrebnosciach w stosunku do systemu prawa
powszechnego. Odrzucajac jednak perspektywe anglosaska, dostrzegamy
dwa autonomiczne i pod wieloma wzgledami réznigce si¢ systemy kar-
noprocesowe. Ta delimitacja nastepowala wraz z rozwojem prawa pan-
stwowego we Francji i w Niemczech'"2. Proces ten, ktéremu towarzyszylo

19 E. Gasparini. E. Gojosso, Introduction historique au droit et histoire des institutions,
Paris 2011, s. 348.

110 B. Basdevant-Gaudamet, ]. Gaudemet, Introduction historique au droit XIII-XX
siecle, Paris 2010, s. 335.

11 C. Lageot, Lenseignement..., s. 41-56.

12 Do XVI w. krélowato w nauczaniu uniwersyteckim prawo rzymskie i prawo kano-
niczne. Proces ksztaltowania si¢ prawa narodowego we Francji i w Niemczech nie prze-
biegal réwnolegle, co mialo zwiazek z innym stosunkiem w obu panstwach do prawa
rzymskiego. Generalnie nie byli mu nieprzychylni francuscy krélowie, gdyz rodzito ono
skojarzenie z prawem cesarskim sgsiedniej Rzeszy. We Francji prawo rzymskie miafo
wieksze znaczenie na obszarach potudniowych, za$ na pétnocy i w centrum kraju domi-
nowato prawo zwyczajowe; zob. J.L. Halperin, French Legal Science in the 17th and 18th
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stopniowe odchodzenie od taciny w publikacjach prawniczych i w jezyku
nauczania prawa, wczesniej rozpoczal si¢ we Francji. Wydany za pano-
wania Ludwika XIV dekret Saint-Germain-en-Laye z 1679 r. zreorgani-
zowal dotychczasowe nauczanie prawa i model rekrutacji profesorow.
Zobowigzywal wszystkie wydzialy prawa do wprowadzenia kursu prawa
francuskiego'”. Jeszcze w tym samym roku powstala pierwsza katedra
prawa francuskiego na paryskiej Sorbonie. Dekret takze postanawial, ze
nauczanie prawa bedzie odbywac si¢ w jezyku francuskim!**.

W Niemczech o ksztaltowaniu si¢ odrebnego prawa panstwowego mozna
moéwi¢ dopiero w XVIII w'®. Nie bez racji jednak zauwazono, ze poczat-
kowymi przyktadami tego procesu byly zaréwno niemiecka Carolina,

Centuries: to the limits of the theory of law [w:] A History of Philosophy of Law in the
Cicil Law World, 1600-1900, red. D. Canale, P. Grossi, H. Hofmann, Dordrecht, Springer
2009, s. 43. Od XVII w. odnotowuje si¢ wzmozong we Francji dziatalnos¢ publikacyjna,
ukierunkowang na prawo narodowe - m.in. L. Charondas le Caron, Pandectes du droit
frangais (1596); G. Coquille, Droit des Frangais ou Nouvelle conférence des coutumes rédui-
tes en épitome selon les titres du droit (1605); G. Coquille, Institution au droit des Frangais
(1607); A. Loysel, Les Institutes coutumiéres ou manuel de plusieurs et diverses régles, sen-
tences et proverbes, tant anciens que modernes du droit coutumier et plus ordinaire de la
France (1607); P. de THommeau, Maximes généralles du droit frangois (1610); C. Fleury,
Institution au droit frangais (ok. 1660); G. de Lamoignon, Arrétés (1702); G. Argou, Ins-
titution au droit des Frangais (1692). W Niemczech panowala inna sytuacja. Jak pisze
C. Witz, recepcja prawa rzymskiego byta tam o wiele silniejsza niz we Francji, co poczat-
kowo miato zwigzek ze stabo$cig wltadzy w Niemczech, nieobecnoscig wladzy imperial-
nej, wokot ktorej powstawatoby wspdlne i jednolite dla catego panstwa prawo. Poza tym
prawo rzymskie bylo nie tylko gotowym wzorcem, ale dodatkowo nie uwazano go za
obce w zwigzku z tym, Ze nardd niemiecki byl kontynuatorem Cesarstwa Rzymskiego.
Na powstajacych w Niemczech w XIV w. uniwersytetach przede wszystkim wyktadano
prawo rzymskie. W XVI w. rozwinal sie Usus modernus Pandectarum — nurt oparty na
koegzystencji prawa rzymskiego i praw lokalnych, lecz prawo rzymskie mialo w dalszym
ciggu silng pozycje. Pandektystyka skupiajaca sie na analizie recypowanego w Niemczech
prawa rzymskiego byla jednym z nurtéw w niemieckiej nauce prawa w XIX w. (C. Witz,
Le droit allemand, Paris, Dalloz 2001, s. 8-9). W obu krajach prawo narodowe bylo
powszechnie wykfadane w XVIII w. (zob. wiecej na ten temat C. Lageot, Lenseignement...,
s.52in.).

3 Na ten przedmiot skfadaly si¢: krolewskie ordonanse, zwyczaje oraz francuska
jurysprudencja.

114 J.-L. Halperin, French Legal Science..., s. 44.

15 B. Basdevant-Gaudemet, J. Gaudemet, Introduction historique..., s. 415 wraz
z podang literaturg.
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jak i francuski ordonans procedury karnej z 1670 r."'® W XIX w. utrwala sig¢
odrebnos¢ kultury jurydycznej francuskiej i niemieckiej, czego symbolem byt
sprzeciw wobec recepcji w Niemczech kodeksu Napoleona, otwarcie mani-
festowany przez wielu niemieckich prawnikéw'’. W sferze prawa karnego
procesowego jest nawet kilka takich symboli i kilka konkretnych przyktadow.

Dotychczasowa analiza, w ktérej dominowaly prawidiowosci i wspolna
historia, jest wstepem do zasadniczych rozwazan na ten temat, obejmuja-
cych wiek XIX i I pot. XX w. Nakreslony w dalszej czesci obraz dyscypliny
koncentruje si¢ na réznicach migdzy systemem francuskim i niemieckim.
Konfrontacja porzadku karnoprocesowego Francji i Niemiec wypada nie-
zwykle interesujaco, zaréwno z punktu widzenia rozwigzan prawnych, jak
i statusu dyscypliny oraz charakterystyki jej uniwersyteckiego nauczania.

Mimo pokrewnej tradycji jurydycznej i uznawania od konca XVIII w.
podobnych wartosci, skladajacych si¢ na koncepcje panstwa prawnego,
rozwoj prawa i poszczegoélnych jego dziedzin podgzal w obu panstwach
réznymi drogami'’®, na co gléwny wplyw mialy odmienne warunki poli-
tyczne, skutkujace szeregiem odrebnosci, ale zapewne réwniez indywidu-
alne ambicje polityczne, mogace mie¢ zwigzek z konfliktowymi stosun-
kami miedzy Francja i Niemcami. W rozwazaniach komparatystycznych
nie powinno si¢ pomija¢ tego watku. Od czaséw Napoleona I Bonaparte
przez caly XIX w. relacje polityczne miedzy obu panstwami byly napiete.
Proces jednoczenia Niemiec pod pruska hegemonig i polityke kanclerza
Otto von Bismarcka cesarz Napoleon III przyjmowal z duzym niepoko-
jem. Z drugiej strony podejmowane przez niego agresywne dzialania prze-
ciwko Prusom tylko pobudzaly patriotyczne i zjednoczeniowe nastroje
na ziemiach niemieckich. Spektakularna kleska Francuzéw pod Sedanem
w 1870 r. i jej do dzi§ niezapomniane nastepstwa (zwlaszcza uwiezienie
cesarza i obalenie II Cesarstwa Francuskiego) musialy wpltywac na $wiado-
mos¢ spoteczng, podobnie jak kleska z Anglikami pod Waterloo w 1815 r.
Skutkiem tej ostatniej byta miedzy innymi powszechna nieche¢ we Francji
do wszystkiego, co angielskie, w tym réwniez do wczesniej adaptowanych
angielskich instytucji prawnych. Po Sedanie moglo by¢ calkiem podob-

16 A. Laingui, La doctrine européenne du droit pénal..., s. 82.

117 B. Basdevant-Gaudemet, J. Gaudemet, Introduction historique..., s. 417.

18 Podobny poglad zostal wypowiedziany w odniesieniu do prawa administracyjnego,
zob. E. Knosala, Zarys nauki administracji, Warszawa 2010, s. 47.
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nie ze stosunkiem do wszystkiego, co niemieckie, cho¢ brakuje blizszych
danych na ten temat. Mozna natomiast zalozy¢, ze istniejace relacje poli-
tyczne nie byly obojetne w procesie ksztaltowania prawa, jego instytucji
oraz rozumienia i nauczania'®. Wydzwiek tych réznic nieco pomniejsza
fakt, ze w XIX w. systemy prawne obu panstw nie formowaly si¢ réwno-
legle i w bezposredniej stycznosci. Francuski porzadek prawny zostal nie-
mal kompletnie uksztaltowany na poczatku wieku, podczas gdy niemiecki
dopiero po proklamacji II Rzeszy w 1871 r. Inne sfery takze wskazywaly
na dysproporcje miedzy obu panstwami. E Bluche pisze, ze w XIX w.
we Francji panowala belle époque, w poréwnaniu z dynamizmem Cesar-
stwa niemieckiego, i wymienia przyktady francuskiej stabilizacji i prospe-
rity, takie jak: silna pozycja miedzynarodowa z racji bycia imperium kolo-
nialnym, stabilna ekonomia wraz z systemem monetarnym (spore zapasy
najcenniejszych kruszcoéw), obiecujaca demografia, szybki rozwdj prze-
mysltu i $wiatowa hegemonia w wielu sferach, m.in. w produkgji zelaza'®.
Przedstawiony rodzaj samopoczucia nie odpowiadal jednak faktom.

Kleska pod Sedanem zostala przez srodowiska naukowe odebrana jako sku-
tek opdznienia francuskiej nauki w stosunku do nauki niemieckiej. Upa-
trywano jej nie tylko w przyczynach militarnych, ale takze w stabosciach,
u podstaw ktérych lezal niski poziom nauki i zwigzana z tym niedoskona-
tos¢ wyzszych kadr i instytucji panistwa'*.. Ch. Fortier stan szkolnictwa wyz-
szego na poczatku IIT Republiki okreslit jako ,,dramatyczne zniszczenie™'?.,
O ile raporty na temat sytuacji francuskiej nauki i nauczania, o ktérych
blizej pisze¢ w dalszej czgsci, nie wywolywaly specjalnej reakeji ze strony
wladz odpowiedzialnych za te¢ sfere, to kleska w 1870 r. pociagnela za soba
konstruktywne dzialania. Za sprawg aktywno$ci wybitnych uczonych,
takich jak: M. Berthelot, P. Bert, L. Pasteur, E. Lavisse, E. Renan, powstalo

19 Allemagne face au model frangais de 1789 a 1815, red. F. Knopper, ]. Mondot, Pres-
ses Universitaires Mirail 2008.

120 F, Bluche, Manuel d’histroire politique de la France contemporaine, Paris 2001,
s. 235.

2L Ch. Fortier, Lorganisation de la liberté de la recherché en France. Thése pour le docto-
rat en droit public 2004, https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&
cd=&ved=2ahUKEwi3650agefsAhUINOwWKHYICDgkQFjABegQIBRAC&url=https%3A%
2F%2Fnuxeo.u-bourgogne.fr%2Fnuxeo%2Fnxfile%2Fdefault%2Fa3bcd39c-3035-4ecc-ade2-
-b422a-3b338e9%2Ffile%3 Acontent%2FTh%25C3%25A8s¢%2520BU-DL_FORTIER_Char-
les.pdf&usg=AOvVaw3-1AiICISR4CItW_koNJ1z (dostep: 12.03.2020 r.).

12 Ch. Fortier, Lorganisation de la liberté..., s. 41.
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Société de lenseignement supérieur oraz szereg inicjatyw ukierunkowanych
na poszerzenie autonomii nauczania, organizacyjne i finansowe wzmoc-
nienie uniwersytetow oraz powolanie nowych instytucji naukowych'®.
Przeprowadzono reformy, na czele z reforma z 1896 r. Akurat te zmiany,
ktore dotyczyty fakultetéw prawa, a zwlaszcza nauki prawa karnego, nie
spowodowaly efektu, o ktérym pisze E. Bluche.

W s$wietle tych faktow teze o tozsamosci jurydycznej, niekiedy podkre-
$lanej uzywaniem okreslenia ,,system francusko-germanski’, nalezy trak-
towac z ostroznoscig, generalnie i na gruncie poszczegélnych dyscyplin,
w tym na pewno prawa karnego materialnego i procesowego. Postugiwa-
nie si¢ tym terminem jest zasadniczo usprawiedliwione gléwnie w relacji
do systemu common law.

Przechodzac do kluczowego wywodu, nalezy wstepnie podkreslic,
ze o ile we Francji mozna mowi¢ o wzglednie ustabilizowanym na
poczatku XIX w. porzadku penalnym, co zapewnialy kodeksy: karny
z 1810 r. i postgpowania karnego z 1808 r., o tyle w Niemczech az do
lat 70. XIX w. obowigzywaly kodeksy dla poszczegdlnych terytoriow:
Prus, Bawarii, Saksonii, Hanoweru, Wurtembergii, Badenii, a w Nadre-
nii - stosowano regulacje francuskie. Jak pisze C. Witz, niemiecki marsz
ku jednosci prawa byt powolny'**. Najwazniejsze galezie prawa zostaty
skodyfikowane dopiero w II pol. XIX w. (prawo karne dopiero w latach
70.). Wedlug Halpérin ta sytuacja miata swe konsekwencje'*. Wptyneta
na powstanie szeregu odrebnosci w stosunku do francuskiej wizji prawa
karnego. Réznice obejmowaly kierunki ewolucji tej dziedziny, jak réw-
niez instytucjonalna organizacje systemu sprawiedliwoéci w sprawach
karnych, a takze model nauczania prawa karnego. Rozwdj prawa karnego
(procesu karnego) podazal na kontynencie réznymi torami i w konse-
kwencji przyniost rozne efekty.

123 Ch. Fortier, Lorganisation de la liberté..., s. 41.
124 C. Witz, Le droit..., s. 13.
125 J.-L. Halpérin, Quelques réflexions comparatives..., s. 2.
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